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CIVvIL—Ordinarie seguido par Genaro Pineds Alvares contra Juar Boutista BenJamin Chizmén Ol-

va—DOCTRINA: Cuando se denuncie coroo error de derecho £1 no haber tomado en cuenka
el Tribunal senbenelador, sleunns de las prucbas aponledes =1 juieclo, no pusde hagcerse gl
analizizs de foodo de tal planteamienio, poroue de existlr cse viclo constituiria ertor de he-
che, ¥ lo Uraiteds del recurse de-casaciin no permite spartarse de las sltunciohes que han
sido stmebidas el =0 lolerposiclin ..o oL e i .

CIVIL —Ordinaric seguido por Juan Anlonio Coosemans Gonzglez, conbrz Horlensin Colindres

Gareie v Benedlcto Balagar —DOCTTUINA: Lo nuturalers extraordinaria del recurso de ca-
sacionh Teguiere pars su debido plantemmlents, la indbenclén precisa ¥ concreta de las impug-
nEcionts gue s¢ hocen 8l falle recurtido, en relnelén con los casos de provedencio en que se
famde e i tia e raeraas T

CIVIL—Ordinarie soguldo por Marlano Cestille contre Manoel Ortalén Llemas.—DOCTRINA: La

palria potestad es una institucién de dereche natural arganizads por la ley, en wirtud de 1o
eual el padre ¥ la madre tiengn un conhunto de derechos sobre la persenn ¥ 2] polrimonto
e los hijos Menores de BB . .. .. i i e e e e e aeeea
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CIVIL —~Cndlnerio de divarcio seguldo par Roea Isabel Morroquin Midencey de Eolafios, eootra Josd
Antonio Bolafios Arévelp—DROTRINA: Es inefivas el resurso de casaclén cuands en su
planteamicato mo se préclss en qué consiste la vielacion, aplleaclén indebida o interpre-
tacldn errénea de las leyes Aue ¢ cilan como violadaz por € tribunal sentepelador .

CIVIL—Ordlnarlo seguido por Enriqueta Piguercs Orellapa vioda de Garela, contra la Compailia
Andnima de Bepuros Genargles “assleurazsiom Generall” —COCTHINA: Para gque un dogu-
mento privodo tenge fuetsa probatoria &5 indispensable que sea legalmenke Teconocida por
qulen lo sUscTIblt o e e e et e e

CIVIL —Ordinario seguldo por Maouro Pérez Monroy, conlra la Compafla de SegWwos Generales “Gra-
hgd & Townson, 8. A DOCTHRINA: No Incurre en errer de hecho €]l bribunal que da por
establecidas determinedas circunsiancias que acreditan las prosbas onalleadas ... .........

CIVIL,—Ordinario stguidse por Maris Luisz del Valle alfare de Alvarado, contra el licenclado Tomds
Gonzéler Loper.—DOCTRINA: Caduc: £l dereche de laz partes para exigir @l cumplimienila
de Lo promesda de compre-venl2. 5 no plden judiclalmente la realizacion del negoclo dealro
del plazo legnl o comvenclamal |, ... .. e e

CIVIL—Ordinarle seguldo por Roberts Faag Marroquin Hurlarie, contra los lrenciadse Anlonic Va-
lledares y Ayginena y Antonie Diaz Vasconcelps DOCTRINA: El recurso de casagidn, se-
gin 1z Ley Qrgiufca del Trobuna! de Contralorin de Cuentlas, dectels numere J126 dal
Oongreso de 1la Repablica, en su artlculo 87, sstd instituide eontre el fallo cuando el sulelo
de gloga g julcio no fuese funelonwrio o empleado publmu ¥ por consgulente pucde lnler-
ponerlo cuzlguiefa de 185 PRIAEE ... ..o o0 L i i e e e A e

CTVIL—0rdlnario seguido por Justa Cronez viuda de Mejia, contra Manuel Gomez Suhul —D7OCTRI-
NA: 8 log documentos identificados por el inferesado, esteblecen los hechos gue ha tenido
mor probados el Tribunal, no se produce =1 error de hecho denunciado en su apredacioh |, .

CIVIL—Ordinario segulde por Eenjapdn Herrers Estéves, conlra Walter Francleco Siebold —IDC-
TRINA; E olendido por un delite o fulta, para reclamar 1a reparackdn del detie ¥ la in-
demukzaciin de los perjulcios que se le hubleren ocasionade, conforme 1oz principics generdles
del derecho procesal clvil, debe probar que coro consecuencia del hecho punlble, sufrio pér-
dida o meooscabo de 540 patrimonle ¥ que deld de obtener alguna gananels o provecho

CIVIL —Ordinacio de lereerfa exclypenle de prefereacis de pago, seguido por Hernan Villela Rami-
reg, cone Antonin Ruiz ¥ Danlel Pazzeliy —DOOTRINA: Es procedente la excepelin de
cosn juzgnda, cuando se opone ung demanda en 1a que se ejercilan idéntlcas acciones, ya
resuclbas efl zentencls ejeculorizds recefda en julcio ardinario anterlor, seguldo por las mis-
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CIVIL —Ordinaric s=tguido por Ledn Moralles Palenom o Xatslla Mangilla Auralles de Maltés, contra
Gregorio Oliva Murallee ¥ Pelipe de Jesus Swipe Chia —DOCTRINA: La excepcidn dila-
tora de falts e persopalidad ez de cRracte: procezal ¥ opers cuando el demendado ce citado
al Juicie en umn concepro de gQue carece . ..., ...

CIV.L—OQrdinarlo seguide por Ennliago Perotti Reyes, coolra Alicia Mootdlar Pintg viuda de Cas-
telianns —-DIETRIN A Para gue sea recandsida la poscshdn somd un heche o como uws de-
recho de ejercleip, @5 indispenssble gque exlits en el juicio evideticia de la misme ... ... ..

CIVIL —Crdinarin sepundn por dercedes Rivera Wleding, conten Rosalba Marina Jufrez de Mae-
Crockenl.—DOCTRINA . El contratp anuleble o nule on gentide relative exlste, es eficaz ¥
puede llegar a convalidatze ¥ [n accion para deducir su nulidad preseribe pasades cualro
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CIVIL —Orlinario sepuido por 1a Municipalidad de Sclami conoa dMavlono Plores Conlleda—IMOC-
TRINA! Poarm gue pueda prosperar el recdisc de casaeiin, el interesado debe mencionat
gonpretamente cuil ¢5 @l ¢aso de proecedencin entre los contanidas en el ariienlg 506 del De-
creto Leglslativa 2009, que le alrve de fundamento .. L e e

CIVIL—COcdinarclo segulds por Eduarde O)ot Sey comira Catudelarla OJol—DOCTRINAD Es anelicaz
el recursg de casacion por defesio en su platwegmients, cugndo no existe la debhida correla-
cisn entre el gasp de piocedencia que s¢ ota v las impughaciones que se bocen al falloe
resarcdg L T
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pose AdmInis Tabkive, olo procede ¢l recurso de casaclim cuando la ley de 1 materia
du que se rale, 050 1o Bstableaca L e e e
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cin glecutoriwdy v 1a nueva demanda, Doty reconocer o existencia de la edxeepclin de
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CIVIL—Ordinario seguido par ¢l licenciado Owear MNelern Farfan- -DOCTRINA: Tss abogados tienen
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OIVIL - Ordinario seguida por Jule Rajas Cosiellapes, conbra José Ladn y Ane Petruna Casilllo 5
Coastilly — THCTRINA: La prescripeion Degetlva 58 consuma o o} 00 Wehsarursp del 1ér-
mipo sefajede p I ley, conlade desde quf 1o obligaclén pade exigirse ... .0000 ...

CIVIL.—&eguido por Francisce Fldela Quic] Suy de Montoys ¢ compafiecos, conbra Berllardioe QR e]
plche —POCTRINA: Bilo procede &) recuaso de caseeion, contra lae sentencias o autlos de
segunds. instancia, gue tengen el carfcter de definitives ¥ terminen los juicies de masor
cuantia, &n log cascs especifleados por I8 ey, o o o e e e

CIVIL —Ordinarie seguldo 3 Concepoidn Lorcnzana por MAximan  Palme Rodrigoes—DOCTRINAC
Custida ze denuicia ¢pmo fupda:nedto del recurso de casacion, que en la apreciaciin de lus
pruebas ha habido error de derecho ¥ de hecho, e5 indispenspble pars poderlos cRGouTr.
que el recurTente ndlgue e que Consisten esps vieios ¥ cudles son los elemenlos hrptatyrios
estimedos Incorreelaments

CONTENGCIOS) ADMINISTRATIVI): Seguido por Sera Murglles de Schaeffer eontra la resolucion
de 1a Goherpasldn Departamental —~DOCTRINA G Ex inadmisible el recirso extraordinario de
saszcldn contre 133 sentencins del Fribunal de o Concencloso-Administrativo, cuando la ley
de le materia de Que xe trabe no I auiorice expresamenle . .. ... imamees

CIVIL—Ordinarlo zegulde por Emiblio Gordillo Macal eontra  Alanuel Abtonie Solegriston  Owand:,
Guadelupe Solognistos Mazariezos ¥ Foila Maringa Sologaiston Marzerlegos de Sarti.- -DOC-
TRINA: Mo debe sonfundiese tn secion de deslmde de dos propiedades, gque debe venltilarse
en iz ¥ia ordinaris, con 13 posesion momenudnea por alteracion de limites a dilup'darss an
Juleclo sumario

CIVIL~-Ordinans seguido por Esa Maydée Pumagzlll Saravia de Wolley contra Marin Cruz Catelan
Apuilar de Mansllla ¥ Héctor, Raul. Guillesmo, Clemencig ¥y Raquel Alvares del Chd.—Te0H2-
TRINA: Por ser consensual el contralo de compra-venota, 00 reguiere tmrs su perfeccione-
mlento ln enwrege de la cosa, pero =i gue sié imandliesta la veluntad del vendedor de trang-
ferlr mmedigtamente s dominla al compredor

CIvIL —Ordlnarie seguide por Felipe Camo Sis contra Gabino Camw Sis—DDCTRINA. Bs imogs-
perable @l recursa de casaclon ewando s onvte en el plantennients 1a indicaclin concreta d=1
cas de procedetwsia eooque se funda L Lol

CWIL —ordinarte seguldo por Bernarde Seravie Reyes conbrg Merina Saravin Heyes - DOCTRINA:
Es ineficaz ] recurso de casacian cuxido en su planksaiienta no se precisah en gué consis-
ten jas lmpuglacienss que s acen al felle recarrido ..o e L e e

CTVIL —Ordinerio segulde por Amella Wavas Galver contra Ia sucesidn de Bonlfacio Reyes de Ios
Baole, —DOCTRINA: S50 las pones legitimas en o) Uugio, pueden promuover o] abandono
de Ip lpstRncia o de o recurss ..., . e e b e e e e et aTArada R cadae o
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CIVIL —Ordinaric seguide por Maria Ajoxqllp Pérez contra José Rui Tut—LOCTRINA: Si la sen-
tenrclia es sbaslutoria, no puede declrse que ] fallo otorga mes de lp pedido oo ...

CVIL—Qrdinario seguido por Sergiv Eustorgio Arreaga Lopes conlre Concepelén Arreagn Robles —
TDCCTRINAC “La institucion del Reglstro de la Propledad Iminueble par su publicided, 1o deo-
e considerarse limiteda en sus efeclos con relacien a terceros 20 libro de itscripciomes, sino
a todos wquellos otros 2 gue en diche Ubre se baga referencin™ ... ... ... ...

CIVIL.—Ordinario seguida por Escplastico Frusting MNavarre Cvande, contra Juana Esperanza Ve-
Wequezs ¥ Dorotes Guillermo Bautista Ororcp —DOCTRINAD Los aclas Focontratos sujelos
b inscripcidn en e] Regislro de 18 Profpiedad Trnmueble. surlenm sus efeclos, con respee o a bor-
cetos desde el din ¥ hora de su presentectdn . ... e

CIVIL.—Ordinaria doble seguido por Sliverlo vy Viclal Axpuac Jolin contra Rosalio Velisquez Axpuac.
—DOCTRINA: Es ineficaz gl recursa de cosecldn cuando en su plantezmienlo no se indlea
£0 Qué consisten 1as impugnaciones gue se acen al fallp recwrridd ... oL iaeee e

£IVIL.. Ordinario contra Gumercihda Morlega Lara vivda de Castile por Emiliang Tecin  Acd, s
D CTRINA: Foia que & las certificaciones gxtendldas por las oficings pablicas se les re-
cohpnes ¢ volor legal de documentos autérticos, es necesaric gque leven el “Visto Buena
del jefe de la dependencia domse 5& eXDIdeN ., . . ... L e

CIVIL—Ordinario daoble segwido entre Ciptiznna Ortiz Barillas de Reyhose y Emilip Ortiz Barillas—
LoOCTRINA: Las diligencias de posicighes » de reccnoclomiento de documentes privedos, aun-
que pueden practicarse zntes de Tos juicioy ¢ independientemnente de ellos, oo estin com-
prendldas en la jurisdiccitn voluntarie porque he¥ manifiestz contradleeldn de intereses
enbtre partes dolerminadas ...l 0 Lo L L s

CIVIL —Qrdinarlp seguide por Anlomie Catd Chex contre Leonza Ocelaj Cacg viuds de Cptd,—DOC-
THIMA: Mo puede prosperar el recurso deé casaclin 5] en ¢l escrilo de sometimiento s& omlie
eltar el inciso det artouly 506 del Decreld Legislative 2009, que tohtenga el casdp de pro-
cedencla et gue 58 fOmde . ... oo

CRIMINAL —Cantre Pedro Antonls Cimbarg Geonzdlex por el delito de homicidic —DOUTRINA:
siendn &1 recurso de casacion eminentements bicnico, para que proceda el andllals de 1a Prue-
ba, es indiepersable gque o recurrente cite con precisidn 1gs #lementss probatorlos cuya
apreciucldn eonsideras equivpoEda _ .o . L o i

CRIMINAL —Oontra Arnulfe Tellgy Manson, por el delito de estals —DOCTRINA: La facultad gue la
ley concede o los jueces en malerin ¢riminal de deeretar la prictica de cuoalquier diligeneis
antes de resolver en auto 0 sehleticin, es puramente dlserecionel, ¥ su denegaloria, o en pri-
mern 9 sagunda instoncla, no guebrante 1l forma del procedUMIEnTd .. ..o .o it iiias
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CRIMINAL —Conrs Lais Humberto Alontiel, por oo delile de lesipnes culpasas—DOCTRINAD Bl el
Tribunal seolencisdor dejo de considerar une prueba, no puede objetame que hays ineurrido
en error de derecho, porgue para os efectos del recurso de casneion, gl vickg cunsisbe pre-
cizamepke B0 estimar equivoradamiente el valor juridico de los elemetitos prohatorios ... ..

CRIMINAL —Contrg César del Cld Solares, por 2l delite de triple homicidio. -LOCTRTRA: 50 el
Tribunal sehlenciadar pers negar ln eficacia probatoriz del dictamen percial, 3¢ apoya o
circunstancias hipotédeas desstendiends las establecidss en autos, toewrte en error de de-
renhp 20 la ARIRCIiacion de esa Prdeba ... -

CRIMINAL —Conita Maria Luisa 5ol de Ledn, por log delitos de galumnia e tngurias—-DOC LRI,
ke inadmizible e] recurso de cosacidn et lo penhsl, cunnde 5e intorppne por gu hrantainbense
de forma sin haberse pedide la subsgnacidn del error de procedimienlo gue 1o motive, en ia
instphicla en gque se comnelis v reproducide la peticidn on la segunda iostyncia ewands la
pnfraceidn procediese de 18 LIIMBERL ... ... .. ... it iia i e e

CRIMINAL —Contra Jorge Castilln ¥elarde, por ¢] dellte de estafa—I»OCTRING: F procedimienio
penal, elevada la causa o plenario. ins nolificgciones deben hacerse lanle al res come a &0
delenzor, a elecle de que puedan hacer wso do los recursgs gue les incembe .o -0 ..

CRIMINAL ~-Contra Humberto Rocacl Gaadn de Ledn, por los delites de homictdie y daios por 1m-
prudencin —DOUTHINA - IncurTe en errer de hecho en la apreciscion de la praeba, el fi-
punz| zentencipdor que basa su falle en uha inderprelacién equlvocads de la conlesidn del raa

CRIMJNAL- Contra Manwel Hernan Hivas Gonzéldez por el delito de disparo e arota. -DOCTRINA
& pixr amhbas partes hnbhiers igwal hliners de estigos los tribunales se dechdirdn por el di-
eno e s que mMerszan mayor cobfians: en razén de sy probodad, weracided y conoeimiento

CRIMINAL —Contre Allguel Angel Medrano Mendoza, por ¢l delibo de lesiones, —IKMCTRINA @ El Lri-
ounal de cpsacion tiene nue ac¢eplar come probados los nechos en gue s basa o fallo de se-
yunda instaneia, 4 0o se Jmpugha este pur erlpr en le aprecigcion de la prueha

CRIMINAL, -Contras Josd Luois del &d Gonedlez y mxlith Carlota Harbtleben Pore: de Loz por el
delite de sdujteno. —-DOCTRING. Es jnofless ¢l reeytse de casacidn que e in'erpone pot
guebrantamienls de formma, cuando no sg hubierg pedida la subsanacion de la faltz e la
jnstancla e ogue s comebio oL L a L i

ORIMINAL —Contra Adalberts Oonedlex Costaflede, por el delita de deble homicidio causadp por im-
prudencin lemerarls —IMCTRINA: Es inelicng el recurse de casacion qur se intorpone cor
guebrantamelnte de forme, 51 en el gsenln de zometimiento no se sefalan tos defolos que a
juicia gel recurtrnte. havan ¥ielado o procedimdenks ...

CRIMINAL —Contra Jost Luls Sierra Monge, por el delile de malversacidn de caudales piblicos —
OCTTUINA: Es Ineficaz el recurso de casawditl, sioal interpomerlo se denuncis cotno error
dee devecho, lo que de existir constituirfa un error de hecho en lz apreciacion de W pracha
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CRIMINAL —Contra Tomfd de Jesds Josehi Lofcz [or los delitgs de wiolacion de coirespondencia
¥y eslalfa —DOCTRINA: Cuande efjsta un concursd real de delitos 57 al culpable le forces-
pondan dos ¢ nis penas de pricion torrecciont], la duracidn de wedas ellas no pusde excader
del iriplo de 1z més grove ... ... ... ...

CRIMINAL —QCantry Cscar Arang Mubsilla, por el delito de homichdio, - DOCTHIN A D Incurre £n error
de detecio ¢] trlbunel sentenclador cuando lzs peesnneipnes eo que fubda &1 fallo conden:-
torio, los dedyges de hechos gue no =00 ciertos ¥ que mo estan dehidamence probados .

Lt AIMNAL —Contra Jpsé Artulle Méndez Hernandez, por el delito de malversacidn de caudales pai-
Bices —DOCTRINA; Nao jacurre onogrror di derechda £] tribunal septenelador que declara is
inexjstencla de la atenuante contemplads en el inciso #o. del articulo 22 del Cédigo Peosd.
en faver del eteargado de ung sucarsal de correcs ¥ Lelecomunicaclones, gue al practldr-
gele corte de calr ¥ arquec de valores ¥ descubrirse asi gue lo fallaba determingda ennti-
da¢f de dinero, confleza haberla sustraide ... ... ... L.l

CRIMINAL—Contra Marlo Méctor Plneda Orlega. por ¢l delito de homicldie —DOCTRINA: Cuan-
dg par set defectuasg el planteamienbo ¢ recurse, ne se nuede efeciuar uno puevs examen
de In prucha, €l tobungel de cosacidon tiene gue fundarse en los hechos gue Daya estimads
probadas 1a Sala zentencindora, para analiver ia vinlzeicn de ey goe se deogocia onoel es
critpy de somelioitnly ... e e e

CRIMINAL —Conutra Wictor Manuel Geonsdles Salguiro, por ¢l delito de atentade a los agentes de la
autmidad —DOCTRINA: Es constitutivo del delito de atentade a los agentcs de la auroridad,

gl popmelimentn & un capitin del elército en ocasidn en que este, Formande patrulla se eti-

contraba celande el orden piblico &n uba peldacion

CRIMINAL —Contra Iioboruwg Bandoval Castellancs, por el delito de homieidio ¢ulposo .- -DOCTRTNA:
En la imprudencia temararla zc seqwierey gie ol culpable hays conducidoe con descuida, 1mpre-
vis1in, neglipenecia grave o cob anfraccidn de reglaments ...l aici s e e e

CRIMINAL —Contra José antonis Santos Marrogquin pot los delitos de falsificacion de doewmentnas
privadoes ¥ maltiples estafas —DOCTRINA: La natbralesa extraordinariz ¥ limitada del re-
curse ds CREOCIGN. requierd un planteamiecto técmico que posipillte ¢ exmimen de tas loyes
que st clten como Infrinpidas, en relacion al case o casos de precedencia gue fuhdatmenten
Ias fupuEnaricnes guoe sz hagan al falko TEQUITITE ... L. L cae s

CRIMINAL —Contta Carlos Bduardo Samayos Perdomo, por ¢l delito de hurta. =DOCTRINA . S5t en el
rocurgn Oe casncidn 0o se impugils error en ta aprectacion probatocky, sdlo pueden zervir de
base para determinur s g8 coimetieron 185 infracclones legales denuncipdas, lus hechos que
¢l iribunal senteuciador da ol Proladols o L s e

CRIMINAL —Contra Ernesto Eirain Crstille Rivera por el delitp del eslones —DOCTRINA, Inource
en guebranlamictite de Torma por fzita de sompetencia, el bribunal que no cbstants poe el
informe medico-legal especlfien que la petsona Jestohada tardd siete dins en curaeisn, cas-
tiga €] hechy como delito, siends consilfutivoe de falte
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CRIMINAL—Contra Bernardy Salvador Garela, por o delitg de homieldio-~TCTRINA. Para Gue
prospere gl reclast de epsaedn, es indispensuble gue exista conghuencla cnfre el case que
s¢ ol pavra su fundamentacion ¥ 1as wopucnaciones que & hagan al fallo recurrido .. ... ..

CRIMINAL —Centra Gulderds Sareia Guiiériee por el delive de homicldio culpose —DOCTRINA L S
e debihcia etror de derechs en la colditicocion de Ios heches que se declatran probados ¥
5610 ze impugnan ke elementos probatorics ppreciados sin citer el caso de procedencla co-
rrespulidiente, @] estudny del recurse de casaclon sélo puede hacerse con Base £n las esil-
maciones del Wmibunal senbenciador L e e e,

CRIMINAL —Contre Franciseo Hesmelinde Castille Manze, por los delitos de homicidio ¥ dafios cul-
posos—LCOCTRINA; Tneurre on ertor de hechip el trlbungl sentenclador gue oenile ol exu-
en: de alguna prueba, ¥ por elle resulta fneficaz el recucso de gasacidn que se interpone de-
nunciando aquelia omislén como ertor de cvlecho

CRIMINAL —Cantra Oeear Humberta ¥ EIrsin Perglte Carranza, por €] delitn de rapte viclento
en el grado de frustracidn —DOCTRINA: Poara la existencia del delito frustrado, son necesa-
rigs tres requisitos. m) Que el culpable heys precticade todsas los actos consumativos del de-
ILiko; T Que gz pesar de ello 2] delito no s¢ heya realizzdo; ¥ o) Que al g realizacién provenga
de causes independientes de Ju voluncad de) culpakle ....... ..., ... P, ~

CRIMINAL—Contra F&lix Humberio Estéves Morale:, por el dellto da parrlcidlo — DOCTRIKA: Para
el efeplo de esthmar la pruebq testimosial, s entenderd como casa, Lodo edlficte o parte
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SECCION JUDICIAL

Resoluciones de la Corte Suprema de Justicia

CIVIL

Ominary seguldn por Genaro Pibeda Alvarez con.
ira Juan Bantista Benlamin Gummin Ollva,

DOCTRINA: Cuandu st denuncia come error de
diorecho ¢ no haber tomade =n cusnia el Tri-
bunal sentenclador, algunas de las prughas apor-
tadas al juicle, ne pucsde bacerse =] unallsls de
fondp de &l planteunlenty, permue de existir
86 vicio consiltuiria error de hecho, ¥ Lp Lml-
ladn del recurso de casacion no perdle apar-
tarse de lax sliuzciones que han sddo somebidas
th s bnkerposiclon

Corte Suprema de Justlein: Guatemela, veinti-
cuatrn de energ de mil novegienlas scsenta ¥ und,

Ee tiemc o la vista para resplver @] Tecurso de
cRsacidn mlerpuesto por Cenars Piteda Abvarseg,
conitra Ja sentenciz dictada por ]2 Sala Primera de
Ja Corte de Aneleciones de fecha weintidds de
ghrtl del afie préximie pasads on el Juicio ordina-
rio de propieded ¥ posesion que el pressntado si-
gwd contra Juan Bautleta Benjantin Guwmin Oli-
vy, phle el Juzgado de Primera Instancia del de-
prriamento de El Progreso.

ANTECEDENTESD;

El cincoe de agosle de mil novegientos clnouenta
¥ slole comparecid Genarg Pineds ante el Jusgado
de Prmera Instencia del depwrtamentn de Zaca-
P&, exponlenlo: gue por escrtitura auldrizada par
¢l nalario Eladio Paz Cestafeds adguiris [ finca
urbane nimero slete mil ochecientos sesenita »
uno, Folle doscienitas elncuents y siete, libre cator-
¢e de Facepa, que consisle en un sitio ublead; en
€] barrie La Laguna de dicha ciudad, que e [ormo
de 18 desmembracién de la enited dp e fneg or-

hane nwmero mil hoveclentgs velntiocha, folip no-
vents y cuatra, liem velntlséls de Taeapa, con 104
linderos conslgnados en dicho instrumenta; que
Juan Bautista Behjamin Guzmin Gliva ha avan-
zado sobre su finca res wvaras, €0 ]a parte que
colindan ambas fincas, por ¢uvo motivo le deman-
daba la propiedad ¥ pesesidn de la indicada por-
citn Ade ha tomado aguél, ast como las goslas,
dafios ¥ perjuleics. Ofrecld pruebas ¥ eitd las le-
yeoy en que sSe [undaba hablende acompafisdo el
testimonio de 13 ¢itada eseritura que se 1e devolvid
¥ guedd certificado en autos. Fosteriormenle am-
plid 1o demanda et el sentido de que eran [qUiTICE
varps las que ha lomado su demandade. Guzmin
Oliva contestd (1 demenda v su ampliacidn en
sentido negativo ¥ @ COOGnUACion se prezentd
Manuel Salvadar Medrid Salgtere, solici@ando se
le reconpolers cotno apoderado del aclor en visla
del mendato gue le Tue conferido ¥ cuyo testi-
mondy asarmpaddd, 1o cunl se hizo, Ge abTit a preeba
el juicio por & tfromino legal habiéndoss rendide
las siguienles: l& parle actore solicitd la practica
de ung ingpecssdi poular ¥ ol experly simulbAnes,
con el fin de establecer lo que de su Dmea rieng
lpmado €]l demandede, ln extension de esa Irag-
cidkt y donde deben i las nInjones, que Separen
Ias [incas indlcedas, Después de desighar las par-
tes g su experto ¥ €l Juzgedao al tercera en discot-
dig, s practied dicha diligenely con azistenciz de
lat dos partes, OHio Duarte Corddn oo experio
de lo actora, Carlos Hamberto Landavercy experto
del demandede: Mario Bravathy Agnilar, cgmo
experto lercerg en discordia ¥ el licencladn Baudl-
lin Jorddn, abogado direclor del demandante, ha-
piéndose procedide 2 la ldentificacidn de todo el
jnmuenle o zeg la finea matrls, ¥ a sy medicidn
por Lodos sUs rambos ¥ se hlzo conster el resulta-
do oblenlde en coda uno de sws lpdos, ol como
que se trataba de una propiedad de conformacidn
irregular; que hakifndoze preguntado a Juan Bau-
ticta Benjamin Guzmdn Oflva sobre ls exlgDEIGh
gue posee gse Inmmugble, manifesld que se encom-
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traba en posesign de toda la finca matre gque sc
ha ldentificado. por la circunstancia e encon-
trarse sin oeregs ¥ loda ver que B} conduedg oo
he cercade la parte que la corresponde, por o que
estaba de acuerdo oon que s nombre Uk ingenierg
para gue previa ldentificacidn de cada una de las
propiedndes, se ponygan los respectivos coroos, po-
gandele €n partes iguales, con 1o que estuvg fou-
forme el wolor, ¥ gque lay dos partes estaban de
acuerds en que se suspendiera la Lramitacion de
este juiele, con el fin de que =e practigue 1o ope-
raclon de deslinde cotccspordiente, ya gue el Jues
o podie hacerla por lo irregular ¥ quebrada del
terrenn. A contlnuacidn se excusd g? Jues de Pri-
mera Inslancig de TAcapd ¥ pest el asun.o & co-
ngeimjento el de gual categoria del departamen-
Lo de El Progrest, donds contiout su lramilacidn,
nuevy inspecclon poular procticada por el Juez Jde
Pas de Zacapa, por comisidn del actuante, &n la
cual oonsta que s6lo estuvieron presehtes el de-
mandada ¥ el cxperle Landaverry, ¥ que ¢l Jues
comprobd que en el lmueble en litks, habitan am-
bas partes cn diferenies casas ¥ que denlro del
solar no exisien cercds nl mejones que las sepa-
ren, teniendo de por medlo paree del patlo, para
cuys diligencia se acoipand certifieacion del Re-
Fistrp en que constan lag inscripelones de domd-
nig de las dos finens, 1la egal se presentd con la
demanda. A solicitud del demandado =e practico
a conclnuecian de o ancerigr gtrs Inspeecidn con
la presencla de las mMASTMRS personas, que 52 Con-
creld a la medidy por lgs custro rumbeos del in-
muehle poselde por el demandado ¥ a la locali-
zaeign, segun indleacrtdn de &sle, del que cofTes-
ponde al actor, haciendo conslar, que no hay cer-
¢y i mojones de por medip entre armbos 3 les
colindanclas del segundo. Li parle demandada
presento certifleacion de las dilicencas de dos ti-
tulos supletorios extendidos a Isvor Je Ralsela
Gamez, Inscrittes en €] correspondienle Remistro
noo & 5u nombre ¥y olro al de Eling Guemdn Go-
dinez, Con sy alegatg presentd certificacidn de al-
gungs pasajes del Jviclo leslamenianio de su abye-
o Benlamin Oliva ¥ del lnlestado de sp madre
Rospura Isabel Qliva de Guamdn, de gqupeties fud
declerado heredera: eortificacldn de varios asien-
toz del Reglstro relaclonades con la [inca matriz
¥a ldentificgda: certificacitn de 1z sentencig diec-
trda por ¢l Juez de Primers Instahcls de Zacapa,
en el julelp interdicto de apes p deslinde, segal-
dg por Ella: Guemén Godiner contts el deman-
dada en el cual fué absuclla en las dos instanclas.
Concluidos los demis tramltes v sefwladto dia parg
la viska, =l Juez ordend gue para mejor [allor
emitleran su diclamen los experloe nombrados por
las partes ¥ ¢l tereera en diseordia, pero habiendo
fallecldo el deslgnado por el demandado, Carlos

Huimnberto Landaverry, se le sustlbuyd por Oebarc
Matias, cuyos dictdmenes e reclhieron oportune-
mente.  Coh estoy antecedentes €l veintiuno de
gEoste de mill novecivntos eloeyenta ¥ ocho el Juex
dletd sentenela deciarande sin lugar Ja excepoion
de prescripeitn pesithva que interpyso el deman-
dado en su alegato final v, a gquien absolvld de la
demanida por falts de pruebs plena, §ln condena
EfpeCinl en cosLas.

Al ctnoger en gradt del anterior fello, la Sala
Primera de la Corte de Apelaclones lp confirmd
£l lpdas sus pertes, para lo cual considerd en la
que 3¢ relaciona con el rACUTED QUE se TeSLelve:
"que Genalc Pinedas Alvarez demanda de Juan
Dautlsta Benjamin Guemin Olive la propledad ¥
pesesion del inmueble que ze identifica en sy res-
pecthvg momorial d¢ demanda, perc al respectn as
Hde hacer notar que 1a propledad schre delermina-
de lmwnueble se proeha cen las eonslancias del
Registro de Inmuebles, no medianic s’ declaraciin
Judicial gque cen tal objeto solicila 2] interesado,
por o que su accldn o este respecto o5 lmproec-
dente, como es también en cuRnle 8 1 posesion
que reclamia del demendads ¢h un principie de
tres varas § Juegn de guibee, segin ampliaciga
de su demendse, p cuBnRbo Que para Twobar S0
aocidn (uuepmente rindio la INsoeccion ocular so-
bre el inmurble cuestionado, Inspeccién que no
rindld ningune evildeneip de gque =] dematdadop
Guemfin Dliva eslé efectivamente poseyendn quin-
ce varas de la exclasiva propicdad de] actor, pues-
to que gl Jues gue practicd el primer reconocimien-
La judicial hizd constar que s¢ tratoba de uh
solar donde no hablz ningdn amojonamiznto que
pudiera eomprobar que el demandado se habia n-
troducido 3 la propiedad del aclor ¥ en la exten-
aifn que éste pretende; que esa primera lonspes-
chin pewlar loprd poner de mouerde a las paTtes
sobre gque debian nombrar un lbgenjierd que mldie-
Ta las dos propiedades e hiclera el debida wmojo-
natnienlo ¥ deslinde, ¥ &l blen es cierto gque en
£l acta de dicha inspoecigh se hiace constar que
Gusmén Ollva maehilestd: que s enclentra en
posesidn, de tode la finea matfiz que s& ha iden-
titicade, por lu misma clreunstanels de eneontrar-
52 sln cercos ¥ toda vez que ¢l vonduefic no ha
cercad> Jg parte que le oorresponde, tal ascerio no
torresponde 4 les demds circunsianclas de autos
pamque eslas acredlton que wnbes pertes del jui-
clo ilenen suz respectivas ¢asas em el mismo -
intehle, parte de patio en comun, 3 en fodo ocaso
comprieba 1a efectiva extension del inmueble del
demandante que esld poselds por su contrapar-
te.... ¥ fue en cuantp al diclummen de exportis
que aparece en aulds sobre extremos conleovertd-
dog, es tolelmente inndinlsfble pars el cass, pac-
que tal pruebe ne Mé recibida conforme las of-
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tipmulacioones lewales gue regulan la mareriz v las
personR: Que dictamingn carecen de los conoci-
mlentos profesionnles para qut Su oPinidD METEZ-
ca la aceplacidn judicial .

RECTREGD DE CASBACIONT

Genare Pincds Alvarez, con auxllio del aboga-
do Béctor Manuel Vasques, inlerpuzg el presente
reeurso de casaclan citando como vasps do proce-
denay 108 lnewos 1o, § 30 del articule 308 del Le-
creto Leglslativo 200%, § al efecto manitiesta que
Ir funda on las siguienbes cazones: gue g Hala
seatenciadory Mo tuvo en cuenta W doecymenios
Justifleatives del deminly que le asistc en la fimew
descrity, violando los dercchos de propiedad que
le debiergty haber side recohgoidos de acuerde cpn
lge docwmetitos consistenies en una escritura pl-
s gue le olurgh a4 su favor ante ] ogtarig Elu-
dia Paz Castaneds, Elazs Guzman Codines, la ¢ual
esrh igentilicoda en el registro del notario auto-
TiZante con el homern giento ochenta ¥ nueve, de
fechn cuatro de jublo de mi]l noveclentos cincueti-
g ¥ seiz. ¥ las ceriificaciones del Heglslrbo de la
Fropredad Inmuchle, que asl oo o esenture de-
tallade figuran en e] Jujcie ¥ san documents gl-
Wnticos gque nacen plens prueba de contarmidaa
cof lo gue dispone gl articdle 232 del Decrebo Li-
glsintive 2008; ¥ comna de conformided con Jo gue
establecen los articulos 487, 234, 389, 451, 305 y 307
del Decreto Legislative 1832, la propicdad es el
degrechin de gozar y disponer de un hien sin Mas
ilmltaciones que las gue fija la ley ¥ el propueta-
rio tiebe el derecho de reivindicarle de cualguier
persona ¥ defender sy propicded para gozar de 1o
Euyd, 25 Indlscutible gue la Sale Primera de Ape-
lagigres ol np reecnocerle Loles derechos ha vio-
lado 1og ariicules relucionzdes, incurriends en
error de derecho; gue cuatide el Juez de Frimera
Enstancia de Zacapm practicd inspeccign oeglar pa-
ra ldendificar el immueble establecio que 1a finea
del presentado estaba ocupads en s tetalldad por
e] demandado ¥ asi lo hizo constar, Bz cotp tatmn-
bién la confeslon de Guwmen Oliva de gue estaba
en pasesioh ge toda da finca matrlz de donde sc
hebla desmembrado la que corresponde nl expo-
nente en propledad, por lo que de aeuerda con la
lex desde ese moméentg dehld haberse puesto fin &
la controversia, ¥ diclerse la senrencia que decla-
ks que Gozoan Oliva era un delentrdor y £51a3-
‘ba obligado 2 devolver la posesidn de ta flnea de
sh propiedad, pero ni el Juez nl la Sala respeta-
Ion £l precepta legal que asi lo ardena, clnp la
dggunda no le dio o dicha acta cl valor jurfdico
ecorrespondlente, ineurriendn en error de derecha y
vidlphdn 08 artéculos 266 ¥ 374 de] Degrerg Leglas
lativg 2009 que o nlngon fundamento legal le
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resta merite sl dictamen pericial, aducicndo gque
esld e WErminos coentroveclidos ¥ que los expor-
tos carecen de los copuclmientos prolesionales pa-
Ié Que =u omEhidh meresca la aceptacién judicial
¥ con lal apreciackin e oocwrmit en error de de-
recho violdndose s articulos 378, 330, 484 v 385
fel Deerrels Legislative 200

TranzcurTlda la vists procede resolecr,

CONSIDERAND

El recurrente denynocia gue la Sale senbeocia-
dora ho tuve en cuenla los documenlos que jus-
tilican el domninip que le asiste ¢h la finca descrita
violandoe 105 dercehcs de propledad que le debierco
haber gido recotncidos, de acuerdo con tales docu-
mentos, conslstentes: en una escritura pdblica que
otorpd a su fevor Elias Guzman CGodinez apte el
aotatio Eladie Pux Castufieds v que ostd identifi-
vatda en ¢l Registre del nolariz autorizanie con el
njmero cienls ochenta y nueve, de fecha guatro
de junic de mil novecicntes cineuenta ¥ seis, ¥ lay
certificacione; del Regisiro de la Propiedad Tn-
muekle que asi como la escritura detallada figo-
ran en el juicie ¥ son documcenios piblicos Que
hacen plena prueba, por 19 gie 4] o recoiatsr
tales derechos ha incurrido en error de derscho
Al emitic ¢] Tribunal sentenciador Lomar &n cuenl-
ta alguna prueba de las aportadas e el juieico, in-
discutiblemente no iOCUrre en una cquivocada va-
lorrcion de esa pruebsa, que es lo gue caracleriza
el crror de derecha, sing ol tal easn, habria uh
crror de hocho, siernpre que cbn ellg 58 COMTD-
bara le equivocacidn del Juzgador, ¥ conlo dichos
errores son distintos en gopants a los efeclas que
rroducen ¥ estande lHmitado el recurse de cosacidn
al examen de Jas impughaciones planleadas en el
eserito de interposieidn, sln Que sea permitide Ln-
terpretar la Intebeidn del recurrentie; estabdo eqli-
vagade e5¢ planteanients en pl poesehie caso,
pueste que se senala coma erfor de derecho gl gue
la Sala no haya tomado en cuenla los decumnen-
tos antes menclpnados, se enclwentym este Tribu-
nal en la imposlbilidad de hacer el estudio de
fondo en esle aspecto del recurso pare determi-
miner sl en el fallo recurrlde s ineurrie en vio-
lagign de lox artfeulos 387, 38, Ja0, 381, 36&, 397
del Trecrale Legislaiivo 1932 y el 232 del Declote
Legiglativo Z0(F, citados para el efecto.

Asimizmo manifiesta que al practicarse la ins-
pecsiin oculsr para identlficar el ingnueble, eon-
fess eb demahdado gue estaba en posesion de ro-
da la finca matrlz ¥ que de acuerdo con ta ley
desde ese momenbo denid haberse puesio Lm a la
controversla, pueslo que la confesidn legltlmamet-
e heeha spbre b verdad de la detnanda le pane
iétming, pero ni ¢ Jueg ni la Sela respetaron el
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precepio legal que nsi lo dispone ¥ no dhstante
que la segubds en sLs considerandos menciona el
acta respecto a esh diligencia ne le did el walor
juridice correspondiente, [neuwrrlendo en errgr de
derecho v en viplaclen de los artiewles 366 y 374
del Decreis Lepgislative 28, Ahora bien, la ins-
poccldn ocular hiace prueba vespeeto de los hechos
nue ¢l Jueg haya constatade per sl Mismo, ¥ en
la diligencia de gue se trala, 1 Jueg actuatite hizo
aonstar que en ¢l solar inspeccicnado oo exlstia
ningdn amejunamienty que indicara lg poselds por
cada une de las paries, por lo que ne podia ha-
cer la deducclén de o que eerrespondia & cada
finca, ¥ 5l bign ¢l deimandadoe al respotider la pre-
gunka del Jueg manifestd gue 58 encontraba &0
posesidnn de loda 13 finea malbric toda wez gue
£l conduefic no ha cercado lo parte que le corres-
ponde, admitis Gnlpemwente ufna posesign prodindi-
visg, pot 10 gque tal asercion oo Cuede concepiuarse
como la conlesién sobre la verdad de la demanda
gue pusiers términe a la controversia. En esa Vir-
tud, 1o dmica evidehoa gue 52 desprunde de esa
dilicenema, es la falis de mojones que puede dar
lugar & uba asceidn diferente a ln discutida, por
1o que la Bala & le reconocit el correzpondiente

valor probatorio & esa diligencia ¥ por lo nusmo -

no ingurrig en el ertor de derceho que se le giri-
puye e 54 apreclacidn ni vield los articulos 366 ¥
174 del Dwcretn Legislative 2029,

Por ulilmo tambien atribyye error de derecho
en l1a apreciacivn del dictamen periclal, 2egun in-
gdica, porgue le resia mérlte duclendo que esta di-
che dictamen en térmings conteovertidos ¥ gue o=
cxpertos careccn de Jog cenocimientos profesiona-
les indispensables pars que su opinighl merezca A
aceptacitn judicial, vielande los artienlos 378, 280,
364 ¥ 385 oel Decrele Laglslative 2009, A esle res-
poeto la Sala dice: "en cUandg al dictamen de ex-
perlos gue aparace en subos sobre exfrewds CO0-
trovertidos, es Lotalmente inadmisible, para ¢l cA-
5o, porque tal prueha no fug recibida cobforme las
estiptlaciones legales gue reguelan la I0XCETIR ¥
las persenas que dictamipan carecen de los cobo-
clmtentas profesionales indispensables pare que su
ppbiidn merezeéa la uceptecion judictal”. En elfec-
o al Juex l¢ fuf solicitado por el actor lz pric-
tlega de una inspeccidn occular y almultdneanmente
un expertaje ¥ para ese L cade uha de las par-
tes designd el expertg que le COCrESpONAIA, COO
clitya asislencia s2 practics la yva citada inspeccicn
ocoylar, ¢on el resultado que yu 58 indicg Zntes ¥
epmo los dictamenss de lgs expertos se dieran pos-
“erimnente, sin leparze les formalidades reguer)-
dB% para esta prueba, tales diclinenes carecen de

. merity probatorin para el casg, de ahi que con Iz
apreciacitn en ese sentido ne fncurris la Sala seq-
lenciadora en viglacion de los atrtieulps cltados

con este motivg, de acuerdo cob las dispealrie-
nez de los artleados 376, 376 ¥ 202 del citado De-
crelo 009,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicla, de epnforoodad
cofl e considerado ¥ lo preserito en los arkivulos
512, 518, 521, 524 del Codige de Enjuiciamienle Ci-
vil ¥ Mercantil;, 222, 224, 227, 293 y 23¢_del De-
creto Gubernativo 1850 declara; sin lugar el pre-
zenbe recurso e casaclin ¥ condena al iwerpo-
nenle al paga de las costas del mi=smo vy & una
multa de veintickhoe gqletzales, que en csn de i0-
eplvencia conmutard con oche dins de prisién sim-
ple. Wotlflquese, repingase ol pape] suplide 7 en
la forma corrospytidlenla devuélvanse los anbece-
denles, (Ponente Vocal 1o

H. Muraks Dardin.—G, Agullar Foenies—Ar-
noldo Reves.—J. F. Juirer ¥ Aragon.—Alberg Ar-
gueta B.—M. Alvarer Lohos,

CIVIL

Ordinario sequldo por Juan Anboniv Cocstinans
Gobzalez, cottta Horlensia Collndres Gareia y
Eenedicly Hdalazar,

DOCTRINA: La naluraleza extraordinaria del re-
curas de cusacijn requlere para su debide plan-
teamignie, la Indicacisn precisa -y coocrefla de
Ly impugnadores que s5¢ hacen al fallo recn-
mids, en relaclin cof lis tasos de phecedencia
el gue 5 funde,

Carte Suprema de Justicia: Guatemols, weinti-
stle de e¢nevo de mi] novecienlos seseqka ¥y WD,

Parg resolver s2 examina el recurso de casacldn
interpueslo por Julic Gil Velle como apoderado
de Hortenals Colndres Garcig y Behedisto Sala-
2ar, ¢omira la sentencia que el nueve de agosto del
afin priximo pasado profirle Iz Sals Primers de la
Corte de Apelaciones, en el juicio ordinario de
pasesion de un hmueble que skglit conktea sus po-
decdantes Juan Anlonio Coosemans Gonzdglez ante
el Juzgado Primero de Primera Ihstancia de lo
Civil de ezle departamernts.
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AMTECEIRENTES:

El treinky ¥ une de meyo de mil oovecienigs cin-
cusnta ¥ cinpo, comparecit Juan Anleonjo CIose-
mans CGonzalez mamfestandg ey fegitime propes-
raria de 1o finca ristica fnserila en ] Begisice
Genetai e la Propiedad con el nomeroe 1res mul
ciente cusrents ¥ siete (31470, al Inlie doscienins
duee 12120, del libre cincuenia ¥ uno i3 de
Amatitlan, comnsiste en un predio uwmeado en el
lugar dengminady Bl Joezotille”, on urisdiccion
de Filla Cangles y gue comn Hertensia Colindees
Guarcid y Benedicy Salazar cstaban posevendo sino
ningin derccho, una parle de cate wnmuehle, de-
mandaba e ellex 1o posesién Que como propic-
turip le corresponde, Acompafly certificasion del
Registkg de la Propiedad, de las inscripelones de
dominio de i citada Linea. ofrecid otras pruebas
de 20 oaccion ¥ termung pldlendso que en sentencia
se declarara: “gue como probietarie de la wotalidad
de dicha finca, debe ponérseme gh pasesion de la
fraccion que oeupan los sefiores Huclesia Colin-
dres Garcla ¥y Denedicle Salagar o ATTOVG, OUe-
nes wenert unign de hechy, condepdndolus @0 cos-
tas, dafos ¥ porjuicias, asi como a I develuclon
de 05 frutos ¥ renlas®. Benedloto Salazar i.rrn:r'u
joterpuso 13 excepeidn dilaterin de falta de per-
wonalidad on ¢l ¥ eo el actor, la cual despuds del
tréamite vorrespandiente, [ug declara sin Jugar ¥
pastericrmente, en Tebeldin de ambos demanda-
-dos, =2 Luvo Eor contesiada la demenda en senbida
nesallyg,

DILACGION PROBATORIA:

G4l la parte aclota hizp uso del térmion de
prueba, rindiends las sigdientes: a) la cettilica-
ciph que asompdfio & su demanda, de 18 QUe COnR-
ta que la fincs chjeto del itigic =sld inserita a su
Favar en ol Hegistre de la Prupiedad; v resti-
monios de Fabie Mneda ¥ Plneda y Fidellne Ca-
brera Santes, quienes afimmaron gue Hortensls Co-
lintres Garciy y Denedicte Salazar viven eh <l
terrenn de 1la propiedad del demandado; b inspec-
alén oealar practicada en el errenp ch cuesilén,
dutante cuva diligencis €l Juez Menor de Villa
Canales, eomisionado pare gl electo, jdentificd el
pitade inmuelle ¥ comprond nque en el escén vi-
viends tos demandados Hortensia Colindres Gat-
clu 5 Benediclo Salazar: ¥ o) confesign flieta de
los demandsdes, de gue estan visiendo eno el Le-
rreno de Iz propicdad del aujor.

Conchuido €] traimibe, el Jues dletd sentoncia de-
clarando! “a) Con lugar parcialmente 13 accidn
ordingriz promovidae gno el presente juicio; bl Que
¢l Eeligr Juan Antoflio Coosfmahs ongiles, es
propietario de la fnea ristica Ndmete tres mil
cientn cuarentz ¥ sely, Ivlio doselenlos dope del

libto cincuenta ¥ uno de Amatitlan, ubicrda en el
lupar denominado El Jocotillo de Ia jurisdiecion
mukicipal de ¥Vilg Canales de eske depariamenlo,
¥ de gonsiguiente le corresponde la posesion del
mismo; ¢ Comp consecuencia del inciso anterioy
s8¢ condena a Horrensia Colindres Garcia ¥ Bene-
dicty Salasar ACtgyo a entrerar denttp de segun-
do dig al actar la postsian de la pavte del bien
inmueble que aclualmente tiehen en su poder; dr
Por falta de prueba se absuelve a jos demanda-
dos de las prerensiones en su coptra relalivas o
danios, perjnicias ¥ develuckdén de Iratos ¥ rentas,
declarandose sin Jugar R demabda g eshe respesin;
£} Mo hay especial condens en costas: ¥ ) Debera
TEpOnerEe Por Quien eorrespande £ papel suplido
en las diligenclas ¥ efl esle fallp por cof del selle
de ley correzpondiente, puzdbdeoss la mulla in-
purrjda'’.

SENTENCLA RECURRIDA:

La Sala Priruerg de la Corte de Apelaciones, con-
firme «] Fallp de primera instancia, ook 1Aas modi-
dificaciones ¥ adicidn sigmicntes: “pundo o) en el
sentide de gue al sefidr Juan Antenn COOsemAaTns
Goziles |e corresponde lz posesion de Ia fincs
Tustica milmero tres mil cieheo gparents ¥ siete, fo-
Lo doscientas doce, librg cincuentz v upo dg ANz-
Titlan, Ubicadn en gl lugar denominado “Fl Jocoti-
o de la jurlsdiccion munlclpal de Villa Canules
de csle departaments; punto ¢ en gl =ehlido 4o
que #l wWrmfng gue se fijz o s demoandados para
que entreguent al actor la vaaesién de la parte
que actuplmente clenen en su poder, es de piteo
dias; ¥ la wioplia declarands s ugar la nglidad
Ia excepcidn de prescripoidn propussth €n esta ins-
tancia''. Para esce efecto considers gue el actor
Tobd oy gxtpeenns de 50 demahda, con la eertl-
Ticaclon del Hegisteo de g Propiedad, la cordesidn
flete de Jos detrandados ¥ lu inspeccion tgulur
practicada en &l inmvueble cuestignude; ¥ gue los
demandedos ‘no proboron en ninguna ferma la
exfepoldn de prescrpeicn gue interpusieran en se-
gunda Inszlancia.

EECUHSC DE CABACTION:

Bajn la direccion del abogado Manuel Garefa
Alvarado, Julio Gil del Walle, en su ¢oncepts ya
indicado, Interpuse 1 presenie recurse fundamen-
1andola eh los oasos de procedencia contenddos eo
los ingisps 1o, 24, ¥ Jo. del artieulp 308, 20, 300 v
qo. del articulo 307, ambtos del Deccelo Lepisialivo
2008 ¥ cicd comp vivlados las artigulos 156, 26, 92,
93 jncise 4o, 93, 109, 104, 104, 109, 236, 242, 249, 356,
263, 383, U], 340, 341, 4, A5, 37, 351, 358, 364,
356, 36T, 374, 385, 402, 40, 410, 212, 429, 431 primer
pharrain, 482, 470, 471 del Decreto Legislativo 2008,
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430, 493 incise 40. 49¢, 50§ primer parrafo, 689, 922,
1066, 1057, del Codigo Cinil: 45, 60 parrafo tercero,
&8, 73 pdrrufo primera, 7 en sy totalidad, 77 ph-
rrafn primern, 131 de la Constitucion de Ja Repl-
nlica; IX L. <, del O, F.; 59, 60, A3, B4, 53, 85, ¥
ifelse fi, 130, 131, 132 del Decreto Gubernativo
1862, ¥ ceme aplicadss indebhida ¥ cITdnramenie
interpretados, log articalos 108, 222, 224, 243 parra-
fo 40, del Decretrn Legislativg 2009, No arpumenta
en furma alguna en QUé cOmsisie & Su juicio 1A
violackdm, aplicacidn indebida e Iioterpretacidn
cIrdnea de las leses gue cita, ni ¢l error de dere-
cho ¥ de hechp que aclsa en 13 apreciacidn de 1o
rucha,

Transcorrida la vista, procede resolver.

-

— I —

CUNS_I DERANDO

Afirma el recurrente que 3e quebranld substan-
cinlmenle el procedimients bor tres molbvos: 1o,
"PFor falta de perzonalidad en el astor™: Zp. “'Por
atoiglén de miazs de una de ias notificaciones que
dubietgn hacerse personalmcenle r desde Juego, en
la formm que e manda Ia Yey™; ¥ 3o. “Por hapersc
negada la prueba en Ia sepunda instancia y con
respecly @ las CHoepcidlies SREerpUestas Por TS
mandanles de nulidad y prescripogn™. B plan-
teamiento en este forma es noloriamente defec-
tunst, por dimlnuig: pers sobee todo, oo BPATECE
en los Aaulgs que ol Interesado haya cumplido con
la prescriprion del articulo 5!0 del Decrelo Le-
gislative 2008, ¢ sea gue hubiese pedide la sub-
sanaclin de la fulta en la Instancia en gue se
cometi¢ y reiterado Ja petiisn en B segunda, sl
la indTaccidn se hublese comeride en la primers,
pxigeneia legal cuye cumpllmiento ez indlspensa-
ble parz ) estudic de fondo del recursu por esie
Tiolive, en atencidn a su nuburgleza cxitwordlna-
ria ¥ limilada. E]l jpproplo recurrente reconoce ha-
ber ihowrrida on o esta omision v trata de sosla-
yvarls arpumentando: “Segdn el articulo 187, parte
final o pdrrafe 40, en cualguier insteogin ¥ cn
casgeldn, que e5 el caso, [as parlez inleresadas
Dueden pedir en cascs coicretos la inconsgiiuclo-
nalidad e la ley. Tal juegames e] artloatg 519 del
Decrets Legislativa 2000, porque, s9-prelexkn de
ung Gtnisidn de la subsanacian de la Izlta o (altas
al provedimiento, én la istancia en gue se coniekio
¥ refterado =n la zegundsn Nstancia, cuande 1o -
frapciin & cometld en la primers, no admile €l
tecursy de casaclén. .. En este pdrrafo, aparen-

lemente ataca de Ineohstitocinnal el arcticulp 510
del Decreto Legislative 2008, cituhdo en 59 apoyo
€l articudg 1HT *sin decir 4 qué cuerpoe de Leves
corresponde ¥ cattw no indice con ckaridad cufl es
sU pretensitn al respecto, ¥ el Tribunal de Casa-
ot N puede suponer Ja intehcidn de las paries,
€3 df todp punto de vista imposibie juHdiesmen-
1¢ el examen del recurse de en lo gue se reficre
al pusbrantataienlo del precedimlento que se de-
LR '

— I —

Cond gtro de los metivos del récufsg 58 Acuss
errar de hecho v de derecho en la apreciacidg de
laz pruebnz, pero no salo b se jnlica en que
conziste cada uno de cses vigios, sing lampoco se
sefalan cudles fweron las pruebas equivocadamen-
te mpreciadas. Asimosmle 5¢ deouncia  vielacion,
aplivacion indebida ¢ :nterprotaclon oroboea de
variag leyis, sin sustetilarse ninguna besls ql res-
I:umlfvu._r ¢ decir. que el recurrenle no proeisd en
qué romsisie esa Viglacidn, aplicacion indebida e
inkerpretarian crrdney, para poder hacer el estu-
dip comparative deé las hermas legales que se di-
cen azh Infringidas, con 8] falle recwrrido, defec-
tox técmgcos del planteamienlo que, comg ¥ooose
lostitng en el parrafo que ancede, son insubsana-
bles & iroposibilitan o] estudig del Iecursp,

MOR TARTO:

La Corte Supremg de Justicia, con Tundamenta
en g cunsidetado ¥ 10 U Preceptdan los a&r-
tlewbos 222, 223, 224, 237, 232, B det Decreig Gu-

arnatlvo 16862, 27, 521 » 024 del Decrolo Legisla-
tiva 2009 DESESTIAMA el recursg e meérta ¥
condenn gz inferponente al pego en las oosles del
mismos ¥ a une multa de velnclelnco Quetzales
que, en case de insclvencia, conmutari con ocho
dias de prisisn simple. Mptifiguese, repéugase el
pape]l suplido al del sello de ley ¥ con certifica-
cion de lo resuelln, devuglvanse los ahtecedentes.
\Ponencig del Magistrado Arnoldo Beyes Moralesd,

H. Morales Dardin—0G. Aguilar Fuentes—Ar-
neldo Reyes—Albery Arguels 5.—»%, Bustamante
R.==11, Alvarexs Lobos.
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CIVIL

Ordindric wgulde por Morianp Castiflo conbra
Manuel Catalin Llamas

DOCTRINA: La patrla polesiad es una instifucion
e @erecho watural erganicadas por L ley, en
wlrid de Iz vazl &l padre 7 Iz Madre Uesen wh
conjunta de airibulas sobre In Dersoma ¥ 8! Da-
trimop de los hijos menorss de edad.

Corte Suprema de Justicia: Guatermala, veihti-
stele de febrero de mil novecientos sesenta ¥ uno.

Sr tietie 4 lu vista pato resolver el recutsp de
casacidn interpuesto por Aanuel Cataian Llatlas,
contra la seatencia que €] guince de julin de mil
novepientos cinodenta 'y hueve, diclg la Sals Se-
gunda de la Corle de Apelaciones, en o6l juicio or-
dinaria seguido por Mariang Castlllo contra el io-
terpomcnte, ante €l Juzgado de Prinera Instaneia
gel Jepwrtathents de Escuintla.

ANTECEDENTES!

El depce de marzo de mil novecientos cincuenta
¥ shete, Mariano Caslillp, demandd a Manuel Ca-
taldn para que en sentencia se deelarara gue o 8
dariann Castitled, le eotrespondia elercer Ja pa-
trtn poteslad ¥ que por la Lanicu.‘ ke deten sl
eiitregados sus hilos dMariao Bolande, Auran Leti-
cid, Josg Maria, Maria Yolanda y Luls Rend de
sus aApelldos, en virtud de los slgnientes hechiy:
que actvalments los indicados mencres e encuen-
wran tn poder dil demandade Manoe] Catalin, v
135 cuales procred con BMalin Wicanar Calalin
Klzwenn, quien o [allecid, exponiendo que comn di-
chta sefipre tUWD qui scparlrse & causs de 08 pa-
dres de ellrR, ¥ quitn guedd junlamente eon sus
hljos en poder G su roadre fde Mariano Castlllog,
Cuhdelaria Castille, en dende pade les nacio Ealta
v &l dentro dv sus posbilldades ayudeba tants a
51 MWjET Como & sUs hijos. Gue coma Eres meses
antes de morir su muler, flegd & la casse el padre
de ésta, Manyel Cataldn ¥ coh cmgnhos 3¢ la levd
para 51 casd Junlazmente cnn los hijos ¥ ogue o
morir aguélla, los higos quedargn hudérfanas v el
senot Catalin ng ba guerido entregirselos, care-
cighida dsgas de Lddo ¥ 20 encuentran eo un esiado
calamitoso. Que la by establece que el padee ¥ Ia
niadre, tieneh potestad sobre sus hijos mencres de
wiad, ¥ siendg esas personas sus hijos ¥ en defeclo
de ]z madre o €]l como padre, conforne a la ley,
le correspatide lan patria porestad. Ofrecid probar

s gseverucion com lo: medics de prueba admiti-
dis Lor Ja ler Kl demandado Aanuel Cataldn in-
TErplise las vrteproioi®s dilplorias de falta de per-
sphalidad ¥ litis peddencia, las gue en su oporiu-
nidad se declararon 5in lugar. En reseldia del de-
reandado se [uvg por conitestads en Sentido pega-
tivg, ¥ @ maulg abrr a prueba el juioe par €1
térming de ley.

DILACION PROBATORTA

Marisng Castille presento comd Frgebas de =u
parte ias siguientess @) informe restimondnl d2
Jacinloe Estrada, Juilan véliz vy Zafael Ambrosio
3urglles, guleties declararon tedignte jterroga-
forio preparado para e clecte, contestindelo afir-
matevaimenty €10 sg Lotalidad; b certlfcaclones de
las partidas de paclmielito de sus hijos; e) iflsgec-
cidn ocular practicada en la ¢asa de Manuel Ca-
talin. Por parte dei demandado no se presencd
ninguna prueba. Eo sg oporfunidad o] Jies dicts
senltencia en la que declard: “loo Qon lugar la de-
manda ordomaria ¥ como consecuencla, por [alto
absrluta oe la madre de Marla Rolanda, suro Le-
tigia, Josg AMaria, Aaria Yolandas y Luis Rend
Castille, sefiors dMaria Micanor Calalan Camey, en
a Marlanp Castillo (aln segunde apellidor, a quien

correspanide eicrcer 8 palrip potestad sobee ks

mMEeEnores ¥a mencionados; 200 BEn colisecuencia,
Manuei Cataldn, se le fija el tdrmino de tres dizs
para gue ir enlregue & Chstillo, los menores apri-
b3 indicedns; » 3o Las costay 5001 a careo de

AfDbas partes
SENTERCIA RECURRTIDA:

La Sala Sepunda de la Cocle de Apelaciabies; con-
firmé ia sentencia de Prlmera Inslancia, con fub-
damenle cn gue el demandante demestrd ser el
padte de los menores WMatw, Aura Leticia, Joseé
Maria, Maria Yalands v Luiy René lodos de ape-
llidas Castille Cataldn procrepdos con Maria Ni-
canar Catalin Camey guen faltesin o] veintieua-
trg e {ebrero de mil navecicntos cinegenta ¥ siete,
#egltn consta en las respectivas certificaciones de
lasz partidaz de naclinietito y de defuncion gue se
acompafaran a la demanda. Probe tamblkén el
actor Que su% Jtenords hijos e encyentrap an-
realmente oo poder de los g bueles anaternes.
negindese ] ablelo dIanuel  Catalan s cen-
rrogar voluntariamente a los meheores Bombrados.
Confarme a lg dispuesto en ] Cédigo Clvll, tanta
«l padre como 13 madre tienen Ja patrin patestad
sobire las personas ¥ bienes de sus ios menores
de edad, ¥ en eaze de avsencls ¢ de akvg lmpedi-
menla de plgting de 1oz padres, 1la patri potes-
tad en toda su plenitud, pass al oiro. Mo constan-
o gue e] ackor esté suspenso en el ejereicio de 1n
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patria pobtestad nl que la hubiese perdide por las
causales o que ze relieren los artfculos 200 v 200
del Cédize Civil, 1o procedents en el prezenle caso
Cs MAIMAT entregar & los nitlos, & su padre pary
gue abtlenda a su alimentacidn, vestuario, educa-
cidn, cteslera, pues aun cuznde actualments no
les falle nada a2l 1ado de sus ebuelos malerhos se-
gln se desprende de Jo expuesto B vArQs mMEmo-
risles por e demandade Manwel Calalan, es el
padre por minisierip de la lay guich proveers g sus
necesidades vitwles ¥ educativas'

[

REECURS0O DE CASACION:

Manuel Qataldn Llumas con suxilic del abopa-
do Ramire Manuel Rivadeneira interpuso el re-
CUTST que se examiba, con fundameento en los ca-
505 de procedencia conttenidos en lug incisas o, ¥
Jo. del articule 506 del Decrelda Legislativa 2000,
Qitd camo vialados |os artieulos: 258, 295, 282, 283,
24p, e 341, 364, 366, SGE y ROQ del Cadigo de
Enjuiciamiento Clvil]l v Mercantil; 145, 146, 163,
181, 153, 154, 195, 1M fraccidn Qitima: 202 inciscs
0. ¥ Jo. 2MH, 203 en sus lres inesos y fraccion Bl-
bima; lo., 4%, 223, 229, 2, 2346, 2425 [racclon 2o.
¥ 227 de la Ley Constitativa del Organisog Judi-
cial; 60 partes Za. y 3z, v OF de 1l Conslltueidn.
2423, 2433 y 2430 Codign Civily XV, XVI, XV
Argumenia que lnlerpone el tecurss, “Dor violne
clon, de ley, splicacion ingebida e interpretacidn
errGneg de la misma; ¥ porpue en la apreciacion
e Jas pruckas hubo errgr de derecho y error de
hecho proveniente este Oloimd de e evnfesidn
prestada por €l actor en segunds instancia ¥ del
Juicig surmaria de alimentos gue =2 mandd tensr a
Ia ¥ista para rejor fallar, por la mencignada Sa-
1a¥, Indica el regurrante entre sUs fundamenios del
realrsd, que se trata de unas Criafuras que que-
daron de tierna edad, no por ausencia slip al
fallecer su hija i(del recurrented, Afaria Nicandr
Catalan que ng fué cazada v box dejd en su poder.
Que todo aguel que se pone al margen de s loy.
Jamas podri ser protegido por ella. Que Matriano
Castllla en su sompartainiento para con log mes
nores ¥ madre de es0s nifos, apurtce colecado o0
esa sltuncion ¥ por lo taoto lgs teyes en que se
#poye o le pueden ser aplicadas provechosamen-
te, porque estlng que aun cuando =g Lrate de le-
yes especiales o geterales, ellas no podrin ser, en
todos los casos aplicndss en Iorma estrictamente
abszluta, pomue swinpre habhri sos excefelones
cotno en Lodos los drdenes de la vida, en que con
su aplicacion en ese senbideo pudiese lesignarse
gravemente lo justicta, que es indispensabfc Lomar
ruy en fuvoty lu actuacion de Aquel que pre-
tende ampararse en ellag pura cercioracse 21 le
pueden ser aplicadas: que na &5 dable astimpr sbm-
Dlemente, la ley consipgna cxl © cunl eosa 3 decir,

¥a eslh&, sin entrar et lay apreciaciones queé pArR
gl jureamiento impune Iln justicla, ¥ que ese ex
precizamenle e] caso que lleva mediante esie re-
cursy, o conotimients del lfonorable Tribuna)l de
Casaeiin. ue consta plénamente en aules gue
hay demanda sumaria vigente entablada en repre-
sentacdon de lgs nifos en contra del actor; que
fxie udends Lodas las pensinnes que ha dejado de
satisfacer de hace mhs de =eis afios, ¥ que eg alli
donde la Sulu al cesalver incurce en error de de-
recho aplicande gnandntox del Codigg Civil que
1o apgovechan ai aclor. Que tamblén neurTe la
Zala en error al apreciar el caso, que es de muer-
te de la madre ¥ no de ausenclg o otra impedi-
e, como la Sala lo consleng equivoeadamente,
Chae la madree al fallecer dejo a sus hilos en po-
der del ruchrrehite cuva voluntad debe Acatarse.
Que ne estd consignada en forms Cxpresa, mas
In realidad de los heches, lus mismas actuacipoes
asl lo detersminan § per tal motive hay necesidrd
previa de radicar el julcie mortuorie para alli al-
canzarlos. mandands cir a ]a represenlacion de
Ia mortual, come a los nifios que a0n cuando son
mehgres constituyen ung personalidad ouyos dere-
chos estan en discusiohd ¥ deben contestar par
medio de un tutdr especifico ¥ por troatarse de Ln-
terezes de menores también se le debe dar in-
tervaticidn ditecta en el joicio al Adiristero Pl-
blice ¥ nada de ello consla que se haya hecht. Que
la 3ala al resolver aplica lo dispuesio par el Cd-
digo Civil respectg a la patcia potestad, s=in con-
cretar especilicamente acrticyulos o leyes del mistilp,
viclando 1o dispuesio en forma letminante por el
articule 185 del citade Codigo gue justifican las
acluaclphes, @ue estitta gUe ann cuands la lev os-
tablezcn en princlpio, que son cuando el padre
haya reconoeido en principie tamibvi®n, veluntarin-
menle a los hijos, no debiase aceplar Unitamente
ecte hecho para entregarselos, estando en atro po-
der dwitime, slno e la vez, hay necesidand de jus-
tificar la conducia ¥ comportamientp del preten-
diente, 3 ha cumplide espoltdneamente cen sus
deberes ¥ oblipnciones ¥ aguellos estin en malz
zituacktiy, Tenla el actor gue demosirar SU cone-
ducla honesta y proceder legal, v las cobhstancias
procesivas demuestran 1o coniraric. Que siendg la
confexlon prestada por el demmandado dende con-
Tiesa pubitos gue lo perjudican gravemcnte, gue
hace plena prueba el st corrifa, al no ser tomada
€n cuenta esa confesion, la Saln viols el articula
i del Decrete Legislative 20090 Que el hicie
traido 2 Ia visiz para mejor fallar, twnpoog fué
abreciado, menes atendide en su manifestacidn
exacta, que demuesira la pugna de derechos e
intereses entre o] padre ¥ los hijos, por lo que, al
np ser lomado ese julelo como acluaclenegs judicla-
les plenas, la Saln viedd los articulos 277 y 282 del
Decretr Leglslativg 2009, Que lambién viold les



GACETA DE LOS TREIBUNALES 9

articulos 366, 565 y 600 del mismo Decreto porgue
el Juicio 1o 56 siguid en forma, pues debed hEcerse
oon la mortudl respeetive, QuUe 1a Sals aplicg en
gentida general lo dispuesto en el Godigo Civil =in
precisar leyes fundameniales;, con o que wiold el
articula 227 de 1a Ley Constitutlva del Organbsme
Judicial; que estlmd que era Case de gusencia o
impedimenlo, siendy que ésto no podis ya suceder,
por 1o que el caso era de muerte ¥ viold los arelpu-
los 40, 223, 220, 230, 236, 2420, 2424 zl 2430 del Oo-
dignp Civil, Finglmenle gl recerrenle argumenta que
cE trata de derechos e inlerdses de menores sin
que fsws hayan legalmente sido citados, oidos ¥
venridos en Juicig, por lo gue viglé los articulos
10, del Sodige Clvil GO ¥ 68 de 1& Constitucitn. Don
Iecha weinricuatro de agosto del nismoe aho (2R53),
el regurrente prezenld escrite ampliande los con-
ceploz de su recurso, indicatide que Iz Sala sen-
tencladeora al aceplar on el juicio documentas ab-
splutamente defectuoses ¥ por lo ranto inacepla-
bles, cotno lo e5 Ja certiflcacioe de Ja partids de
defunclon de le madre de os hlhos, que Do am-
rece antorizada dicha partlda o £ Registrados
Civil, vigle a le ¥e® las articulas 262, 388 y 200
del Codigo de Enjulciamiento Clvil ¥ dMercgutil; r
que al ng haberse tomado en cuenea l& confeslon
prestada por el aclar en segunds Instancia y el
hechns de no haber quedado ks hifios en 5¢ poder
por disposicidn de la madre de os mismes, viold
tambign los articulos 144, 2240, 2429, 2430 y 2431
del Codlgo Clvil.

Transewrtida la vista., procede resolver.

CONSIDERARDO:

El presenbe rogursd de casacion lo fundamenta
el recurrente en los incizos lo. 3 3¢ del artfomlo
56 del Decrebo Legislatlvo 202 Incisos qQue es-
tablecen pur sy orden; “cuands Mo osenteticia o au-
Lo recurrido contenga viclacion, aplicacién inde-
bidn o Ilnterpretacign erconea de lg le;.r"‘. AT
do en la gpreclacian de tas prucbas heya hablde
erTor e derechg o error de hecho, al este gitimo
resulte de documentos o acros avléntieos, que de-
mucstren de modo evidente la eygbvocackdn del
juzgador”. Alega que no sl conforme con 13 sen-
tencia de Ip Jala Segundz peoferida el quince de
jullo de mil novectentos cincuents y DUeve, ya
que tn la gpreciacidn de tas pruebas hubo error de
derecha ¥ error de hechu consistente ézte Gltimo
en habersze omitide !os hechozs de 1a confesidh
prestada por el actor en Begunds Instabhcia ¥ el
Juicio sumario de pllmenklos que se¢ mendd traer »

la vista pare mejor fallar, actoaciones gue ge-
muestran de motdo eridente la equivocacion del
Juzzadnr.

Ahpra beh, la fairnpg Polestad es £l copjunlo
de los dertchoe que la ley concede al padre ¥ 2
12 madre sobre la persona * bienes de sus hijos,
mientras Al0s &om menores ho emancipadns, para
favilitar los deberes de pducacidn v alinentacidn
a que estin chlicados, En caso de ausencia de ubo
de lps padres, 13 pmiria polestad cirrespomde &l
otro, que la epercile solo, F eonstituyendo L& Muer-
te Ia ausencia deliniciva, debe harerse aplicaoiin
de la norma legad anterior, cuande como en €l
case presente, desapareclda lzg medre, el padre se
entuentra habil para elercerla, pues no exisle nin-
gulia declaracion judicial que lp suspenda o prive
de su ejercicld, por Io que e fueron Infnngidas
las leyeys citadas par el recurrente, hacithidose, pbr
el centrarie, recta ablivacidn de los articulos 183
¥ 104 del Céligo Civil. Tampoce hubo error de he-
cho en Iy apreciacidn de la prueba que »e sedals
por el recwrrente, parque la confesion a que se re-
fiere 3 contenids. en las posiciones que se le arti-
culeron en segunda instancia y el julels sumaria
traido & la viste para mejor (ellar, no demuestran
que £1 demandante eslé suspenso en el elerelclo
de la matrla pelestad, ni que la hugkre perdicds
por las caussles a gue se refiere el Codigo Civil
en sus arlicules 200 ¥y R, slendo ademas que Ia
suspensidn de la patrla potested, como su pérdlda,
necesitan de una sentencia gue asi lo declare, lo
cual no exisle.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicla, con hase en o
conslderado, ¥ en lo que precepdian los ariloulos
&5 224, 227, 233 ¥ v Decrelo Gubernalivo 1583
27, 821 » 524 Decrelo Legislative 2009, declarac
BIN LUGAR el reewrse inlerpuesto ¥ condena 6l
recurrente al pago de las eostas del mkismo v A
uha multa de vanticineo Quetzales que gn case de
ilstvencia conmutard con ocho dias de prisidn
simple. Metifllgquese, refdngaze el paphel ampleade
al sello de ley y con certificaclon de lo resuelto,
devuélvanse Jos antecedentes, (Ponencia de] Ma-
ghitrado Alberle ATgueta Sagastumel,

IL DMlorales Dardpn—i. Agullar Fushles—Ar-
nolde Reyes—J. I, Fudrrr ¥y Amngon —Alberio Ar-
Fuete 5.—M. Alvarez Lobus,
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CIVIL

Ordlnarie de divarcio seguido por Hosa Isabet Ma-
rroquin Mldencey de Bolaiios, cohitra José An-
tonly Beolafios Argralo.

DOCTRINA: Es lneflcaz el recurso de casacijn
cuandp an sy planteamienle no se pregisa en
qut copsirte la violacién, aplichelin indebida ©
interprelacién erronea de las leyes qué gé citan
coma violadas por # Wrbunal sentenciador.

Curte Suprema de Justicia; GUaremala, wveinri-
siete de encog de mil Aovegicnlitos sesenta ¥ LI

Erc tiene a la vista pere resobver el resurse de
casicidn presentada por Jusé  Antonio Belands
Apévalo, cobtra la senletciz dictada por la Sala
Segunda de la Corte de Apelactone: el primero
de julip del ano proximo pasadg, en el juicio or-
dinario de divercio gue le siguio su espoga ROsSa
Isalwel Marrogquin Midencey de Daolafios ante el
Juzeado Sepundo de Primera Instancia de o Oi-
vil de este depurtamello.

ANTECEDENTES:

El cuatro de mareo de mbl onoveclentos cincuen-
ta ¥ siete Ross Isabel Midencey de Bglalios, com-
parecith ante el Juez Seputide de Frimera Imstan-
cia‘de lg Civl de este deparfanientd, expiniendas:
que demandaba su dlvercis de su esposo José An-
tanip Belafios, con gquien contraic matrimeonio el
slete de mayg de mll novecientps Lreinta ¥y dos,
habiendo procrewds ¢inpa Mijos: que no eeleblaron
capliulaciones matrimeniales, habivndo optado por
el répimen de comunided de biemes; que por la
conduete de sy espayg que hizo intalerable la vida
&N comuan, desde hacla mds de eres afos vivian
separadas, ¥ que se fundabg en 1as cavsales pon-
tenidas o0 105 iDc1sds 69 ¥ 13 del arklculn 24 del
Codigo Clvil. Acompand certificaciones de o par-
Lida de makrimonic ¥ de nacimienle de los cinco
hijos, 85 como una deb Teegiztro de la Propicdaod
Inmuckle de varles ralees Insctibe a nombre de
sy espost, ofrecid pruebas ¥ oeoncioyd  pidiendo
que en la senlencia se declare con lugar su de-
matda ¥ como consecuencia disuells el vinewlo
conyugal, que sus hijas menores Ana Marlay y Flo-
ro Esperanza epittinilen en poder ol padrie ¥ gue
por heber adoptade el régimen de comunidad de
bienes dentry del matrinonio, le corTesponde pov
decechn de gananclales 13 mitad de los bieties obe
tenidos por sU sspose ¥ los gue gbtenga hesta la

sentencia definitiva de este Joicio y las demnas de-
claraciones que en derecho proceddn, cuya deroddl-
da rutificd oportunariente, ¥ se tuvo DpOT cenbes-
tada em sentidp ncgatlve en rebeldia del deman-
dadp. Con fecha dieciecho de jhutiy de mal nove-
cigntps cineuenta ¥ siete la propia aclora Rosa
Tsabil Marroguin Midencey de Bolafos, presehts
ante el Juzgado Jfptimp 1ahdra Cuartor de Pri-
meora Instancia Civil, otra demands de divorcio
contra sy espose J. Antonic A, Belafics, cob 1os
mismes [undainenios due la anterior con 13 me-
dilicacion de gque 145 valsales que Invocaba eran
las de o8 incisos 2o. ¥ 9o, del artlcule 124 del C§-
dige Cwil, 1a cuald {ué acumulada a la anterior, El
demandade contestd esta secunda demanda en
[orma nogativa e iterpuso Il execpoldn perento-
rin de falta de derecho en la actora. Eo el térmi-
0o respective lus par{es Aporlaron Drueba ooeou-
mental ¥ testinohial. que Do es necesaric deta-
llar, por no interesar al rocUrse Que =C resEelve.

El cuatre de marco del 200 praxino pasado, o8
Jueg Segundo de Primera Instatwia de o Civil
dicwd sentetcia, €0 la cual declarde: con lugar la
primera demanda entablada por Rosa Isabel Mi-
dencey de BPolafios cenlra sU esposa Jost ARLOMIO
Bolufics ¥y en consecuencla disuclio el winculyg le-
gal que lgs unia: sin lugar la sepunda demahda
asi como la exvepridn de falts de derecha inter-
puesla por l1a patte demandeda; que los menores
hijus quedan en poder del padre. sin lugar la ac-
vign de ganauciales endablada por la actora y fijo
al demandado la stma de die: quetzales gue en
conceptno de pensipn alimentica deberd pasar en
Tormd mensual ¥ oanticipada A su ex-esposa. La
actora intervusg apeiacign contra 1o resuelta en
Io referente & la accitn de ganahelales y a) cono-
por lu Bala Ecgunda de Apelacianes de tal recur-
so. oo [echa pruocre de julio del ano recien pa-
zado, dictd sentehein y al resplver accorca de o
parie impugnada a la de primer grado, la pevocs
y declard yue la arctora tiene plehe derccho szobre
Ia mitad de lu [ibca urbana numers veinliun mb
ochocientos treinta y echo, folie ciente freinta ¥
tres, del libro dosciento dieciséis de Guaremala o
en su defectp sobre su vador, Paca el electo gskiong
que par haberse contralde el matrimenio de actors
¥ demandade sin gelebrar capitulaciones matrimoe-
nigies, Ins bienes tieben qUe normarse por 2] Te-
gimen de comunidad ¥ come la finca deserita fuc
adquirida durante el matrimonio, pertencce al pa-
trimonio conyugal

RECUERESO DE CASACION:

José antonie Bolanhos Arevalo, con auxilio del
abogady Pedro Anlonio Ibdfiez nterpuso contra
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€l anterior pronunclamients recurso de casacidn.
B 105 migwitilles términos: “Apcitdo o punLe gue
declamd sin lugar la mocitn de gansnciales, la Ho-
norable Sala 2a. de la Cxte de Apelaciones revo-
¢ la senencia ¥ declard gue la sefora Raosa 1sa-
kel Muarroguin Midencey de Balafios, tleny dere-
chao sobre 1a mitad de la finca urbang namero
21929, folio 133, del libro 216 de Cuatemuln, €n xu
defreta sabre su valor. ksta declaracldn de Ia
Sule me periudica » vicla lg ley ¥ oor ello ame-
rita &l presente recurso de casacidn que inter;ingo
contra 1 sentencia de la Sala de fecna primerc
de julio del afie en curse, por violacion, aplicocidén
indchida e interpretacién crrones de la ley; ¢ ollo
comn violades los articulas 100, 113, 132, 123, 126,
124 de]l Codiga Civil ¥ come crse de progedencia
de gue la Salg de Apelacitnes dld mis de o pe-
dido pur lp demandante ¢ato consipngda €n 2l Ar-
tiewlo B0E inciso Bo. de] Decrete Legislative 2009
y tambien porgque ha habide error de hecho en la
apreciacign de fas pruebas, caso de procedencia
consipnadd en el wrticulp 506 inciso 2a, del De-
<rete Leglslativa 2000,

Habiende transcurtide la visla procede resplvir.

CONSIDETRANTHY:

B planlpanuientg de esle roctesg e la [oTitn
consignadz €5 defectUnso, porgue en cuanto al pri-
mer motive no sustento ninguna fesis gque precise
en quf consiste la wiolacidn, aplicacidn indebida &
dnterpretaclin errdnen de los artiowos que citg
¢amo viclades el interponents, pues dnjcatoente in-
diga que Iz Sala did mas de lo pedido; v en Lo
que Mespecta al error de hecha en la apreclacidn
de la prueba, ademés de ser impropie fundartly
wn cl inciso 2o del articuwlo 36 del Decreto Legis-
Jativg 2004, pargue éste se refiere 4l guebranta-
miento del Procedimpenio, sin cmbarge, como ol
final de su kserito mencipna el Neiso 3o, del ei-
tada articulo, cabe decir, que tampoco se cuidp de
sefglar cudles son o5 documentts o oaclas autén-
ticos gue demuestren de mode evidenle [a egui-
yocacidn del jurgndor, ni en qQué consiske ésta; £n
colscclenaid, nungun estudip compartivo s¢ pue-
de hacer, en ambos casos, en relacdn 4 las le-
yes citadas gamo inftingidas, parque tales amlsiad-
nes: 0o pueden subsanarse oficivsamenle por este
Trlbungal, anbe la natoraleza limilada de la casa-
clin que no permite Iolerpretar I intencidn del
recurrents, todo lo cual determing la ineficacla
e este recurso.

FOR TANTO;

La Corte Suprema de Justlela, de scuerdo con
o congiderada y» 1o dispuesla en los artieylos H1%.

alg, 521, 324 del Dlecreto Legislativo 2009; 222, 224
28, 243 ¥ 219 del Decrelo Cubernetive 1852, de-
clara: sin logar el recurse de casacion de gue se
hizo méritn ¥ condena al interpenente en igs cos-
tas dbd mismo » al paegn de una multa de veinti-
vincy guelzales. que en caso de inselvencia oofn-
mutard con oche dias de prisidén simple. Xobli[gue-
@ repOnigase el pupel suplide ¥y en la forma que
correspande devuélvpnse Jos antecedentes, (Ponern-
ie Vocal loo

1L Morales Dardin—G, Apuilar Fuenbes.—Ar-
noldp Keyes—J. F. Juare: v Argin—Alberto
Arguels 5. —M. alvarer Lobos.

CIVIL

Ordinaric agquide por Enrdgueia Figuerga Orella-
ha viuda de Garciz, conlma a Compafiia Aog-
hlma de Seguros Generzles “Asslovrazion| Ge-
nerall',

DOCTRINA: Fara que un docyments privado fen-
ga futrza probalotia es indispensable Que sea
legalmente reconoeide par quivi lo suseribio.

Corle Supreme de Justicip: Gualemals, veinti-
diég de diciembre de mil nuvecientos sesenla.

Se Liene a la wista para resolver ol recursp de
CRIACIAT interpuestn por Enriquets Flgaerga Dre-
Hana vivdy de Garcia, €l lrece de octubre de este
xnig, conbra In genlencia dictada por la Sala Sa-
gunde de In Corte de Apelacianes el veinhswtls
de septiembre recién pasado, en el Juicio orginm-
Mo geguido por [a inkerponente cootra la Comps-
ffz Angnima de Seguros Generales “Asslouragioni
CGenerali’”’, anle el Juez Sexto de Primera Instan-
cia, Rame Civil de este departaments,

ANTECEDENTES:

El juimg se Inicld por demanda de Is ibecpa-
nente, cohira la compefua mencionada, €l once
de marzo de mil novecientos clncuenls ¥ nueve,
oxpresonda. que gl cuatre de ococtubre de midl no-
vecipntos cincuenka y oche suserlbly un ¢ontrato
de seguro del aulamovil de su propiedad. marca
Cpel. modelo mil nosecienlos clncuenta y  ooho,
matwr Rameru- 1.5-0238455, serje 11036361, conteni-
do en pdliza nlmero (55260 cinco mil guinfentos



12

veinLiseis; gue chatre los riesgos wyegurados esca-
be el vueloy, seoudeotes o colisiones; gue £ did
trepe de diciembre de mil bovecisiltos clpcucnta
§F ocho pewrmid el siniestra prevesio on 1z paiize
de segure wbbes meborobada, come Mgd 1 colision
de su vehicule, que en esy vpoftunided lba ma-
nejada por Luis Owvalle Letona, con €l garre tri-
pulado por Jorge Burgas, que el hecho sucedio
en la séplima ealle entre primera y Avenid: Ele-
.na 48 esla ciudad; que, “cotg fTa 1o carrecta, se
pusn on conocimilentg del sihiestro ocurrida & 1R
Compafils  Aseguradors, guien me oresenlo  una
nota que firmé en gque hacian constare M Jeclara-
cidn del sindestou’’; que o companiz la entretuvo
crgandndols oot el oirecimdgnto de que mouy
pronlo le pasarian los dafics causados en ¢l si-
niestro ¥ cubicrlos por la podza ¥ lz obligd & pa-
gar ly Wilma cuotg de treinta » sigte gquelsales,
que como sy vehicnlo-Tué llevado al depdsito de
ia policia transcurrieron mas de (reinta dlas sin
sacarlo, eon los coreespondientes poslos; gue la
compufiiy ¢ indicd llevara su vehiouly a Jos la-
lleres de Felipe Visques, donde formularon” wn
tresupueslo de quinientos eoarenclttés guelzales,
dier ventavos (Q.5044.100; que 3 todos estos dafios
debe sumar Jus gastos gue ha tenido por el algu-
ler de vehicule para (raosporlarse y que SWwman
2 ec2a fecha cuatrocientos cincucnty  quetzales
QA0 que por todo Lo expuesrto deinands
la Compahia "Assleurazioni Generali’ el cumpli-
mietilo de 1o pactado; ofrecid s pruebas de su
alimmagign ¥ congluyd pidicndo que en sentencis
s8¢ decilarara: lo—Con lugar 13 demanda, 2o, Gue
de conformidad con gl vontrato de segure suscrito
enlre la prosentpda y la Compinip UAssicurazigni
Ceteralit ¢ habiehdo ocurrids el slfealrg eonteo-
plado en [a Folize de Segwro, 12 parte demabduda
debe pagarte dentro e tercein dia la sumu de
guinientgs  cuscentibtr®s  quetzzles  diez  centavos
12543100 o sea el monry de [uz daiics sufridos por
el vehiculo azegurado; gsimismo =2 le condene al
Fage tamblén denlry de tercero dia de Ja suma
e cysirocientos ochente y un gquetzales, (481,000
el conceplo de perjulclos ovasignados por el oim-
cumplimmiento det contralo de segure, nds los ©g-
rrespandientes intereses a partlr de esa fecha, v
dod Be le cundene en costns. Se dig tromite a la
demanda ¥ en rebeldin s luva por conlestada
negulivamenie. Se tuve couo Apoderazdo de la
Compaiiia demandzda o Enrigue Juan XNeylee Ay-
cinena, qulen sollcied que la demandanle Tatltf-
cars su demands, El tribunal sefiald audiencia
pars dicha dlligencia ¥ por no baber compare-
cido la sefiora Enriquela Figueraa viuda de Gur-
cia se tuve por ralifwwdo e escrllo de demanda
Ppur ella presencadg, Abierlo el juicio 3 pruebn se
reclbld la infurmeclén restlmoninl de Edvardo Pe-
laez Iharra, Lais Vidal Arugsn, propuestas por la
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dermandante, conforme nterregaloria, quienes de-
cAruron constarles que el Yehiculo de ]Ja sehdra
Figuerca viuda de Garcia, sulns un accidente,
=N haberse gado cuenla de la formp en gue este
aoaCo.). gue comd Consecwincia dicho  vebleyglo
sufric dafms » gue oitata azegurada con la Coimne
paiiz demandada, Tamboen se lueierpn como Orle-
bas por parte de la demancante los sicujentes dy-
cumentzs; Jactura del magzo de semoague  del
wehiculn accideniydo. dewdurmen;e  sulehiicada:
retitp de remolgue del misme vefuedio: compro-
bantes de cancelacion deé 13 prica de segLrg:; re-
ciba de 1a sgencig Dseal de la Tesoreria de la Po-
licia; certificacion del Jurzeado Sepiime de Pae
Ramg Crlminal conteniendo la sebiencia absoly-
toria dictada a favar de Luis Ovalle Leicna, en la
que consta haberse probadoe que el dia de aucss
ny manejaba en epstado de eoriedad ¥ que el ne-
cho no es constitutivo de delila; v poliza de  se-
gura a faver de Entiguels Figleroa viuda de Gar-
ia, otorgada pet la Companla Anonima de Ge-
Euras Genetales Assicurazioni Geperali, nilners
cinco mil guinientos seivdisgis 10336 sobre e] au-
tomdvil murca Opel, modelo mil novecientos cin-
cuenla y ochg, Coupd de cuatro puertas, nilmern
de serie 1.0-0238435 y motor nomerc 110BRI461 v
Presupueste Ioreuladoe por los ialleres Vasyuer e
hijo con fecha veintioincs de febrero del ano pa-
sado por la reparacicn del auttmaovl] accidentade,
el qu¢ aseitnde a la suma de quimentas cuareota
¥ tres guelsales, dicz cetbavos Q543100 shserilo
por Miguel Angel Viasgues Pérez, cuya firma fuc
debidarnente legalizada, For parle de la Conpa-
fiin demandada se tuvieron come prueba los si-
gulentes documentps: ucta nelsrial del parte ren-
dido por li FPolicia con metive del accidentc » en
el que se hace constar qQue csle oeurrid cuando
el vehiculo de la schora Figderoa viuda de Garcia
citedlaby salre la s€ntima calle de pomentc a
criente ¥ al llegar a2 13 cuadra comprendida entre
pranera avenida y avenida Elena, a consecuencia
de gue £l piloly Luis Ovalle Letona manejnba'en
eslada de ebriegad. choed con la parle Lrasera
del autoirdvil Aue sobre la calle v al [ado sur se
en¢pilbfaba  estavionado, marga Chesrolel, cusw
conductor era Jorge Eurgos Itodrignez » declar-
cifén de siniestrs en ol rame de automédvlles he-
cha por Enquéds Figuetua v, de Garcia, cons-
tznke en simple formularie impreso de la Assi-
curazioni Gencerail, con fecha frece de diciembre
del Ao Ppasade. A peticidn de parte se decland
confesa a la Compaiia Andnlma de Seruros Ge-
nerales Assicurarionl Generall gn Wxlas las pre-
guntas confenidas en el pliego de pelivignes arti-
culaciay por la demandanle ¥ que se refleren a
que dicha compafiia ne ha pagade 2 la sefora
viuda de rarcia ¢ valer de los dafos del sinlestro
ocurridn a su vehicyle asegurado, reeonocimieta



de firma de recitam de cancelackin de primas de
segurn ¥ én ta polize oy que 38 ha becho mencioo.
El ayle de declarrtoria de rolfesa fud omnlirma-
do por 1a Sala respectiva en virtud de apelackin
interpuests, Senalade dls para fa vista, 1Rs partes
alegaron [0 gque estimarop pertinente y por su
parte 1y Compaia demandada manifesld; “La
demuandante en su dedlaracion, la cual 3¢ encuen-
iro acoinpanade al juicle respectivo ¥ la gue se
pldid s¢ ruviera como pruebe de nuestra parte de-
olard: que su vehicule 5¢ enconhtrabe estacionado
¥ que fué el aucomavil del seier Jorge Burgas que
al relrpceder Ie geasiont les deflos que reclama.
LA Compafiip oue represenlamos no acepls el re-
clamo por szer falsa la declaracion que g la
dematidante, ya que los hecnoz no ocurrierah ¢a-
™o 9 maniflesta en su deslaragion, sine aconte-
aleron de una mANEra inversg; pues ¢ra el senor
Letana quien vemia manejande, tal como dice” el
parte de ]a Pplicia de ponlenfe o orlente, en Iu-
gAr de estar estacionade, habjendeo shdo probade
este eXtrerno con el acia notarial el pavie de
la Palickz el cual obre en awlss en la pAging quin-
e, .7 “que I8 declarucwin de la usegurade fus
falsn ¥a pue €] vehiculo se encontrabs en marcha
¥ ho cstaclpnado, como o manifiesta ¥ de con-
formidad con el contrate de scguros en cuya po-
llza tnciso 90, dice "Pérdida de derevhn a scr in-
dermnlzads. S1 fa reclamacion de dafnos presenla-
da por el zsegurado fuere en cualmuier aspecto
fravduleitia, o sl en aporyo de dlcha reclamacion
3¢ hicjeren o utlhzaren deslaracicnes falsas ..
perderd rode dereche a lndempiracicn con rela-
cidn &l presentg segurc'’, El Juer Sexio de Prlme-
1 Imstuncia &¢ lo Civil de este departametito,
¢on Techa diez v ocho de julln de este ailo, dietd
sentencla declarando: improcedente la demanda ¥
absolviendo a o compadils Aszicurazziond Ge-
nerali,

SERTENCIA RECURRIDA:

La Sala ESepunde de ia Oarte de Apelaclones,
que conockd et aliada, dietd senlencia el weilifl-
séls de septiembre del Afo en ¢urse, conlfitmando
ell wlas sus parte; la sentencia apelada. EL Tel-
hunal de¢ Sepunda Inslancla fundd su f2ilo eo las
elguisnter ponsideracionies ¥ elamentos de julein:
“ue dofa Inripueta Flguerop viude e Garcia
demandd ante el Juez a=-que & la Compafiz Ang-
nlmg de Segurps Cenerale: “Assicurazicni Gene-
rall", el pago de dafins ¥ perjuichos gue s& la oca-
slonabgn con molive de IR collsion gque su autombs
vll marca “Qpel” modelo mil noveslentos cincuen-
tn y ocho, mator nlimers uno, cinep-gets doscien-
s treinta ¥ ocho Ml cwatvocientos cincuentia ¥
¢ineg (15-0338455), zerle once millones ochenta »
sels mil eresclentos sesenln ¥ une [11086381) aze-
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gurado en dichs Compafia baio 1a Poliza tuame-
o gipco mMil quinientos veinriséis (3585, tuve el
rece e diciembre de mil poveciedtos cincuenta
r mehn a2 la sépuma calle de esta capjtal, entie
la Avenhids ElrnR § prunera avenlda. estando en
vigeocia la relaciohada poliss, 7 sulgde Lon este
mismo  documnente gqueds debidamente acrelita-
do que ella 5¢ enconwrsts Rmperads pOT E5155
riesgos, la Bbsolucih declarsdr #n primer grado
2 favar de la Compeiin demendeda €5 corrocio.
porque segin la ¢lausuly novens de s cendicio-
nes generales del contrabo que sirve de bage s la
dermanda, la actora perdld el derecho a ser io-
demnizada, toda vez gue al hacer la declaracion
correspondicnte s95tuvo que su actomévil aserlra-
do se enceadruba eslacionads en el momento del
sinlestro, segin pusde verse del decuktenlg gue
corre en autos & f(olios diex ¥ =eis de la pioza de
primere Instancla, cuands se establecic con el ac-
ta levantada por el licenclado Jullo Bosa Terace-
na el dace de agosie del aio antecior, del parie
rendidg por la Policla Nagignzl, sobre el aceiden-
te, del que se puede apreciar gque £l vellieulp ase-
puradn oleculaba sobre la séptima ealle de po-
njente g urielle ¥ al Neger a le cusdra comprens-
dida entre la avenida Eleng ¥ la primera avenldo
de la sona wuno, chood con Is Parte Mrasern del
auroinovil gue sobre la mlsma calle, g8l lado z2gr, 26
encontreba estaclonado, stendo ézle el marca Che-
vrolet, modelp mil oovecknlas tincuenis ¥ uooe,
gl cuidado de su conductgr Jorge Durgos Rodri-
£uez ¥ aunque la sefiora Figuerca vikda de Gar-
cia, guiss acreditar su versidn del accidente cpn
lg testifipal de Jos sefiores Eduardo Peldez [ha-
rra ¥ Lubiz Vidal Aragdn, no lo loghs porghe de
cstos testigos sAle es de bomarse en conaldera-
citn el segundo, R gque al primery ng le ecnsla
el meomenio del aceldenie, conastituynedo esta de-
claracién una semi-plena pruchka ineficaz pars
ehervar o desylrtuar el valar probatorio del docl-
menle arrlba glakade, de lo gue e concluve gue
iaz tantas vepes dicha sefiora Figuerps viuds de
Carela no =2 clfid a la verdad al hacer su decla-
racion, siéhdole gn eonsecuencia Rplicable la cldu-
gula yo dicha, tal ¥ como lo hlza el Juer apeiads
v de ahl que debe mantebnerse e prongiciemisnio
impughada™.

RECURSO DE CASACION:

La demandente Enrlgueta Figuerca Orelinne
viuda de Garcla, fundaments su recurso oh g -
eizn Jo. del artieula 508 del Decreln Leglelativa
2009, alcgands gue la Bala senlencladora, cornetit
error de derecho ¥ error de heche en Iz aprecia-
cion e la prudm, Al respecto argumaontz; que
hubo errgr de derecho en ln Apreciaclén compara-
tiva de dos medios de pruehba: el aete notarksl gue
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obra & [olin diez ¥ seis del Juicio ¥ gque cobiiehe
la wanscripelin de un parte de policia 7 el do-
cumenlo privado, ilmple declarscidm de slndestro,
que no fué ratifleads ni reconoeide por Lo inber-
penente, careciendo, por consiguienle de Lsdn va-
lor propetorfo. Bl Tribunal de Bexunds Instancls,
al apalizar ¢l rofertdo documerntd, BgTERA la ackg-
e, viela los ar{loulos 296, 297 y 315 del Dwecrelo
Legislativo 2009, que establecen 1as condicighes pa-
I# que los documentos privades tengan plend vali-
dez en juicin, Fl error de neche, lo hace consistir
1z recurrenle, en que se did valor al referide do-
cumento privade, que carece de Existencia juridi-
e, de donde resulta evidente la pguivoeacién del

uzgador,

Tramseurrida la vistd lag partes mlegaron lo gue
creyeron conveniente, por lo que es el cAso de
razplver,

— 1 —
CONSIDERAND:

En cuahto se refiere al error de derecho em la
apreciaclon de la prueba que se denyncia, Se
funda en que ia Sala sentencladors eoncedid valor
protatorio & un documento privado, gue no (ug Je-
galmente reconccide for 18 inberponenie, ya que si
plenn ez clecto gue en s demandn, gus 50 tuvo
por ratifleada em €1 tribupal de instancia, ase-
gurd haber Eirmado “une Nole en gue hace de-
e¢laracion de slnlestro™ éste &Slo hecho ng con-
valida 1z eficaciz |uridica del documentg ofreci-
do por e compania demandida ¥ que obra a follo
digz ¥ seiz de los autos, porgue no se demostid en
forma legal, que el decumentny presenfade Al jui-
cio, sem precisaments el que la aclora suscribld ¥
al que se refiere en st demands; por olra parke
es del caso indiear que el Tribunal de Eegunda
Instancia esllmd en forme equivecads e] acla
nolarial levantade por el licetiade Julio Soso
Tataceng, pucs dicho documento no pasa de ser
una Wenscripcidn de up slmple parie de policla,
sin valer probaborid pleng, de consbouienle, el
etrgr de derecho cxemlinade es suflelette para
caser la sontenela mpupneds, siendo innecesario
analizar iz demfs aspeclos del recurso, pues gue-
da evidenclado que e ifringicron I9s articutos
246, 237 y 315 de] Decreto Legislativo nivero S0,
citados por 13 Inkerponele.

— o —
CONSIDERANDO;

En pulos se ehcuenita legalmente demosbkrsdo:
Primero: con le ceriificacidn extendids por el

Jurg S€piime de Par de lo Criminal de esta
ciudad: gue ¢l trece de diciembre de mil novecien-
s cineyenta ¥ ocho, en 1o sépiimp calle de Ja
ciudad cambal, ocwrTic o accidente de IrADSICO,
8l colapngr o amomoviles mares Opel Rekord
models mi! noveciEnlos CIDCJEDIA FOOCAD. SETIE
1108561 oipulade por Liig Oxale 1£Toha, Ao
pittad de ]a demandonte, ¥ Chevroler muxdein mil
nevecienlos Cincuents ¥ ung, maneiado por JOrge
Burgos Rhedriguez: gue de dicha colisim cesulua-
ron danos considerables al prinern de los tehicu-
los mencionados. Segundo: con le propla comfe-
sin ficka de 1a coonpabla dematulads 7 ocon ia
Poliza de Heguro Dwesentada en el juigls: gue el
aulomovil marca Opel M:cEord en referencia, =
enconirtoba amnparsde por la Pdliza de Seguro
numero cineo mil guitentos veintiséls (5526} ex-
lendlida por la Compafiia de Segures Genersles
“AsEICUraziont Generali'; que entre los riesgos cu-
bieThus por dicna poliza s¢ encuetittan el numeral
LAY, que corresponde 3 vaeless accldentales o co-
lislenes: que la cliunsul novenz de las condicia-
nes generales de o poliza, cuya aplleagion pre-
tende la compaiia, he puede imputafse en gl
presente caso por las slgulenles raganes; porgue
no =e demosicd gue la asepurada baya [alsesdo Ju
verdad, ghrando en provecho de si misica ¥ con
cl fin de realizar un lucre o heneficie cuaiguiera
ul wmpare de la rveferida Dolize; que como con-
secilencia de lo unlerior 1la Compabia demanda-
da debe pagar a a recurreitis, el monle de los
upfios ¥ perduicics que le [ueron ooasionados oot
nlokise del siniestroe relatado, los cuales seran fi-
Jados por experbos en la foroa legal eorrospoo-
diente, Artlculos 459, 200, 265, Decreto Logislo-
vivg MY,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Juslicia, cog apoyo i 1
cinsiderado, leyes citadas ¥ en Jo que dispoben
los articwlos S06, 513, 514, 523, 524, 535 del Lie
crele Lepislativg 2000, 222, 232, 237 v 2W Je
Decroto Gubernativo 186, CASA 1a sen‘cncia re-
currida ¥ reselviendo en derecho destara; 1o, Can
Jugnr Ja demanda entablana por Fule.guets Oce-
llang viuda de Garclz, centra la Compatia At
nime de Scgurgs Generales “Assigurgaloni Gene-
rali"; 2p. ©UE &N CONGECUBNICIA ] “ASYICUrAZIpI
Gienerali™ debera pagoer o 18 demandantie ¢ clen-
tro de tercers dia, ¢l monlo correspondiente A log
dafies ¥ purjulcios ycasienados al veldeulo asegr-
rade conforme Paliga hmero cinco mill guinien-
ioa welnllsels (6526); 30. Diches dafios § perjul-
clos deberin ser previzmenls estinados por expel-
toz en ia forma logal gue corresponde; 49, No hay
especial condens en costas. Notifiguese, repdn-
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gase rl papel empieado al sello de ey © con cer-
tificarion de lo resuelksy, devudllranse log ahiece-
denres 2 donde corresponde. MPonehcia Jdel! Meg-
glatrads Vocal o

G. Agullar Foeotes—Armaida Reyes—J3. F. Jwa-
Tz ¥ Aragon—Alberin Arpuela 5.—KE. Sandoval
=M. Alvarer Lobos,

Corte Suprema de Jusliia: Guatemals, doz de

febrerg de mil hoveclentos sesenta ¥ ung.

Se tienen A la vista para rezolvel, 108 IeCUrsos
de aplatacldn interpuestas por Adolfo A¥cihenha
Echeverrie ¥ Alfredo MNMeulmr Montelis, én Topre-
sentaclan de la Compatla Andnime de Beguros
Generales, Assicurazioni Genersli @ el de amplia-
¢ign presenlado por Enriqueta Figuerca Orellaha
viuda de Garcla, en relaclon con el 1allo proferi-
do par esta Corte, €]l velntidos de Dickembre del
afic pazadd, en €] juicio ordinatio sepuido Dor es-
g ultirma contre la compadnip mencloneda, ante
el Juez Sexto de Primera Instanca Ramo Civil
de esie deparleaments. El primer recurso 58 con-
orela & que en los considerandos del falle, segun
estima el recurrente, la Corte, sin expliear las ra-
zghes Juridicas en que fundamence su juwiclo, aflr-
mb, que =l acta notarizl levantada por e! notario
Julip Sosa Tarecena, carece de vilor probalorio,
porgue  diche deocumenis contlene una simple
transeripeidn gel parte prllcizco sobre el acciden-
te de autos, anrumenla que en noda destruye el
valor probatorio que dicha actz liene comag docu-
mentg pablico, 8l enor de la ley ¥ que en €] 58-
guhdo eonsiderandg nada =e dice con respecto a
perjuicios sufridos ¥ sim embargn en gl Por Tanto
se epndend a la compaiie al pago de dafos y
periuicios ocasionados gl wenjculg asegurado.  El
segundo recurse de ampliacion s¢ reflere & que la
Corte dejo de resolver uno de los punlos petitorlos
de la. demanda, melacioadas eon la condena en
costas de 1o parte demandads, Ambos reourses
Huerpn tramitados en o lorma de ley ¥ las par-
tes alegaron lo gue eslimargn convenicnba,

CONSIDERANDO;

Extima la compahfla recurrente que debe agla-
rarée €1 [aily B gue e alude, parque en el primer
conzlderande del mismo y el referirse al acta
notarial levantada par el notarlo Julio Snsa Tara-
ceng, so allfma que no tlene ninin valor proba-
torig, sin explear las razones del caso. A este
respecly, no hay acleracidn gque hacer, s Con
ahaaluta preclslan se sslenta, que e Tribunal de
Begutida Instancla estimé en forma aquivocads €1

acts nolarial en referencia, pues dicho documen-
W oo pass de ser uns iranscripeion de un simple
parte de policia, sic niogln velor probuborio, ep-
mao en realided lr es. ¥a que &) beche de gue el
notsric haya dado fé de haber termide & la wista
¢] parte de policia, no =mgniflice o manera algu-
la que dicho parie copslituyn una prucbp feha-
cienpe de los bechos: en lo qug respicla 2 1B
condena del pago de deAcs ¥ PeEcjuicios oCASIOOR-
dos al vehipulo asegurado, cop wdda claridad 7 oai
final de! segunde considerands dei Talln, como
consecUencia de las pruelas estimerdas se comsiz-
na: que da compafda demandades delse pagar a la
recuttenbte, ¢ monto de 1oz dafes ¥ perjuicios gue
e fuerot oceslonades con motlve de] sipiestro
la forma legal que corresponde. D conslguiente
¥ siendo los bérminos del fmplle, olaros » conorebos,
no exicle ia obscuridad, embipdedad o caniradie-
cidh que pudiera oar lugar & 18 aclaracldn soli-
citpda,

COMSIDERANDO

El recurso de anpliacign thene por ohbjeto gue
€l Trihunal senighciador complemente su fallo,
cuanda ha dejado de resclver algun punlo some-
tde 8 juicio; en el presenie caso es evidenic que
el frllo proferido por esta Corle, con fecha vein-
udds de diciembre feciétn pasado, eh s punto
cuerko ¥ resolviende ung de los punlos petilorios
e la demanda ¥ someildo a julcio, Rsehld con Lo
da claridad que no hay especial eondena en cos-
tas. Por lo expuesto, €l recurse planteado f: a to-
das luces improcedente.

FOR TANTG:

La Corle Suprema de Justicia, con apovo en lo
consideradn, Jeyes cladnz: v eon Wy que dlsponen
las articulos 455, 456, 457, Decrero Legislative 2000,
222, 33, Decreto Guberhativo 1BG2, declara: IM-
PROCEDENTEES lgs recwyeos de aclatacisp nter-
puestos nor Adolfo Aycinens Echeverria 3 AlMre-
do Mellzge Monleroy, como representantes de 1o
Compania Andhima de Securds Ceneralos, AS5-
curnaloni Generall ¥ de ampliecian presentados
por BEnrigueta Figuerce Corellana de OGoasein, No-
tiilquese ¥ come esld mandade, con centificRclian
de lo resuelto. devuélvanse l0s anteceilelites

Merales Dardén — Agollar Fuenles. — Hevis, —
Juirt: ¥ Aragin~—Argoela 3—M. Alvarez Lobos.
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CIVIL

Ordlnarin seguldo por Maprg Pérez Monroy con-
tra Iy Compaiia de Seruros Generales “Grana!
& Tomwnsan, ¥ A"

DOCTRINA: No incurre en ector de hechg sl 'TH-
bunal que da par estpblecldas delerminadas cir-
cunslanclas, que aeredlian lay prishas ahalica-
dak.

Corte Suprema de Jusbcia. Gustemala, seis de
febrero de mil noveplentos sesenia ¥ ano.

se ftene o (& visha purg resolver ] recurso de
casgeidn  Interpuests pur Mayre FPore: Moneoy,
contry la zenlencian dictads por la Bola Segunda
de la Corte de Apelaciones =] nucve die wposto
del afip proxine pasado, en el juicip ordinario
que el inlerpopchite ha sostenide con la Compa-
fila de Spuros Generales © Granal & Townsoh,
£ A" cn el Juwgado Sexto de Primera Instancia
de 1o Civil de este departamento,

ANTECEDENTES:

El velntinueve de julip de mil nowecbentos cin-
ruenta ¥ nueve Mauto Pérez Monroy clmparecit
ante el Juzpado Sexto de Primera Instancia de
Io Civil de este departamento, exponiendo: que
con la Commaiia de Scguros Generales CEranai
g Towrnson 5. AS el diecizels de soptlembre de
mil movecientos clncuenta ¥ oocho, suseribis un
contrato de septro del camion de so pripledad
marca "Dedge” modele deoese afio, molor LADS5-
15197, serie H10LSA, conlenide en la podliza AT Ho
17368 ¥ enire los riesgos asegurndos estan o8
que s¢ refleren s wvuelcos aecidentales y colisio-
nes; que £l dian does de jubla del afio mil nove-
alenlof cincuenta ¥ nueve, Sourrtd el sinleslro pre-
visle ¥ cublerto por €1 sewlra suscrito, somo fue
Ia eolizidn del camlén de =u propledad, que en
esa oportunidad maaejaba Magna Pérez BMonroy,
primers can un poste Lelegraflep ¥ higge con el
caminh propicdad d¢ Piedad Pérez Matule, cuyo
accidente oourrid g la altura del puente llamado
del “Copanle™ en la carvelara que de lz Antlgua
Guaternala condaeg a la eiudad de Chimallenan-
E2 ;que cumpliends con lo estipulado oh 1z pd-
lizh, pusa con conoclmlenta de lg Compania Ase-
guradora del ziniestro georride dentro del térming
¥ en la forma vequerida, que la Indieada Compm-
fia pseguradors he tratade de evadir el cumpli-
milents de sy compromise aleganda gue o esid

obLERAR & pesar o5 dafios sfndes par el rehicu-
w. s cuales sepUn presapuesio elaborado por la
AEPTICIR A€ camionts Dodge. aweienden g la su-
ma de mil ochenia - tres guelzales. ciocoentd
cratavns. que b pruma convemda se encontreba
inlegramentes pagada ¥ que a los Roienomes da-
fAos hay que umar £ lucro cesante. pormuw sien-
de una persene dedicthda al comefrio. la falls

,de uno de los camiones le causa ETAFES DT

cips: fue por todo lo expuesto ¥y en vista o= la
renuencia. de la Compania Aseguredors “Groaisd
& Townson' se vein obligsdo a demapdar #o 18
v[a ordinaria de dicha compmiia el page de los
danos ¥ perjoicios, por incaraplimiento de lo pac-
tado en I Ealiva de sexurg ya identjficads, mas
los intereses ¥ ocostas judlciales. Ernesty Towhsonh
Finli, en cobcepra de Georente de g compadda
demandada, manifestd que el “asegurpds” oo the-
e detechio o rioguns mdemnlzacitn, porgae Do
s& cumplieron, en parte sustancial las condiciones
a4 que estaba sujeldy €1 segure segin el lenor de
la. respecliva paliza, ¥ Aue por otra parte el de-
mandante, segin endoso Rtners seis mil {res-
cienlos cincusnla y siede, d¢ lecha diecisels de
geptiembre de mil novecienins ¢incuenta ¥ ocho,
wsbipuld que e faso de siniesiro se le pegarla &
a Dirma "MNicol, Quezads ¥ Companla Limitadae™,
slende é5la pyoo behchcjaria, 1a Unlea que tiene
derecho & cobrar ¥ B demandar de conformidad
cotl ¢l ihdicado endoso v de consigulenle Picer
Motroy earece de caperidad legal para efcctuar el
cobro, por 1o que antes <o ecotitestar la demanda
mterponia las excepeiones dilalorias de falta de
capacidad legal prrsoneriz ¥ porsonalidad en ol
aclor, las euales Meron declaradas sin logar, adol-
Teo Dlijahigos Morales en caracter de apoderade de
Ia compafila demandada ecinparecic a conlestar
le demanda en szentide negative e (nlerpuso las
pxcepoiones parenitorias de faMu de derecho para
demandar y Ialla de accldn, argumentande; gue
aunque ¢l camlon indentificady e€n la demanda
Tue asegurade tor la eownpafisa que repregenta,
en la deglarpeién de reelame indicandg cotng ha-
bla sucedidoe el aecidente, los datos asentados
Eran falsos, lo que constatd despuds al investizar
&l enst, ¥ come el hecln de gue el chofer det vae-
hiculo asegurade fuera en estado de chriedud, es
causal suficienle para eximir o la compafila ase-
glirsdora del pago del monbe de la suma gsegu-
rada, asf como s la reclamacldn de defios pre-
sctilada por el asegurndg fucre en cualquler res.
pecto frandulentz e insiste en el endaso de 1a ph-
llza, ya referido. Durante € erminp respeetlyo
aportaren its parkes lag pruckas gue 4 contmua-
cifn, s¢ ndiean: la parte actora: ad sels actas
notariales del cartularip Iegnel Casiro A, en
que lgual ndmeno de pErsonas hacel oonstar gque



el actor 52 dedice Al comerck) oop VATOS cRMio-
res de s propltedad: b Certllicacion de la sen-
{1enris sheplutoria dlclods por el Juez de Primera
Instancia de Sacalepdguez, en 1a causa seuda
emira Magno Péres Monroy, con motlvo del soci-
dente que tuvp coo el camidn de Propiedad de
Maure Péreg Mooy, Por la parte demandade;
g) certificacion de diferentes pasajes del Droce-
so lostialdo en contra de Magno Péres Monroy,
en clya parte flnal esta inserta la senlencla de
la Szla Jurisdiccional que Lnprobd la aoselutoris
dictada en Primers Instancia; ¥, b Declaraciones
de los testigos Rafael Gaitdén Glulignes, Angela
Gaitdn Capiinez de France ¥y aAlds Ldpes Caste-
Nanes de Linares, OCorrldes los demés tramites
al Jueee diett sentenctz el dlecisiete de mayo del
afin proximo pasado, hablendo declarado con lu-
gBT la derpanda ¥ condend a la compaliia deman-
dadn al pago de los danos ¥ perjultios cRUSAECOS
al aclor, cuyg inonbto deberia ser esiablecido pof
expertos en la vin correspandiente e inproceden-
tes lae expepelones de falla de accidn F faltw de
derechg pars demandar, interpuestas por la par-
e demzndadz. Por orecurse de apelacidh cono-
cig del anterior fallo | Sala Segunda de la Corte
de Apelacionss ¥ o0 sentencia de nueve de &gpsto
del efic altimamenke mencionado revoca ln de
primer grado ¥ declara: 1} “apsyélvase & la
compania de Seguros Generales “Granai & Town-
son, Bocieded Angnime” de o demanda etitalla-
da en su contra por Maurn Feres 3omroy. per
defios ¥ perjucies;, 20 Sio lugar la exCEpoion
perenlaria de Jalta de accién interpuesta por la
compaiid detnandads; 3 con lugar la excapoidiu
peretiloria de falta de derccho en €] actor, inter-
pueste por la parte demandada; r, 41 no hay ¢s-
peclal cundenacion en coFlAE”, Considera  dicho
Trlpunal: gue ¢l contrato de sEguro celebrado £0-
tr¢ le Compafiia “Cranai & Townson, Seeigdad
Andnima” § Pétez Monroy, sc £n¢ontrale plena-
mente establesida con la pdllza extendlda por le
citads comapafiba, en s fund consts gue e5tA ase-
gurd vl camicn de propiedad de aqueél, y que €l
SEgUTC cubre ehire orros riesgos el de vueloas accl-
dentales o colisiohes, por lo que para dilucidar
el caso, debe eslarse en primer tdrmino a las £s-
tipuleciones del conteain indlcado, ¥ la pdliza en
zu capituly dencminado “ExceDdelones” diea lex-
ruglmente; =a2ste segure o nloglin casao éubri-
ra... L& pérdidn, dafio o responsabilidad gque
stfTan, ciusen o o gua incurran e! vehiclle aso-
gurado, €] aszegurade yfo el conductor del mismo,
por infracciongs & los reglamentos de trinsicg o
A ruglquiera disposicidn gue relativa 8 los mis-
mos dicten las aulorldades o cuando ¢ vellculo
aseguradn sea conducido por perstna queé se eh-
cuentre £n estado de ebriedad o bpjo loe efecios
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WAEieds de droga enervante, para o cuaal se to-
mart como s o] ioforme de la Poligia ™ackohal
¢ Aurgridades de Transita™: gue la parte actora
presentd cerriflcacin de la sentencia de Primeta
insancia por B cual ¢ eeolvicd a4 Megoo Péres
Mooroy. que ponduelsn €] vehicnip asegurado al
opLttir el aecidente. pere la parle demanbdada
presentd prueba documental de la gue se despren-
de gue la sontendia del Juezs de Primara Instangia
de Sacebtepiquer fue improbeda por la Sals Juaris-
diccional, Trbunal que decdars gue Mogoo Peé-
res Monroy &5 aubtor respiosable del homicicho
cometide en In persona de Agustlp Luna Romero,
¥ de los dahos en el palimonia de Maria Pruli-
na Alvarez, Ellas viuda de Lung y de Lorensg Pé-
rez, par imprudencie terneraria, cuye celificacion
48 bash on ¢l Megho de eondueiy @l vehiculo asegu-
rade, infringisndo los reglamentos de LrAnsibo;
que esn sola aircunstanegia, & Juiclo de la ChAmara
senteneizdora ponda de mandilesto le proceden-
cia de 1o defensa hecha veler por la entided de-
matdada y reforeabda lo anterior debe toinarse
on coisideracion la prueba de los testigos Refael
Gaitan Qulhine:, Angels Galtan Quindnez de
Fronco v Aids Lopez Casiellafios de Linares, per-
sones ldomeas, contestes, preseociales de Ios pe-
enos ¥ quienes aflirmeron que Mpgoo Péres hlon-
ro¥, al opureir el accidenle conducia el wehiculo
encontrandose en estado de ebriedan.

RECURSD DE CASACION;

Contra  esta  altima  senrencia, Manrg Pérez
Monrgy, conl aweilio del abgado Leonel Caslio A,
interpuso el presenle recurso de casacién fundin-
diale enn el incise jo. del arlicule 506 del Decretc
Leglslative 2008, exponiendo: gque conelders gue
hubo errar de hecho en le spreciacion de la poue-
e que 3¢ rindid en €l Juiclg, pues Ja S5ele senten-
eladora basa el fallp en la zenteneia de Segun-
da Instancia distada por la Sala Terecra de o
Corte Jde Apelaclones en el Juicis erimlnol gue por
el delito de homicidio por imprudencis se iosiru-
o conrra Magno Pirez Monroy, hermeno del pre-
sentado ¥ quien conducia el dia del eccidente €l
camitn asppuradc por la companin demandeda ¥
e Gels Tercera funda su fallo en la cireunsian-
¢la de que el chofier del cambdén Rsegurado o con-
ducin a excesiva veloeidad y en estodo de ebrie-
dad, dr 1o cual no obra nioguna prueba en el pro-
cesp de meritp; gue adcemfs ontre lns ¢xeepeio-
nes gue contiene o pollza de sefuro suscrita por
gl Iresentado ¥ la compafila dermandada se hace
constar que para la ihfmaegign & reglamentos de
teitsilo g la cireunstancia de ser conducide ¢l
velicwe asegurAdc Por POrSONA qQue s¢ encuenlre
gh pstedn de enrteded, e lomaerd comwo base el
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itdorme de Ia Falicia Nacional o auloridedes do
transile, lo cual no s encucntra probado on esta
forma, 1l en €l proocso orirminal ni en el juiclo
ordinaclo ¥ asl iniamo la consecuencia logice de
Ias pruebas rendidas en ezle juicio, Do es de que
el chofer del vehivulo al ocwrir el acvideate, lo
hiclera irndringlendg reglamenlos de tTADRL o0
mu g Dace suponer i Sula Torcera de Apelagio-
nes, Que la Sala sentenciadora Tundameniw tain-
blén el fallp recurrida et lus declaraciones de los
lestigos Rafael Craitan Quinidnes, Angela Gaitin
cruindnez ¥y alda Igper; Custellanos de Linares,
"quienes asepguran haber vislo que =1 chofer del
cammdin, despyés del gecidente al bajarse de]l mis-
mp caminaba en zig-@ag, o cual nao hace suponer
Mgloa ni necesarigimente gue fuers phoar encon-
Lrarse en estado de ebriedrd, ¥ 51 es logico pen-
sar, Que después de sulrir ¢ accldente y recibir
los polpes que suwirlée préseqtata un shock gue
no le permitiera coordinar sus movimienlos nor-
majmente”, por 1o que estima que la Bala come-
tig error de hecho ol apregiar las Druebas rendi-
das ¥ vield los wriiculos 259, 427, 429 del Decrelo
Legiglative 2009; 483, 508 ¥ 520 de] Cédign de Co-
mercle.

Habiendg trafseurrido la vista procede resolver,

CONSIDERANTHT:

El recurrente sestlene que la Sale sentenciedo-
ra |neurrld en error de lecha gl apreciar oo
prueha la sentencla de la Sala Tercera de la Cor-
e de Apelacicnes dietada en a2 cugss que s& si-
Uit a Magng Pereg Monloy, porque aunfue este
falle =2 Mnda en [o ciccunstancio de que eci clio-
lar del camicn aspgummdn lo conducia o exgeslva
velocidsd ¥ en estado de ebriedad, de é&sto no obra
nilnguna prucha oh 2] provesg de anéritn, como
consia en la certlficaciin apompanada Per 18 com-
fania detmandada, pues segun 1l propia polize de
segura, Pars establecer la infradelon de reglamen-
tos de trénslto o la clreunsbancia de ger condu-
eida &l vohieuln por persony on estado de ebrie-
dad, debe tomarse como base e] informe de Ia
Pelicfa’ Macional o Autoridedes de Transito, o
¢ual pe se ehcuenlra probade en esa forma, ya
gue el parte de la Policla de Antigup Gualema-
la, n& hace ninguna alusicn B ebriedad del pile-
Lo, bl de que cifellpry a exeesiva velpeidad, Aha-
ra bien, la Sala senlenciadorn asienla que lo cu-
lificacién de los hechos come Imprudencin teme-
raria gue hizo la Sala Tercera de Apelaciones ©h
¢l proeess sepulde o Mapne Pérez Monrov con-
ductor del wvehiculp wecidentads, fye por Infrwc-
chén de los reglamentos de transito, pdesto gue

Jor ningtin concepto huedenh wutorlzar dichos re-
glamentos 1a circulacitn en la via piklice de un
vehjcula en mul cstado, que es lo estimado por
afguel Tribynal, ¥ por olra parte oo puede exa-
{ninarse mediantc este recurso, sl exizle g ng prie-
ha de eslys extremos en el pooceso criminal por-
que ézte Tue seguide con abselula independencia
B eske Juicio: ¥ con cuanlo al pearte de la palicia
relerente al-accidenle, como oo fue aportade co-
mo Prueba. oingan examen sg pucde Larer de
=1 contenddi,

Tambitn deouncia el ioreresadie, qQue se ioeg-
rritt €n €l mismg erTar de hesho en la aprecia-
aifht de Jos testimonios de Rafael Gelian Gulfd-
nez, Angela Geltdn Gralidnez y Alds Lapes Cas-
tellanes de Linares, pero tambocoe €5 fundada as-
12 lmpugnacion, porque le Sala al aceplar ests
prueba como tofucrsp de b documental ApOdLA-
da, esta en o cierto, porque los wes resrigos alir-
marn haber visto ¢l esrado de ehtledsed en que se
engontraba el cobductor del vehlcule en el mo-
menle del accidente, ¥ oo deniy pDeccsidad de ha-
cer otrags dedueciones,

En genseruencla b3 Sale senbenciadorsa no he
locurride en aingun error de hecho eg la apre-
ciacibn de las pruebas seialudas poer #1 recutren-
te, ni en infraccién de ningunc de los articulos
invocados al efecto, ¥ pungue despuds del cdia de
la vista wcompafic wna cwrtiflcacicon de la sen-
‘lenela de casaciin en gue se absolvlh a Magno
Fere: Munroy en el proccso criminal, no puede
tomarse el cuenktad €5ka clrcunslencia por =0t pos-
tericr a lo apreglado en el fallp recgrrido ¥ ade-
mbz durgnie = substanciicion del recurtn de ca-
zacion no es permltide proponer ni recibir prue-
ba alguna. Articulos 506 inciso dn, y 515 ol Co-
digo de Emjuiciamiento Civil ¥ Mercantil

POR TANTUO:

La Corle Supremo de Justicia, de conformidad
con o considerpdo, ¥ lo preserito en los articulos
Ii, 518, 521, 534 del Decrety Legislativg 2003, 222
23d, 233 ¥ 234 del Degrety Gubernative 1063, de-
clara. sln lugar el recorso de caswacidn de que se
hizp mérile. condenande sl Mlerponetite &l pago
de las costas del mismo ¥ a ung multa da veinti-
ciueg guelsales, que en cuso de lnsdlvencla con-
mulara cofnl ochoe dias de prisign simple. Notlfi-
quese, repingase el papel suplido ¥ en la formm
que corresponde devuélvanse los antecedenies, (Pa-
nente Vocal 1o

. Morolss Dardon.—G. Agullar Fuebtes —Ar-
noldp Reyes—J. F. Juirer ¥ Aragin—Alberin Ar-
gucla 5. =M. Aivarez Lobos
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CIVIL

Ordlpario seguide por Maria Lulsa del Valle Al-
farg de Alvaradoe, contra el leenclade Tomas
Gonzilezr Lipez,

CICTRINA: Caduca el derecho de las partées para
exiglr el cumplimlente de la promesy de cod-
pra-venta, sl no plden judlelslmente la reall-
zaciin dd negocke dentg del plaze legul o
convenchoal,

Corte Suprema de Justicia! Guatemals, sess de
febrero de mil novecientos sesenlsz ¥ OO,

Fata resclver e axamina el recurso de Casanion
inlerpmeste por Mera Liise del Walle Allars de
alvarado contra la =entencla gue dicksd la Sala
Gepunda de la Corte de Apelpciones gl velntiseis
de agusto del afio prdxime pasado, en £l juicio
ordinaric seraids par la ineerponente contta £l
Ueenciado Tomas Gonsdler Lopes, ante e] Juzga-
do Begundy de Primerw lnslancis de lp Civil de
gxte departammento.

ANTECEDENTES!

Lu sefiora del Valle Alfabe de Alvarado deman-
dd del lleenciado Gunzdlez Lopeg €1 cumplilmien-
to de las obligaciones contraidas en la celebra-
¢lén de un contratu de promesa de venta, rela-
tando lus hechos en la forna siguiente: qUe Segum
e hlzg cohstar en escritura publica oue aurorizd
¢l notarie Carlgs Arturo Sagastume Pérez, el vein-
tinueve de junip de mil nepvecientos citcuenla ¥
slete, prometic vender Al licenciado Tomds GoRn-
z8ler Lapez la finca rastica inscrita en el Redis-
trg Genheral de la Propledad con el nimerg siele
mil cienty novenle ¥ fres (7183, al folip nowven-
ta ¥ slele (87, del Ubro cuarenta ¥ seis (df) de
Jutizpa ¥ Jalapa, denominade “El Carners' ¥ uhi-
cada cn ol munleiplo de Jutispa del departamen-
ta del mismo hombre; gue €l precio de la venta
58 filé en qulnee mill quetzalas ¥ recibio en call-
dad e arras Ju sume de quinfentos guetzales, ¥
el quince de julio sigulente recibid en el mismao
concepld olroe quinienlos guetzates ¥ did posestén
de 1o Hnegp al presunto comprador. En escriture
da veinticineo de sepilembre- del mismo afio, sulo-
rizada temblén por el noteario Ssgastume Péres,
e prorragd el plazo hastz el veinticusatro de no-
viembre de aquel afio ¥ eeclbid en ese oporluni-
dad olros dos mil dosclenlgs guetwales & coenta
del preela, convinléndose en gue las zrras gerfan

de un mil seiscientos gquetzales, por wlbime, en
escritury qUe autarist el misme notario el dlecip-
cho de dickembre d¢ mif ngveclentos clocuents ¥
siete, z¢ amplis ] plazo hasta el dltime de fe-
brero de! abo dguiente. e modifice el precip de
1z veuls avymenandoels 8 gquinee mil seistientos
guetzaies, s¢ 3§ come arths 18 caotided de dos
mil guelzales ¥ ze ralficd la condicidn de gue &l
comprador pegaris los intereses de UR er&ditc ga-
rantizade con hipotece de o Fnca obpeto del con-
lzato, desde 1a [eeha de la primers esCTi(UrS DES-
ta gue e perfeccioharg la venls, Que como el Li-
cencipdn Gonedlez Lépes no cumplid con formaa-
Lizar ©1 contrato el din del venciolento del plago
sefialadg, no Obslanke que lo huscd en &0 CRER
cun ese objelo, yara mankener sus derechos ¥ £5-
pecislmenle el de hacer suves 1as BITas 10 e
mandata en Ia vin ordinaria pldiendo que en 5Ch-
tencla se deciaTara: “a)t que se sefiale hor el trl-
buna! ¢ térmmine de tres dias pere gque el deman-
dado comparezer & formwlizar la eoinpra-venta de
la [inca objete de esta litis, con tedes v cada uno
de los pacios, estipulaciones y oBligecionss que
son de-ley ¥ les contenidos en las InStTumentos
que dele mencionados, siende & CArgo del deman-
dadu los gasyes que tales Oporaciones ocasionen.
b Cue 2 Bl demandadoe no cpnparece dehfro de
dicho términa a cumpliz las cbllgeciotes contrai-
das, debe develverme la finca dentre de tercerd
dis, ron todas aecesiones ¥y Perlenenclas, en el
estade en Aue la recibid de mil con sus mejoras ¥
loz frulos percibidos ¥ pendignies, on CuFo CLEd
lamblén me correspenden los dos mil quetzades
de arras: deblende hacerse para log eleglos de
page de frotos los peritajes ¥ liguidacitnes corres-
pondientes; que las mejeras i las hulwere, e
pertenecen, sln que tehge que rettibuicuas; que
debe pugarme los intereses que ha dejado dg cu-
brir comformre lp dltima modificaeipn sulrida ei
la promesa de venta; ail como las epstas oel jwi-
cin, ledo 1o cual serd cmnpensable besla donde
plcance £on la parte del precio por mi recibida,
fuera de las stras”. Ei demandado conteste ne-
gatrvamente ia demanda y conlrademandd el olor-
gamjenie de Ia eseritura traslatlva de dominic de
Ia finca en cuestidn, ol pago de una multd, Ios o=
tergses, 185 costas, dafios y perjuleies, pero an odn-
trademanda se declard defectuoss medianie ox=-
cepclén dilatoria que fon esbe objeto Inlerpuse la
plra parle. Duranie el wamine de prucha la Bc-
tore presentd como tales los testimonios de las
escrituras plblleas gque relaclome en su demanda,
cerfficacicn de las inscripeiones de dominle del
irumueble objels del litigio ¥ una acta auterizedea
por e] potarlo Luls Gunzlez Batres, relacichads
con los cultivos exislenles en Ja Tinea de que se
trata. Con estos anbecedentes el Jues dicld sehlen-
c¢la declarando: “a) &ln jugar la demanda ente-
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blada por Alaria Luiza del Walle Alfarg de Alva-
rado, cuntra €] licetciade Tomas Gonzles Lojes,
Bl Clanto & su punic peritoric de séniencis, marc-
cado <on la leika AT b cob Jugar la demanda
ehtablada e cuablu & 52 Pnte pelitprio de sen-
tebcia marcado con ia letra "ET ¥, en consecaen-
¢1a, gue £l ligehcinde Tpmis Gonzdler Loper debe
devolver 4 Alaria Luisn del Valle Alfare de Alva-
rado, dentro de tercere dla de notificads este
fallo, la Elneca rusties inzerita eo el Registro de
Ia Prognedad lnmugelMe al nimero siete mil ciehtg
acvents ¥ tres (7,130, folic novenia r sieie (97)
del Llibeo cusrenta ¥ seis f96F de Jutiang ¥ Jalapa,
cofl todas sus aceesipnes ¥ pertenencias en el es-
tado que Ik recibie, 2y Que las mejoras, 51 las -
biere, peritenecen B la sefiora Maria Lulsa del
Valle Alfarg de Alvarudo; 3 que la sefiora Maria
Lulsg del Walle Allare de Alvarado, no bene de-
rechn a hacel SUYas las sUMas ehbrepadas por el
Hoewcinds Tomas Gomrdlez Lipez en concepto de
arras ¥y de precic, 9 que el licenoada Tarmas
Gonzales Lapez debe pogar los infuereses de la m-
poteca que pesa sobre la lince objele de la pro-
mesa de venla, desde el veintinueve de junlg de
mil noveckntos cintuenta v siele basta el dia dl-
vimo de febrers de mil novecientog cincuenta ¥
acho: ¥ 5) oo hay especinl condena en costas”,

FEXTENCLA HRECTURRIDA;

La Bala Segunda de ia Corte de Apelaciones
colimmnd €l fallo de primiera inastdneis con las
modifleaciones siguictibes: 1o —Tambien se decls-
ra sin lugar la reconventclon entablada por 2] I-
cenciadn Tomas Gonzales Lopez contra 18 Zeniors
Maria Lulsa del Valie alfaro de Alvarado; y 2o.
GQue s sglorg seilora Maria Luisa del Valle Allarg
de Ablvgrado no blene derecho a hacer suvas las
sumas que e fueron entregadas por o1 beeneizdo
Tomis Gonzalee Ldpeg en coneeple de Arras v de
parte el precio recibido, por lg que deberh de-
valverlas dentro de fereerp din''. Al efeclo consi-
derd que el derecho de Ia parle actorn pere exi-
plr ¢l complinientg de ]z promesa, caducd en
virtad de oo haberle ejercitado dentrg del plazo
conyvencional comg o determina la ley ¥ por con-
slguietiee, las paries quedaren libres de Loda ohli-
gacien ¥ como hubgo arras debe devolverlas qulcn
las reciblo aszi come Ia pare del Precio que se
pagd anticipadamente, ¥ Dor la misma ragon ©%
improcedenle by contrademands entablada por ol
leenciado Gongfler Lopez, deblendn Jeslztlinarse
1a peticidn de Ia seficre del ¥alle de Alvarado re-
dgklva ol pago de los frulos percibidos durante el
Tiempa que gl demandado estuve en posesidn del
inmueble, por no haberse rendido ninsung prueba
R este respecto.

HECURSD DE CASACTION:

Maria Lwse del Vaile Alfarg de Alvarado. con
ouxilio del abowado Carles Fidel Qrliz Guerra, h-
ferpuso €l Tecursh Que =2 eXamling por vioawllioh
aphcacién indebida ¢ incerpretacion e:ronea dz la
ley con [undamenio o el iociso lo, del articu-
I a6 del Decrern Legislative A% . cito Com”
infringidns los articuwls 1M, 1306 1507 parTafa:
1a. ¥ 30, 1608 pn =5 dos Dhorafos, odp: del Ca-
dign Givil, XII, X¥ y XXI1X locisos 3o 3 6o, del
Decreto Gubvernativo 1862, Bnstiene que e 3alh
zenteticiadurg ineurrit en crprgr al aglicar « M-
terpretur ssas leyes pargue estineg gue su derschs
¥a habia caducado cusnde presenld sa demanda.
sin Llemar en econslderaciidn que 1a Wnlerpusp pre-
cisamente nl sigulente din del venclmiento det
plazo de la obligacion ro. Qque si la hubiera presen-
tade antes =2 hobris declarade premalura, ¥ que
confonone lgs preceplos fundamentales de la Ley
Constitutiva del Crganleme Judicisl, los plazos
convencionales vencen a las velnticudatrg hores des
Bltime dia de su dorgeidn

Transcurrida la vista, procede resolver.

CONSIDERANDHD:

Declura el tribuna]l sententciador gue 2| derscho
de la aclorp para oxigir del demandade €l cum-
plimienla de la pranesa de eotpra-vente, eadued
pomue seglin queds estgblecido en gutos, su de-
manda la presenlo después de vencido el Dlazoe
convenclonal sefialade en la cscritura respectiva.
A Jwwiv de lo recurrente al swstentar esa besis 13
Saule interprelg erranesmente las leyes gue Tigen
o materla, porque veociendg el plago convenclo-
nal zeflalado, el dia ultineg de felwrers de mil bo-
veriwnlay ciheuendan y» ocho, no podiz exiglr el
aumnplimicnle de g obtigacidn sine desputs de
les wveinticuatro horas de ese dia, ¥ =u demanda
la presenld precisamente el slgniente dis hdbil o
s0a ¢l tres de marsg, pues fueron indiabiles el prl-
mera 'y el dos de ese mes, Electivaumn#ille ecns Dse-
veraclones estin conformes oon las Twermas gen:-
Tales Aue deterimlnan la forina en que debeil oom-
pararst 1os placsty, pero de acutrido con 1as espe-
cificas estublecidas por el Codige Clvil para el

contrate di promesa de vents, &1 plazd ra
fuere cotivencional o legal es peréntorio ¥ Ao
dilatorin, o que gulere decle que la venia

debe perleccipnarse "dentro” del Krming sEfala-
do par la ley g por las parles ¥ no despues de so
vencimicnto, ¥ que &b la ventw noe s perlecciono
ni s pidia udicialmente 50 realizaclin deblro de
dichp plazg, apa ver ventidg, las peries quedan
Jibres de toda obligacidn: debielido (enerse en



coenta que estas preseripciones escecialisiMas [e-
T el contrate de promesa de eoMpPra-vencs. obe-
decen a la necesidad econdmice Ge garantizar ia
ectabilidad en el régimen de la propledad priva-
de, siendo por elly gque ho puedc MOADTENETSe CO-
mo en ofros contratos, el vinculo juridico oblige-
iorioe entre las partes limitade sdlo por los efectos
de g preseripeion. De abd goe estd en [o cierto
la Sala al teclarat gue como no sSg exighd judi-
clalmenle el cumplimiento de la promesa ''dentro™
del plazo convenciana) sefiatado, lag partes quedn-
ron libres de toda oblizasldn ¥ Dor condlguiente
aquel tribunai no viokd los grifoulos 1001, 1506, 1507,
1508 del Cadlpn Civil, XKII, XV y XXTX Inclsds
bo, ¥y 60, del Deerclo Gubernativo 1EGE,

POR TANTO:;

La Corte Suprema de Justicia, con fundamentu
en lp congiderado ¥ lo que precepran log Articu-
los 222, 223, 223, 227, 233, 214 del Decreln Guber-
mative 1E6Z; 27, 521 y 524 del Decrelo Legislative
001, declara: SIN LUGAR e] presafle re2irsp ¥
condena 4 la interponente en as ogstos del mis-
mo v Bl page de una multa de veintleingo guet-
zales gue, en caso de insolvencia comuvubari con
pebo dias de prislén simple. Nobifiguese. 1epén-
gase el papel emplesdo al del sello de ley y con
certificacion de lo resuello, devudivanse los anie-
cedentes. (Ponencia d¢] Magisireds Arncldoe Bé-
¥es Moralesh,

H. Morales Dardob—&, Agullar Fucntes.—Ar-
nolde Heyes—J. F. Fuarez ¥ Aragon.—Alhertn Ar-
xuety 3.3 Alvarezr Laobaos,

CIVIL

Grdinzric seguido por Raobterto Esay Marroguin
Hurtarle, conira loy leenelados Anlondo Vallz-
dares ¥ Aycinena y Antonie Diaz Vasconeelos,

NOCTRINA: El rerurso de casaclgo, segin la Ley
Orginlea del Tribunal de Conlrzleris de Cuen-
tas, decreln hikmero 1126 d¢l Congrese de La
Repiblica, &n su ardcule 77, esld (pstitwlds eon-
trz ¢l fally cuanda el sufelo de gloss o holcho
no tuese funcloharip o empleada pablico ¥ por
conslgulente puede intérponerls cuplquisra de
laz paries.

GACETA DE LS TRIBUNALES
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Conle Suprema de Justicia: Guatemala, trece de
ferero de mil noverientos scsenta §ounda,

Para roselver se examina ¢l recurso de casacién
interpueste por Roberio Esau Marpoquin HUriar-
w. en s carieler de conalor de la Contraloria
de Cuentss, sohre la resohwidn dictads por el Tri-
kunal de Cuentas en Segnmda Instansla. cl velnti-
cuatrn de novlembre de mll povecignlos cinruenia
¥ nueve, on ¢l juleio oimeroe deosciebtds selenta
v tres-M, iniclado por 1n Contraloria General dc
Cuenias cuntra los personeros del Comilé OTgRmi-
sador del Cuarlo Ceongrese Anticomubista Conb-
nental,

ANTECEDENTES;

B dies de dleiernbre de mil novecienbns ¢h0-
cuenta ¥ ocho, la jefatyrs de lo Contraloris de
Cuentos designg /Rl conlralur sodor Roberta Esew
Marroguin Hurtarte, para que prxnctlonra examen
de 1a cuente oimerg descientos sesente ¥ tres-M
de! Cothlté Orpunjrador del Cuarto Congreso An-
ticomunlsta Continenlal, par los meges de agosto,
septiembre y actibre de este mismo ane. Dicho
contralor, después de clectuar tal operacion pre-
sentd =u mformie scompafiando un phiegp de re-
pares gducidos a dichas cuentas Habi¢ndpse efec-
tuado In tremitecioh ordinarla del jolcho fué pa-
sado el expediente al Juzgado Segunda de Pri-
rmera Lastancis e ¢l Tribunal de Cuentas, dende
21 licenciedo Antonio Walladares ¥ Aycinena en st
eulidad de presidente del Comité relacionade, pre-
senbd las excepeiones de faltw de perzonadidad es,
¢l Comdeé, #si como fulta de personodldad ¥y oper-
gonerla en ! presenlarde, Tramitadas las excepeio-
nes, Tué presentada por el conlralor demandance,
una exposicion tendiente a demostrar la sitjecidn
2 la glosa de o cuenta veferida, en virtud de 1ok
decretos 2032 arlicules 10, ¢ 200 1320 articulgs 2o,
¥ 112§ articwle. Fl Tributal dicld allo para me-
Jor fallar mandando pedir 4 la Contalonia de
Cuenlas la documentacidn referenle al juiclo, ¥
despugs de examinade ln misma, ze levantd o
acla respectlva en la cual ee hocen constar los
pulilas siguientes: 1o el nomere de log docuemen-
los de ingresa en (otel {ud de custrocienos se-
teniguatrn de s cnales solamente veintisiete apa-
Tereh Wsados 0 Se8 COTNG AcUse de ingtesa sisndo
€] Ingreso tatal poar velor de dieclhuere mil no-
vecientos veinte gquelZalcys, |05 restalles recibos o
avysan Ingreso aigune; 20 En lor dooumenios de
ingrese no aparect la filiacion de loz donantes.
pudiende apreclurse que en SU mAFOREA 300 @5L0E
emiresis Privadss comorcisles y persollas ahona-
daz de estn cludad; 3o) Los reclbos para ingrese
indican gque tienent e [ty de contribuckdn volon-
tarie; gue en guanto g 108 dagument:s de egeenn,
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aparecetl los misimos oo ol visto bueno del Pre-
sidente del Comllé. Con focha frece de agosta d:
ptil movecientos cinclenta ¥ ndeve, &l Heenclado
Luiz Anlonioc Dias Vasronceles en su ealidad de
Tesprero del Comile, se apersond en el juigio
pidiendo gue sin mavor tednite se resolvieran los
expepoiones interpuestas, Ef Tribunal al resclver,
declars: o) Provedentes Jus excepcignus de falwa
de persenalidad ¥ uersonerin eo los enjulclados:
licencipdoe Amtonic Valladares y Ayeinena v Liis
Afllgnio Dige Vasconeelos: by Oliciar a la Conlra-
locka de Cueptus a efepto de gue s hagan los re-
pislres corresfondienics, haciendg 12 salvedad gue
las pereomns sehaladas comg responsables en el
presente juiclo, guedan suletgs, en lormy solidaris
y mancomunada a las dizsposiclones establesidas
por los decrelos ndimeros HTZ p 1163 en lo que se
reficte a Jos reparos numetps 3, 04, 50 7, 9, 10, 11,
15, 1%, 10, 20 ¥ 22, los cuales sun por valor e con-
junle de cuarenticualto quetzales con cincuenta
centavos, los que deberin ser pagados por las per-
epnas respunsables oo oana de las Cajas Fiscoales,
demre de tercers dia de notblicados,

AUTC RECTTRRIDOG:

Al gonocer en grade el Tribunal de Quetltas en
Bepunda [hsrancla conlirmé la resoluciin de Pri-
mera Instancia; pero con la modihicacion de que
lu necign de reintegro por la infraccifn & la Ty
de Timbre ¥ Papel Sellado gue existe, debe cfen-
tuaree no por los demandades, slno por las Aulo-
ridades adodnlstratives en la forea provista pod
1oz decretaz 872 7 1134, Fyndamentd =0 res:lucion
el Tribunal de Cuentazs en las sigubentes conside-
rackones: "Que las excepelones inberpuestas por o
demandados, tienen como fundanoienfa lo dlepuesto
for ol artieala 3o, del Deercto Gubernative 2082,
gue d¢ una smaners clara g inequivecs estableca:
“'ue jas coléctas o recaudaciones hechas por una
entidad cuzlquiera enlre =os propios mlembros o
afllindps ¥ las que s Neven g pabd chire giccllos
o tlemettos prlvados sin caracter de generaligad
entre Ja peblacidn parp fines gue excluslvamente
les comiciernad, oo guedardin sujetos o lag pressrips
cione: de esta ley”. Et Comlté Organizader en
esbd ciudad ara celebrar el IV Congreso Antioo-
munjsta Centingntal, dada su naturalezs especi-
fice, sus tendencias, 1a [ndole politica de su deo-
logia v los fines gue exclusivomente o los anti-
cOomunistas conciernen, estabe impasib:litade pa-
ra efectuar cglecias de cardeter general, tods ves
que su radio de aceddn se haya cirenngcrita de
meodo pRiicular A sUs propios mlembrge o ali-
lBdos ¥ & los circulos o clemenios privatives gque
parileipan de agueila ldeologian., Como consecuen-
cia de lo anteriormentc resuelto por el Jues g-qun,
ol declarar con lugar las cweepeinnes intarpuestas
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por los sshores Heencindrs Anteme Valladnres AY-
clnena ¥ Lol Antonlo Imar vascoocelos, se ha
ajusiadp a derecho. Que s5i hien el recurrenie fdu-
ew tomo fundamento de s apelacion, que la colec-
ta estublecida en autos en forma legel: ¥ por el
comtrarig, el nimers linlady de contoiburenles
indudablemente parlicipantes; en aquella ideclo-
gia ¥ finalidades perseguldas en aquel eTento, es-
{4 puniendo de manifiesto lz falta de geoeralidad
gue se le alribuye, circunstancia por la fual s:
candlrmy el criterio ya éxpresado, Que la cobde-
na a lps dematrdados respectn a los reparos ni-
meras: tres, cuatro, siele, Aueve, diez, qulnce, die-
ciocho, diecinueys, veinle y veintidos, es Inpropla,
por cuantos que, si bien es verdad gque do oacuerdo
ghn 1o dispuestn per los Decretos 872 ¥ 1153, exisle
ung infraccién # Ia Ley del Timbre ¥ Papel Se-
Uade, la accion de reintegro debe sfectuarse por
las autgridades sdcinistrativas en la formue pre-
visty por las leyes antes especificadas ¥ no me-
diaute una condena dentro del joivio de cucntas
en el que s declara la falle de persoberls ¥ per-
sonalidad en loe demandades, para responder de
aguellos repalos™.

NECURSD DE CASACION:

Hoberto Esan Marroquin Hurtarke en so cofl-
cCpbe ¥a indicdde, ¥ con auxiils del abogade Jurpe
Ponee Ramire: imierpuso el FECUrSD QU B8 SXami-
ng, con fundaments en los aetipolos 97 v 107 del
Decrelo 1126 del Oongresn de la Repabllca; -
clsos 2o, del articwio 506 ¥ 4o, del articule 307 del
Dreeretn Legislative 2009, Indicande que ] Trlbligg
e Cucntas de Scgunda Instaneia, infringid subs-
tancialoiente el procedlrnlents al tenor de lo pre-
ceptuade en forma clara por los artleulosz: 36, To
¥ TE de la Ley Orginica del Tribunal ¥ Contralo-
rig de Cuentas (Degreta Niners 1126, Argameli-
ta el inierponente: “gue el arliculo 56 del thoereto
del Congresn mdmeto 1126, dice; “La Contralnia
de Cuentas cste obligads a remitic gl "Tribunal
de Quefitas loz expedientes que den lupar o proge-
dimient{s Immadeos en virtud de rcvlsione:, glosas,
audilorias e inspecclone: gue efectdcn d. conior-
mildad con lx oy, los cuales servizrdy de brse para
el juicip tespective, La Contraleria al cemitir 195
mencionados expedientes dictard ia providencia so-
rrespandlente, cah 1as obacrvacienes del caso”, GQue
ectd oldigaelan iz heer aln mads imporaiive el ae-
Lieuly 63 el mismo deerelo, Que de lp anterlor
se infiere que el pliego de repsiros de Ingreso fgr-
mulade por ¢l contralor deslgnado pava el electo,
€5 lo que ha servido de fundsnienees parz inlciar
el juirlg respeetlvo; £n otras palabrss en log jul-
ciog de cuentas ted plicgo en forma ordenada, por
numeracldn correlativa ¥ rectbos, ez lv que hace
las veces de demanda ¥ suple o ésta en todos sus
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efeitgs. Que de cOoRSiguiente, la Touirklciin Le
Curntas & ha propuesly oporfunsmenie la Prde-
ba que =8 intenu rendir eo Segunda Instebcia, 10
guc no llegd a reslizsrse, porque el Tribuba] de
Cuentas considerd equivocademente, gue la mismoa
no habfa sido propussta en s oportunidazd. Que
Ix afirmacion o gue se alude en €] Olcimg pirrafe
en lp que se tefiere = gue ¢l Tribunal de Cuentas
nur reclbld a prueba el juicio, von €l mal futdado
argumenta de gue las pruebas op habinn side
propaestas eportunamente, cohtraviéne oh virtud
de lo relavienado, lo gue precephis el articulo 73
del Lecretp del Gongreso 1126 v el arliculy T6 del
misiey Leeroto que & la letes dlce: “SLose hulderg
interpuesie apelacidn, el expedienle serd enviado
wl Tribunal de Segunda Instancis, el gue dard
audiencia 2l recur-ente por cuarenra 3 ocho bhoras
Pora gue exprese les motibvos de s inconforonilad
¥ putda proponer las Pouebas gue seatl procedeti-
tes. Br este ultimo caso se Iljard un términe da
seis dlas para recliblrlas, ¥ en esta inslancia no se
adinlilrin més pruebas gque las que oo 52 hubleren
recibido en la primers, siempre que hayan sido
propussias  oportunsmente”. Que el crilerio del
Tribunal de CUBN[&s, ¢TI0 5€ v ©5 compielemen—
te CITANEC 5 S Loma on cuetita la ngturaleza
sui-géncrizdel juido de cuentss y por ende, lo
pseverads mnteriotmente ei cuatnto ze relaclona
con el arliegio 56 del Deereto del Congreso nd-
mero 11267,

Truhscurtlda I vista, peocede resolver,
COoONSIDENAND

El Contraler de Cuentss Robértp Esag Marro-
guin Hurtarte, [nierpuse el presente recuwrso de
casacitn por gquebratlamients substancial de pro-
cedimlento, con bage en los artbealos 36, T4, e, DG
¥ 10% de la Ley Orgihics del Trityhal ¥ Contra-
lorla de Cuentas, Pectele numers 112G del Con-
greea de ln Repiilicn, cilandg come casds de pIyg-
cedengia lox Sontenidos en los ihclsos 3o, del ar-
ticulg 500 ¥ 40 del 507 del Decreto Leglslavivo 2003,
pero de scuerda con log autds no es posible exa-
minat estc aspecto de] recorsy de casackin, Par-
que ki Loy gs clarg ¥ expresemeTibe regulere para
que se admita el recursa de casacidn por este mo-
tlvo, que gl iotercsado Tubiese pedido la subss-
nacign de la falta en la instanciz ent gue 58 co-
melld y reiterado la pelictdn en segunda instrncla,
coande I'n Infroceldn se hublese comelido en la
primera; ¥ en aulos no hoy ceomstancia alguoa de
gque se hubiese cumplide con esta exigencia legal.
de aruectdy con €l grilculo 310 dal Decrely Lepis-
lativg 2000, toda vez de que 1B resclucion €n gue
ge le denegs Ia apertura a prucka y que g su jubcle
tnfringe el procedimientn se e notlficd el dieci-

ngg.sy ge oeigbre de mil oevecieolay CIRCUgnta ¥
LUeve ¥ 1d temolucwn iioal [aé procerida hasta o
venticuaitg de ooviembee del mismo afio; 03 de-
wr, despues de Ul mes r por )3 anismo N0 nuoa
imposibiliced de pedir la eomenda siose conmde-
raba guebramade €l procedi-nmienrc, Enocuanto
la alegacion que s base de la improcedencla de]
recUrsg de casaclin por oo edocitrie o Les Or-
ganira del Tribuns]  Coptralarip de Cuentas, &n
s articuln 97, cabe decir Que Do es &XACTO, DOI-
gue el vecurso de casaclon esle nslituido comtra
vl falip cuando & snlelo de glosa no [uzre Jun-
cionarie o empleady pﬁ‘Elim ¥ por consiguiente
puede [nterponesio cualguiers de las partes.

POR TANTO:

La Corte 2uprema de Justicia, de acuerdo con
I considemudg, ¥ In gue poeceptian los arlicolas
229, 224, 927, 333 v ¥34 Decreto Gubernativa 1B52;
521 ¥ 524 Decrelp Iepgislutivo 3009, al resolver de-
clurg! SIX LUGAR el presenfe recursp. Notifi-
quese, ¥ con cedlificacion de 1o resuclte, devaél-
vanse lns antecedenles. (Potencia del Maeglsirado
Albertn Arguela Bagastumel.

H. Morales Dardin—ii, Agullar Faenleg—Ar-
noldo Réves—J. F. Jnarez ¥ Aragon—Alberlo Ar-
gusla §,—M. Alrarez Lobow

CIVIL

Ordlnaric seguide por Jusia Gomez Svhw vinda
de Mejin, conita Manvel Gimes Suhul.

DOCTRIXA: 5%i los documenlos idenilileados por
el Inleresadn, esiablecen s hechos goe ha 1e-
nlde por probados el Trlbunal, ng s produoce =1
¢rror da hecho denunelude en so apreclacian,

Corte Suprema de Justicia: Guatemalas, quince
de febrerp de mil novecientas sezenta ¥ ung.

Se tgne a2 1a visty para resalver ¢l recurso de
easanidn presentade por Justs Gamez Suhyl vludn
de Mejla, conlra la senloncin dictada por la Sala
Siptuma de 1o Corte de Apelacivnes, =] dleg de
actubre del ano préximo pasade, en el juiclo or-
dinario sepuwidn por la interponents ch el Jurgado
de Primers [nstangia de Suchitepdguez conlrs
Manuel Gamez Suhul,
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ANTECEDENTES:

El trece de mursg de nll Doveclennds ciocuwnl:
¥ Oueve, comparecid ante g1 Juegadg de Primera
Instanels indicado, Justs Cdmez Subul viuda de
Mejla, exponiendo: que erd hija de Juan Gamez
Chue, quien fallecio en esu lacnlidad ¢l catorce de
noviembre de] gfig anterior, y poseia varios in-
muebles situades en el municipee de San Anlonio
Suchitepéguez, los que cultivabs con cacks, mair ¥
pasios para engorde de ganado v parte que daba
en nrrendamisnbe, teniendn por la mismo ingre-
sos suficientes para sU Seilenimientso; gue cust-
do adquirip escs bienes wun vivia Francisea Subdl,
gsposa de su padre ¥ madre de la Dresentads ¥
conjuntarnente con ellos vivie su hermiang JIanides
omez Subul, puien ztendla los bhienes, por la
avanzada edad de su padre; gue ese Oblimes, §e
dedics ol use del licor, lo que sfectd gravemente
gu grganismo  cspecialmenke en shs  faculindes
mentwles v cuandg fallecid Francises Suhul de
Gimez, el wveintlséiz de enero de nul hovecienbos
cineuenta ¥ slete, su mehelonado padre habin en-
trada ¥a en completo estudo de demencia, lo que
aprovechd su citado hermato Manue) Gdmez Sa-
hul e hizg gularizar ante el hotario José IZnacid
Aguirre €] truspaso a4 s4 favar de los blenes de 31
pudre, en escrituras de ochy de febrero y weilili-
siete de junmio de mil noveclemios cincuenta ¥ siele,
¥ quince de Tayo de mil noveriertas CiDoUenta ¥
wcha: que al tener conocimietlo de esos traapasos
se presentd ante el mixmao Tribuosl en el mes de
octubre del afio dtimamenie mencionudo, radi-
cando diligeneias para que se declarara la inter-
diccidn de su citado padre a8 las cnales knmadiala-
mente 58 opuse S0 hermano Manusl, por oouys
mtivg se le previno wsociohwr en 1a vin corres-
poodients; gue para ese efecto procedid previa-
mente 6 solicltar los servicios del declor Kafael
gardd, quien pude constatar en aguellos dies el
¢siade de demencia del padre de 1o expobehine,
gurtificindolo o su salicliud, por cuva circunstan-
cig puede aspgurar que ab comparacer ante el no-
taric Agwirre su hetmaho Manuel parva lograr el
traspaso de los hlenes, fné suplantada por ofTa
la persena de su Rdre v oen fodo caso, estando
gste con la mente afecrnds en aquells [orma, Lam-
prn podia cotl capactdad plena disponer de sus
hienes; que en unldn de s hermsng Manuel fue-
ron declarados helederos de =u padre Juan Gomoz
Chuc, ¥ que loz bhienes adquiridos bor sie cilwdo
nermanc en forma abeolutanience dolosa son law
fineas rosticas nimerns doce mil chento =eienta v
cuatny, doce mil ciette novenia vy pueve v dicel-
nueve il ochocientes treinta ¥ cualro, follos cien-
ta lrelnla » nueve, ciento setenle ¥ cuatro ¥ cleh-
Lo noventa ¥ siete, lbros sesenia vy euatro, lga dos
mlmeras ¥ noventa ¥ seis 'a oira, del departa-
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ments de Suchitepéques; Que Bn U CArActer de
heredera e hija del causante, Ie asiste plenc de-
recho para renvindicar los bleoes de que fud des-
poiado su padre Juan Gomez Couc por s herma-
no Mapuel Gixnez Subul por cuya Iaz. o deman-
duba ¢n via ofdinara -la declarsuoriz de inner-
dipcionn Awedida en vids de mi weooc Dedre de
hacia ¥a mis de seis abos al ackg 98 =1 mMULCTIE
¥ come yos cohssenencla inmedata la nucidad de
Ios traspases de inmueples gque dentro de e B5-
tade, se sucedieron ¢ome li sod 103 autborizadns por
<] notaric José Ignacic Agulre, ¥a relacionados, 1a
nulidad de las excrituras gue los contienen ¥ sus
respectivas operaciones efectuadas al rospecto cn
¢l Registro de 1a TPropiedad Inmueble, asl come
lus costos, dafios ¥ perjuicios, que por tal proceder
e me vienen jrorggandc”. Acempaac @ la denan-
dn: cerlificacion de su partida fde nacpniento.
certiflcacion del auls en que se le declundg Derc-
ders de Juan Gomez Chue, juntamente con su
hermane Manoel, certificacién de la ipseripeign
de sn padre como veeing de San Antonie Suchite-
pAguez: certificacién extendida por el deoctor Ra-
[acl Sarda econ fecha res de mayoe de mil nove-
gientos cincuenta » ochoe, de gue Rl practicar exa-
men médict 2 Juan Gomez Chue, encontrd gue
padecia de demencia senil: certilicacion de las
diligencias voluntaras de interdiccién de Juan
Gdmez Chue, iniciadas 2] doce de mayg de mil
novecieites citcuchta ¥ ocho por Justz GOmes
Suhal, ante ¢l Juzpade de Primera Instancin de
Suchitepéguez, 1gs cuales fueron declarudas con-
tenciosas, cerlificaciones de las inseripoiohes g
dominio de ias tres fimeas cucstionadas, extendi-
dnz por el Roghsitg de la Propiedad Inmueble de
fhaezalienangs; ¥ tres {estimowlos de lans escrifu-
tas autorizadas por £] nolarlp José¢ Ighacio Agui-
rre que st impugnan de nolidad, Bl demandado
imterpusee la excebeion dilatoria de falta de per-
sonalidad en ka actura, o que Mué declarnda sin
Iapgyr, ¥ posteriormente contests ly demands en
sentido nepative e intetpuse las excepeioncs de
"lalta de derechg pora deroandar y" Talta de ace-
Cion u accion ineficax”. Se abrid o prueba el juiclo
halwiéndese rendide las sipuienles; por 1w parte
actora; al Los documenilos acompansdgs o Ja de-
manda: b declaracicn del doctor Hafael Sarda
Dautista, quicn ratified ¢1 Informe que cobslpnd
¢l 1a cerllficacion gue extendid el tres de meyo
de mil nevecientos cincuenta ¥ ocho, sobre que
Juan Gdmez Chue padecia de demencla gendl: o
declaraclan del deoctor Pernando Joaquin Idaz
quiernl ratificd su informe contenido en la cerLifi-
cavion gue exiendid ] veinblirés de mavo de mil
neweclentas cineuenta ¥ oche, de que Juan Gomes
Chuc manifestaba un deminlo absolule der sus fa-
cullades inlelectunles 3 wolitivas, ng presentande
abzolutaiments nlnpune sefial de trastarnog met-



Lales, ni desvins de 1a normalidad. razen por lo
que lg eonslderaba perfefiaments normasl. Esta
certificacion fué presentada en gl 1érmung de prue-
ha de la exeepricn dilalona, gue se declerg mn
lugar: d» declaraclones de los 1estigos Agusim Ta-
hual Ajwbel, Jorge Subal Tale, Manuel Xicars
Boch, Eduarde Quifibnexz HHatarene y Braullo
Fuentes Maldonado, sabre el cilade de demencia
gn gue s enconltreba Juan Gidmezs Chuc, en Wz
dlhimos &Acs d¢ sU vida! e poyiciohes abypeltas
por el demandade. Por la parte demandada; a) la
mizmg documentacidn presentada poc Justa Go-
merx Suhul: b dog testimonios de las escrituras
aulorizadas por €l notarfo Juan Miguel Herreta &l
diecisicte de dicigtibre de nul hovecienlos ein-
suenta y bees, en qgue Jusn Gomez Chue, vendid
dos inmuebles o Manuel Gomes Subul ¥ otro a
Angel Rodrigles Tulucg, o) certlficactén  del
aslentag de la cédula de weclndad de Juan Gome:
Chue; d) declaraciohes de los testigos Lisandro
Morales Lopez, Froilan Diez Cruz, Julidn Aguilar
Marroquin, Jerge Dominge Pelicd Tahual ¥ Angel
Rodriguez ‘Toluco; ¥ d) declaracion del doctor
Joso Antonle Chapetdn Estrada, sobre que en va-
rinz ocosiones atendid a Juan Gome: Chos de
enlermedades masajeras, quien vivia comig a tres
chatdras d¢ Ia casa del derlarante ¥ nunca le noto
erfermedad mentmd, mE 56 le roquirieron sus ser-
vicias para trelerle algune de bales enfermwedades.
Cormdas los demis tramltes el Juex dielg senten-
cia ol veinldes de §ulio del afio proxime pmasado,
en ol gentlde de que no habia luzer a declorar la
inlerdiceon de Juan Gomez Chup, por falta de
prueka ¥ ahkselvid a Manuel Gomez Suhul de 1a
dernande de nulidad de los (raspasos de Inmue-
bles hechgs a su favgr por Gameg Choe, Par re-
curso de apelacion conocld la Sala Seplima de Ia
Corte de Apelaciones ¥ en sentencia de fecha
diez de aetubre del afo proxime pasado, conflrmé
lg de primers, netancla, exceptd en 1o referente a
las excebclones peretlorias interpuestas, de las
cusles no entré a conocer, habiendn considerado:
gug Iz certifieacién del Juzgado, btrusbn que la
wetora inigig dillgencins de fnterdicclin de =u pa-
dre ¥ que s declararon conleneiosas ¥ guie Tes-
pecto a que Manuel Garmoez Chuc, en las fechas
€ que atorgd los contratos de compraventn s¢
eneenitaba en eyslado de enajenacidn mental, no
exisle pruebm alguna, DUEslo que en ese sentido se
presentaron certificaciones de les doctores Hafael
Bards: y Fernando J. Dizz, perp =on conlredicto-
rias, puests que el prlmerp sostiene que ol dis Lees
de mayp de mil hovegientos egincuenia ¥ ocho,
cuando rectnocid o Juan Gdmez Chuc, a peliciton
de Tomés Lopes Judrez, I encontnd psdecienda
de demencia senll, miettras e] sepundo adirma que
¢l vaintirrés del propio mes, manifestaba Juan
Géme: Chue un dominio abaoluto de sis faeul-
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rades inwclegtyales v voibil ks, sieldp Qg DeIsOmA
Terfectaments normal: gue con respeclo o la prue-
ba de testlens cabe decir que por parle de la &c-
tora fuerco exmminados Agustin Tahual Ajanel,
Jorge Subnl Tale, Meougl Xicard Soch, Edustdo
Cuinone: Ratarenog § Braulio Puentes Maldonado,
quirbes aspguran que Juan Gamer Chue peridd 1o
razin en los dltimos abos de su vida, enconlrin-
dose demente o traslomado; y opor parte del de-
mandady  declararon Lisendrog  Morales  Lopez,
Froilan DHag Oz, Julian Agullar Marroquin, Jor-
e Dominege Felicd, Angel Rodrigueg Tulueg y doc-
tor José Anionio Chapelin Esirads, en ¢l sentido
de gue Juan Gamez Chue, en los altimos afos de
83 vida 5e ehcontraba en su osang juicio, es declr,
perfectamente sano, pero al Tribubal nho le cons-
tan las condieicney personales de Lodos los besci-
gos mehcionadas acerca de sy honorabllided, ea-
pacidad, posicion sacial, mdependeticia ¥ antece-
denres personales, 1as declaraciones de los Lesligas
o0 este casy, no producen prueba; que €] electo
de las excepciobes perentotias es o de destruir la
arcisn intentada, por o que ¢on lo conslgmada
nntes, ATA IDnecESATIo eNtrar a resolver 1as DTo-
puesstas por o demandado.

RECURSO DE CASACION:

Justa Gomez Suhul viwde de Mejia, con auxlio
del abogade Ramiro Mauue] Rivadeneiva Flores,
interpuso recurso de casacidn conlra €] fallg que se
aeaba de relaclonar manifeslando: que a1 resqal-
ver en la forma indieads 1o Sala sentenciadora
incurrié en violacion de leyes expresas } ademas
en error de derecha ¥ de herhe £n la apOCCiseidn
d¢ las pruebaz, resultante ¢l nltbmg de o certdi-
cacion auténtica judicial de las dillgencias qQue
zobre decloratoris de inlerdiccion radictd previa-
menle ante el rlsmo Juzgads de Frimers Inslan-
rin de Suchitep¥quer contra su padrs Juan G-
mez Chug y las certifleaciones extendickis: poy los
doctores Rafoel Sarda ¥ Ferbande J. Dhgs, docu-
mentos que demmuestran de mode evicenie 1a &qul-
vocaclon del Tribunai Juzgader, pues dejo de apre-
clarlas en sus circunstancias ¥ extensidn de su
contenido; gque la certificacicn judicl:l no salo
demurestra que se tadlearon en theinps lag diligen-
cles de interdlecion, sing también gue e lmpug-
Hede Bo se opuso, i acompand de s parle do-
cimellas en s apoyo, sine lo hizo olro que no
habia sida eitado en las dillgenelas: gue incurris
ety error de derecho en la apreciacién, de In da-
cumentaeitn auléntioa aporada al Juicle eonels-
tente en ia certificacion judlelal ¥ los informes
de loz doetores Sardd ¥ Diaz, atriboréndoles igual
valor ¥ en error de hecho de tales probaneas gl
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tmnarlas solamente en une e sus exitenas JUshi-
ficativos ¥ no en la exlénsiin gue esas certifica-
cignes demuestran. gue la certificacian del Aoagtar
Sarda lustifica un hecho que imponia tomar in-
mediate conocimients judicial y medldsns de se-
guridad gue no s dieron, en taolo que ln eertl-
teaviin ded doctor Ddaz tenia a ocullarle, favo-
reciendo I oppalcidh andmala, que ese lisow erroy
de derccho y &t hechg so sucede tambifn en lo
referente B Ja prugha lestimonial, puss rinoid cine
<o testimonios idonecs ¥ cohbestes, que Jdisngn win-
Pl razdn de su dicho ¥ en forma coactets decla-
raraon que Jupn Gomez Chue, come lI0s afes an-
tez de marir ¥ hasta la ¢poca de su omuctls habia
perdido completamente el wso de la razén ¥ ogue
vi ho podiy dlscernic con respecto a un traspaso
de sus bilepes, ¥ la Parte contraria presenld seis
tesripns para demosiTar, Sin cOnsegUicld, la capa-
cldud mental del objelade, viclando el artloulp 414
del Decreto Legislativo 2009 gue permite a cade
una de los litigantes preseniar hasty cibeo (esli-
gos, por lp que procede desechar al dltlmg o sed
Jos€ Antonio Chapewn Bstrada, sungue se ha¥a
propuestas en audigncin e Interregalorg separado;
que ademds los soks testipos de la contra parle
Ol vugos O SUE pXposicivnes, varios ¥y ecntradic-
torivs, de mrenos cdad ¥ enterezs de los de la ma-
nifestante ¥ Ang‘ccl Redriguer Inluco, expohne el
jnterés @recto que figne €n el asuntg, ceme ad-
quirterie de biencs del cauvzante en aguellps €po-
cas, ¥ el propia demandante adjunls esoritura gue
azi 1o Justifics; Que LAampooo 5¢ Luve en cuenka
gue sus testigns s0n MAFOTes en ngmerg, en cali-
dad, en edad, en capacidad ¥ compelencin ¥ co-
noekan el cetado nental del ebjetado, en tanlo que
Jos de la epntra parie refleren la existencia de
actoz sucedidos s de cuatro wfios antes de la
muerte de]l padre del exponente, por lo que las
:uyos prevalecen ¥ riuden mejor valor probpatcria;
que en 2y alegaflo de expresiin de agravics pre-
senladd en segunda instancia invoecd presupeiones

que se desprendiun de fa preple documentacicn.

rerdids v A Sala no hize nipguna estimaclon de
ellas, que Ia ley obhliga apreciar en Juslticia, por 10
que estimaba gue fueron vielados los artleulos 269
incisa ., 434 ¥ 439 ded Decretn Leglslative 2008,
e fundws en los cxses de procedencia de los inei-
05 1o, v 3¢, del Codipe de Enjulciamlento Civil
¥ Mercanti! ¥ «ita como infringidos log articulos
229, 250, 260, 262, 264, 2BZ, 3Es. 33, 349, 349p, 391,
A96 incise Bo., 410, 414, 427, 428 inclses 1o, = 20,
430 en sus cualTo Incizsos, 431, 433 fraecldn pri-
merd; 433 3 439 de] Cadige de FEnjultiamivnlo Ci-
¥il ¥ Mercanlil, 227, L. ©. del Grg. J.: 260, 263,
277, 2683 Inciso B0,y 411 Dito. Leg. 2008,

Habéndose efectunde o vista procede resclver.

CONEIDERANTI)H

Lz recurrente atribuye a la Sals sentebciadera
haber cometido error de derecho en ki apreciacicn
die 1gs documentos auntenticos consstentes go la
certificacidn extendlda poc el Juzgado de Primers
Instenciz de Suchitepéguez de las dilizencias de
interdiceisn judicial de Juan CGoémoe Chue indcia-
das por ella ¥ en las certificaciones de Jos docto-
res Ralael Sardd 3 Fernando J, LHag, porgque les
atrivuye [Euxl valor, cuando unos prevalecepn sobre
Jos otros ¥ de hecho Dorgue deji de aprocsarlas en
3us cireunstancias ¥ extension de sus respeclives
contenidos. El Tribunal seolenciador aslents: gue
la gertifigueldn del mencionadn Juzgade Anica-
mente pruebe que la aclora siguts diligehicias pu-
ra lograt la lntetdiccids de su padre Juan Godmez
Chuc ¥ que por oposician de Manuel Comez Suhal,
zo declararon contenciosas dichas dilipencins, y
pohin clectivametite e2os 30m los dnlcos hechos
que acredla tal dopgrwenle, np ediste ninguna
eguivocacion de purbe del Tribunal. en su esti-
macion, Las certificaciones extendidas extrajudl-
clalmenee par los doclores Rafoel 3ardfd 5 Fer-
nando J. Diaz, en que vl primero sostiene Que 2.
dia trez de mayo de mil pavecientos cincuenta ¥
acllo que recondacit & Juan Gomez Chue lp €n-
conttd padeciendo de demencin senil, ¥ el seisuh-
do, que ¢l veintitrés de ese mlymg mes, €l citade
Ggmure Chue mafdiestaba un demlnie absoluto de
sus facuitades lideleciuales y velitives, siends uha
personta perfeccamence narmil, son efectlvamente
conlradictprias respectn al estade de dicha perso-
na, per lo gue ng se les puede reconecer eficacia
probatoeia para el fn perseguide, méaxime que pa-
1a extenderlas no fueron requetidos dichos facul-
lativos en la forma legal. Articules 28X ¥ 1027 dei
Dxcreto Laepislativg 2009,

En la relaliva g la lmpugnacian de la prueba
testimnnial, la recurretts ihdicn que s lnoaTio
en errar de derecho ¥ de heeho £0 su apreciaclén
porgue ritdld cinca testlgos ldaneos » conlestos,
que dicron amplia raxdn de 50 dicho ¥ qlistes en
Igrina. concreta declararon gque Juan Gomes Chuc,
Como Lres Aafos antes de morir hahiz perdido el
uso de l& razén ¥ gue ye o podia discernir con
respecla @ UD Eraspuso de Bienes, ¥ oomo hiteho
Lighe Iptivo pHEa Que S0 eXposicitn no pueda ser
aceptada, quedaron debldamente probadus esos dos
extremos, que la parle conbrarla poesento  seis
testlgos para demostrar la cabacidad mental del
objetady, no obstante que 1o ley s6lo permite pre-
sental g cadn wng de Jos liclgenlss hasta clneo
Lestigds para demosirar un hecho, por lo que oro-
cede desecher el ulblma testlgo Josd Antonlg Cha-
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peldn Estrada. 5 los s&ls 00 FAPOs, TATIOS v &00-
tradictorios en sus exposiciones ¥ ung de ellm
Angel Rodrigues Toluee, ticke intercs en el asun-
lo come mdquiriente de bienes del causanle ¢S
anuéllas épocas. Eale plantedmienty ecn las condi-
cipnes indicades es defectuose, porgue ng e dlle-
rengian ni aoncrolan en qQé cehsisten los eTTOres
atribuldoz en Inp apreciacidén de la pruebo testl-
tonial ¥ tampoos se identifllcan con sus nombres
Jas testlgas de cade parte, por 1o que ningidn esto-
dio se puede ¢lectuar sthre ¢ valor prooaterio de
ambos grupos de testiges, puesto que ente lo liml-
tadg ¥ técnico del recurse de casacion, debe con-
cretarse =) exarmen e Jo plantendo sin que 3¢ nue-
da interpretar la volunted de ios inleresadosz 1
w1l lUthgie. arlicule 508, inclse 2o. del Decreto Te-
gislative 2003,

Por ulume manifiesta 1a recwrrenle, gue la Sals
no hbizg ningpuna estimecion de 1as presunclones
aque ajegd &) expresar wgravios ¥ gue lz ley o
obligs & apreciar en justicia, por o gue estima
que fueron violedos los artiewos 260 inclso S0,
44 ¥ 437 del Decrele Legislativo 2000, Enlre los
medies probatorios instituidos en lo Jey, sl el
de las presuncipnes quc son de derechn ¥y homa-
nnE, las primeras lzs citablece la ley ¥ on cuanto
a las segundas £l Juez debe apreciar en justicia
au valor segin su griterip; de conslgliente no pue-
de impUgnarse en casacion €1 no habetse aprecia-
de las Ulllmps ¥ mencs itcurrir o1 Tribuna) en
viplaeldn de lag leves ritadas eon ese motivo

POR TANTO:

Le Corte Supteing de Justicie, de conformldad
cont lo considerada ¥ con apove Rdemas en las gr-
ticulos 512, 5iB, 521, 534 del Decreto Leglslptive
AC0G; 2F 224, 3% v 234 del Deprety Guberrnativo
1862, deslara; sin lagar el presenke rocursa de
cesacidn ¥ condena & Ia Inlerpenente al page de
Jug gustps del misme ¥ 2 una mulle de velnticinco
gquetzales, Qile en caso de insolveneia conomukbars
con ocho dlas de prisién simple, Xgokifiguese, re-
pingese ¢l papel suplido ¥ #h la forma corTespon-
diegte devudlhvanse los gnleesdenles, (Ponente Vo-
cal 1o

H., Mrral*y Dardeh~—0G, Agoller Fuenles—Ar-
nolde Reyes—J). F, Juirer ¥ Aragin-—Alberio Ar-
metan 5=, Alvarez Iohos.

'CIVIL

Orilnerls seyuble por Benjamin Heters Eslives.
contra Waller Franchwsn Skhebokl.

DICTRINA: El oferdldy por mp defilo o Falia,
para reclamar ba reparacikin del daboe § fa In-
demnizaciin de los perjulcios gne s¢ b hobisren
ocaslonadn, conforme o principlos  generales
del derceho procesal eivil, debe probar goe como
consetocneiz del hecho panpible, sufris pérdlda
o menoseaho en sl patrimonie y que dejo de
oblener zlguns gamancia o provicho.

Corle Supromma de Justitia: Guatemsla, veintl-
trés de febrero de mil novecientos Ecsenls ¥ ubi.

Para resolyer 3¢ eXamina ¢l recurse de casackim
interpuesto par Benjarnin Herrera Estévez, eontra
la sentencia que dictd 1a Sala Segunda de la Corle
de Aprlaciones, el veintiséls de agosto del afio
proxlme pasedo, en el juitic swmarie Que siguit
€] interponente a Waller Francisto Siebold anle
el Jurgado Cuarto de Primera Instancie de Io
Civll de este departamentg.

ANTECEDENTES:

Benjamin HerreTa Extéver demabhdd de Walier
Francisco Siebold papo de dafos y perjuicios, con
fundarnento en los slgulentes hechos: gue el die-
cinveve de apgposto de mit nDovgeientes cincierta
¥ ruatro, ¢l demandaido lo acwsd criminalmente
ante el Jusgrde Quinto de Prlmera Inslencig de
o Penzl por el delitp de estafa, por lp gue fug
detenldp el weinticineos de abril del afio sigliendic
¥ el veintiocho del mismo mes, obtuvo su libertacd
bajo la fianza de szelenta Quetznles, perp ] vein-
ticuatro de abrll de mnil novectenios clheuenta v
sete, el Juez sobrescyd definitivaments e] procese
¢l wirlid de que los indicigs gque habia en 31 con-
tra 52 desvahecieron hecidndose patente 311 inQ-
cenciy, ¥ el freinta ¥ uno de getubre del amo dlti-
mamente citadn, la Sate Terocra de la Corte de
Apclaciones confirmd €l spbresclenienta “con Ia
medificacidn de gque =2 declara caluranbasy la de-
munela entablads por 1 sefior Walter Franclsen
Slebald eontre el scfior Benlamin Hetretn Esléyez”;
que cuando fué procesade tenla oflelna de nego-
cigs abierie al publleo eh eslg cludad, gere pon
niotivo de su encaysamienlo tuvo que cerrarls de-
bide 2 que sus clicntes perdieron la eonfiatiza que
Je tenicn, lo que practicamente ha significado su
qulebre econdmica v ademds, la ansfedad gue su-
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frio ha empearade la dotencin de disieres de que
padece, Citd los funcamenzos de derecho de 51
accidn, pidid que se cyndenara o sentencia Al
demandade al page de la indermnizacion que por
dafios ¥ perjuicios le corresponde, en la candidad
gque legalmente se file, ¥ acomPang los doedmen-
tos slguienles; certificacidn de varios pasajes del
juiciy penal eelacionads en 13 gue 5& Lranscriben
los autgs e proncra ¥ segundn imstancla que ye-
solvieron e] sohrescimicntp definitive declardndo-
0 calumnioss ]2 denmuncie; cerlificacign extendids
por ¢l oficial mayor del Mingsterig de Eeooomia
y Truwaja, del acuerde en que @ lg concedid li-
ceneia de comisionlsla, ¥ certificacion extendida
por el Director del Arcluve General de In Naciot,
haciendo constar que eo el widmerp del periddico
“Prensa Libre™ correspondiente &l veintisiete de
ghril de mil poveclenlos clocuenta ¥ cincw, se in-
fonnd de su caplura por e Guardiy Judicial. Wel-
ter Francisco Sivhald contestd hegabivamente la
demanda e inlerpuss ks excepriones RErentorids
de {alta de derechoe ¥ de accion en el deman-
dante.

DILACION FRODATORIA

For parte del aclor se rpcibicron las siguigntes
prueias! &) los documentus ya relagionados que
ncosnpunn a4 su demsnda; b certificreion exten-
dida por el doctor Allerfo Vian haclendo ofnstar
que ha rtratado a Benjuipln Herrera Estéver des-
de mayg de mll novecientos cincuenta ¥ gifcg por
padecer de diabeties n'lu'.‘lli[.u:;; ¢} transcopolon del
acverdo gubernative oturgdndole el iltulo de Tra-
duclor Juredo en los idiomas inglés, Ifrancds ¥
pspafigl; ¥ d) Inforroacion testimonial de ATlKTo
Garcla de Lec':an: Tomis Flores Lopez ¥ Miguei
Chutédqn Loapez, quienes declararon constacles o
Herrera, Estéver cerrd U0 oficlnyg de negoclas que
reria establecida en esla cindepd, con motivo de
= encausarmienls. También solicitd &) actor que
s practicara un expertaje par: prober la exis-
tencia de los dafios que reclarng y =u equivalencia
en dinero; el Jues S 1os puntos sobre gue de-
berig wersar esta diligencla ¥ fuersn nombrados
como expertos par el aclor, Aquiles Baleoni Ieyes,
¥ por &l detnahdude el loencigdo Enrigue Clave-
rie Delgado, qulenes rilndieron su dlolaanen €n
forma extempordanes parque el primers o hizoe
anlegs de quie el Juer sefialara los punkas ¥y nom-
brals 2] expetto de la obrg parte, ¥ £l sspundo,
porque 1a diligencla en que aperece habérsele dis-
cerhidg &l cargo, no esti firmade por el Juez ni
por ¢l seeretario, Bl dentandado rindid como price-
has de su parte, certificacion de wdzs das diil-
gencias que [Drman el proceso oriminal gue por
el dellto de eslapgh slguid contra Herrera Eslever,
¥y certifleneidn extendida por el secretario del Jiz-

gadn Cuarte de Primere Instancin de lo Fenal,
gn I que se anerribe o informe que & ese Til-
bupal rindid el Gebinets de Identiliczcisn de 1a
Policia Macional! haciends conslar gue en esg ofi-
cing armrece fichedo Penjamin Heorera Esteves
POT COMCCitnL ruia Munlruaris ¥ oesticdals y dos
veres por eskale, oo estos antecederntes €] Juez
dictd Zentencia absolviends de ln demanda a Sie-
Leld ¥ declard sin luger ler excepcioher de falia
de accidn ¥ de dorechp que éste Interprasd

SENTENCIA RECTREITA:

Lo Sala Segunda de 1a Corte de Apelaciones
conflrmd gl fallo de primera Ingrancia. por esta-
mar que no procede 'a condens del demaendado
en virtud de que la pruehn rendids por €1 BCLOr
ng es suficlente para establecer ¢l monto de los
dafios ¥ perjuicios reclarnades, tode ve2 que coc
lozs decumentos presenlades, sdlp se probd ser
clerlo gue €l actor Iné detenide con motive de
Ta acusacign criminal gue por estafa presenkd e
su conira el demandadn; que el ptweetsy s¢ sobre-
gapd delinitivamente, declarandose caluoudosa la
denuncie, ¥ con la Informacidn leslimotiial, gue
Herrgra Estgver cebrd S0 oficiha de negocips gue
tenia abierla a! poblico en esla cludad,

RECURSC DE CASACION:

Benjamln Herreta Estéver, bajo 1a direceidg del
abogade Alberto Ppz y Paz, Inlerpus; el presente
recurse Jundementandelo en los cosgs de Droce-
denciy contenidos en los incisps 1o, 30, ¥ bo. des
articule 38 del odige de Enjuiciamienls; Clvil
¥ Wercantil ¥ citd como mfrinfides log Articulos
262, 283 del Decreto Legislative 2005 3, 87 del
Cédign Penal, 13 del Cédlgn de Procedimienios
Penales, 1425, M3, 1441, 1442, 1443, 2297 del C5-
digo Civil, 227, 22%, 233 ¥ 2327 de ln Ley Constitu-
Hya del Orgznisme Judirial. Argumenta que le
Sala sentenciadura infringid las leyves releclona-
das, gl estimar que Bo probd, como estabp abli-
gado a hacerlo, los extremos de su demanda, pou-
gue a 2 Jjulcky no tenla cbligacldn de rendir nin-
guta prueha tode ver que su reclamacidn no pro-
viene del delilo de injurias nd de dahos o perjul-
cics contractuales sino tiene par {undamenls la
responsabllidad civil en que ineurrio el demands-
do como autor de un delllo ¥ por consiguientie,
"la condenatorla en dafios 3 perjuiclos existe por
ministerio de la ley, no por declareclon judicial
hecha en fulclo ordinaria”, lo gque guiere decir
gque =u accidn estd preestablecids legalmente. Que
el falio es {ncongruenie con la demandn porgue
al absolver al demundudo, aunque sln declerarlo.
revacd in resolucién firme mediante lw cua]l se
sobreseyd el julcio penal 3 s¢ declard calumbijassg
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In denunecia, sin esiar compWendida esta ACrios
en lgs punies peiltorios de s demanda. Los erro-
res de hecho ¥ e derecho en o apreciatidn de
ir prueba, 105 hacc comswiebir, sin diferenciarlos,
en que la Zala no tomo en conhzideracion la ofr-
tficacion pue acompadd a su denanda, lu-cual
Prucha que la acusacipn entablada por Siebold £n
su contra, se declard calumpbws: ¥ gue e -
fringleron Mps articulos 185 186, 18T, 190 y 220
del Decreto Gubernative 1862, porque In Sala de
plivie debig haber mendado Drectlear yn excer-
iaje para establecer el monlg de los dafios ¥ per-
juicios gue debip pagparls el demandado.

Trancurrida la wvista, procede resalver.

CONSIDERARDO

—_TI—

Fara el melor ordenamsenly de este fallp se
eXEming en primer Wrmino el aspects del recucss
que s¢ reflere a los errores de Licho v de deve-
cha em Que & jJubeip del recurrente incurric 1a
£ala senlenciadora, sefizlande como Uniga prueba
errdnecarmente apreclads o cerificacidn gque ocon-
there los autos de sovreseiniento dellmtive del
juicte penzl seguide por el demandado coftra &
gelor, de Iz oque gonsta gUe en SEpUnds instan-
cin se declard calumniosa la denuncig; peto ©o-
ma en el escrito de zomellmiento s¢ indica que
sl apreglarae esta Dhieba se incurrio en erroe do
hecho ¥ de derecho, sin diferebciarlos ni indicay
en gué conslste cads Une de ellds, s Lmpaoesiblo
el estudio do [ando de esta impugnacidn, parque
relteradamente 3¢ ha declarado, gue siendo dis-
tintos por su eatwralexa ¥ efectos cRda une do
aquellas vicloy de apreciacion de la prucba, al de-
nunciarles como metivos de casacion, depe indi-
carsr én fonmi precisa y separadomentes en guc
consiste cada woo, en atebeidn a que por la Da-
(uraleza lnltady 7 exiraordinarie del recurse, o
tribunal no esta faculiady para bacer uwn cxa-
men generalizado de 1z prueba sefrlada, De ahl
qus tampven puede detertyharse 3 fuerom o no
Infringidos los articulas 62, 232 del Decreto Le-
gislalive 2000, 185 186, 18T, 190 ¥ 220 del Decrelo
Gubernative 1563,

-1 —

La incongruencie. del fally cop la demanda, e
funda el [ntercsedr ety gue al abiolverze al de-
wandade, Licitamente e revocd la resoluelin fie-
meg prl:!rfet‘fdn en el iulcly penad, en o gue se de-
claré calumniosa la denuncia, sin éstar compren-
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dida o la demanda esla declaracion: pera como
‘a wenTeNcia que e IMPUEDa Se busa eb gue ¢l
aclor Lo pobo los dadoe 7 periuicios gue Tecla-
mi, oo es verdad gue oon esa declaracion se haya
rovoceda ia que puso Tin al fuic,o penal ¥ por o
muEme, he sp iACWTHS fE la !DeoenweTencis indica-
de ni fueron infringidos los arviculee 227 235
337 dei Decreto Gubernativo 1852

— I —

Sostiene ¢] repurrenle que ol lribunal sentencla-
dor wiglp, aplicd ¢ inlerprebd errdneamente las le-
VES qQuE citp, porgue estande preeslablecida =z ac-
cifn mediznte 1a resalucién del tribunal de segun-
da instancie gue declars calumniosa la depuneis
entablada en s¢ contre por € demandados, no es-
tabit obligade B rendlr ninguna astueba bodo vez
que “lg condenatoria en dafins ¥ perjuieins existe
por ministerip de la lep, no por declaragign judi-
cial hecha en julclo ordinaric” y prefende gue
esla Lesls tiene su respaldo legal ¢t lac dispamicin-
nes de los articulos 3¢ de] Oddige Peoal 7 13 del
de Procedlmientos Penales. Es jhdudable gque ca-
reee de todo fundamenle 1ogies ¥ juridico esta
pretengion, porque 5 bien es cigrio gue quien ex
responsuabhe criminalmente de un delllg lp ce lam-
bién clvilmente, ¥ que la infraccion de lay leves
metales da Jugar g dos geclones, una para ootener
el castiga del culpable ¥ otra, ¢ #2a la civil, para
la reparecidn del dafio ¥ la indemnleacion de los
perjuiclos causados por e hecho punibte, ¢slo no
quiere declt que al gjereltar la accitn civil el per-
judicadw, csté exenlo de probar que clectivathenle
con e afracelsn de la ley pensl le haya vausado
el dellncuente algdn menoscabo en sus inlereses
ecohdmliogs, o en obras palabras, que la acclen
punible haya derivado para & una péedida en su
patrimonio o le haye imposibllitadg ejercer so
profesidn u ofletp ¥ consccuentements dejado de
wercibic sz utllidades que ese ejergleld pudiera
Naberse producido, De ronera gue, en £l caso e
examen, Ja declaraclén hechr par €] Tribunal xes-
pectivo die s0r calumninie la denuncia criminal
cnatablads por Waller Franciseo Sleqold eontra cl
interponenls, soto data derecho ¢ €sle para nl-
ciar 2] process correspondiente a eleclo de obte-
ner el casligo del cuipable » para reclamar la re-
poracion de los dafios ¥ perjuicios gue se le hu-
bleran eausado, perp en ambos casos el fuzgador
no podla Infligir nliguna pena Sin probarse 1
culpabilidad del enjuicludo nl menos copdenatio
& L reparnclin civil sin eslublecerse, como ya se
dijo, gue su cohducla antiluridica hublera couss-
do efectivamente algin d2io o perjuicie. B de
adverlit ademds, que resulta manifiests 13 egui-
vocacién del recurrenle por rugnto estima  gue
o simpie declaraclén de que 1a denuncia es ca-
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lumniosa, implica la conldena del acusadn ¥ lo
cbligs al pago de las responsabilldedes civiles,
euande tal declarpcldn Do es mis que una especie
de ljeeneia para niedar cl proceso criminal en el
que habria de dis¢atlrse |a existenels del delito
¥ Ia culpabilided del acusado y 50T hesis en el
Talln gue ponga fin a ese procesn CUahio se de-
clate s1 o5 responsable en € orden pepal y par
consigniente, si ademds de sulrir el castigo legal,
deba ¥esponder civitnente en favor del ofendide.
I ahl que sea inexacto que la pecidn e)ercliada
csldé preeslablecldn, ¥ no est en 1o cierto el jnter-
ponenle al alirmaer gue <l hecho de haberse de-
clarado ealumnloza Ia denuncia, 1o releve de la
chlgacidn gue tlene bdo demandante de probar
los extremos de su demands y por lo mlumo Ja
Bala sentenciadora, sl estimario as, ng [niringie
los articulos 34, 97 del Codlpo Fenal, 13 del de
Procedimienios Penales, 1425, 1434, 1441, 1442, 1443,
2297 del Qedigo Civil, 287 ¥ 220 de 1a Ley Constl-
tutiva de]l Orpabizsmo Judiclal

POR TANTO!

La Corte Supremna de Justicla, con fondements
en lo considerads y lg gque preceptfian [os articu-
loe 222, 223, 224, 227, 234, 254 del Decrelo Guber-
nativo 1862; 27, 321 y 324 del Decrcrg Leglalative
204, declara: SIN LIUGAR el recursg de mesito
¥ eondena al recurrenla al pago de las costas del
mlzno ¥ & s multe de velnlticinco quetgates que,
e easy de insolveheis cofuuwntard con oooo dias
de prién sunple. Notifiguese, repdngaze el papel
empleado al del sellp de ley ¥ eon certificacion
de In resuelto, devueélvanse los antevedentes. {Po-
nencla del Magjstrads Arnclde Reyes Morales),

II. Morales Dardin—G. Apullar Fuentes—aAar-
noldy Reyes—J. F. Juirez ¥ Arggah—Alberla Ar-
guetas 5—M Alvarez Lobos,

CiVIL

Odlearie de ereerfa excluvenie de preferench de
mago, stguide por Herndn Villela Temirer conira
Antonlo Rulz ¥ Danlel Yaxzetbly.

DOCTRINA: Es procedciite Ll excepelin de cosa
Juzgpdi, tnando sa opobe una demandz en la
que s elerclian Ménllcas accipnes, ya resuellas
er senbenela eleculoriada recaia en Julcly ordl-
tarly anterlor, seguldoe por lapg mismag partes.

=
Corte Soprema de Jusdeia: Guatemals, veinti-
trés de febrerp dr mi poveclentos sesenia ¥ uno.

Se tiene = la visie para resplver, g] recursoe de
Casacian interpuesle por Josié Dranjigl Pazzetty, ooh-
tra la sentencla proferide por 1o Sala Primera de
la Carte e Apelacione: ¢l veintinueve de agoaLt
del afho pasads, en el juicig ardinario de Terceria
excluyente <e preferencia de pago, =egulds por
Hernan Willela Ramirez contra Antonjp Rulz v
Dankel Pazzetry, ande el Juez de Primers Instan-
cia de Chiquimula.

ANTECEDENTES:

Bl julcio se inicia en vitud de la demands
precsentzds ante el Juex de Primera Tnstancia de
Chiguirnula, prr Hermin Villela Ramirge, con -
chz. nueve de deiembre de mil novevientos cin-
cuenta ¥ ocho contre Danlel Pazzetty y Antonio
Ruiz, sollcitando que en sentencia se declashra
que el presentads, tiene mejor derecho pare que
ze ¢ pmgue ¢l adeudo gue contrajo Antonlo Tz
¥ gue asciende 3 un mil quinientos quetzales,
(1500000 page gue deberh efeetuarse con los
jmmuehles ulleados en el municlpio de Chlguimuo-
la, gravedos especialmente por el deudor a [avor
“de suoarreedor ¥ los cuales lweron embargsdos,
can preferencia a la gblipacitn rontraida por Ruiz
eI walor de dos mil citolo cincuents guetzales
(2150000, & [nvor de Parxzeity 3 que e condene
en costas judiciates al demandado. Acompafid cer-
tificaclén de la senlencian proferida por el Juzga-
do de Primera lnstancla de Chiguimupla, en €l
juicip doble sepuide por Anbtonic Rujz cotiblra el
exponenle, en el cual fuf absuelto esle tlilmg ¥
condenado el primerd & pegar la suma aotes rmoen-
ecipnada ¥ sus Mtereses, En s exposicidn AN -
Tiesta, gue conforme docwnento privade de feeha
veintiguatro de septiembre de mil noveclentos cin-
ruenta ¥ dos, Anlonio Ruix refqgneeid adeudarle
la suma de un il quitientos quetyales 1Q.1,50.001,
cuye adendo garantizd con los siguientes bienes:
un lote de terrene ubicado en e "Bomdo de Ja
Majada” con un trapiche ¥ demis enseres pard
benefcio de¢ panela: un lerrens repable denomi-
nade “Nuewe Comun® compuests de cineo man-
canas de extensidn, cultivado ¢n parke con cane
de agicar; un lerréng regable dencmlnado “Gua-
ris Chorche™, compuesio de tres cuartos e mon-
eani. Que ¢l documento en gue fonsta la obliga-
cldn 52 tuve por regoncglds, habiendo el dender
derandado 1a nulidad de dicho documeonto, opor-
tunidad en que el exponente lo reconving en la
via ordinarig, mera gue s fdeglararp la obligoeldn
que Rulr tlens de pagarle la cantidad sdeydads,
termtinandg dichg Uilglo con la senteneln pronuti-
clada por la Sala quinta de la Corle de Apela-
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clones el onee de julip de mil oovecientos -
cuetita ¥ sicle, que ronfirmdé la de pricera ios-
tanda, dictada el veiole de tnat2o del mismo 26
declarande sin lugar la oulldad del documenio v
conlrate releridos ¥ con Tugar 1a contrademanda
enlablada. Con base en ¢} dosumento ¥ #n el fallo
antes mencionade, ikicle aceddn elecutiva, embar-
gindale los lnmuebles antes detallades. En esles
cotdlelones, afirms, con posteriaridad g oste falla,
e prestd docilmente el selior Ttuiz pora reconocdr
otra dewda de dos nil ¢iento cinguenia gueizals
e 15000, & fovor de J. Daniel Pazzetty, sepin
eseTibura que gutaricd el notaria Eladio Paz Cas-
tofieda en Zacapa, el dia dier v nueve tle agasto
de mll haveeientas ctncuchta y siete, pretendiends
que aquella oblipactdn benie su crizen en una su-
pucsts lquidaclon de un negocio,.tode con el ob-
sets de establecer gue la deuda a favor de Paize-
tty era anterior al venclmlenta de la shligscidn
de Fann Gue Pazeectty aprovechando el referido
instrumenlo, plantes acclin elecutive ¥ embargd
3 Ruiz los mismgs bieneg que hahia ecomprometi-
do, habitndose llegado basla €] tetmale ¥ su apro-
tacon. Que en tales condiciones &) demandante
tletie dereccho preferenle a ser poagado, por lo gue
colabla la acclén que le corresponde, Se did ted-
mite 3 la demehda ¥ con Iegcha celotce de enero
de mil novecientos cibcuenta ¥ nueve, Anlpnio
Ruijz z¢ presenld al Tribunal exponiendo. que re-
chazs las suposicioness del demandante ¥ afirma
que en ¢l propio teibonel Herndn Villels Ramirez
promovig un Juicio ordinario de tenceriz exclu-
yenle de preferencia de pagr en su conlre ¥ cow-
tra Jos¢ Darjel Pozzetty Cerralo, oon lgual base
de s¢ nueva accion, cuyes [ellos tento ¢ de pri-
mera como el de segunda nglenciz le fTueron hd-
wersns, por lo que se bipifiga la excepecign peren-
torle de cosa juzgada, por haber identided de per-
»onas, de eosas ¥ de acglones, gue por esr medio
interpine, promeviendo al mismo tiempo =] ihel-
dente de acumulacidn de aultos, el cual fug résuel-
ta sin logar. Abjerto el juleia a prueba se nmdie-
roh por parte del demandado las siguicnies: oer-
tificacibn de las dillgenciaz de reconocimienlo de
un doswmentoe de crediico suserlio por Anlonio Rl
g 5 fawvor ¥ por valor de un mil quindentos quet-
zeles 0 1,300.00%, La certificacion ee reficte a di-
lipmncies Yolunrarias seguifas abote el Jues de Pri-
mere Instabcla de Chiquimula en las que se tuvo
por reconocldo ] decurments acompaiado, por ho
hater comparecido Anlenic Twiz a la auwdiencia
que =6 [ij6 pera twl efecto; certificacion del es-
erito de demanda ¥ acla de embareo, en el juicldy
sepuido por Herndn Villeln Ramivez contra anto.
nia Rulg; documenescion que semin indlea deld
tn su peder Antonly Ruiz al contraer la obliga-
¢ifn; ¢ertificacldn de la scotencin dictada en el
juicle ordinarlo seguldo por Antenlo Ruiz sobre le

nuidad del documento suserjle & {avor de Viilela
Mamires; restimonio de |g escritura de mmutae gim-
ple. otoirgads far Anicboio Buiz a favor de Jose
Dariel Farzze'ty por a suma de dos mil guitwe-
tos querzales 1QIS0000: cert:ficacidn de la de-
mends ¥ acls de embaren en el julcio eleguiiva
que José Daniel Pazzetly Certato sicue cotitry Am-
tanln Ruie; Infarmacidn testimonial de Jesos Ala-
Ha Esping ¥ Polmo Moorer; certificaciin de Ias
poaiciones absuelkas por Antonie Ruair a solrclicd
de Herndn Villela Ramirez; por parie de José Dae
nie] Pazzetty CeIirato s& uvo colmg pratha la
certificacion de las sentenclus de prime-a ¥ s0-
gunds lnstancias, referentes al primer juicio ardi-
narig de tereeria excluyenls de preferencia de pa-
go, que Villela Rangrer sizuid ¢ontra Anfonio Ridz
¥ gl presentado ¥ gue acompaty al coniestar la
demanda. El otro demandade Antonhio Ruisz, pidis
quc también se tuvieta como prueba de su parte
Iz certificoeidn a Ague e hace referencia en el
parralfo anterior. E1 Juer de Primers Inslancka
de Chiguimula con fecha once de noviembre de
mil noveclentos cincuenta y nueve, dictd senten-
cin declargndo: :n Juger la demanda adinaria
de tercerin excluyente de preferencla de pago n-
terpucsia por Horndan Villela Ramirez contra AR-
tonlo Ruiz y José Danlel Pazzelty Carrata; con
lugar las excepeiones perentolips de cosa Slesgadsa,
faitn de dereehip » susencia absoluta de derecho
preferente de pago, inkerpuestas g su fzver por
Jast Daniel Pazeelly Cerralo ¥ con Jugmr la ex-
cepeidn perenloria de cosa Jumgada inlerpaesia a
su favor por Anlondp Rule: las castas o carge de
las parles.

BENTENCIA HECURRIDA:

la Sala Primera de la Corte de Apelaciones,
que cobotid por mandaty de esty Oorte gl no po-
derse Integrar |a Gals Sexta, por inhibitota de
sus miembras, dicld senténcia con facha veinti-
nueve de agoste del ano poasadn, revocgbdo la
ppelada ¥ declard: Primero. Improcedente la ex-
ceprion de ¢osa JuEgadd inberpuesta por amthos
demandados ¢ lmprocedentes aslimizsmo las exccp-
citnes de falla de derecho ¥ ausenclz absoluta da
derecho preferente a &8 Dagads, interpuestars por
¢] demandado Danlel Pazzelty Cervata; Segundo:
GQue s procedenle g aceidn de terceriz excluven-
te de preferencia en el pago ¢nlablada por Hoeo-
nan Villela Ramirez eontry Dandel Pazzelty Cc-
rrato ¥ Antonlo DIulz ¥ gque como cobsecileneln
¥illela Namirez Hene mejor derecho a scr pagedo
hasta por un mll gwinienlos guelzales QLFS0C00)
con el producke del remate de los Biencs inmle-
bles gravados especialmente por el deudar Anbo-
nie Rz ¥ gue no hey especlal condeny, en cosbas.
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Fundamernlands su falle, Ja Sala hizp |as si-
guientes consideracionos: Que la excepclon de go-
ga Jurgrda inlerpuests por Rul: y Pazzetly Cerra-
Lo 1o hacen gonsislir en la citcunstancin de gue
yo el aclar les slpulé ¢on anterierided una terce-
rin excluyenie de mrelerencia de pago, la cual
perdiéd ec primera ¥ segunda instancie, perp del
eramen de la decwmneniaclén cgue sitve de base
jurldica B dicha excepeion s¢ ve que &n la terceria
anterlor no hubo pronunclamiento Judicial sobre
18 mauleria discutida, por cuanle el trlbunal de
segunda Insthncia ¥ 1a Bala respectiva que ¢omo-
cieron del ssunle, ke enwaren o examinor el fon-
do de ]n cuestlidm planteada porgue estunaron de-
feclos en la demesnds v en lg aporlaclén de prue-
bas por parte del acleor ¥ de los demandados, ba-
sando en estag clreunstancias 13 absolugidn de los
demandedos ¥ la improcedencls de reconvenckdn
planteads por Pezzelly Cemata; que no existisn-
do propunhciamiento sohre Bl problenim, @ debate,
ne puede invocerse 1B exlatencia de cosa Juzpade,
porue para gue ¢ste se perfeccione €2 necesario
que exista séntencia anterior que resurlva en defl-
nitive el asunto. Por las miemas regones estima
lmprogedenies Ias otrazs excepricnes plantendns
Asimizmg ¢onsidera que con la prueba decumen-
tal aportada por HemmAn Viliels Kamlrez he que-
dado estoblecido su derecho preferencial para ger
pagads.

RECTRED DE CASADION;

Can el auxiiic del abogade Alcldes Augusio Lo-
hos Herndndez, ¢l demandadno Josg Danke] Pagze-
Ly Cerratn, Interpone e presente returso de ca-
sagidn, senalands coung cases de procedencia les
contentdos cn los Meisos 1o, ¥ 3o del articolo 506
del Dwecreto Legistative 2005, Alega el recurrente
que Iz 3ala sentencladora cometié error de hecho
eh la apreclagion de ja prueba & infringié los ar-
Hetlos 278 itcisos 10, 7 200 ¥ 262 del Decreto Le-
gislative 2000, en relacidn con ¢l casg de proceden-
cla invorado Hazee congstir dicho error al ne
apregiar en lodo su valer probalerio las certlfi-
caclones de las zenlenclas de primera ¥y segunda
instancle recaldnx en el julely ordlnarvie de Lerga-
ria exeluyente preferente de pago gue Hernan Vi-
llels Ramdres slguid contra el recurrente ¥ Anto-
nle Ruiz; que comebtit el mizmo errer de bhecho 6l
conslderer giie Is Sala Quinta de Ia Corte de Ape-
lariones que apnoekd del primer Juiclo ordinario,
no entrg 4 eohiocer del fonds de la cuestign plan-
teadda ¥ nEreg: que 2 Tribunal de Begundy Instan-
cia cometld vlolacldn, aplcaciin lndebids e inter-
Jprelacién erronen de ja ley, pooque declars itm-
procedente 1o excepeidn de cosa Juzgnda, cuabdo
e ho demosirade plenamende sy existencig,

Trancurrlida Ia vista, proceds rasolver,

— T =
CONSIDERANTN:

Be invoch como ¢4z de procedencip, Qe la Sala
Frimers, de Iz Oorte de Apelaciones, cemetio eror
de hecho en n apreciscion de la prusba al inter-
Ppretar equivocadamente los documenles Puhblicos
apgrlados al Juicio, conzistenles en 1a cergifica-
cion extendldas por el Jurgado de Primers Ins-
tancia de Chligumuyla ¥ que conbiene la senbtencis
proferida par el mlsme €] weintmneve d2 mao we
wj] hgvecientos cincuents ¥y ocho, conlirmedn par
la Jala jurlsdiccionel” €]l treinta ¥ ang de julio
del propio afio, eh ¢l juictg ordinbrio de terceria
excluyycnte de preferchcia de Dage segwldo par
Herpan YVillela Ramjrez contra Danlel Fazzetty
Cerreto ¥ Antonlo Ruiz, Al respecto cabe estlmar:
que el error dehynciade o evidente, pdes del £xa-
men de los referldos docwmentos se deduee o exis-
tencia de una sentencia debidamente eieculyriada,
en Ja gque s¢ hizo pronuncizmienta gue por felts
de prieba se declarasban sin Jugar la demanda F
contrademands entabladas, lo que implce una re-
solucign en definltiva del msunlg, palentizindose
1 confysion on gque nouwce la Sala, al considerar
ague he existe propuneiamienlko judicia) enterior ¥
que por ende, ho obslanie concurnr identidad de
Personag ¥ de o0o0sas, €5 improcedente L excepciol
do cosa Juzgede [nterpuesla por leos demandados, o
sieLdo este motiva suflclenile para catar el dallo
revuerida ¥ dictarse el gue en derecin EOrrespon-
de, sln mecesidad de oxaminar los olroz aspeclos
del recures.

- — I —
CONSIDERARD -

Delerming la apse jurpads cuando s& ejerelia
und Acelon que yi ha sido ventideda, slempre que
exista sentencia ejecutorisds ¥ que hawvn ldentidad
de perzonas, Loshs: ¥ acclones. Edlo sighifica gue o
gua la ley trata de evilar, es que =& viole el prin-
<ipio "Nan bis [n [dem™ {Np dele verze dos weees
n mispa cosal, dando a lp cosa juzgads clerla
caracter de ircevoceble. Del cstudio de Toz Rubds
se desprende: con la cenliflcacién que s¢ he hecho
meneién en £l plrralo anterior; que entre aguel
jodela ¥ £l que hoy se ventlla, si existen los requl-
sllos exigidos para que &og progedente lp exeep-
clon de cosa jurgads, planteads por los deman-
dados loda vez que hay identidad de aceiomes, per-
sphas ¥ oeosay ¥oambos juicios se refieren a 1o
mismaos hechos, de acyerdo con la dsetrlna com-
tenida en el arilculs 237 det Decretg Gubernativo
1862, Consecuentemente deben destararse sl 13-
gEr 1 demanda plantesds ¥ lps otrps excepeiones
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inlerpuestas ¥ que se refieren o falle do dereche
¥ gusencia absolutu de derecho prelerencinl B ser
pagade, Articulos 33T, ZIA( M, 246, 47, 19, 262
Decrelng Legislativo 3008,

POR TANTO:

La Corte Spprema de Justicie, con apoyo en 19
considerado, leyes cltadas ¥ lo que dlspenen los
artlculos 27, 506, 512, 513, 514, 518, 524 Lecroto Le-
glalotive 2000, 227, 274, 22§, 233, 21 Lecretn Gu-
hernativoe 1862, CASA la sentencia rFecwiTida ¥ re-
golviende en derecho, DEICLARA: ab procedente 12
excepeitn de coss juzmmda lnkerpuesta Dor jog de-
mandados Antcolo Tz ¥ José Danis] Peexely
Certato; b1 cormo consecucncla aln lugar 12 nuevs
demanda ovdinerig de tereeriz exeluoyente de pre-
ferencis de pupo Interpuests por Hernan Villela
Bamirez conlra Antcnie Ruiz v Jose Danie] Pa-
wzetty Cerrato, a quitenes ahguelve de 18 misma; ¢
g lugar lns excepolones de falla de dereche ¥
asehcia abszolula de derecho preferenclal 5o zer
yagudn, interpucstes por el demuandado Perzetty
Cerraly; § d' no har especiel condenn eh cosbas
Motiflquesze, tepdngese €] papel empleado al sello
de lay ¥ con eerilftcaeidn de Jo resueils, devuodl-
vunst ks antecedentes o donde carresponde. {Po-
neholz del Magistrado J. Fernande Juirez y Ara-
B

H. Marmles Dardon—G, Agullar Fuenbea—Ar-
noldo Reyes—J, F. Juirez ¥ Arapin—Alkerto Ar.
Fueta S5 —BM. Alvarezr Loboa - .

U —

CIVIL

Ordlnario wegulde por Ledn Murales Fulensla ¥
Nafallh Moogills Buralles de Modlis, coblra
Gregorde Cllva Muraltes ¥ Felipe J¢ Jemiz Mno-
noz (Chia.

DOCTRINA: Ta exceprkin dllaloriz de falla de
mesonalldad ca de caracter procesr]l § operz
ruands of demandade e éllado al Julcle 2n un
conpeply de gue carece

Core Suprema de Justicia: Guzlemnalz, dos de
marza de mil noveclenlos zesenla § oune,

Se tlene w Ia vista para resalver g] rogurse de
caszacion interpueslo por Ledm Muralles Palencia ¥
Halalia Mansilla duralles de Molbés, conucra el
auto de la Baly Primera de la Corie de apelacio-
nes Ge fecha veintizfis de noviembre del afo RBri-
ximo pasado, e que conflirma €] de primers Ims-
lancia qbe decland con lger la excepeidn de fal-
la de permonalidad en o demandados, eo el juicio
ordinario lnlcizdo por los recurrentes cunbre Cere-
gorle Qlfve Muralke: ¥ Pelipe dr Jesis Muficz
Chua, ante el Juzsgado Primere de Primera Tos-
tancia de lo Civil de esle departamenio.

ANTBECEDENTES:

El velntlocho de petubre de mil noveclentos
cinclenta ¥ ocho, Ledn Morelles Palencis y Na-
talin Monallla Muralles, comparecleron ante el
Juzgado Frimero de Primera Instancla de lo Civll,
exponlends en resinen:! qgite Sabito Muralles ol
fallecer dejd nueve hilos llemedus, Andrds, Mar-
Lnas, Roselly, Aurelane, Ledn, Juliin, Andres,
Bulslia (madre de o segunda de los preseniados)
vy Marfa, tados de apellidos Muraltes Palengtz, pro-
wreados ¢on Demetria Prlencls, con derecho s bie-
redaric en forma inlestada; que el ires de petobre
de mil noveclenlos treinla 7 slete Andrds Mure-
Nes Pplenciy en escTitura que en esle ciedad adlo-
rizd g1 notaric Manue] Guteiy Alvarado, vendid o
Greporle Ollva Muralles ln finca deé nupve rnpanla-
nas de extensidn ublcads en Sebadilla Grande de
ta jurisdiceign de Lavarreds, que &l fallecer deid
el causnnte Sabino Muralles ¥ no gbstante =er ¢l
menciohady comprador sabedor de log derechos in-
testados, €l aho de mil dovecjenlos cuarenla ¥ Lno.
e presentd radicando el intestado de Gablng Mu-
ralles Pmlencls:, logré que se declarara heredero
dnicamente a sy vendedor Andrdés MMuralles Paien-
cla e inserlbld 18 fineR relscionada & s0 nedMbre
¥ procedid sepuldemente n unificarls con otra
Que ¥a tenls, ¥ ze canceld of nimers con que es-
tabe Inserita, por haber pasedo a formar la ou-
mere ocho mil doselenbox csblorce, folla cikguen-
g ¥ slete, libro cuztroctentos rcincuenta de GGus-
lernala, cuva operaclén 5o facelond en escriturs
aulacizada por £l nolarie Cowrade Tercerg el ca-
taree de jully de mill novecienlis cincuenta ¥ Lres:
que por eseritura de nuinece de febrers de mil
novecienlgs cinclents ¥ siete, Gregorio Oliva Bu-
ralles vendid Ja& cilada finea a Folipe de Jesus
Mufioz Chig, guien en garantiz del precio consti-
tuyg 3 favor del vendedur urimera hlpotecs sehre
ella; gue acompanaban  certificaciones gue de-
muestran que Andrés Muralles se declant sdlo &l
herederc ¥ posteriormente fueron declarados tRMI-
kign herederos de Baublpo Muralles, ! presenlado
Ledn Mumlles Paelencia » JuilAn de los mlsmos
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apellidos, ¥ como heredera de csie Gl B ]2
glre compareciente Nalalia ATzns o duralles; gue
pur comsigliente no £0la Andrés duralles Palen-
cia tenia derechp 3 lu herencia dejads por Sabino
muralles, sino {zioclign las demds descendientes,
cuyes derechoy no pueden ser aleciados, ¥ oo po-
dia disponer en wenfa toda 1o finca porque en elia
iban comgtindidos derechos ajenos; gue comoe Olb-
va Buralles ¥ Munoz Chita, no se peestaran a
mingun arregle extrajudiclal les demandoban en 1a
via ordinaria la nulidad e insybsistengia de 1os
Taspises que 3 su favor se hicteron de las Iincas
relacionadas, en las eserilurag ¥a mengionudss ¥
de todax las pperaciones de dominio efecuadas en
o]l Repistro de Tomgehles, eh agquellns fincas, pus-
teripres 8 la adguisicion de Sabino Muardies, &l
reconiocimisnto de sus derechos ¢omo herederos de
Sabino Muralles en gl jnmuchle cespeerivo, las C0S§-
tus, dafios ¥y perjuicice gue se les han ircogado
con Aquellos  actes  imrrocesdentos, AcomiBusaro
certifivacion ool primitive aots e deckarerorla du
heredetos cn favor de Andrés Bluralles Palencia,
¥ du dos ampliacianes del misrer o favor de Leon
¥ Julidn Rhluralles Palencita, vy de Natalia Mansiila
muralles, €sta como represchntante del anterior; ¥
gertificacion de las inscripeivnes de dominip de
laz finras cuestionaces Gregocio Oliva Murailes
contests la anterior demsndaz expresanco; gge tal
putng 10 recolocian los demandantos. el tles de
octubre de mil movegicittos tieinta ¥ osiste Andreés
wirailes Palencia, come Unico heredera de Sakino
muralles ¥ conforme escritera awtorigadn por el
notarin Aiael Garcin Ablvacady, e veodid un
terrono e "Las Vacas' de esie depaclamento, 4z
nucye mManzanas. inscrito on o] Hegisteo-de 1la Froo-
paedad Inmuchle sl moweros acha mil cuarents ¥
ochy, 1elio ciento cinguelty ¥ cited, del liboo cicn-
o treitita oy nusve de Gualfemala ¥ oen el laocie-
naraEnte ¥ autarizaclin de dicha escritura se 1le-
napeell 1oy regUisitss csenclales w formoales exigFidos
por las leves de la materia, por lo que el contralo
fué perfecty; gue ol vendedor fué dsc'arado lary-
dero de Sgbenp Muralles ek doge de agosto de mil
oovecienios cuatenta ¥y oo & inscribio sus doce-
chps de domlniue en el Registro Geoeral dz Ia
Propiedad Immueble, ¢ veinticiieg de acatiembre
de!l mistng afg ¥ los derechas adgquiridos por el
cxluneite furtcn inseritts 0 ocho de actubre de
est 1404, atin cuando [ efictiva, pab’icn, pacificd
¥ Olrangualy poses 8, e b gosado ¥ oostenta de
muche antes, de buend &, gqle g0 cOISECUCTICEL €5
natural y chvio que si 58 nide la oulidact d:1 tros-
a5 que s hizo A s faver €5 u Andoes Auralles
Paleonia oo quich debe recialtdrse el:i[agUleTs Re-
Ciones o derechos pyr ser 6l o sus borederos guie-
nes deben resrondsr A los reclatnEntes CoRo pre-
suntoe cobicrederos, siendo idgicoe gque 50 demands

£ Lerceros QuUe Higuirieromn de buenm & <] inmoe-
Li@ Gu? E2 pelzinue, par le gae £s imparativo con-
UL OuE LN dDie noo£7 o pamzlace ul vendeder,
L.rzunl de lo: derspdados tispe vEbowddeion [U-
rina aleuna ooO s Gomandanies, x por eode,
eurx0can de rer:ongiidad pora sor demgndedos: nuz
LI0 Ghra pa—ie lps termiros emnplexco: por los daz-
urandintes e o quorella FOED FUF PUDLIS DRLiLo-
105 00 artlhgUCs, pue-la gle bablae de neldad
¢ insubtiztencia gue de conformmidad con la goeird-
na v la ley son concenros Juridicos distinios que
no aparejan idontidsd, dehendo aclarar los acio-
ris gué quieren dar a cntender <on exaclitad
cuandy bableo de traspasos ¥ ocwdl es el inmueble
gue persigien: que cn virtud de o expueslo, an-
s de gootestar Iy degnaods, con gl Lo de que 1a
litis que kha de entablarae pueds encausatze den-
iy de das noruas lerales v ode la vosl bon e des-
wrenderse derechoes a favor de los dernandades gz
ety reclamar, intecponin lus eXceprioies de 1..1-
ta de pursanalidad en Tos demandadnys y de de-
reaieda defecluasa, resetvandoess ] derceln de ba-
cer valer oportunamente otras excerciotwes, enotrs
las gue citaba desde vg la de prescripcids. 1'ue-
ron pcepladas dichas excepeiones ¥ 3 mandd dar
andiencia de cllas & Ia g:ra parie. Falipe de J &0
AMudigs Chda, presciddg wn muemarial adiiriéndose
a la soiicitud del oiro detnandado. Natalia Alan-
silla Aduraltes, prestnio festimonios de las esgri-
turas a.Ltorizadas poc los cotarios Manuel Garcia
Alvacado, Contadg Tergeoo v ATanue Ruang Tle-
jia, ¥a tolacionadas, pary que en osu oportunsdad
S LUVICTAN £oma0 Druchi, y posteTiormentsg con-
testt la audiencia en las excepoinmess onoel sunti-
do de gue as arpurmctacivoes de los deanndados
seil mfanules ¥ twenden griesmenle a confundir
Ira secioites conkrovertidas Aque estan eo Lormn
clara v explivity cxpuaestas on la demanda, s gue
ademds retne todoz los requisiies lezaion: y coln
a loz demandados des asisten dercchos onola finea
A que s¢ contcae i demnanda, eslén obbizudes o
responder poracnalmente en defensa de e=zoz de-
rechos, par o que cottestaby 1a audiencip =n for-
ma negativa 52 cbricron £ opouetda lps excopsio-
nes ¥ oa sodicliod dej gemandade Cliva Murailes
s ruve como Lal e] deslinooio de La cseoilara au-
isrizada por el notarie Gerecin Alvarada. Con estos
anlevedenies ol Jues en aute de feehu treinta v
ung de frosta del and recich fassdo, decinra; et
Iuzar 1o exceprion de demonhda defectuuss ¥ oo
uger la de fal'n de pocsonalidad en los derosa-
dado=. Fno vitlud de halerse interpuesly recurss
fe apelocion oomira oste aule, cobocid del mismo
In =zla Frimera de la Corte de Apslaclones ¥ seh
resoiuclon de feeha ventiséis de noviembre si-
Fulente, 1o confizmd sin nwedificaciin alkung: parn



ese glectn estumd: que el derechoa de propredzd de
los reclamenies s ongina en los Aulos oo gQue
furron declarados herederos de Sabine Muralles.
fechados vejintiocho de julio, veintidas 7 veiltisiere
de septiembre d¢ md] novecighlos cincdeota 3
oo, ¥ siends gque Andres Muralles Halencia ob-
tuvn declaracidn hereditaria a sy Fuvor el doce de
agosto do ol hovedlentos cuarenta ¥ und, 50 de-
ruchg de propiedad tiene diecisiete atigs de an-
telacion a Ios aclores, de Dlaberg Ggue fusndo 5w
realizuron todes las transaeciones cuya nulidad se
pretende. 0o existia mas derechos de propiesind
gue £l de Andrés Muralles Palgneia como here-
dirg ab-itlestato de Tabine Muralles, guien cedio
sus derechos de conformidad con la ley ¥ Grego-
ru: Olva Muralles inectibgd la propiedad a s
hembre, 13 (usiond conl olros buenes de su perie-
nencta €h Uso de un derecho legitimo ¥ lusgo la
vendid ¥ acepls Ripoteca disponiendo de la suya:
que por otra parte al enlsblar une Aceign oonira
toroeros gue no tlenen cardcter de herederos pa-
sando por pllo & gqulen legitimarnente es ¢] Lla-
mado & rezponder o sea Andrés Muralles Falen-
cia. parpmcra ser gue los inconformes tavieran
algin derecho real en el blen rale que moljvn e
cyestisn discutida puesty Que no pecsiepwen al 0oli-
gado o responder fing al propietario del hmoe-
hle, e ©iros LECOHOOS, 00 buoscah & qQUIEN se las
higp sitte a Aulen la puede pagar; que si bubiera
de resolverse conforme ]a pretensian de los gue-
josos ¥ se llegara s condenar a los deimandados,
s0 estarfa  perillandp el envlguesiniiento  sin
culsd puesta gue André Murallos Paloneia, per-
song epmplelamente al margen del presente Jui-
cio, se benefitialin ¢on €l dincro Tecidide por
la venta de sus dereches ¥ los demandados resul-
tarian responsables de una wecidn en que no fue-
rol Th 500 partes; que calta, pues, & la vista I
carencia de persohamlidad et e] cnso de aulas, sin
que esto signifique [alta de derecho en los actores
pary reclamar sy parte cn la hevencla. pera lal
reclomacion deben hacerla a] oblhigade a resgon-
der, que o 05 au conereders ¥ no guienes edpll-
rieron de hena f¢ ¥ con todas las formalidades
legules'.

RECURSD DE CASACICH !

Ledn Muralles Falenpila y Kataliz MMansilla AIa-
ralles e Alnltés, con auxille del abogade Ramire
Manuel Rlvadeneira Flores, interpusleron ¢ pre-
sante recurso de cpsacion, manifesrandg su incon-
formidad con el autn de la Zala PrimeTa de LS
Corte de Apolacighes, que s¢ acaba de relaclonar,
poOCGUeE, & SU Juicie, coutiene vielasign, aplicacitn
indeblda ¢ interpretecion errdnee de la ley, ¥
porque en la epreciacidn de las pruebas hubp error
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de derezno ¥ de necho, resultundo esle dltimo
de la incorrecia apreciaciin gue e hace de los
dpclrmentcs  Fiblors » 2urénicos que adjunta-
ol & la demnands, que demuestran de modp evi-
dente ln pquivocacidn del jurgodor ¥ en ta]l £aso.
resulla imcongTuenle W reslelio con la eXCEPCiOU
interpuesta, Chae como casos de procedencia los
deterininades en Jos incises 1. o, ¢ 51 del De-
creto Legislalivoe 2009; v como leves vicladas 106
articulos: 38, 4] incisce ar. B F e P27 TFH, 129
=47, 254, 255, 230, 6T, P53, ATI. IET v 452 del Co-
dige de Enjuiciamiento Civil 7 Mermnul; WIOI,
Ix, Xiv, XXXI. 256 inciso Zo., 130, I, fraccion
segunda, 277y 26 de lp Ley Oonsilootiva del Or-
gunlemn Judictal; to, do. 348, 85, 355, 357, 500,
B1%, 1495, 1476, 1423 primera parle, 1429, 1479, 1494,
1120, 1632, 2249 inclsos 2o, Jo. ¥ 4o, del Godigo
Civil; 247, 261, 264, 64 del Decrety Gubernativa
M2 que refolind el Cidlgg Civil de 1E7Y; &0, frkc-
clon da., 66 ¥ T¢ de la Coostitucion de la Repfl-
biica ¥ comp umplaciph antes de scfiabicse dia
pura lg viste log articulus: 241, 243, 243 del De-
creto Legislativa 2000; XV ineisc: lo, 2o, J¢ ¥
4g., 216 ¥ 250 inciso 13 de la Ley Constitutiva del
Orgahismeo Judicial: 1638 v 1640 del Cédigo Civil
Al arpumentar, en Mesumen eXpresd: que 1as ac-
cignes deducidas nnicemente pueden sSer endrand-
das, mnalizadas ¥ resueltas en sentencla deflnifi-
va, mediante procedimiento sppwido e tadus SUS
foses ¥ ool lys formalldades que fija el Cadigo de
Enjuiclamicnts Civil ¥ MoTcantil, ¥ nu es correcty
gue pars resplver una articulacivn prevla, se de-
jen de apreciar 1os propips pasajes de désta ¥y oS¢
analice prematuramente la aceion, itn que s ha-
yan recibide en forma las probangas wiTecidas
pues lo documentecion gue adjuntaron & la de-
mubhds no ha sde reciblde come Prueba v tal do-
rumentacion apreciada equivocadamente por la
Sala consiste en las escrituras de adpuisicion de
los derechos teclamados, las cettiflcaciones de las
pperaciones efegtuadas: en el Liegistro de Inmie-
tles en las fipcas perseguidas ¥ lus certificncicnes
de los autos de declaraloria de herederos proferi-
dus e la moriual de Sabino Muralles; que Anh-
drés Muraltes solo vendia los decechps gue o ca-
maspandian €0 1a mertual v fué Gregorlo Oliva
afuralles quien en €l juictu neredilarlo de sabing
Muralles, adquirid ng sélo los derechos de Andrés
siue los de toda i mortual, enviguecléndose con
detrimento de los demmés herederas y uego Nieo
ynificagion de esos detoches corl ottos bienes y
los traspaso 2 Fellpe de Jesgs Chua, &1 poder do
gutn se encuentran actualmente de lo oue sg ve
que na es como lo asegura la Sala que el legitling
responsable es Andrés Muralles, sino Lo son los
demandades, e por los actos dlepitimos que eJe-
cutd ¢ el gtro como Cenedor actual de esos dere-
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cnos;, que la 3ale prejusge Ios bechos ¥ edira a
soalizar decidigamente la necion deducida, pire-
tendiendo evilar gue s¢ pueda Hegar & condehar
a los demandadns; gue excluir a los gue tieben la
cosy sin haborla alcanzodo corTeclamente e favo-
recer el enclquegimienly cun detrunenlo de abro
¥ Andrés Muralles Palencin no se eneflcior(a por-
que hubo de vender 1o suyo y fué Gregoro Oliva
Kuralles el que comprando & un herederp adqul-
Tigp sikr cancelsr el derecho nereditario de ocho
nerederos mds 5 que si Muralles Palencia peria-
nete al margen a los demandudos compele el de-
rechp de cinplazarlo al juicic, pero no 58 Lhace,
porue se Liege perfecto conoclmienlo que no Dad
gl quient perjudics com el heredliasio a 1oz demds
herederos, sing el ccsignarip Olive Muralles; que
Ins apreciaciones de la 8ala son absolutzmenle in-
conducentes ¥ egulvocadas que hacen hecesaria
Ia rectificacign en dereche ¥ wiehch resaitaodo
complelanente iDoONETUentes con la resoiiclon de
la excepclon previa impuenada, hablendo incurri-
dp on ercor de derecho al aplicar indelddamernie
los articulos que cita come fundamenlo del auta
recurtide ineurTiends también e viclaclon de las
leyes que puntoallza.

Habiéndose efectuado la visla procede resolver.

CONBIDEMANIH

Nuestra ley procesal reconnce dos clases de ex-
cepiohes de gue puede valerse la parie deinan-
dada, ya trale de lmpedir ¢ cprsa de la wocidh
o destruir e€sla: las primeras se Naman dllatcrlas
¥ las segundas perentarlas, entre las dilatorias
exld 1a de personalidad, poe es 1z ihterpuesta par
los demandados en este case, Begun Ja dociving,
la falta de perzonalidad en el demandady “cotn-
prende sdle la earencia del caractel 0 lepresen-
taeidn con que se le demanda” Ahara hien, me-
dlante bz dermanda se 2stablece la relacion juridica
proceszl que ez puratnenle e caracter formal en-
tre actor ¥ demandado, pars que prevos log Cra-
mites del Juicie ¢ resuelva el asunle en la sEn-
tencio, Aungle se estitne que el adversaTly CArezin
de razif en osus prebensiones. por ser el unloo
medjo de poner fin g las contiendas. En kol victuad.
la excepeidn dilatoria de fmlla de personalidad na
pucde esiudiarse a teavés de laz cuestlone: de
fondo gue se dizcuten pornue éstas sjlg pueden
resalverse en la sentensia definitiva. Cone en 1a
demandg prosentada par los recdrrentes s form-
prenden acciches dirigidas en lo persobial contre
Ing demandades Olwa Moralles y Muiioz Chua,
con potive de la adguisicion del nmdeble que
pertehiecid a la martual de Sabine Marzlles, la re-
solacion del asunlo podria afectar sus imtorascs
la gue hace nececzarin Su lnlervencidn enr el juicic,
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‘anro mAs que los ondamentns de 1u defensa
piantcada estdn intimamente relacionades con 1os
hechos cuya resolucion atafe ol fondo de la ac-
cifn Planteada, por o que indebidamente =0 ana-
lizaron par los Tribunsles de nstancia #o la re-
solocion recwrrids. En consecuencia. existiendo en
g5ty tAsg 18 relacign juridices process] eole aola-
res ¥ demendedos, segun lo anies aprecaco, de-
nivada de lu dlrecta inkervenclon Jue se les ain-
buye en los hechos gue sirven de bease a la de-
matda, sln prejuzgar con respeclo sl éxbio de &
wovidn ejercilada, tieme que llegufye a 18 cob-
clusion de gue la improcedencia de la excepcion
examinada es evldenie, 25 como gie la Salz sen-
renctadora Incurtid en ]a resolucion wnmpueheda,
e nfraccidn de los arileulos 3H, 220, 238 inciso
3a. del Decrelo Legislativa 2009, 222 frucclon 2a.
237 ¥ 31B del Decreto Gubermativo 1852, que entre
los clbados por log recurrentes. son los goe tlenet
relacion cem el asunlo. 1o que justificn la casacion
del autg respectiivo, sin necesidad de hacer el 8-
tudio e las oltas leves ¥ motivos invocados en el
planbeansenta.

POR TANTO:

Lo Corte Supremsz de Justlcia de condornudad
cont lo ponslderads ¥ lo prescrite en los aridoulos
506, 306 ingigo Fo., 312, 318, 324 de]l Codigo de En-
juiciamiento Civil v Mercantil; 23@. 224, 233 » 234
del Decreto Gubernativo 1862, CASA ¢l autg re-
curtide 3 al resplver, deelara: sin lugar la ex-
cepcign de falla de personalidad en los actores,
planteads por los denandados en eske asunio, No-
rifiquese, repongnse €l papel suplide v devudlven-
s log antecedentes, en in formgp coregipondlente,
[Ponenle Yooal Ip)

H, Morales Vardén.—G. Agullar Foebles—Atr-
nalds Deyes~J. F. .Tuiner ¥ Aragoo,—Alberig AT-
guela E—M. Alvarez Tobos

CIVIL

Ordlnads seguldo por Sanbtage Ferotli Reyes, poh-
ira Alicia Menlafar Pinlo viuda de Casellanos.

VOCTOINA: Tara que sea recondcida Ja pomeslin,
romp un heoha o como un derecha de elerelels,
£+ Indispensable que £Xista sn £l juicio evidensly
de la misma.



Corte Suprens de Juosticln; Gualemeda. seis de
marzo de mil novecicnbns sesemla ¥ ound,

B¢ tiene a la vista para resolver. ¢l recursg d-
CASDCION interpuesto por Bantiaeo Perotti Reyes.
eontra Ja sentencia pronunciads por I Ssla Se-
gunida de la Corte de Apelaciones, en ¢l jujeic
ordinarig scguide tontra Alicka Mentifar Pinto
vindz de Castellznos, ante e} Juzeadoe Sexte de
Prirmera Instancla de tg Civil de eslbe doparta-
mmEento.

ANTECEDENTES:

El juicig = micid en virted de denanda pre-
sentada ante €] Jusz Bexto de Prinera Dnsbsocia
de lp Civil Departamental, por Santiggo Ferefti
Reyes {flien manifesto: haber sido conducfio de
la lince inscrita en el reglstre de 1o propiedad
bajo €] imece Dovedienlos sotenla ¥ dos (873 fo-
Lo cientg cuarenta ¥ siete (147 de] litep dics
11y de El I'rogreso, consistente en un terpeno
compueslo de sigte caballerfas ¥ veinke mManzanas
ulicado en el municipto de Morasal, canacido con
lgs Aombres de "Marajuma', “Savlage La Lagu-
na’", “Quequesque” ¥ “E| Paraise”, el gque hubo
mot donacien de su difunto padre Juazn B, Pero-
tii Purrgne; que pars ser gl unice prapietario del
Teferido Inmuekle, adguirid loz derechos que por
mitad corpespondiaty
I1da Ferrotéil Reyes de Arriaza. Que el veintisielw
de noviembre de mil novecientgs cuarentu ¥ sels.
prometic en vehta lg referida finca & Elfego Cas-
rellanos LaperTa, por la suma de Eres mil quetza-
les (3,000,001, scpin escriturg cuyo testimonlo
acompand ¥ en la cual se consigndg que la vepta
58 comsumacka detrg de eigeg macses, que ] poe-
cio era de (res anil guetzales (3000000, de
lag cuales sc daba por recibidos: mit gquelzales
G 1,000.000, pern afllrma, en realidsdg oo Ie rue
anrregado un salo centavie ¥ Que 3 por culpa del
ptomitente 0 se lleviba 3 cabo €] Degocka, de-
volverin las arras duplicadas. Que el PfAso para
que se clwnplleta la promess de vehta e beans-
surkidn ¢on exeeso sin que el senor Lapatrta, ya
falleclds, cumpliera con o gue estaba obligado,
no obslante que varlas veces la Dabls al respeclo.
que a los pocos meszes do haborss celebrado la
promesa, Castellanos Laparra entid en posesidh
de la finea, 1o cual conskmbid porque el plazo para
lormzlizar el negpcio ern corto. Que desde aguel
enlonees hasta su fallecimients, Caslelianas La-
parre ha gsufrucluade g finck, 1la cusl &1 morr
deld en poder de su viwda Allcla Montdfar Pinlo
viuda de Caslellanc:. Que desde noviembre de mil

& sU hermanzg Conslanza
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noverientos cuarenia » 5eis, hasly lz fephs de la
demanda, trece de agosto de mil novecienlos cin-
vaenta ¥ ocho. Ceslellanos Laparra o osus herede-
ros han wsuimetuado la finea por ko gue al mismo
tiempg que pide =& l¢ devuelva, solicita se le pa-
gue ¢! valor de ! usufrueio, Termind soldeican-
do: s admils 12 demanda que ep ¥e ordiosris
entakla conlra Alicia Mootufar Pinto vioda de
Castellanos, ¢omue slmaces ¥ madre de los menores
Pranna Lidee, Al Wubia Elens, Ellego Bernar-
do. Aliciz Equla lva, Vilms Mertas 7 Ads Oris-
tina ded Sapratin, lodos de apellide Camellangs
Mogtdfur, hijos de Elfego Caatellanoy  Laroors
gue s& nombre inlecveotor de 1a fioca, que s of-
dene el arrlago de la demandada y que sl diclar
seutencia se declare: eon luenr o demands inter-
pueeta » extinguida Ja obligacion de sy parce en
Ip promesa de venda, gue come consecuencia de
la extinclen de 1a obligacidn, debe deovolvérsele ¥
cniregirsele 1o posesion del inenyueble, deptro de
wercero din ¥ gue se abligue a la demandade bam-
bign demire de tercero dia sl pago del uswiruclo
durgnte todo el lUemips que ha Llenido la fincae
en explotacidn, § suzon de doy mil quelsles
R AUI0L)) por AGo. Se (uvo como apoderado de
la demandada a Héeror René Miranda Najarro,
quen € Lal conceplo inlerpuasd las excepricnes de
falla de personalidad y lalta de personerip en =u
poderdante y més larde 12 de demanda defectuo-
&, Jus cuales ze abrieron a pruesn por el Lénming
de loy ¥ resueilas sin lugar, conflirmandose el
autn respectivo mor Is Baly Jurisdicciomnl Se tuvo
POr conleslada la demanda en sentidg negativo
¥ en reveldia de Ia sefiora Montifar Pinto viuda
de Castellanps 5e abrdd a prueba el juicip por el
lrmino de treinta dias. La parte demandada 10-
terpuso  Iis excepciones de prescripoidn negaciva
¥ preseripiign posltiva, Be {uvieron como prueba
#or parte del demandante: la certificacion del Re-
gistro de la Propisdad Inmueble de Ia primern ¥
nlima inscriocion de dominio de la fines nimers
novecientos sctenla v dos (972 folio ciento cua-
renfe ¥ osiete 147 del librp diez 100 de El Pra-
reso; el testimonio de la eseritura publica de pro-
miesa de vents sascrita por Santingo Porott] Reves
v Edfepd {Uastellanc: Laparra; fostimonio de la
ezcritura plblica olergada por Constar:a Ida Bo-
robti Reyes, inspecelon conlar, cestmonio de Her-
cilio Aristondo, Nareise Orellana, Franosco ¥ Ni-
rolis de Ledn los cuales fueron repreguntados, Por
parte e o demanda se reclbld e] testimonio de
Filibcrle Arriaza Bethanecurt, Cirlacp Reyes Ve
lasqueg, Narcisn Balrarcel Picesn, Faustino Be-
Lhancourt Arriaza, pesiciones ¥ reconoclmiento del
conlenido  fimma de la demanda, habjenidg e] Tri-
mnal declorade potdess ol dermandanbe conlorme
laz preésuntas conlenidaz en el plicga preschtado
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¥ por reconceida la firma ¥ oconktenide de la der
manda, por no haberse presenlade a las diferen
les audiencias qQue =& le sefialaron.

Conchuda el cramite, ef Juez fexto de [Primerz
Tnskancia de Jo Clvll deparamental, con fecha
ocho de abrll del abo pasade, dicld senlencia da-
clarapda: a) con lugar Ia demanda de poscalén
entablada por Santiage Perotti Reves contra Alicla
Montafar Pinle vioda de Qaslellanos; by quze Sgo-
tHapd Perolti Réyes ha quetdade libre de toda obli-
gaclén el contrato de promese de venta celebrado
con Elfego Castellanos Laparra: o) sio lugar 1a
demanda en cuanko al reclamo de wsulruclo ¥ pa-
go de dafios v porjuicios: el no hay especial con-
detia en costas.

BENTENCIA RECTTREITA ;

La Sala SBepunda de la Corte de Apclaciones
con fecha dos de noviembes del afio pasade ¥ oo-
opciendo en alzada revocs la senlenecin anlerior
¥ resolviendo declard: 'a) sin lugar la demanda
de pasesidn entablada por Santlage Ferottl Reyes
coltrn los demandados; la revora en sg punto d:
en cuanly & gue declary en genere] sln Ingar la
excencitn perentoria de preschipoidn negativa en
e] sentide de que dicha delensa opern poro inica-
mente en cuents a la promesa de wentka, confir-
mendo este punto ocn lp demasas 45 como 105 mat-
erdoz con las letras b, o} ¥ e} con lp meediFica-
cidn del punig b1 de que¢ ambas parles contratan-
tes quedan libre: de toda obligacion en ol contra-
Ly de promesn de venls de lp finca idettificada,
celebrado por Pergtti Reyes ¥ Castollanos Lapa-
rta. En cuanto se relacions con el presente recur-
30, In Sala Mundé su fallp en las sigulentes cansi-
deraclones: “que si blen es ciertn gue la pople-
dad es gl derecho de gozar ¥ disponér de un bien,
gin mas limitaciones que 'as que las leyes fijan,
slende inviolable ¥ comprende gdemds entre gtros
los derechos de pasesion v relvindicaclén, Dudien-
do ejercitarlos contra cualguler otrg poseedor a
delentador a fin de gorar o suyo con exclusign
de obra perscna ¥ qQue £n cotsecuencla beng de-
recho a que se le de posesitn afectiva del lomue-
ble, na es menos cierlo que el ¢l presenle ceso,
no puede condenarse 3 lps demandades que se la
den, porgue on mansra glguha Quedd eslablecldo
de matera irrefulahle que olos tengan la pose-
sion ¢ tenencla de ese inmueble va que a tal res-
peckg =ole rindld la testlfical de los sefiores Hercl-
Hp Aristondo, Narclzo y Fraheisco Orellana p Xi-
colis de Ledn, que ho es suliclente para acre-
ditar tal extremo, todp ver gu¢ dichos lestlgos
s produjeron en forma yarla ¥ cobtradicterla,
ifantp al contestar el inlerrogatoric de st propo-

nente comg al ser repregunlados por In parts
contraria, de manera que por ho estar evidepciado
gue log demandados tengan 1 posesion fisica de la
finca en cuestidon no prospord esta accian'.

RECURED DE CASACION:

Con fecha quinge de noviembre de] afip anbe-
riar ¥ con el suxilio di '3 abogada Rosa Flena
Calderdm Apall, Santiagp Perotti Ileves inferpuso
el presente recurso de casacidn, con fundaments
en los casce: de procedenciz ognlenidos en los in-
clsos 1o ¥ e del articulo 306 del Decrelo Lagrsla-
livg nigreto 2009, Bilima el récurTente gque Iy Sala
sentenciadore  cometio €Tor de detecho em la
apreciacion de la prueba, violando ¢ interprelando
EITéneamente la lay, al be (opsidcTar Como ver-
dadera la declarneldn de Hercilp Anstondp, Ni-
colis de Ledn ¥ Francisos Qyellana, los cuales son
lestigos iddneos, al estimar que dichas declaracio-
nes sof contradictorias, cosa que ho es cierla ¥
gque han estado conformes en Ilne personas lugar,
mide de cjecucién del hecho y en ¢l tiempe en
que écbe acaecid, &l no dar a dichos Lestimonlos
el valgr probatorio gque lag ley les concede, s
afirma que el mandato legal que establece gue Ia
declarscion do dos bestipng confarmes hatd plene
pruchga, ha sido descohacido por la Sela (Cilg co-
me viclados las articulos 386, 428, 430 y 431 ded
Decrelo Legizlativo 2009

Trancurrida la vistg es €l caso de resolver.

CONSIDFRANDE -

Lu Sala sevtehriadora, al apreciar 12 prueba
Lestimnonial sefialada por el recurrente, no ibcurris
ety ol errar de derecho gue se le gbribuye, porque
et ejercicio de la potestad que le concede €l ar-
ticule 427 del Decrete Legildlative nomerg 2004,
aprevid el valor probatorip de los Lestipns Hercillo
Aristondo, INarcizp ¥y Franeisep Orellana y Misolas
de Ladn, conforme Jas replne de la sana eritica,
fomando en consideracidn la ragdl de cohotlmien-
to del hecho ¥ estimando que dicha procbs no es
suficicnls para demostrar de mancra irrefurable
ta tenencio de la posesign cuya restltucién se re-
clama, sfustindose eslrictamenle a lo ackaadn, de
cuyn cxamen ze pdvierie que los testimonies an-
tez relacionrdns, no silo no xon firmes ¥ Preclsos,
sino varios ¥ contradiclorios ¥ slendo que la po-
segltn s¢ repule como un heche o comp un dere-
cho de ejerclele, parg que sea reconceida, es In-
dispensable que exlsta la evidencia plena de la
misma. En lo gque respecta B Ja violacidn, aplica-
cldn indeblda o interpretaclém erninea de Ja ley
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gue tamhién se IDvoea, aunque el TECUTTENLE Cibd
el oaso e Procedepcls, ninguna besis  susiegla
gue purda servir eamg A para e] Andlisie de la
cuestidn plantesda, En consecuelcis ¥ oo pauen-
tiwindose ningune de las impugnaciones heehay ol
fadlo recurride, el presenle récurso debe declabhrss
aln lugar, por ser maoniffesta su improcedencla.

POR TANTO!

La Corle Suprema de Justicia, con apoyo eh
las leyes ciladas, cotsidersciones hechas ¥ en lo
que disponen los artieulos 504, 321, 523, 529, 525 del
Tecrelo Legiglative niunerp 2009, 222, 223 233 ¥
234 del Gubernativo 1862, declarn: SIM LUGAR el
Tecurso de casaeldn Interpueesio por Santiage Pe-
rottl Reyes a gquien impone une multa de velntl-
cinto quelzales, que en case de insolvencla com-
puatard con ofho dins de prisign simpte, ¢onde-
nandole a1 poga de lie ¢ostas del milsme ¥ a la
reposiidgn del papel emplendo &l selly de ey, Wo-
tifiquese ¥ con certlficacidn de lo reswelio, de-

vuélvansc los antecedentes a dende corresponde.

(Ponencip. del Megistrads J. Fernendo Judres v
Amagdnl.

H., Maorales Dardin—G. Agpllar Fuoenbed=—Ar-
noldo Rayes—J, F, Juarez 7 Aragon—Alberic Ar-
pueta 5 —M. Alvarer Loboy,

CIVIL

Ordlnarie segulds por Meroedes Hivera Medina,
tomira Fosalba Marine Svidrer de MacCracken.

DOCTRINA: El conlrale anulable o nuly en senti-
do relatlve exds®m, ¢2 ellcaz ¥ poede legar a con-
velllarse ¥ la meclin pars deduelr su puhdad
prescribe passdps tnaktre adios.

Corte Supreme de Juslicin: Gualemsla, vein-
liuno de marzo de mil ooveciehbos sésente ¥ uno.

B tlene o la vista para resolver, el recurso de
casacion interpiedto por Mercedes Rivera Medine,
el treinta ¥ uno de ottubre del afp préwimo pa-
sado, contra la senlencla pronunciada potr la Sa-
ja Primern de la Curte de Apelaciones, el primero

del mismo mes ¥ a00 en /] Juiclo orddnario segui-
do conbre Rosalbe Marina Juboe: de MasCracken,
ahle el Juez Tércéro de Primera Instancia Remeo
Civil de czie deparamrnbo.

ANTECEDENTESD

El veinlipyeve 42 agoske de mil coveclends cin-
cuenia, ¢ presenls Madlde Refugio Pellessr Mu-
filz, anle e Juez mencionedny magifesiandd; gue
al verificarse I particion de bicnes de la moe-
fual de Maria Pelccer Mufile vude de Elde, ad-
quirldy verias Dpropiededes: que por dificolbedes
con gl apoderado dei pire heredero ¥ lemiefdo
par In zeguridad de sus hienes, aocudié anke el
abogado Franciseo Gllberlo Juarez on buses de
un conseic profezional, qulen le indled gue o me-
jor era amular traspashs de lodes sus propieda-
des con el fin de burlar tode inbtenlo de embar-
g0, que creyendo aeerlado gl conselo y aole los
oficlos notarisles del referido profeslonR] se hicle-
Ton los aiguientes traspusos: R favor de Carlola
Mufilz de Reodrigues, José Morin Pinzdn, Pelisa
Payés Lapez do Blarin, Mercedes Rivern Medine,
Carlos Alberlo Rodriguer Muflle, Benlgito Mejis
Cruz, pero como aln guedaban dos cases, 1oz ni-
meros 25 y 2§ “A" de la Avenide Central de esty
ciudad ¥ 1o enuontraba cbra persone de 54 con-
fiahzx para realizar la simulacién aconsejada, ar
indicaciones de su prople ebognde efectud el tras-
paso de las mencionadas propiedades a favor de
Rosalba Muore Jufirez, sobring del mleme, segon
eserifura pasada ante los eficics del aotaric Ro-
gerlo Cifuentes de Lefn, en la que consta la ope-
raclan de compra-venla de las fincas nlmeros
rrescientos cuerenta y tres (3490 ¥ velnticioce mil
lrescientoy seis (36,3060 follos ¢icnbe weinle {1200,
¥ doscientos veintisiere {227} de los Hbros lmeinia
¥ tres (430 y tresoienlos veintinueve (330 de Gug-
temala, por 185 sumAas de gquinientos sesenia ¥ dos
¥ un mil seiscienios clnogenla y nileve guelBales
respectivamente; gue posteriornente ¥ hablehdo
cespdo los meotives gue ls indyjeron a werifice:s
eslos contralos simuledos, ha logrado recuperar
&5 cus2% no asl la traspasada a Rosalha Merine
Juhtez hoy sefiorn de MacCracken; aque en las
compras ventas gue resli®zd por coneejo de su abo-
gado, ¢ hube page de précid, no perdig Ip pro-
pledad ¥ posesidm de los inmuechles, que siguld re-
caudatdn jos alguileres de loz mlamos ¥ pagondo
Ine bnpuestos fisceles ¥ municipalez, qie €n oon-
gecuencia 'se falkd el rémquisito esenclai del con-
tratp, page del precio, lampoco hubg caunsp justs
pura obligarse ¥y e contrale es pwe "ipsd-fure”
e3 decir, ho hacid, por o lante, ne pude engen-
drar efecles juridicos”. Con tal fundamenio ene
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tably, accidn prdinaria cuntra Eosalpp Marion Jua-
reg 2 guien fde 58 ly dé audivocia y finalmenie
gue en seolencin s¢ declars la inexistencia del
conlrato de compra-venta eelebradg con RHosulba
Marina Juarez con fechn veinuivcho de novicmiwe
de mil novecienlox cugrentz ¥ uno sobre las [incas
identiflcadus anleriormente v s¢ mandeh cnnlla.
en &l Beglstio las miscripolones de docnigio hernus
a favar deo la demandads. Acompand 2 ¢ demal-
dn varlos testimonics de eserituras de compra-
vente, Con lechia guinee de abril de mil nove-
cicnboy cincwenta ¥ tres, el leenclado Frailclscw
Gilperty Juarcz corne apoderadc de Rosalbn M-
rina Judrez acusd abandony de la primers ins-
tanela, resolvidndose con Jugdr, pero o0 virtud de
spelacist 1a Sale Jurisdiccional revoot b acorda-
do par €] Juez. El veinthksicle de jurnlo de mil na-
yegientos cineuchla ¥ nuersa, Mercodes Rlvera Me-
dina s apersent en el juicie como hercdersa uni-
versal de Matilde Refugio Pellecer Mudiz ¥ pidic
que e le tuviera comeo demandante gn el juicie
iniciade por agquella. La demande (ué copbtestada
en sentido pegative, contrademandindose 16 resti-
tucion e les alguilercs de les inmuebles a2 partir
del onee de jumio de mi] noveclentos cinguenta ¥
nueve. fecha del fallecimiento de la senorite Pe-
Hecer Muniz ¥ desde la cual cesd la cbhligaeiin
ugalrictuaria que se allrma, exislia, los dafos ¥
perjligigs que se oosionaron en el julclo ¥ las
costas Judleiales v de procurecidn del mismo. 3e
abrid ol Juleio 2 prueba ¥ ¢ rindieron por parte
de la demandada: certificacién extendida por el
Registtn de jn Propiedod referenite a Jas fincas 1i-
meros treseientos cuarenia v tres (343 ¥ veinti-
sinen mril trescientos seis (25,306y; testlmonip de
la escritura de coMtipra-venta suscrita entre ln nc-
torn ¥ sefiorn Judres de MacCracken relacionads
con las Elncas objeto. d4el litizglo. For parte de la
actora se aporfaron las siguienies: recibos de-
mostrativas del papo de ealastro ¥ renla lhenehbl-
liaria; reciboz de pago del asfalla de las eadles
adyacentes a las fincas disputedas: recioos del
pedc de Ja contribucien sobre inmuebles, testl-
monios de 185 escriturzs plbilcas, auterizedas par
el notatio Carles Sagastume Péres #h marzo de
mil novecienbos cubrentidas y diez ¥ nugve de
Junig de il noviecientos cincLenta ¥ nueve; les-
trnonie de la escribora miblica auborizada por el
noierio Rogelio Cifoentes de Ledn el veintidés de
noviambre de mil novecieblos syarenta 3 uno, tos-
tlmonios de citep eserituras aubtorizadss por £] no-
tatiy Gilberio Juares; sekas notariales levantadas
por el rartularle Carlos Sagastume Péres, E1 Jues
Tercero de Primera Instaneia, Ramo Civil de este
departamenle con fecha veintiocho de junio del
afio pasado, dicld sentendia declarando: con higat
la demnnda ordingria jnislade por Matitde Refu-

glo Pellecsr Mufuyg ¥ prosegloda por Mercedes Ri-
vera Medins coplri REosalba Muaring Jubrez de
MacCrecken ¥ oo COoDsecUenois, inexislenle el
cantralo de compra-vehla suscFiu entre la pri-
mere de las nombradas ¥ 18 demandada gon fecha
velntircha de noviembre de mil noveclenlis cin-
Tetitn ¥ uno ahte €] ilolBrio Rogerio Clfuenies de
Ledn, <ome consecuencia manda cancelar las inse
cripoighes de durninkg hechas a favor de I de-
mandadn de las fincas Urkanas Tdmeros Lrescien-
toz emarenta ¥ bres fHI ¥ veinticinvg mil tres-
clentos seis (25,306, folios cichrng veinte (1200
dosvjentos velntisiete (22T de los libros treinta ¥
Lres 133 v trescientos veintinueve (330 de Cua-
emste,; con Mgsr la excepeidn de falta de dere-
cho inlerpuesta por Mercedes Rivera Medina ¥
SoiMg  eQnscCuUenciy  sin lugar la contrademiends
olatfiteada por Posalbp Marins Judrez de BMac-
Cracken ¥ que np hay espécial condella en vostas.

SENTEMCIA RECURRIDA:

En virtnd de recurse de apelacion Se clevi sl
juicito @ In Snle Frimera de la Corte respectiva ¥
o oesn pnstanels, gl Leenciado Leopolds Maldona-
da Sobral. actuande como apoderadoe de Kpsalba
Marina Juire: de AacCracken, interpuse 1a ex-
cepeion  perentorin  de  Prescripeidn, por  haber
transcurrido s de cuatro anos desde que se ce-
lebrg el contralo, al tenor del articinle 2369 del Dwe-
crete Gulbernative 176, La Zala Primera de 1a
Corte de Apelsciones con fecha primern de octu-
bre del ato pasade, revooh la sentencla recurride
¥ al resolver declarg: con Jugar la excspoidn pe-
rénlsria de prescripcidn interpuesta por la pacle
demandada ¥ en consecuenels tietie comg prescri-
ta la accidn planteada por Ta parte actora, por
haberla iniciado fuera del férring de cuatro afios
que Ja lgy preseribe para demandsr kg nuolidad de
la venta slmumladr; imprecedente I excepeidn de
falta de derecho lhterpuesta por la parbe actora
para destruir la confrademande instauroda &n se
contra, unprocedende por falte de pruelm, la oon-
rrademands cotableds por ]a parte demabdada,
absolviendn de la mismse 4 la ackora ¥ que ne hay
especial candens en coslas, A este respeclo esthmu:
que la parte actora en sU memorial de demands,
martdfesto entre ctras cosas, que su ghopades Pran-
clsen Gilberto Judreg le indled gue “parg ha dar
gustn a mi eoheredero o medor ern simular tras-
pasps d¢ todas rls propledades a fin de burlar
tadg intento de empargo” ¥ que fué asi conc hiza
"“traspAases” de sus propiedades o favor de varias
personas, entre ellas la sehorlita Rosalba Marlnm
Judrez. sobrina de dicls obogade, luego agregs:
“Como ya me perinlti mandfestar al senor WJuez, en
las compraventas que reelled por conseip de "mi
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phogado” oo hibo mago de precio, pues oo Tocibl
un &clo centa¥o de las persanbs que bondadosa-
mente Aporlarcn 5U [resencia y fimog. en conse-
cuencia, sefor Jucz, sz falld el requisite esenclal
del contrale - -page de precio— lampaty hobo
CRUSa justa para obligarse ¥ el contrato es Duho
trgo- fure, €5 degic 0o nacid ¥ per 1o tanto no pude
enpendrar electo: juridicos™ ¥ lerming pikdlendo
que “finalmente oo senlenhcia se declare 1a inexis-
teticia del contrato de compra-venia’’, es declr que
en zinlesis, 1a demaonda fwé entoblads porque Ja
parte actorn, parn evitar pofables accloncs judicia-
les eh =y eonlra, dispusoe simular cantratos de
compraventa a favor de Lercéras LEPSOIIAS. QUE en
espy clreunstanelns claramente ze we Que de con-
formidad con la ey Civil en vlpor gue regqula bodo
lo relatbvg ol contralo de eompra-venta, la accidn
entablada par la demandante es de nubidad por-
que come lo indlea dicha ey, loda venta almuln-
du es nulg, dando lugar & la accidn correspondien-
ie, 18 que deberi establecerse dentrp de los cua-
tee afos que sefialy expresamente o Cddigo CFvil
¥ s5i se Iniciare dicha aceldn foera del referido
wirmino, es logico gue debe Lenertse par preserita
puesto que s preseripelon negativa es un medie
de liberarse de una obligacion modiante ol lrans-
curso de cigtto tiempo » bajp Jas condiciones es-
tublpeldas por la Ley.

RECURSD DE CASACIDN:

Fus interpucsto con el auxilin del abogado Ra-
men Maohtensgre, Invicaldo coma cast de proces-
dencia €] conlenido en el incise 1o, del articalo 506
del Decrete Lepislative 2009 3 eltando comeo ib-
fringidos loz articulps 236%, 1591, 1476 del Oadlgo
Cival ¥ XTI, IV ¥ XV enre todos sus incisos de la
L&y Constitutiva del Oreanisme Judicial. La recu-
rrente AMercedes Bivera Medipa eita la eonside-
racion que higa la Saln al interpretar ef actleule
2364 del Codigo Clvil ¥y agregn: este juicio verii-
do en 1a consideracién de la senlencia Liebe el de-
fecko, que no obstante cranscribir el conlenide de
1Ig Ley s=epurabdo sioelarkdad la (Bterppa orrd-
neanenle puestn qQque en primer IEar exXpresa 1
sonctpto Iegal y Wepa confundiends la aceidn de
nulidad ron 13 de inexistencia del coniratd, cosas
gue san completainente distintas, da un girp dife-
rente & n sentencia, de la sccidn plantvads en I
dmanda. Agrega 1o recurtente, que la Sala come-
tla error porgue confundio wne accion de inexis-
teqeia del contrata con la nulided del mistno, pues
sl blen es cierlo que nuestta ley no hace dilergn-
cia coneretp entre la nulldad y 1e inexistencia, =i
deline la hulidad al esizblecer gue ésra 22 produo-
ce cuanda al celehrarze ol acte se ¥iola un man-
,dente o prohioleion legal (nolidag absoluta o nu-

idad de pleno derechor. Que las disposiclones ge-
neraden de la Ley Constiutive del Organiamo Ju-
dicigl esmablecen que cuando e seobido de la Ley
e ¢laro, oo s desmtenderda s lenor lilerw! con el
preiexto de consuliar gu epiTity asl como que las
palabras de la Ley s colenderdn en su senbide
general 5 obwig de aciwrdo eoh el Dheclonariy de
la Acadermia ESrairolha, e el oresenle tuso €] pro-
blema surgic cuands la Sala senbencipdols, coO-
fundid el vocabk de oulided con el d2 (nexidon-
cin. Por (odao 1o expuesio pide se cese el [elln re-
currido ¥ se declare sin lugir la mcepedbn de
prescripeion Interpuests, que solaments [EOsDerz
para Iz nulldad pero no para Lo nerstencia de
los contratos, porgue esta Oltima es perpetus & lo-
rubzanable, no pudiends ser objeto de condfirme-
cifin ni prescripgitn.

Transpwrida la viste es €]l cazg de resolver.

CONSIDERANDC

Be invocd como cRso de procedencip, el contanl-
do en el inciso lo. del articuin 506 del Decrelg Le-
gislative 2000 o sea Que a Sala en sl senfenhcia,
comebio yiplacion, aplicacion indebldas o interpre-
tacidn errdnéa de la ley 3 concretamente sefinla
€] recurrénte que €] Tribunal de sepunda instan-
cI2 Interpretd errdneamente la Ley gl confundir
la nulidad de un contratd con la inexislencia del
misnto, La sienple lectura del memotizl qlie coh-
tleng 1z demanda poansg de manifiesls que en el
presente caso se frata de uhg “vepta singladat,
eon el objeto de evadlr posibles acelanes de su
caherpders. Que dicha venta simulada, se reelizg
mediante contrato que rednes todas las condicioncs
para su valmez v osurlid los efectos juredicos con-
secuentes. De acuerdo con el arlicula 1501 del De-
crelo Crubernative 1768, toda venlg simwlada es fik-
In. Conlorme la doctrina el contralp nexistente
Ao Licne vida aparenbs, parqie en realidad Mo
exlibe el convenia, Hi puede produsic CODSECUED-
ptas juridicas. mientras que el contiaro anulable
o hule e sentldag relative, existe adtigue puede sec
anulade, verpo nouientras tento es efleaz ¥ hasta
puede llegat a convalidarse, nuestra ley s=ilo re-
epipoe la nulidad de loz contratos en este dliiimo
aspeclo, tal =¢ desprende del contenide del asrficu-
1o 3365 dil Decrets Gubernative 176. De csla suer-
te. la aplicacion e interprelacion gue la 3ala sen-
tencladora hlzo del artleuly 2269 de lp ey cltada.
g5 corrécta, haciendo improcedente el reciren de
cosaciion gue se examlig.
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POR TANTO:

La Coarle Suprema de Justicis, con epoyo en las
consideraciones hechas ¥ et Ip que dispgnen los
articilos 505, 514, 521, 523, 324, 525 del Drcren
Legislative 1008: 282, 233, 233 y 234 del Derreto
Fubcroative 1862, declara: SIN LINFAR =l pre-
gente recurso de caAsacion e lmpone a Mercedes
Hiverg Modina upns mudta de veinbicineg quelzsles
que en casa de insolvencls conmukard can ocho
ding de prialdn simple, la oblga 3 las costas del
misme ¥ & la reposicldn del papel empleado Al
sello de Ley. Motifiquese ¥ con cerrificacion de lo
resuelta devudlvanse los antecedentes t donde co-
rresponde, {Ponencin del Mapistrade ). Pernando
Juirer ¥ Aragdn),

H. Morakes Dardon—G. Agullar Fushies—ArC-
ooldy Heyes.—J. F. Jitirer ¥ Arpguh.—Albarig Ar-
jusly 5—M_ Alvarer Lobas,

CIViL

Ordipario seguldo por i Municlpalidad de Sala-
i, covntra Marlane Flutes Conlledo,

DODCTRINA: Para gue pueda prosperar €1 recur-
=p de casaciin, €] interesadn Sebe menclonar
eoncrelamente cuil €5 £] caso fe procadencin
antre Loz conkenides en el atticnlo S del
ecreln Legislakivo 2000, gue le sirve de [un-
damento.

Corle Suprema de Justicka: Gualemals, veinti-
dis de merzo de mil noveclentos sesenta ¥ uno.

S tlene a la vista para resclver €} recurso de
easacion presentadeo por Gregorip Nery Sandovzi
Cacerns, conira la sentencia dicleds por IR Sala
Frimere de [a Corle de Apelaciones con fecha sgis
de mayo del afio proxlmo pesado, en el juicke or-
dingrin =eguide por la Municipalidad de Salami
contra Mariang Flores Ognfleds,

ANTICEDRDENTES:

Bl diectnueve de abrll de mdl povecientos cin-
cuenta ¥ oeho compamrecis ante el Juzgado de Pri-
merd [nstancle de Bala Verapaz, Gresorio Nery
Sandoval Caceros, en concepto de sindico primero

de ls Munispaligad de Salamgp, enlablsndo de-
munds ordinaris en conbs de Mariano Flores
Conlledo, como consecuencis de los mguicthres he-
chos! que el diegiochn de epero de mi] Dovecien-
tos cuarenta ¥ sels el Alealde Municipal de squella
fooca nembré Interinaments a] demendadg como
Seeretario dMupicipal, cargo que desempesd par
mis de nucve afios, sin habérsele conlirmedn en
A1, que la Corporacidn Municlpal con Iecha vein-
tiecche de efiero de mil novecientos ciocueota ¥
tres, dispuse ccneceder veinle dias de wvacaciones
pagadas a todes los empleados munlcipales, por
lo que Lecaba al servicio del afio anterior; pera e
ohstante eso, enl acta- del treinta de diclembge de
mll nevecienios cincuenta ¥ cince, de & cuaw
acompanaba certificacion, en su punie ¢uarto, in-
eisn b1 reconoog 8 faver del Beeredario el derecho
de vacaciones duranie® nueve anos, cnoe meses ¥
ires diasz, laz manda acumular ¥ Ji5pone que Ie
ean compensaduy en dinerg cotitra o proaibie-
cign expresa del del Gadigo de Trabajo ¥ 1o man-
dado respecto & emplendos publicos en ¢l parrato
XIX, del articulp 4o, del Decrelg 631 del Con-
gresn, ¥ o més grave <gl cAS: B qUE B3E recono-
cimjents 1o hize une Municlpalidad de facto, noo-
brada p2r el Gobernador, también de facto que
ooupabR ¢l puesto & “many-militarl™; que el de-
mandadg usd de enegia eldctrica para el funcio-
namienle de un radic de su propiedad, sn lleen-
cia, aviso, T nada parecido o la Emnpresa Elfe-
trica Afunicipai, durante un afiq, ofce meses ¥
cualre dias, dewda que aun tenin pendlente ¥ cu-
¥0 inmediako pago le demandabk; gque lg sen-
tencia dletada por los Trihunales de Trabajo defa
g la Mundeipalidad gue represenia, la facyitad
de discntir la wecidn de nulidad de los documen-
lxs nuics ¥ falsns que slrvleron a Flores Conlledo
para demandarie varaciones nexislegtes, acumy-
laflns ¥ mandadas compensar en dinero cunktra
terminatites dispoicicnes proidbitivas de la ley.
pidiendo en dellnitiva que una vez dlseutido el
casa s¢ dlelarg sentencig declarande; “R) que s50n
nulos ¥ de ningan valor legal ol eficacie juridics
el sncla Mo, 35 de fecha 30 de diclembrs de 1350,
zeentada en el libro de zesiones ortdinarias de la
Munleipalided de este cabecera, asi como el Acusr-
do de aprobaclin dado por la Insmeccion Ceneral
de Trabajo sobre el particwlar, mor ser ambos
aclog viplatorics de Ias leves de] pals; b que op-
mo consecuencia de tal deelaracion, ls actual Mu-
nicipalidad de Salamd, no esld cbligada f reco-
nocer & faver del seficr Marlang Flores Conlledo.
indemmnizzelon de ningune naturgleza ror con-
ceply de vecaciones acumaladas compensables eo
dinere, por ser elle contraric a lerndnantes dis-
pesiciones de 1e ley, contenidas en los articulos
133 ¥ 136 del Cidigo de Trabafn y Flrrafn 40, del
Decreto 621 -del Congrese Nacional; o) gue s& 9=



dene la devgluclon de s cantided de cuatrosien-
igs cualro quetiales ¥ diéz cepiavos deé guelzal,
. depesitados en consigmacioo anle £l Juzgedn dr
“Trabaje ¥ Provisién Social de la Quinta Zopa Eco-
nomica, ¢on [echa quinpe de abril en ocurso, 4 185
Cajas del Tesoro Municipsl: d) que din MWarianc
Klores Conllede debe enterar en la Cala de la
Taesoreria de {2 Empresa Bléctriea de Sulamd, el
velor del impureln spbre chergia egléctrica gue usd
para un radio de su perténetria, sin leencia, co-
nocimienty b consentimiento de la Bunicipall-
ded. ii dc¢ la Empresa, duranls un ann, «hce me-
=es ¥ cuatep diss”. Acompafid varias certilicacio-
nes, En virtud de haber resuello ooh Juger la ex-
cepeitn de lncomyetencia del Juez actuante, pasc
esie aspnba al Jue:z de Primera Instancia de Alls
Werapaz, donde cotdinud sU tramile ¥ en rebeldia
del demandade se luve por conkesiadu la deman-
da en sentive hegative ¥ & abrld a prueba el
Juicln por el léfmino <de ley, habiendo presenta-
dp ambas paries las que estimmron pertinentes,
que D¢ s cspegifican por b forma como se Fe-
palverts el recurso de casacion interpuesta. Apota-
das Ios demas Wamiles el Jueg de Primera Ins-
rancin diclsd sentencls en B cund declars sin luger
In demands contra Flores Oonliedo ya delallada,
¥ lo ahsolvid de 18 misma, La Sala Primers de la
Cotte de Apelaciones: gque conocld en grado oon-
firmé la te primera inetanels, por haber esti-
made que los pringipales puntos petitarios de
exta demanda ya fueron aoalizados ¥ oresueltos
por los Tribunales Laborales por o que Do smuede
someterse de Nueyp el congcinienio de tales pun-
tos a Jos Tribunalez ordinarios; que asimbsing lo
Telative a gue Jos funclonaries municlpales pue
intervinieron en la fuccion de los documentos gquu
sirvieron de basze = 1z demanda laboral de Ma-
riano Plores Conlledo, carecian de faguloudes le-
gales para umré:arlns pior haber ejercldo funciones
de “"facto” la eslimagion gque hace el Jueg pard
extablecer la lepalidad de tales fungicnes &s oo
rrecta ¥ s¢ encushtra arregloda a derecho, asi
com wil lp relative al ¢obro del impuesto de ener-
gfa elécirica, puests ho que fOp sdip no fud esia-
blecida la cusbta exacta de las sUmas adeodadas
pOT tal concepr), 3ino que el cobro procede hwacer-
lo #n viz distinla 2 Ja inlentadm por la Parte
actora,

RECURSC DE CARACION:

Bl actor Gregorio Nery Sandoval Cacertsd, ool
guxillo del abogade Carlos Gonzdler Lanforth.
eompaTecic Bole esle Tribungl, a inlerponer este
recurso exirRordinaris en In sigwiehte [orna: “El
presetite refurso de cagacidn lo interponige ha-
clendn uwso el derecho gue me concedety los ar-
ticnlos 505, 506 reformado por el articulp do. del

GACETA DE LO% THIRUNALES 43

decreto pumero 3% del Congreso) del Chdige de
Enjuictamicnto Ciml y Mercantil, fundamentindo-
lp eh que la Senighela recurrida contjene: ad wio-
lacim de &l Jey timrise 1o, articulo 20, decrelg
388 del Cungresor: b1 Rplicacién lodebida (loclsc
1, artfewlp 20, Decreto 388 del Coogresot; o
interprelacidn ermimes de la misga (iocksg 1o., ar-
ticule 2z, decrelo X80 autes citadoi: ¥, d) ertor
de dereeho ¥ heehes en la apreclacion de les pros-
hax rendidas. Despudsy de argumenlar cgn Tespec-
to a los Mundamentts de mu action ¥ de las prue-
bhos aporiadas, citd como viglados lod Articubes IV
IX Freceplos Fundamentales de s Ley Cobnstini-
tiva del Organigmeo Judicls), Inelso o del articu-
fo 250 de 1a misma ley; 133, 136 ¥ 283 dej Cadigo
de Trabafor pirrafe XIX del articuls 0. de! de-
eretg 631 del Cungrese: como mil nierpretedon e
indebidrments aPlicados los arlicules 33, 130 § 135
del Deerelo Guernativo 18682; ¥ Decretno 1135 del
COnNgress.

Mabiendy transcurrido la wisty procode resalver,

CONSIDERANT

Aungue el reclurenie indica gue la sentencia
recuttida conticne viplacidn, apliceclin fhdebids ~
Interpretacidn errénes de o ley y error de dere-
cho ¥ de hecho en la Aprecizcion de la praeba,
ng ze fuidd de sefnlor copcretamenle cuates sol
dentrn del articuln 506 Jdel! Dreerelo Leglslative
008, los casgs especificos de procedencla en gue
funda su recursn. ye quec ol articule 2o, del De-
creto 288 del Congreso, no estid dividide en Inci-
4%, ol eontithe Dlnpuno de ellos, ¥ el citpdo ar-
tlouly LB, =déla [ud reformads en su primer -
rrafo de esta (dltima ey, hablndo ineuyrrido as)
en in defeclo lécmice, gue imposibilita el examen
de lales irmpugnucipnes, porgue falla uno de los
elemenlos gue zon ndispensables para ¢l gnali-
sis comparativo correspondiente, racones por Jas
que o puede prosperar o] Prosonta Tesurss.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, de conformided
cont e considersds vy los articulos 504G, 518, 521,
324 del Codign de Enjuiciamiento Civll ¥ MET-
cantil; 228, 224, 222 v 234 del Decreto Guberne-
tive 16862, desczllma el recurso de cusaciin de gue
st higo relerehcia. Wotifipuese ¥ en Iz formas que
corresponde  devuélvatse o  anlecedentes, (Fo-
nenle Yocal 1o

H. Morales Dardin~—G. Aguller Fuentes—Ar-
nolda Heyes—J, F. Jnirez ¥ Aragan—Allerio Ar-
gueta 2 —M. Alvarer Lohos.
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CIVIL

Ordinarie sepulde por Eduarde Ojot Sey contra
Candelaria O ot

DDCTRIWA: Es ineficaz ¢l mstursg de sasaclin
por defecks en su planeamiEnto, cuands no
exiske la debide correbarién enlee e case de
procedencla que se clip F lag impugnaclenes que
=& hatebt al fallp recurrldo.

Corte Buprema de Justicia: Gualemala, doce de
abrll de mil novecienios sesenta ¥ UK,

Pard resglver st CXammine €l recurso de cagd-
¢ifn interpuesio por Candelaria Ojol, contra o
sentenciz que dictd In Sala Primera de la Corte
de Apelaclones el tres de octubre del ane prisi-
mo Masade, e el juoicio oedinario que sipuid o ks
Inlerponente Bduarde Qjob Gey ante el Juzaado
de Primcry instancle de Secatepfques.

ANTECEOFENTES:

Eduarda Qiot Sey detnangdsd de Cendelaria Ojot
la propiedad ¥ pozesidn de ln finca rostica inserl-
ta en el Registro Generagl de la Fropledad con
g8l momery seis nudl veintidas (6,022), a) folio cieato
cuarenta ¥ dos 1142y, del libm ciento eincucnla ¥
dos 11621 de Sacatepsiguex, la ¢wal dijo haber
ohtenido por compra queé hlzo a Manuel de Jesis
Erequoque Ojol, segiun eseritura 4que autorisg € ho-
taric Julip César Qrdsner €l clbeo de poviemles
de mil noveciellos cincuchle y Duewe, Cikg los
hundamentes de dereeho de su aecidn, ofrecld los
pruebas que ¢ Proporia Tendlr ¥ lerming pidien-
do que en senlehcia ¢ declara gque es legitimo
fpropietarip de la finca relacicnada v gue e de-
moandada debe enfregarle la posesion do la mizma.
debicndo pogar las costgs del jukcig e indemng-
arle i daiios ¥ perjulcios. La ddemandeds ¢on-
1esld 1a demabda en sentido negativo, alesandr
que ol pretendido derecno del actor se deriva de
un titula supletorio que = hido sin sy conoci-
mienlo, ¢e la fince de que se trata, de la cual
ella tiene tHiule inseritg desde mil ochotientos
achenta » sels,

DILACION PRODATORLA:

Por el demandante se reeibieron las siouientes
proesas: al  lestimonio de ja escribura  plblica
nlmere treselentos cincuenta ¥y Bueve aularlgsds
por ¢l noterio Julio C¥sar Ordddes, ¢ clneo de

noviembre de mil oDoveelontos cibeuenta ¥ oRWeve.
de ln gue consla que Eguardg Ofot ScF comprd a
Matpel de Jesis Fsqueque D900 & fincs  objelo
del litigio, ubjcsda en Alolenpnge del depasta-
mento de Sacatepégues; b infornack i testico-
nial de Datlel Qlot ¥ José Gonzdler Galllnn en
el szentido de gue les eonsla gue Eduarde Qioy
Zey ez duefio de & Ilnep relacicnada 3 aclunt-
mence & estd usuimactuatide Candelaviy Ojor:; ¥
¢l inspecein acular en la gue se reshbiGLierdc:y ]as
medidas ¥ colindaneias del predlo en cacsiidn. e
Ja parte demandadn ze recibieron los beslimeonios
de Justo Melgne Civil, Vicloriano Cojolén Bucd ¥
Victoy Dandicgd, quienes aseguriron  cungtarles
gue Cabdelaria O3t dexde hace mds e veibilas
afios e duena ¥ poscedora de o lefceno oM
puesle de una cuerde ¥ quindenias sesenta ¥ cin-
oo varas en la poblacion de Aloterangn.

Agolados Ios demfis Lramiles del procedimien-
wto, &l Juez dictd su falle declarando: “ay ooh
lugar la presente demanda; W gue  Bddaodo
Ojat Sey es legititno propistano de 1a finea ros-
tics nimero seis mil veintldds 160221 Iolie cienla
cuarenla ¥ dos 1421, del libro cienls tincognla ¥
dos (152} de Sacatepéguez ¥ Coe cobsecusncia
le corresponde ln posesion de la misma; oY gue
la demandada Candelaria Sjot debe dentro del
térmirno de tres dias de estar firme este Tallo.
entregarle la posesidn del referide ivmueble, ¥ d)
no hay especlal condena en costas'.

SENTENCLA RECURRIDA:

La Sala Primerz de la Core de Apelagiones,
pera mejor resolver, mandd traer o la vistR Ja
certiilcaclén del Itegistra de la Propiedad, de les
inscripoiones de domdnic del inmueble on litigio
¥ en su opelunidad dicld su fallo confirmando
€l de primera instanciz, por conslderar que oot
] tegtimonle de la eserituira plibllca presentada
por el acter v o cerslficacidn del Regisiro de (a
FPropjedad, quedd acredilado que ey legitime pro-
Plelaric de la Noca ristlea rejacloneds en so de-
mandn ¥ poT esa rapin le corresponde tamibién e]
derecho de poscerln,

RECURS} DE CASACION;

Inconforme con 2l fallo de sepunda instancia.
Candelariz Qjol, bajo la dirgctitn del abogado Ma-
nuel Pranco Girdn interpuso el recurso que se
cxaming egn fpndatmento en el inciso 1o, del ar-
tewln 905 del Decreto Legiclativo 2000 v cild
comd miringldos los articulos 479, 493 Inclsos lo.
¥ da. del Chdpge Odvil, 259 3T y 130 Incizps 2o,
¥ 3o del Deervbn Legislative 3009 Arvgumenta gue
la 3ala ingurrité en ervor de¢ dérecho en la apre-
ciaclén de Ja prueba testimomdal ¥ la jnspecrign
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acular practicada par & Juez hMenor de Alofanan-
g0, mraue esas pruebas Do oslahlacen que el -
Treno que ella potes sen £l mizmo que reclama
el actor, va qué las collpdancias 7 dumensiomes
ne coincident ¢on las consignadas e=n el Regislro.

Transcurrida la vista, procede resolwer.

CONSIDERANDO:

Sequn queda relaclonade, lan impughecitn gue
ln Interpanente hzce al fallo recurtide 1A refiere
gl error de dereche en que a su julcly incurein el
wibhunal de segunda itstancia en la apreclacion
de la prueba (ostirmonial ¥ la inspeccidn acular
gue se practicd en el terrene abjeto del litigio.
perp sdlo ¢ita en opove del recuisc el inciso la.
del articulp 506 del Decreto Legislablvo 2003 que
conitlene el caso de procedencia relatlve a wiola-
menle en el lady orlente ¥ eoh 8] de evitar las mdl-
ea de ln ley ¥ no el grror. de heehio o de deres
cho, en ]a aprecizcidn de ias pruebas: de nmanera
que, he existiendn la congrucncia DEcespria entre
€] taso que se oita ¥ la iropugnecidn gue se hace
al fakle recurride, es imposible juriticamente el
estudio de fonda del recursg, porgque dada sU na-
tiaraleza extraordinaria v limitada, el teibunal de
cesacldn thene que exAminar los m™otives de In-
conformidad del tecwirente, cop relackin inica-
mente al caso de procedencis que s& invoca.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicrs, con fundamenco
en lg consideradd ¥ 1o qie preceptvien log articu-
los 232 223, 2M. 22T, T35 v 234 del Deereto Gu-
hertarivo 18632: 27, 521 » 534 de]l Decrels Liegis-
lativo 2000, DEIESTIMA el recurso de métito ¥
coliders a la interponentc al pago de 1las coslas
del mlamo ¥ & una multa de veintielnes guet-
zales que. en caso de insolvencie, conmulari con
oehe dias de prizidn simple. Motifiquese, repdn-
gase el papel empleads al del sello de ley ¥ con
certificacidn de lo réesuelto, devuglvanse las an-
lecedentes. rPanencia de] Magistrado Arnoldo Re-
vies Maorales),

H, Morales Dardon—G. Agyullar Fuenibes—hAr-
noldo Reyes—J, F, Folrgr ¥ Aragon —Alhertq Ar-
guelo S—M. Alvarer Lobos,

CIVIL

Inkspaenlo par CGessdulberio Péres Reves, contra
la seniencla proowieisds por ol Tribemg] de o
Contemnicso  Adminkgrathe,

DOCTRINA: LConlrn los fallos dd Tritonal de lo
Conlenclose Adminigorative, sy moosle o re-
curse de casSacidh ¢oande fa Ley de b makeris
de gue s¢ lrale asi lo eglabdetcn.

Corte Suprerug de Justleia Gualemals, calor-
ce de abril de mil poveckenlas samia 7 uno.

Be tiene @ la visla pars resolver, &) recursg de
casacién interpuesio por Guadalberlo Reyes, cob
fecha noeve de diclembre del adio pasado. conitra
Ia sentencia pronunciada por &l Tribunal de o
Contencioso Adininistrativo, el veintieuateg de no-
Yigmbre del misma ana, en e] cxpediente de deos-
linde iniciade por la Comuonidad “Tietra Plan-
ca y Tianjgn™ jurisdicelén de MMonlostenango en
<l departaments de Totonicapén,

ANTECEDENTES:

E] expediente se inlcid con el memeorial presen-
tado ante £l Presidente de la IRepiblica par Juan
Feilgd Guox ¥y Bagillp Ajabel Ixcoy, comp veckogs
¥ en representaciin de la Comunidad “Teerra
Blance y Tzanjon', solicitandoe el nombramienio
de un ihgeniern para que procedicta a la medida de
los terrenos propiedad de dicha comunidad a efac-
Ly de deslindar la referida lines, particnlarmen-
te 20 el Jade orente y con el de evitar las mal-
riphes difleultades que s¢ han presentado con sus
weelnos del ecanldn Pitzal, municipio de San Bar-
Wwlo en el propio departamento de Totanicapin.
Lo orden del Presidente de la Repablica la solici-
tud a gue 52 ba heeho refercnels paso 3 la Escr-
baniz del Gobiepno ¥ Seccidn de Tierras, donde se
alguis todos sus tramites, habiéndose apersonado
Ia Municipalidad de Sun Bartolp Aguaz Callen-
tes, en representacldn de sus vecinos, aleganda
derecho en las Herres reclamadas por s Comu-
nidad de Tierta Blansa v Teanlin. No se deta-
llan los parmencres del expediente, cormpuesto de
tres plesas, por la forma cpana se resalverd el
presenle recurs?, Oan fecha weintioehn de marso
dej ane pasado, se dleto acuerdo gubernativo par
€l cual se desaprusban las operaciones de deslinde
practicadas pur e ingenicro Robertg de Ledn Es-
caobar, de la finga ristice ndmero cineo mil tres-
cientos veinte (53200, folic cuarenta 400 del libro
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gincuenta ¥ dos 152 de ‘l'oronicapdrn, cd tlertas
pactepecicnites a la Mynigipzlldad de San Barto-
lomé Apguas Cualientes ¥ Cahlones Pitzal, Tyna-
yac ¥ Santa Ana. Contre dicho Acuerdo Guber-
pativg, #l reprogentante de Ja Comullidag "Tierra
Blanca ¥ Taanjoo', interpuso Reclrso de lo Con-
tengipsn Administrative con’ fecha veintinucye da
jurip del ang pasado.

Fl Inbyns]l de lp Contencigsp Administrative
dlg trémlte al recurse interpueslo ¥ resolvid re-
vacar €l Acuerde CGubernative emitide por el Bre-
sidente de la Repidblice g través de] Mihisierio de
Gohernacipn, de fecha seinticuatro de marzo de
mel noveclentos sesenta ¥ por el cual se did ter-
ming 3l expediente de destnde nciady por I
Comunldad de “Tierra PBlanca vy Tamnjon', e]
cual deja sin electo, “'debiéndose en cumplimiento

del articulo 88 del Decreta Legislativo 21568, emitlr

la aprobacidn gque lal principie legal uvrdena en
nuevo ucyerdo™, Por innecesario, dada lz ferma
comd Serd resuello 8l presentc recurko, N S
astenlan las conslderacipnes ¥ fundamentos de de-
richo cltudos por el Tribunal de lo Contencioso
Adminlstrativo &l emitir el fallo contra el cya)] se
TECILTe,

RECURED DE CABACION

Con el auxilie del abopade Rolando Radrirges
Lawin, Guadalberle Pércy Reyes, en colcepto du
Sindice de la Municipalidad de San Bartolo A3ude
Culienles, departamenly de Toronlcapdn, interpu-
& ¢l prescnbe recursg, dlegando anlicacion indebi-
da de la Ley por conslderar que el Tribuenal de
lo Contencioso Admindstr:ztive hiso aplicactén in-
dobtda del Decrelo Logislativo 21539 que ¥a e5td
derogado, por 1o 9ue Do tiene ningun respaldo le-
gal &n su fallo ¥ por esta razon, afirma, viold cl
incisg 1o, del articulp 29, del decreto nimero 388
de] Cohgreso, aue reflormo, asienta, el articuls &y
“del Cédige de Enjuicinmicnle Civil y Mercantil

Transcurrlda la vista cs el caso de resolvet,

CONSIDERANDO:

Lz Constitucion de Ia Tepablica co la parte
flnad del articulo 1M, catatuye: gue echtra los fa-
llos dicladas por o1 Tribgne] de lo Contencloso Ad-
ministrativo, procede el recurse de casacldn, cuan-
de la ley asi 1o establezen. En €] casd que se ¢xa-
mina, €] deereto nitnero 359 del Prosidente de 1a
Republlce que contiene @] Estztulo AREAris, ac-
{ualenente en vigor, ¥ que regula ]2 materts deba-
Hda. no establece el Necurso de Casacich conirn
Ios fallos del Tribumal de lp Contenclosa Admi-
nlatrative, por lo que el que s examlne debe de-

clararse Lnprocedehite coh MARSE TAZOh qlUe yuiew
1o interpone cita cormo fundazmenta del mismo &l
incise 1o, del articvle 2o, del decretg ndmero 382
el Congresa, sln que exisla L&) inciso ¥ CO6ND
refarmeadn el articgio 560 del Codipo de Ewjuicia-
mienty Tivil ¥ Mercantil, cuando la reforma se
refiere al articuly 306 del Decretg Legiziabivo 2003

FUOR TANTG:

Ia Corte Suprema de Justicla, con apoyo 2o las
ieves citadas, vonskderaciones hechas v lo gque dis-
ponen lps articules 27 3l2, 21, 52k 524, 025 Lhe-
cretg Legislativo 2000 222, 223 033 » 234 del De-
creto Cubernabive 1862 DESESTTIAIA el recursa
de meérdtn ¥ condena 2 guien g mietpuso 8] pagu
de ]as costas del mizmo ¥ a ung mults de veinti-
ginco quetzales que €N Casd de iosolvencia CONMU-
tard con gchg dias de prision simple. Notifiguese,
rirpongase el papel empleado al =elly de ey ¥ can
certiflicacitn de b resuelto, devedlvanse los allle-
cedente: 3 donde correspande, (Ponencia del MAa-
gisttado J, Fernoando Juares y Aragind.

H, Morales Dandin~r Agvilar Fupnies—Ar-
nolde Heyes—J. F, Juirez ¥ Aragin.—Alberio Ar-
Fugla.—M _Alvarer Lobos,

CIVIL

Omdinario segwldo por Elisa Galver FPalz, contrn
Nerminfe Falomo FPaiz.

DOCTRINA: Cuands exisle identlidad de personas,
coxgs ¥ asciones entre 21 julcle &n qua ha recai-
dou senbencia ejecntorzda ¥y la nueva demando,
proceéde recanocer la exislengla de l excepcion
de cosa juzgada.

Corte Suprema ¢ Justicin: Guatemsala, catorce
de abril de mil movecientoe zesenlo y W,

58 lienme a la vista para resolver ¢l pceurso de
cazacibn presentado por Elisa GAalvez Paly, contta
la sentencia dictada por la Sala Primerz de la
Corte de Apelaclones, con [echa diez de marzg del
RGO proximeo pasado, en ] Juigio ordinur|o Segul-
do por la regurrenbe cofira Herminin Palomo Paiz,
en el Jumgado Primere de Primern Instancia de o
Civil de pste departmmento.
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ANTECEDERTES:

Con fecha nueve de diclembre de bul oove-ien-
tos gincuents ¥ ocho cemparecly ante el indicado
juzzada Ellsa, Galvez Puiz, expomiendo; quoe sin
‘natler zida citada, oida ¥ vencida en Juicio, el
Juez Sepunda de Primera Instancia de oo Ciwvil
deparianental, en rebeldia de la mamfestante
afl pyeriflrd que aurorizd el notstio José Bempno
db Ledn THaz el nueve de nievo de ese ag, olor-

£ a fnvor de Herminio Palomo Pais [raspeeso de-

doti:nin de los dereckos de proriedad cuwe a Ia
exponente le caorresponden sobre la [inca wrbang
nignery dicgisfete il noventa vy une, [olin cienls
sesenta v ooeio, del libFo Cienlo sesenin ¥ ONOey:
del departamento de Gutlemala, que cohsiste en
la cusa mavrcada con £l rimero cineo guion treio-
fa ¥ uno de la catoree avernida, zona une de esin
citdad; que gl traspraso s¢ efeclus comn Ui venta
judicial por el precig de dos mial Lpeinfa ¥ Lies
quetzales ¥ discinueve centxvos, que ] propio camn-
prader lo @signd porque br mamifestante en oin-
g memenio ha dado =0 zzentimienra al referids
Lraspasy ¥ en lu omencionada escribule mo 50 LEans-
crige sentenpin judigial alguls o Tesolucion pre-
via eonirovertida que ]a hubiese comfesnadr o [ras-
tazxk sus derechos: que pard KETar ese acla ilogal
Pulrrma Faix 8¢ presentc al Juzyado en meneion
] siete e febrers de ecll noveckeilos citcuenta ¥
e0ds, radicundn Unss itplicipsas e pnpracedentes
dilipeneian voluniariss gue Do cons ituyan joiclo,
manifestands que era copropietario de Il expr
nente en 13 onse de coferetcia, onola raal le azks-
tin a Ia mlima un derechg enquivalents a lp do-
ceavn porte ¥ que por compra babia adpuirids
las soviones de los demds copropielarios, pere bo
mabiz nodida entrar en ningan scaerdo ooh la ex-
ponente con rospecio s precio de sus derechas ¥
fratanduze de un bien indivisible, procedia la ven-
‘e en pithllea subasta; nqde en las diligtneins ¥o-
fundnrias nezda de lo aseverado sz demostro ¥
brsrd el ditaien de Ut experto propuesta por
Pulomo Pajx parn llvacse al vemde la finca ¥
luego ordengr el Cegspeese do les devechos de 13
Cxpanente; 0o ae lengran Ios rejuisitos que para
recblr la pruoeba de expertos seidly la ley, nio&2
shriercn g prifiba las diligencizs, ni se justivico
Lo jndivistblliclad de Iz casa, ni se dictd resolucion
alguna que determinase que por abgen nolive pro-
cedin la veals en publica sibosig) Aqee o los dili-
genelze indicadas hice oposeinn con ol ebleto de
que  fusse ordiogriads ke preicnsdo de Palomo
Falx, pero no fue atendlda, Neg ndole al otorga-
misnty de A escritura relaclonada al Brincigia
con'ra terminahbte: disposiciones lezales que apa-
rejinn nulidad tamnta del traspuss de sus derechos
coma del decuments que o aoncies) que por 12
expuesto Ze vein on la necesidad de rolvindloar

suf caodideados derechos demandanda en la via
ordinaria de Hermitio Paloma Paiz la nulidad del
traspaka de los derechos que corrosponden o 1o
mantestants en 1o finrg va referida; 1z tolidad
de la excritura gue conlier: esg (TAs7E5D ¥ Ja canl-
celacidn de la operacicn efectuada sore divha
nnca en el Tieplstro de Tomuebles. ¥ gl magoe de
frastos, costas, dafos ¥ periuicios. Acompald se-
rundn festoncniyg de la eseroura de (rasprao da2
s itdleados derechos y eeriiflloacicn dzxl Resis-
fra de las inseripetones vigeDies de la fioga clia-
da. Herminio FFalpmo Paiz cobiesla on s20cida
negalive, alegando que los concefros verlidos por
Ia demmandanie estdn completamente alejados de la
verdad, porgue ells misma ¢h la demando acepla
gue hizo oposicidn 4 jas diligenclas voluntarias que
inicid con gl Litt de poner {érmine a & eoprople-
dod existente, Jas cuales sjeuieron su curso le-
gal habiendo hecho 1a actora usoe de Wxdps loe me-
glos 2 irmpusnacién sin que e hubieren progTe-
sado sus prestensicnes ¥ una ve: concluidas com-
parecld la anlsma en dx vin prdinarla demandando
la hulidad de aquellas diligencias, &n cuya accién
fuf absyelle ¢l exponegte ¥ comp estooaba gue
weta nuevy demanda se refiers al nismo asunto,
interpoiua 1o excepeidn de cosa Juzgada. Abicrto
a prucha el juicio so rindieron las siguientes par Ja
Fucle actora: al lee documentes gque acompaile
a la deymunda: b cerlificacidn de la tnatricu]a
fiseal de la casa de gue Sg trata; ©) inspeccion
aeular en el misnie inmueble, en cuya diligeneis
seoexamibnd a las testloes Emimma Herrera de Gon-
zalee ¥ Zoila Cannen Toledo Coardin conforme
al interrcpatorio propwrsko; dl o oeeclificacion  del
cxpediente de las dilizencias voluntarias scguidas
cit Herminie Palemc Paiz en el jusgado scgundo
e Prlinera Instubcin de lo Civil depariomental:
¢l prsicintics absueilas par Hermninie Talomao Palz
Ta parie dernandadn presettd eerbificacién de la
sontencla proounciada por &1 Jues Segunda de
Evimera Tpslancks de lo Ciwil, en &) Juicip ordl-
natio sepuido por la actors cotira vl demandado
sabre I nulidad de jas diligencias woluntariag tra-
mitadas par el sepundo et dicho fribubal, 1n ol
también la actora solieité Que se Luviera como
prucha de el Cottides 1os delnas tramites «] Juezr
dicld seobtencia, ch la cusd resolvid: sin lupgar la
soeidn ordibaria de Dplidad entablada v como
ronsechencta abselvian de esa accidn g IMloma
[aiz; sin lugar 1o excepridn de eosa jurgada; man-
da cancelar Iz anorociéty de la demanda sobse Ta
finga cuestionada v qUe ap habia cohriena esoecka!
en coslas. En oapelsciin condeid 1o S4ala Frimern
de la Certe de Avelaciones. habiendo diztade sen-
tencin el dier de roargo det afio Tecién pagude, Bb
ia cral revoed la de primeta mstancla on o ore-
ferents @ In exeepeidn de cosn jumgada ¥ o de-
clard com lupar ¥ comwo congecucncin I crnfirmag
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0 305 demas declaruciones; pars es¢ efecio consi-
derd: que la certificacion del Secretario del Juz-
gudo Begundo de Primera Iostancia de lo Clyil
gue presents Palomg Palz, pruebe que zote es?
Tribunal Elisa Galvee Pair ipicid el sels de juhio
de @il novecienlos cincuenta § seis un juwiclo or-
dinerie contra el Actur] gemaendedo sohre nuiidad
de 1as milsmas diligencing voluntirias que S€ ad-
versan en esta Ils: que sl se cotejan esos moli-
vos e nulidad con los gue ahora agduce lon Ge-
mandante, sc we que este juicip wa como aguel
fundamentalmenle encamlnade ol mismo fin gus
«5 anular esas diligencias volunlarias, poes para
hacer Jax declaraclpnes gue ahorg preehde 13
aclora ¥ subre todo la de nblidad del rraspaso de
sus derechos de duminio sobre ln cusd menclona-
da en el juicio hecho hecho a favgr de Palon?
Pajs, 30rfa necesario examinar sioen aqueéllas se
incurrla eh las pomislones que ahera puntunliza
1a demandante ¥ gue npo se sefialy a posar de
que pudo hacerlo, en °] prifner juicto, In que no
e5 posible, pues de lo contrgric se resbriria un
capitula judlclal ya cerrade por sentehcia Orne,
gue ek esg virtud i cabe conrrg la nueva demab-
dz la excepcidn de cosa jusgars, pues hay lden-
tidad de personas yz que se trata de las mijsmas
parbey, ldentidad de cpsaz pues so alectan las
mizsmas dilitenclas voluntatias e identidad de ac-
clones.

RECURED DE CTASACION:

Contra este ultlmo fallo, Elisa Gélve: Paiz, con
auxilic del abogada Pedp Antonip Ibdfe: inler-
puse ¢l presente recursg de casaclion, porque esti-
ma que conkiene vlolacidn, ebllcaclén indebida e
inkerpretacidn errdica de s ley: G2 &N la wpre-
ciacldn de las pruebas hubo error de deteche ¥ de
hecho resyltante este Uliimio de la desacertada in-
terpretacion que se hace de la certificacidn ju-
dicial presentada por 2l demandade parz justifi-
car su excepelon de cosa juzgads y de la deman-
da o aceiy interpuestn, gue denuestra de mod;
evidentie 1z equivocacion de] jurgador; gque €1 fe-
llo impuenado contiene resaluclones contradiclo-
rias ¥ le fué denegada la aclaracion,; que el mls-
mo no contiene apreclacién, resolucion o declara-
torla expresn con respectn a la acsidn inbenta-
da, sobre invalldez del condrato y npualidad de la
veCTltUrg gue 1o conhtiepe ¥ le fué dehegedo &l
recurse de ampliacldn, ¥ por su manlfiesta in-
CONPTUEnCIR Con la sacciones ogue fuercn obleln
del juiclo. Se fundsd en los eosos de procedentia
de 1oy neizns 1o, 3o, 40, 5o, ¥ Ga, dol articuls
508 del Deeredn Lagislabivg 2009, v cild como in-
fringidos Ins artleulos 33, 81 Incisos 3o, 40,0 ¥ 6o

297, TR, 230 259, 261, 262, 263, 264, ITT. 273 ineiso
lo. 282, 78K 370, 374, 134, 438 ¥ 10 Decretp Lo-
gislativo 2o08; J0%, 388, 185, 381 v 396 Decrelo 1932,
1406 Incizos 100 ¥ 4o, 2425, ME6, 24208, 2430, 1472,
1424, =9 inclew 2o, 30y 4o 2265 IRCis0s 10,
3. Sp. F T, 2368 del Cuxlige Civil; YOO, I[E,
XY, XKV, B4, XX5, 228, &}l 237 incisgs $o. 7 Ao,
23, 237 de la Ley Consiltutiva d2] DrganisTio Ju-
dirial; 44, GO pare t<reera, 88 ¥ T4 de la Cons-
fitucion de la Repiblim, Al ArpUheniar expresd:
Gue Ia manifestanle en ningun tiempoe hi redica-
do dlligenclas woluntanas judlciskes solee enajz-
nar sus respeclivos derechios de propiesed, pur cl
colibrariy, 52 FUsq fermal v reiberadamente a ias
que r=dicd su hermane Herminio quien las prg-
movig sobre venkla en publicn subaxian de le
rasg e propipdad de ambos, pero sin el expre-
so consentimiento de ia expolente por 1o que Gani-
camenle padian perjudicar gl radicanbte, quien en
su solicitud inlcial aflrma que la corr.pietaria oo
COTIVERIA thn la wente ni en ol preclo, dandole
asi gatdcter cuntencigss al ssunte ¥ es de notar
que las diligencias sdlo se concretaron a la au-
bastz sin gue el solicitante acreditasc niogun
extreme, nl menos que hubkese rescucion sl res-
pecto poer ejccutar; no demurstran pues, cohde-
na ti 30n £n vip volwtilariz sobre subasia de sus
derechos, por o que no fodian juridicaments jus-
tilicar su enaejlenacidén; que con respeclo B teles
diligencias woluntarias gque sipulkd anterormenle
un juicio ordinarie de pullded. gue se deglartd
sin Iupar absolviéndese de la demanda, fué, pues.
discutida su Jegifimidad ¥ nada Rabln ¥’ que
dizcutit respecto al trAmite de ellas: que el error
de dereche ¥ de hecho que s¢ menegiolz en el
wiknorial de casaciin episisle en que Ja Sala da
un sentideo ¥ valer probatorio diferents a la certi-
Leaciésn judicial en que =e apova la declaralaria
de la existencia de la excepridn de ecosa Juzgada
absurdamente alegada en autys, pargee la certl-
ficac:in aludida pod:-d demos'rar gue se discutit
¥ absolvi de la acclén ordinatia sobre nulidat
de las diligencias woluntarlas, pero jambs que alli
misme 32 hava discutide ¥ alouellg nulidad de un
trazpasa de dominle ¥ s0 exeriturg, que son Ae-
ciones coampetamenty difergnbes, con lo cual no
pilo M coprip en sus dereches, sine viola el pre-
cepty lesal gue estatuve que les sentencias dudas
sobre la accion deducida acerca de una cosa, no
imridenn €] julcle sobre oire accign que respeclo
de ella se deduzca, por lodo 1o cual no cxlste la
excepeidn de cosa juaFada, ¥ la Saln incutre o la
veZ ¢n ¥rror de derecho al absolver de la acclan
s5in entrar & enalisar la mixma,

Hublendye transcurrlde la wista proecde resolver
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Carresponde examinar en primer Wrrho la ime-
Pugnacion relalive ol errat on la Apreciacion de la
prueba que se denuncia, ¥ al hacerlo se advierte
de irunedlata gue la Sals sentencizdors funds la
regoluciin en gque declara con Jugar 1o excepoidn
de cosn furgadn en este faso en d0s5 elgnchios
e juigio: la demabda con Que se inicio esle
asunto ¥ la certificacion extendida por el Juegade
Segundo de Primera Instanela de e Civil gue
ceneiene Lo sentencip absoluboria en faver del de-
mandado proferida por dicho Tribonpal en el jui-
cio ordlnaiig infcredo por Elisa Galvez Paiz oob-
tra Hertmipio Palomo Paiz el aeis de junio de mi.
novecienlog cincwenta ¥y ocho sohre nulidad de
las efiligeneins voluntarias sepuldas por esee 1lLQ-
mg, con el fin de que se ordenara la veuta ¢n
publica subasta de un inmueble en ¢l que las dos
partes tenfzn derechos de condomlnig cuyd eceti-
licacion acradita estos extramas, que fueron los
estlmados par el Tribunal sentenciador, Al cempa-
rar los fundamentos ¥ los hechos en gue ae basa
I accien referida colr los de la que nhira se re-
mpelve. S8 Ve Que en ambas 200 1oz pismos, pges et
la planteada ante sl Juex Segunds de Primera
Tnstabcia de lo Civil, ya resuelts en forma defin
nitjva, contlene peticidn concreta de que en la
senlencin se declariara la nulidad de las diligen-
elas voluntarias inicindas en e] misme Tribunal
por Herminln Paleme Paiz. que culminaron oot
1a venta en piblica subasta de la fince urbena
numero diectsiete mil novetka ¥ ung, folio ¢lenta
sesenla v ocho, dal libro ciento sesenta ¥ nueve
del departnraento de Guatemala, en la cual co-
rrespondia un derecho de condeminip a [a actual
demandante; ¥ aunque en & gue ahorn se reslel-
ve ze pretende la reivindicacién de tal derocho
medlanle 1la agcion de nulidad del traspezo efec-
tuade 2l demandadsr Peluno Palg p de la escri-
tura gue lo contiene ¥ la cancelocidn de la ope-
racion efectuada en € Registrog de Inmychles, es
precisamente con el fundamento de gue lag dill-
genelas voluntarias de donde emanaron tales ac-
tos adalecen de vicles Jegales Bn su tramuracon,
de suerte que es evidente gue para 18 resplucidn
de esta segunda demanda serfa ne¢esario U nJEe-
vg examen de lps referidas dilipencias ¥ de existie
les anomalizs apuntadas tendria gue declararse sy
invalidez legal, Jo gque equlvaldria a su anulaclon
y de darse el caso do resultar un falle eontradicto-
rio con ] ya Jlrme, eh que se declard sin lugar
la respective accidn de nulidad ¥ se absolvid do
plle #1 demandade ¥ que estd ya cieculeriado, es
deelr que las dos acclones tienden al misma fin
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¥ romp YAY identidad de personas, cosas ¥ oaccio-
nez, peld perfectamente detenminade, conforme las
preseripelones de bw artieulcs 231 v 237 del De-
cribg CGiiberpativn 1862, la existencia de oosa jui-
gada, mierpuesin cimo exteprion perentoria por
¢] demundado, cuyos efectos son destruir en su
totalidad la pueva demenda planieads, pof lo que
¥a no e pecesldad la Sala sentenciadprs do
resflver las cuestiohes de fondo reclamadas, lo
que enr manera alguna puedes constliur incon-
gruensia del talle gom las arclones ntentadas.
caing s prelende por la recwrrenle; por Lislo
le expresade, €l Tribunal senlenciador wo Loeurri;
en oinguno de los viegles gue s le afribuyen T
tampoco en infraccion de las leyes gue prolija-
rienkbe s& citaron en cada caso, sln hacer la nece-
serft telackdn de ellas con los motivos del recurso.

POR TANTQ!:

Ly Qorte Suprema de Justicia, de conlormidad
con 1o considerado y con los articalos 506, 518,
§21. 621 del Decreta Legislabivo 200%; 233, 224,
235 ¥ 24 de] Deereto Gubernative 1863, declars:
5in lugar el recurso de easaclon de mérita, Roti-
[queze, repongase el papel suplido v en la forma
que  correspotide  devuélvanse los  entecedentes.
Panente Yocal 100

G. Agullar Fuenlea—Arnolde Heyes—Alberio
Argusta 5.—fA Pustamanle B—Manuel Fernin-
dez.—M. Alvarez Inhos,

CIVIL

Ordloario sepulde por 2] Licenclwdo Osenr Najera
Farfin.

OCTAINA: Los abogades tlene derecho & cobrar
Ing honprarlos gue senale el respective arancel.
cuands me bublera convenin sobre el partlcular
cion |z erwona o qulen prestare gus serviclag

Corte Suprema de Justicla: Guelemals, dier ¥
nueve de abril de mll novesienbos zesenie ¥ und,

Prra resolver s exdiiing €] recurse de casachin
imterpueste por el licenciads Cscar Majers Far-
[An, contra el {oflo proferldo por la Saln Se-
punda de la Corie de Apelacivnes en el julcle or-
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dinaric seguide por 2] ibterpancnte contra ¢l Cré-
ditc Hipetecario MNacional de Cuatemaia, ante &l
Juzgado Sexto de Pruneta Instaneia de lo Civil

ANTECEDENTES:

El dos de marso de 1959, se presentd al Juzgndo
Sexto de Primera Instancly de to Civil, el licencia-
do Oscar Wijeta Farlin demahdgnog en In v
ordlparis ! Crédite Hipotecario Macicnal de Gua-
temala, representads por ] Presidente de dichia
1nslitacidn, setigr Carlos Claverie Meister, por los
hechps sigujentes: iodica el demandanic que por
acuerde gubermativo de fechy treinta de agosto de
il noveelentys cineoents ¥ clustro fwé nombrado
jefe del Departamenlo Juridico de la inatitucidn
demandada, habiendg deseimpeinado tal cabgo has-
ta el diesinueve de diciembre de mil novecientos
cincuenta ¥ siete ¥ del que lond posesion el cua-
tra de septlomobre del mishig afto g8 s& le noDe-
bro. Que e] goraba de un sueldo mensual ¥ ade-
mas pagaban los honoravios profesionales que eren
Lgjuldedes en los julcioy elecutivos que sepula co-
meo mandatario del Crétdito, hasta el cuatro de
mayo de mil noveciehbos citgwenta ¥y sels, que se
pablicd cnoel Diarip Ofigial un nwevo Teglamento
de e] Crédito, que le permitia a] Banco adueiars:
de s honorarios profesionales ¥ de procuraslon

que se liguidahan en los juclos gue segueia @l
como feEpresentants de dieha instilucitn, habien-
do puestos su wrolesta & 1z Junta Directiva » al
Presidente de la Republica con Techas ochy ¥
yveintitreds de ese mismo mes; gque coimg no se eh-
cottraba de acuerdo con & reglamente indicado,
optd pror lguidar sus hontrarics en incidents ante
gl Juzgado Cuarto de Primera Instaonely de 1o
Civil en un juiclo seguldo condra Juan Publo Sa-
maypa Archila ¥ Ramin Pérez Escrii, lo cual
aprobd el Jurpwdo pero fué revocadp por la Sala
Segunda de la Corte de Apelaciohes en auto del
dieginueve de aptslo de mil noverienlos cincuen-
ta ¥ ochda, habiende interpueslo aclaracidn ¥ ao-
pliacign, recurzos gue agn no estaban resuellos a
la fogly de iA presentacién de csta demanda, en
%istw de gue los moaglstrados como dewiores del
Crédilo tenian impedimentte para fonocer slendo
nulg o zetuado por ellos. Expuse el demandanic
qui comp 1in reglamento ng puede pesar  sobre
una ley como sofi Jos decrelos gubernativo 140G
¥ G638 del Presldenls de la Repiblice, ¥ que por
otre parle, el Organlsme Ejstutivo por acuerdo de
fecha sels de encros publicedo el veinticineos de fe-
brero de mil novecientos clncuenta ¥ nueve dero-
gt el réglumento anterior de el Orddile en 1o gue
permile ol Danco aducfiarse de los honorarios d-
5 abagnde, ¥ como &l Do hizo ningln convenls
rernclands & sus honotuaros, compafeciy el Tri-
hunal & hacer la siguienie pelicidn de demalida

En o gque respeeta f ln declaracion de seniebeia:
g) aque nitglin replamento pucde medifiear ni al-
terar el espitite de [las feyes; by que come coo-
secuencia de L aoierior 3 esiar en colradicewil
los Decretps de Afanoel de Abozados 1406 y 3648,
¥ articuto 114 de la Copstieucion de ta Rebablica
con el reglamenty de el Credito aprobado por
aeuerds de fecha dos de mayo de mil noevec:-enlos
cincuents ¥ seis, en o parte que priva 3] abogads
de sus honorarios profesioneles sio oéouwnsia ©x-
presa de dete, carede de velor ¥ efectos lesnles el
reglametto indicado; o gue las costas de los -
Cios QUE COMDO pepresentante de el Crécito siguic
€] cautra los deadercs de la Tnstitucidn, e corres-
pende en propiedad, debiendo ol Debeo liguidoer-
laz ¥ pepurselz: dentro de tercero dia, juntamente
con los Inlereses hasla el momento que e laga
glentive el pago, db} que e condetie al Eanco al
page de dafics ¥ nerjuieles que le hian sido cil-
sadcs ol dejar de percibic los ingreaos que 1o ha
retenido dicha institucidn, e gue ez nwla 13 1é-
solucidn dictada por la Sala Scgunds de la Corte
de Apelacicnics &l cotocer del recurso de apelz-
cion Interpuesto por el Créditg contra ¢l adto e
fecha dos de julln dol mismo afg gue dictd el
Juzgade Cuarte de Primera Instancia de le Clvil
en g] efjeculivo que se le signidé g Juan Pablo Ba-
mavod Archila y Ramdn Plrez Eoriu; vy f) que
las costas del julcio 0t & cargoe de la Iostituelds
dgemandada, Ofrecit jgs pruebas que estimd porki-
tentes ¥ acompans & su demanda une cortifics-
¢inn exlendida por el Crédile Hipatecario Nacional
dnnde consta el tlempo que el demabidance trabald
en dicha Instituelon, Jos sueldos que devengo asi
ot los honorarios gue percibid v los oque delo
de perclblr. En reprosentaclin ¥ en conceplo de
arpdtrady el Credito Hipotecarlny Naclonal se
aversong el lcenciado Carvlgs Alberto Heclnos Sa-
gastume, guien [ntetpuso la excepcidn dilatorla de
deinanda defectucss, la gue en su oportunidad foe
deciarads sin lngar. Bl Bunco no conteslky la de-
manda ¥ a peticidh del polor e tUyo por conbesta-
da en sehtido negative en rebeldls, de lp parte
demandada ¥ se abrid a proeke €] juicic peor el
LErmine logul

DILACION PROBATORIA;

El licenciedo Oscar Majera Facfhn rindlo las si-
fulentes pruebas: a) cerddlicacldn que roompand 8
su demanda; by ceértiflcacion de la Sale Segunda
de lg Corte de Apelacivnes de lp cesoluclin (eth-
de en el gjecutive sepulde por el Crédito Hipote-
oario Naclonal eantra Reaman Pérez Escriu ¥ Juah
Pablo Samavos Archila en donde consta 13 excy-
g2 presetwada per los Magistrados de esa Sala,
cy vertificacign extendida por el Jusgedo Gexlo de
Primera Instancia de lo Civil, de 105 pasajes del



juicio Bjecllivo seplido o ¢ inlerponenie cpnica
Manuel de Jesys Santizo dlansiln, en 13 qus co0s-
ta que el Tribunal resuelve que las coOSlas COITesS-
punden proporcicnalmenle a oy licencladns Oscar
Najera Fatlgn y Carlogs Alberin Hecinps Sagastu-
poe; db certificaciin del Feglamenits que se €n-
contraba vigente ruando, 2] demandente se hl=o
cargn de 1 Jelature del Depurtamcento Juoridico
de] Crégite Hipotecmrio Narional: e ejemplates
del Diario Oficinl de fechas cuatla de mayo de
mil noveelentos cincuenta ¥ seis, ¥ veinticineo de
febrerg del afo pasade donde fueren publicados
los reglamentos de Ed Crédilo ¥ que hace refe-
rencia en su escriko de demanda; Id o testimonic
del poder gue e fué otweedo por el Presidente de)
Crédito Hipgteoulipe pars gue ejerclilara su rce-
presenieelon; gf certificaciGn extendida por el
Banca ¢n qgue oonsta que no le fueroh pagados
95 hongraries gue ahora demanda =1 pago;, W
coplas de los peuerdes de 51 nombramieinto ¥ sus-
titucite comeg jelfe del Departamentg Jurldien del
Banben; i) certificacitn de la resplucion dictwda
por €l Juzgado Cuarto de Primocra Instancia de
la Civil donde apriaebu Ja lguidacidp de honora-
rios e ol ejerutivo que 4] cernp Teldescntance det
Crédity  siguid contra Namon Péreg kscrin ¥
Juan Pablo Samayta Arciila, auke dictade por
ege Juzgado que los aprobd; i eertifivacicn exten-
dida por ¢l Crédito de jos ingresos Irervibides pov
nanorarios de dipeccicn ¥ procuraclén desde el
cuatrno de mayo de mil nroverienios cineuentsa ¥ seis
al tuatry de febrero del afio pasado; kb dillgencie
de poalciones ¥ recohgcimients de  documentay
pracitcade en el Juzzade Seste de Primera Ins-
toncla de In Civil ol veiutisgis de febrecn del afio
pasade, Por paric del Orédite Hipvlecarip Macio-
nal =e rindieron las siguientes pruebas: a0 la do-
cumentaciin gue moompafs el actor a su deman-
da: bioeertiticocicn del punto tercero del acta de
la sesigh olhmeta tres mil cuacenis ¥ NUeyd, Cele-
brada por la Junta Directiva del Crédite Hi-
potecario ™aclonal; ©) rabilicacion ficta del cseri-
tp de demwanda presehtado por el leenciado Os-
car MaJera Farfan. Concluido el irginite €l tribu-
nal dictd su fallg ¢n el gue declard: procedente 1a
demends ordinaria ehtallada por el lizenciado
Ogear Nalerg Farfan contra el Credito Hipataca-
rio Marcional de {Fuatemala, en cuania & los pui-
s, a1 Que como nihEun Reglamento puede muo-
difiegr m1 tergiversar ¢l espirity de una Ley; gue
el Replunenty de fecha deos de mayo de il no-
vetiening cincuenta ¥ sels elaboradg para ] De-
partamentos Juridico de o1 Cridito Hipotecario Ha-
giptiul de Guetemals, es inaplicable al lipenciada
Oscar Majera Farfan, en Ia parte que le suprimne
el derectin e cobrar sus hemararios de diveccion ¥
procuracion de los julcivs por €] promovidos en
npmbre ¥ rebresentacion del Banco citado. duran-
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e toGo el liempo gue desempens €] cargo de jele
del Dwparramento indleads: b que Ia negativa de
El Cradico Hiporecario ~aciens! de Gualemnala, a
pegar al Leepciado Uscar MNajera Farfan, tales ho-
aorarios de direccidén v procuracion en LA juisivs
que x nombee del Daneo pro-nsvio, carece de fun-
darnento legal por S0 estas bLonorarigs poopledad
del demandante ¥ en cousecuencia, le deberin ser
liquidados ¥ pegados dentro de iercerg dia par el
Hango dematdada, de acuerdo <on £l Arance]l de
gprados ¥ su reformaa; ) Que el Credibo Hipo-
tecario Nacional de Guatemula, Jeberd magar sl
licencindn Oscar Wajern Pwriil, loa dafos ¥ per-
Juiclee que le crusd al retener en forma iadsbida
Ios hongrarjos prodesfoosles & que €] fenia derps
cho, cuyoe monto s¢ determing por cxpertos en I
farma correspondiente; dr osin Tugar 1a demianda
e cianto a la nulidad de la resolucidn de Iccha
diecinueve de agosto de mil novecienkos cincuenta
v ocho, dictadns por la Saln Segunda de [z Corie
de apelacignes, en el ejccutive segwide por el Cro-
ditp Hipatecario Macional conira Juun Fablo Sa-
mavoa Archila ¥ I‘aman Peérez Eacrin; ¢ sin u-
rar la excepcian perentoria de preseripeidn, In-
terpuesta por el Créditg Ipolcenrig MNacichal de
Grpatemals,; ¥ ) que las costas corren 4 cargg de
las partes respectivamente. Conbra diche [alle, el
lcencirdo Oscar Mijera Farfan inkerpuso los re-
cursos de sclarecidin ¥y #mpliselon argwneniando
que geberiz aclararse el fallo en el sentido de gque
¢l Banco cste abllgndo a pagatle los honorano:
carrespohidientes A todos las juicios ¥ pracedunlen-
tos elecutives e que inlervino como st mandaia-
rle. hayan sido o no lguidados por &1 com sus
deydgtes, pues U derecho a percibirlos nacly des=-
de gl mismp mementos que ejercild s0 ropresen-
tacion para bacer efeclivts Sus prEslANOs vensi-
dos: ¥ que debin ampliarse en €]l sentida de que
¢l Banegg ests gbligade a cubrirle tales hoDorarnos
junismnente can sus respectives iniereses de las
sumas ya perclbidas por €1, o5 decir desde la fe-
cha de =0 rerencisn hasta ¥a en que &) le hnaga
eleptivo Bl pagn. comg 1o pidid €0 sy demanda o
s0 opurinnided el Tribunal declard procedontes Jos
recursos indicados en cuanks & 1o punfos sipuien-
tes: fv Aue los Donorarios que por concepio 44
dirgeoion ¥ procuracign e debe pagar oa dichc
profesionnl el Crédite Hipitecario Navienal do
Guztemala, de conformidad con 1a parie declarz-
tive de la sentencla, son tamsién por los procedis-
mientos ejecutivos en gue como mandzatarie del Fre-
sigeilte de i Institucion Baincarig dJemocdsda, ol
interving; B! que las sumas que por Lal cobcepto
le deberin ser parFados por el Darte. serdn an-
mentudas con el interés legal por los defos ¥ Der-
Juicios que le fueron causados. guedandn nmpliado
en esth forma o punbs o del fallo, Interés gue
corretd por toda el ijempo que 56 ha demorado 1o
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ghitregn de la suma a pagar; ¥ o) sln lugar el re-
cursd Interpuesto, en cuante a2 Que s& e paguen
s honoraries hayan sido o ng liguwidados por €l
Banco, en vista d¢ po haber sida moekva del kivigio
CELE pLLLbn.

SENRTENC1A RECURRIDA;

Al congeer en grada la Sala Segunda de 1a Qorte
de Apelationes opnn fecha cineo de sepriemore,
digrd sentenecia, revocando la de Prinera Instan-
Cig en sgs puntos &), k)oy ar ¥ resolviendo en de-
recho, absuelve gl Crédito Hipotecarie Nacwanal de
Guatemala de 13 demands gUe ef &0 COntra en-
fabla o1 Heenciada Oscar Najera Farfan, ¥ la cons
firma en sus puntos 41, ¢ ¥ i FPundameéntd o
falle en las siguientes constdoraclones: ue 1os
Jueces, dentro del ordenamibento Juridico de la
Repiblica, estin obligudos o conocer ¥ aplivar las
leyes vigentes, ¥ gue estas mahilenen tal viggneia
en tanta ng hayan sido derpgaduas, Aasenhtado o an-
Lerior, dete sefalarse que id: acciones que ejercilua
€] aglar contra “Fl Cwédito Lipotecarko Macional®,
esthn intimamente vinculadas: a) con el Capituls
¥1 del Titulo 1% de la Constitucidn; by eon ol
Doereln Niumero 384 del Pressdentc de la Repi-
blice; ¥ o) con el Decretoe Guberngtivo 10 —ley
de creavign de la citada Instilueidn Bancarla, En
pfeeto, durante €1 curse de la litis, ze cslablecia
que ¢l demandante, ticengladn Osear Najera Far-
fan, o vinculd metdlahte pna relacion de lraba)a
con el Crédiv Hipotecaric Maclonal, on virtud de
nombramisnio epntenido en el Acuerds Cuberna-
tlvg de treinta de agosto de mil novecienktos -
cuenta ¥ ¢uatrs. La persona jurldicy demandads
o5 incuestionablemems una institucion de E1 Es-
tado, como 1o estalblere 1la loy de su creapiol
contenida en ¢l Decrelo Gubetnative 1040, encon-
trdndose sujetn o una disciplinn especial, dentro
del puneeplo contenido on ol parrafe torcero del
articla 129 de la Carta Pundatnettal. Bo esa vie-
tud Ias relaciones del Crédito Hipotegarlo Nacic-
nal ¥ sus servidotes esthn reguladas or s ro-
glamentos, cong lo estalo¥e la norma constilu-
cionad identlflierda ¥ el inclse II del articuia 3o,
del Decreto 584 deol Dresidente de la Repiiblica,
Gue Frundandose en el articwasa 119 de ta Cotwstitu-
cifm ¥ et le norma contenida en ¢l lneizo II del
articule 2o, dil Decrelo 584 del Presidente de la
Replblica, e] Crédile Hlpotecaric NWacional, obrd
Iegflbmamenle al regular s celaciones eon las
empleados del Deparigmentoe Juridies, mediands
el Reglamenty publicada en ei DMarie Oficlal el
cuatro de maye de mil Aovesientos cineucnta ¥
sl Y, emirido aquel reglamentg en acatamisnlo
del bmperative constitucional, los Tribminales de
la Repablica, no pueden declarar que modifica o
altera el eapirltu de la ley, toda vez gue desprre-

i Toz prinmplos eghsbitutivos de 1o Fepdblica, asi
cotna la le¥ a que anles se hivo referencin v fue
% la que reguld la relacidn Juridica del demandan-
t2 que lo vinculaba al Credite Hipelecarte Nacia-
nal. Los anterigres acerios se afirman aderds, en
el inciso N del articulo 2 del Depreto Gubernativo
104}, que facultabp o la Junta Directlva de la lns-
btaclgh demandada, para acordar los reglamen-
s de sy servicio lnterlor. EL Decrelp nimerg A4
del Presidenie d¢ la Republica se encuentra en
vigor ¥ ¢n el caso de examen riene ¢ caricter de
lgy especial toda wee gque por ella se régularan
tas relaciones cntre actor ¥ Teo, durante el ilem-
Po gue o1 lechejade Nijera Farfan se mantuva cn
ol desemipeno de su cargo, par ©llo el Decreto 584
tieng prevalenclz sobre el Arancel de Abogados,
ley general ¥ anterior, De ahl que en ¢ case sub-
Jidice no se puede afirmar que el reglamento de
cuatro de soayo de il ngveeientos cincuenta v
2els haye modificede o alternde el capirlty de los
decrelos numero: 1406 y 56 JATance] de Aboga-
dosy en los que pretendld faodar sus aociones el
actor, ¥ de loy cuales ninglin derecho puede ori-
gmarse a su favor, toda ver que los hechos que
originaront la contlends, no estdén comprendidos
€N eplos decrdtos. Ghue en cuanto a lu peticiog por
la gue el aclor soliclté ta devlorgeion de nalidad
de la resolucian profubciada por esta Cémara el
dlez ¥ nueve de agosto de mil nevecientos em-
cuenla ¥ ocho recaida en el progedimicnto eje-
cutive sepuide por el Crédity Hipmecsrio Macio-
nal contra Juan Pabla Samayos Archila v Ramon
Terez Eserid, debe censiderarse que en Lodo easo
el aetor debio de impugnarta mediante los reenr-
s0s que 1a ley establoce ¥ en su debida oportuni-
dad ¥ ademds por las rakones que invoca ¢l Jues
¢ sU guinta ceinsiderande, que ecste Sazla hace
SUFas ¥ o &5 MECcEsAria repotirlas. QUe en cuanto
# la excepoon de prescripeidn que Interpusoc el
Crédito Hlpotegerio Nacional de Gualemala, ¥ da-
da la farma en que e resuelve la demtanda, o
Innecesarto entrar o su pndlisis, estands coTrecta
Ia decluraclsn gue haee €] Jues, peroc por esla ra-
zén. Cantra dicho falle, el licenciade Oscur Ni-
lern Farfan Interpuss los tecursos de aclaraclen
¥ ampllacidn, [os cuales en su oportunidad fuerpb
declaradas sin Jugar,

RECURE0 DFE CASACION:

El lleenciada Oscar Nijers Farfin interpuse al
rerursa que so avaminag, con fundemento En los
cashs de procedencia que sefulan los inclsos 1o ¥
So. del artleuls 506 (reformades por el artlcule 2o.
del decretn 438 del Congreso) del Decrelo Legis-
lative 2008, ¥ citd como leyes violadas, los artioa-
los: &8, 114, 118, 1%L, 187 pArmaio Olilmo, enpitu-
1o ¥I, tirule IV de In Constliucion de o Bepubll-
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ca; ko, 2F oel] Lecretg 368 del Preesidence de la
Republea: 3o, pdrrefo primerg del Decreg G-
Bernaliva 1406; bo, 32 wiciso I1 ¥ 24 en odos sus
incisos del Decreto Gubernative 10800 2302 Incisa,
1o, ¥ Zo. del Codigo Civii de 1877 en su parte ¥i-
gembe; 111, IV, IX y EXVII de Jos Preceptos Fuo-
damentales de o Ley Ceustitutiva del Crganizmer
Judickal. 4o inecisa 11 del Decreto 384 del FPre-
sldente de la Repiblica; 32 del Docreto Logisla-
tivo 2004 227, 228 ¥ 243 del Decre:o Gubfrnailva
1882, Argwmnéenta ebp Interpopente gue la absalu-
ci6n declarada por 1a Sala, invoiucoa la wiolscidn
de las misntas leve: gue iniringe el articulo sexbo
del Reglamentg de dos de mmayo de mil novecientos
cincuenia ¥ stis der Deparctaenenes Juridieo deb
crédito Hipatecario Nacional;, ¥ gque (al artfeuls
allera ¢l esplriru v la letra de lzz leyes citadas
cOMmS Yioladas eh e] presente recyurio. gue el Banco
dejo do remunerar sus servicies profesichinles sin
existit ey o schtencla gque 10 aulorizara para elo.
Que la Balag np estimg g partantia consttuclonat
de que no ers lieito gue €] Crédito privara de sus
honprarles al interponents sin sntes citacls, olrle
v vencerlo ¢b Julcip: fue la absolucidn de la paree
demandada convalida tacilaments un acle ejecu-
tado conmtra el tenor de la ley. Que el capitule VE

titule IV en nue fundo lp Sala su primer conside-

rakndo, estd aplicade indebldamente, pargque ho €3
verdud que Ias acclones que el intecpohcnte ojer-
cita gstan vineuladas Intimamenee con dicho capi-
tulo. A In sumn. con ung de sus frageiones, poro
paomponlendase aguel de cineg artlealgs ¥ dade la
vagliedad enn que se le invoca, es lmposlble adi-
vinar =n cuil de etles se aptya 1a sentebicia. Que
ar los mismos motlves se aplicd indebidamente ¢1
Decreto 581 del Presidents de la Repablice ¥ €l
1040 Subernative, ademés de que siendo Laotos 1oz
articulos de gue se companen, 1o ez factihle hacer
sigulers =g examen comparabivd; o gue si cierta-
mente a renglin seguide re individuslizan dos de
ellos el péerafo tercero del L10 eohstitucianal ¥
o] ariieulo 3o, del Degreto 584 e= para nsistic &n
la tesis dr gque los trabajadores del Baneo estan
smnetidos a régimen esperial. Es'y 85, pabda rein-
cildly en un sspecto gue ng o materla del juicio
ya gle e gue sg discule cs ¢ contenido de un
artictlo regplareniacio ¥ no la gspeciabad del ré-
plmen a gue estin sujetos los reabejadores, ¥ csto,
na porgue carezea €l Vaneo de facultades para
normar ese régumen, La centrgvirsia estriba en
determinur 5 &h uso de esas facultades que Da-
ole ha puesle co duda, s ajustd o Do se ajustd
g las leyes fubdameninles ¥ demas sastantivas
del pais. Gomalementariamenile y sobre Labersc
vintatn, &0 aplica indebidamente el ardcop IIT de
log Preceplar Fundasmentales del Doerelo Gubet-
natlvy 1862 porjue tampoca o3 anotive ¥ Tin de ]z
litls W relutivo » lo vigehein de zquellps leyes ni

1a torma en gue 58 dermgan, Dice el Interpooente
que en 5u segundo cansiderands apliez indebi-
damente « uterprets ermtleamiente s articuios
€0 qQue pretende apoyarse, permye el artienlg 110
ge la Constitucion que cita o que dispone &3 gue
ciertas entidades norman =ws celacsones txborales
de acuerdo £0h sUS COrdenwsigas, @sigllbos o re-
plameniads” v gue la Sala. renida con elemehtslos
reglas de hermenéutica. inreprerta gue por ese 50la
hecho, wna mshduacion abra legitimanenls cusnds
emlie sus grdenangay, reclamentas o estalutos 2o
IMnOTLar 81 58 oporenR O oo o Jas eves: que la
genbtencla cordunde la facultud de reglamventor.
ool ja de legislar; Ja de smidic les ordenanzas,
catatuts ¢ reglamentes. con la Juridicidad de i
relagian que 88 tegula; que scpuidaments la Sala
cita el (ociso ) del Deorgto Cubernativg IR0 patu
deducic que e] Iaoco obrg lepitimamente al ré-
guler sus eetacienes conm los crplesdos del De-
pariaments Juridied'', clando «] objeto de 12 litis
no g3 el de dilucidar si et demendndo puede re-
glamencar, alno el de resolver s cuabdo regla-
mentd, alperd o onedificd ol espirley de las leves
gthre ]a materin reglamentaria. Cue lambién Lz
sala aplicd indebidamente e interprelé etronea-
mente el incisg 11 del articulo 30, del Decrety 584
del Fresidenie de la Repiblica, porque “es sindé-
regls" ¢l cstonar que en la presentc [z tal de-
criete es ung ey especlal cuandg fp puarda vin-
culacion alpuna con los heches motive de Ja con-
troversia; poeque la dRjes ley gque reslla 105 ho-
norarios de log ab2gados es 1A contenida ¢n loe
Decretos 568 del Ejecutive y Gubernathve 1405
v que entre tales decrelos ¥y el inciso 11 del 5EE
del Presldente d¢ la Itepiiblica no media contra-
diccion algunz fque slrva de fundamenis  para
asentar que #sle Oltirnoe, “ticne prevalehcis sobre
€] arance]l de abogades’: ¥ que aun admitiendo
Ia Lipotests de la prevalencia que sc arguye, no
¢s aplicable B I situacian planteada puesto que
1a pbligacith de sagarle (al mtetpsnontes las cos-
tas judiciades no dimana de sn caracler de em-
pleado del Tepartamentn Jurldies del Créditp Hi-
sotecario Naclonal, zino que de un servicig pres-
tado como mandatario de Ia Institucién. Que tam-
blén la Sala aplicd indebidamentc e inkerpretd
srroneatnenie los arleulps 1IF » IV de la Ley
Constitutiva del Crgahismg  Judicial, porgue s
basa en ellos para deducle gque ef inciso IT del De-
erets del Ejlccutive 584 gz una ley estecial gue
prevalece subre el Arancel de Abopador ¥ guu
por fal molive oo 22 puede afitmAr que ¢l TeEia-
metita de mavo de mil neveclentos cincuenta ¥
seis hays modificads o alteradg ol esplritu de losl
Liecrelos Mamerss 1406 y 563, pero lo que dispo-
nen agquellcs oarileules ©s come se derogan las
leves ¥ que las especiales prevaiecen sobre los ge-
nerales, nlngune de cuyos extremps concurre para
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aseverar gquo¢ nan perdide vigencia las leyes en gue
& ampara si demands. Sigue Argumenlaocg el
interponente que €l fallp pmitld proounociarse sa-
bre la pretension formleds &n el oumeral 16,
apartada ) del peticorly de su demnands 7 gue al
ng bacerle viold los acticuloe 452 del Deecrsto Le-
gislalive 3003, 277, 220 ¥ 233 del Decrete Gub=sr-
netiva 1B62; porque al bien pudiern estloarse que
ul absplverze a] demandads se ha resuelle la to-
talldad de la demanda, ello ko cstaria €I SODGCGr-
daocis oot los hechos cgestionades F1 0 pontao
petitorio a yue ze refiers, exigis, por 2u DRLUTA-
Irga ¥ finalidad de acertarmlente jurldice, una de-
clargcién concreta conformme a ly gque previehe el
artfeuls 227 del Decreto Gubernalivo 1662 y ha-
turalmenl+e wseatarse lo dispueslo por el articule
26 del citado ouerpe de leyes, le cusl no bgo por
cushite gue la sentenciz, sun siendo absobutoria,
deberia e haberse pronunciede soure edda uno
de los punbos que foeron sometidos @ U Cona-
vimlente ¥ contra lo ordenade por €l articuwlo 233
de] Decrela Gubernativo 1862 no contisne la re-
lacldn de les puntos objeto del juicie ol el ex-
tracto de las pruebes rendidas nl las alegaciones
de los contedienles, vigios lodos que no gubsieron
comendar medionte Jos recursds de ampliacién v
aolaracién gue en sy oportunided interpuse, Fi-
nelmente dlee €l interponente gue se viold el ar-
ilculo 187 de la Constitucicn de la Republica {pd-
rralg ultimo) porgque se abstuvo de resciver la
corstitucionalidad o  inconstituclonalidad de 1
disposicidn reglamentarie gue se ha impugnado
g0 pretexlo de gue céstn “desarrella los principios
constitutivos de lg Repiblica” cuando o desarrd-
e ningune ¥ anles bien, o que efscilvamente
revelan eg s yiolacldn,

Transourrida g visle, prosede resolver,

N
CONEIDERANTA:

Sexin se he relaciobwdo, el tribunal sentencis-
dor fundd su fallo en que de conformidad con lo
que preceptan ps nrtleulos 119 de la Constitu-
elan ¥ 2o, ioeisg I del Drecketn 584 del Presidentic
de la Repiblica, las relaciones entrs el Créedite
Hlpolecario Macional ¥ sus empleados, deben re-
girse por sis propios teglamentos; que los he-
chos que originaron el Utigln, por csa razon, 13
citAn comprendidos en €] Aruncel de Abomados
ging en el Bstatulo Provizional de lgs Trabujads-
yver del Estado contenido en el Decreto 384 del
Presllenle de la Repfiblica, gus tlene o errdcter
do ley espectal ¥ por canslgiente, provalece so-

are diche Araocel gue e5 ley anicripr ¥ pgehicrdl
Cnn base en estas premisas. concluve que el Cre-
dite Hipotecario Kaconnl actuwd legilimaments o
amilr ] Heglamwnto de fechs do. de mave de
mil novecientios CiDouyema ¥ oses, ¥ ogue el actor
iy bene derechoe & reclamo ea virtud de que sue
relaciones con la eotjdad doemandsds oo pudieron
haberse reglde por el repetide Amncel de Abeo-
padus, sing par la dospogicion reglumentara em.-
1ida & ese Mespecto y rUrya vabides e disouce. Co-
v 52 ve, no 58 etdocan en el Ielle recurrido los
nechos yeales en o que se basg la demaods § gue
fueran objeto de |Ja controverzia. Bn efecio, el ar-
ticulo 119 de la Constibucion de Ja Hepiobea se
cohcreta a estatuir un régimen espeelal pura lus
trabajadores del Estuda v lay entidades estabales
g que hace referencia, con exvepolon de quienes
presien sus servicios en institucmenes que por su
naturaleza, estén sujelos o una disciplina espe-
vial gue e reglcin por lag ordenanzas, estalutos
o reglamentos de esas enlidedes; pzio en ¢] pro-
sefbe rasc, ly cuestién planleada no ha tenido
por objelo obtener gna declaraciin judicial tela-
tiva & si las relaciones entre le institucidn deman-
dada ¥ e] actor estuvieron o no sujetaz al Esta-
tutd de los Trabajedores del kstedn o a los regla-
mentos emitiday por la miyma netitucion, ni ose
dlscutig =i ésta estaba o no fmeultads legadments
para emitir el cilade reglaments conlenldo en el
Aclerdy Gubernetive fechadn el dos de maye de
mil oovecietitos cieuchla ¥ sets, sino que 25 Lle-
gitirna e inconstitucionsal la disposicion de ese re-
glamente medlante la cual se priva al jefe del De-
Farty Juridico v les demifs abogados gque en £
prestan sus servitigs, de perclir Joz hotoratios
qQue por direccién ¥ proculwwion pagaren los de-
matdados en las ejecuclones seguldas epn vepre-
sehtacidn de E1 Ceédila, eantidades gue mandus
ingresar & sus pPropias Cajas, PArE COIMPEDISET €
parre los gastoe que le ocasiena e] soslenimdenta
de esa afiweina. El actor, interpoocnte del reoiuso
que se estudiz, soslwele gue al atgunentar g lu
fortma diche ¥ resolver absolelendo de la deman-
da, Ja Zala infrinpié las leyes que vita, por las
siguientes razones: que desde ¢l puatrn de sep-
tiembre de mill nowecieftos clicuenta y ouatro
hasta el dlecinueve de diclembre de mil hgve-
cielbos  cincuente ¥ siete.  deseinpefid el car-
Fo de Jefe del Departaments Jurldlee  del
Crédile Hiputecarie Nacional y fué a la vez man-
datario judlcisl de eva institucidn, e cuyo cardc-
ter inicid vArias ejecucivnes y lps deadores gje-
cutades pagaron sus servicios prolesiduoales por 1a
Witeeoudn ¥ procuracidn de esas elecusicnes, con-
Jorme lo disponds el arllculp 16 de]l Replunento
emitido por la Junts Directiva gl veinfleuatog de
hunloe de mil novecientos cuarenta vy siete ¥ gue
tuve wigeneia hasto el cuatrg de maye de mil no-
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varientos olncuenta ¥ oses eh gue s punlich el
Reglamentag referide coh su domanda, cayp artico-
lo 6o le privia de percibir sguellos honorarios, que
par conzigulente, el Credito Hipotecaria, anbas de
e vipenciz del gwbmeo Reglamenso lo pagaba un
wyclde basleo come asesor Jurldico de la matlig-
cign, pero ademfds percibia los honoraricos que co-
meo abogado dircgkar ¥ procwrador se liguidaban o
earge de los deudores en cada elecuclom; gue on
coneEpelencin, al privarsele de eslo remunerselon,
praciicamente oz servisios que presiala a la ins-
tiucion demandada en cwanto se tefiete o las re-
petidas ejecuciones, Do fueron remianerados ¥y por
gsg Tes0n, el tribunel senlenciador al absolver de
la demanda infringis ¢l articuls 134 de Ia Consrl-
tucidty de la Tiepublica, gue preceptia que todo
servigio que no hava de prestarse gratuitamente
en virtud de ley o sentenela, dete ser cquiiative-
mente reunerado; gque también infringis los ar-
tipulos 1o, ¥ 200 del Decrelp 568 del Mresidente de
Ia Repibltca, 30, del Decretn Gubernative 1,408 ¥
lns incisos lo, ¥ 29, del arifoulo 2203 del Codige
oivil. Ahore bien, planterda asi le cueslhin ¥
atendiendg & los hechos gue se Henen por probn-
dos, es imperative cancluir que €] trlbunal de se-
gunda instancia viold, par aplicacidn indebida e
interpretasisn errinea los articwdos 119 de ia Cons-
titncion ¥ 3o. ibgise IT del Decrelo 584 del Presi-
dente de Iz Repablice, porgre segin queds dicho,
pstas leves e guardan relacidn coni los motivos
del litiglo; vy tamblén inlringid lgs arliculos 114
de la Conslitucisn, 1o, ¥ 2o, del Pecreto FE dei
Fresjdente de 1 Ttepdblica ¥ Jo. del Decreln Gu-
berrrativg 1046, porque si los servicios profesionales
de! ncror fuercn prestados en la forme relacionw-
da, chllgatoriamente tlenén que rermunerarse, -
»ime gue ne e5 la Institucldn pancaria demandada
qulen tiene gque efeetuar o8¢ pago slno los deldo-
res ejecutados, ¥ ne puede arglirtse gue comg se
disponia ¢n el propio Reglamenlo disewbido, se
tendrien por rehunciados talee honorarios si 13s
interesados contipwaban desempefiando sus respec-

tivos cargos, porque esta disposiciofl, en primer

Lerrning redonoce gue pdquellos emnlumenttos perkbe-
necioh por derécho o los abopados gue dlrigian 1es
elepuciones, ¥ en ségundo, porgue Lnilateralments
trzia de resolver en forma coergitiva, la relacion
jurfdica exl:tentz entre ella ¥ sus empleadas: ¥
lucge debe tenerse eh censiderasion gque el aclor
no aceptd tal disposicidn sino rantuve su oo
regta canrra ella ¥ hasta cobnd en la forma gue
anteriormente s¢ weniz hacknde, sus honorarios
ent elgunas ejscuciones. Tampeso puede dejar de
tenerse prosente que con Toeterioridad la mlzma
institicidn banhcurle reformict ¢l BeslatMmenin cues-
tlonado. medianle el aederde de focha seis de ene-
ra de mill novecienlos cifwuenta ¥ nueve, adngien-
da gue "“debe artnpndzarse con lo que sobee 2l pal-

ticular establecen los dedretos pibernhativos 1408 y
563 del Presidente de la Hepdblica” ¥ reconoce
nuevamente que lgs honorarios de gque se trata,
eorrespondett al abogado o procurndor cohi CuymR
intervencign se bublerenr wentilado los iicios o
procedisiontas eiscutivos seguldos ante los tri-
bunales de justicip. Résulta evidente en conse-
cuenciy, que al privar de sus honorarices al recu-
rrente mediante la disposielin reglatwntarin £n
coesilin, s¢ infringieron las leyes antes citadas,
mero especialmiente los erifculgs 100 y 2o del de-
crete 568 del Presidente de la Remiblica y Jo. del
Decretg Gubernarlvg 1406, porque en resumen, se
dispuso gque los repetidos honorasics fuetan per-
cikidos por persona dlistintpg B la que determlban
eslas leyes, slehdg csto suficiente parz casar el
fally recurrids v proferir el gque en derecho co-
rresponde, sl exEmlnar por inkegosario, las de-
mias Impugnaclones que motivan el refurso, Ar-
tlowlas 518 Deersto Legislativo 2009

—II —
CONGIDERANII:

Entre las pretensiones del actor estan 1g de que
en sentencia o declare gue; "hingun Reglamoento
puede madidicar ni wlterar €l espirity de las le-
¥EE', ¥ Que cOTa Cconsecutencia, el Heglametito dal
Depatrtamenta  Jurldice del Crédhito Hipolecario
Naelonal, aprobade por Acwirdo Guberbialivo de
focha dos de maye de nil novecientos oinewenta
¥ seis, caroee de valor y efectas lepales en CUADLD
lg prlva ot percibir los honorarios profesioneles
que lg corresponden en los procedlmientos ejecn-
tivos v Julcles gue siguld en representacicn de 1a
entidad demandada, F1 articile 168 de ln Cons-
titugion ) facultar en su incise 46 al Presidante
de la Repibllca para dictar los reglamentos y &r-
denes necesarlas al cumplimienta de las leyes, pero
ramente estature gue tales replamentos y ardenes
no deben albeyar ¢l espitiiu de las leves: pero
sieido dsta Una disposiclén constitucional, clara,
calegdrica ¥ expresa, na puede zer ohjelo de de-
claracign judleial, porgue si los jueces sdan obli-
gadas A inberpretar las Je¥es mara sk aplicnokdn
en los cases sometldss a su conocimiento, la de-
cistdn de los Urdgles tlene por obieta declarar la
exletenein o extlnedn de un derecho, Iz ¢ondena
al cutmplimichlo de uba okligacién, ¢ la cOnshi-
fucion de wna sltoaclén juridied en interds de los
Iltigantes, pero no, por Wmoflelog?, hacer declara-
cldn alguna de lo que un preceplo constituclonal
o legal estatuye,

En 1§ gue 56 refiere g lu pretensidn fundamen-
tal del actor, consiziehbte #n gue carece de valgr
¥ efeclos ol Reglamente del Defariamento Jurf-
dlece del Crédile Mipotecaric MNuclonal, aprobada
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medianle aegerde Guobernativg de echa dos de
maye de mil povecientos cioguentg ¥ sels, en
cuanto o priva de peccibic los honorarios proie-
sipluales que e correspanden, cabe estimar, que el
Deecretny Gubernativg 1406 pel.rmadg por el nil-
mern G68 del Presidents de la Mepablica, en sus
arriculos lg. ¥ 20, eslatuye 1os derechos ae lox
abopsados parg cobrar por Mrecclon ¥ procurdcicn,
€0 los asuntos que les encomnienden, las cantida-
des sefiuladas en esa misny ley; ¥ voNio SEZuw
quedd establucide en awlos, el demandanie, tooe
gado Oscar Nijsw Farfan desde que ingreso al
servicio del Créditp Hippreoario Macionzt, percitad
uguellos emplumiento: en todas las  €)ellcioins
quie slguig en representacion de la isUugoon
hancarie, hasta gue fud emltide el seforido acue -
do de dos de mayo de mil nevegicnlos cideuenta
§ scis; ¥ quedd establecido tambign con Ios doc'l-
mentas apollados al jalcio ¥ la confesidn del se-
fior Claverie Meistcr en su conceplo de Prestdonie
de 1a ennidad detnandadg, que Najera Farfin neo
renunciy cxpresamente su derecho de poteiber los
honorarios discutidos, =ing mas pien mantuyg =1
protesta contra la cisposicion reglanenlarta oe-
tivo del ligigio, se coneluye gue el Créding Hipa-
tecarip Nurional no tiens derecho pury * aces
suyos los rengloties Qe en 2 Louidacidn de goos-
a8 correfpondientes & los juicies ¥ provedinlen-
1wos glocutives seguidos par €] aclgr €n SL I'side-
sentasion, e oeluyclon por razdn de honcrarios
profesionales por direcciolt ¥ procuracidn, porgqud
come ya queds cotsiderado no podiy en (orma
noilateral ¥ coacliva modificar ta relzeldn juridi-
ca exislente con =u: empleados. Y LAMESoo Bs vd-
lido de que carescu de dereche ol demendante pua-
Tu PEICiliY e50% hunourarios porgue entre Jus atri-
bugiones gue le wsigna en su Artfoule 3o, incise
%], el Decreto Gubcrnativa 1LWE, esth 1o de din-
glr los juicios ¥ asunltos legades en ogue M insti-
tueidn  cxtd  lnteresmda, poroue B OpesAr e gue
gsta disposivién legal ha lenide vigehicln desde £1
sete de octubre de mil noveclentos tresmta, coa
posteriocidad el jefe det Departamento Juridico
riempee percibid esos inpresos ¥ se lerilimidad
fudé reconoelds = ¢l Heplamenls aprobado por 1a
Junta Directiva el veintictalrn de junio de mil
novecientos cusrents ¥ sictd, lo que indica que alin
cuando ery oblhgacidn del jefe del Depariamenls
Jurfdicn dirlpir Ios julcios e ogue estuviera imte-
reswdi o institucidn, ese precepio no v privaba
de percillr los honorarlos cusstionados, Debicndo
tenerse fresenle por olra patite, gue son los deu-
dores ejecybados ¥ no et Banco demandada, quie-
hes pagan las costas, De manera que signdo le-
gltima Ia Iacultad que tiene el Crédilo conforme
Ins leves de su crearcidn poara dictzr los reglamen-
LagE que normen sus relaclones con sus etuplendss,
na puede fachszrse de inconstituclonal el de gque

e ha becho minta, pero aeh cuanedn la disposi-
citn que conbiene rolaliva a los honoratios profe-
sipnyles, pudia hoberse aplicado a quien ingresard
A sU servigic duranlbe la vigenom de este dlsposi-
citn, ¥a se ha estimade que no podian inponetse
4 gulen, como el acter, habia imciadoe el desem-
TG due su ocargo bale el aenperio de olras dispo-
siciones, en el enlendido de gue en lp que TCoSPeG-
ta f honorarics profesionales regirlan las del De-
crelo Gupernoativo Y406 ¥ sus relprmas.

Los danos ¥ perjuicios pretendudos, por rratarse
del pago de Un sumq de dinerg, deben repalacs:
con Inz intereses legales correspondientes, compa-
tedos desde que se causs la mora ¢ sea desde la
fecha de Ja deananda. arlicualos 114, 118 Qunstitu-
cldn de In Repiblice, 1335, 1387, 1407, 1425, 1427,
1432, 13, ¥ 2,H3 Codign Civil.

- LI —
CONSIDERANLICY

El interesado no probd SU eseveTacion relativa
o que os Magistrados de Ja Saly Segundy de la
Corte de Apelaclones Guoieran tenido Impedimen-
o egal'para conoeer de la apelacitn gue interpa-
o contra el aule de {echa dos de julle de mil
npveoehtos cineuenly ¥ oche dictadp por gl Juez
Coarly e PrineTa Inslancia de Jo Qivil de esbe
deparaments en el elecutive seguide por ¢l Cre-
dile Hipoteparlo Nacionael contra Juan Pable Sa-
mayos Arcilila ¥ Rumin Pérez Estrinl y menps
probd que hubiese aAgotado Lodds Jus recurses ¥
medios legales de que podian disponer mara impag-
nar I3 resolucien cuya hulidad demande por 1o
que debe declararse sin lugar ests peticlon, A-
tieulos 258 Decreto Legislativo 2008 ¥ 137 Decreto
Gubernalivo 1862,

— IV —
CONSIDERANDO:

La excepcion de prescripiudn intetpussia por la
Institucion demandada oo relacidh g parte poar
Io menos de 195 honeranes reclamados por el ac-
tor, basdndose en que de la fecha £n qQue =0 emi-
tig el acuerdo teglimentario que se discute, o sea
el dos de mayo de mil novecienlos cioeuents ¥
seiy A la fecha en gue fué presentada la demah-
da, habia transcUrrklo ya el término de doy wios
que para €] efecto zehala la ley, tesulta mani-
Tlestarmenle impracedente porgue esla HErminog se
reficre &1 oobro de honorarios, sueddos, salarios
jornales ¥ atras reiribuciones por 1a preskacidén
de cunlguler servicia, ¥ en el presenle casn Nijera
Farfdn no esk cobrande propiamente sus hono-
Iarics @ la porsena obligeda s pagarlos, sino que



gl Créditg Hipolecario Nacignal debe entrecarie lo:
que ndebidaments percibig ¢ hizo IOFTesar a aud
cajas eh cumplimienbn de la disposicion reglamen-
tarla de mmfrite, ip que poeds decitse gue el
Crédite haya sustituido en este crsg a los deude-
vés, dexde lucgp que al conclulrse las ejecusiones
F Uquidsrse las Costas, 1erming eon ellos toda
relaclan juridica g este respeclo. Articulos 10633 v
10R3 Codiga Clwll

POR TANTL:

La Corte Suprema de Justicia, con lundamento
en lo considerado, leyes ciladas ¥ lo gue precep-
tian los arelellos 2230 X33, 224, 227, 233, 231 del
Decreto Gubernative 1BG2T 23237, 531 p 534 del De-
erefg Legialative 2000, CASA 1z zentohcia recurTi-
da y resolvbendo eh derecho declara: a3 gue na
es aplicabole al actor licelicindo Oscar Wajera Far-
fin, 1la dizposleidn contenlda en ¢l aeowerdo guber-
native de fecha dos de mayo de mil novecicntos
cincuenta ¥ seiz, en cuanto lo priva del derccha
de perclbir ios homorarioy profeslopales que de
conformidad con gl Decrelp Gubernative 1306 ¥
aus reformas. e corTespenden #n los .juiu:jDsl ¥
procedimientos que siguid en renresentacidn de K.
Crédito Mipetecaric Macional, by gque 12 instlta-
cign bancaria demandada debe entrepar dentro Jde
tercero dig Al ackor, lsz sumag percibidas par ella
&n conceplo de honorarlos profesionales por di-

reccion ¥ procuradiin e los juicios ¥ procedi-

micntos ejecutivos que €l Actor hublece sezuido
judicialmente come su abogado ¥ mabdatario; ok
que la parte dooandeds debe pagar al deman-
dante log intereses legales  eorrespondicules 2
aguellos sumag oo concepta de dafioe v perjuicios,
computados destde la fegha de presentacion de la
demanda hasta € efectiva pago; dr sin Jugar da
mulidad de lo resolucion de Techa diecinueve de
aposle de mil nevecientos esincuenta ¥ oche dicta-
da por la Sals Sepubde de la Carre de Apelacio-
nes, al coneceer en grado de da que prafmia el
Jugz Cugrto de Prlmera Instancia de Jo Civil de
este departamento, & dos de jullo del msmo aba
en el procediunlenle ejecutivo zeguido por el Cré-
dito conita Jann Pablo Samayos Archila ¥y Ra-
mon Péren Escrid; ey sin Jugar la excfDeion de
prescripeidén  interpuesta por la entidad demon-
dada; ¥ [ las coztas s0n a cavgo de ambas par-
tes, Motiffguese, repitigdse el papel ¥ con certifl-
cRcian de lo resuelio. devuglvanse |os antecedences,
Ponencla del Maglstrado Alberlo Argueta Saghs-
e,

H. Moralexs Dardén—G. Agnllar Fuenbes—ar-
poldo Reyss~—J, F. Juhtes ¥ Aragin JAlberto Ar-
ruria 5—M. Alvarez Lebas,

GACETA DE LOS TREIBUKALES at

CIVIL

Interpoe=io por el Piocomder General de In Na-
rifn ¢oolra o wennels proferide por ¢l Tribue-
nal de lo Conlkenthen Adminlmuulive #o 21 £1-
pexllenie expioplabtic de bom blewes de Jose
IMeiz.

DOCTRINA: Fara que proceda o FXIamen de 70
Recurse de Casasién en maleria Conlencigss
Adminisirativa, s iodispensable quoe el fallo
canbra el cual s+ recurre Llenga el cardcher de de-
rndtivo.

Corce Suprema de Justicia; Cuatemala, veioiiu-
o6 de abril de ruil novecientos seschila ¥ unho.

e ticne a o vista para reselver, £l recurss de
cazacldn interpyesto por e Mocwrador General de
in Nzcion, cotilvra la sentencla proferida por ul
Tribunad de lo Contgneiose Administrative en el
pxfredienle  expropintorie de los blenes de Joss
Dietz, seguidn ante €l Ministerio de Haciendg por
Maria Teresa de Drelz.

ANTECEDENTES:

El expediente se Inicwd et viztud de recloonszidn
hecha por Maria o biary Dietz de Arddon de los
bienes pertenestentes u su difunlo padre José
Diete, qulen expuso haber sebide por log perfadi-
cow e yna lsta de personas oblipades & trasps-
sar sus bHemes a la Wacidn, stitte Ias cuales se les
meluig, no obstante gue estaba enterada de haber
sida excluida de la lisra negra, afivmandoe ser gUa-
temzlteca ¥ por 1o tAnto no estar slecta a Ll
medida. Acompalo 8 su reclemo certlficacion de
su Portids de nacimiento, certiflegeidn de sy ma-
trimonio eon el corangl Frahcisco Javier Ardon
Fernindez, certineacion en la que consta que su
difunte padre fuf mlembro de la Juhta de Bene-
{icencia de Queznltenango, cohstatieia extendlda
ror el Vieario General de le Drideesl: de los Altos
en la gque =& da fé de que Jos¢ THeez Tué Vico-
presidente del Comite Pro-reconstruccién de la Ca-
tedral de Guesaltenango. constanela del seerctaro
de 1a Municipalidad de Quezaltenango sobre que
Jost Dietz ocupd varics calpgns ad-honorem, ceirie
del Obispo de los Atlos allrmande que José Diet
ho tuvo ideas totalitarias opuestss gl cristianis-
mo, constancia de que 1a nekcionada Tersona fue
director propletprio del Panco de Gooldente, A s0-
Lcirud de ia presentada se vecibld la informachdn
det mayor Jacobe Arbent Gurzmén, mayor Eduar-
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do Weymann, licenciade Fraociseo Villamran, Ii-
cenciado Franclerg Hegdon Cervantes ¥ teniente
coloitel Ferhande Diaz Clegyves. Bl pheial mayor
del Minizterio de Relaciones certificd que Maria
Tereza Duetz ¥ osu senora madre po wotaron en
s barcos "Patricia” ¥ "Cordillera™ ¥ gue sty Aopm-
bres no aparecen en las Listas de 93 nacionales
blegumedos prociioada e los Lathdes Unidos de
Americy. Figaran euw ¢ expediente otras certifi-
caciones ¥ constancias oen la misma Jinalidad de
deenostrar gue la selicitinle no estd afectn a o
exprppiaodn de los Diene: heredados de su padre
Jose Dielr. E1 Ministerin de Hociendw dleté reso-
lucidn sefzlands a los herederns Dletz Ruttllnger
¥ a lerpsa Huttlinper viuda de Dlefz el improreo-
gable términe de tres dlus para que CcumpATOCIE-
ran par =l o por medie de representantes ante la
Eacrlbania de Camara ¥ Goblerno a olorgar es-
critura traslativa de dominio 8 favor del Estada,
de las fincas rasticss siguientes: dos mil novecien-
tos yeintigehod 29287 folin setenla ¥ dos {720, li-
hro diez y sels (1G] ¥ dos mi] seiscienios sews (GG
foliz catarce {14}, libro eatorce (143, del departa-
mento de Bl Quiché ¥ de la liney urbann ndme-
1o Ceborce mil ochocientLs treinka ¥ uno (13331
falio =clenta ¥ custro (T4, libro cchenta v dos
M2l de Quésdlehango, scritas todus en €1 Se-
gundo Repistro de 1o Picpiedad, Conira esia re-
solucidn ¢l licenciade Heéctor Trullis Valdés. coma
aboderado espeeial de 13 reclamante, 1MIETpUsG e-
curss de revocatcria, €l cual fudé declacady sin lu-
Rar por cohsidernrse implwedente. Fosteriormente
el mlsmo faculkative interpuso recurse de ceposi-
ciom eqgorra 10 resuelle por el Mlnisteriy de Ha-
gienda ¥ coya revocatorin s¢ e hable denegpado,
Diche recurso fwé rechazadp de planp por cpbsl-
derarto extemporanes, Le recurrente presenta ante
el Ministra de Hocienda uh nuevo recutso de re-
voguloria gue tambiéts fué resueltp sin luwar, por
lo que inlerpusp recurse de lo pobtencioss BOmi-
nistrativo, el cual fue tamitado conlerme le lsy ¥
el veintinueve de mayo de mil novecientes cin-
ety ¥ nueve dicho ITibunal dicls senteneis re-
voonndo 1o reselucitn diclads por £1 Minlsterio de
Haclenda el quince de jumle de inil tovecienlos
glocyente ¥ Llres ¥ ia resplucidn nimerp clenko
setenta 3 utw (171 ded proplo Ministerio de la-
<ha veinte de junio de mil movecientor cincuenta
» mande que al elecular el fallo ac proceds con-
Iorme lg indica la parte final del oltima conside-
randn gue litetalmente dice: “que goDSecuerle-
mente gon 10 expuesie, Dor lor defectos andlados
aque s comprueban con 1o simple lectura del expe-
dlente pdministrative, e Impone la revocaloriaz de
laz resoluciones proferidas por el Ministerlp de
Hacienda ¥ Crédite Pdblico bajo los nomeros clen-
Lo sztenla y umo (1710 de feche trece de febrero
de mll noveclenld® clncuenta ¥ tres, balg Ie &Tré-

1wn base de gue 0o habia recurso pendiente cuen-
dr gi lo habia ¥ 1o Dumero oeveciengos veindlein-
o 19231 de fecha quince de junlo de mil nuvecisn-
tos gibcuenta v tres, que denepd la revocatoria de
18 numera clenlo sebenl@a ¥y ung (171) DAT3 gue
en cumplimients de las estipulaclpnes Jegales que
regwlak el regurspy de repazlcion en la vla adm:-
ndstraliva, el Ministerie indlcadn odé trdmize al re-
curse de reposicien que inkterpuso en tlempoe el
apaderado de las personas alectadas por las dil-
goncias de oxprofincién, a efecto de gue en su
pportunidzxd ¥ en la [orma gue mejor 1o estime
conveniente aquells dipendencia adminigtrativa se
pronuncie sobre €l loodo de la reposicien solivi-
tada, parque aste Tribunul z¢ encuentra en la im-
posibilidad legal de pronunciarse schre gl fendo
e la cuestldn planteads, referente a lo proceden-
cia p inprocedencia de Iz eXpropiaciin acordada,
toda vez que del estudio del expedienic se LUega a
In cpncluzion de que éste zdolece de orrores BGs.-
cus que justificah =i cnmienda previa por la aubo-
ridad adminlstrativa coarmespondiente. Arliewlos To.
41 ¥ 4E el Dwecreto Gubernativo 18B1Y,

RECURSC DE CASACION:

19 licenciada dManuel de Ledn Cardoha, ¢bh con-
o de Tepresetitanto del Minesteric Poblico ¥
Procuradar Geperal de k3 Racion, inlrodug el pro-
senLe recurso, argumentandos gue mMpugng la sen-
icnoeia que con Techa veintinoeve de maye del s
mil novecienlns cincuentz 3 nueve diclo el Tri-
bunal de lp Conlenciozg Administiative, al resol-
vor el recurso de esa ngturaleza interpuests pol
la sefiora Marla Teresa de Diets conlra 1o resolu-
clon mumero ovvesienlos velole ¥ cimeo (925 de
quines de junia de mi! noveclentas ¢inCuenty, ¥
tres proferide por ol Alindsterio de Haciena v
Credite Publico en £l expediente expropiatorip de
los bBienes del senor Joid [hetz, seguida cohl Lase
en la Legislacion de Guecra, por la cual st revoow
la relaclonada ¥ la hamero cientos setenta ¥ uno
(1711 del «ltndo Ministerio, ordenAndose que s¢
proceda en o forma aue consldeta. Contingn di-
ciendn que la reselugion novecigntos veiplicineo
(5250 decland improcedente la peticion de la se-
hgra Marin Teresn de Dielz, a fin de gue 5¢ re-
¥ilsura la mimerg clento serenta v uno (1711 que
mands [nserfhir a favor de Ia MNacién las fincas
disputadsa, Como casos de procedencia oles loa
comprendldos en los inelsos 1o, y 50, el grtiewlo
0% del Decreto Legislative nimero 2000 (en s
parke conducenta), ya oue 3 sentencia impugnada,
contiene violaclén, aplleacion Indelids o Lnterpre-
tacwin eerdnea de Lo ey 3 Dorgie oborss mAs de
I predldn. Citd como viglados v aplicados indebi-
damente los articulos 7o, del Decreto Guberneiivo
1841: 108 y 103 del Dwerelo Leglalative 2009, en
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relacion con €! 50 del Decrety Agreriarmenre mMen-
cioneds; aplitedos £ ihlerpreladia en {ormRe erro-
nes los articulos 42 ¥ 43 del misne Decreto 630
del Congreso de la Republica, wiclados ssimismo
los articalos 9a., 17 inclse So., 18 y 41 dol Decreto
Gubermative - 1881, 167 del Decrcly Guberhadiva
§862 en relacidn con el 50 de aquel Deerelo y prin-
cipalments @ articula 45 del Decoeto 839 del mis-
me Congresg ¥ 227 de la Ley Constitutive del Or-
ganismo Judicizl, Con posterjoridad. e] recurrente
sefinly come ley viclada también, por el Tribuhal
penkenciader el arfticulo 3% del Decrel?: €30 del
Congreso de la Repiblica,

Transcurrida la visla procede Tesolver,

CONSTDERANTY:

I 13 forma gomn estd redaclads la senteheia
recurrida, s cencluye cOome lOgch consecuenvin,
que €l fallo de mmeérita, no tene gl curdcter de de-
finitlvo ¥3 gue ¢laramenle indivs el considerando
cuarte de la misma lo siguienlg: “gue consecuel-
temente conl lo expuests, por los defectas aneia-
das gue se comprueban con la sbnple lectura del
expedlente administrative, se impone la revoca-
toriy, de las resaluclones proferidas por el Allnis-
terip de Huciendwn v Crédito Publeo bajo los
nameros ciento setenta ¥ unoe (1710 de fecha trece
de fehrere de il novecienlos cincuenta ¥ tres,
baje |z ercdnes base de gue no habia recurse
pendiente cuande s lo habla, ¥ Ja ngmers nove-
¢lentos wveinticineo {(525) de fecha qulnee de ju-
nio de mil novecienkie cimcuenta y tres, que dene-
gars 1z revocealoria de lz nimera cienlg setentz
¥ uno 171 para qus eno cumplimimmie de les egli-
pulaclones legales que regwlan el recurw de repo-
siclin en la viz admlnistrailva, el Mlnlslerie in-
dicado dé tribifle 1l recursp de repusicign fue 1R-
Lerpuso en tlempo el apodefado de las personag
afectadss por las diligencias de expropiscion, a
wlfepln de qgbe en U opotiunldad ¥ en L forma
que mejor In eslime cohvenicnbe wquelln depen-
dencla adminisicativa, se pronuneie sobre el fondo
de Iz reposiclon sollcliads, porgue este Tribumoal se
encuentro en lo imposiolligud legal de pronunciar-

se sohre e] L[ondo de la cyestldqn planteada, refe-

renle & la procedefcia o impfocedencia de la Bx-
propiacion acordada, toda vez que del estudio del
papediente xe llega z la conclysidn de qus este
adolece de errores hdsicos que jystiflcan su en-
miendn previa por lo autoridad adminizirative eo-
rrespondiente™; ¥, en la parle resolutiva se dlee:
gue ¢l Minkterig recurrido, al ejecutar este ITalls
debe proceder conforme Se indies en la parte finoal
de] 1ultimo celisiderAnde respecto al recurig de re-
pomicién lnterpuesta por el atodersdo de los se-

ficres Duerz Hultlinger. en su memoria] de Techa
oo de wepliembre de Ml nevecientds citiuenla;
fO eslis circlUhstabeias. no 25 deble B esta Cotrte,
entrar a) mhalisic del recurso de casacidn Inter-
pueste, ¥ coosiguientemente &b examen de lus ck-
sas de procedercia eh gite a0 Munda. pi 8 18 cits
de leycs que se diten vidlades s gue las claTas
dispasiciones de ln ley indican que €] Hecurzo de
Casncidn, =0lo procede contra los autes deliniti-
vask o stnleDtias N0 conseD Ukl exDTEAOETW POr
las parkes gue terminen log julcics de MBYUT CUR-
tia: pero en el presente case la senkeocia del To-
bunal de lo Conlenciose Adminisiralivo se contrae
a ordenar la enmicnudn del procedimuenlo ¥ poT
consigiente ho es definitiva, puesto que pa s
pronuncia sobre la procedencia o imprecedencia
i 1k exproplacian g exclusidh de los bienes mo-
tivo de ks controversia, arlicule 41 del decretq 830
del Congresc de I Republea,

POR TANTO:

La Torte Supretna de Nticls, con fundamef-
1o en lp considetado, leges pitadas ¥ 1o que pre-
geptioan loz arilculos 222, 223, 224, 33 del De-
creto Guaberngtive 1062, 412, 523, 534 del Dvcreto
Leplshalivo 2005 DESESTIMA el presente recursa.
Natillguese ¥ con certifloacidn de lo resuelbo, de-
vudlvanse Ios antepedentes, (Fonencla del Mlagis-
trodo J. Fernando Judrez vy Aragdns.

H. Morale: Bardsn.—Amolds Reves—J3, F. Jua-
ez ¥ Aragin—Alberty Arpurty 5. —B. Sandoval
D=0 Alvares [abos,

CIVIL

Ordlnaris sguido par Julle Kojas Casiellanns co0-
tra José Ledn ¥ Ana Felrena Casillle 5 Casillie

IOCTRINA: La preacrpelsn negalra e consuma
por a! solv lralkourso del Wmino sefalado por
la ley, combwnds desde gua lo obllgacien pudo
e lglrme.

Carte Suprema de -Fusticin: Guatemnala, veinti-
cuatra de abril de inil Doyvecienios sesents, ¥ und.

Porie resolver se tiene g la vita of réclusy dc
casacion interpuestg por Julle Rojas Castellatbps,
contra la sentencin dictads per la Sala Primera
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de la Corte de Apelaciones g] veintinno de dilem-
hre del aho proximo pasado, en el juicio ordind-
¢ gue ha sepuido condra José Leon y Aua Pe-
Lrona Caekillp ¥ Castiile en €] Jurzado Prinerp de
Primera Instancia de lo Qivil de weste deprrta-
FILETELD.

ANTECEDENTES:

Con Techa veinbiang de ina:zo de snil DOveECien-
s cliicuenla ¥ nucye gounpatreod aiite wl JuZpaao
indicady Julic Hojus Cestellahos Coerddn, expo-
mierda. pue por escribura autorizada por el nota-
rlo Hoperlp Ciuentes e Legil el yeave de cotu-
Ure de mil mevecielbos (oeinty v osiete, Ja sédora
Honorla Castille vioda de Caslille, concedia en
sreenidamienio a L esposa del cxponente ]a cass
que afin pcupnba como sn residencia, ¥ ouola vee
la autori=i¢ para efcetuar reparacivies necesarias
¥ urgentes en la misma, gque estaba practicamente
inhabitable, pucs consistin en una barraesa de muy
mala constroccion ¥ g7 oconvine que ] valyr d.
e3as Teparaciones & desconlase de los Lespectivos
arreitdalnienios por carecel la urapletaria de re-
cursts parp elln, gue al procederse a obleller I
licencia mupicipul puta lof muneionedes trabujoe;
y aep revieado el inmueble por el Juez de Policia
v Dkt Municipal se ving ch conocimiernito que
1 Harcgca oo admibia ya por osu pésiwg estado
TepAraciones ¥ 10 que debia HAcerse era una cons-
truccion formal ¥ fué nsi como con peculios de &0
wspesa ¥ ded presentads ¥ con awiorizecién, cona-
cimiento ¥ vista de dofa Heonorla viuda de Casrel-
Lo, procedieron a levablar & cpsa gHe apsroes
ratstruide en €1 predic en que estaba la batraca,
igerito comd finea urbana ndmers dos inil acho-
cientgs das, folio diecisiete. 1ibro setenta o seds dey
departamento de Gualemala, gue la cass cohstral-
da por su cuenta cambio compleramerte sg si-
tlacidm o cardcter de Inguilinos, torodndose en
mrepietatios de ella, wues Ja construceidn se iden-
tificd nor sy natgpralezs en el silio donde se -
vantd, porgue procedieron de edmidn acuerids, eon
la mayor beene ¢ ¥ doha Honoria al meno:s ma-
nifestd &y asentimienty v ounes hize ocpasicion u
chijetd le edificacidn, por ol contrarie, siempre
ofrecid reintegrarles, es decir  indemnizarle 1ok
gastos: gque habiendo faMecido dofia Honorlag ad-
mrleron sus derechos sus hijles Ana Petrona v
José Leon Castillo en eoneepto de hervederos, los
gque no obstante ser gns derechas de propdelarias
v poteedores de Y2 casa, mandfiestos. pliblicas ¥
nobartas, s¢ hat venldo negando a un arrcglo ex-
trajudicial sobrc los mismes. pretendlends se les
entrepue I3 casa sitn efeciyar la ihdemnizacldn oo-
rrespondiente o més hien pretenden enriguecerse
con detrimenly de Ios derechos de la mortusl de
0 esptsa v del manifestante; fgue por este motl-

v s veia €1 la Nepomdad de demaadar ep wia
ordinaria & Ana Petrona v José Ledn Caslilo 3
Cagflllo. la soluclén de [os derechos lanto de o
gsposa ¥ odel expobehte coing los de los citadss
Castillo que se encueniran por aquellas cirglis-
taneias ldentificados con la mencionada finca ur-
Dama, va sea en el sentide de indemnizarles el
juslo valor de la ¢esx yue esbiman e ginen oli
quetzales o bieo recipan dichos demandpdos en
pago ol precio justo del terrena en gue se enifles,
repange.eltdoeles previamente o declarandolos pro-
pietarios de Lo case de mérito al monlfestante ¥
murtual de su esposz Trinddad Cuolis de Casielio-
nos, yue tanbién dempndabs: que de s parte
de su esposa Dy hubo mala L8 oal procederse a 1o
ed.ficacion. rues en la escobiure de Myuilingtls la
duefia dic 50 Consencirmiento por escrilo ¥ o=l
gllp no flera sufleenle, la constructidn sc hiza
a vistz ¥ parchencin de dofin Honooim v en ninb-
Funs forma se opuso & elle; gue acmpafnaba & 13
demanda: certificacion que prueha su represeli-
Lacwin judicial smplia pare demandar, dg la noc-
tual de su referida espass; cerfificuchin glie coin-
prueba su malrimonic con dicha sefech; Certifi-
cacion Judiclal dande se invitd en vin yvolunlaria
a lgs demandados a 4 solucion o dealinde de las
mencionados  defeches;  cortfificgcion  nianicipal
dende consta haberse solicilado ¥ concedido licen-
via pars la edificacidn; comprobantes criginoies
de pagos de prérrogas de diche licencin; ¥ cerrifi-
cacidn municipal de aquellsn époea doode Ccotisba
que huba necesidad de proceder a efectuar nueva
vy formal edifleaeldn a l2 barrmea inserviide gue
existin, ofrecio 1endir eomg prtocbas la eserituta

de inquillnate testimorndada, certificaesdn del Re-

gistro de la Propledad de Immnuebde, recibos de fta-
hajaderes y materiales, tesliges, ihapescidn ¥ fon-
feeldtn judiclales, expertas, medias cienlificcs pre-
suncisfes ¥ 1as demas cgmplermoentatias praceden-
tes, El lidenciadoe Eorique T™az v Paz, en conoepta
de apoderade de José Ledn v Ana Petrona Casti-
lle v Castilla, eyya tepresentacion acreditd, 43
conlestacitn a la anterigr demanda ern ssntido ne-
gativo, argumentands gue el actor ziirma gue en
egeritura  piblica celebsrd con la propietaria ol
artetdamicnlo de la odfa gue ColDa COTL S0 TESi-
dencia 7 que en la milama se autorizg 3 su Csposa
Tara hacer lns reparaciones Necesarias ¥ wgenles,
laz cuales pagatia la srrendante ¢on el valor de
log alguileres y esa egoritura constifuiria la 3ase
de lp demonda, zierapre gle al propio tiewpo &
hubleze establecido gue sks meandantes tichen ia
representacldn de la slquiladora ¥ como no ae
necmpund nlngung de esos documentos s demans-
da carees de baze, por lo gue opohif las sipuie-
195 excEpciones Peretibgrias; iy falta de base eh
la demanda ¥ por consiguiente de titula pava de-
mandar, porgue cl actor debld acompafier log doe-



CUMEntos gle compriethan: 100 gue €xlslio €] con-
trato de arrendamiento que ibvoca: 20,0 e de ]2
autorizackin eserita  para  edificar en el funde
arrends; b falta de personaldad en el aetor v
Jos demandades, puesto gque s5in o exislencia de
tales dptuimento:, no puede existir relzcion juri-
dicag alguna gue eztablezen derechos f favor de!
interyenkar, ni de la morroal que dies representar,
nl oblgaciones en cobtra de los demandados; o
la preseripeidn decenal, s desde la fecha en
que se supone hechy g jdentifleacitn gque matlva
este juicie a la demunda, han transcurride més de
dicz ghgs; ¥y dy la de falta de identidad =n el ac-
tor. va gue &) radiearse la suceslon de Trinidad
Celis de Castellanes, se nombto lhberventar a Ju-
lin Hoberte Castellanos Cordén, se disgernid ol
cargg = Jullo Castellanos Cordén v luego el res-
pectlvo Jusgade autgrizg el Intecventor para ini-
clar v contestar demandas sin individualizar nom-
bre, ¥ 13 persena que comparecid demandande dijo
llzmarse Julin Rajas Qastellanos Corddn; » por
wltimeo tambiétn la de delo, ¥a gue & sabienday ¥
constarle personalmente al detnandants gque la
floea e; de sus poderdantes, demanda la propis-
dad de #lly ¥ hasla ha logrhdﬂ que s& anote, ex-
cepeiones fodazs gue se tuvieron por interpueslas,
&e abred & prueba el juicio habibndose rendide por
1la parle actorn las siguientes. ad veintilacve re-
cibos relacienados cof la instalacion eléctrica ¥
pala de agus introducida a la easa en dlscucidn;
b lestimuonde de la escritura de avrendamiento
sutorizada por ol notario Rogerio Cuuenms de
Lecn el veinte de actubre de inil naveclentos trein-
ta ¥y aiete, por la cuwl Honorig Castillo Torres de
Castllio did en arvendzmienta a Trinidad Celis de
Castellanos lg eaza de su propiedad marcada con
¢] munero ciento euarenla ¥ uno de le Avenida
Balivar de esta ciudad, por ]a vente mensgal de
nueve quelzakes, de los cuales cinco Serian paga-
dos en electivo ¥ los cunlrg tesianles los gmplea-
tla lz Inguillne en electuar en la CASA 45 me-
jotas sigulentes: arveglar el maderamen del te-
cho, cemidando las te]as malas, hager gustrg puer-
tas poquenias de machihembre de piho, uha puer-
ta doble + dos para plezas interiorcs, de pino, asre-
glands e] machibembre de la nlsmy piezs, el pisc
de laeg habitaciones. la pila. el desagile interior,
lay marets de ocho pucttas. hacierndo dos noevos,
machinetnbrar thes  habitaciones, repellar comao
noventa varas de pared, pintury exterigr 8 inte-
rior del Immueble, hacer veintiséis meotrozs de ban-
quela e ioka 3 renovar los parales malos de la
pared del lado de la calle, valuando todas westas
meloras en alento cincuenta quetziles, que serlah
pagados en la forma Indicada; el plazo del ar-en-
damiento s |6 en dos afies prorrogables can el
cruce de cartas simples, habléndose hecho constar
que Iz {nguiling recibla la cosa en tmal estado, sin
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‘nztalagioh elégiclca v sio sgua, pac ko gue e
cailigdaas & hacerle las referidaz mejoras, ©F cer-
t0iracion del Megistro, de la primera ¥ Witime ins-
cripoionn de deminlo fe 1o finew wrbana namero
das mil ochockenios dos, ol diegisiele, libbg se-
tefta 7 osels de Guatemaila, que figurz a nombre
de lgs demandades; dr lns doewmenos acompana-
dgs a la dempnda; e eerlificacidn del Juzeado
Tercero de Primera Instancia de lo Civil de ]Ja d=-
mahda ¥ seolencia recaida en ¢l juicio sumario de
desprubacidn seelido por Ana Petniia ¥ Joed Ledn
Castilla ¥ Castille contra Trinidad Celis de Caste-
ilanas ¢n 3 cusl esty inserta el acta de lwnea-
miento de ios ccupantes de Ja easa DUMErg treinta
v siete guion gohetta vy siete de la Avendds Boli-
var de esta ciudad. lo cual se verliled <l cioec de
agosto e il hovecientos cincuenta ¥ onueve: 1
una listy de cosios de los trabajos efeclundos en
la. casa de Honeria Castille » Castillo, por Tomas
AMonzdn, gque econstn, en docusments slenple euyn
firma fué recongelds snte el potario Rwnirg Ma-
ruel Rivadeneira Flures el trece de mayo del abo
pazado, en ia cunl se hace constar que dichos ra-
bajos &8 comenzaron én novimgbre de mil pove-
clenws ireinla y¥ skele ¥y se terminaron £n marzo
de mll novecientos treinta ¥ nueve ¥ fueron cos-
teados con diners de Trinidag de CasteManos r
Julty Rbjas Castrllanes ©.; g) inspeecion ooular
practicada por £l Juez de los Aubns en Iz casa de
Ja avenida Bollvar nimerc treinta v siele gucén
cehenta ¥ giete, de la ona crho de esla ciuded,
quien constatd gue el inmueble s& encontraba des-
truldo tenlendo westiglos de haber sidg consurmdo
ror €l fuepo, mmbahbitads v en un estads de cotn-
pleto abandeno, censtando de nueyve habitacisnes,
cugtre con ladrlle de eemento, dos con piscs de
torta d¢ cemenito, no hahiéndese podide deteromipar
lpg pisce en las ptras por encontrarse sobre ellos
los maleriales que les cayelon comp epnsecuencis
del incendlo. tenlendg scrvicias sanitarlos, una P-
la, cnilerla, agua ¥ el techo de latning de zine: h)
cerfificarign de gue en el pooceso que pot el de-
lite de incendio se siguit conrra José Hené Caste-
llancs Celis ¥ Julio Rojas Castellatics, en el Jug-
godo Tergerp de Primers Tnstancia de lo Crimi-
nal, von fecha velnticiace de energ del whg rocién
pasado, ze les motivg prlieidn, habléndase ordens-
do su libertad el acho de febrero 4el misme aiio:
¥ on la ampliacidn del etrming probatorie se reci-
bieron lasz declaraciones de Vitallna Cruz Judrros
¥ Adela Garcia Corddn, sobre que era ¢jerlo que
los irabajos ojecurados en ]a case e referencig.
s¢ efecluaron en o5 afios de mil novesionbos treinta
¥ slete ¥ trelntd ¥ hueve ¥ ecan vigilados por Julic
Rajas Crstellanps 3 sa esposa Trinidad Cells de
Castellanos quienes pagaton g 19s Lrabzigdores sus
salarins; gque en el mes de ggosto de mil nove-
cielttes cincuenta ¥ nueve sa procedld el lanea-
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mienta de la familia de Julip Rojas Castellanos
de la casy indicada, o cual guedd en pecfectd
cstado ¥ posterivrowcnge fué conswnida par un in-
pendio: que 1o declavado les constaba ciTno vecinos
de esta capital. 1Fuerot repoeguntadas por la par-
e demandady, sin roavor resultado, Bl represcri-
fante de los demandados apsrké las  sigwientcs
prusbas. wb certificacion del Registrop Genetal en
que consta que los Bermenss Castilp ¢ Castilla
soty duefids de la finca urbana en litigle; ™ cer-
tificaviot, exlendida por ] Juigado Tercerg deo
Frimera Instancie de lo Qivil de la inspeccion
aaudlar practicada en ¢l misma inmueble el vein-
tigineo de agosto de mil novecientos cineUenta ¥
nueve, splicltade en 1a win voluntacla, y de la gue
go desprende «1 cempleto mal estade en que Jud
eneontrade; or certificasipn cxfendida psr =l Juz-
gade Tercern de Primwera Instuncia de lg Crimi-
nal, de que en dicho Tribunal se instruye en con-
tra de Jullo Hojas Caslellanos y José Hené Caste-
Dancs Celis con mobeo del ingendie prurride en
Ia casa cn dispute, guitnes [ueron detenldus €l
veinrisiete de cnere ¥ puestos «n Uberlad el ovho
de febrero de il novecientos sesenta; 4! repre-
guntas a dos testigos de la pacte coniraria. El
Juez Primerp de Primers Inslancla de Jo Civil,
diclg sentequia el primere de gctubre del ano
proximo pasado, en la eual declatd: von lugar 1a
excepeldn percnloria de prescripeldn decehal plan-
tepda por los demandades ¥y comg COMSECUENT IR
gin lugar 1z demanda oo todas sus partes, que 32
abslenia de entesr o conocer 0 1as ofIas excepoig-
nes pereniorias interpuestgs ¥ oque no habln es-
proial condens eh coslas,

En grado conocid del anierier Jalle la S3ala
Primers de ln Corle de Apelacienes y en sentchi-
cla de weintiwe de dicienbee del abe préximo
pasadn, lo confirmd sin ningung mediilession, pa-
ra 1o eual eonsiderd: “Al hweor el cstudio de los
pruebas rendidas por las partes litigantes asi eo-
oo de 1o manifestado por el actor en zu demanda
vy oen los diversos alegrlos presentados por el mis-
mf, eplige gue eontratd verbalments eon Hoboria
Castilly viudg de Custille en ¢] aha de mll nove-
cientos treinla y siete. la repsracion o cotstruc-
eidn de la rasa tnarcadr e aguel entonceés Con
£l niners piento cuarenca ¥ une de la cuarenta
¥ oueve calle ¥ avenlda Bolivar, seyin s degpron-
de de la certifieaciin que eorre agrezada al juicis
formandg los fallng once 3 deee, ¥ del recibo por
valor de un guetzal cobrpde por la Wunlelpalidad
capitalina por la prorroga de llcencla Dard cobs-
truir, sxtendido a nombre de Honorla viuda de
Castille, termindndpse la ohra on il noveeientss
freintd ¥ nueve, 0 cual estd eotrpborado por los
documentas simples presentados por el actor, asi
como el dooumenty privado cob firma legallza-

da suserilo por el consruetor del edificio sefor
Tomas Maredn, o la cual se expresa que Jas abras
principiaren en noviembre de mil  neveclénkos
treifita ¥ Elete ¥ concluyeron en nacsn de mil no-
vecientos freinta y nueve, decumenlos [eLdos Co-
mo pruehas del demumdange Julio Hojas Casbe-
Ny Corddn. Es deoir pues, que desde el oes -
guiente o sen abril de anil noverientos tremta
nuevs pudiercn los espesgs Castellanes Cels, eni-
gir de la propietaria del inmueble 2] pago de 1w
sHmus iNvertidas en la construccidn de 1B cusa ins-
crifla @ nombre de Hehona Castille viuda de Casti-
o bajo ol Dluners dos mil ochocientes dos (G2
folio diecisiete (17)] del Lbro setenta y zeis (76) de
Guatemnala, a egjercitar cuslgujer otrs accion Que
les cumpitlera ¢onttra la duefia de] inmachle por
ol valor de la consloucelon de 1o Casa, pero ooid
tal acciin la presentd el sefor Royas Castellancs
hasta eh tnurzsy de il noveciettos cibcuenta ¥y
maeve, o5 indudable gue la excepeion de prescrip-
elon negativa interpusstys por los demandados s
fp eonsumado sobrndamente puesto gue trangcu-
Trieron velnte ufios cohtudos desde gque 1o obliga-
cidn pudo exigirse, ¥ la presenpeion negazive s
verifica por €l lapse de dieg afos, Estimbndose
procedente la indicada excepclén que desliuve la
ancion planteads, es inoficiass entrar 3 canuecer
dr s olra: excepciones interpiestas por lug de-
mundadar, tal core lo aprecld el Juez de los autos
en la sentencia recurtlda’,

RECTRED DE CASACION:

Jullr Rojas Castellanos eqn ¢ anxilio del aboga-
do Ramirge Manuel Rivacengira TFlores, iDLerpuse
o] presenbe recurso contra ol falle de gegunde 1bs-
taficla gue s aeaba de relacionar, manlfestando:
“La referlds sentencia de segunda instancia e es
adversa, la conceptio sobradamenle Infusta v veh-
ga a nterponer econtra ella recurse oxtraocrdinarla
de casgeigh pat contener & mi juleio, violacidn,
gplicacidn indebidn & interpretacion ercéoea de
la lew; porgue enl la apreciacidn de laz praebas la
Sala incurrié en corrgr de derscha ¥ &4 la ver en
vrror de hecho, resultante este fltimg de los doce-
mentas publicos ¥ aukénticos aportadp: por el me-
nifestante al juicio, que demmuestran de modo evi-
detite 1g equivacaelin del Jusgador; v ademnda
pargue la sentencia resulta incongruente con lae
acciones que fueron abjeto del Juleio, casos con-
tenidas en el attlenlp 506 neisos 1o, 3o ¥» 600 del
Cidige de Enjuiciwnlentg Civil v Blercantll, Con-
giders gque fueron wioladps lar articulos 38, 226,
RA1, 265, 2an, 35T, 204, 2A2, 4R, IT4, 3B6, 431 » 430
del Cadigo de Enjulclamdentos €lvil y Mercantil: -
434, 437, 1038, 1035, IMK5, 18, 1032, 1056, 106838 In-
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cigg 5o, 1425, 1426, 1475 2248 ibcisn 3o, 3250, 23646,
2317 Gohpo Civil, B4, B> 1ocise 2o, T2, 32 iociso
fo. ¥ Bp. Lo O odel Org, J.

Habiendose efvctuude lu viste procede resplver.
— J =
CONSIDERAINLHY:

En primer término corfvsponde examinar, lo re-
lative al error e la sabméciagldn de la prucha,
acerch del cual el recurtente manifesta gque la
pntivocacion de lag Eals senteneiadora eonsisie en
haber estimado que verbalmente contratd con Ho-
naria Caatilly vioda de Castulle la reparacicn o
construceisn de Ja casy, fuando el convelio ros-
pective no to fud en esa fortha sino en iz propiz
ceeritura donde se foneedid of immucble en acren-
durmignto, ceeritura que sg deld de atehder en su
calidad ¥ manifestacion exacta cometléndose error
de depecho 2l vietarse ol artbeula 232 del DecTeto
Legislativo 2000 gue Bungue el conwratn fué en un
principie sobre repacacion del lmnueble para po-
derse habitat, como la case noe admitia ya repa-
racién hube hecgstdad de efectuar la construc-
rign de nuevs, por &l manifestatite ¥ se esposa, lo
cuzl indlea la certlfiencién extendlda per la Mu-
nicipalidad gapitaling, alestady gue tampdess apTe-
olon ia Sala en manifestaclon exactil, pueslo gue
golo la toma €0 clenta para delermitiar la fpo-
ca de la consttuacclén, ¥ tal cosa sucede tambidn
gon Lla demds documeniaclon aportads por ¢ ma-
nilestatite parn demdstrar gqué clase de cohstroc-
cidn se habta efecturde, Ik que np aprecta en este
sentide. Como se ye de 19 eclacionado, sin iden-
tifiratlos debidamente, como es netuesario, ¢l re-
gurrenie trald de [undar estz lMpUEnacion en que
ia Sala seheenciadara dels de apreclar o lo niso
en forma incomplela, slgunos de los decumenbos
apartades ¢ome prueka, pero incurre en ol defecla
técnice de denunciar que con Wl proceder inewroid
en errpr de derecho Bn sS4 apreciscidly cuandg de
existlr talss omisiones constituirian un  cldsieg
arror de hecho, que e distinto en sus electoz del
denunciada; mativtos ambes que Impiden todo es-
tudie cemparativo al respects pars determlnar &
fuergn infringidos los articulas 233, 260, 261 264,
282, 374, 336, 431 y 419 del Codigo de Enjulcla-
mlento Clvil v Mercantil, que entre los cilades son
lca gue tieoen relapldn eotl puestiones prebatorins,

— IT —

CONBIDERANTO:

Arguments el recutrente que la Sala zenlencia-
dors no abendld los acclones ciergitadas en la for-
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ma gue fuercn plancadas o 18 demanda ¥ que
confundy s pruebe: aporiadas con Jos hechos ne-
jacionados en oala v los diferentes alegalos Bire-
zentados. para HOAgDar 4Ue lp accipn Iotenbada
por el manifestatce es el cumplimients de un
cohtraln celebrads verbalmente s0brp epairneidh
o construccidn de uns cws Wwrmitada en mll no-
vegicnlos trelnts § ohueve, © deja de atender el
teor de Ja demanda eparandocs de ks puntos
controvertidos para dar cxlstencia o SCOinDes, cli-
ya declatralorip o Iy sido reclamada en juicio
directamente ¥ por esa rasan las decluraciones
hechas en la sentcacla recwrrids np gon posili-
vRs, DCcisEx Wi congruendes, con la demands, in-
currigndose en violaclin de Jos articules M F
2257 de la Ley Constitutlva Qe Orgpanismo Judi-
cligl. Emperg, segun los términos de la demanda
rlanteada con esta =¢ prelendin aloalear una de-
claraclon que solucionarta los derechos que zeghm
el demandante le asisten 2 €1 ¥ & 50 esposs en la
casa, oonstritida en el predio de los damandados, ya
fuera en & zentids de¢ Indetnnicatles el jusls va-
lor de la casa que estimnan en cines mll guetrales
o bien que recideran los demandados en pago el
precic juste del terrenc en que se edifics recono-
cititdirles previatente o declarindoseles proplela-
rips de la casa de méritn. De sobsipuehte al re-
solver la Sala con ugar ln excenpcion perentorin
de prescripoige gie cpusieron los demandados &
esba aecldn ya no cstaba obligada p heoor pro-
nunclamients aleune seerca de cada une de Ias
ciestiones planicadas en la demanda, por 1o gus
no existe+ nlhguna Mcongruencia entie gsta ¥ el
falle recutride, ¥& que tal resolucion produle el
efectn de destrule la aceidn en su toralided, por
ello no lncurkid la Sala en infraccigh de lag leyes
anles mencionades, ni de los artleules B4, 85 v 232

— Il —
CONBIDERANDO:

Bostiens el interponetite de este recurso, gque la
Szia invirtid jas hechos v enirg o profusenr sobiw
Io gue se debit haber hecho desde que s¢ rerming
In consruccidn gue no Twé punle discutido proce-
diendn a darle a 50 aecion el carderer de reclamo
e una obligecidén que noe hoa demandado ¥ luego
a alinoar gue sc he consumado wng preseripeion
negativa, oite e5 otf0 errol’ pomgue BesSte Que nog
se hara demandado {ncumplinliehly de nloguna
obllgacion, para Que la prescripeldn nogativa no
exista, pucs el oupnbfestance demands explicita-
mebte la declaratoria de propiedad de la casa ¥
la solucidn d¢el conflcty existente por la identifi-
caclen de derechws de una ¥ otrn parte, Ahora
blen, entre los [undomentps de la demonda, Ro-
jns Castellanos alirma gque de 31 propls peculla ¥
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¢l de su esposa sg COBSLTUYDS UNA CHER €0 Bl pre-
dlo que es de los demandados, ¥, como exisie 1o
presuncién legal de que la construccion o obra
verifdicada s0bre ¢ detmjo del Suelos [ué hecha por
£! propietario & sU eRpensas ¥ que les pertenece,
cs gl que conslruyd en Lerrenn ajeno a quien -
cumbe !z prucka on eontrario y @sto sdlo puede
loprarse mediante 1a correspondienle accidn Judi-
¢irl, cuando no hey avenimienla enire las partes.
a lio d¢ obligar g] duenp del predio 3 gque para
hacer swye lo comstruido pasie la jndemijzaciin
respectiva o bicn que acepte del que edifico cl
pago del precio del terrenc, por scr édstos Loy de-
reghgs gue le recongee la Iey, e3 decir gque ¢y ne-
cesaria nw decisidn Judicial en eze sentido, gque
fud precisamente o pretendido por la parce acto-
e con su demianda, pero esn accion indisculible-
mente esld subordinandoe su ejerciclio al teanmipo
ot oque legalimente puede hacerse porgue g hay
Ig=0n paks que Do sea preseriphible, toda wes que
tal situacidn contiene derechon » obligaciones re-
ciprocas entre el Aue construyd v el duefs del
terTenn, que no pueden mantenerse vigentes por
tlempo indefinido. razdn par lg cual la ley sefals
para eslos casos indetermilnados cl lapsp de dieg
anos pare que e verifique la prescringide Negn-
tiva, contados desde que la obligarcign pudo exi-
girse cuando na sefidln eXpresarnentes un tétoihe
distitnts, (Artos. 435, 1080 3 10682 del Codiga Civil,
En €l casp de ¢xamen la Sala tuvs por probado
que la construccién que se discule se concluyrd en
marzo de mil novecientos trelnta ¥y nueve, de con-
sigticinte desde ¢se entonees pudo el sctor eh este
julgin, haber iniciado la aceitn que ahora elercita,
con tanta mayolrr razién que pretende el recaonoci-
micnto de derechos de propicded en la coss de
referencia, ¥ como a Tartir de esa época 3 la fe-
cha en gue se presenid la demande hehia trahs-
currido con excesa el lapso fijado en la ley para
qife S CONSUMArR 1z prescripeidn negative gue
Ubrg de loda obligacion a los propletarios del
Takz, al estlmarly asi 1a Zala senlenciadora, lejos
de indringirles, aplicsd correctanmeniy las dlsposi-
ompnes de los arkiculos 434, 437, 1033 » 1038, que
entre lug cllados del Codigo Civil son los que gni-
camente tienes relaclén con esle aspects del asun-
1o, o BAL 105 demids.

POR TANWNTO:

La Corte Buprema de Justicia, de conformidad
con lo constderadn ¥ etn los articulos 506, 512, 516,
821, 524 del Decreln Lepislativo 2009; 222, 223, 227,
I8, 233 ¥ 331 del Degreto Cuberhativo 1362, DE-
CLARA! sl luger el presente recurso, condenam-
dp ol Inlerponente ¢n las eostys del tismos ¥ al
pego de une mulie de veinticlnoo guetzales, que
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en paso de iheolvencia commutara con peho dias
de prislgn sirople. Notifiquese, repingase €] papel
suplide ¥ en la forma que ¢poresponde devuélvan-
s log antecedentes. '1Ponente Vecal loo

H. Morales Dardio—, Agunllar Fuenbps—Ar-
noldo Reves—J F. Jodres 7 Amagorn—Alberio Ac-
ruela S.—M, Alvarer Lobes,

CIVIL

Seguido por Frapwisva Fhlelly duir) Suy de Moo-
Wwyr ¥y companeres, coplra Bernardine Qulej
Alehé,

DHCTHANA:D Sdle procede el recurse de caspelan,
contra lax senlenclas o autos de sequmda insan-
cia, gue tengan el caricter de definitivos v Ler-

minen log juicios de mayor cuaniia, en los ¢a-
sos especilickdos por Ia, ley.

Carte Suprema de Justicia: Guatemala, Yein-
tiocho de abril de mil novecientsd s25enta ¥ Und.

He Cletig 8 la vista para resolver, £] recursa de
casacion interpuesko por Bernatdlng Quley Ajchés,
conbra €l aulp proferide par la Sala Primews de
o Corte de Apelaciohes, el veioticdatio de -
viembre del afeo pasade, por ol cundd conlirma €l
dictade por el Juez Prinera de Primera lhstan-
¢ig, Hamo Civil de este departamenio, en el juicio
ordinarig seguldo por Franclsca Mdeils @uiej Suay
de Montoya 3 compalierpy contre 2l inLerpongite
¥ campaiieros,

ANTBCEDENTES:

La demanda fue imcipds pur Francisca Fidelip
Guiej Suy de Montoyn, Ramdn, Alberte, Andreés,
Marlang, Emille ¥ José Quiey Camey, contrg BOT-
nardine Quiej Ajché, con feeha dope de scptlen-
bre de roil noveciettos cincuenla ¥ cinco, ante el
Juer antes mencionade ¥ 2e reflere o Ip partieidn
de lz Nnes rdstlen Dgmerg gchocteinlos ochetta
¥ acha (8688), Iolio doscientos breinla y tres (233),
librg saziimo (7), de Solold, nalidad de lg escri-
turg aulorizada por el notario Gastavo Rodrigues
Migenge el tremnta de septiembre de mi) nove-
cientas cuarents ¥ otho, por la cwal ze desmem-
brd de lo finea citada, una fraceisn de letreno: ¥
la nulkdad de la lnscripeisn de la nueva finca que
Ol tal motivg se formy, El julele se siguld por Lo-



dos sus tratnites hasia dictarse senteneis con fe-
<ha cinco de febrero de mil fovecienios cincuenta
y oeho en la eual se declary con lugar 1a deman-
da ¥ procedente la particidn solcitada, asl ecomno
1a nulidad e la eseritura de gue sg ha hecho
menckin ¥ de lns desmembraciones glecluadas, y
la cancelacion de las inscripolones gque por esta
aauss e Nigierah. Lo Szla Primerg de la Corte
dee Apelaciones con fechr treinta de marzo de mil
novecietos clhcufnta ¥ nuoeve, confirmé la sen-
tencia anterlor amplidndgla en el sendido gue
consta en autos, Con fecha nueve de sepriembre
de mil novecientos clucuenta 3 nueve, Prancisena
Fidelip Guiet Suy de MInlo¥a ¥ compafierps, s
licitaron gue e nombrara un contador partidoc
pare los efectos de la partictan ¥ ejecutando el
falte, designdndoze sl licenciado Julin Cahalleros
Galindo, quirn con fecha wvelnticuatro de mardo
del afic pasado presenld provecta de partician, del
cual s did audienciz per oeho dlas comunes a 105
fateresados. El dier ¥ ocho de mayo det mmisno ato,
Bernarding Quiej Ajché manifeskd s inconformi-
dad con el proyeclo, por 1o gue el Jueg trambta-
dar zefald Ia audieoeia del velntlsiete de mayo de
mil hoveclenta: sesenili pars Una junta con 1O
interesados ¥ ol conlador-parkidor, para que neor-
daran lo conveniente, 2n ¥ista de las objeclones
hevnas por el interpancnee. Lo juntn se verllicd al
diz ¥ hpra acordados ¥ et ella se dlspuse que el
Cortador Partidos ampliara ¢! proyecto presenia-
do en el sentido de precisar las colindabcias aue
cotresponden f cada rumb?, con el objclo de acla-
ratr Ja ferma on gue s¢ harh la partleien, acom-
pafiande ¢l plano respectiva. Qoo fecha weintt-
nueve d= junig del propio afo, ¢l contador-parti-
dot cumplit con o aeordado, dindose audiencls &
s interczad™s de la ampilacign del pragecta de
rarticion prosentedo. Tl dics de agosto del =fio
pazadn, Rerbarding GQuiej Ajehs se presehld ma=
nlfestandn su cposicidn al provecln de pertlolon
resolvliendo ol Jues gue citpra la Loy en gque sf
fundaka ¥ con fechna cince de septiembre del oiis-
mo afe, ¢l Juzrado Primera de Primers Instancin
Damg Civil, di¢ su apr-baclon 8l proyects de par-
ticidén faccionAandg por &) contador-pazbider, leen-
ciardo Julle Coballerns Gallndn, Gontra esia reso-
Wtgidn, Bernarditio Guici Alché Infcrpuso recursn
de apelpeldn

AUTO RECURRIDO:

La 3ala Primera de 1z Corte de Apelaciones, con
Techa vrintteuntro de noviembre reclén prsadn,
confirmé el aule del Suer Primern de Primera
Instanecia Rama Civil, eonslderando que e proyee-
to de partleidn practicado por el licencindo Jullo
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Caballergs Galindo ¢ egquitatlvo, jusle y legal,
toda vex que al dividic el terreno en ires parles
iguales, tamd en cuenta que el demandado ha
vendide fracclone: del mismng sin estar Incuwlfado
para ¢llo, aendo 1dgios adjudicarle 1z parte de
lerreng dphde =& encushitran wbicmdas lag referd-
das frecciones pare Tacilitarle lo legalizaclén de
las ventad, que aln cuando €l proyecto adoleclera
de vicioz, €] recwrTente no Afrovechd g aporoum -
dati para bacer valer sus derechss; gue si bien es
cierle que el demsndado prelendid oponerse, suU
memorial fud rechnmado por oo cltar laz leyes en
gue =& funda “y no [Ué asdng hesta €]l clnco de
septicmbre, Wansputttda «on excesy el thrmlooe pe-
ta poder impugnar €1 proYeclo, gue se dictd el
auty dandole appobBacidn®.

RECURZD DE CASACION:

Con &l auxillo del abogado Guslave Rodriguer,
Bernardinoe Guie] Ajchd intraduje el presente re-
curss de enzacidn, por infraccidn de procedimien-
to ¥ citanhde como ¢aso de procedencia el esnte-
nide en el inciso 3. del artfcule $07 deol Degreto
Legislativa ndmero 2089 El recurrente alega que
In Syl Prlmerz de la Corle de Apelaciones viols
a]l articuig 819 del Cddige de Enjuiclamlents Civil
porque habiendo Cposicién de su perte, debin ha-
eer ineidentnde ¥ abierlo a prusha cb asunto y al
no hacerlo ylald el procedlindento, coartands su
deracho a defenga.

ranscurrida la vista, las partes slegargn lo gue
sstirnaron conveniente, siends ol caso de ressiver

CONSIDERANDO:

De conformidad cen el articuln 508 del Deesrelo
Tagislative 2000, el recurso de casecidn =olo pro-
cede contra las sentenclas o autos deflnltivos ds
segunda Instancia, ne cohzent:das expresaments
par las partes, que teérminen los Yuiclos de mayol
cuantian ¥ no extando coemprendidy el casg gue se
exanlina dentra de tales prescripoiones, debe deses-
timarse el recurso Interpueste, econlrg el autoe
proferide por la Sals Primers de 1o Corie de Ape-
laeiones el veinticuatra de noviembre del afio pa-
REICI,

POR TANTO:

La Cotte Suprema de Justicla, con apoyo en las
leyes olledas, consideracicnsgs hechas ¥ 1o gque dis-
prnen los arliculos 510, 514, 521, 523, 64, 535, dei
eoretn Legisiativg 1862, DESESTIMA g] recurso
de miérito ¥ condeha al interponente pl pago de
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las ¢ostas del misme ¥ 2 una mulla de veinticineo
quetzales, que ¢n casp de nsalvepcls commutara
ponl dieg dlas de prisidn simple. Notifiguese, re-
pingase ¢l papel empleads Bl sello de léy § oD
certificacidn de o tesuelto, devuélvanse 105 anpe-
cedentes, |Potiencig del Magistrada J. Fermaudo
Judires y Aragind.

M. Morales Dardan—G, Agullar Foenles —Ar-
noidp Beyea—I. F. Judrer ¥ Arzgon—Alierio Ar-
gueta 53— Alvarez Loboa

CiVIL

Ordinary scguide & Concepolin Lortnzana, por
Mixlmo Palmg Rodrigues

DOCTRINA: Cuandp se denuncia eomn funda-
mente del recurse de casacidon, que co la apre-
elueion 3o lax proehas ha habido ermor de dere-
rho ¥ de hecho, €5 Indispensable para pemlerlos
examinar, gue ] recurrente Wndigue el qUE £o0n-
slelen esps vlelos ¥ euikes Son los elementos
probatorlos estimados incorrectamente,

Corte Suprema d¢ Justieia: Guatemala, onee de
mayo de mil novecienloe secetila ¥ Undg.

Tara resolver sg tieng A ]a visla el reayrso de
rasacidn interpucsto por Masximo Palma Rodrigues,
contro. la sentencia que dictd la Sala Quinta de
1a Corle de Apelaciones ol veincitréz de Julio del
mfin préximo pasado. en el Julelo eocdinario gque
slpuié a Concepoldn Lerengang ante el Juey Pri-
mero de Prirnera Instabcia del departamente de
JukigPe.

ANTECEDENTES.

E1 gulnee de mayg de mil novecientis clnouet-
ta ¥ nueve, Maxime Palma Rodriguers ¢nmpare-
cid anle el menciopade Juez, manifestando: gue
Coneepelan Lorenzana habla  tittlado 1 terreno
"El Ralle” de propledad del expotiente, con noti-
olg Onica de los colindantes, eslando €1 dentrn
del terrenn, el cusl ze compoans de dos caballermas
y debis =er Tngenlero el expertn: que ¢l Informe
dada por la aueptpdad de Appa Blanea es mentl-
rosa, pues gl presenlad> es quien poses gl tercena
inmemurialmente, per lo que en viz ordinaclas de-
mandala a Conceoclen Lorenzena la oulidad del

titula supletario expedide por el mlemo Trlbunai
Jo cial pedia se declarara en senbencia, parqun
noe fue oido siendo poseedOr; par no haberse he-
cho plang de iogenlern, slende ¢l Cerreno Dlayos
de una cabmllerin ¥ pur lags demés anomalias, se-
EUb Las pruetess que se REorlaniad oporbUbarnen-
te, Camo la Larenzana oo lo hiz?, en su rebeldia
s tuve por conteslada en sentidg negalivo la de-
manda ¥ & abrd & prucha el juicio, denlro cuio
térmiog e actor rindho las siguUientes: Tropuso B
Juicin de expertos para establecer la extension dol
terrence “El Roble” habirnda dictamingds Qnica-
mente ¢l de la parte denandanle Josd Alberin Es-
mno Castaneda; [nspecciones aculares practiradas
por los Jueces de Paz de Agua Blanca v Santa
Cataring hita, respectivamente; poalciopes ahbsuel-
tas por I detnandadsa; ¥ declaranones de los teg.
tlzos Antonio Rodriguez Maonroy, Fladio Martinez
Lemus, Marclal Berries, Florencio Ruiz ¥ Fran-
alsca Cartagena. El calotre de marzo del ano re-
clén pasade, e] Juez de Primera Instancis dicwd
seltcheia abspluborin en [avor de la demandada.
La Saln Quinta de M Corle de Apelaciones el veln-
titrés de junio del mlsmo afto confirms la de pmi-
mer grada en todas suy partgs, por haber estima-
da que ix derganda de Palma Rodrigiees, no pue-
de prosperar al no haber probade plenamente los
extrernpes de su Accidn, porgue omitdd acomnpafar
la certificociin correspandlente del Replstroa, en
que constara Ja [nserincidn de los derechos po-
sesorios B nombre de la demandpda, lo cual era
fundamental; gue aslinlamn tampocs ACAMDRRG
certificacin, de la parte srnducente. al menaz, de
las diligenclaz de titulacldn supletorla, ¥ a l1a
prucha gue aportd ne pucde ddirsele mavar valor
juridico-legal, supuesto fue las inspeceioncs pou-
lares practleadas debieron haberse realizado te-
nitndose n la vista 1a certificaelain bésica del He-
glstro; que el actar alega dereehas de poscesidn
sabre o1 terrenn denoimindda “El RYble” &on una
extenzidn de des caballeriaz ¥ el sefrens que apa-
teee Ineprita de gonformidad con Ia certifizacien -
presetibydn en esa instancla aporece €] nombre de
“Fl Chile” con una exlension que ne llega a una
ceballeria par o gue carece de [uhdamenlo el ar-
Fumenta de que el experlo en las diligencias de
meérlte dehid ser ub ingeniera: que la prueba tes-
tirrankxl adelece de falta de imporealldsd ¥ 13 d-
exnertos, eomn 1a de pepfesion judiclal, no for-
talpcieran en lo oheoluta la acrcidn del actgr,

RFCURTO DF CASACION;

Contrs o] anlerlor fafls Mawimo Peloma Roedri-
puer, con auxilo del abapada Adolfa Alpresn So-
Iz interpusn el presente recUrsg, fundandolo en
el cazd de procedencig del Itcise 70, de] artieals
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3 del Decrery Legislative 20089 gue se refiere gl
€rror de derecho 5 de hecho en la apremacidn de
e pruchn, argumentando; “este es el caso en que
de un mowle evidente se ve el error del jusgsdor;
er gue #lli eslan los actos autdnotices de s ins-
pecciones geulores de s Jurces de Paz de Sapia
Cutarina Mite y Agua Blanca, que haced odnstar
que “El Robie" g2 compone de mAs de una caba-
lleria, en contraposicion con el plahe emtpitlea
qaue Pretende una medide inferior a una caballe-
rfn y eslos atestados juntsnlente con le Primera
¥ Gitima Inseripeidn de dominio del bien rdstico ¥
demas dedumeltos viehen o conlirmar el error de
derecha ¥ de heche en a4 juzgadores ¥ Ja ibefl-
capiz de Ins demds medios de prucba al declurar
5abre Ja mentira de un plano inexacts; ls& oull-
dud de tods lo actuado sl decir expresamente ol
ariicio 18 del deereto Legislativo 232 que tas ex-
tensiones de mois de una cabrllerin necesitan ple-
np de ingeniera ¥ como no hay plano facoitati-
v, duego lg agtlado es oule”. ¥ mas adelante
agregs; “estlmo que hubo en la sentencia viola-
oidn de ley al querer hecer prevalecer el dicho de
testigos [neongiuentes cousige mismos ¥ ¢ las
demps constancias de autos, schie lo Irpeiutable:
los dpeumenios auléntioos de ml poseslén anti-
quislma ¥ las comstanclas de Mmis ljcencias para
rozar de Hempo immemorial, error de hecho al no
Tmar en cUEhfa la exletencia real de ml posesidn
publica, quigts ¥ Daclflea ¥ de buens fé, que e
salta de-mls atestadas acompadados, de docu-
menlas lrpfutables, de actes auténticos cemo los
que he referldo ¥ corren agrepados en alitos™, Cita
eomo Violados 108 arlieulos 427, 430, 448, 447, 411,
227, 261, 282 de) Dmcreto Lecislative 2003 precepro
TX Deto. Guh 1862: y 18 del Deto. Leg. 237,

Habiéndose efecluads la wista propede resolver,

CONSIDERANING:

La argmentacton del recurrente ng ez lo sufi-
clentemente clRra con respecly & lag Irmpugnacio-
nes gquo hace al falle recurrido, @eros cotio 52 bas:
g #l pase de procedencia del nelso Jo. del artiou-
g 306 del Deereto Legistabivo 2008, gque =¢ refiere
a la procedencla del reeurso de casaclin cusndo
en ja apresiacicn de las pruebas heva habido
error de derecho o de hecho, 3l este dltime re-
sulta de documenios o polmg aplenbicas, que de-
muestren de mdio evidence Jz eguivgcaslén des
Juzgador, ez netesarle expresar, que ningin esti-
dig 2 puede hacer =obre gsbos aspectos, porque en
el planteamienis ¢ denuncian eonjuntiments ¥
ng se dice eh gué consiste cada uno de dichos
erores con Ia separacidah detddy, pueslo que sien-
dn datinges en sgg efeclos jurfdicos, hay necesl-

[ - —

dad de odividualizarlos para que se puedan exa-
marar  adeonds tAamMpoco S odics con proecisiGn
cusles son lax puchas que fuercomn apreciadas in-
debidaments en relacidn con cade ung de ellos, a
fin de poder efecibar el anzliss compuriivo De-
cizurg Patp delelNDinar si s& inearmié por el Tri-
bunal sentepcindgr en infraceion do las leyes cita-
das por of Interpomente, En consecuenrcis, b n-
efjeacla ¢del recurso en esps conditionss es ¢vl-
denle ¥ asi debe decbupree.

POR TANTD:

La Corle Suprems de Jusbicia de Justicia, de
confonmnidad con la considersde y con lex erticu-
1oz 506, 5318, 521, 524 del Dwrrete Leglsialivo 2009
223, 274, 483 y EX4 del Decreio Gubernabiva 1562,
DESESTIMA o] presenle recursdy, condena «o las
costas del misme al incerponente ¥ al page de una
multa de velnticinco quetzales, que en ceso de In-
salvenoia cohmutart con oého Gias de priekdn alm-
ple, Motiflpuese, repingase el pape] sublidp ¥ €n
la forma gue correspande devuslvense od afibece-
dentes. (Ponetile Yocal 1o}

H. Morales Dardime—G. Agollar Fuenies—A2-
nollo Reye=—J, F. Joirer ¥ Aragin—Altmris Ar-
queta H—M. Ajvarexr Lobws,

Contencioso Administrativo

Begrulde por Sara Muralles de Schaeller, conta
I3 resolocidn de la Gobermacén Deparlamental.

DOCTRINA: Er Inadmisibde el recursy exiraodi-
nark de casaclon, conire las eenlenclas de] Tri-
bunal de lp Conteticlos-ddminlsbrative, cuan-
do loy da la maletin doqne i UPales g o auko-
Thee Expr=Cumenby.

Corte Suprema de Jueticia: Guatomalas, doce
mwayo de mil hovetisnlos sesenla ¥ uoo.

B¢ tiene 2 la viste para resulver, el Tégurso de
casacidn Inkerpueslo por Sarp WMuralles de Behae-
ey contra lp resolueldn que ol puarrg de noviem-
bre del 2o pridimo pasado, dictd € Tribunal de
lo Coplencloso-Adiinlstrative en el recursa de
esta naturslezs intétpuesio por le miane sefora,
gontra 10 resolucion numers Wes mil LWresclentos
dlecinneye, profarida por la Gobernneldn Depar-
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tamental. en ¢ expediente adminisirativg que so-
bre la reapertura de un ¢amino en Ja finea —San
Henito" ubicada en 1& aldea Las Tapias-Lavarreda,
de esle departamento. propiedad de la interpa-
nenle, sigue Roberlg &aodova)l Comun ¥ cobipa-
heros.

RECUNGC DE LI CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO,

HBarn Mhuralles de Schaefler, inlerpuso TooLrso
contencivse wiminjsttative contra la providebcia
de la Gobernaclin Departamencal Gltimamente re-
lacionads, con fundanento el gque “sin habgrsele
citado, oldo ¥ menos vencide cn juicie, la Gobers
naclin  Departaonentzl, con  escandalosa  viola-
cldn de Jus leyes conienidas en la Cunstitucign
de bz Republics, asi comp en los Codigos Civil ¥
de Enjuiciarmienle Civil ¥ Aercantil, relativas a
jo sugrado dol derecho de defense y el dercehu
de propiedad, dictd contrz ella Unz sentencia =
gusig de log demandanles, concediendoles cuendo
fgtos pediatl ¥ haciends caszo pmisg df s constan-
clas del Regisrrog por ella peompenadss con las
cuales probd plensmente gue sobre su Ilnea no
pxiste ¥ nunca ha exlstide nlnguna servidumbee
de pasd & favoer de 1o immucbles de Hoberlo San-
doval Campe ¥ compaficros, ¥ que hatlendo in-
Lerpuesto contra dicha resoluclén el recurso de re-
vochloria, £ste 1o fué denegade'. Olrecle eomo
pruebas, vl gxamen de testlgos, Inspecciines ooula-
res ¥ documentos publicos ¥ auléntlcos,

RESQLUCION RECURRIDA:

El cusatrg 4o ngvlembre el aho préxime pasa-
do, £l Tribunel de lp Contencinso-Administrativo
dletd 1o resolucian, por media de la curl confirma
1& namers diez mil quinientos neyentidds, de f{e-
cha trelnta de apgsle del mismo afo, diclada po
¢l Ministerin de Gabernaclon en la gue Jxir ex-
tefnporaes ¢ rechaza ¢1 recursa de revooatorla
Interpuesly,

RECURSO DE CAGACTON:

Hara Murglles de Schaeller, con auxilio del abo-
hadg Julle Urrnrly interpuso €] recursg gue 5o pXxa-
MAMiba, ¢on Jundamento en el inelsa 1o, del articule
G607 oel Decrete Logislalive 2008 ¥ 184 de la Cong-
Etucidn de 1& Mepablicn. Argumenta la interpo-

nente que el Tribunal s& colilrae & rechnzar el ry-
curse interpuestn sin cotecer del isme rereendo
obligacidn de hacerlo, con Mo cual ba infringids
substrhcialmente ] procedimiente, en cuya rapdn
estd fundado el presente recurso.

Transcurrida la visla, procede resvlver.

CONSIDERANDO

Que Ja Constivucion de la Repoblica” en su al-
ticulo 194, parrafo final, establece: coptra las sen-
tenoias fque se dicleth por gl Tripunal de la Con-
lencloso Administrative procede el recurso de ca-
sacidn curndo la Ley rsi o estabviezca. La ley de
lp Conlenclogso-Administrative Decroto 1981 en U
articulo 42, solg admite 103 recursee de revochlaria
para las providencias de mern tramiteciso, ¢l de
Teposican para los autos y ¢l de aclarscidn v am-
pliaridh pary as seniencias, no asi el recurso de
casacion, Tampoco lo establece el acuerdo de fecha
elnco de junie de mil noveclentos cuarenis y dos
gue se reflere al reglamento sobre €] derecho de
¥ia de cominos piblices ¥ 54 relacion con los pre-
dioz que atraviesa, nd el a¢uerdn de feghs Lres de
Junic de mil npvecientos cuarenta y cualto que Jo
reformd ¥ nue 30 las Alsposiciones en qQue se
funde el Gobernador Departamential para su re-
apluridn, confirmads, por el dMindstro de Gobarna-
clén ¥ el Tribune] de lo Contencipst-Adminds-
trativo ¥ por o gue es inadmisible e] recursn de
cR3acion Interpuesto v asl deba deglarprae,

POR TANTO:

la Corte Supréma de Justicla, de gouerdo con
lg ronslderado ¥ lo que prescriben lgs articulos
2T, 274, 227, 230 ¥ 23 Decrelo Guberpatlvo 1862:
312, 521 y 325 Docreto Lepislative 2008, DESESTI-
Ma el recursg de gue se e hecho mdritg v con-
dena & guicn o loterpuso al pagoe de lzs coslas
del mosmo ¥ & Lha multa de vefnticinoo guelsa-
les. que en cazo de ipsolvencls conmulard con
oche dlas de prisién simple. Notifiguese ¥ con
certilicarvicn ge lo resuelln, devuélveanse los ante-
cedentes, (Ponencia del Magistrado alberlp Ar-
pueka SaEnsturnel.

H. Morales Dardin—G. Agullar Funithe-gr-
nolde Reves—J F, Juares ¥ Aragio—Alberie Ar-
gueta S —M Alvarer Lobos,



ClYIL

UOrdinarls sepuida por Emiliv Gordllls Macal, con-
ira Manilel Anilonilp Sologalstos Ovandoe, (ua-
dalupe Sologaisiea Mazarjegos ¥ £olls Maring
Bologalskoi Mazarieges de Sartl

DOCTHINA: No debe confundlrse Li pecicn de
destinde dé dos propiedades, que debe venllarse
en |a via ardinaria, con In posesign moamentinegs
PO alieracion de Limlles a dNlucidarse en jui-
cig punmrin,

Corle Suprema de Jdusticia; Guatetnals, quince
de mayo de mil opvecientas sesenta ¥ uno.

Se tiene B la vista para resolver, el recwurso de
casaciin  imbterpuesty por Emllia Gordllla Macal,
conlrg «] aulo proferide por 13 Sala Oetava de la
Corte de Apelaciones, con residencia en la ciudac
de Quezsltenango, ¢ veintiteds de febrero gel afio
el urse, €n el julcie crdlngrle seguide por ] lo-
terponenks contra Muanue] Antomie Solpguistos
Ovandn, Guadalupe Sologaistaa Moazariepos ¥ Zoi-
la Marina Sologalsloy MMazarlegos de Sarti, ante
el Jues de Primera Instancia del depariementg de
Rerglhulen.

ANTECEDENTES!

El reinta de noviembre del afo pasado, Boaili
Cordidly Mocal, s¢ presenitd aote g| Juer de Pri-
mera Inslanecia de Retathulew, demandande en la
via ordinaria a Monuel Anlonic Sologalstoa Ma-
zarispos ¥ compadiergst 4 el desllnde de su flnea
~El Dwsehgafic” o “La Batalln” de la finea “Las
Cruees'', propiedad de los demandados: by la eb-
troga inmediata del ammueble vendide eh la pio-
percidn expresamente determineds ¥ colindancias
conslpnadas en los aslentos del Hegistro, ¥ ¢! 1o
devplucion de frutes » pagg de dufos ¥ perjuicios
come un efecto de la dolosa rentencla de las de-
mandadts a cumplir la chligaclon que les epiies-
ponde. El actor expusc: gque con fecha nueve de
febrero de il huovecientos cuarenilg ¥ eineo, Seg0i
escritura autorizwde por el potario Pranciseo H.
de Levn, Foronando Solegaistoa Morales vendld a
Joaguin Téllez Yelisguez, una fraccién compuesta
de cinco caballerfes y quinientas def ¥ sels cuer-
dos equivalentes a dis millolies cualrocientos
ochenta ¥ ocha @bl ochocientos noventa ¥ ocho
metros cuadrados, que st dewnembrd de la Iineca
“Tas Cruces” inscrite en €] Soepuncde Reglstro de
la Bropiedad Inmueble al oumero dos mli nove-
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cigntos cuarenta 2%0), folic ciento zestenifa ¥
ubx 171+, del dibto diez y ocho (18) de Retelno-
wil. Gue la porcico desmembrada fud wscrits con
gl hgmbre de fincs ¥ Desehganio” o “La Bata-
la" &l oumers Dueve bl selecientos ung (3L,
folig ciento SeseEntd F Gos 1610, del libro cihcuenla
1501, de Relwalbulee Posteriphmenie la nueva [n-
ca fuf vendlds w Jesls Aguirre Cafderon y mas
tarde por escritwra auwlorizade por &3 Dotario Ra-
méh Alvarcs Pérez, cvn [echa Feinuséis de eners
de mi] hovecienles cibcuenta ¥ ung. la adquirld
el interponente. Que despilds de la venta a Téllez
velasquez, Fernando Sologeiswa Morales dono los
derechics gue le quedaban en la figea “Las Cru-
ces” o 5u hbfes BManvel Antonio Sologaiston VAT
dn, Guadalupe Sologristaa MAzariegos ¥ Zaolln da-
ring Bologaletoa Mpzariegos de Sewti, con la =al-
vedad de los derechos de deminle frespasados coh
anterioridad a Jupguin Téllec Velisquez, senalan-
do la extensidn abarcada por la [raccion vendi-
da. Que los proplelarics de la finca “las Cridees",
sefieres Solooubslon, Jamds entregaren gl primer
pomprador de 1o fince "E] Drsengalio” o "Ia Bac
talla” ni & sus sucesorcs, ¢l terreno alydido, con-
farme ¢l pontrato, cpollifndose 4 eslablecer las
verdagdetas coallndanclas y lejos de pecmitlr I
fijaciin de una lUnea diviseria, se han idy ifDera-
ducichda en terrenos de so poseiion. Manificsin el
recurrente gue le salste ol impreseriptible dere-
chg de demarcar gl linderp gue debe Sepakar An-
bas propiedades conforme las disposiciones ded Cd-
dlgn Clvil. Pitbd fipalmente gue al dictarse zen-
rencia se declararac w) el deslinde de las finees
tuslicas “Las Cruces” y "El Desenpguio™ o "La Pu-
tadla”; b como consecuencia de lp anterior gque
los dornandados delben entregarle dentro de terce-
rie dia, la fraccion de lerenc de la finca malriz
que ann mantienen en su poder, dentro del M-
mite que se fijer o) gue estdn obligados o devol-
ver los frulos gue lian percibldo duranke el Eem-
1 que han detentade indebidamente esa patie de
la finea, asl como o] pago de oy dafos ¥ perjui-
vies callsadds ¥ gue Jas c9stas son o catgo de 1oz
demandados, El Jueg de Primera Insiencia de
Retaiholer did trdmite a la demandz en la via
ordinaria oon lecha tfres de diciembre del wfo
pusadoe, Bl nueve del mising mes ¥ afig, Manucl
Antonio Sologaizbon dvandoe pidid e revocalotie
de la anterior resalucin, bamdndoze en que por
tralarse de un wpeo ¥ deslinde, no procede venti-
larse en la via ordineria, porgue su tramitaclon
extd especiilcamente sefialadz en el procedimien-
to civil El jucz de Primera Instancia de Eetalbu-
leu denewo fa revocatoria, Loz demandados imber-
pusieron la excepeion dilatoria de demanda de-
fectuosza v & la wez apeluyron de] trimite dado a
Ia demahda relacionads, apelacibn que les fue
denegada por ceonslderarla exlemporanea.
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AUTO RECTTRRIDO:

La Sala Ooava de la Come de Aapelugane,,
en vithid del recurso de hecho presenlado por
Guadalupe Sologaizion Marariepas conilders gue
por haberse interpuesto el recurso de revooataris,
s2 inlerpumpld el férhine para inkerponer la ape-
larian ¥ cn gonscolencia declars apelable Ia re-
eolucidy inicial del Juez por la gue daba tramite
a la demanda eh Ja via obdinarla v oeon fecha
veintilrés de f[ebreroc de este anc, resclvio revocar
la rezciucion recwrrida. k1l Tribuna) de Segunda
Instungia hize la sipuienle consideracidn: que o0-
mo claramente lo expresa el arkticwlo 277 del De-
creto Legislativo 20085 “las contiendas goe ng len-
gan seninladn franitacion especial, se ventilatén
en Julcke ordinario™. Que del contexte de la de-
mande se desprende que el deslitde que se persi-
gue, si tiene [ramitacion especial, es decir: gue
debe seguirse en Juiclo sumeario, en conformmldad
con 1o dispuesle por los artleules 775, 776, inckso
o, 818 incisge Jo., ¥ 83% del Decreto Legislative
2002 v al habérsele dado o] tramite difercnte a la
demanda, del permitido por Ja ley, se violaron 1as
dispelrighes citodas, por lo que la resolucidn re-
curtfdy mo esid arvepgluda o derecho y debe revo-
CATSE.

RECURSD DE CASACICH

Con ¢l auxille del abogado Josg Arturo Fuzno
Meiin, el demandapntg Emilio rordille Macgl in-
terpome el presente recurso de casacidn invocando
vialagiin, aplcaclsn iodebida e  interfretacidén
errdnea de la le¥ cok apoya eén ¢l ingiso lo, del
articulo 5056 del Decrele Legislative 2000 3 que-
hrabvlamientg subslanclal del procedimientn, al
TIERZTSE 3 conocer de las acciohes planlcadas, le-
njendo obllgacidn de hacerlo, con fundametito en
el incise 1o, del artleulo 507 de la ley aniles citada,
Argumenta el recurrente que el juicio entablado
persigue tres acciones diferetites que dejaran de
sor ventiladas con la negative de la Bala de cono-
cer, estands obligads a ¢lle. A este respreto ma-
nlfiesta: "IMor otre parle, debe lomATSE e clenta
que md demanda confiene tres acciones dlstintas
que ya detalld en un prneipio, las cuales escritu-
radas ¥ devoluclén de fMilos con pago de dadios ¥
perjuielos. Ipnora lay razones que lo Sala haya
tenidg para excluir de su congcimiento esps dos
dltimos aspecles fundameniales ¢lrounsoribdérnda-
5 4 un penoso pseudoandlizls de lo que se reflere
2 la [ijacidn de limites, Pero de bodas manerss,
voen 1a zogpecha deo ml parte de que los sefiores
Mogplstrudos de agquella Chrmara, ni siqulers ze bo-
maron el culdada de leel la demanda inlarpucsta,
he vlolado tmniién en este mspeclo los articulos

233 ¥y 235 del Decreto Legislative 2005, XV de los
Preseplog Pundamentales del Decréto Subernati-
v 1862, que coosignan lo obligacion de log jueces
paro dar cyrse 4 lus demandss gue Jonen g re-
quisitos necesariod ¥ osu responsabilided por sus-
pender, retardar ¢ depegar la odministracidn de
justicia. En realidad sl se dejara en pie lo resuelig
ror la 8als, caeriamos cn ung verdadera negativa
pare dar conocienlento a las Tribunalez de acele-
nes perfectamente definidaz ¥ reclamadas con 1as
{ormalidades de ley, 1o que precisamenle hace in-
cwrrir al Tribunal de sogundo grado on guebran-
lamisnte shbslansial de] procedimlenis conforme
2l inciso primerc del articulo 307 del Decrefo Le-
plalativa 2000 ya menclgnados: permitiéndome
AFTEEAT & proposito de este caso de procedencla
gue, siendo une exigeneia para admitirle el que
52 haya predido la subsabacidn de 1z falta &n 18
instancia en gque se fomeildy, aqui no cuenta por
cotewrrit al viclo en la resolucion que es motivo
del recurso.

Tramscurtida la vista, la parte demandads alegg
lo que estim¢ pertinente, por 1o que es el casg de
rosalyer.

— I

CONGIDERANTAO .

Por razones técnicas se examina en primer ler-
mine la Impugnacien gue =e relaclong con la Im-
fraceion stbstancial del procedimiento ¥ que =
recurrenis hace consistlr en que 1a Sala Qotava
de la Corte de Apelwciones, a2l revocar la resolu-
cigre del Juez de Primera Imstancia de Retalbug-
lew, por la cual sc di wimite a su demanda pian-
teada en la via ordinera, virtualmehte hitga su
condelimienty a las tres accignes ejercilades. pre-
tendiends que una de ellaz solamente, sea vaptl-
lada por la via swmaria. FEl recurrente sefialz el
inclzo lo. del articq.lu T que cotitieng 1a Infrac-
cion de procedimients gue alribuve, pera deld de
citar 2] caso de procedenrin gue corrosponde ¥ oen
tal eireunzlancls, &i Inpasible 2 eska Corte ha-
cer gl anfdlizis que se solicita.

— I —
CONISIDERANDO

Con fundamenlo en ¢l inglso 1o, 9e]l articuls
S0 del Decretg Legislavive 2009, el recwrTenle ma-
nifiesla: Que el aulo de la Sala Cwerave de la
Corte de Apclacipoes que motive o5le TEQUITSG,
contiene vidacldn, eplicreldn indebida ¢ Inlerpre-
taclon ermbpea de In ley. A este respeelo gabe



afirmar: dada la nawuralesz de log juicios sumz-
ros ¥y particwarmente de los interdleres  esbos
tuvleron gorigen, tomo resulads de s necesidud
de establecer un procedimiello para garaAnLizar de
ulla mancrae rapida la posesion. Por s medlo se
realiZao pociones exirgordinnTias e relucion coo
deterryinadas circunstanclazs purg decidir la po-
mesidn actual o momentalies o para evitar un da-
fig vminshte. En el presenls casp la Sals Ootova
de la Corte de Apelacipnes, si bien es cieTte que
lunde zu resolocién en el articule 277 del Decreto
Legislative 200% que no tiene ninguna relecisn wl
casp,. pues dicho preceplto legal se refiere a a3
docwreeniias  auténtiens, trahscribe o disposiclos
conleniga en el artiende 227 de la ley citada o
gea que las conblendmss que no tengan sepalada
trarmitgelan especial, s ventilardn en Jwcio ordi-
rarta, Bl Tribunal de Segunda Instaneiz confun-
de Ja accldn de deslinde de una propledsd que
tlene lugar cuande haya habide alteracion de li-
mites ehire heredades: ¢ e ha hecho furtiva o
dolosamente, removiehdo las vallas ¥ pohidndo-
las en lugar distinic del gue lerdan, haciéndos:
nuevp valladg en lugar queé no le cucrosponde,
cont 1a accidn encaminada o establecer la demer-
cacipon exacts de una propiedad. Esta inlerpreta-
citn errénes de 13 ley indujo al Teibunal de 2e-
gunda Instancla s la violaeldn de los ereceptos
contenidos en los articulvs 232 ¥ 235 del Decrers
Lepistativa 2008 mepcionados por e] presentade,
naxime @ Se Wna en fuehta gue ho fueron una
=ind tres las acclones plapteadas, parag discuticse
con toda amplitud dentre de las modalidade: de
un julcka ordinarice, cothe correspeonde, pues las
plrds dos sgeciones GUe s rolicren g devoloeidn de
trulos ¥ page de danes y perjuicies o pueden
dizeutirse en la via sumarla. Bn esa virtud se im-
Tohe 13 caskcidnl del aglp recurrido, o] guz oo
sus mlcances tieng el caricter de definitive al Le-
nor ded articale 506 del Decrele Lewislative 2009,

FOR TANTO:

La Corle Suprems de Justicia, con apoyoe en o
considergdn, leyes citadazs ¥ lo que disponen Ios
articutos 27, 506, incizo la., 507 inelso lo., 5[5, a5,
533, 54, 525 dpl Deerera Lepizlativo 2008; 222, 223
233 v 234 del Decreto Subernativo 1862, CAGA e
auto de Ffecha welutlirés de febrerc del afio en
cisn, dictada por ja Sala Octava de 1g Corte de
Apelacianes, ¥ en conseCllencla manda que f1 Jues
de Primera Instancia de Retelhulea df trémite a
In demsznda en le vie ordinaria. Notifiguese, re-
pongise el papel empleadp al sellp de Léw 3 cob
cenitficacidn de lo resuelle, devuélvanse los anle-
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cedenies a dondde carrosponde. «Pgnehoia del Ma-
gistrade J. Ferosndo Juirer y Aragont,

H, Mprzies Dardion—0G, Agullsr Foeobes —Ar-
pobls Heyex —J. F. Judrer y Aragon—Alberin Ar-
Foela 5. —M. Alvurer Lobos

CIYIL

Drdipario seguido por Elsa Haydép Fumagalli =a-
Tavia de Wolley, onotra Maria Cruz Calalan
Aguilar de Manxlla y Héstor, Raal, Guillermo,
Clemencia 7 Haguel Ahares del Cid,

MICTRINA: Por ser consensual el condrate de
comnpra-venla, o reqUicts pata se perfeccipna-
miento la chitrega de la cosa, pers 3l gue ests
manliesth 1a voluntad del vendedor de trans-
e inmedlalamente su domindg al comprador.

Corle Juprems de Justiels: Guelomala, veioki-
cuatrp de fmayo de mil novecienlos sezenta ¥ une.

Paru resalver e eXwming gl Iecurso o Ccaspcion
interpuesto por Elsn Havdéer Fumagalll 3aravia
de Walley, conira la senlencia gue €l distioeho du
ulln del ang prdximo pasado, dicld in Sala Ge-
funda de la Corte de Apelaciones en ¢ Julele or-
dinario seguids par la interponente contra darin
Cruz Qataldn Aguilar de Mansilla ¥ Héolor, Radl,
Gulllermo, Clemencia ¥ Rague! Alvarey del Cid,
ante el Jurgadn Cuarby de Pritnera Instancia do
lo Ciwll de este departamenio,

ANTECRDEMTES:

El dipeisgis de diciembre de mil novesienlos
cinguehta ¥ siele, Elsa Haydée Fumapgni]j Saravia
de Wolley demandd et la vig ordibaria de karia
Crue Cetalan Aguilar de Monsilla ¥ Heclor, Eatl,
Cuillermo, Clemencia y Hagquel Alvarez del Gid, 13
propiedad de & fncs rdstice denominada “Las Pe-
pescas’, ubicwda en Pasaco del departemenbe de
Jutiapa, inscrita en el Registra General de 1y Pro-
piedad con ¢l nimerg clieg mil euslrocienbos
treinta ¥ tres (54331, ol follo doscienlos ochenta
¥ dos (2E2), del libro trelnta y cinco {35, da Ja-
lapa, “por huberls adguitlde por preseripeidén pa-
gitiva™, gue por haberla poseldp de buena fé, [e
corresbonden Ins Irucos qQue he producido "y oo-
e consecleitciy debe defarse mblertp el procedi-
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miento eriminal, conkra los que s hubderen apro-
vechado de los Musmes” ¥ que s coodens en cos-
125 a los demandados. Pundd su demanda en los
ciguwlentes hechos: gue lgs demandados, en oscri-
tura piblicn namero didciziete alloTicsdy £0 CELO
cindad par el ootario Aveling Mariseal, el dieci-
nueyve de Iebrerg de mil noveckenlos cuarenta ¥
dos, le prometieron en veoti 18 miiad de la finea
relacignada por la suma de cualoucieDbos (Uetza-
ler &0 las condlelones gue se estipularon en ese
instrumento ¥ e dieron . posesiin o titalo de
dusfia, para qQue eptovechara en st proplo bene-
firin todos los produclos: en el otorgatobento de
vsta escritura, Ruil, Ceuillertng ¥ Haquel Alvarez
del Cid, por ser menores de sdad esluvieron re-
mrezentados por su mnadre Cavetana del Cid Gar-
cis; gue Alde Clemencia Alvares del Cid, recibto
de ella 1o tetalidad del vator de sus derecho, es-
tunado en ochents gquulyales. En eserltura name-
ro diegigebo autorizada tambien en esa Techa ¥
por ¢l misine notarie, Héctor Alvares del Cld cons-
tituyd & sy fpvdr la primera hipoleca por Ia suma
de pcuatrocientts quutzalss en garantia de las
phligaclones contraldas por €1 ¥ g represcntznte
leiral de sus BeFATROS BN la promesa de venta re-
ferida: este gravamen s¢ constituyd sobre la mis-
ma finca prometlds en vents y otrns. El quince
de junio de mil novecientos cusrenta ¥ clneo el
notario Awclinag Marlseal autorize otra escritura,
otorpada por Aliredo Raul, Guitlermo Gilberto y
Raquel Esperans. Alvarez del Cid por uns Darte,
v la dernandonie por la oflra, en Iz gue e hizo
coflstar que siendo va mayores de edud los her-
manos Alvarer del Cld, por no estar conformes
con el contrabo anterior en cuznto 3l precio que
s fijd a sus derechos, gtorgaban nueva Dromess
de venty de las mismgs por €] precle de cualro-
cientns guetsules por los tres decechos, del cual
reclbleron en ese mismo aclo la cantidad de dos-
clente cincuentn ¥ slete guelzale: once cenravos
v Ydesde czle Momento geeptan coma legitkma a
posesign aue tene lx sefority Funagalll Saravia.
por medio de 50 padre ¥ Tamikia. de 1z parte de la
linch prometida en venta, Tara que Pueda yewrnir
trabajandalz sin winpung lmltackén, explotdndola
v uwsufructudindalg oo provecha proplo de la mis-
s seiprita FPumeprili Saravie”. Oontings  ma-
nlfestande la actora. que desde que s ¢elebraron
103 cgntrabos ha estado en posesion de Iz flven
relacionada, a pesar de que Jos Alvarers del Cid no
cumplleron con Glargar la escriturs frazlativa o
dominio, perd siempre lu huao eeeonockds cno 13-
pliimu propietaria del iomueble, tenlo e oasi que
a wrinciples de mil novecientos elneientn 7 Lres
huba deouncia de expropinciin conforme la Tey
de-Reformn ApTaria ¥ ol ser cllados los Alvares
del Cid. dijeton que la demuandante erp In prople-
tatla ¥ en clecto elln Rivwe las gestiones necezarlas

para excluirly de lg cxpropincién; gue ulimamen-
le los sefipres Alvarez del Cid han tratado de in-
guictarla en la posesion ¥ ademas Eravaron la
tnizma finca a favar de In sefiora Maria Cruz Ca-
falan Apuilar de Mansiila, a guien »a le fuc ad-
judicada en propiedad previos log trfmites del
procedindento ejecutivo, Acoopano los docuinen-
tos relaclopedos, ofrccié ofras proebas de 3w ac-
citm ¥ termind pidiendo se diers st demanda el
trimile legnl correspondients, 1a cual amplis mas
tarde eno el sentido de que ja finea en cuestion
exld inserits oob ] ndmers mil descientos dies
{1210}, ifplic irgots » uno 31k, del libro selenta
¥ Cinco (75} de Jelapa, en wirlud de haherse far-
Inade nuevy finra ai inscribirse la escritura de
patticidn respectiva, ¥ presentd cerlificacign del
TNegiziro, de la gue A5 cunsta, Los hermanos Al-
varez del Cid ceonteciaton wegativomente la de-
manda, @ interpusieron la excepreion perenlotia
de cadueidad de laz prelenslones de 1 aclora, a
guien contrademandaron para qQue eo senfencia
manda ¥ En consecuencia que, 17 que los conlra-
ze declarara: "a) con lugar la presente contrade-
Loy contenidos en 13s escrituras piblicas Damoros
IT ¥ 18 de fecha I9 de febrero de 1942 09 de] 15
de jumio de 12€5 autorizadas las fres par el note-
o Aveling P, Marlzseal: v la Noo 115 de 19 de
mat?g de 1848 auloricata por el oolario Francis-
co Villayrén de Leodn. son confratcs de promesa
de venta ¥ de ninguna ntanera i{raslatives de do-
minio; o blen, que juridlcamenle ng pueden ser
considerados come condratos de compra-ventn: 29
bromesy de venta a que se refieren las escrituras
que de corformidad con la ley, los cocntralos de
pablicas indicndaz en el inclsg anterior, lan ca-
ducado ¥ en conseruencla, o] dyrecho de las partes
para exiomit su cumplimicnly ba guedado extinoui-
dn; 8} qur comp consecuencin de lo anterfor ¥ des-
e 13 fecha del vencimienta del plazo contenidg en
Ia escrityrs, autorfzada el 1% de marzo de 1743 Dar
gl notario ¥MapgrAn s Ledn, las pattes guedaron
Jibres de lodo obhligacldn: 4 que la sefiora Elsa
Haydée Fumpgalll Saravia de Wolley, carece de
Jusie Utulo para adauirir 1o {ines objeto del pre-
senbe litleio: B que en las dpocas comprendidas
del 19 de agosto de 1M2 al 15 de Julio de 1945 ¥
del 1% de agusto de 1943 5l 8 de enero de 1097
la scfiota Elsg Havdée Fumagalli Saravia de Wo-
ey ejercld gyna detentacion ilegitlma  sobre Ios
derechios que correspondian a los nresentadps, e
Ia finga “Las DIepescas™ ¥ QUE OR COOSECLISMCLE,
8 It condena al puyo e dafios ¥ perjuleins as
comed A I reslitucinn de Tos Iratos, todo de acdet-
wio con =l yalor fifado por 1os expertos; o que, co-
me consecuenicla de gue los derechos e la sefiora
Fumagalll Saravia. de Wolley, estdn definliiva-
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mente extinguidos —eomo ze ba declarado ante-
rignnence— s¢ crdena la cancelacidp del grava-
men hipoteeario gque esa sobrc ln finca Ofmerd
1,210, folio 31 del lbry 75 de Jutinpa que =g des-
menbrd de la finca ristica oiumero 5433, folio
282, del librog 33 de Jutispe, librtndose ¢l despa-
cho correspondienle; d; que 52 condena A las £0&-
fas judiciales a la demandada senora Fumagaihk
catavia e Wolley", Arpamentan qué la es¢eritu-
ra piblica de fecha diccibueve de febrero de pul
noverietitos cuarcnte y dos, autorizads por el no-
taric Mariscal esta viclada de nulldad absalata
porque paln la clebracion del contralo que con-
thene, no e obtuve previamente la autorizacion
judichal necesaria para enalenar los derechas de
los menotes; tampoto se obtuve el consentlmients
de los conduefios ¥ que aun cuando Tuera valida,
dejd de producir efectos juridicos desde gque ven-
cig gl plaz estipuladao en ella sin exigitse e] cum-
plumicnto de la promesa. Gue In escritura mutori-
zada por el miso notarlo ol glnee de junio de
il novecientos cusrchta ¥ cingg termbién 58 gbtor-
o sl el consentimiento de los conduerios ¥ los
canlratuntes gquedaron libres de roda obllgacldn
pargue al {gual fue en el caso abferjor, no &3
cxigld el cumplimiento del contrate dentro des
plitze convenclangl extipulado. Por atra pacte, el
diecinueve de margo de mil novecietikos euarenta
v ocho, en escritura plblica gue autorlzd el ne-
tario Frabelsca Yillagrin, los hetmanos Ragquel Al-
varey del ©d de Gaeela, Hictsr, Guillennge ¥ Radl
Alvarer del Cid celebraron con la actdra Un RUes
v canvenio medisnte ol cual ésla ckoceld las -
patecas gue sc habian constlbuido a sy favor parac
garantizarle ol cumnlismicnts de la promesg ¥ on
cambic, los hermatios Alvares del Cid le ehlitega-
ronn on depdaido e suma de ochocientos gueten-
les gque perderian a 50 fayor 3l 03 se llevaba o
cabo 1a ventn dentrp del noevo alaze de cince
meses que sefialaton para ese efecfo. Sostlenen
gue los contralos conlenidn: en las eserituras re-
Tacipnaday, #00 de promesa de venta ¥ no tde ven-
ta como aifrma 1a demandante, porque nintgnen de
espg cohitratos s traslative de dominioe ¥ gque sl
hich o5 clerto que Je deroh 13 pnsesion de la finea
a la sefioritz Fumapalli Saravia, psa posesldn sals
tyvg efecto mientraz lg tuviercn Jos contratls ¥
mor eso fué ilepitima en las épacas cnmorendidas
del dleeinueve de agosto de mil noveeientcs oda-
peota ¥ dos al quinee de funlo de mil naveclentos
cuarenta ¥ eince ¥ del dizelocho de ggeate de mil
noveclenlns cyarenta ¥ ocho al pueve de enero de
mi' nevecientos cibieuenin vy sieke. Acombaniaroh
2l restimonfe de lp eseritura poklica que autorizd
¢l motarle Francisco Villagran, certificacion el
Registro de 1a Propiedad de las ln.‘%f:l'imiuﬂus de
daminio ¥ grovimeness de la fineg en cuestian ¥

del wety levanlads por el Juez henor de IMasaco
del deparearnento de Jutlapa, con motivo de la
posesiton que se dig a la sehora haria Crusz Ce-
1alin Aguilar de Mansilla de los derechos que
tenian en esa ficen los hermano: Alvaceg del Cid,
en virmgd del procedimiento ejecubive que sipuls
eqnira ellps, hacicodose cgustar gue los referides
dercchos Ao estabmp poseidos porR tefceTa PEISODM.
Marie Crus Cataldn Aguilar de hlandils también
coplestd negativamente lp demanda ¥y concrade-
mandd de la ackora el popo de los dafos ¥ per-
juleies que le ha cawckado la lobteryeocidn ¥y ano-
tacién de la finea, Afltma gque per eseritdrs pii-
blica que autotizd el hotarin Juli Cessr Ménde?
Montenegro ¢l treinta de mayo de mil novesicntos
cineuenta ¥ seis, los hermandgs Alvarez del Cid re-
contcieron deberle 12 suma de ¢inve mil quelza-
les » como ng le pggavon &l vencimiento del pla-
zo canvenido, seuid confra ello: un procsdinten-
te gjecutive gque cUbmindg coh la adjudicacin gque
en pago de & suma adeudwda, le hizo el Juez
Séprimmo de Primera Tnstancia de lo Clwil de los
dereclvas gue sus deddoris tensfun on da referids
finca ¥ s le dio s posesion efectiva de agquello.
derechos, el diecinueve de enere de mil nevecien-
toa cincuenta y sicte, sin haber sldo inguietada en
ela siho hasta que entalle su demandz Ja sefiorlta
Fumagalli Sarasvia: gue cusendo se le transfirig a.
dininio de la finca no aparecia en el Registro
hinguhs anotackdn ol nscripelon relecente o las
prelensiones de ln aclora. Acompaid el festimo-
nig de la escritura poblles de adiodieacldn en
treEn @ que hape referencia vy eertndng  pldiendo
s¢ tramitara en o forma correspondients s Te-
conveneldn. Hisa Maydie Fumagalli Saravia de
Walley conbestd en forma bDegativa las 405 pon-
trodemandas relacionadas,

DILACTON PROBATORIA:

Por paree de los demandados Alvarer del Cid
s¢ reclhieron las sipuientes pruebas: o) los tes-
timonios de lae escriturps publicas autarizadu; por
el notarle Avellnn BMarviscal ¥ gque proienta la oc-
tora eon 50 demanda; B testimondn de g esone-
iura piblea nomero ciento guinee anforizadgda ol
diecinueve de marze e il noveciehlos cunrerka
v ocho par el notar:h Framclscg Visagedn e
Ledn: eectifieacion el Rexizteg General de la Pro-
riedud, de la inscripeioties de dominic ¥y gravi-
menes que soporte Ya fnca en cuestbdn: dr cere
tliflcackin extendidse por la Seoretaria del Juzgadn
Efpllmg de Primcra Thstanaly de lo Civil del ae-
ta levantada oon mgtivo de la poseslan gne s dio
& Marfa Cruz Catalén Aapablar de Mansilla, de la
finca cbhleto del Iitlgio: ¢ posiclones que erticu-
laron a la actaTh y el las que en fu tebeldia, se
12 declard eonlesa: v 0 lestimionios de Silverio
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Avlla ez y Eduardo Sanchez Zubiga soble gue
¢h Ja finea “Las Pepescas” slempre se han dado
tierras en arrentdamiento para siembras de (Tijel
ntalz ¥ maicillo ¥ tamiwén s¢ he dado repasto
pare panmde a raxgn de yno guetzal mehsgal por
cabmzn, manteniendoze més o NSNS &N 58 COM-
eeply hastad Lrescienbas cabezas. For pary de Ma-
g Crux Cataldn Aguilar de Mansila s= recible-
ron les sigudebiies. el testimonio de la escritura
pibliga aue acpmpelo al contestar la demanda,
los documentos que preseftaron los detnandados
Alvarez del Gid r el procedlmiento ejeculivo gue
sigpid contra cstos gitimo:; 3 por parte de la ac-
Lord se tuvierif como pragbas los testinolios de
ey epserituras pablicas gue acompaind a su de-
manda,

Concluidg ¢l tramite, ol Juez profirid su fallo
declarando: “lo—Cyn relacidn f la demanhda cn-
tablada por Elsa Hapdée Fumargalll Saravia de
Wolley, a) absuclve a lox demandedos en cuan-
to o la pelicion d¢ que se le declare duefia de 1a
flnea “las Fepescas’ gue hoy esld jnscrita al no-
mern oall duscientos dlex (1,2100, folia treinte ¥
uno 1317 del lioro setenta y cinco (75 de Juliapa;
b1 ghsuelve tambgién o los demendadozs en cuanbo
3 la peticidn de que =ea nerita a0 nombrs
esta mdzma finea; ¥ o) asimistio absuplve £n
cuanto la peticise de que los frufos correspondet
o la demandanee. entendidndosa cste declaracion
£t cuanto a los frutes posteciores al diecinueve de
anero de mil novecientas cincuentm ¥ elete; 2o- -
Dwclara sin lugar ia excepeidn de caducldad In-
ferpuesta por los hermanos Alvarces del Cid, pér-
gue las pretenslomes de la demandanie no ko ore-
{iereny a4 formaligar la promesa de venta;, Jo—Fn
relacitén coh la conttademanda de los hermanos
Alvarer del Cid: dy gque los contralos contenides
en laz escrltoras piblicas nameros dieelsiele (173,
novents ¥ nueve {4, ¥ gienwp guince (115) men-
clonadas en este icio, =0n olios tanbos cottra-
tos de provness de venta, no traddativos dp domi-
nia; ef gue estas promeses de venta estin cadu.
cpdas ¥ ho puede exigivse su formalizacion, por
estar lbres de toda cohligaeion ks partes contra-
tantes; £} gque Elsa Haydée Fumepaili Raravia de
Wolley carece de jusle titule pera edgquirir par
prezeripridn Ia finca 'Las Pepescas” ya Sdentlli-
cads; g) obsuelve p Elsa Haydee Fumapgalll S&-
ravin de Walley de la prelenslén de los copbra-
demandantes retallva a que elercle delentaeidn
ilegitima del inmueble; Ry la absuelve asiinisno
de la reclamaelin por dafios ¥ perjuiclos 3 por
restitucidn de frulos; §v Ja absuelve {amblén en
cupnly B la cancelacidn de la inscripeion hipote-
¢rTiR tonstittlde sobre la finca nameco mll dos-
clentos dlez (12100 ya menclonadd, #0—Cun res-
pecty a la contrademonda presentpde por In ge-

fApra Maria Crux Cacalin Agutlar de Mansilla,
absuelve a Elsa Maydér Pumagaili Saravia de Wo-
lex de i reclamacion por dafos ¥ perivicias gue
no resultaroit probades. 5 So.—No hay especial
condens e oostas’,

SENTENCIA RECTRRIDA:

La Sale Seminds de la Corte de ApelacioDes, al
conoger o grado, conflrmo £ [ello de primers
inatancia revocandole gnicamenle en el punte
segundo ¥ ol resolver sobre este partigular decla-
o cun lugar la excepelon perentorin de caducidad
imlerpuesia por Jos demendados Alveres del Cha,
manda ¢ancelar el gravemen hipolegario que eo
garantiaz d¢ la szuma de cuetroclentos quetzalbes
pesa o favor de lo oaclare sefior: Fumagalli Sa-
ravia de Wuolley, soipre la finea en iikigic ¥ can-
celar tambien la anolacidn de demendg gue se
nigg conn motive de esie joicio sebre la misma
finca. Despads de analizar las pruebas, en rola-
elgn con les pretensiones de lag partes, la 3ala
cstlma: gue los contrelos celebredos por los her-
manos Alvarez del Cid y 1a sefiota Fumegzlly
Baravia de Wolley, son de promess de ¥yohra F
como tales no transfirieron e] dominio del imoe-
ble prometido ¢n venta, gue wlas LEus profests
taducsren et forma sucesiva ¥ de plenn derecho;
que el necho de haberse dado Ja posesion de la
finca a la aclora on el acko mismo de celebrarse
los contratos, no pudo varlar Ia naturaleza de ée-
tos  tranaforméndolos en gompra-venta ecoma o
pretende Ja parle aclora “phes el que tlene una
cosa por wvoluntad de otro, np posee para s{ sino
para éste. ¥ de lo contrarlo no ose expliearis el
ptorzamiento suceslvo de nuevas poomesas e Yen-
ta, como ocurcid en ol prezente caso''l que tra-
tahdose de pronezas de venta, cses contralos o
constltuven justo titulo 2 favor de la demandghte
pura asdoulrir por prescripcion positlia la propie-
dad del jmmuchle de gue ¢ trata ¥ que, oomo
canzesuencia de 1o anterior, ez procedenbe la ex-
cepeidnn de caducidad interpuesta por los deman-
dados Alvarer del Citd e improgedsnie su deman-
da relativa a quc la sedora Pumagalll Sarpyia e
Waolley les indemnice loz dafios ¥ perjuicias que
les ocasions por haber delentado la finca “'Las Pe-
pescas”, pues cofl los testlmondecs de las escrltu-
ras pablicas presentedas al Juicio, se probd gue
elles le dieron Ia pasesién de Ja referida Noca,

RECURSD DE CASAUION:

Elsa Havdéer Fumagadli Saravia de YWolley, ba-
Jo la ddreeclin del abogado Carlos Cabrera Crus
interpuse el presente recursg por viplaclon, apli-
vacigit Indeblda e [nterptetacion errdnea de la ley
¥ por errgr de derecho ¥ de hethe en la apre-



GACETA DE LO5 TEIBEXNALES 75

ciacion de la prueba, con Myndamento on os ou-
508 de procelencis coorenidos b los hoisgs 1o, s
I, tel articulo 6 del Decrelp Legusianvo a0
del Decreto Lowislitive X0B F o cité come infnngi-
dos los articulos 367, 304, 206, 457, 479, 1033, 1o+
1037 drel Decreto Legislallya 1933; 1396, 1309, 1398
1405, 1406 en sus cuallo neisgs, 14y, 1425, 1428
MTE, 1479, 130¥, 1507, 1504, 1530, 24wl 24x2 1502
del Codiga Civil; 277, 281, 282 319 v 338 del De-
cteto Lemislativo 2009, 3ostlenc gue los conbratos
eelebrados can g hermanos Alvarer del Cld, son
de compra-vehts berlectos, porgue ademis de ha-
berae prestada vhilldamence cl consentimienon per
Ios contratantes se conviig en lu cosw, el precio ¥
e enlregd la poseslin & la compradore Parg quo
usufructuarg la finca on su provecho, sin ningu-
ng limidlacion; que es cierto que el primer contra-
to puede conelderarse comao de promesa de Venla
en cuanlg se reficre a log hermanas entonces me-
nores de edad, Radl, CGuilletmo » Raguel Alvarer
de] Oid porque en 1o que @ sus derechps se refle-
e temia que esperarec Ja aulovizacién  judicial
correspondiente ¥ 1a subasta pablics, para €] peT-
fecciptumiemto del contrato: pero como o5tas per-
eonas Bl llegar o s0 maverin de cdad glargaron
por & Ia escritura phblca de fecha auince de
junic de mil novecletitos cunrenia ¥ ¢imca, ante €l
nolario Aveling Marlsen], conveldaron el prumer
convenio ¥ como especificamente on esta bug¥a
escritlira se determing un nuevg precip sobre los
mismoy derechos ¥ se reconocia como leglilma la
posesign fue s¢ habla dade de] lnmueble a la
vompradora, quedd perleccionada también la £OM-
pra-vetta de los derechos que estos tres herma-
tos tenjan on Jz Noca obiero del litiglo; gue o
wip estimarlo Wsi la Bala lncurrie en ertor de he-
cho eotstitnida por manifiesta wqulvocacién en la
interpretacion de loe contratos; que et el mlsmo
prrov incuerio &1 bo gpreclar gue en sy comdesl(n
ficta, Jos demandntos reconpoen planements que

esbnuvg g posesbdn de Ja finga “Las Pepescas’ .

desde gue se glorgd Ja primera escritura hasta
que se did poseslon de ella 2 Marla Orux Cataldn
Apnilar de BMansilln, Que el error de derecho ooh-
giste en Aue la Sala dis a log testlmenios de las
escrituraa plblicas que ge aportaren al juleio, um
valor distinco del gue tealmente l8 corresponde
debido a gue interpretd pgulveeadametite su coh-
tenido ¥ electos Juridicas: ¥ qile como ecpnscelen-
cla de los errores en que itedrrin el cribynal sen-
renciador en la apreclacidn de las pruebas, Infrin-
gl las feyes suslantivas que C©ita, al estimar gue
sU peseslén de la fincn en Litigio no fug legitima,
porque no la tuvo para s7 ¥ qiee €] cobtrato ocele-
brado e: de notenesa preciproca de COMPra-vents,

Trooseursidz 1d vista, procede resplver,

CONSIDERARIHI;

— 1 —

A efeco de [jar eon claridad los maotivay de
mnegnicrmided de la recwrente con el (allo que
IMPUInA, €5 DECesarly reywrir que la hase funda-
menrz! do sus prelensiches C0DSisTe en S0siener
que ] canlraco que ceiebro con los hermanos Aa-
varcz del Cld, es de compra-venla perfecta de
e derechos de propiedad que elios tenian en la
finca denpmiinada "Las FPepescas” cuyos Dlve-
ros 4o inscripeipn €0 ol Registrao de a Propicdad
s¢ han relacionad? eflirmemle que el convemd
respecty al wreclo, anteipdndose parte ge &), la
cdsa gue era gmalterin de la negociecién o ses la
fincu referids ¥ ¢ hecho elerto de que desde que
st plorgd ]a primera escritura los demmodedos
le entrraron la posesiin legitima Jde el para que
la usafrictuara sib TInguMA Lmitacidn v oen sy
propio provecho, dan gl contralo el cardcler sups-
ranripl de uoa compre-vehfa perfecta, en virtud
de que por su haturalezs consensual noe habia ne-
cesldad de nlngan otro réquisite pare su perfec-
cipnamlento. Sin embarzo, para determinar ocudl
fué la verdaders intencidtt de laus partes al obli-
gurs#, es indispensable fener presente Ao 53lp
lag circunstancias ye Cxpuestas sing ademds obras
condiciones suletivas eon cuanto A los PoTsdhas
de los plorganies v subletivas con respecte gl in-
mueble ohyete de 1a conveneidn, asj como los pac-
s cxpregades en las diversas escrltlras que se
tuvleron como prueba, tales come: a) euande se
gtorgd 1o primiera escritura, el diecloueve de fe-
brero de il Boweciehids cuarenta y dos, REaul,
Gupnlerary ¥ Ilaguel Alvarez del Cld, eran meno-
tez de edad ¥ estuvieron representados por s
rmadre Cavetarla del Cid, quien se comprometls a
S2EUiT pOr sUu propa coente las diligeneias para
obtener la avtorlZacint judicial requerids para la
venty de sus derechos: b)Y eh ¢sla misma eseriiu-
ta s klze conster que desde ese momenlo se en-
tregaba al represefitante de la senorita Fumagalls
.__"-‘aravla. la pesesion de 3 Tinca “prometida en
Yenta” pala que 13 explMara ¢ gsufructuars en
sd proplo provecho, postsién gue reconoclercn pa-
mo legftitna log hermaneos Ranl, Guillerme v Ra-
puel Alvare: del Cid ruando siends ya mayores
de edad ptorgaron la escritura de guince de junio
de mil noveclentos cuarchita ¥ clneo; o} en la prl-
tmera escritura se pactd une muolta de dosclencos
quetzales Aue dehetia pagar lg parte que na o=
plictda “la presente promesp reclproo) de ocompra-
venta”, ¥ s convino tamblén en “indemnlzar al
sefior Furmagalll Bettt los defios ¥ perjulclos que
sufra par fnita de cumpiimiento por la otts perie
¥ oe pmearle lodas las meloras que hage en le



76 GACETA DE LOS THIBUNALES

finca, sus gastos ¥y sueldos, pars Io cusl desde aho-
74 1oz propictarice del iomueble prometido, se
obligan & aceptur ¥ pasSar por las cuentas gue ei
senor Fumagalli Beiti les presente”, ) en la
gsctltta de gulnoe de junio de mll novecienloe
cugrentn ¥ cineo se consipmd lamblén la clausals
punitiva, clevendaoze la multe 2 trescientos quet-
zales y se reiterd la obligagicn de indemruzar da-
figs ¥ perjulcios, recondcer mejorygs ¥ DApAr suel-
dos ¥ gastos;, &) fn ln mizsma fechs Que =& obor-
g¢ la primera escritura, Hector Alvarce del Cid,
hipptecd a favor de la szefiorita Fumagalll Sara-
vie sus derechys en valius fincas, paraz garantizar
el cumplimienle de la promesa de vehta, [0 ¢h
escrlture de fechia dipsinpeve de marss de mil ne-
venientos cuarenla ¥ ocho, autorigada por el Mo-
tarie Franglsco Villagran, la seforila Furagalli
Earavla, cabcela las hipotepas cunstituidas a su
favor ¥ lps hermanos Raguel, Héctor, Guillermo ¥
Raygl Alveree del Cid, en sastitueidn de esa paran-
tia constituyven un depdsilo de ochocientos quet-
zgales gue perderfan a favor de la sefiorita Fuma-
galli Baravia s oo s llevaba a cabo el contrato
de compru-venta, a mds rardar dentroe de cloco
meses a contar de esa fecha; g lgs deteclios he-
raditarios de los hermancs alvarez del Cid, spbre
la fintp et cuestifn, sa Inscribleron on el Hegistro
respective €] cuzitro de agoesto de mil nuveclentos
trelnta v sleee; el veintitrey de octubre de mil oo-
vecieitas cusfenta ¥ citico, e interibid la eseri-
tura de participaclen v ¢l decislete de febrere de
mil novecientos cincuenta ¥ ocho, e foomd la fin-
ca nimerg mil doseletitas diez €31.2000, {olie Lreln-
te ¥ uno (%)), Ubro setenra ¥ cinen (731 de Jubia-
pa, a su favor conforme la escritura de pertieipa-
clen ya indleada,

Tenlendg en cuenta, como no pueden dejar de
tenerse, todas estas condicienes parp ncerpretar
debidamente el contralo que origing el litgio, &
advierte desde Mego gue si blen los nermanos Al-
varez del Cld eontargn eon ¢ firme propasito do
vender la repetida finen rdstica & 18 enbonees me-
nor de cdad sefiorita Pumagalli Saratia, [revieroo
Iz posibilidad de que la venla ng se llevara a elec-
le ¥ fue por clle gue estipularan el pago de una
fuerte mulla, en relacitf eon el precio pactads,
para ©l easn de neumpliriente, ¥ por Ja enisma
Tazit Bubgue efltregaron al representanre de la
presunks compradora el innmaeble en posesicn pa-
ra que Iz expletara ¥ usuiructuara en su propio
provecho, esa posesign no 1a dierot et fotmna de-
Ilnitiva supuesto que tamblin se obligaron a pa-
gar radas lzs mejoras que ¢ hubieten hocho, ¥ los
gaslos ¥ sucldos del ropresentante de la sefigrita
Fumagsll Barayia, sl i e formalizabs 1a venta.
Por su parte vl representanle de esta dltlma, pre-
viendo tamblén gue ne padiera sjecurarse ¢l oon-

tralp, ademas de agquellas seguridades que se 1o
dieron obtuvo 18 garantia comelstenle en I hlpe-
teca que consutuyo Hécter Alvarer del Cid sobre
sus derechos en varias finens para garantizarc las
ghligaciones cantrafdas por &l 3 Jas que coolrajy
a1 sefora medre Cayetanag del Cld, al wargarse
la primera escrltura ye relucjenada La promese
de indemnizar dangs v perivicios ¥ el pape de
mojoras, gRstos ¥ sueldos por lus frabmjos que se
llevaron & cabe on la finca, se wantisne cn la
escritura de fecha quinee de junip do mil nove-
vienlgs cnarcnte ¥ cinee que suscribieron lgs her-
manos Alfrede Ragl, Guillermo Cilberto ¥ Ttaqiel
Esperanza Alvarez del Cid cuande ¥ Cran nmayo-
res Jde pdud; ¥ auhgque en lu oscritura de discl-
nueve de marzo de mil novecientps cuarcota ¥
oo olorgads ante log olleiog del Notario Fran-
cizco Villegran, se cancela la hipateca sobre al-
gpunas fncas, en cambly se constituye un depdsito
de ochocientos quetzales por los presuntos vende-
dores para garanotizar tambsén Il realisacign de
la venta, Resulta en colEecuencid que no puede
tenerse en consideraclén el hecho de haberse en-
ittegado la posesiGn de o finca al representante
de la seflorita Fumagalli Saravia. come oo lod-
cig cuerle de gque la ntenclén de las partes con-
iratantes fue la de tranbsferlr de plens derecho ¢l
dpmunig de 1o finca cuestlonada, porque como Yo
e indicd, 1a enrrega del bien a ly prosunts edm-
pradora bo se nize en forma definitive, sino pre-
caria pongue al mismo tiempo se previd la posibo-
lidad de que los aresunlas vendedores recupera-
Tamn la posesion, al bo replizarse la venta; ¥ luego
que -aunaue los nCercsacos eonvineron en cuanbo
ol precio ¥ 1os hermatws Alvgres del Chid reelbie-
ron parte de €l ¥ una de las contratanbes, Adda
Clemencia s did pur pageda Lotalmente, esta
glka eireunstancia no puede determilnar la natuo-
raleza del cootralo coamo de Uuna venta perfeeta,
pues segin gueda dicho, a pesar de estas condicia-
nes los coblratabbes actuaron sictnpre en el en-
tendimicnte de gque la venta oo pudiers llevarse n
cabo por evalgaier mdtyvo ¥ foe o prevision de
este evenlo que se constituyeron las hipotecas des-
crllas v cuande dstas se cancelaron en parte, la
garantia subsistio medlante la constituclon del
deposity de una cantidad de ditero equivalebte
casl al doble del precio convenido para la venla.
De manera que. tlacichands todos los  pactos
poneertades por Jas partes eon las diversas eseritu-
ras de que 5= ha heche moeneldn, se tiene en cand-
elmiencn que su inteticién comin ho fue, eolmndo
1o pretende 1la recurrente, la de contratar una
verta perfectd, sino lo que olorgaron fue el pre-
contrate llmnado por nuestra ley civil promesa re-
clptoca de compra-venta, pucs oo tuvieron el Dro-
pasica de transmitis lomediatarnence €] domlnlo
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pleno de 18 cosa. U Jo iransmiberon al eniregarla
C0 poaesion a la presunta colmpradosa porglie pre-
vierop €0 £l nisme aclo que podian recuperaria
gl nu llevarse 8 Culp la vehls, oblizandose u 1z
corrgspondiente indemnizacidn de defies ¥ perjui-
cios ¥ al Tesarcumienlg de pRElos en mejeras y
ysueldoy. Estas razones Dacen concluir que la Eala
sentenciadory ng interprodd coguivpcadamenlg <l
conhtrato en cuestidn ni did o les testimunios de
Ins weserltyras piblloas aportados cotmo prueba, un
valor distinte del que la ley les asigha come ta-
lgs, o que lndica que tampeocs exlsten los erpo-
rez de hechio y de derecho gque en cugoip a la
spreciacidn de tales decumenlos se dellullcia, hi
Ia infraccion de los artiealos 231, 242 v 418 del
Doereto Legislative 20040,

Afirma tanbien ja pecurrents que la Saly mcou-
Imid en error de hechno al apreciar su confesign
ficla, porque no estimd gque en ella esla contenida
el pleno resehwrinljents de los hermapos Alvarez
del Cid de gque estuvo en posesicn legitiva del
domuehle en litigio hasta que =¢ le entrogg o Ma-
ria Cruz Catrlén Aguilar de Mansilla, perg esta
Lnpugnacian se Inexactys, porgue ¢ 2l 1ilerroga-
lario presentado paTh =l efecto de gque la aclora ab-
SOLVIErH POSICIgRes, 1o DY NIDEUNA as5eTcidl Ie-
ferente a hechos personales de] interrognttis, por
lyp que ng exizte este eprpr ni le infraccidn del ar-
ticlo 358 del Decreto Legislativo 2000,

— I —

La iofraccion de 105 artieulos 387, 383, 481, liads,
1033, 1037 del Decreto Legslotive 1938, 1396, 13345,
1308, 1405, 1306 vn sus cuatrp ingises, 1420, 1423,
1426, 1476, 1479, 1803, 1507, tH0E v 1530 del Cidive
ivil, en relacion coen 2l guso e procedencia oOn-
tenjdo en el incisp 1o del Arijewdo 506 del Decre-
Lo Legislative 2009, la refiere la recurrente o las
declaraciones que hizo ln Sala con respecto a los
derechos de las parbes derivade: del negocio gue
matives ol litiglo, tenienda f3das como fubhdamento
hizico Ja apregigclon de gue e] contratoc que cele-
bretan fue de proniesa reciproca de compro-venta
¥ nr ung veote perfectd. Dw manera que. este
agpectn del repyrze gdlo hubiere podido prosperat
i el wibunal de casaclah estimara errdnea agque-
lla apreciacian ¥ per consigtienle, :ustchiara el
critetlo de que efectivamente se hebia perfencic-
nade Ia venta, come be preiende: PETa COMLT Se-
gun la razonamientos comenidos en < pérralo
(e ankeaede, 1§ estimarcién del lribunal senten-

c12dot a Psle TeSPeli oy cofrectd, ohligadmments
liene que coocluifse que no TReron infringidos Ios
articulos zefalados al principio.

POR TANTD:

La Corie Bubrema de Justicia. con fundamento
en Jo considerada ¥ 1o que preceptdan los articu-
los 228, 29, 224, 327, 203 2% del Decieto Guber-
nativo 1862; 97, 521 v 334 del Dewrelo Legixlelivo
2008, declara: ¥IN LUGAR ¢l recurso de meérilo
Fooandeny a la jnkerpononte al page de e costos
del mismae ¥ 3 wd mulla de veiokicinco queloales
Que, en fash de Jnselvendm coluiutark con ocho
dias de prisidn simple. MNotifiquese, repongase el
pap] erapleado a] del sella de ley y con certidi-
cacion de resuelto, devuélvanse los antecedentes.
tPonencia del Magistrada Arnolds Reyes Mornless.

H. Murales Dardin-—G. Aguilar Fuenics—Ar.
noldos Reyes—J. F. Juirez y Aragon.—alberts Ar-
Fuela S3—DM. Alvarez Lobws.

CIVIL

QREDINAKI} segulde por Felipe Coma Sis conira
Gabino Cama £,

DOCTRINA: Es lmprosperable el Tecurse de ca-
Faclon cuandy s¢ emile en el planlewrndenio Ia
indicactén concretp del casa de procedimein en
qua e [unda,

Ccrte Supremn de Justivin, Cuatemala Volnti-
ecuatrn de Maye de mil poveclentos sezenta ¥ uno,

Fara regolver, se tiene a la wistn gl recurso de
cusncinh interpuesty por Gabino Camp Sis, conbra
1z sentencia diclada [or la Sala Frimera de
Curte de apelaciones e cloce de diciembre del
allip recién pasado, en @] juicie ordinario gqoe la
siguid Fellpr Camo 8is anle el Juzgado de FPri-
mera Instanciag de Baja VeETADHZ,

AMTECEDENWTES:

El veintiziete de abrii de mil novecienles sesen-
ta. cOmPRTecits ante ] Jufs de Prunera Instancie
indicado, Felipe Camo Zis, demandande en Ja via
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ordinarla a su hermahe Gabinag Camo Sk la in-
demnlzacién ¥ reperacién 8 que tenls defecho oo-
me fohscouencla de ]las lesiines que le iofitid de-
bido B las cuules sufrig Ilx mulilacidin del deda
pulgar de la mano dereche ¥ por cuyoe delite fue
condenads aquel e ambuy instancles, o efectn de
que en sentencin se declare gue dele pagarle el
manta de 1a indemnlzacién que Tijen las expertos
que habinn de hembrarse. Ly anterlor demande
fue contestads en sentide nregativo por €l deman-
dado, quieg inlepuzo la excepoidn de pPrescripeicn
de la responsabllided civil por el heallo crimibal
aludidp, eén Tirtud de haber tralscurride mds del
afio gue sefiale B ley, aue debe contarse desde
lu fechs e que recalga sentencla condenatoria
firme. Eao el t4rmilo de prucha s¢ oportd war el
aclor una certificaclon de los falozs de primera
¥y segunda instancia, en la que consta que por el
Gltlme =2 impuss 8 Gabinp Camo Sis, tres ands de
prisidn parreccional, par las leshones cousadas o
sn hermano Fehpe de los mismes apellidos, asi
pomo ¢ de casacién en que [ue declarado inpro-
cedente el recuyrsg interpuesto por el citado reo;
¢l dictnimen de los expertos Elendora Conde y Jo-
¢ Ralael Gonzilez Leal, qulenes fiiaron el mon-
to de la indemnizacidn en la cantidad de ocho-
cienlon quetzeles; y una certllicacidn en gque 3e
hace constar que el velntiosnp y wveinglnueve de
abril de mil novecientas clocuenla ¥ oweve, fuercn
naotificados el acusador Fellpe Oamo Sis ¥ €l reo
Gabing de las milamos apellidos, respectivamente,
de la ejecutoria en el process seguldo o zegundo
por gl delito de lesiones. F1 Jueg de Primera
[uztanela dictd sentencia el velnticitico de Bgosts
ded ghg pasado en Ja cual declard: SIN LUGAR
1Ia excepcion Lerentorin de preserlipelon IRLerpuies-
ta; la condena al demandado a pagar dentro de
tereero dio al acbor la sume de ochoclentos guet-
rales, romg indemntizacldt par las leslones ¥ da-
fins que le cousd, La Sale Primera de la Corte
de Apelaciones con fecha clnea de diciembre del
mismo afio, condlirng €l fallo de primer gradioo sin
ningutia modificasidén, por haber estimado gue 1o
resuello por el Juez en cuanle a la improcedencla
de la exeepelin perentoria de prescripeidn inler-
pucsta ¥ la procedeticia de la accidn entablads por
Felipe Cama 815, s¢ encuentra ajustada a derechn
¥ B las constancles procesales,

RECURIO DE CASACION:

Contre el enterdor falle Gabino Cemo Bls, atxi-
Hado por el Abogedo Tomas Gohedlez, lnberpuss el
preseple recurso, Indicatde gue las leyes que a

sy juicip econeldera vloledas son los  siguientes
articulos; 1038, 104G, 1065 del Cédiga Civil; los in-
cisgy 20, 3 3a. del articule S07, 258 y 260 del De-
creto 2008, sin indigar 5[ es leglzlative o guberna-
tive; 378 ¥ 380 del mlsmo cuerpo de leyes argu-
mentande: que los cliadas artlculos del Codlge
¥vil =e refieren “a las prestripriones ¥y determmi-
nan claremente ¢l tlempp en gue puedes eslable-
CErse una wecion en este casp ln preseripeldn ler-
mind ¢l dle X} de agosto de 1850 y o demanda fue
interpuesta con fecha 26 de abril de 1880, og ha-
blepda zide interrumpida™; gue las notificaclones
fdeberan haeerse personalmente ¥ en esle caso Ia
perzona & quien fueron potliicadas bodus las re-
soluciones bho estabu autorizads vy carecla por lo
lanbo de personeris. para recibirlas; que ] gue
nieph 1o esta gbilgado a probar, o gque aconteclo
en el trAmite de este Juiclo, que desde ¢l principio
cstA vialado cn sy tremlacldn, por lo que sl oes
procedents la nullded de lu sentenciy de mériens,
¥ gue los experbos nombimdss carecen de la pre-
[RACRCION ¥ ConocimieniQs necessrios ¥ lampoes fug
nomirade un tercerg en discordin como estd pre-
visto en @] procodimletireg.

Transeurrida la vlsta, procede resclver.

CONBIDERANDO:

El reenrse de casacion no solo por razones de
técnica, sino por ser difsrentes las sitlaclones
que ecomprende, es necesarlo la Indicacidn concre-
ta del easo de procedencia b que se funda, ¥ se
Incurte en un defecto en el planteamiento cuando
se omite preclzarle come sucede en este caso, en
que ademas 56 hacet ImpUEhaciones diversas, ca-
renles de razonamientcs jurjdlecs, por lo gque
todas esas gmisiones implden ol estidio compars-
Livg acercs de las cueskiones planleadas en rela-
cign con las leves cltadss eommg infrngidas, Ia
Que ece Lotalmente ineficEZ +5te TECUTSD, WUT 5L
defectuosa Interposicldn.

POR TANTO:

La Corle Buprema de Justicta, de conformldad
con lo constderadn ¥ los atbiewlos 506, 507, 512,
318, 321, 524 del Decreto Legislative 200%; 227, 234,
233 » 23X del Decrebo Gubernptivg 1862, DESER-
TIMA ¢] presehbe recurso, condanands al nterpo-
nenke en las costas del Mlsmo ¥ al pag0 de une
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milta de wveibljcinens queizales, que €n caso de
insolvenein conmutari con cho disas de Proion
sinple, HNotiflguese, repoogase ol papel suplide
¥ en la farma que comresponde devielbvanse los an-
tecedentes, (Pooenle YWocal 1o,

H, Maralex Dardon—0G. Apudiar Fuentes— Ar-
oede Keyveg—J, F. Juarez ¥ Afagon~-Allertoc Ar-
fuels £.—M, Alvarez laboa

CIVIL

Orlinado segubls por Bernmarda Saravia KReves
contrp dMaring Saravian Reyes.

THOCTRINA: Es Inefiemz ¢l pecurso de cagacion
cuamio en $u planbmmicte noe s¢ piecisan on
que consisben s lmpugnaclones que se hacen
1l fallo recurrido,

Corte Suprema de Justiedn: Quateemala, veinly-
reve de Mavo de il oovecientos sesenta v una.

Parx resolver e examing €l vecursn de casacion
interpuesto por Marina Reves, oontra g senlcen-
cin mue el desipgeve de eners del sRo en curso
dietd la Bala Segunda de 13 Oorte de Apclaciones,
en gl juicie ordinarip sepuido par Bernards Sara-
vla Hewyes contra la interponcnte, ante el Juzgads
Sexto de Prebmera Instancia de lo Civil de este
Dienartomenlo,

AMTECEDERTES:

ol oveintifrés de oetubro de mil novecientas cir-
ruents ¥ nueve Bernarda Suravia Reyes de (o
rio. domands ge Larlna Saravia Reyes 1o propie-
dad y poseslon de la filca urbang inscrita en el
Regislro de la Propledad Iomueble al numerns
voinbides mil crhoctentos sesenta  (22HRD), follo
cisfito seschila y ocho (165, del lbpo gquinlentos
euarenta ¥ octhe 5481 de Goatemala, con funda-
mentg en o2 zignientes hechos: Que gbtuvwa por
participmeion que celebrd com su hermabn Mariba
Saravia Reaes eon guien adquinieton la flnca ma-
trig por docmzelin gque bes Riciera sy podhe: gue
comd sa helmana ge cheuentrg peseyende indebl-
gamenle 12 referida finca la demanda para que

e le restituras en la misma dentro de lercers dla,
a5l como para que 32 condene o 1a demandada al
mgn de e Oulos que ba pesibida duramte el
tiemin que b ha paERido, ¥ & las costas calksadas
Citd ios fundementoas de derechn de sy demanda ¥
ofrecie las pruebme que estined mertinghtes. Ma-
rina Saravia Heyes e cinco de dewmbee del mis-
mo Aaflp ¢lote=td v denarsds en seatidn rgutbivd,
ofreciends la pruebas gue Cre¥vd CONVENieUEes.

DILACION PROBATORIA:

La parte actora rindid las gguichles prychis: &l
recibo de 1B contribucidm sotire inmuoebles:; bl eer-
tificacion de s makricula del Registro de 13 FPro-
pledad Inmueble de la finca cuys poscsidn ¥ pro—
pitdad demands; ¢ testimonio de la fscribues Dl-
blica en gque fué hecha la particicn de la geo-
piedad con la demandadas: dy ratificacidn ficta
de lo: memnmoriales de fecna cineo de diclembre de
mil noyeclantys clnouenta ¥ nueve ¥ dos de
abril del atwo proximo posade, los cugles fueron
presentndos wer 1o demandada: vy, er lnspeccign
ceular practlcads en el inmueghle morlve de ia de-
manda por el Juee Sextg de Primern lhetancia do
lo Civll de este Deparlametils,

Concluldg el framite e] Jue: mencionade dicto
s fallp eg el gue declara: “8) Procedenie la de-
mandy ordinariz de posesidn ¥ propiedad sepuida
por Bernacda Saravia Ieves de Cackg S0litra M-
ring Suravia Reyes ¥ en COTISCCURDOIE, (e CoOtad
la demandante es legitinig propictarly de ln fin-
cA Utbana nimerg velntidos mil oechocientos se-
senta, follo ciento sesenta » ocho, del libto ouk-
nietites clarenta ¥ ook de Guatemala, detilro de
tercero din debe restituirsele dicha poSesiin pur
la demandada Marins Saravia Ileves, a quien o
su notorla mala fé, se le condena s pupo de las
costas ppusadus por ol presehite Juicio; ¥, bl pm
falta de prueba, ImProcedente Iy demanda. en
cuxnte al paga de frotas'.

SENTENC1A NECURRIDA:

I.a Gula Segunda &= lp Corte  de  Ape-
laciones ecofirms lu senteticia tecurrlda en 1o
principal, ¥ la revocd on cuanto a que condeny en
costas v resolviendg declaro; gue no hay especial
condatia en cllas. Lo Sala fundements su Iallo
el 1o sipuiFrnles cohizideraciones: “T) De oonfor-
widad aon lo que estaluvsn las Kormes  legnles,
la propiedad es e] derecho de gorar v dispiner de
un bjen, aln més NUmitactones que las que fijan
laz teyes, Lia propledad —dies la ley— ps invige
lable ¥ cowprende Jos gerechos de posesidn, ac-
coRion. transfornticion, cne|enacitn ¢ lodemnine-
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citn. Fn el caso sub-jidise, tal como o sostie-
ne el Jusgado Soxbte de Primera Instabcia de] Ra-
mo Clvil, en el fallo apelado, li acbora Deroarda
Baravian Reye: de Osorio, coo ] lestimohic de In
excritura que. con fecha velntiirds de sepliembre
de mil noveclentos cincuentn § nutve awloring al
Notario Carlos Fidel Ortiz Gueera! cerldicacion
extendida por el Registro de la Propicdad Inmue-
ble que obra 3 Foles diecwkeis ¥ diecislele de les
aulns. asi corno 0on 10 iNspeceidn otular practics-
da par el Juee p-gquo, prowd ser la legitima pro-
pietarla de la finca urbana inscrita en el Reglsteo
#l nidtners veintldos o) ochoclenlos sesenla, fo-
lip ciento sesenta v ocho del libro quinicntas ecua-
rentiocho de Guatemala, imwmueble gue sin dere-
che algutio coupa ja demandada Marina Baravia
fteyes. Par Lol razén, este Tribunal estima que
electivamenle debe reslituirse a la actors en la
posesldén del citade inmueble. II} La sefors Sa-
ravie Bgyes e Osorip pidio © pzeo de los frutos
del inmueble obleto de esta lils: mas a este res-
pitle gabe apreslarse que, tame lp indieg el Joes
de primer grado en 1o sentencla recurrida, tal
extremo ng Jué probade, Ahora bien, en le Lo~
catie & 13 condena en ooslas, esta CAmMaers consis
dera que oo es exdelt lp SasloDido en ol fally mea-
tiwd de esta apelacidn, ¥a que oo consta 1a malg
12 de la demandada, ¥ por olra paric, al comtesiar
la demanda na fueren interDuestas 1ag £xeepeio-
nes que la demandede estuviera obllpzda o pro-
bkar. Por Iaz rasohes indicadas, esle Tribunal
considera gue (A senteneia apelada se ajusla =
dercecho, excepto en cuanto al punlo antes rela-
elonado™.

RECTIRSO DF CASBACION;

Marlna Jaravin Beves oon auxilio del Abogads
Mizue]l Ange] Garcls Herndndes al serle notlflea-
du I3, sentencia de la 8zla Segunda de 12 Corte de
fpelaciones inferpuse el presente Recurso de Ca-
sRCiGn por vielacldn, splicacipn itdebida e inler-
pretacion errdhes de la Ley, porque el falls con-
tiene resclusiones contradicloriaz ¥8 gue sg obor-
gd mdz de lp pedide ¥y por hgongrucnela con las
necicnes gue {veron ol:jefa del jwicio, en conformi-
dad ran los acticalos G05, 50§ incisos lg., do., S0
v Bo, 5il, 312, 611 del Codlgo do Evjuiciambent
Civil ¥ Mercantil y cstimd vomo vitlades los or-
ticulos 370, 371 ¥ 272 del mismo Cddigo, Ya cue
pare practiear la inspercidn poular np se le nobl-
flcg vom la debida abitelacidn.

Transcurrida la wista, procedes resolver,

CONSIDERANDO -

El planteamienls de esle recurse et la forrma
consignada &5 sumamente del¢ciueso, pucs Do g6
diee en qué consiste lz wiolacidn, aplcacidn inde-
bida e intermrctacidn erromea de la loy; tampoco
¢ indlen cudles son las resoluciones condoadielo-
rias del fallo recurvids nl en gue conelste habor-
s¢ oterpado nbs de o pedide o la inecebgruebicia
qQue e deouncla con las accicnes que fwerpn ob-
Jera del Julcln ¥ pir ¢onsiguicile o se pueden
examlnar les articulos citrdos como infringides
& esle respecto; y como iales omlilone: no son
zubsanables por parle del Tribunel, dads lg na-
turalesa limilada del recurso de casacion que no
permite inlerpretar la intencldn del recurrente,
I cual determina la ineficacia de esle recursa.

PO TANTOD:

La Corte Suprema de Justivia, de acuctdo con
lo eotisidéerado, ¥ lo gue preceptinn los articulos
222, 224, 227, 233 y BM Decreta Gubernativo LB
27, 512, 321 ¥ a4 Decrels Legislativo 2008, DESES-
TIMA £l presente recurso de cazacidn y condena
fulen lp Interpuso ol papo de las costas del mis-
mao ¥ de unid multa de weinticinco guetzales que
1 fagn de infolvencinp, ¢inmutars con ocho das
de prisin slmple. Notifiguese, repongase el papel
empbleado al ze¢llo de Ley ¥ con certificaclén de
1o resuelto, devuelvanze las antecedenles al Trilu-
nxl de su urigen.  (Popencia deb Mamistrado Al-
berto Argueta Sopastumed.

H. Morales Dardin—G. Apuilar Fuentes.— Ar-
nokle Reyes—1. F. Judrez ¥ ATngin—Alherio As-
puety 5—N0, Alvarer Lohns,

P ClvilL

Ordinurin seguido por Amelia Navas Galvez, cen-
tra la suresian de Banifacin de lus Sanbod,

THHCPRTWA: G0l lus partes legitimas cn of liti-
gio. pueden promover el abandono de Tz instan.
cia o de nn recursa.

Cerie Supremg de Justlcia: Guatemnals, treiota
¥ uno de Maryo de il Boveclentos sesenta ¥ Ui
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Para resolver sé eramldns 2] recurso deé cagacion
inletpuestn por Amelin Naves Gilver, conira €l
sula gue el veintisiete de Iebrers prddmo pasads
dickt [R Sala Primeira de la Clorle de Apelaciones,
eh la demands enkeblada por la recurrente conlm
Berngrde de los Sanbog, en sy calldad de herede-
ro de Donifaelo de log Sanlos, anle el Jues Ter-
cero da Primera Tnstalcia de lo Civil de esle De-
paltarmento.

ANTHCEDENTES:

El primere de julio d¢ mil noveglentas cincuen-
ta ¥ acho, presentd su demanda Amelia Mavas
Cdlvez a electo de que se condeényra A Bernardo
de los Santes comn heredere de Bonilacio de lgs
mismos apellidos al pagy de seiselentos velntieua-
tro guetzales gque su causanle era en deberle por
repasto de doce cabesas de ganado; el Jueg pro-
veyrd que paro dar curse & la demanda, [2 actora
dehfa acreditar previatnenle la personeria del de-
wnandadn, El once del mlumg tes la senorila Wa-
ya2 Galvez amplid su demanddg indlcando que con-
forme el juicks lntesiado de Benifacio de los San-
tos, no potdia sur su herederd Bernarde de los San-
Eos, & qulen cn esa calldad habiz demandade
que como noe hay horederos ponocidos, la herengia
tendri que declararss vacanbte y sera el Estado a
quisty eorresponderan los blenes, por 1o que pedia
s& tuvlera por amplinda su demanda en € sentido
de que iba enderezada contra "los herederns lega-
les de don Bondacle de los Sanbns', pero tameoo-
ot 22 did curse 3 esle memeorial por no haberse
cumnnllde e reguisito exiglde por el inelsep S0 del
Articulo 81 del Decretn Legislative 2008 El woin-
titres de (ebrete de mll noveeientos cinensnta ¥
nueve, se presentd Derosrde de los Sontos, acu-
sando el abandeng de la primers instancls en la
dermanda relacionada y el Jurz ordend gue para
resQiver, acreditarg  previamenle su  personeria,
pera después revocd este resoluclon eoinstancla de
la parte inleresada, y did trdmlte 3] abandono,
al rual se gpusn la actora indiesndo que ko parte
demandads no habfa cumplide cen acompaliar las
coplas de ley y pldic se rechazera de plens su
sulicitud;, el Juer denepd estp peticidn y shrid a
prueba por dlez dlas el incidente de abandono; re-
solucion de Ta gue apeldg la actora ¥ que conditmo
le Eaka respeetiva, pero ng aparec:: en los autos
que 1 vilver los antecedentes 3] Tribunal de pri-
mer prado, s¢ nayva notifigado & las parles la
providencia en qué = mando elecutar lo resuelto;
¥y ennelddo el trimlle del ineldonte, e declard
con lugsr ol abahdono.

ATUTO RECURRIDW

B veintigeis dr febwero praimg pazado, s Se-
la Primera de I Carle de Apelacianes cobocieD-
dn en gredo, confirmd el auky de primers losian-
cia rmoodiante el cual = decland el abandono, mor
estimar que habia ansowrrido e Wrming de sea
meses dele la feehp de la allims diligencia [rec-
ticada en el Juclo ¥ “que la primers instanin o0
miency desde gque se presenla la demarnsds, s de-
cir desde fque =& solicitea In olervenchis oel TTi-
dlunul parg resolver un conflleto, sio exiriras nin-
UM Oirg reqguisibo’.

RECURS0 DE CASACTION:

Amella Kavys Gilvez, bajo la direceion del Adbw-
gado Carlos Humberto Garcie ¥ Gatein, interpusu
€l presenle tecurss con Iendamentn en los casos
de procedencia contenldos en los ineleos 14 ¥ 2o
del artloulo 506 ¥ 20, ¥ 3o, del artjculo 567, am-
bos del Decrelo Degislativo 2008, Scetiene que 1a
Sala guebrantd e] procedimiento e lodringio 21 ar-
ticulo 148 del Decrgto Lemislatlve 2002, a) decla-
rar procedenie &) abahdohao, porque como lo hiso
yer oportunamenta a ese Tribunal, Berngrdg de
los Bantos que fuf quien acust tal abandino, no
cra parte legitima en el juleio porqur oo aeredl-
b6 co ninguna iorma ser heredere de Banifacio de
Ing Santos ¥ que la ley lndieads clatamente, osta-
tuye gue ¢l abandong solo puede declararse 3 so-
llcitud de parte legitima; que también 5 infrin-
gia el procedimientg con viclacion del inciso 4
del articule 53 del Degreto Leglslativg 2003, al
gmifitse en primere lostzoela la potificacidn perc-
sotinl gue procedia de la providencia en gue se
mandd efpentar v hacer saber a las partes o re-
suaelto por Ia Sala al conocer de la apelacion que
inlerpuso conira el aurg del Juez en ¢l locidente
que prepuss parn que s orechasara de planc la
saligitud de abandong.

Transcurrida la wvista, procede resolver.

CONSIDERANDO:

Es verdad quc ]a promers ihstancls comdpneu
destde que se presenta la demanda, pero oo o es
menes gque mor dispasieion expresg de la ley, el
abandonrt de un recutse o instansia 38l puede
declargrse a solicitud de “parte legitima™ En el
cang que se estudia, s=egln e ha relaclonedo, 13
demangda se entabld inlcialmente contra Bernardo
de los Santos, “en su talldrd de hereders de Bo-
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rifacia de los Sanlas’, ¥ fue poc allo que 21 Juoee,
para darle trdmite, exigid que previlamente se
acreditars la persobietla del demandado; I mismo
‘resolvl)y cuando de los SAolgs acusd ¢l sbandonco,
pere 4 contitouacion revocd esaz Qltime provideo-
c¢ie. o solicitud del intercsado y dig cursoe al inci-
dente, sin que aparesce woreditada por ninghin me-
dio en los autos de repressntaclién que de los he-
rederos e Bonilacig de 05 Sankos sc stribuye a
Bernardn del misima apellide, o en atros térmiongs,
gue sea parte legitdna en la contiendn, méxime
5§ ¢ Liene en cuenta que el Juez no quiso dar cur-
gn 4 I3 demandna cuando se planted en su contra,
mlentras no ¢ acreditarn Ja calidad con que se
le demandaba, de heredero o representante de la
sucesion del deudor. En consecuencia, sl decla-
rarse con Jugar el ahandono sin teher en cotside-
racitn que quien 1o pedle ho era parle logltlma,
¢ quebrantd substanclelmente cl procediciento
con manifiesta viclagign del articule 143 del De-
croto Leplslativo 2008, lo que s suliclenle pars
casar ol puly recwrldo sl neceldad de examinar
el olro motive del recurso, habida cuenin nde-
s que la interponetite pidid en primera Instan-
cia, en memarial de fecha custro de mareo de moll
novecientos oincuenia ¥ hugeve, ]Ja subsahaclon de
este creor ¥ oreiters 5U peticlon ante la Sala.

POR TANTO:

La Corte STuprema de Justiela, con fundaracnto
en lo considerade ¥ lo que preceptoan los articu-
los F23, 223, M 227 233 234 del Decreto Guber-
nétive 1862; 27, 621 ¥ 524 del Decreto Teglslative
200, CASA el auto recurride ¥ anula lodo lo ag-
tuado desde gue se epmetid la Inlfa gue motlvd el
reeursn o rea degde gue el Juez de Primer Grado
did trimite a la splicltud de abandobo, Hitlfiquese,
revénFase ¢ papel sitnple empleado al del sella de
loy ¥ cocn cettillesclon de lo tesuello, devodlvan-
32 1oz antecedentes. (Pabehcia del Magiztrado
Arnoldo Reyves Morales).

H. Motaies Dardén—G. Agullar Foenles— Ar-
nirldy Reyes, J. F. Tuirer ¥y Aragin—Alberia Ar-
gueta X —M. Alarcr Lobas,

CIYIL

Oridlnariy syubln por Maris AJeoilip Pérex cop-
Ua Jou! Baix Tok,

DOCTRINA: 5§ la schlehwia &3 absaloloria, D2
puede decirse que el falln clorge M de Lo pe-
dida.

Corte Suprema de Justicla: Guatemala, cioce
de junio de mil nyweclentos sesenla ¥ Uhe.

Fura rezolver, se biche a la vista el recurso de
casaclgn interpuesto por Waria Ajxollip Péreg con-
rra I3 sentencls proferida por la Bulu Primera
de 1o Corle de Apelaciones e treinta y ube de
apasle del afg pedximo pasado, en el yucie ordi-
narin de Unlon de Hecho seguldo pir 13 interpo-
nente conlra José Rulc Tut amte o] Juzgado de
Primera Instancia del Departametifo de Eala Ve-
Iapaz

ANTECEDENTES:

El velntidos de Julio de mil Daverientos cincen-
la ¥ nueve o presentd ante o) Jusmado do Prime-
ra Instancla de Bala Verapar, Marla Ajuollip Pé-
ree por medie de un memorial en el que manf-
[iesta: que su madre Scbastlatna Ajxellip vivid ma-
ritalmente eon su padre Tomis Pérer por mis de
veinte afng, cuya unldn prlbeipid el primers de
enera de ml noveclenlos quince ¥ termind hadra
la fecha del fzNeeitmlente de su madee ocurrida
el veintiuno de junio de mil hovecientas troinka ¥
fueye, cde fuya unlon haclé la Inbterponente el
veintisiete de noviembre de mil novecientos veln-
te, on }a aldea Ohlrrames del muniecipio de Cu-
hulco Departamenlo de Bala Yeramz., Que bala
dleha aseverasian interpuse demanda ordlnaria de
Unigk de Hecha contra el intervelitor de la mor-
tual de su padre Tomfs Péres, don José Ruiz Tut
plesta gue en dicha unien adgquitistop sos padrez
dos terrenos ung de dlez ¥ slete manzZanas y el
ctbo de cineo los que aparecen Bvenlariados en
el respectivg julcie heredilaris, intestade de su
padre Tamds Férez, ¥ que el interventor ahgra
demandads, ostd  autorizado debidamente pars
contestat dematdas que tenpan por obiclo de re-
cobrar bienes de 1z maortual; que por ello entabla
demuanda ordinaria, la gue rucga s¢ Tg de el tri-
milte correspondiente ¥ que en zentencls se de-
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clare! la ynioo de hechp de sus padres ¥ gue eo-
mo consecuenhcia clls goga de los derechoy de hi-
Jo, Odrecid probar s acclon con lestigom, manfe-
sidn Jugicial, los documentos acumpafados, otroa
complementarios ¥ presUncioles.  ACOmMPand a 54
demande las partldas de defuncidn de su; padres.
A la demanda se e dld @l lramie de ley ¥ 52 18
notifled @l demandado José Tuiz Tot come inter-
verirar e la mortial de Tomas Pérez, Al aper-
soparse en el Juicia, €l demoodado voncests la de-
rands negativainente Indigando no ser ciertos sug
coneeptos, porgque ‘Tomés Pérez fallecid o] svis de
abri]l de mil novecigntos coarentidos, os declr ha-
e dicelsiete anos, cuallao meses ¥ diccindeve dias,;
v Sebastiana AjJxollip falleels el velntidos de Ju-
olo de mil novecientos treinta ¥ nufte, o sea ha-
ot veinte anos, dier y Oueve dias ¥ un mos Que
ninguna de cstas pergotias hize einsior en In for-
ma lepal correspondietite In unido de hecho ¥
por cllo interpenc la excepeidn perentoria de Dres-
cripcidon,

DILACION FROBATORIA
Jost Ruic Tut presentd las siguientes pruebas:

) eccrtificaciones de las npartidas de defunuidn
de los padres de 1a demandante Tomas Perez ¥
Febastiang aAjxollip: b [reclaracion de los  bes-
tiges Luvas Pronero Xal Sancos Alvarade Aréva-
lo, Juan Prinerc Hal ¥ Pedro Velfsquez, guiches
al comtestpr o las preputitas ditigidas por la de-
mmandante manifestoron, que cohwrcen perfectamet-
1B & lps partes do uste cuestidn, gie ha bes unen
laz generales de ley: «que lgs mismus vivieron sh
B Cantén de Chorranos oh sus respectivas ©asas
dlvididaz por &l IYjo Wiegre, es devir, separados;
yue £slas vivieron eada una con =% respeciivay
famllias: gue Tumas Péres vivig von sug euatro hi-
Jas hembros y un vardén ¥y que Scoasclana Aixo-
Nip vivid en casa distitln con sus epalroe hijos va-
roncs ¥ dos hljas mujeres: que Toonds ¥ Sebastia-
na unicamente fuerpn slmples veclnos, jgmbAs vi-
Ticron juntos enm una misma casa como maride ¥
mujer. Lorgue ecan familins coompletzmente dite-
rentes; gue Sebastinna fallecdd en su caza v To-
mis B0 casg distinta; 3 gue lo declarsds ks cons-
ta porque concoeen perfeclamente a tales fomvilias
¥ visitaban [recuentouncnte la Aldea de Chicra-
mos donde residlan, Marla Alxolhp DMrez, apor-
i las siguivhics procbms: w) Declaraci’n de los
testizos Gregerio Melchor May, Peidro Alvarez, Do-
mmgs Reyes ¥ Tomds Satipgo Perer, qolenes
conteslaron las siFuientes preguntas que les [ue-
ron dirlyidas allemativamente, manilestando gque
foneesn 3 las parkes de este asunokbor que £3 Cler-
to que Tomds Perez ¥ Sebastiana Ajxallip wivie-

o Junlos en la misme casa nasta €] velntiunn de
junio de mil howrlenbos treigts ¥ oueve, por fa-
llecimizuie de Sebasdians en la prople casa del ci-
tado Tomds Periz del otro lads drel Rio Mexro;
que én 18 misma casa en el lugar de Chirrames
nacid Marls Ajzellp el veinlisicte de noviembre
de mi oovecienlos weinle; que 18 unidn de hecho
se mankivo duranie veinle BAGs 0o Un hogar Je
costtmbres ¥ tradiciones de la raza lmlipena, quo
conveen perfeslumenls g Tomis panque org “[rin-
cipml” gomp s2 wegstmbra en la raza indlgens de
Cubuatco, de manera que la unidn de hechg s man-
tuvo sin Lulerrppcion alguna, ¥ que o declarsdo
les cansta por ser vecinos ¥ cobguer perfAciamen-
te a lgs famllias quec se les mencitoa en €l lnte-
rrogalorio; B} Los certificncinones de Iap parlidas
de defunzidn de Tomis Pérez ¥y Sebastians Ajxo-
L. Con wles attecedenles, ] MTbunal de
primer grado dictd =g fallo declaranda: 1o Sin
lugar la exvepeion prapuesta por el demandadsg;
2p) Gin lugar la demanda ordinana de “Onidn
de hecho' entablads por Mucia Alxollip Péecd con-
tra Josd Rujz Tut en concepte de inlervenlor do
la mertual de Tombde Péres, pur falka de pruetm.
¥ 300 yue np hay eondeba en cosbag.

SENTFNCIA TECURRLIDA?

El treinta ¥ uono de agesto del ano proxime
pasado, la Saly Priticra de la Qorte de Apelagio-
hts diglg zcntenciy, confirmandoe 13 de Prhoera
Instancia, ooh {fundamenlo cp lus siguientes conl-
gideraciones: que "on gl caso de autos =& siguen
dos #eciomes: unn, gue oxletin unidn de hecho
entre Tomis Péres 5 Sebustipig Alxollip, del pri-
mere de enern de mil nevocientas qainee al wvelns-
tiutiy de jupip de mil novecientos trointa ¥ nueye:
¥ olra, B Iillacidn de lu demandante coma Yeja
de los menvlonades. FEska Sala mattiene ] cri-
ferio de gue, la unidn de hecho ettre fallecidus,
gule puede ciecuturse como medio para obtencr
Ia filtacidn. En esta victnd, las doy acclanes sen
procodentes pero, de 1o primera, no puede ma-
COrse CUtN0 ConsecUencip cblignda la veracidad de
Ia vha. En elecle 1o union de becho no llegd
L estallecerse tnda ver que Ju prueha teslimonial
es contradictoriy, ¥, las testiges que 1a tuiegan zon
puatys, en tanto que (g3 gue la apeyvan son iddiens
solaménte dos, luego, ni siquicta intontn probarse
la posesidi npterjis de estade pacp establecer la
filiagitn, requlsity s el ¢usd ésta no puarde pros-
persr, La wecidn pura obtener la unidn de hechas
prescribe I'ERpE":LC; o los intoeresadss —marido ¥
mujer— dier ailos de-pués de haber cesadn: pero,
Ir weeltn del presunde bljo para teclaomgr 59 flia-
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clén por medlo de la unldn de hecho de sus pre-
gantns padres, pucde ejercilarse en0 cualquier tiem-
Pa. En eongecuchein, la excepeldn de preseripeiqn
nd tiene cabida en este caso™,

RECUR3O DE CASACION:

Marin Ajxollip Pérez con awillia del Abogado
Porfirle Darrios Pérea, interpilsa el roourso gue
¢ examina con fundasments en los cases de Droce-
denciz que contienen 1os jneisos 1o, 5o, 3 G600 del
articulo 506 del Cadigo de Ehjuiciambente Civil
¥ Metrcantil ¥ citd como leves violadas, 1os articu-
las 227 de Ley Canstilitlva de] Qreanisme Jodi-
clal: io, 2o, 3o, S0 1T, 13, 14, 34, do. del Teoreeg
nimero 444 del Congreso; 227, 233, 487, 443, 430,
431, 435, 436, 430 Codige de Eojuirizmiznta Clvi
v Mercantil; 37 Cédipo Civil. Argumenta la in-
iorponenie, gue li unidn de hecho de sus podres
quedd demostrads con el lestimonko de Gregorlo
Wolehor May, Pedro Alvarsz, Dominge Reyes ¥ Ta-
mis Sumthage IErez ¥ con 1l presutcion de
hater side su padre quien persinalmente compa-
reeatd al Megistro Civil a dar parte de su neci-
mienlo, GQue es clarg gue al no apreciar la Sala
senlencladora el valor legal de estas pruebas ¥
amikir la ecnsideraeldn de la presuncion humana
que st despretde de su Inscrlpeidn de nacimlento,
violy Jas leyes que deja citadas, como también al
involuerar la declaracién de sy filigeldn, que no
nablz sido demandada, en ¢l fallo contra el gue
recurre, olorgande mas de lo pedida.  Que el error
de derecha consiste en no haber apreeiade ¢l Trl-
bunel de Segonda Instoncla el valar probatorie de
la informacidn lestimonlal unido & la presubcidn
kumans que st desprende de su certificado de na-
cimlenlo.

Transcurride la vista, procede regolver.

CONSIDERANDO:

Maria Ajxollip Pérez, mterpﬁso recurse de casi-
cidn par violxeion, aplicRcidn indeblda’ ¢ in{erpreta-
cion errénea de lo bey, citando dnleamente ¢omo
casos de progedenigiz lge pantenides en los mci-
sos ko, 5o, ¥ Go. del Deecrelo Legislativo 2000 ¥
earns ledes violadas ef relaeldn a eslosseasos los
artiewlgs sicuientes: 2237 de la Ley Consatituliva del
Orransmns Judielal; 1o, 2p, Jo, 4o, 50, 12 13,
14 ¥ M del Dsereta 444 del Coxngress de Lo Hepu-
Dilca ¥ el SB7 del Gédig}n Civil Arpuoenta cuige
otras cnsas. gque elln no demandd especilicamente
g, filizewinn porque esta podia ser oblebo de una
aceldn sepatada, gue podia alcanzarse medlante

declaratoria de la unldén de hecho entre sis pa-
dres Tounds Pérez ¥ Sebastisng Ajxollip la cual
Quedsd dempsirada con los testimenios de Grepoo
Melehor May, Pedrp Alvare:, Domilgo Reves v To-
mis Sentiago Irez, quién fué personalmenis a
dar paric de =g nacimisnia al Hegistro Clvil; que
Ia Zala no aprechd el valor lepal de la prusba re-
Ircicoeds y por esta razén viold las leyes que de-
ta ritades. A esle reepecte cube decir gue para
poder hacer el ¢xamen de la prueba testiromial
rendida, debd haberse citado el inelsg 30, del ar-
ticulo 506 del Deerelo Legislative 2009, b que no
s¢ hizp ¥ pOr cohsiguienic, no puede hacerse el
€Xanen que se pretende. dada la naturaleza exira-
ordinaria ¥ Wodiada del recurso de casacidn, gque
necesila que en su planteaoleals se indique con
Loda preclsidn el caso de procedencia cn que ss
[unda ¥ =in este requisiuy, ¢omo pasa ey el presen-
te cage, €] Tribunal de casacitn op eslé en la po-
eibilidad de hacer el estudin comparativo del Ie-
Mo gque se lmpugng con base on 1as Jeyes que se
cilan comop inlringldas. Hey mAs, la resurrenle
expIE qué on la sentencla de la Sala hoto viela-
clon, aplicacion Indebida e inleTpretac.dn errn-a
de la ley, pero noe dice en que gonslsten a su jui-
cie tales infracelones, ademds siendo 14 seniencia
de Segunda Instancie absolutoria por oo haborse
probado los heehos motivo de la demanda, ne pue-
de sostenerse gue z& dld més de o pedide ¥ por
esta misma razdn, tampoco pucde sor ITCONETULR-
te ¢l falle con las aecciones que fucran ohjeto del
juitle suplesto que se denegaron todas lag prefen-
siones de lp parte actora.

POR TANTD,

La Corte Suprems de Justicia de acuerdo con
v conalderado ¥ lo que wreceplian 105 articulos
27, 512, 521 ¥ 524 Decreld Lepislabivo 2009; 232, 224,
227, 233 v 234 Decreto Gubernative 1862, declara
SIN LOGAR el presente recurso de casacign y
candena a la goe 19 interpuso al pego de las cos-
taz del misma 3 2 uha multy de veiotiel 10a qlisi,-
zales, que en oas0 de insclvehcia conmutard con
eehy disg de prision simple. Notifiquese, repdn-
58 pl popel emnpieada ¥ en Iz I rma gque corres-
pode, devudlvanse las antecedentes, (Cococthicia del
Maogisfrade Alberto Argaeta Scgastumes.

1t. Morales Dardon—4G, Agullar Foenbes—Ar-
rmdo HAeyesn—J. F. Juarer vy Aragon—halberio
drguela 5.—M, Alvairez Lobos.
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ClViL

Urdinarly segnldo por Bergio Euslorgio Artfeagz
Liopezr cofira Colcepeion Arreaga Robies.

IHCTRINA: "la instteciéa del EBegistro de la
FPropivdad lomuebke Ior so publicidad, no debyg
considerarse limilada en sus efeclas con rela-
clin z teroeros @l Hbro de nseripelomnes, sine a
wdas aquellvs ofros a gue en diche Lbrg se
haga referencla™.

CCyrte Supremae de Justicis, Guatemala, acho de
Junto de mil neveelentos sezenla ¥ ung,

Se Clyne u la vista para resolver el recursp do
cRsacion interpuesty pur Aarla Pertha Arreags,
coltra Ja sentetcia dictada por la Sala Oclava de
la Corte de Apelactones el veintidos de Noviembre
del afio praximp pazado, en el juicio ordingrio se-
puido par Bergico Eusiorgic arreaga LOpez contea
Cancepcidn Arreagy REobdes, en ¢l Jyzgado de Pri-
mere Inskancia de San darces,

ANTECEDENTES;

Con [eche, veintidos de febreva de il noveclen-
tes clneowenrn ¥ ocho comperecit ante e} Jucz in-
dicade, Bergic Eawlorgio Arreaga Lopez, exponlem-
do: gque el wreinta de abril de 1pil novecientos cin-
cuenta 3 tres, Inicid el ntestwdo deose o Joe
lidn Arreaga Escobar, ¥ con posterioridad com-
parecio Concepeldn Arteage Robles a dedoer de-
Techoy ipuales a los dei exponcnte en psa sMcesidn,
pera debido a que enh la partida de su nacimientu
la tnseripcidn de sus hetibees sc habia hecha en
forma distlhie o log gue de 2echo ¥ publicaments
usa, la citads Conccpoipn Arreaga HRHobles, logrd
que s lg reepnoclera como hevedera del canszante
en representacion de su padre Raman Arreaga Es-
cobar hermant de aguél ¥ del padre del edponen-
Le, en auto de ocha de sepiiembre de mil nove-
gienlas cincuenla ¥ Lres, e gl cual g2 dejaron a
salvo los derechas de aximiliato Jogé, Abgeln
Maria, foaquing, del pTesentade ¥ cinco hijes mas
de Angel Arreaga, declaraclén expresa gue se hi-
o en gsg resolucldn, por aparecer talez personas
coing prestnbtas herederas; gque habiende iniciado
e o vin volunlaria las diligeheias de identifica-
eionn de su persona Coneepcidn Arreaga Hohles.
ohrando en fortna mnalicloss se presetild oponlén-
dogse por 13 que hubo que seguir €] juiclo grding-
rla ecorrespobdicnle en donde abiilvo esa identifi-

cacicn, Dapiéndose inscrito la misma en el Kegis-
rro Ol cpereipondlente ab (rece de aposko de ol
LUVECIED0s Cloruents ¥ siele. perg comg Concep-
cuin Arreaga Robles imsetibig a =u favor €] in-
Tdeg.e obloto de B :ard=icd que ey la finca ris-
1ic®: DUmerg reintd ¥ ©ohg mil COVecienlds noven
ta ¥ Obeve. Iollp clento Cuarepta ¥ oseis, del librg
descientos catorce de San dMarcos, llamads UER
Cairp”, eon fecha wveintisiese de pnovembre de ml
novesienies ¢iMCUBIIA ¥ (ITef, Cuandn S8 presenrnd
al Registro de Inmugiles & insenbiy o accidn gue
¢ eprrespondin en dichs ['oca c9mo  heredero
tambiifn declaradc de Jullin Arteaga Exobar,
no sc pude efectusr lw imscripeidn porgque el in-
muehle ya pertenecia a Manbs Beris Arresgsa,
PO COMPTA & la Arbeags Rables, Sewin escriturd
altorizada el slete de enero de mid novecienbos
cittewents ¥ seis, por 8! MNolarno Luls Bmilic An-
Zuetg; que de lo relacionado resulls, gue habién-
dose preseatado Concepcion Arreaga Hobles con
posteriridad gl (nicle del fplettsde de mérive, te-
nla execto ¥y pleho conocimients que taobke el ex-
panente comc loy demids que se hicieron [igurar
et /1, estaban en igualded de condiclones que ¢lla
o0 la sucesidn, por lo que ng podia disponer en
sU (ptajidad del (nmuoeble gue ers objete del in-
testado, sin lesicnar loe Indereses de 10z demds
conerederys, por 10 gue demandeba en fa via or-
dingnd de Cohcepcidn Arreegs Robles, 1z invali-
des, insybsiskencia y nulldad del contrels de
compra=venta de la (nea ya ldentificada, que ce-
lebed son Marthy Berths Arreaga;, la canbeela-
cion de la nseripeion hecha en el Registro eomi
colsbtyeneia de ese contrato; ¢l paxo de danns ¥
perjwcics  irrogados per lo fraudulenin de eza
npefacign ¥ las costas judleiates; gque coDe con
esta detmanda resultan perjudicadas lps {ntereses
de 13 pompradora Martha Bertha Arreagd, podis
emplararia para gue salge sl juicto si asi o desea-
ba. Acompand los siglientes GOCUMERLoS: A) GEr=
tificacion del Juggado de Primeta Instancie de
Han Mareos, del Informe del Secrelarie de disho
Trigunal, relecionado con el inoise de las dillpen-
Cias voluntarias de identifleacidn de los nombres
del actor, las cuales por resoluclién de ba Sals, ju-
visdicclonal  se suspendleron para disoutlrse en
Juigio ordlnaria, on cuya sentencia se detiard coo
gar la identificacién ¥ gungie apeld la opositors
fud canllrmads por [a Bala: gue asitismo Scrgle
Buslorgio Arreafga Lépsz Inicia el intestado de Ju-
lidn Arreaga Escabar €] treinta de abril de mid
noved{ontaos clncuenta ¥ tres ¥ con focha dlecinue-
ve de mayo del mlsme afls, s Dresenld Concep-
cidn Arreage Robles inleiando el mismo Intestado,
solieltd que fue agregada & la ahkerior ¥ con fe-
cha ogho de septiembre sigulente, fué declamady
hercdera esta ultima, sln perjuicle de tereero de
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igual g mmejor derecho ¥ dejando 8 salve los dere-
chos de los dembs mensionados comg Presuilit:
herederos, ¥ en zuto de crece de agosw de mi
novectenkas clocuents y siete, & declararse he-
rederos del mismo causanie 8 BMutiax Domingo )
Sergic Evaristo o Sergie Eustolglo Arreaga Lo-
pea; by oy certificaciones de low agtos de de-
claralorla de herederos, referidos eo e antelior
inlorme, exsbieudo ul e de 13 segupnda UnA Fa-
in del Remstro de que se sWspendid la inscrip-
clon a Favor de los dos Wimies herederos, por-
que le finca ¥a pertenecin a Martha Bertha Arrea-
ga, @) eertificaciin del Megistro de lps lnecrip-
clones de dominio = lsvor de Concepcion Arreu-
ga Hobies ¥ de Merkho Bertha Arremga, de ln
ilnca anles jdeptificada; ed cerrificacion del es-
erito on gue el aclor salicild la anotsckin de la
finea de roériln, a Wp cuel 3¢ hahis accedlde, pero
por oposiclon de 1o Arreags Robles, se orevocd la
providencin respectiva, (¢ sequndo testimonlo 4e
la escritura de compre-venta autorizadu por el
notakle Anzueln, de gque ra st TaEe Teferencia. T4
demanda fue contestads en sentidn negabive pov
Congepelén Arrenge Robles, gulen o su vez Io-
terpuso Lo exeepeitn de Iadta de deérgcho ¥ Mar-
Lha Berlha Arrepga e manifesto tercera comdyu-
yaule o la demande lnterpondiendo 1 reisma
excepelén, Ablerto o proela @] juicio, el Acor
. sollclip gue s towvberab como de su parte 1os do-
CUmentos preseniados eok s eserito de demanda @
igual sglicitud hizp Ja parle demapdada. Eb Jues
de Primers Instancia diclo sentencls ol trece de
agosta de mil npvecientas cincuenta y gcho ha-
mendo  declerada: 'lo. Con lugar la demanda
ordlnarla sohre invalidez imsubsistencin ¥ nulidad
del contralo de ¢ompra-venta gue cotably 3erglo
Euslorgio ArTergs Lapes, conlra Concepeion Arrea-
ge Robles: 2o, Sin lhigar la excepeion de falle de
derecho inlerpuesta pur la pame demandsde: Jo.
La nglidad, lovahdez e Lnsubsisteicia del coliliu-
o de compra-venta de la fines rdstics nLmers
88,099, falle 146, del libro 214 de esle departafien-
to, Eurarizeds por €l Woterio Luis Emillp fnzue-
ta Lopes, 21 dleclsiete de enere de mil novecleiibos
clneuenta y seis, por la cusd dofia Coopepelin
Arreegas Hohles vende a Martha Berbha ArTeéagn
I flngs dezerita.  Aungue la veodedors Dene de-
recho & unge freccidn mancormuansds, no oonhsia
el consenlimientn de los cenduetos; 4o, Como
consecueneis de lo mnlericr, debe cencelarse Ia
inseripeiény hecha en el segunde Registro de Ja
Propledad Inmueble o faver de Martha Eertha
Arreaga, conn [eche dos de febrefo de mil nove-
clenivas cincuenko ¥ se1s ¢ Inscriblrse o] de todos
igs herederps declarados, UbrAindoze para 1 efec-
to despecho sl Reglstio de ]Ja Propledad, y So.
Conidena f la demeandads Conecpelon Arreaga Ro-

bles. A law cpsias judiciales, asi como a los danoy
causados. Laos guples deberan deducose en la
iora icgal que corcssponde”’.  En apslaclén co-
oot i Sals Oclava de s Core de Apelaciones,
quen pedenc que para mejor {al.ar se preschOlara
certificacicon del asients del lbro Inario del He-
gisten, en virtud del cual &= hixo la escripoion 2
fuvpr de Cuncepcion ArTesga Rohles y cumnpildo
esbe reqguizite, con fecha veintidae de noviembre
del afa recien pasudo dicld sentencin ¢onflirman-
do la de primer gredo, con la unica wuxsficacion
de que la insoripoién ordenrda en el punbos cuar-
o de la senbencia apeloda, se hard previa conbs-
tancin de estar satlslechos los impuesloe heredita-
rigs corcespondientes, hablendo estimade correc-
ta ¥ arreglada a la ley Ln senlencia recurrida, por
las razones slpulenles: 1) porque bhablende gida
declgrado herederg €] demandsbe én repmesenta-
cion de su padre Ramon Arreaga Escobar, del
causante Julisn Arreaga Escober, Hene pmrlecto
derecing s cloreitar 1A accidn o gue Se rellere la
demanda, por lo que la defenssn procesal Luler-
puesla pur la parte demandada de Ia]ta de¢ dere-
cho para gestlonar, &5 manifiestamence lDoperean-
te: porgue la demandada Concepelon Arreegs Ro-
bles, por aute de fecha ocho de sepliembre de
ril vevesientos cincuenta y tres, fue declarada
heredera del causante Julian Arrcags BEecobar en
represenilacion de su padre Angel Arreaga Espo-
bar, sin perjuicig de tercero, de lgusl o mejor
aerechn ¥ en dicho auln se dejarcn & S&ve los
derechios de Maxuniliano José, Aogels Maria, Jo-
sefina, Sergic Evarislis Arreaga, sl c0me cinco
hijas de angel Avresga ¥ conl esa lmitacion debe
entehderse guUe =e wscribig lu linca disputada,
inscripelén que consla en )& certlicacidn exlen-
dida par ¢l Segundo Hegisiro de [3 Propiedad In-
muehle, que obra en autos, aungue Do % dlge en
ella; que oo obstante B lodlecion de sus dere-
chof ¥ s sabiendas de que habian otroz herede-
ros, dulosarcente dispuse de la fincs de méritn,
por cscriturs gue autarizé el cartulario Luis Emi-
lio Angueio, verdléndola e Marthae Bertha Arrea-
ga, a favor de guich figura inscritd, cuya opera-
cion se hizo vuando el actor no hAably slde decla-
raudo heredero del causante, pera el conilrakd de
referencla estd vicledo de invalides, o©f insubsis-
tente ¥ nula, puesta gque no dispaniends la vende-
dora mias gue de upe parte alicucta del inmuee-
Ble conferme 4 su derecho, vendl) le propiedad
con perjuicio de los demés herederos del causan-
L; que la compradora Mariha Beriha Arreaga
comparesié al julcio come cowdyuvatile de lo da-
mandgda, por |0 gue &ong pien lo dlce el Juez
debe afectarle esta sentencia y por e] hecho de
50 Lomparefencla acEpka ¥y 3¢ hAce cargo  del
contrato de compra-vents gue celebrd de lo men-
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cionada finen, Coh cuyo Dombre Compatecic =
gostor de negocios dfarce Aurelio Rodrigueg AWl-
jangos; gue ¢stando viclade de invalules, Insubsis-
tencia ¥ muiidad del comirato de cimpravents re-
laclongdn, como cpnsccuencia legrl, oz nola Io
inscripeidm de la propiedad o fevor de Maortha
Mertha Arreaga, procediende su caneclackdn g ins-
cribir 12 propiedad cuestionada a hombre de todos
oz herederos; que el actor probg su ageldn con
la docurmentaeitn gque aparkd Al jdicie, siehdo
procadenle la condenacisn en costas g g parte de-
mandada ¥ ol pago de los dafios ¥ perjuicios.

RECTURS0 DE CASACION:

Martha Bertha Arreaga, bajo la direccidm del
Abagade Lwjs Tmillle Anzuete, Ihterpusc el pre-
sehite recurse, coltra 'a senlencia de eegundgz jns-
lancia referida, por las sigoisttes cpusss: viola-
cion, aplieacidn indebida ¢ interpretacidn ervd-
men de Ta ley; ¥ <roor ode derecho en la aprecia-
cion de las pruebas, habicndo citads como leyes
infringkdas los sigulentes articules: XIV de 1os
Freceptos Fundamentales de la Ley Consttotlva
del Organisme Judiclal; 15§, 187 incise 2o, 1563
inelso 1o., 153, 269 ineisg 1o, 2380, 279, 278 inclsos
1o, ¥ 2¢., 202, 534, 634 ¥ 635 del Decreto Legislative
w0f: 232 ineisos Bo, o600 Declo, Gub, 18625 1113,
1114, 111§, 1121, 1407, 1404, 1410, 1411, 1441
1443, 1443, 387, 2338, 2350, 2360, 2365, ineisaz Go.
2263, 1423, 1424, 1427 de! Cadlgn Civil, Pesteror-
mente tamblin denuacid come vivlado el articule
ooa gol Decreta Cubernabive 18620 1 dln de Ir
© wigla explicd los fundamentos del rooursse, argu-
montands; que la vickeclon, oplicacion indebida
e interpretacidm etrdnea de la ley, 13 funda en
que la Sala senlehciadora, asienls gque Concepeion
arreags Hoples fue declarada heredéra del eau-
aante, sln perjuicio de tercero de igual o de me-
jor derecho ¥ cn dicho gule se dejaron a salvo
lys derechos de olros presuntos herederos ¥ ool
pen [imilpeldn debe enbenderse gque me Mseribic iz
finea disputada a favor de la demanda, aungue
en la Inscripeitén no se diga ¥ ese rarantmishbo
deeconoct que Gricamente perjudle: a lercero o
qu nprescs en ¢ Registro siendo que en dichos
acsientos to aparecia limdimcidn alpuna cusndeo la
repurrente zdguirld €l raiz ¥ oawedias el acticuie
1121 del Cadigp Civil, clpramcenle expresa gue
lay actes o conlratos oforgadoE por PETSONAS (QuUe
en ¢l Rogistro aparezean ¢on dereells, nog =c in-
validarah ¢n cuanto a tercers, aubkue <despuds
5¢ anule ¢ resuelva el derecho del olargante, en
virtud de vausas gue o aparezcan del mismo RBeo-
gistro; que Ia mlsma Sala manifieste que por ho-

ber comparecide g! juicls come coadyuvanis de
Iz demands, debe sfectarle la sentencia Telerida,
lo gue implca gue el tercern debe ser electado
netvsaTiamenle cyando adguiere un biep lomuc-
ble adp DOr causas QU D0 APATOCEN Asenbadas
en la corcspoCdiente 1Oscoprico, BR ol relazi-
va al error de dereelkn on la aprerlocidn de La
prucba, sefals eomp dotumenlos gue demuestran
en fortna evidenle la equlvocaeion del Jugrador;
2] I certificacion exlendida por el Segundn He
gislro de 1la Propiedad Inmueble, que comlene Ios
asicniios de 1a finea heredada ibserila con €] Do-
mero lreinla ¥ ocho mil, novecicniog oovenla v
nueve, folin clemle cuarenla ¥ seis, libro doscien-
tos calarce de San Margos; 7 B el lesllmonlo de
la esgrifura autorizadg par ¢l Notario Luis BEmi-
Lo Anzuelc mediante la cual adguirio por compra
o Concepeidn Arreama Robles la citada fioea, de
cuyos documenlos pulénlicos consle que cuabdo
adepiirle: dichg inmueble, carecian de anolacidn o
inscTtipeion gue expresara limilacidn de dominio,
pues "de la lectura atetta de los dos documentos
antes  pndividuslizados =2¢ deriva el aserto gque
cllos A0 expresan lilmitacidn al@uta e Delacién
con ek derecho de propiedad de sy vendedora, si-
tuseidn lepal csenciel que el falle recurrido des-
cObpre ¥ gue implica el grave error de derecho
gt la apreciacion de Ja prueba™ que denuncla
coma causs) de la casasidn.

Transcurrida 1a vwista. procede Tesolver,

CONSIDERARDD:

La intercsada denuncia que en la senlencia re-
currida ze cometld error d¢ derecho en 1la aprecie-
cign de lus pruebas consistentez en la cerlifica-
citn del Reglstio gue contiche los aslentos de las
ingeripeiones de dominig de la fincn oupos dere-
chos se diseuien ¥ on ol Lestimonio de la eseri-
tura olorgada ante el Notaric Luis Emillo Anzue-
Lo Lbpacz, mediante la cua) adgyitiy de Conoedcion
drreapa Raobles la indicada finca, pern como 13
impugFnasion gue se hare al falls en este scntida
ps €% cuanto & que Do 3e apreciaran dichos do-
rumenlos en =g verdaderg oontenlds ¥ ne en Ia
referente a s valor pralatorio, y efeclos juridl-
con de exiziir tal omizsian inpicaria errpr de ho-
cho, nue ez disilnto en sus efectos al e derceho
denunciads =n este cd=0, 1o que Lmpide hacer el
ahilizsiz cornparatlyo de este aspecio del recurse
¥ 195 artlculos del Decreto Legislativg 2002, que
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entre los gque s cilpgn coms Infringdes son 103
relncionedos con €t molivo, porque debldo o su
naturaleza [lene gue Umilarse el estudio de ls
cisacidn a lo podido eo el plallleamicnbe, sin
que pueda extenderse o iolerpretar g prctendldo
par las parfes Ltiguntes,

- IT —
CONSIDERANDD:

Con regpecto 2 do agomenlado en lo relativo
& la vislacion de lev, cebe indlcar: gue szl dis-
poner el articulo 585 del Codigo de Enjuiciamien-
Lo Clval ¥ Mercantli, que 13 declaracicn de herede-
g5 en el juigio de intestado, sea sih perjuicig de
lercere de ipual o mejor derecho, tomas en cuen-
Wl pgalbilidad de que despuds aparczean atyos
interesados en Is herencia en lgoal o mejor situa-
ciin de parentesce que el causante ¥y en res-
£uardo de sus derechos establece esn clrcyngtan-
vig, que Rl realizarse tiene que afectar substancial-
nienle Ins derechos gue con ,aﬁ'feriorid.ad hayan
dlde recondcidos, puesls que pIr 16 aceptacion de
La herencia, &l herederd es propietarie de ellx des-
de [a muerte del causante, ¥ come €1 auto del Juer
dee Priméra Instanciag de San Marcos, en que se
declard heredery de Julidn Arreapa Escobar a la
demandada Concepeidn ArTeags Hobles, en forma
cxpresa contiene esa condicion y ademds dejd a
salvo loz derech?s de los otros presunlos herede-
o5, entee ellps el demandatte que fue €l que ra-
dict el correspondiente lnkeslado, ¥ 56 declard pos-
terigrmente heredero del mismo causante oo gual
derecho al de 13 heredera reconocida en primer 10-
gar, la gue por toles rarones sabla perfectamente
la exjstencia de los gtoos herederds cuando traspa-
g5 la Iincy g Martha Rertha Arreags. por lo que
tal operacién debe calificerse de dolpsa anlwe 1o
plesaicion de gue o hize gonr ol fin de perjudicar
log derechos de aguelles herederas; es efectivo gue
exlyte ¢l principic generzl de gue zolp perjudles a
tercerg 1o que catd jnserite en el Heglitra de la
Proptedad Inmushle v que se ¢ntiende por tercero
el que no ha lnlervenidoe en el aclo o eonlralo,
pero este Tribunal ¢n fallos anterlores ha declara-
do como reslmente lo es, gue la [hstitueion del Reo-
gletro por su publicided "no debe ctmsiderartse li-
mitada en suz efectss cob relackdn a tereeros Al
libro de inscripelongs. slho a tades aguelloe oiros
a gue en dighg libTo se haga referencia’”, en este
cuse, el de enlregs de doclmenbos y wl diario de
azirntos, en 10 eueles asi comp en el Qque e hizo
I8 inscripoidn, & favor de la heredera Arreaga Ro-
hles. sg haee referenweio g l2 certiflesclédn del auln
en que o oéske le fue reconocide esa calidad ¥ ouyo
duplicade, par mandate legai, debe presentarse y
Guedar debidamente clasificado en el Regisiro, por
s complemenly de g inseripelén, que coto los
Lheos o5 pablica. f4rlas, 522, 1075 y 1002 del Codi-

go Civily. En cohsecuencia, la limitagian legal de
la herenrcis conelstente en la finca cuestionsda
gue fue inserits g favor de lp mencionnda Lerede-
ra, sl canslabe en el Hegisiro cuando se hizo el
Lraspass, por o que Martha Heriha Arceaga la ad-
quirid en las mlsnas coondiciones que su vendedo-
ta ¥ btene que afeclarle esa situacion. En coocku-
i hay que recanoscer gue ol trlbynal semiebeis-
dor no lnowrrld én afraccidn de log articulos 1114,
D121, 1410, 1417, 142% 2360 ¥ LNRS, inclso G0 dol Cb-
digo Civil, citados especilicamente pare el caso ¥
sue tlenen relacion con los aspeclos analizsdos,
pues respecto & log demnds cltados del milasmo o=
0, Do e exhiuse tesks alguba para tooderlns anali-
rar comparativamenic,

O TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, de croluormidad
ron lo considerado ¥ con los articules 27, S18, 51,
328 del Deorclo Leglelativo 2004; 222, 224, 253 »
234 de} Ddecretg Guberhalivg 1862, declara; sin -
par €l recurso de casacion de que sc hlzo merits,
eobidena & quiet lp Interpuso et las eostas del nus-
moe ¥ ol pago o veinticincs quetzales de mulia,
que en casc de lnsolvencia conmulard con ocho
dins de prision  sunple. Notifliguese, repéngcze el
papet suplido ¥ en la forma gque gorrosponde de-
vuélvanase los abtecedentes, (Pabehie Woral 9]

1L Morales Dardén—0G. Agvilar Fuenigs——Ar-
nolda Reyes—J). F. Juarezr ¥ Arpgin—Alberio AL-
gustz 5. —M. Alvarezr Lobas,

ClvIL

Ordinars sexuldo por Escolistico Fzusting Nawva-
rra Ovando, eontra Juaha EspeTanza Méndez Ve-
Bequez ¥ Doroles Gollerme Baulisia Orogco,

DOCTRINA: Los polos p contTatos sujelms o ings
eripetdn en el Replsiro de lo Propledad Inmuse-
ble, surlem <us efectas, 0N respocieo a lercecds
desdo &l dia ¥ heora de su presentfacdan,

Corle Suprema de Justicja: Gruatemala, nueve de
junio de mil noveclenlos sesenta ¥ onoe

Se tieng a la viste pars resclver, @) ricurse de
casaclén interpuesto por Escpléstlico Fausting Na-
vartg Orazco el qulnoce de [ebrers del corriente
aito, contra la sentencia proferida por s Sala Oe-
tava de la Corle de Apelaciones el veintiseis de
etifre recién posado, en el julelo oedinare de ber-
cerfa excluyente de dominle s2guido por Bscolis-
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tieop Fausting Navarro Ovando codlrs Juans Es-
peranca Méndez Velasquez ¥ Doroteo Guillermg
Bautista Orozea, ante el Juez Primem de Primers
Imstahejs de San Maroos,

ANTECEDENTEE;

EY juicie s lnicid en virtud de demands prosen-
nada ante ¢l Juer antes mencicnads por Escolis-
tico Faustine Mavarre Owvabide, quien mamifesta:
que en 2oque] tribunal consla gue Juana Esperanza
Alétndes YWolasgez ha entablado demanda en 1o vie
sumarle contra Dorgtes Guillermo Bauotistg Oroz-
¢o, dlegandn que el segundo de los nambrados e
debr & la primera seis mensualidades de glimenlos
que din una sama de tresclenlos sesenta quetza-
les, por o Que promueyve ejecuckdn sobre lp finea
urhang nimers seleclentos wveintivne 720 Tolig
ciento cusrentz ¥ cuetro (144 del likra noveno
{90, de Zan Marcos. Que 1a fincn sobre la cual se
ptetende clercilar lp aecidh N gs propiedad de
Doroles Gulllermne Beutista Orozco zino del pre-
sentada, por lo que Do 5 procedente la &ecacidn,
Interpanlends por (Al motlvo la corcespondienie
tercerin excluyenis de dominie, con Iundemento
en 13 escritura piblice oforgada ante el Kotarle
JUsta Pérer Vasquez, ¢l doee de junio de mil ng-
vecignbos vinegenta ¥ pugve, en la civdad de Que-
zaltenango, por el Juez Irimers de Primera Ins-
tancia de aguella metrdpoll. Ofbeelts probar su ac-
clén con el Lestimonio de la referida escritura pi-
hllea que agampand, solicicfnde se le tuviera co-
mo terctro exciuyente ¥ pidid que en su opartu-
nided se diclara sebitencia, reconockendo sus legi-
thenes derechas sobre la finea antes deserita. Al
darle tremile 3 lg demanda, Juaha Fsperanza
MEmidez Weldzquez la conlestd #n septida negntt-
¥o e interpusa la excepeldn de falts de dereeho en
el actar. Por sn parte Dorates Guillectnp Bauidsta
Ordceo expusda star de acuérdo con el demandan-
Le ¥ qQue 3¢ declarara con lugar la terceria exclu-
yente de dominio, agrepande gue se tuviera por
conlestada en sentide aliticatkvo 1a demupnda, (-
do 1o cual retifict por mpndate de] Juez tramiin-
dor, 8¢ abrié & pruebs el julclo ¥ zc fuvieron co-
ma tales peor parte del demancante, el testimonia
de la eserltura pobllca aglorizeda par /1 Nolarie
Justo Perex Whsguer qué socomisfe el iRiciar s9
accion ¥ el allanamlenis de iz demanda gue hicle-
ra Dorpteo Guillermo Bautlala Orgscg e mema-
rial debidemente raHlficado. Par parle de la de-
rgndada s tuve comg prusha 1o cortiffeacion ex-
tendida por el Sepundo liegiztra dp la Propledadd
Tainneble en la eyal contsta que 1a anotacidn de su
demanda 52 hizy eon fecha anferior a 13 hipgiecn
gue sk constibyvd a fever del demandante ¥ certl-
ficacitn de la zentencin dictada por I3 Sglz Cuar-
ia de w Corle de Apelachnes en ol jaicio ordina-

rig de tercerin excluyente de dominic seguide por
Talenon Contdler Oromeo, Amalia ¥ Bolln Gonsi-
lez Almengor conlra Marceline Fuenles Navarro ¥
Feliciann Gopzdier Orogese. Con fecha velnt|ocho
d: oectubre del sfio pamdo, & Juez Primero de
Primera Inglancle de San Mares dicld sentencia
declarando con lugar lp ercefwion perefitoria de
Taltz de derecho en ¢l aclor ¥ Consecucntements
sln lugar 1B demenda promovide por Foenlistion
Frustino Mavarre Orormd cooira Juans Erperanea
mMeéndes; Velfsguer ¥ Dwardtenr Guillermo Bautiste
Urozca ¥ que ng hay especial condrna en costas.

TENTENCIA RECURRIDA:

La Balg Oetava de la Corle de Apclacicnes, al
cOnocer en lnstancis por recurso inlerpueslo resol-
vid: gunfirmar ol fallo dictado por €] Jues Prime-
ro de Primers Instancia de San dMarens, oob 1
muodificacion de que se ahsuelva o atmbos deémah-
dadas d¢ la gceion intentada, Al respecio estitmd;
que WNnvarre Oroeco inlerpuss demandas ardinaria
de terceria excluyente de dominia condra Juang Es-
peranza Ménder Veldsquez y Dotobet Guillermo
Brautlsla Orozeo, en 1 julcio sumerie de alimen-
tos segulde entre ambos, bhasindose para €l elecls
en ¢l titulo de propledad que en rebeldia de Dau-
tista Crozeo, olorgd el Juez prlmero de prlmera
insancie de Quezaktenangn, de 18 [inea Wbana nmb-
mern setechenbns veintivno (721} folio ciebilo eya-
renta ¥ cuatre {144) del libro mweve (9] de Sen
Marcos, con fecha doce de Junio de mil novecten-
toe cincuenta ¥ nueve, inszcrita & su favor hasta ol
nueve de jullo del mismo afo, que 3l opolerse &
I8 demanda, Ia sefora Meéndez Velasguez interpu-
20 la excepeldn pereniorls de falta de accién dei
demandatile, mlentraz el otro demandado mani-
Testd estar conforme, que ccn la certificacidén del
Eegunde Registra de la Propiedad presentauda co-
mo prutha se eslablece, que 1a [inoca en cuestion
soporla dos anotaclones de demanda, una de fecha
yeint:seis de noviembre de mil novecieRtos cinegen-
ta ¥ seele, g noigbre de 13 eitada detnandada 3En-
dez Velaoques, €5 decir Que eitdn inscrilas con an-
terloridad a la feeha once de junic de mil nove-
CieNt0s clpcuenta ¥ ocho en gue Que inscrlla Is
ezcrltura de hipoteca gque criging el traspazo ju-
diclal en favor del aelor ¥ gue foe macrito hasta
el rreimero de julle de mil novegigntos clheyenta
¥ hipewe, vFEs decir que 12 excepcldn inlcipaesta
que dlreciamente ttende & enervar la accidn in-
tentada por el aetor ¥ que de preferencka debe oo-
nocetsd, estg perfeciamet(® estal¥ee|da son i cer-
tiflcacidn aportads de que s Bizo telerencia, de-
tifndese declargr con lugar, toda ver de que Ios
derechns de lr demandada WMénder Veldzquez ana-



&0 GALETA DE LOS TRIBUNALES

Tecen Inscritos coo anlerleridad o su favor ¥ co-
meo ¢laramente lo determina la ley al eslablecer:
que loz bienes ihmuebles o derechos resles anola-
deos podrin enajenfrse ¢ ETAVAISE, DETO SWo perjui-
cio del derechz de aquel a cuyo favar s haya -
cho la smotacidn™.

RECURSO DE CAJACION:

Can el puxilio del Abogado Armandg Brave Lb-
pez, of demandaole EstolAsiieds Faustino Orosco
interpone el presenbe recursy de casAeion, iATOCLR-
do pamo casos de procedencia los senalados por 1os
iheisas lo. ¥ 3o, del Articula 506 del Decreto Le-
gislative 2007, La vislaciot, aplicacion indebida e
interpretecion errdney de la Ley, la hace consistir
€] mecurtente on que la Sala senienciadora debid
reconacerle sus derechos de propielario, excluyén-
dole de la accidén enrablade, conlorme la escritura
pasada ante tos pfleias del Notario Justo Plrez
Yisguer ¥ al no acceder a ellp, el Iribomnal de 5o-
cupda Instateia, afirma, meurrld on inlracciin de
las prescripeiones contenidas en Ios articul?s 134
priemer pErraio. 126 primer parrafo de la Consti-
tucion de ln Repdblica, 231 ¥ XEV de los precephos
fundamentales de 18 Iey Constitoyente del Orga-
mistrig Judweial, 287, 338, 391, 397, 4HE. Ti1, 716 in-
cisa 2o., 1100, 1157 ¥ F156 del Codipo Clvil, gue se
Tefjeren a la garantia que el Estado brinda a la
propledad privadas ¥ & Ia Jibertsd de disponer li-
Brotrente de los bienes, peregabde gue lns bienes
rematados par cjecucicén del primer poceddor, pa-
sarotn al rematarlo, likres de hipatecas que sohre
wilps pesen, 1as que el Jues de olicie Inandurd can-
celar ¥ oue cuando e anotacion preventive de un
dereche se convierta on lnscripeisn definmitiva del
frigine, sUrtird sus efectos desde la fecha de Ja Hina-
tacifdn. B errar de becho gue denuncig lo eansreba
' oque Ja Sala centra la cunl recurre, 0y aprecio
ch sl verdadero valor poobatorie 1 decumento mi-
hlico que pradues ¢ ¥ hace pleha Pruebs, conss-
tente en el testitnonio de la escritura piblica pa-
sads ante tos oficios del nolarin Juslp Pires Vas-
guez, ¥inlatido los articulos 281, 2RZ, 158, 260 inclso
1r. del Cadige de Enjuleiamients Civil ¥ hler¢an-
til ¥ en gue la Sala npo considerd como pruebs
completa contra quien la bace, la eonfesion judi-
rizl presiadas por Vorcteo Guillermo Faurlsla
(Irozes, quien afirtmg que efectivamonto el legitimo
propictzcic de la fioca descrita €5 Escolistico
Fausting Mavarre QOrogea o B que matifzeid au
acuerds con €l demandante ¥ en  consecupbels
pan gue se doclarara con Jugar 13 teroeria cxclit-
vetite de dorolnie inteepucsla, Afirma el recurricn-
te que el Tribunal de Scpundo grade. al eameter
©5te error de heche, viold los artioul-s 252, 255 260

Incise 40., 361 primer pdrrafo, 362, 364 3 366 del
Decreto Legislative 2008, crueda pues explicads, di-
ce ol interponente, que en 2 apreclacion de las
Pruebaz hay error de hecho resuliante de los docu-
mnetiles ¥ acie alnténtico ya menclobados que de-
muestran de mods cvidente la eguivoeacidn del
Jurgader,
Tranzcurrida la wisla, pracede resglver.

OONSIDFTRANDIO:

Fl error de hecho a que se reficre e] recirrests,
ne 1o cometid Ta Saia, porque 2o dejar de apreciar
el walor pmbamrin_del wstimonic de a escriturg
publica pasada ante los ofitios del notarie Justa
Pérez Visquer, estimg con nwyor valor § eficacia,
la certificacidn prescntads por Ja demendada 7 2x-
iendlda por of Sepundo Repislro de s Propiedad
Inmueble ¥ por Iz que gatablecia “que la fines or-
bana mimerg setecientos velntiuno en cuestion, so-
berta dos anotaclones de demanda, una de fecha
seintiseis de noviembre de mil novecignbos cin-
Tluenty ¥ dos ¥ la ofra con fecha eineo de iunio de
mil novecienlos cincuenta y siste, a nombre de Ia
cltada demandada Mendez Veldsnuez', os decir gue
el inmueble fug ahcrado de demands con anteriori-
dad et once de junlo de mil noveeientos cincuenta
¥ oche en que fue inserita la eseriturg de hipale-
o, que orlging ¢ fraspaso judicial a f2vor del se-
tor trampaso que se repistrd hasta el pritmcrp de ju-
lo de mil novecientos eibcusnta ¥ nueve. Ahora
bien; conforme Joz princlpios fubidamentales que
rigen la institucién 90l Registto de 1a Propledad, &)
quo 2 primero en tiempo, ke o3 primeroe en dere-
cho o 19 que @5 [o mizsmo, que los actas ¥ contralos
sujelos A lnscripeidn surten sus efectos con res-
Téetd a terceros desde el din ¥ hora de su presen-
tacidn en el Rezistro. Tempioo incureio la &alg en
el ¢rror de hecha ade se nvace zl Do apresiar coe
mo pracha complets la  cantesiaclan  alirmativa
Guz e la demanda hizo el ejecutado ¥ oue €l re-
currente lama confesion  judizial, porgue dicha
conlestacidn, en naden afecta la situncicn Jueidica
conttemplpda, ¥a gque econstltuye wueba en contra
de quien 1a hlzo, ne fs contra 1a demandada Mén-
fder Weldsquez. En ruatbe 8 la viclactop, aplloa-
altn indebida e Interpreacidn errdliea de ln Ley,
que tambidn se inveca, rabe afirmar que las de-
rechros de prapictario gquie correstond-n oal Tecu-
rrente iah sido reeanocidos, poro con las limitas-
ricnes gue I Ley admite, en virtud di las anola-
ciohcs que pesaban sobre 1o finca ootivo Gel Hei-
mlo, antes e =g in=cripelén. De consiedente, por
ninpuna de [as razehes apuntzdas se iofringleron
s artiellns cltados por el recurrente,
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POR TANTO;
La Corte Suprema de Justicln, con apoyo eo lgs
leves eitadas, conalderaciohes hechas y 1o que dis-
manten Ios artfeiivs 27, 512, 521 ¥ 5I4 del Deecrelo
Leglslalivo 2009, 220, 222, 233 ¥ 234 de] Decreto Gu-
ernatlve 1862, declara: SIN LUGAR @l presenie
recrad de casacidn ¥ cehdena a quien lo inderpu-
33 al pago de lBs coslas del miemo ¥ 2 unk ol
de veloricineo queizales qgue en casg de msolven-
cig conmutard cgn otho ddas de prisidm simple.
Notitiquese, repingrse €l pape! emidendo al sello
de tey ¥ con certficacien de lo resuell, devuodl-
- vanse los entecedentes al Tribunal de origen. (Po-
nenclyg del meglstrads J Fermando JuAres ¥ Afo-
gén).

{ff} H. Muprales Dardon~—{r. Aguilar Fuendes.- -
Arnolde Reyes—J). F. Juarer ¥ Aragin—Alberto
Argueta B.—NL. Alvarez Lobos.

CIvVIL

‘(ftdinario, doble seguido por Silverio ¥ Viehor Ax-
puas folon coptra Hosalic Yeldsguer AXpuac.

DOCTEINA: Es loetieaz el recurse de casacion
cuacdsy en sz planteamlenio 0o s lndiea en gué
conslzlen lay impugnaciones que sg bacen al fa-
lio recurrido

Corte Sunremna de Justicia: Gualemala, nueve de
Junig de mil povucichtps sesenta ¥ uno.

Para resolver se exsmuna e] recurso de casaclon
inerpueste por Sllveric y Vielor axpuac Joldn,
conbra la sentenclen que el weintlune de dicienbre
del afip préxime pusade, dletd la Soda Primers de
la Corte de Apelaciones en ¢ hncie grtlhario do-
ble que siguleranm los recurrehtes rontra Rosallo
Veldsques Axpuad, eh el Jurgadn de Frimers Ins-
tancly de Sacglepdques,

ANTECFOENTES:

El celatce de mayo de mil noveclelibas cinclen-
ta ¥ nueve, &ilveric Axplac Joltn demandd en i
vin ordinaris, o Rosalic Veldeguezr Axpuas, Para
Aue =& declarara la exislencia de una setvidumbre
de pmsa, fundando su demande en los slqulenles
hechos: que es propietario de une flonco rostice

dennminiada Bl Aguamatal”, umcada en el muni-
ripio de Sapn Damwolome Milpas Alias, del dopmria-
Tenic de Sacarepeques @ lneri en el Reglatro
General de la Progiedad en dos Irscciones con los
Oumeros catoree mil novecientos clocwsnta § ocho
¥ calorce mil novelenuns scenla 7 cos (14958 ¥
145872y, a los follgs doseienlon velnUoiom y does-
clentos treiple ¥ nueve (335 r 238), ampbiod del li-
bro ciento clneo (105) de Sacatersquer; que el de-
mandado & su vez &5 proplelacie en le misms ju-
rigdigridn ¥ cobndandg con las finceEs ya menolc-
ngedas, de la fincR namero cetotce mil hovesleniios
chenta ¥ cuaitro (14.984), al [olkg dotelenlos cin-
cuinty ¥ ube (2515 del brg ciehto cibeo {108) del
mismo departamento; gue tanle las de sy propie-
dad como la de Yelisques AXpuac, 28 forferon por
desmeinbracidn de yna musms fnca que fue del
cansante de smbos, LAzaro AXpusc, ¥ par €sa cir-
cunstancia, €] predio que le ¢orresponde no tiene
olla salida a 1z via pibliey Qe U0 calunoe veckoal
gue alraviesa el de Velauquer AXDUSC ¥ OOTRECLE COT
olIo camibp veolngl de mayor amchurs que da ac-
etsn o 1l cRITerera “Rooasevelt”, ¥ que lapto & co-
mo lgs dembs veginos, desde haee mas de veinte
anos han hecho uso de ese cenyng, pero Wlima-
mente vl demandadg ha wrglade de impedirselos.
Citg los Mundementos de derscho B0 Que ApOYEe St
acclon, sefiald las pruebas que se [ropobia rendir
¥ lermind pidiende gue en senlencid 32 declararn;
“Primerd, que exisbe servidumbre de pash g Weyés
de lu finca perlencoento al demandado cuya kma-
cripcion acebg de soenctonar ¥ la cual consbituy
predio sirvienle g Iavor de s fincas nieros
catgree bl noveelentos cincuenta ¥ ocho (14,9582
¥ caterce toil novecienlos setemla y dos (14,972,
falws doscientos veinticinco (D45 ¥ doscienlos
treinta @ Dugeve (2380, lioro cisoto cinco {105) de
Yagatepégues, que 3on los preduos domingntes de
13 servidumbre, Sogundg: la inscripeidn de dichu
servidumbre en el Hegistro spbre los predios slbr-
vientes ¥ donunante referldps; v ouya servidum-
bre ha guedado consticuids por el t(ramsourso de
may de velhle givs de exlstencls continua ¥ apa-
rente”, El veintizsiele de Julio del mizme afie, Vic-
tor Axpuac Jolin, con base en log mismos hechos,
come bropietzrio de ]a linca inscrila con el nome-
ro caloree mll novecienbos sesenls ¥ ocho (14.968),
follo doscivnios ireinta ¥ rineo (235 del libro cien-
tg cinco 11033 de Sacaleptquez, también demendo
de ROs4lid Velasquezs Axpuac ]a misna servidum-
bre, & efecko de gue enn sentencia se declarera:
“Primera, que exisle servidumbre de pase o trayes
de la Minta pertenecienie al demahdado cuya ifs-
cripclin mcabw de clbar ¥ gue es predio sirvienle pa-
ra ml Iinga menclangda en gl punto A) de lp sec-
clén de hechos de esta demanda o sea 21 predio
dominante. Segundo: que diche setvidumbre deba
inserlimree gobre el referlds predip sirviente y a Ja-
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vor el dominante gue hen sido mencionedos'’. El
demandado contestd amnbos demandas en schtida
negalivo ¢ Interpuso contra la de Silveric Axpuac
Jolpn, las cxgRpeiohes peréliiorias de [alla de ac-
cion ¥ de derecho y contra la de Vietor de los rois-
moe apellidos, las de falta de oblipacidn, falta de
acgian, falta de dereche ¥ falta e tituls, ¥ 8 sit
solicitud a8 decretd lo acumklacion de laz dos de-
mandas, continuindose el procedimiento en una
solg pleza.

LALACION PROBATORLA:

Por parte de Siveriy Axpune Joldn se Tecibleron
s siculenles pruecbay: ad dos gertificaclones ex-
tendidas por el Secretario del Juzgusde de Prlmers
Instancis de Sacelepegues, lranscribléndose en la
primera el acta de la inspecelén  ocular gque =8
practicd en €] juicio sumario de amparp de pase-
sifn, seguido por Silverle Axpuac Joldn conirg Mo-
sello Velisyucer Axpuac; ¥ en la segunda, 1A 5EDN-
tencin que profivio la Sala respectica en 56 juicio,
whsolviendo al demandade, por fz2lta de praebas;
bl inlogrmaclon testimonial prestada gor Filiberts
Veligques DHar, Rodrige Marlinez Culafay ¥ Pedro
Veldsguer Quel, asepurando constarles la exisign-
cin de la servidumbre motiva del lidigle; o) certl-
lieagidn de les partidas de nacimiento de Marla
Martlnez Chacto ¥y Calixle Martines Velizques, d)
ingpeccién qoular que se pracricd on los terrenas
de la propledad de los litigantes ¥ en la que se
hizo conzlar la existencia de un caming de poch
apchura gue atraviesa la hmex del denpand-co ¥
termina en la de la propiedad de Silverlo Axpuaac
Joldn ¥ ge comprobaron las distancias aprozimoedas
gue bay por los diversos rinhas, de las fincus ladi-
padac @ la carrelers “Roosewelt”; ¥ ¢ dos certifl-
cacionres, 1o primera extendida por el secrefarid
municipal de San Barlolomé Mhlpas Altas, trabs-
crlpiende 1z resolucién de la Alcaldia en que & s0=-
livitud del interssado hace constar gque Callxto
Martines Veldsques tiene su residencla en un lugar
dlstante kilGmetrg ¥ medio de “El Aguaeatal™ ¥ 13
segupda del acta de maltimonty de Rosalio Welds-
quez Axpuac con Viclgria hfartinez Chactn. For
parte de Viclor Azpuac Jalépe se reglbieron los tes-
tlmonios de Enrigue Heallqm Ramirez, Adejandro
Tuch Callejgs, Gregorio Veldbgquer Judrez ¥ Irnes
to Dfar Martines, sobre que les consta que exisle el
camine constitubive de la seryvidumbre que preten-
de el actor. Bl demandedo porio las slzulentes: a)
pertificacidn de las inscripuicnes de domibio de la
finca de su propiedad, le cual no soporta mas que
Ins ahotaclones de 1as demandas de los Axpuac Jo-
lon: by certificacion de lasz sentencias absolulorias
de prinere ¥ sepunda instancia gdictadas en el su-
marie e amparo de peseelén seguide por Silverio
Axpuse Jolon eoulrp el mismo Veldsquez Axpuac,

y e declaraciones de los testipos Calivto Marioe:
Velawques, Eulaliec Martinez Juarez, Lucas AXpUud
Warlioes ¥ Alberlg Axpuac Pirir, sobire gue lps ac-
rores np han conservado ninwguna servidumbre de
pasze e la propiedad del demandada.

Coneluido el procedimients, ¢l juez dictd senten-
cia declarando con lugar lus dermabday y en gon-
£BcUEnCia condtituida la servidumbee de puse a fa-
vor de las fincas de los actores sobre la del deman-
duda, mahdande a haeer la anotacidn eespectiva
en el Rezistro de In Prapiedad,

SENTENCIA RECTTRILILIA

La Sals Frimera de la Corie de Apelacipnes, re-
voed ¢l {alle de priraera instancia g resclviendo de-
clara: "a) improcedentes las demandas de Silverio
¥ Victor Axpuac Joldn conira Rozalip Weldsgues
Axpuac soe reconocimienlo s sy favor de una ser-
vidwnbee de paso ¥ 31 Iespectiva inscripeido en
el Aeplslrn de Inmuebles; ¥ b)) oo ¢onsecuencia ab-
suelve al demandade de las deos aoclones P& rela-
cichadas gue fueron entabladas en su contra. Mo
hay especinl condeha en cosfazs”™. Fundd ogee pro-
nuncinmlento en clanty respecta A la demanda de
Bilveric Axpuac Jolon, en que Ia prueha gue apac-
o6 al jniclo es Insuliciente, porque los dogumenlas
conslstentes en las certificaciones del Regislro de
la Propiedad que acompand 3 la demanda, de la
=hfencia abseluoria yue reca¥a e el juicie slbma-
rin de amparo de posesion seguldo par el mlemt
conlre Rosalic Velfsquesr sxpuge, las certificacio-
nes que de las partidas de matrimonio del demant-
dadg ¥ de nasimients de personas ajenas al juaiele,
no demuestran la exisienels de 1z servidambre gue
pretende; que de los testizos gue presentd s0lo es
viilda la declaracion de Pedro Veldsguez uel
poraue 105 otroy ng pudieron identificarse con U
gédula de veclndad. ¥ que si bien con la lnspeccidn
ooular se pralé lo existencia de un ciming gque
ponduce de lg propledad de Axpune Jaldn 3 1a ca-
rretera “Hoosevelt” alravessido la del dematdado
Yeldsquer Axpuac, con esls diligencia no llegd a
estableaerse ol ticmpg durante gl cual Axpgas Ja-
lén pretende haber wsado ese eaminag, Que con re-
lacidn a e demanda de Vietor Axpuac Joldn, sdls
pueden examinarse los [esrlinonlos de Alejandro
Tuch Callejas ¥ Emesto Diaz Alartlnes, porgue los
dereds testlgos tampeeo pudieren identiflcarse con
sa eddula de vesindad, ¥ confonne  estaf testlmo-
nios €] caming a Yue ¢ refiere la detmands es ve-
clnal, ¥ por consigulente, de acuerda con el regla-
mento sabre ¢l derecho de via de los caminos pi-
blices ¥ su refacion con los Dridios gque alraviesah,
la zervidumbre sdlo pedria inscribirse 3 [avor de
la. Municipalidad respectlva ¥y ho de particwdares.
Contra este fally interpusieron los polores recur-
503 de aclpraciém ¥ ampllacidn, los curles, despuds
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del trimite correspondicnle, se declararon sin lg-
gAar.

RECURS( DE CASACION:

Sllverio ¥ Wickor Axpuag Joido, con auxllio del
abogrdp Abraham Oebrers Cruz iolerpusicron el
FOCUEPSO Que 58 exanlng, por violacidn, aplicacisn
jndebids e Inlerpretacidn erminea de 1y, ley; error
e derecho ¥ dé hecho en Ja apreclacion de las
pruebes; purgue el falle contiene resaluchones coi-
tradiclorias ¥ pargue €] mistoe es5 incongruente con
lag acgjones que fueron ohjelo del juicie, con fun-
daments en Ips lncisos 1o, 3a., 40. ¥ Go. del articn-
lo 506 de] Decreto Lepl=lative 2009 ¥ citaron coma
infringtdos o5 priiculos 3B1, 287, 335, 556, 557, 0hd,
620, BfE, 668, 1038, 1039, 1040, 1041, 1062 1092 Ined-
g0 1o, ldos de] TRecreto Lewrislativo 1932 11 del
Ireereto Lepislativae 2016; 297, 281, 282, 2370, T14, 428
meise 1o, 431 del Decreto Legislative 20089, To., Do,
del Cecrelo Legislative 1736 ¥ Acuerdo Gubemati-
vo del cinco de junie de mil nuveclentps treinty ¥
b,

Transcurrida la wisla, procede resolver.

CONSIDERARDS

En su eserilo de soinetlmisnto manifjestah oz
inleresades gque intetnoten este recursg: “I—Por
wviolackdh, aplicacldn  Indebida e interpretaclon
erronen de la ley; ITn.—porque hubao errpr de dere-
cho ¥ de hechto en la spreciaciin de las hruebas
que acusan 1a evidente equivocacién del Juzgador;
IILg.—pomue €] falle contlene reseluciones conira-
dictarips ¥ la acletacign propucsia fue denegada;
1Vo—ponque la sentencla cobifTa 1la cusl FECUTTO
adolece de incongruencias con las acclones que fue-
ol objelo del ideig”. Gitan a contlnuacidn en su
aporo los incisgs lo., 30, 40, ¥ G0, del articalo Do
del Tecreto Legislativo 2009 v las Jeyes que estlman
infringidas. Pero nl en este ocasién nl en su ale-
gato presentado el dia de la vista, lndican en qué
conslsle cada v de 1os metives que denuncian co-
ma fundaments de sd infeoformidad econ ¢l Tallo
recutrido, concreléandeose a exponer que la base de
5U ®mecidn es ol preceple cpntenide en el articule
620 del Codige Civil ¥ Ale Quedd Probada com la
Ingpencidn ocular, la certificacion extendida por el
Rextslrg General de 1a Propledad 3 1a informaciom
testimonizl gue rindieron en su oporiunidad, sin
precizzc en qué sentide fgeron vieladas las 1eyes
que cltsn, por Qué se incurrit en error de hecho y
de derecho y cudles 2om ]as resdluciones contradie-
lorias & incongryentes gue atribuyen al fallg Impug-
nada. Esla lorme defectucsa o que estd planteado
0] recyrsa, tmposibllita su exaicen de finds porguoe
56 Naburaleza extreprdinaria ¥ limitada impiden al
fribina] de casacidn suponer la infencion de los

reciirentes ¥ obligh & fstos 2 precisar cada una
de lea impugnacioles que motibvgn s inconformi-
dasd con 18 sebtenela de segundn grado, pues de no
sof Asf letrrls que heacerse un DUevo examen ge-
heralizgdn de todan lag cuesbones que fueron oble-
1o del Dlgio ¥ de las [reebas que eporlaron las
perten durabite & oamitesion @8l Juleic, convir-
tierdo €! recursg &0 una bercers nelarwis.

FOR TANTO:

La Carte Suprema deé Justicla, con Tubdamenio
en e congiderade ¥ lo que precepiian e odowlos
222, 223, 224, 227, 133, I3 dei Decreta Gubernatices
1BB2; 27, 521 y 0 del Dwerely Legislailvo 2009
DESESTIMA el presente Fecursn 7 oeoodena s oz
intetponunies sl pazoe de las coslas del mlsmo ¥ &
una multa de velnticineo quet=ales due, =1 caso de
insolvenaly conmfularan edn ocho dlas de prisidn
sirmple, Wotiflguese, repdngase el papel empleado
a] del zello de ley ¥ can certificacion de lo resuel-
Lo, devuélvanse lps anteccdentes. {Ponencia del
magistrado Aropldo Reyes Blorales).

M. Murules Dardin.—G. Agullar Fuochlco—Ar-
nuklo Fepyed,—J, F. Juipez ¥ Atagin~—Alberio
Arrpuela S—XM. Alvarez Lodas,

Corle Suprema de Justivia: Gualemala, doge de
Julic de mil novecienlos sesenla ¥ uno, '

¥isto para resdlver el recurso de ampliaclon in-
terpuesto por Slverlp ¥ Victor Axpuac Jolén cons
tra la senlencla que el nueve de junio primime pa-
zado dictsd este tribunal en el juicio ordinario gue
los recurrentes siguleron concrz Roselle Velasquez
Axpuas; ¥

CONSIDERANDO:

El articulo 201 de [a Constitucion de Ia Tepubli-
ca, claramente estatuye que en ningdn julcin he-
brd mbk de dos instancins. Consefuenic ooh este
precepte, el legislador, al reglaneniar el recursc
de cazacion. le did un cerdcter extracrditario ¥ Ji-
mitd su funecidn en materla civil, & los cases que
cn forma toxativa enumerd en los articulos S06 ¥
508 del Drxeretn Tegizlativo 2004 de maneta que ge
acuerdo ademés con lus principios doctrinanos qus
informan =g naturalera, s4lo es admisible este re-
cutsa cuando € moklve de lnconformddad del Ith-
earde corz el talle de sopundy instancia, esté com-
prendido en algung de los presppucslos gue con-
tienen los incisos de agoellos arliculos. ¥ eés con
fundamenka en esas razones de orden tacnico ¥ ju-
ridipg, yue parr [g eficacia de la casaclén sea nc-
cezario planteat las impuphaciones al fallo recu-
rrido concretomente el r2laclon con algung de oy
indicados eazas, pues de lo contrarig tendrla que
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examinarse en formp generaiizada Loda: las curs-
tlones que fuerop objeto del Ltigic ¥ las pruebas
Tendidas por las parles, W cusl mplicarie iDeues-
tiopablemente conocer del astolo en Loroerg ins-
tancin, con Infraccidén palmaria del preceplo cobs-
Lilbeional cilado, En colseécuencia, roaulta maenlh-
fiests I3 improcedencls del réeclrsc de ampllacién
que s examina, toda vez que no hae dejado de re-
salverse nlngeln punlo sometldo en 1a interposicién
del recurso o prescrilo en la Tey Constilutiva del
Organizmo Judleial, Artieulss 456, 467 ¢ 523 del De-
crelo Legislativo 2004.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justiela, con fundamenio
en lo considerado, Jeves ritadas ¥ 1o que preceptian
los articulos 223 v 824 del Dicerelo Guimrnoativo
1862 ¥ U7 del Decrete Legislative 2000, declara: STN
LUGAR el recursg de ampliactin de gue se ha he-
vha mérito. Motiliguose, repdtigase el papel simple
pmpleado al del sello de 1oy ¥ con eerlificacidn de
ly eesuedte. deviélvanse las atteecdentes.

H, Morales Dardén—G. Aguilar Futnigd—Ar-
nolde Reyes,—J. F. Junrez y  Aragim—AaAlborio
Argucla 8—NM. Alvarez Tobos

ClvVIL

Ordinariv seguwido contra Gumercinds Nodsga La-
ra viuda de Casllle por Emilans Tan Aci.

NROTHRINA: Para gue 3 las cecfilicac ongs cxlen- ’

didaz por las adicinas piblicas, se les recantzci
el valor legal de docimenlos auléntleos, es mere-
sarig nue Ueven €] “Vislg Bueno” del jefz de 12
dependencla donde 52 cxplden,

Corte Suprema de Justicia: Guatemgla, trece de
junio de tnil novecientos sezentn ¥ umn.

S¢ tene o la vista para resobver ol recarso de
casetinn Interpuesto por Oumercinda Noriega Lae-
ra viuda de Cnetille. conten [0 =entencia digtada
por In Sala Sequnda de 1la Corte de Apelaciones el
oo de febrero del corrients afin, gen el juicia or-
dingrie sepuido contra la presentadn por Emilisng
Tien Act, ntte ol Jurpads Sexto de Primera inz-
taneia de lo Civil e este departamanbo.

ANTECEDFNTES:

El primerd de dictembre de mll novecientos cln-
cuenka ¥ ocho cumperesii anle e] odicadn Juzga-
do, Emiliane Tun Ach, expaniendp: que en la vis
ordinaria denandabs p Gumerinds Noriegs Tuarm
vivdn de Casiil, por los sigwienles hechos: que el
wvieinbiziele d¢ diclembre de mll noveclsnlos cin-
cuenta ¥ siete, cérca de las doce huums, en ocagidn
gue Ia camiooeta mores "Chevrolel” plarcas name-
tg veinticioeo guidn seteclentos teeinte, de ese ano,
qgue €5 ta gue hace digrismente el seryiclp de irags-
porte de pasajeros entre Mixeo ¥ esta capilal, al
pasar Trenfe al cemrenterlo de la indicada pobla-
cion par wn tmal viraje del conductor Simdn Tog
Yantuche, fue a estrellarse contra un focatal ¥ sl
retraceder rapldamente voled el vehiculo, resullan-
do el exponente con frackulss en la perna lzguier-
da gue 1o cbliparon o pertmanecer hospitalizads
duratie un ines ¥ & la fecha de b demanda no ha-
hia poditdo acenciarselo necésalio para sU subslz-
Lenela ¥ la de 2y Faanilia porque apn se edcoplralma
en tralamients; que su dempandada comp propleta-
ria de In camionets era responsable del hecha cq-
mietido par el mencionadoe piloio conforme a 1o ley,
por Mo que pedla dar {rdmite & Iz demanda co-
rriendg audiencia a !z scfiora Noriega Larg de
Castille, ¥ una ves llenados los demas trdmibes
eppdenarla pata gue dentro de tercero dic e cu-
Tra eh concepto de Indemnizacidn por los dafos ¥
perinlctos irrogedly, come cansecpencia del aeci-
dente de meérito, la suma de dinero que debermi-
nen los experios. Ofreeld nruebas ¥ acompaid los
siguietites doellmenlas: unn eertificacion extendi-
da por 1la Secretata de ja Dircoelon Ceberal de la
Pollela, en Ia gue se transeribe el infoeme del je1-
de 1a sub-estacidn de la policia de Mixes, ¥ £l
azlento del 1ibeo de actas de esa dependencia, rela-
tivg al geoeldente acureids a2 la eamioheta "Sinfi-
nig” placas 25730, propiedad de Gumereinda Mo-
riega de Castille, piloteada por Bimdn Toc Yattn-
che, el weintisiete de diclerubre de mil novecientos
cincuenta y siete habiendo resulindo varas pors .
nas Neridas entre ellaz Emiliano Tun Acd, la cual
fue moandada extender con citacidn del Mintsteria
Fablicn, haeiindose constar gue nt hay notifles-
ci¢n pendiente: dos cortificaclones extendldaz por
nl Secretario del Departamento de Tranzito de 1a
Direccidny General de 1la Policia Maci-nal. con nl-
tificacidn de! BIlnisterio Pabiics, la primera con-
1iene in transeripeitn del frrmularlo aur remistra 1a
camionera ya descrite. como propiedad de la do-
mandada, dyrante @] afic de mil novecientos oln-
cuenta ¥ ocho ¢on placas 29-9000 v que £n €1 ano
anterior le eorrespandleron 122 vlaros O 23-T30; ¥
la sepunda contlene los wlsmos datos de] afio mil
nogecieniog eireurnta v sicte, ecingidenten can o
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de la anterlor. Bo rebeldia de la demendada s tu-
¥o par contestada en seotldo negalvo b demande
¥ s2 abrlad 3 prueba el juicio por ¢l téTmibg legal,
habiéndose aporiado las siguientes, por parte de s
actora ) certificacidl extendide por el sécretario dei
Hospital General, en que dice "hehwr tenide a 18
vicka ol histgrlal clinleg del paslente Emidane ‘Tun
Acy, Mg, 10801-53, del servieip de Traumalglogin de
hembres del Hospital Genersl, del reingreso que
dice: Diclernbre 27 de 1937, diagndstico fractorn
inferier, fue operads de osteosinledls, hablenda sl-
do tratado con el diaendsticp de Traetura 174 infe-
rior de]l fémur fzquierdy, 5ali curado gl 3 de fe-
brera de 1066, Dicha certificacion Iue expedida el
diccisiete de marzo de all noveclentos cincuenta ¥
mieve, firmada *F de Dlos Estrada”, oon un sella
de 1a secretarfz del Hospitel, unicamente, Be fra-
il un recurso de mulidad con motivo de haberse
aceptado comeo prueba la cectificaciin anterlor, pe-
ro fue resucllo =it lugrar en ambas instanecles: se
iniclé el julcio de experlos, Dakiende nhombrado
cods una de las parles e] que le cormesponde, sio
gue lleguran z dictaminar; poelelones absueltes
por ambas partes, aln hiogin cesultade. Bl Jues de
Primera Instuncia dictd sentencia el wgintisiete de
julic del afo recién pasado, fn la cual declard: "ald
gue la demandada Gumercinde Noriega Lara de
Cactille, dentro de Lercero dia debe cubrir al actor
Emlliana Tun Acy en canceple de indernizaclén
por dafios ¥ perjuitlos, 1a surma de dineroc que de-
termiincn lus expertds de confermidad caop la Jey.
¥ By no hay especial condenacidn en costas™, En
gFiude conoeld Ja Sale Segunda de 1a Corke de Ape-
[acignes, habiendo confitmadg on todas sus partes
el fallo de primera thstahcia, 0 senlencia de fecha
geha de febrero del corrlente afio, con las siguien-
Les consideraciones: “El apelante, alega en esta
inztancia, que en la senteficia de primer gradg im-
pugnada, se incurdd en error 0l condetarle a pa-
Zar indemnizhcion por dafos ¥ perjuicics, ya gue
ho sg nrobd oo Iofna alghha gue se Dygbicra ooa-
slonado un dado grave al sefior Tun Acd, mas &
Juiclo de osla Camare con 1a certificacion extendi-
da ¢on las formalidades legales po el secrelario
del Hospital General, donde consta o1 histovlal cll-
nico de pacients FEmilisio Tun Ard, se evidehcha
que-el dafo sufrldo por el demandante es grave,
¥3 que a ocohsecuencie de la fracture infecior del
témmir fue sometido a intervenciot quirdrgica, ha-
bicndo zalide curndo el tres de febrerd del afoe de
mil novecientos clnocuenta ¥ tcho, es decir, Botdd
parp s ocuruwoelSty clnouenda ¥y doz dias, Alegn asi-
mismwr el apelante gue ol Juzz do Primera Insloo-
cia al darle vilidez probatoria o la ceMllicecion
midica a que ya 3¢ hlzo referencla ¥ que fuera pre-
sentad por ¢l acior durante el periode prabatoria,
ineyrre en violacitn de la ley por np concurrie nin-
guenn de las circuhstaneias gue enumera ¢ artiou-

1o 231 del Delwp. Lep. 2004, v parque fn ankterlor opo-
sicion paTa lp aceptacién del mehcipnado doou-
meato, s¢ resulvid que en seftencla el jueg debla
rechazar dicha pruebs, ¥ a este respecto cabe C5-
limar: gue la rueba mencighada fue ofrecida oo
la demanda ¥ Que nor otra parte el doocuementa es
de fecha poalerior & la mlsma, en cal virtud el do-
cumenlg de mérilo produce fe ¥ heoe plena prue-
ha, cop respecto s8] dafio grave sufrido por Emilla-
no Tun Aci Por lo demas extg Cdmara considera
acertadnz: les otras eprecieciones que el jusz de
primera instancis hace con regpecio 8 confesldn de
laz partes ¥ & la condens en coslag la clrcunshan-
cia de estar debldemenie eskablecido gue la pro-
pictaria del vehlecule que ocasipnd los dedos ex la
demandada srnora Gumercinda NoHeges Lara de
Castillo, por o que e procedenie confirmar 1 fa-
1o que la condena al pago O¢ los dedue ¥ [eerjud-
clos, cuye monte serd [1jado sportubamente por ex-
petlos”,

RECURSD DE CASACION:

Gumeremda Notlega Lara vinda de Castlllo, in-
lerpusg teogrso de crsAcidn, contro I sentencia de
gEgunda instanela relaclohada, con ayxllg diel abo-
gado Eorlgue Paz ¥y Fag, por estimar que e oime-
ridh error de derecho y de hecho en I apreclacién
de Ia prueba ¥ violaclén de ley, aywpdndose en los
cases de procedencia de los ineisos 1o, ¥ 30, del ar-
ticulp 306 del CAdipo de Enjuiciamients Civl]l ¥
Mercantil, argumetanda de la sigulonte manera:
fue se incurrio en error de derecho al darles yalor
ptobatoria a lu cerilficacidn extendida por el secre-
tarig del Hospltn] General con fecha diccislete de
narso de mil ngvecientas elncucenta v pueve, ¥ o la
del Departaments de Transito de la Pollela Haclo-
nul, sin gue 22 haye cumpllido con wotlflear a le
parte contrarla g al Mioisterio IMibiico, ¥ ademds
la primera carece del visio buens del direclor dil
Haspital, por 1o que 2] no haberse cwoplide con o
que dizponen los art{culos 105, 106 ¥ 109 de la Ley
Constitutiva del Organlsmo Judiclal, ng Hehen va-
Ior legal alpena; que cometid el mismo CTTOT £N
ryanta a la certificaclén del sceretarlo del Hospl-
1a], porrgue fue presentada Al juleio duranle Ja dl-
lacitn probetorla, con vialacidn de Jos articuloz 230
v 231 del Codigo de Enjulclamlentg Civl ¥ Mer-
canlil, porque dicng decumento es de los gue Tun-
dahan el derechp dol aetor, pues as lo certifipacidn
del mistorizl clinigo del paciente Tun Acd, el cual
e concluyd nueve meses ahtes de 13 fecha de la
demanda ¥ por ser anlerlor a ésta, nabia obligecidn
de woompmfintty con €lla; qQue 58 INCUITIO el eTror
de liecho en o apreciacion de la referlda cerlifigsn-
eiGn del] secretario de] Hosmital, al decirse que Tyn
Aoy tardd en ocurar clhcuenta ¥ dos dias, euando
en ©] mismo conslderando de la scnitencia que im-
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pugia, ¢ ¢onsigoa que €l sccldenie fue el velotbi-
sicte de diciemiyre de mll noveclentos cineuccta ¥
sete ¥ que =alid curadn €1 Weg de felrerp sigulen-
[e,. que 2on exactamenie belola ¥ =tis dies, cu¥a
dierencia &5 nolabe ¥ por el cambis, desde Iue-
g0, 13 cobelderackdn de dafin grave que la Sals
concedid al sufride por Tun Agi, En b relativo =
la viglzelon de ley, 1o recurrente argumebiba, que s
bien @] actor demandd dahos ¥ perjulcics no los
probd en manera ualguna, porque la certificacian
de la secretaria del Hospitel General no produce
prueba ¥ cn el julclo no se evidencio en ninguna
forma gque BEmillang Tun Acll hubicrs sido privado
de alguna ganancia o provecho, por 1o que al con-
denarla 4 pagnt perjuiclos inexistentes Jurldicz-
mente, e violanl el articuln 255 de]l Codige de En-
juiclamienls Civil ¥ hiercanill ¥ el articulo 1a. del
Erzpoeiwo Legislative 1327, reformads por el 1031 del
Congresd, ¥a gque dAnicamente puede haher respon-
zabilidard sl se proeba la existencia del dafio ¥ del
perjuicia, circunstamlciys que Mo CUOCUTTER e oxte
casa; que s& deja a los expertos la [iacion del
meonta de la indemmizaclédn, cuande no aoslo Do se
probaron los dafios ¥ perjuicios, sing gue habigén-
dose propuesto crizeba pericia]l hoe legd & producie-
58, 1 se cstablocieron los extremos gue la ILey de
Accidentes exlme que los expertos teligun &0 cuen-
ta ¥ u] no haterse hecho asi 5e perdsd la oportuni-
dad legal de hacerlo » 0o pueds irse B un nuerq
Julcio orditarlo para probar fales circunstancies,
pues s¢ viala el articuls So. del Deereto T.egixlativa
1927, reformado por el 3o, del 18 del Congress
que ademas dicha ey indica claranwente que el
mglilp 1o fijaran dos experlog o presencla del Jues,
que seran noinbrados wWie por cada paree 3 en co-
so de desacurrdo ehtre ellgs, resolverd ¢ jues, par
1o que al disponer que los cxperins determinsn ol
monta ¥ diferir su Tijacién, s¢ viclan el artizuo
40, del Dwerete Leglslative 182, reflormade pos el
178 del Catigresa, ¥ 229 de la Ley Canstitutiva del
Organlemo Judiclal, Citd como violados ademds los
ertfeulos 31X, X, XII, XTIV Freceptas Fundametrtn-
Tes, 104, 105, 10&, 204, 1060 de! Decretz Guberbsetivo
1B62, 1395 1235, 2286, 22591, 2425, 247G del Codleg Cl-
vil: 237, 236, 237 del Deersto ubernative 272; 229,
TG, 231, 262, 264, 27T, 200, 292 v 288 del Codigo d:
Enjuiciamients Clvll ¥ Merccantil, .
Habiendo transewrride la vista procede cegalver

—1—
CONSIDERANDD:

Kl errer de derecho que s atribuye a 1a sela sen-
tencladeora, s hace consistlr en haberle reconacii~
valor probatorlo o la certificcaidn extendlda por el
secretario del Hospital General, gque contienr el
tislorial clinico del paciente Emiliano Tun A, oa-

mo etestado que produce plena prucha del defio
grave sufride por éste, parque hg lena los requisl-
LW e doguenenty auténticg como fue estimada, En
¢lecio, la certificacion indicada no cdntiene los re-
guisllos senalados en la ley para su validez leogal,
pues cargce del vislo bucha de] dircelor del men-
conade centre ¢pmo Jufe de la oficina donde fue
extendida, por lo que no puede reconocérsele ¢l va-
lor probatorie de documents  auwlénbicp ¥ como
aquel tribunal mencignade wsl 1o estima al acep-
tarlo voow pleds evidencia de la gravedad del da-
fio sulride por el demandanle, que es el fundamen-
L bizico de la accidn debatlda 3 de I condena al
paga de lo Indemnirpelon, es evidenle el error de
derecho en que se incwrld con lales apreciaciones,
aal comp la viclacion de los artiouloe 277, 280, 252
del Codigo de Ebjuiciamicnis Clvll 7 Mercahtll;
104, 105, 105, 108 ¥ I09 del Decrels Guberoativa
1362, que fueron citados por 12 recurrente, lo que
8 suficiente para que praceda la casackdn del fa-
1le impugnady, 2 [in de dictar el que sorresponds
sinl necesidad de continuar gl estudio de los Ottos
motivas del recurso ¥ demds leyves sefialadas como
infringldas.

— II —
COXSIDERANDO:;

Contorme ¢l articule 1o, el Deceein Loglslutivo
1827, los duefios de cualguler medio de transporte,
son solidarlaynente responsables en la megidn elvil,
can los autcees ¥ edmplices de los danps ¥ perjui-
cios Que causen las personas etcargadas de 1.3 ve-
hicules; ¥ el articule loo del Decrels 178 del Con-
sresd, que Feformd el anterior prescribe gue cesa
pta responsabilidad cuando e eombruebe gue el
darmnificado hubiere dado lugsr intencicnalmente
al dafe o perjulelo resullante, excepoidn que esthn
Namatdns o probmr 17s ablipades al pagn, Acerca del
accidente sulride por @1 demandatite Firoilians Tun
Acl, s aportaron como pruebas la certificacidn ex-
tendidn par el secretarlo de Ta Direcelén General
de 13 policia nacional, en gque se transcribe e In-

" forme del sub-jefe de la estacion de pelicla de

Mixeo, relativo al accidente que el veintiziete de di-
ciembre de tudl noveclentos elnsuenty ¥ siete, a las
dgeg horag ¥ welhte mindkts, tuyo 1a  camioneta
"Sinfonian” con placas 25-T30 de eze anop, propie-
dad de Gumersinda Morlege de Castllle, plloteada
por Simdn Toe Yantuche: dos certifleaclones del
Departamentos de TrAnzita, que acreditan que 1a
camioneta con placas nimere 25-730 del afo noi
noveclentas clncuenta 3 slete y 29<850 de mil n2-
veelentas eincuenta ¥ ocho, o profiedad de Guo-
taercinda Marigga de Castllle: ¥ uba certlfleasidn
extendida por el Secretario del Hospilal Gencral
del histcrial clinico del paclente Emilianno Tun Acyd,
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de gue ¥a =2 higo relacidn. Ahora bien, tales docu-
menkas, aerediton el primers gue e camioneta an-
tes identifivada tuvo un acidente en el eoaal re-
sulld herlds el aclor ¥ los dos reslantes, gque el ve-
hicule perienese & la démandade, ¥ &n cuanlo 8 la
ultima certlficacidn, ¢ sea la expetdidsa por el Se-
cretario del Hespilal CGeneral, que podria peredltar
la gravedad de loe dalics ¥ perjuicios sulridos por
Tufy A¢d, carece de toda efieacia probatoria, por
na llenar los requisllce legales que la ley sefalp pa-
ra su validez eomo ¥a ze gongignd en ¢l wnkerior
consideranda par lo gue tlene que conclulcss gue
no existe la prueba necesaria en cuanca a estos Ul-
'mcs extremos, para Doader dictar un tallo de con-
dena en esbe ocasp. Articulos 2509, 379, 96, 2RO, 2RE
del Decreto Legislatlvg 2008, 104, 105, 106, 103, 109
Decreto Gubemgbive 1B62; 237 y 238 del Dwecreta
Cubernative 372,

MR TaHTO:

T.a Corte Suprema de Justlein, de cenformldad
con lo conslderads, ¥ con los Articulos 506, 5139, 524
del Dacreta Legislative 2008: 222, 224 333 v 334 del
Decreto Jubernatlye 1862, CASA 1o sentehcia re-
currida, ¥ resolviends szobre lo priteipml, por falta
de prusha, abitselve a Gumersinda Noriega Lare de
Castille, de Ja demnonda que le interpuso Emlliznc
Tun Acd, sin coidena esperiel en coskas, Motili-
quese, repongase gl papel suplido ¥ en la facma pus
sorrespahde devudlvanse los anbecedentets. (POReR-
te Yoeal 100,

H. Morales Darmdén—G. Agullar Fuenies—Ar-
nolde Eeyes—F. Juirexr y Arogon—Al2erio Arsue-

CivilL

Ordibarie doble seyulde endre Cipriana Orldz Bard-
Ilas d& Hpaypose ¥ Elilio Octiz Barillas.

NOCTRINAY Laz dlligencias de pldelonies ¥ de re-
canngimlenty da dogumenkos privados, aungue
putden pracfearse ahtes de lop julclox o inde-
pendicntementn de ellog, no esiin comprendidas
en In pardsdlecion voluntaria porque hay mani-
fleata condradicelan de Nbeteses enle partes de-
1erminadas.

Carte Supremyn de Justicia: Guatemala, weinte
de junlo de pul novecientos sesenta ¥ ung.

He ve para resoiver €] réecursa de casacidn Lnler-
puesty wor Ciprisha Ortiz Barillas de Reynoso, con-
itra 18 sepiencia gue el reipticualro de febrero del
afo en curse, Olekd la Sala Primern de la Cocre de
Apelacicoes en gl juicio urdinario doble seguido en-
tee la lolerponente ¥ Enclio Ortiz Barlllas, ep €]
Jusgado Primero 4e Primera [osiancia de 1o vl
de este fepariammento. .

ANTFLEDENTES:

Fi tres de junlg 801 aap provitio pesade, Vicen-
te Canc Poliee en conceplo de apxderado de C.-
priang Ortiz Barlllas de Reynoso, demando  de
Emilio Ortlz Barillas en 1a via erdinaria 1a prople-
dad r posesidn del inmueble que adelonie se deta-
HMa, ¥ W dafes ¥ perjuickios gue la usurpacion del
misme le ha ocazionadn, fubdande su demanda en
los siguienfes hechos: que su poderdstile £z duchia
pegltuma de la finca meerlta en el Reglstro Gene.
rval de ]a Propiedad ¢on € nimero mil ¢iehto cin-
cuenta ¥ das {1.152», al falio doscientos diecisiets
1217). del Hbro setenta y tres (T3) de Jalapn, con-
sistenle et Uh terkene ubleadp en ol mundelpio de
Malagquesciintla de aguel departamento, con lax
medidas ¥ eslindancias que figuran eo ei Regiatro
respectlvo; gue Emilic Oriic Barilias, 3 sablendas
de gue ese lmnueble he le pertetece Io ha estade
paseyvendo sin Dingun Htulo v fue por elle que en
la via volupkaria pididn s¢ lg notificara gue estalia
ohligado B entregiraelo, pero 4 pesar de gque recl-
bid tal notiticecldn, no ha queride hacerly, Acom-
paid perliflicapian del Regsstre General de la 2ro-
piedad, el 18 que aparece ue la finga rglucionada
estd inscrita & su nombre ¥ de las diligelcing va-
lumlarias de gue 9= ha heclwp referencia: citg 196
fundamentas de derecho  gue oTeyd pertinentes.
ofrecld pirps pruebms de su ageion ¥ Lerming pi-
diendn gue en senlomeia &2 declarara: “AY can lu-
gar 1a presents demanda ordinariz que, con mi ca-
lidad screditada ettablo en contra de In persona
de don Ewnilin COetlz Barillas: 0 et consc 2Uel-
ciz que, mi poderdante es legitima propietarip ¥
poscedora del immuehle identifigads anteriorment=
¥y ubieadn en 1 lugar denominade Vista Hermosa
del Capntdn San Wigunel del munieplo y departa-
ments va identiflondos; Y mandar que en el tor-
imning de tres Alrs en cuanlo el falle cadse elecula-
ria, o] demandade deberk huacer entroga del bien
raiz tantas veces aludldn, baio o] aperaibimiz=to d=
ley de proceder o su lsnramiento en cAzso de nega-
fiver I que ol demandada esth Chligado a indam-
nixar a i mandante e los dadios ¥ perjluicios ofa-
sfunadas cort la detentaein mantenida: ¥ conde-
nar a mi demandado en las costds de ley”’. Frajlia
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Oriiz Darillas contesto NeRslivamente la demaoga
y contrademands de la acloor 1 propiedad de s
mismng Ancs v ol oforgamiento de la escriturs pi-
blica de Craspaso & Que ¢ala obligada, por huberle
vendide esg finen cunnido fvrmpeba parte de la de-
nominada Bl Porvenir'. ¥ que heredaron e los
radres de ambas, Bernardo Ortiz ¥y Medad Bari-
Uas; gque =t radicarse ¢ Julelp heredliartio eorres-
pondiente, para evilar  bdmites dspendiosos se
conving entre log herederos que 103 Beoes de Ta su-
cesldn fueran inscritos dnicamente 8 nombre de su
hermand Santiago Orliz Barlllas, ¥ que gste fros-
pasard. posteriormente a cada uno de los cohereda-
ros 11 porcidn gue les correspondiera en la mencio-
nada finez "Bl Porven!r”™: esi fue <omo Clpriane
Ortle Betilias de Reynose, obluve la Propiedad del
Inmueble que hoy reclame; pero anles de que Ter-
minara 21 Julcie herediteric le vendld sus dere-
chos, segin decwnents privedo de fecha velntlo-
cho de agosla de mil noveclentos frefhila ¥ ocha,
pblighndose 5 olorgarie 1s  escriture poblica de
traspesa, ton pronto come estuviers arreglada ln
martual, Ofrectd lgs pruebas que se Proponia ren-
dir ¥ termind pldiendo gue en zentencin te decla-
reta: "gue el Inmuiehle motivo del presente lHgEle
5 de mi propiedsd, ¥ en cohsecuencia, 1la deman-
dadg debw: gtorgarme !a escritura traslalivs de do-
minia deniro de lercera dia”. Acompafid certdfica-
el de las diligencias de reconocimicnia del docu-
mento referide que siguid en el jurgado menor de
Metaquessulnila, La netora conbeste la cuntrade-
manda en sentido negstlvy e inlerpuse lag excep—
clones perenlpras de faltz de derecho para cofl-
trademandar, presoripcion ¢ inexisleneis del obje-
t rateria del cohlralo,

DILACTON PIRROBATONRTA:

Propuestas por 1a seflora Oriis Butillas de Rey-
noen se recibieron las siguienies prisbas: a) WS-
timonio de la eseritgrg yibliea agtorizads por =l
nolarip Rafpel Rodriguez Cerna Echeverrfa, en la
que s& hizo comstar que Santlago Orlle Barllas
vendld a Clpriana Ortle Barlllas de Reynoss, &
finca objeto del Ltigio: B certifleacidn de lac ing-
cripeiones de dmminie de la misma finca en el Re-
gletro Genernl de e Fropieded; ¢} cerlificacién de
las diligencigz yoluntarias que relacionz en su de-
mandn; dr tesiimeonlias de Benito vy Pellpe Ortiz
Erriilas, hermahos de ambos Htigantes, soboe gue
¢l inmueble en cucstidn s compotie de Cineuenta
v slete mAanganas, el curl {dentificaron can sus eo-
Jndanclas actuales ¥ dlijeron constarles que 1o £3-
16 puzeyende Eirilio Ortin Berlllas; y ¢b testimo-
nig de Andrés Barrera Extrada vy Cristing Lemus
Crnes, glienes aseguraton cOnoter el Mmteble de
que sze trata slendo su propewara Ciprlana Orti:
Bartllas, Emilic Jrtiz Borillaz rindid las sipuien-

tes: a+ deelarncion de Sentlago Oniz Parillas, her-
mang de wmbos caendiente, asegurando que los
benes de ln opcesiin, e inscribleron o su nombre
por convento entre ks coberedernos 7 podteriormen-
ie did traspaso & cada 1ma de ellos de ks derechoa
que Tes correspandicreh en 1os bienss hereditarios
¥ asf e epmo Lraspusd A Ciprians Ovius BPearillas
la flnca en Htigio, 1a cual le consta que perlensoe
& Emilio Ortiz Darillas, por habdrelz vepdido Cl-
prlane; b certifleacidn de las posiciones, gue &8 sz
solivifud absolvld Ciprlana Ortis Barillas de Rer-
noso el treing ¥ ule de octubre de mi Inoveclentos
cincuenla ¥ nueve, antes da iniclarse esla juicip, ¢n
€l Jurgads menar de BMatagoescuwinllg! ¢ Inspecs
clén goular que se practicd pare identificar el in-
mueble cuestionado; d) certtficecidn del Reglstro
General de 1z Propiedad de las inecripeiones de do-
minlg de la Onea inscrte con o1 ndmern dostlan-
s veintinuave 1225, folio clocuenta ¥ ocho (53)
del libro cuarenta ¥ tres (§3) de Santa Reosa, de 1a
que se desmembrd 1o gue es oblelo de este Juiclo;
¥ 2) certifieacidn de lg dilfgpenciz en gue Clpriaha
Ortle de Reynoso ¢l uweho de ageslo de mill aove-
clentos cusrenta ¥ uno, Ante £l Juegsde menor da
Malagieseuintla recotiocid &} contenlds de un do-
CUmenta privedo, en el que hase consiar gue por
18 sume de clonto ochenta 7 Llres quetzales treints
¥ res centavos, vendléd a Emilic Orliz Barillas un
dabte de terreno compuesio de cloeuenta ¥ sals man-
zanas ublcado en Vislg Hermoss del Canlgn San
Miguel en Malequesculntls.

Caucluide ¢l proeedimisnta, £1 jues dield senlen-
ela declarando procedenta la demanda de prople-
dad y posesldn entablada por Cipriane Oriiz Barl-
Hax ¢ Reynosn, contra Emilio Orfiz Barilias, A
quien obliga g entregar dentro de tercers dis, 1a
posesldn del inmueble disegtldo g la Beigra ¥ pa-
garle los defas ¥ perjulclos demzndados. en I
suantia que seflalen 105 experlns opeortunpgnwente v
sin lugsr la sontrademandg planteada por el mis-
mo Ortiz Rarllgs.

EENTENCIA RECURRIIWA

Ta Sals Primera de la Corle de Apelaciones, oo-
noclende en grado, revosd ¢l f2lo de primera ins-
tancie ¥ resolviendo declard: “lo0 sin lugar 1g ac-
clén ardinaria de posesldn Instaurads por Cipoiats
Ortix Barillas de Reynosa cantra Eonllie Crtiz Ba-
rillas; 220 zln lugnr 1las excepelonies perentorias
interpuestas por la mismea =eflom relativas a falta
de derecho pare contrademandar, prescripocldn ¢ in-
extslencla del objeto materla del contrata, 2o} con
harar la cohbtrademanda de propledad v otorga-
mienla de ezerftura traslativa de dominlg plantes-
As por Emille Ortiz Barfllns cohtra Clprang Ortiz
Barilas de Rernos? ¥ an consoousncin oue £5ta de-
he clergar a favar de agquél dentro de ttes dias de



notificads e Dhmerm slaneiy, escriturg WRsla-
fiva de dominio de la finea Fastics inscrita bajpo el
numerd rail ciento cincuenla ¥ dos 11,132, fods
wcicnlos diesisdels (217}, del lbrg selenls ¥ es
(T3] de Falapa, 400 sio Iugar la excepcion de pres-
cripeidn interpuesta por el demandade Emlllo Gr-
tlr Barillaz ¥y %0} no hay especial condena oo cos-
tus". Apo¥§ osla rescliciéh et los slpyichies he-
chos que declard probados: lod que la sctore O
priann Ortie Barillas de eynosoe es duens legiti-
ma de la finea cuestionada, io cual probo con 13
crertifleacidn del Registro General de la Popiedad
¥ el testimonio de la vscritura publica olurpads @
su favar por su hermano Santfago Criiz Darillas;
et gure el dewandade Emille Orlle Bavillas esld
poseyendy actualments dicha finca; 3000 que la se-
iword Ortiz Barillas de [eynosa, por la suma de
cletle ochenta ¥ tres quelzales trelnta ¥ tres ¢en-
Levos, vehdite al demabdadn Oolie Bariliag ¢] mis-
ma inmuebls obligandose a otorgarle & escrifura
Lruslativa Ge dominke respectiva, en cuanbo estuvie-
ra greegiadda Jo mortual de sus padrees, sepin cons-
ta del documenlo privado gue oog  ese olely se
wiovgd el veintlocho de agosto de mil hovecienlos
treinlay ochio ¥ que reconccid ente el jues menar
de Mataguesculntla ¢ ocho de agostp de mil nove-
cictitos cuarenta v ung; 4o que la linca que po-
zeg el demandado Orliz Barfllas, €5 la mizma que
reclams Ja actors Ortlz Bartillas de Iteynoszo, segin
e probo con la inspeccldn ceular practlecdn por gl
jueg menzr de Mztaguesceinita a gquien se comlsio-
b para ese efecko ¥ 1o semi-plena pruebs gue pra-
diee £l testimonlo de Santiage Ortiz Barilles, Al
analizar las prucbas que tuvg e eonsideraciin in-
dica gue el tesiimonig de la eserilura pitbkea ¥ Ia
certifleacldn: del Registeo de la Propiedad can que
se esteblecid el primer hecho, hacen pleng prueba
como dotumentos pybitea ¥y Aulsntico respechivn-
mente; que el documents privade que se atoegd el
veintlocho de appslo de mil novecicntos treinta y
ocha, &n o gqueé 52 hito constar 1a venta de la finca
g favor de Emilio Ortiz Batlllaz, haee plenz pyac-
bm, potgue fue reccnocido por 13 ebligads anle el
Juer menor de Melaguesculntly, etmpetente para ]
caz0 deda ja cuantla del! negocio. Que la actora
Orilz Barillas de Remogn, Do probd sus 6Xcepoio-
tes & la contrademanda ni Jos dafios ¥ perluvicios
que reclama.

RECTUREC DE CASACION:

Ciprinna Oc-tiz Barillas de Repnato, bajo g di
reccidty de! abopado Gubllermp Menéndez de la Ri-
va, Interpuso ) DECUTEY QUe s CXANUEDA pat violr-
oifn, aplicaclén indebida e interpretasian errdnes
de la Iy ¥ error de deresha ¥ de hecho en 18 spre-
clacldm de [as pruckas, con [uhdamento en los ca-
a0z dé procedencin contenidos en los inelwos lo, F
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Zo. del articwle 306 del Decrelo Lagialaillvg 20060, ol-
tabdo cormo indrogid2s los articules 1402, 1403,
i404, 1112, 1134, 109 igelsns 1o, F 2o, 1477, 1507
15308 de| Codign Civil 282, 540, 10010 v 1011 del De-
creto Legislativa AR, oo relaciGn al primer coso,
¥ con relacidn &l segundo los arciculos 108, 110 272,
2W, 247, 251, w67, WAL, 2, 2y, M, I97; 02, MO;
dal, ¥, 371 del Derrein Logislatavo 20089 5 1405, 108
¥ 109 del Decreto Cubermativo 18462, Allrme que la
Sala ineurric en erraor de derecho al estimar lag sl-
guietiles pruebas: dibgensiss volyniarias de Teeo-
nocimiento del dopwmenily Brivade que e dice otor-
gado nor eila & favor de Orliz Barlles: segupde
testinnonlo de la escritura odmers ochenta ¥ dos
arwrizada por 2l notario Hafsel Rodelguez Cerna
Beheverrip ¢ diecisils de rmayo de mi] noveciehtys
cincuenin ¥ siele, en el gue se hizo constar la ven-
ta gtorgada a su (avor por Santiogo Orele Barillas
ur 1a finea et cuesion; certificacidn del Registro
Coenetal de la Propledsd ¥ cevtiflcaclin de las di-
ligencins de posiciobes que shselvia ante e jucz
menor de Malaguescuintla. Gue iocurrid en error
de hecho al estimar lu inspeccldén ocular practlea-
dr en gl referidg inmueble; 1p declarigides dael {es-
tiga Bantiaggy Ortig Barillas ¥ Ja certificacidn de
las diligencias &¢ recondvimienlo de] docymentn
privada de que va se hizg mencidn, practicadas an-
Le €] juez mchar de Alnlaguesculntla.
Transcurrida la vists, procede resplver.

CONSIDERANDO:

— T —
Ya simple lectwra de las consideraciones de de-
vecha que hacer e Baly para fondamentzr sa failp,
pone de manifiesto Ia ingxaetiizd de 1a aseveracidn
de Ja recurrente relatlva & que aguel tribunal io-
curtid en error de derecho nl negar valar probako-
ria a] testhmanlg de la escritiba pitblicn otorgada o
el Tavor por Santiagoe Ortiz Barillas, mediante la
ezl le vendls la finca cuya propiedad vy posesian
demanda; ¥ [a certificacidn del Regletra Ao la Pro-
piedad, de la que tparace gue cse Mmismg inmaleble
esld Inscrito & su faver. pues ejos de nemar efica-
¢ia Jurldica a estos documentos, estlma que por
ser pihtica & primers ¥ auténbco el serundo, pro-
ducent fe ¥ hacen plena prueba quedandy ean ellos
aestablecido que la aclora ¢s propietaria de Ia finca
ristice Inserita halo el nidmere mil ciento cindyern-
ta v dos (1,132, al folie doscienlas diecisiete M217
del libro setenta ¥ |res {73y de Jalapa. ¥ =51 no de-
clara con Jugar sU demands, o pAr Otros mobivos
glee & 51 juicio favoreeen ]3 sccidn del ¢ontrade-
mandanle.
Tatnbign sostiens ]a intetpouente que el trlhunal
da segundo gradao incurrid en el mismo error al es-
tlmar el valor probalorlo de la certifleaclén de las
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diligaencias de reconocimienta de documeniton, por-
que ese plestad carece de sficscia juridica en ¥ir-
tud de gue no se aownpafy 3 1o conwsdemands nl
58 pfrecld como priosbs ¥ se presenl) extempoed-
neaments zit ningund formalided anle el juer me-
for que practicd la ibspeccido ocular en el mmue-
ble en Jitiglo, en el precles momento en que s2 He-
vaha & cobo eska diligenhcia, Pefo estas alinmacio-
nes son [alsas porque Emllic Ortiz Baritlas &l
acampatld el documento de releredcin 3l contestar
la demanda ¥ reconvenly 8 la ackorad, indicando
que su acclon lu demostrabg con ese documento, ¥
el juez nl tener por conitestads 1o demanda sn gen-
tido negative ¥ dar émite a la contrademanda,
mandd que e AETegara o sus antecedenes el do-
curnento acompahado” ¥ ¢l mismo apoderads de la
actyra al contestar la reconwencidn eXpresanente
ndica: e’ mis, en 2l documenty geompufigds por
el sefior Ottlc Barillas su reduccion da lugar a
eirTta confusion ya que, en cuanto delerming una
venta, posterlormente habla de una promesa de
veata, sin especiflearse ey coheretn 1o oblifgcidn &
cumpliese”, Ademis, en kl despacho que se librd pa-
ra la prictica de la inspeccldn ocular, cletamenls
s consigho que lo dillgeneia tenis por obleto com-
profaar si Emilio Ottis estaba poseyendo el inmuoe-
ble en cuestlon y “'sioes el mismg que ¢ identilles
en e] doeutmnents que se adjunta’,

e aduee ademds que 13 diligenela de reconoci-
mienlo de docurpenlas 3 las posicipnes absurltps
por ]a muismn actora & petieidn del demandada, an-
tes de ibiciarze este Juicis, carecen de valor pro-
patorio por haberse practicado ante el jues mengr
de rataguescuintla, incompetente para gse efecto,
porgque tratsindess de diligenelas voluninrias slo
tiene competencisa paca conocel, £l jues de prime-
ts1 instancla vespectivo, ¥ ol no estimarclo ol la Sa-
la, incurrié en otra error de derecho, pues en pste
s ng Oebid atendecse g Ja cuantia del gsunlo si-
oo & Ip naturaleza volunteria de las dilicrencias re-
lecionadas. Fsta otra lmpughieidn, carece de fo-
do tundargento Juridico, loda vez que 0o o5 Yer-
ded gue las diligeneias de reconocimienito de do-
cimentos privedos ¥ e posiclones o corlosion ju-
dileal teogan et carfeter de  voluntarkas, plrgu:
dentro de esn jurisdiccidn, por definiwdn misma d>
la lay, sdlo esthdn comprendidos aqu=llos ackds £0
fuE se requlere 1a intecvencion del yucg sin gue os-
t¢ protnovida ni se promueva cuestidn sluna én-
tre paries deterininadas; ¥ estos presUpuestos no se
dan en aquellas diligencias, desde Tupto gue las
parkes estin Bien deietminadus, su pesicion o5 con-
itradictaria nnte la Pretenstgn procesal, = el tribu-
nal sceia en f.rma epmpulsiva & cfecto de gue el
ohligado epmparezcs A teconocer e documiehla gue
z¢ lg exlze, Pur dltime afirma también la Tecurran-
te que s lngurrig et error de derecho Al estimors:
qua eonfrsd heaber vendido el inmoueble oblelo !

Lusgio, &1 demandadd, cuands 1o gue confesd [ue
behérsely prometdo =g venta, Pere como de exis-
Hr esta equivoCcsEcion constiluiria un ertorf de he-
ey ¥ 0o de derechn como esbd denunclado, 62 -
Psible examinar 5 efoelivamenie o omfesads por
1a inberesadda es distinle de 1o que iDterpretd L Sila
A wste respecto,

—IT —

E] error de hecho en I Apreciacion de las prue-
bas, 1o hace conmistir la interponente en gue €n o
inspescidn poular e ascpula haberse identificado =l
immueble come €] misme 3 gque se reflere el docil-
mento gue = acompand con ¢l despacha respecti-
vy, 1o coal no e exXaclo, poTOue Lal dotumenlos ho
£ remilio al Juez comisionada, debido R que Do 5e
prezents dentre del juiclo, sine en el monlento
mlemo de practlcarse la inspeeclin ¥ por esa al
jurz no pudo haber identificado 1a Mnca en Teja-
cion & ¢3¢ documenta; gque se omdtlé considerar
que el bestigo Santioge Ortiz declard haberle ven-
dido da finen » por lo indsmg, np es produstin G-
ninguna herencin como alirma la Scla; ¥ que la
certiftencidn de reconocimiento del detwnentp tan-
tas veces relacionaln carece de Iz fecha en que se
expidid ¥ eslo no cbhstante, en el [alle Impugnedo
se le reconoce pleno valor probalorio. En plrralos
anterores quedd esthinado que la certificaciin de la
dilizencia de reconocimienly de  dpcwmentos, g
fue presentada con 13 contrademanda ¥ Que s €n-
vitr ol Juez menor de Maieguesculntla con ¢ despa-
cho gue se Jibed pars que practicara la Inepeechin,
por 1o gque carece tambidn de fundamento este fm-
pugnncitn, al igual qu= la referente al testimonbs
de SBantlage Orbes, porgar slenda dnics no poodo-
ce plenia pruela v ademas, gue e] Lesbipo sl atirensg
que 2uncue 1a finca de gue se trata eorrespondia a
1a actora por razin de herencia, en virtud de con-
venba celcbrade entre los coherederas, 05 Hienes de
In sUcesin s inseribierom s su nonbre, bera é
despnés raspRst ¢tmp venta a cada uno. una frac-
cifn e 1as Mncas "El Porvenir™ ¥ "La Esprranza'’'.
Finabmenle, en cuante &0 refiere al oo~ de hechs
ronFistenle oo gue carece de fecha Ia cerfificacion
relacinnnda 4l principio de este parralo. cabe ertj-
mar que por defecto del plantestients ¥ que 2]
teibuna! de easaciin carece de facultad vara supa-
ner Iz inteneitn de los litlgantes, ng es pasible @)
expmen de esta impugnacidn,  supucsto gie g
designacion del lugar ¥ fecha en que se extiends
un documento, es requizdlbe esencial exigido expre-
samente por I lev: de mmanera que. i oo obstante
le umisjen de tal exigengia s¢ le concede valor pro—
batorio, se incwrre en errur de derecho v oo de ha-
cho como 3¢ denuncia, Tre epnsipuiente, no fueron
infringidos 1oz artkeulos 100, 110, 222, 230, HT7. 151
&2, 281, 22, 79¥. 06, 207 30 240 IS5l 3640 374 dn]
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Decreto Legialative 2009, 107, 166 ¥ 109 del Dewreco
Gubernslivo 1B&2.

— I —

La infraccida oe los artleulos 1093 Incias 1o, ¥
2o, 1113, 1114, 1402, 1403, 1404, MTT, 1507, 1508 dal
Codlgo Civil, 283, 340, 1010 y 1011 del Decrelg ILe-
gislative 2003, en relacidén con el Inciso lo. del ar-
ticulo 5H de esa migmy lay, 1a refiers la recurren-
te en oque en el falle de sefunda instancia de)d de
LanErse en edenla que no hubo protdzmete epboe
elid y el demandado un contrato e coympra venla
sing & lo sumo, tha promesa, e} cusl ne tene la ce-
lidad de titulo exigible para pedir el eporgamlenia
de 1 eseriturs treslaliva de dominio del Inmueble
cudstlgnads; perc comle BEEGD gueds comsiderado
en lgs pirralos que anleceden, no Puede hacerge
un nuevo estudic de 18 prueba, tiene que conclulree
que dandase por cstablecide plenamente en el falln
recurrida que la eftors ¥ cohltrademandads confe-
= haber vendide 8 su coliclganle la finca dicha ¥
reconocid €l decuments privado en gue s himo
cohstar cse contralo, Do fueron vicladas las leyea
citaday ol principlo, porque 1a Sula apoyh su fallo
en 1o qus precepiun el articulo 1404, del Codipo Cl-
¥il. en cuanto defermina que 105 cotlbralos cUlo va-
lar execda de gquinkendcs querales o versen scbre (-
muebles, son ydildos, adn cusbds po haya esoritu-
15 pubtica o dicumento privado, siose eomyrueban
e0n todos sus requisitos esenglales por confesidn ju.
dicial de ln perle obligads. E] olro motivo del re-
curse, consietenie en que 58 infringis la ley al de-
clamarze que no corTid el Wermine de la prescrip-
vidn. lo basa la réecurrente en gue el contrato que
celebro ¢on sw hermane Emille Orcz Darllas fue
de prumness: ¥ no de velta, perve como la Sala e3-
titno ¥ declars probado lo contrario, es decle, gue
el contrato crletyado fue de venta perfecta eifd en
1oy clertg al sosterer que €] plazo de la Trescripeinn
debe contarse desde que el comprador esluwg en
Tasdbilidud de exizlr €]l otorgamienta de la escrita-
e Eraslativa de deminio o sea desde gue quedaron
inzcritos en el Registro respectivi, los dereches de
1a wvendedora ¥ por lo mismo 1R prescripclén Do se
habla e neumade a 1a fecha de la contrademanda

MOR TANTO:

Ia Corte Suprems de Justicla, con fundarentc
en lo considerado ¥ lo que precetinn los artieulos

- 223, X3, 724, 39, 333, 234 del Decrewo Guberneti-
vo 1862, 27, 521 y 524 del Decrelo Leglslathvo 2009
declara: SIN LUGAR el recurss de mérito ¥ con-
daps 8 la ihterpanente al pago de las costas del
misrs ¥ & uhs mlte de veinlicineo guetzales que,
en cast de tnsolvencia, conrmulerd con ocho dina
de prislan simple. Notiliguese, repdtigase el Dopel

empleado al del selly de lay ¥ coh certificacidn de
b rpwelle, devwilvenis ke anlecedentes, (Panen-
cia del Mogistredn Armolde Reves Morales) .

H Moy Daobis—G. Apellar Foeoles,— Ar-
palda Reven—J. F. JTaires y Armgpbn— Allweris Ar-
s E—N. Alvares Lples

- ———— ———— e — . — .-

Clvyli

Ordlnacke segubdo por Antmlp Cabd Chex condra
Leonga Colat Cafh viuda de Cafd

DOCTHRINA+ Na puseds prosperar gl Tecorso e ca-
tmreldn, & an & moritp de sometimlecis s otmils
cllar ] bprlse de] arliculs 506 del Decrey Jegiz-
laHve 2000, que conbnga &l casg de procedenclsy
en que se funda

Corte Suprems, de Justiela: Cygplemala, veinti-
siete de junio de mll novecienlos sesent ¥ Yo

Pars resalver =& examina €} recursp de cREACIOT
interpuesto por Legnza Cola] Caly viude de Cwid,
conlbra la sentencla que el bes de merse del afie
en curss dictd la Sale Primera de la Corte de Ape-
Txelones en el fuiclg ordinaris de propiedsd ¥ po-
sesldn que le siguid Antonic Catd Chex, anle el
juzgado de primera Instancin de Chimallenango.

ANTECEDENTES:

Antonie Cati Chex demando de Leonxa Cola]
Ccatt viuda de Cotd la propledad ¥y posesidn de 1e
finca urbana inscrita en el Reristrg General de 1a
Repiblica con el namero siete mlil setecientos
ochenls (7780, al folio ciento npventa y oeho
[153) del libro elento gesenta ¥ olnco [LE5Y de Chi-
maltenahg?, tonslstenie en un sitto ubicado en la
mblacldn de Comalopa de aguel depariamento, de
tresclentas breinta v gcho metrozs ¥ diez centime-
tras cupdrados de extensidn, el canl dljo estd pose-
vendo la demandaca sin oingiin derecho. Acompa-
fif eertificagidn del Reglztro de la Propledad, de Ta
que conskn que A finen celaciohbda esld inscrita a
su nombre por haberla comprade o Felisn Calicio
Mux ¥ que e desmembrd de la mamero setenta §
seis (T6), folio elento clnouends ¥ ochy (1587 del -
bro dieciséle (16) de Chimaltenangs; olrecld olras
pruebns 3 concleyd pidlende que en senlencin se
declarara Que como propietards que o5 3¢ 1a fince
indicada le eorresponde le psesldn de la misma ¥
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que Leonza Cola] de Crtl la estd detentgndy y de-
be eniregarzela dentry de ferecro dis. Leanza Co-
la} Cutd yinde de Cabil, conlesld negatlvamenls 1n
demanda ¥ dijo que el inmueble cuya pORESIGN =€
le reclama, lo adqulrld su difanly espeed Palroci-
nlo Catg Chex por comprs gue hiss & Peulire Ca-
licio Mux desde hace mds de veintioche afos, pe-
o oomo €l contralo =2 celebrd en forms verkal y el
vendedor g negaba p olgrgar la escritura trosla-
tiva de dominly, fue hreciso demandarlo ante el
{uzgado mencr de Comalapa ¥ asi logtd que g2 for-
mallzata 16 venie segdn escriturs pilblles que nu-
torizd el notartg Héctor Polanco Rodrigues, el vein-
ticlds de octubre de mil noveclenlas clocuents y
uno, olorgede por &l Juez indicedo en repeldia del
vendedor ¥ se Inscribid  en el Reglalro respectivo
haje la tercers ingeripelin de dominlo de la floca
nimert) setents ¥ 2els (Y6) ya descr{ta; gque por es-
taz razones comtesluba negativamente la demsnds
g jnlerponia 1a exceprion perentoria de preserip
clodl.

Las paries rindieron prueba testimenial, docu-
mental e {nspeceidn ocular que 53¢ practled para
identlficer el inmuchle en 1itigin, pero ot la Ior-
me en que e3ld INterpueste el TeCUrzo No €8 DeCS-
sarlo relacionar osas pruehas. El juez dicld senten-
cla declarando con lugar la demiands € improce-
dente l2 excepeidn perenlorin de prescripolén In-
terpueste pOr la demanda.

EENTENCILA RECUNWRIDA:

La Bala Primera de 1a Corle de Apelaciones, col-
irmd en todas sus partes el Iallo de primera lns-
iphcia, por estlnar que ¢on la escritare wlblica ¥
In certificaclién del Regisiro GenBeral de la Propie-
dad, que presentd el aclor, guedd prokado gQue es
legitimo propietarlo de 1z fnce en lcdglo, g cual
s¢ identiticéd medlante inspeccidn ocular, fome la
misma que esth poseyendo Indebldamernite lo de-
mahdada; que ¢uando s¢ Glondd & inscrlbld s favor
de Patrocinio Cutt Chex in  escriture aukorizada
Par €] notarlye Hégwor Polance Rodrigues, en la gue
3¢ higo constar que el Juez de Pazs de Comglapa en
rebeldiz de Pauling Calleio Mux vendla & aquel los
derechoe que esbe Altlmp tenin en lg finga mamers
setetibn ¥ seig, Iolip clento elncuetita y oeho, del li-
o diecktels de Chimaltenango, ya no €xXistian ta-
les dereehos porgue antes e hablan desmembrado
pare inseribirse & favor de Macarla Calicio Olmoy
¥ por consiguienle, aungue la diche escrliure st
Inseribld en el Feglelro, esa Inscripeldn no {feme
ninguhs valldez.

RECURSD DE CASACION:

Levnze Colaj Cata vieda de Cata, bajo la dires-
cidn del abogads Aumusle Valdds Castellanos, in-
terpuss el presents recurse clitendo come violedos
los prilcuwles 1038, 1098, 1057, 1060 ¥ 1062 del Cadige
Civil ¥ coma fundarmetito los articulos 05, 506, 507,
611, 513 ¥ 518 del Decreto Legisativo 2008, E1 dia
de 1a visle alagd gue la Spla zentenciadora no o
mé en coosderacitn su derecho de propledad so-
bre 18 fincs en cuestidn nl que probd hakerls po-
selde por mmds de veintiochp anus, con o gue se
gopsumé la preseripeidn a su Iavor

Tranzcurride 1a visia, procede resQlver,

CONGIDERANDO:

L& recurrenle omitio eitar en su escrith de some-
tlmiento el lociso del articulo S06 del Decreto Le-
gislativp 2009 que contengs ol caso de procedencla
que srva d¢ fundameniacidén al regurso; ademas,
nl en su escrito Inicied nil en el que presentd ¢l dis
de In vista, diee concrelamente cudles sto 108 MO-
tivos de sy Incondformidad con el fallo que bmpug-
ne ¥ tampocs enmatce Ia Infraccion de las leyes
que cita dentre de algune de los cesos que sefia-
la 1& ley para lp pricedencin del recurso. Fele os-
tensible defecto del planlezmients, imposibilite el
examen de [ondo de 1B caseclim Lnterpileste, por-
que ¢l tripunal no esla feenltade pare suponer lo
inteticién del lnferponenle ni suplir las omislones
en que hiblere jneurrido, duda la naturaléza extra-
ordinerin ¥ limitada de erle resurso.

FOR TANTO:

La Corte Buprema de Juaticis, con [undaments
en lo congiderado y lo que preceptfian los articnlea
729, D23, 224 227, 333, 1M de] Decrelo Gubernati-
vo 1863; 27, 581 ¥ 824 del Decreto Legislative 2008,
DELEEATIM A el presenle recursn » condenp & la
interpovietite al pago de las costas del misme ¥ ¥
una multa de veloticlneo guetzales que, en cRES de
insolvenela conmutard eon ccho ding de prislon
simple. Noliliguese, repongase Bl papel smpleado al
del selle de le¥ ¥ cob certiffcacidn de lo resuelin
devudlvanse log antecedentes. (Ponencls del Ma-
plstrado Arnoldo Reyes Morales!.

H. Moembks Dandfm—A3 Agullar Foedlep=—Ar-
noble Reyes—J. F. Juirer ¥ Ampin-~-Abrabham
Pugtamanie B—M. Alvarez Lotms,
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CRIMINAL

Contra Padro Antonly Chmbara Gonzkler por e
delite de komlcldlo,

DHOTRINA: Slendo ef recurwg de cosaelon eml-
penlemente Léenico, para que proceds el andfi-
os da 1g poehs, es ndispenehlo que el recu-
TTenta clle von preciein log tlementos probato-
i cuya aprecdacidn eonsidera aqulvocada.

Corte Suprema de Justicla; Guatemala, veinti-
sigte de engro de mil noveelentos sesenta ¥ uno,

Se tieme a 18 visla para resolver, el recurso da
casnclin inlerpueslo por Pedro Anhtonto CAmbara
CGanzdle: conlre a seblencia froferide por 1a Sgz-
ly Quinta de la Corte de Apelaciones, el velntinue-
vie de Julio del afio pasado, en el [rocess gue peat
el delito de heomicidlo se le sigulé en el jdegadd
primeros de¢ primera lnstancla del departaments de
Jutiaps.

ANTECEDENTER:

S infcfd el procedimienco con el parle rendido
por el sub-Jefe te la Guardis de Haclenda, mayor
Carlos Trejie Cormefio al juez de paz de la eiuded
de Jutispa, oon fecha dos de marzo de hul nove-
clenlos clncuenia ¥ ocho, ponlendo & su dlspost-
¢ién en 1as carceles publices a Pedro Aholnio Cam-
bars. Gonzdlez, alberto Garcia Chmbarg ¥y Romwers
Sablno Camachao, guleaes = 13 quince horas y me-
dir del propin dia se encontratan libando cerveza
en la Liendy de la sefora Gofla Garcia Cambars,
8 [gnorandese par qud causzs €l primero de los de-
tenldoe hizo un disparo con arma de foego a Ben-
jamin Trefo Palz ceusindole Tn muerlc. En el re-
ferldo prrte se hace cofstar que en ¢l interior de
la mencionads tiends e encontrabs Ricards Ma-
rroquit pon quien Demjamin Trejo Falz tovo un al-
tercado, alfirméndese. que Cambara Cropgdlez ser-
via a Marroquin como guarda-espaldas ¥y que Pe-
dro Antonle Cdmbarg CRnedlez, despuds de haber
hecho e dispare qu eochstond la muette 5 Trelo
Priz salit en pregipltads fuga, slendo localizado en
casa de su suegra Marla Rlos. DMeho parfe fue de-
hidamenie ratlficade. Constituido el juez de paz £n
18 cAsa donde se verified el hegho hizo constar:
que ¢l ocelse se enconfrabz  sentadn  junlamente
con Atitonio CAmbara e0 una pequefia banca, de-
dicados a bomar cerveéza y qua seglin las versione:
Benjamin Trejo Pziz tuvo UWha discusken con Ro-
geliv Balguerd; gue lo duefia del esteblectmiento
Bofia Garcia o se eheontraba presente en el mo-

menty de los hechos fino WmicEmente su bl me-
nor de tombre Hlida Elena Bran, quien despachd
laz cervezas que los prefaponiseas  consumian ¥
cuangy did la vuella escuchsd 18 delapaeidn, Inte-
rrogados eR esg omoertumidad Ricarcd slerroquin ¥
Jullp Barrera manifestaron  que  vieren  euandc
Benjamin Trejo Palr se desplomaba v el otro cerne
pafieto, Abtonic CAdmbare se refirnbp del Juged.
que en la mess donde departlen Trejo Paiz v An-
toplo Cémbara se encontraban aln las botelias de
cervezd con regular cahtidad de liquide, una lala
abierta de sardina ¥ pan francés ¥ en el puesio
que ocupaba Trejo Palz, en el plso up poso de san-
gre, haciéndose eonstat que coms el ofenddo ne
habia fallecide segdin lo menifesls gl doclor Ho-
dolfe Menéndes Larragibal, fue conduclde al Hos-
pital de Ja |oealidad donde murld, dando [# el juer
jnsiructor de haber tenldo 5 la vista el cadiver del
ooclzo, quien presenlaba une lesidn producida pot
arma de foego, Aparentemenbe ¢alibre "1 velnti-
dis, o la altura de la parle loferior maxilar dere-
cho, aln orificio de salida ¥ con tztuele pranuncia=-
do, 10 que demuesira que el disparo fue hecho 'a
boca de Jarro™ o SeB & una distancla cortisima.
Aslents el Juez Instructor gque "oor las versiones
pilbileas se colge que ne hubo discusidn previe al
suceso ¥ que Pedre Antonlo Chmbuara immediata-
mente que ¢onsumisd el hecho se puso en precipila-
du fuga, portande afln el arma homioida 7 foe se-
guide de cerca por un Agenbe ¢ lg Guardla de
Hagienda; pero no pude darle alcance, porgue el
referido Clunbara se ehlhd & su casp de habitacién
¥ luega fue por el patio de esta case ¥ pengbro a la
de su osuepra Maris Oilia Rics, entregandose des-
puds a lo auloridad ¥ ne obsfante o1 registro prac-
jeade en estas ¢asgs ho se encornkrd €] arma pero
en el Interlor de la ambulaneia que conmdojo al
aecise Trejo Palz ol hespllel se enconlrd un pra-
yectll callbre “U™ veintidds gue se le cayd de ta
bolsa al referldo muerto en el trayectos, o cual da
cuerpn a la especulaclin de que Antonle Chmbara
ultimé a Trelo Pakz, con el mUsma revdlver de ds-
te. Interrogada la menor Hllda BElena Bran Garcia
manifestd: que el dlo de aglos comg a las quithee
hotas ¥ cugrenticince mlhutos, se encontraba des-
pachandn en Ja tepda de su mamd Sofin Garcis.
cuandon Uegaron Benjemin Trejo ¥ Pedro aAntonio
Cémbara, quienes le pidleron les slrviera ures egr-
vezas, o 1o cusl adcedld Ia manifestante, pers €n £l
mymento #n gue dbd la vuelta carR enbrer o ime-
rior de Jas habiteciones, escuchd Ta delonasidn, pat
lo cual se fue cormiends B avisarle a su mamb, que
#5lmismo s¢ enconkrabe «h €l lugar Ricardo Merro-
fuln geostade ¥ aparentemente dormide en una da
laz mesas. Examinads Solla Gaiels Cambars dllo:
que no le conste nedsa del supeeo pues se enconbra-
ea almorzardoe @it la cesa del Partide Redenclén,
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juniamente con el doctor Rodoln Menendez, Fo-
gelip Salguero, Szegulel Chmbeara ¥ MlUches perano-
bas mifs, cuando freron un dispare dentvo de ia
tienda de sU propiedad gue gueda cerca del rela-
clonado partide, S5e tomo deglaracidn & Ezequiel
Cambara Barrers, quien dijo ser sobrno del deu-
sadg ¥ aop constarle nada de los hechos, pues se en-
contraba almorzandg con Qe grapo de persanas, en-
tre ellas el doclor Rodolfo Mendéndez, Hogelic Sal-
guere, Eafael Salguero ¥ muchos mas cuahdo Os-
eycharon el dispare pero crevendo que Benjamin
Trejo eslaba d:sfurandg al aire Np le dierson impor-
tancla ¥ despugs ul acercarse al IUgar constataron
fque Benjamin Trejo se habia desplomado » mana-
ba sangre, par lo que le avisaron al doctor Menén-
dez para que lo atendiera v hebiendo establecido
tliche profesionsl que Trelg adn  estaba con vida
pidieroti una ambulangiz para trusladarlp 2l hos-
pital. Imterrogada Maria Otilia Rlos dijo ser sue-
mra del procesado ¥ ne constarle nada porgue se en-
puntraba €n la coelng ¥ cuando vid, ya sn yOrho
Pedra Anlonie Cimbara estabu en poder de la po-
licia ¥ que tampoco es cierto gue ¢l progesadp ho-
yva eseondide el revilver e casa de Ia manifestante

Ampliada o declarugian del mayoer Carles Tre-
jo Cermena, sub-jefe de lu Guardia de Haciends
dijo: que biehe deloe que el individug Anfonio
Cambara primeranente se malicawd de phry o 28
a bofetadas colv Julip Barrera ¥ pesleriorments
gesenfundd su revdlver gue portaba ¥ Amenazd a
los presentes diclends gue quien levantara las ma-
nos 1¢ ultisnarla on gl aclo, que entoncas, Ja vieli-
tna o seg Brojamin Treis cofdlado a no dudar gua
erpty armigas, levanitd 1as mangs dicléndole: “ve, Je-
yvanco lps MAanes ¥ & mi oo me matds’, Wdo lo que
hazta para que Pedre Antgbio Cambard con el ve-
volver gue bBlandia en  esos  momentds e hlciera
fiepn canvirticndo en teagedia lo glie cra Unhg bra-
ma: que fue el ayudante de comisionado milliar,
Polbcipng Contrerns Recinos, guben fue a dar parte
del sucesn gl grardiz de hacienda J. Franeisca Lu-
cns Fleres, par lo gue dichs guardia jontarmente
pnn s ctmpatoros Castulo Matrooquin y Jorgs
Arture Garcia tratarpn de darle alcance. pera les
fue impnsible par la carto del trayecto, gue Cdm-
bara se internd en el predio de se cisa sepuido por
tlis perseguidores, gulenes penelraron al patlo de
lg. mlsma. localizhndoto en cask de su sugpra MMa-
ria Citilda Thias de Merazan, dnde lo conminaton
para que s dieta preso. Al ser Indapado Rometo
Dahinn Camacho negd toda rparticicacién en el he-
cho. Se interergd 8 Juelio Barrers Garcia, quich di-
{o: que £l dia de auras como ® laz quince horas ¥
yoedia e shcontraba en el interior de Is casa de
Ealfa Garckl, que en un sofd ¥ en estado de ebris-
dad se encontraba durmichdo Riearde darroguln,
a quicn ¢l manffestante despectd invitdndolo a ta-
marse Uba eerveEs. que cuando llegaron gerca del

n:ostrador de la vitada tienda vieron al  ocociso
Benjamin Trejo *riz. quien tenia una escuadra €n
In mano dimendo: "In odos 15y aqul presentes me
cago, hijes de 1o gran puia”. e st momenby Pe-
dro Antonic Cambara sigtiendose amenszado sa-
ot su revolver ¥ le dispard primers, un sole pro-
vecti] que le hize Maneco o Trejo en la guajada, des-
plomand:ise ¥ botando i gscuadra, cuya Arma Do
sabe quign s¢ apoderd de ella, que CAmbara salie
curriende. Interromade Ricardo Marroguin dije que
el dia del surezn encentrndozse durmiendsn en un
sl en tass de Sofle Garela, fue desimrtado por
Julip Barrera, guien lp invitd a tomarse unas cer-
veEds en la misnya tienda de la sefiora Garcla,
gue cuando pedian las cervezas escuchd una giscu-
sifn entre Beonjamin Trelo Pajz vy Pedrg Anbtopic
Cambara que seguidametite Trejo Iais 5806 LD
gscundra que portaba ¥ amenaze a Cambara, oh-
tonces é3te lodavia le ¢0gid la inanp que tenja ar-
mada ol otro UamiAndole 1 1a COTHUTA, pero como
no accedlid 4 nads seguidamente Antonio Camba-
e desenfundd un revilver que poriaba ¥ dlspars a
cirla distancia contra el yva citade Benjantin Tre-
fo Fals, qulen actg continge se desplomd, teniendo
una es¢urdra €n la mane, cuya sIma cayd al sue-
Ia, pere descanaee gl manifestante quign se hava
appderado de ella, pues e} hechor Antonio Sémba-
ra ealid cotriende despés de cobisumado ol hecha™.
Examinude en fonioa indacatoria Adalberto Gar-
cia Cambara negd Loda participaciin €n el hecho ¥
dhaber tenlde canoeimicnte del milsmo, al ser inda-
gado Pedro Anlonie Qarmbara Goneilez deelard gue
el dia de aultos so encontraba en Ly tlenda de 3o-
fia Garela acompaiado de Benjamin Tredo IMais,
Ricardo Marrcquin, Rovelio, Rafael ¥ Rubén Eal-
guern ¥ Adalberte Garcia Cambara, que Benjamib
Trejo Pain o minenazdé con uha escuadea ¥ para
defenderse § oante 1a eminencia del heche, extrajo
s revolver ¥ le dispard, que el anma la tivrd en el
canino. pere no recuerda et oud lugar, Gue con
Trejo Palz erah atnipad pecg comp aguél le ehdil-
gd primerg ¢] arna optd por dispararle antes que
Trepe Paig lo higiera. Examinade Nogelic Salguero
Polanro dijo que oo se dig cuenta del heehs pero
3¢ legd lunedlataimente al lupac ¥ vig 3 Benjamit
Treje Pais nanande sanere, slendo false gque haya
tentido armas en csosx matnentrs. porgue de ser as
=e hubiera encontradoe. Interrogado Juan Francisea
Tucas Flores dijo ser suardla de hacienda ¥ que g
dia d2 autes o esa de fas quince horas v medja es-
cucht un dispata en la casa contigua de la seficra
Sofia Gargls por io Gue se apersond €n el Jugar v
puda ver cuandr Betijamin Trejo Pals ke degpls-
malra, que es complelamente falin que Benjamiin
Trele Paiz hava estado armade, pues de ser  asi
lants el exponeite come =05 compatieras que foe-
ron les primercs en dlogar, hubderan encontrado el
Arma en el syelo. Fnojgual forma se produjeron =1
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pudrdia de haciends Castule Felicicp Mavroquin
Bonills 3 el tractorista Jorge Ariuro Craceiz Var-
gas- K doctar Rodollo Menénder Larruzaha) decla-
o que el dia de autos 26 engobtraby en uo almuer-
=0 en ¢l patin de la vasa que goupa €l partido He-
dencion, que como a as quinee hores ¥ medig es-
rucht una detonaclan producidg far arma de fue-
g+ que avisado por uho de los menores gque Den-
jamin ‘i'rejo Paix hebia sido wWrimade, se dirigid g1
lugar de los hechos y al establecet ole Lgdavia vi-
vig pidid una ambulancia ¥ ko remitie al hospital,
que no es clerto gque Teelo Pajz haya esiado arma-
do, puce no s oencohtrg arma gleund. Fracticada
la suleksia 4n el cadgver de Denjamin Troojs Pais,
el medico forenae dictaning on el senb'do de qus
la rmuerte se produfo por hemorragla ¥ comprexion
de 1a nédula, constatando una herlde sobre la me-
jia derecha producida por arma de fuego de forma
cireular ¥ tatuado de polvora puadiéndose compro-
bar que el disparg [ue hecho 2 uba distancia no
INayor de freinta ¥ ¢ibzo ceniineeltos, A soliciiud
del procesadas ¢l juer instructor praclicd inspecciin
acular en casa de Bofla Garcia Chmbery, roriente
el acusadp, quien e moslyd of jcgar doode hghbiz
ung urma de fueso o sed bajo o] moslrador de l1a
tienda, de donde [uc extralda un aescuadra marea
“Cole”T supet-nutortdtica,  calibre  wrelnta vy ocho
gon un caballito figurade en ] caflon y coh £l BA-
merg aclhenla ¥ sels mik seiscaenles divs, la cual
essaba montada, conteniendos en k& tolvo ocho pro-
vecliles, presumifnidose que habia sido disparada,
Al decir de Bafin Garcia Clabara o] arma foe
descubierta por la slrvivneta COristina Sarcenc bha-
Jo un promontorio de hasura como & seis metros de
dande fye baleado Benjamin Treio Paiz. Hecho un
reconnpcimisntg de las paredes de la cdsa Do cons-
iaté: ninmin orificie, presumiénduose gue 1o escla-
drg Sed ¢l arma homicida, por falkatle un sole tlro
del ousma celibre can que fue ultintado Trejo Ialz
Tgue 8§ éste hubiese ionido cste arma la habria bo-
rada oo ¢l propio lugar, ye que no le daria tiempe
de escanderla’’. Amplisda la declargeion jndaguld-
tia del prpeesado na reconockd €] 2TmA recogida ca-
Mo la misma ¢on que hara nlbada a Trejo Pals,
pfirmiando que dicha arma portencein al oeciso. Al
ser interrogada Anmeilics Castelfanos Godoy nani-
festi: que vivis marcldablemente con Renjamin
Trejo Palw, que el dia veintiocha de febrero del aia
cie autas Jlegaron a &0 casa dMarie y Peodro Anlonic
Cambara Gougdler, gqie su markde Trejo Palz los
inwild para que s vitjeran el dia signicnbe a esfa
earital & celebrar la toma de pasesian de; Cengral
Ydjgoras Fuenles, pera tarnda Blxrio como Pedre
antonio Cdmbara Gonzaler 1o diswadicron indicin-
dole que en Tutinpa podizn celebrer el aconteci-
tiento lnolusive tomar icgr, gue par lo Felaciona-
dp presume que 52 habia [repuado €] asesinato de
= mnride, constituyéndose formal ocusadara del

procesade, Los experios  Juan Antonlo  Caslaneda
Oriiz ¥ Salvador Contreras Arlza dictamltarcn en
2l sentide de gue la escuadra encontrAda €n casa
de Sofia Garcia habia side disparada reclentemeti-
e gue ¢l prorectil extraido del cuerpa del oereiso
&5 gel mimrg calibre, treinta ¥ ocho, gue los Liros
de la referida escladra. A solicilud de la advsada-
i =2 examingo & [ginio Aldudez Ramirez, quien di-
jo haber vislp ruando Pedro Antonlo Cimbara
Ciinzalez splio husendn ¥ que Penjamin 1rejo
Paiz se¢ desglomaley herido, 5o gue Se hags peis-
trade alguna discusipn o plehe Drevios, Carlos Fu-
Fuerca Sandoval e expresd de jrual MATSETY agTe-
pando gue coande TTeje Paiz fue herddo lo benisn
sujetn de 1oy brazes Rlcardp Martoquln ¥ Jullp Be-
rreca; Lis Octavie Castille Aroche se expircss de
fpual manera que Ignnic Méndes Rumirez, La me-
nor Hildas Eilena Bran Garcle allimdé gque vig que
done "Mincha” Benjamdn Treje Pajz (eniz pistola
¥ no Wi 51 Pedrg Antonje Cainbara portabs, rewdl-
ver. La provivlaria de o cends Solfia Careia Choi-
bara. al ampliar su declaracion dijo gque no vid =
Treyg Paiz y CAmbara Gonzaler portaban revelver
¥ que la escubdra yue aparecit abajo del mostra-
dot fue encontrads p2r su slovienta, pudiendo ase-
Eurat gue ningunce la fue 3 esconder &bl Exami-
nuda 1a sirvienta Crlstina Sarceiio dlie nw constar-
le iada de los Rechos, anlcamente haber cide an
Mdisparo en 12 saly doends estd @l negocie sin daree
cuenta quién b hizo ni hacer referencia en su de-
claracién al hallageo 42 la escuadra tmjo el mios-
Lrador. interrcgados Pausting Jinmdénes Cruz, Viclpr
Monwdn Godoy, Franciscg Andeing Grljalva, Betito
Mongon Godoy, Epigebic Vésquez Alvarade, Juan
Alberto Garcia Mordn, Sixto Berrera Visquez, Co-
dos convienen en gue Do hube discusison entre el
procesade ¥ el aleidido ¥ que #] prlmers gyha ves
disparara Su arma colftra Trejo Pais se puso en
fuga. Loz testigos OMinde Ollver Barrera y Barre-
ra, Alberto Samayea Corado ¥ Julie Flotido Sarce-
no, deciatoron gue vieroh cuandg €1 peciso amena-
0 con U eapladry obligande g esle Ulkimeo a dis-
pararle, Ihterrogados Juan de la Cruzs Sarcefio,
alacario dMufigz Villanueva manifestaron gque vie-
ron cuande Cdmbary Congdlez dispard a Truejo Paix
i motivo, que Sste dltime no levaba arma ¥ gue
no hulp digeosldn anterlor al hecho. El Juez de
iTimern Instancia de Jutiapa practlcd nusva ine-
peecién ocular en £l Jugar de los hechos levan-
tando plane ¥ tomande fotoprafias cuyas coplas
constar &n altos. Los festivos Bateos Falls Ba-
trlentas, dglip Bacrera Garcda, Graciela Sandayval
Vasquez ¥ Ricardo Osmuasdo BMarroquin Ferndudox
deglararon que se dieron cuenta coando Trelo Palz
amenayd 4 CAmabersa Gonzdlez con ung eseuadra
nrovptands el dispare qUe e causd la muerle. En
frpal forma s¢ produjeron Francisoco Grajeds Ci-
rin. Félix Asenciec Revoleric » bIldximo Meénders
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Conlteras. Lag expertos Alfonse Gédmez Garcie ¥
Horacio Itecinoe Esplioge dietoimlnaron en el sen-
tido de que una escusdra automAtica ¥ un e
volver calibre treinte ¥ ocho son iguslmente pell-
grosos ¥ en cuento & vemtales lo ez la escuadra
allomAtica por su potencla de tira ¥ gue basta
ho guitarle 1 presidn en ¢l operadar pars que se
dizparen todos los tires ¥ en una pistola Do auko-
mitiea s¢ neceslta presionar ¢ disparador en cada
tiro. Se agummulo ¢ eale procesa el gue par hurlo
de semovientes se siguld contra el procesado ¥
Javier Lopez Santos 3 Pedrp Willanueve Ruabo
Curanle el plenaric declararon Alberto Agwlar Fi-
gueroa, Juan Orlands Lemus Bamguero ¥y Abelards
Orellana ¥ Orellane en el zentido de que el dia
doy de marso de ml noveclentds clncuente ¥ ocho
cotlp a las dles horas ¥ quince minuelos 28 anunei
por los radigs que el penera] Ydigoras habia sidoe
investido cobtt el carge de presidents, que con {al
metivo se gquemasron en ln vie publica infinidad
de docenas de eohetillos ¥ que en esa goazlén Ben-
janmin Trejo Paiz saed la esruadra que poeriabs ¥
spuntando hacia arriba hlzo un disparpo al aire
Intertopada Angéllen Caslallanos, muajer del oeelss
¥ habléndose pussto & la visla la ezcuadra calinre
creinta ¥ ocho sutomatcea, dijo que ng era prapie-
dad de su maeride Benjamin Trejo Palz, porgue
la gue &1 usaba 1 lenls su hermano Marco Tulio
Treto Paie en la caplial, BEn vittud de interroga-
torlg, declararpn Cruz Ollveros Carrille, Valentin
Maobtzen Godoy y Rigarde Esguivel Barrera =n el
sentido de haberse dado cuenla gque Trejo FPauw no
porlaba plstola el dia de aatos, explicande que
ello se debin @ gue ¢l arme gque accslumbraba
levar s le habia descompuesto, habiéndola man-
dade a Guatemala, Fl experto bachiller Desiderio
Menrhty dicteming en &) zenbda de gque el pro-
veetil extraidg del cadaver de Trejo Paiz fud dis
parado con revdlver marca “Smilth ¥ Wessen”, El
Juez PBritero de Primera Instanela de Jutiepa
con fecha vrintistls de marzo del afo pasado, dictd
senlemoip declatando que Yedro Anlonle Chmbatra
Gonzaier s autor del delitn de homigldlo, impo-
niéndole Ja pena de diez afios de prision carrec-
glontal ¥ demnds acessorias.

FENTENOLA REBCTREILA

La Sala qQuints de la Corle de Apelaciones, Con
fecha veintingeye de Jullo del afio pasage confir-
mtd la sentencla anterior con base eén lag slgulen-
s ponsideraciones: que la culpabillded del pro-
cesado ze encusntre evidencinda con loa algulen-
tes eclementss de conviceidn; lg confesjdn pres-

lada en su primera declaracidn indagetorie ¥ ra-
tilicada en posteriores ampliasiones; declaraclones
g¢e logs testigos Julic Barrers Garcla, Ricapda Os-
munhdo Marroguin Ferndndes, Juan Alperle GAr-
cofa Moran, Sixto Darrera Yeésguez, Qlidg Oliver
Barrera ¥ Barrera, Albherlo Samayaa Corado, Ju-
Ho Florian SBarcenio, Franclsto Grajeda Girdn, Fé-
lix Aszenslo Godoy ¥ Maxime Méndezr Contreras
gquienegs aun cuande differen aceldenalmente caln-
¢idert en haber presénciada el dia, hora ¥ lugar
del hecho, cuande el encartado dispard con revdl-
Yer goofra la perzehDa del ooclso, testigos gQue no
[uercn tachadoz ¥ por consigulenle son dignos de
estimacidn; testlmonie de Carlos Figoerca Sando-
val, Juan de la Crez Sareens, Graclelp Sandewal
Vasques, Franclsca Andrine Grijalva v Behito
Monzdn Godoy, tos que tamblén difieren en deta-
Mes secundarios, pefe collviencn en lo esehcial o
sra en haber presenciade en Igual ocasidn, cuan-
do el rep dispand contra e ocelso; testimonio de
Vietor Monedh Godoy, Luls Oclavie Castllo aAre-
che, Frustino Jiménez Cruz ¥ Macario Muboz Vi-
Nanuwewa quienes i@ expresaron on £l sentido de que
el dia ¥ hora de autos, despuds de ofr ls detona-
clin de un digpare, vieren salir del lugar al en-
juicipdo ceultabdo un arna, e que se corrobara
can la inspeccldn ocular precilceda por el Juez
Instruetcr ¥ el informe médico de la autapsin prac-
theada ot el cagddver o1 mue 22 constpta gue sre
presentrba ung sola heride de srma de fuego ¥
tatuada de pdlvors en la mejilla derecha, ecom-
probindose que el dispare que la prodele fué he-
che a une distancia ho maryor de velnticineo gen-
thmeltos: que ningunc de lus elemenios integrantes
de 1a legitima defensa ihvoeada por el reo, apa-
recen concurrentes, haktida cuenta de gue los tes-
tiges que hacen alusidn a espe regpecto, SO0 Yagas
€ impreclsos ¥ [uereh desvirluades por las decla-
raclones de los guardias de heclienda Juan Fran-
cistd Lyecas Flores, Cdslule Felicito Marroguin Bo-
nilla ¥ Jorge Arfuro Gardia Vargas, asi como por
la del deckor Nodollo Méndez Larrazabal, quienes
pcheurrieton inmediataraents al lugar de la tra-
gedie, iln encobitrar arma glguns de pertenencis
del inlerfecto, lo que tampoco Bparece del acta
deseripeiva del Jues de Puz gl practlear mepeccldn
ooulal, estimande que la clrounstandgia de que pos-
leriormente have side encentrada una escuadra
debalo del rmosrrador de ls tiendaz en gue e] he-
cho 38 verificd, no &5 mas que una tretg arregla-
¢a de propicite o bo Qque parece se preskd la due-
fa de dicha tlepda Sofia Garela CAmbara por
#zones de parentesco con el mcusade, siendo tam-
blén de advertir que el prople rec claramentg aflr-
ma gue dlg muertag a Trejo Palz con su revalver
celibre treinte ¥ ocho, lo curl s ¢orcobora con el
informe del jefe del Gebinete de identifleacldn de
la Palleia Naelonal bachiller Desiderie Metichd,



HECURSD DE CASACION:

E processde Pedro Anbonic Chmbara Ganraler.
atxlllado por el abogado Carlos Polanoo Qulros,
(ntetpuso ¢f presente reévarso de casecion par vio-
lacidn de ley, invocandoe come casos de proceden-
gia los cantenidos en log inelses 50, Go., ¥ 8o, del
articuls 676 del Dddigo de Procedimlentoz Penales
y sefialando como vialedas los articulos 22 en sus
(netsos o, 3oy, 4o, o0 ¥ 100, §7, 70, 81, 82, 300 (por
omisidn del Cédige Penal), So. 364 567, BEE, ST0
el todos shs incisds: 579, GBS en sus lngizos 30
3o, 4o, ¥ 5o, 587, 935, 595, 59T, 506, €07, 64 -
cizos 4o, 614 Codlgo de Procedimicnios FPenales. Es-
tima gue sg cormeld efror de derechpo #n la apre-
claclén de las pruthas potgque oo se dié todo el
valor proboalorio & las declaraciones de ins testi-
£08 sumarigtes, (3in citpr ol nognbre de los Pesti-
pos). en relacion cen la versidn del sucesa gque
consta en s5us propias declataciones, agredendo quUe
¢ incurrd en lal error de omisléo valorative de
la pruchin, porgue de todee esos élementos, ligh-
das entre i, resultp com enters evidentin que Eu
acelén tuvo come orlgen una sliueclén de emer-
penclp, suscllada por la amenaza grave de que
fué pbjew: por ¢l ocriso; gue tal omisldn redundd
el viglocidn de ley pues se dejaron de tomar en
cuenta las clrcenstancias etenuantes contempladas
en los lncleas Jo., 30, 90, Go. » 100, del artfculn
22 del ChAdign Penal, 1o que ae comao derivaclén
el que se le Impotga UKk pens que no es adecus-
da sl heche enjwcelads, Sefiald como error de
derechs en la apreclacion de la prucba, la ami-
:[dn en que ibeurric el tribunal senlenciador sl ne
aprrciar en su legithmo volor probrbotio, Ta proe-
e de experlos rendida durante e] progerp (10
dice a que expertaje se refiere) ¥ de la cusl re-
zulla que €] proyvectil gque ocasiond la muerte al
afendldo, no correspihide ul arma efgpdhlbtade en
el sitlo del sicesn Como error de hecho sefiala
Ie. omlsidn en gue incurrldé la Sela al no consi-
derar como elemenla probalorio, ¢ expertaje ren-
didg durante la dilagidn probatoria, gue se reflere
Al calibte del arma con gue fwé ultlmedo Trela
Falz, ¥ el caso omksn qQue ee hizo del acla de jHs-
peccidin practigedo en la fienda de Soffa CGarcle
Cambare, debsjo de¢ cuyoe mositador fud encom-
trada la éscuadra e gukos,

Transcurrlda la vista es el cago de Tesolver.

—F —
CONSIDERANDO!
Fn cuanie & Jos errcers de hecho ¥ de dere-

cho gue = impugnan, slendao el recurso de casE-
cion emtnentemente Wonlos, requlere que et Inter-
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ponetile sefmles coo absoluts precsidn le pruebe
& que ¢ refllae. B0 el presnle cusg, €l recurren-
¢ hary mlushim a “declaraclanes de Lestigos su-
mariies" ¥ & la prorba de erperios rendkda du-
ranle ¢l prooesy” o concrelar =1 nombre de Lojes
leslipon, nl o de ke axperice en feferencia. [
conalguienis ¥ en ales circmmncias, sl puede
hacerse el andlisk que s soletils en cuanio gb
gerror de hechd que coocretsmenie s denuncia §
gue se hece condstlr en que la Sala solencedora
ng estimd come clamentn probalonn e Gocwmen-
13 gue contlene gt experaje rendidn duranle -]
térming de prueba, referecie al calibre Oe)! arma
ron gue fué ultimade Trejo Palz y el haber he-
cha ¢asn omize de la inspecclin oeular pracbcada
por el Jues de le cause en 1l cesa de Befia Garcia
Gambara. A este respecio, cebe declr: il blen &3
ciertn gtie el Tribunal sentenciader npda dice &n
relaciin con el referido expertaje, Lal omisidn en
nade influye en los hechos gue did por probados
v referente a la Inspecclon acular, la 2ela Tecu-
rrida, tomando como base los glementos que e
slrvisron pars emitlr su fallo, estime que se trata
de upa treta arregzlaeds de propdsibey, hahida cuen-
ta de que el procesado confesd haper dado mues-
te a Trejo Pele con un tevdlver calibre Lreinla ¥
wcho, 1o ¢usl se corrobore, como lo afirma 1la Bale,
con el informe del jefe del Gobipele ds Identlficn-
clén de 18 Pollefa Maclongl, bachiller Desiderip
Menchl, De e3ta suerte no puede Inferirse por los
maotlvas invgeados, no e iocuerlé en £l error de-
punciado,

— I —
DONSIDERANDG:

La Eals sentenciedora conforme leos hechts que
dig por probados, estlmg gue no concurren nin-
gunc de 108 elementns inlegrantes de 1o legitima
defensa invicedos por el red, pues aljoma gue los
testimonios de ike personss que declararon en el
proceso 4l respecto, son yagos € lmpreclsos ¥ fue-
ron desvirtaados por 1as dacleragiones de Ios guor-
ding de haciends Juan Frencisga Lucas Flores,
Cistula Peliclta Marroquin Pondlla ¥ Jorge Ar-
turg Garcla Vargas, aial eomo con o expueslo por
el dactor Rodaolfo Menéndez Larrazdbal, gulenes
congurrieron inmediatamente al lugar de la fra-
pedig, 5n enconirar arma Blgune perkelheclente
al ofendida, agregandn que dada Jo fotma ¥ oir-
consiancizs en que el hecho se cometid, el delita
qua s¢ tipitica ez el de homicidio, por lo que Ja
pene a imponer es o de diez efios de prision co-
rrecelonel exactos, por np exlstir circunsiageias
alenuentes o agravanies que apreciar, A este ree-
pectn ¥y conlorme s considerd en pArrafo ante-
rlor, ho pudifndose hecer el andliels de 1 pruebn,
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debe estarst & los hechos que €l tribuns] senlen-
cigdor did por probados y de elles no se despren-
de ningunz de les circunstanclaz de atenuecido
que el Tecyreenbe AsEgUrA OODCWTED en Zu iavor
¥ Mmenos que haya obirmde en legibma defensa,
For lo que no existe, por este oltg motive, la o
laciin de ley lovoeada,

POR TANTCG:

La Corte Suprema de Justicla, om fundamento
el las leyes cliaudss, consideracionss hechas y lo
qu¢ disponen los arilculos 681, 684, GHS GEG, 691
Cédige de Procedimientos Peoales; 228, 223, 233
234, Deereto Leglalative 1862, declara: IMPROCE-
DEMNTE el re¢urse de casagidn interpuesto  por
Fedro Anlonic Gambarp Googdler, 3 qulen impane
la pena de quince diss de prisidn simple. eonmu-
tables vn =0 totalldad a roeén de dies centavos de
guetzst por diy. Notlfiquese, y con cerblficmsidn de
jo resueltn, devuélvanse los shtecedentes. (Ponen-
vl del Meagistrado J. Feronando Jufres ¥ Armagoni.

. Mormles Dardon—G. Aguilar Fuenles——ir-
nolde Reyes— F. Judvez ¥ ATagpin—Alterio Ar-
ruela 3 —N0. Alvaresr Lobog

CRIMINAL

Contra Amulfe Tello Monasdn, por el delilp adr
eatala, :

DOCTRINA: La faculiud que Ja bey concsdle o los
Hueses et malerls erbmlual, de decrvlar ln pric-
lica de cuzlquer Sligengls, ahles de resolver an
aubn o setibpncla, &8 porarvenis dixerecional ¥ su
denegatoria, v oo pritoera o eh megunde jnsiancla,
no quthranln lo forma del procedlmienio

Corte Supreita de Jusifcia: Guatemsla, treinta
¥ una de snero de mil dvecientas sesenta ¥ uno.

Se tiene 1 la vista para resolver, el recurso de
casacidn interpuesto por Arnulfo Tellp Monmin,
contra 1a senlencia proferide por la Sala Primern
de Tn Carte de Apelaclones el trelntzs ¥ uno de
marza del ano pRsado, ei g] process gque por €l
delito de eslafn se Ie sigulé en ] Juzgade Teree-
g de Prinera Insbynely, Rumoe Crimibad, de este
depattamenla.

ANTECEDENTES,

B¢ inlcié el procedimiento eonh fecha trece de
agoikn e mll poveclenbos ciocuenbs ¥y cingo, en
virbod de & denunels peesenlads ante el Jueg
Sexic de Pas de exia capiial, por el sub-gerente de
il v Tenlax de la compadia de pFiecicn Pao
Amerian Wirkl aAlrenys Lais Edusrdo Formas
Oobar, quen maollfesd; que I compainla meneko-
oada, eomiend s Juan Merlo lacape, pars efec-
Luar yna investgachin del esimdg b que 58 ED-
contraban los documenbon” ¥ mosolfleston pensralis
de 1as naves gue entran v saben del pals, Coe del
indorme randide por lacarw, fe polaron elorias
anemallas, que chlizaron a 1% gerencls s Rhonders
més sus investlgaciones, pebléndose eslablecido
gue el smpleadp de la gogumentacldn del deprr-
tamenle de cargn del aeropuerto, Arnulle Tello
Monzin, habla retirado Iondos de la cala de la
empresa, parz cubrlt el lmpuasio de thnbre que
cansan lps mgnhificsios, por medlo de planillas pre-
paradas en las que ¢onslan los nimercs de los
tnanifieslos, & los cuales habTia de adberirles los
thinbres, que muchas de esas planillag acusaron la
dupltidad en £l cobre de fondos con €] mlamo des-
tino, habiendose cohstalado gue Tello Mongdn no
adhiri) lus tlmbrez en los maniliestos de mpar-
tacith y exporlacidn desde loz ancs de mill -hove-
cientos cincuenia ¥ una & la fecha, aproximada-
menlr, encyntrindoze fdemds encalobados y on
Jjuegos ¢omplebns, Ios maniftestos orlgloates corres-
pondientes g mil noveclentos einguenta y (Tes ¥
cincuenta ¥y cuatro. o qQue demuestra que Telle
Monsdh no les did el Lrdmile debidg, ve que los
origingles ¥ les ooldas deperlan estar en poder de
laz aubtoridedes aduanales: que Tello Monmon des-
de vl diez del mes de aotos, no = ha presentado
A s labores; gue el mento del desfalen, sendn odl-
culos, ez de catotce mil quetzales (9. 14.000.007. In-
lerrogads Juon Marlo Lacape Gandnre. dijo: que
pur haber Eldo comvsionado por Jay Merbept Wil-
sgn Junjgr para gue [uslese en orden y Al dia las
polizas pendlentes de presentecién, correspondien-
tes a lp exportacién e linpartacidn de Iz compa-
fifa de aviacidn Fan Ameriean World Aitways. §0
constiiuyd en el aercpuerk: La Aurcra, requirien-
do de o enpleada do o Adusna le mastrata las
copips de los manifieslon correspondientas al mes
de abril de mil noveclenbos cittuenta ¥ cineo, hu-
piéndosele indleado que no ern posible haoerde por-
fque la sompatias estabs atrasnds en lg entrega de
dichuz dorimenlos, durante todo el afic mil nove-
cienlos cincuenta ¥ cipco, por 10 que requlrio al
emnpleade Arnuifo Telle ™onzon las explcectones
del caso, conteslandale 81 cun evasivas, pero A = -
sislencia, Jogrd que &] referlde Tello Maondm e con-
Igsura que se encuntraba relrasado dos afios en la



entrega dt los manilieslos, ¥ gue esperadrm -
ners? ol dib €0 el cursa de dop meses 0 eo Wilimo
ermine deatre de oeho dias, Bl declsranle mani-
fesly & Tello que no leids faulorided PArR cOmoe-
derde esos plazos ¥y gue acudlera a] gerente sehort
Wilson para ¢l efecto, pisteriormente pucs com-
probar que £l empleedn Tello no solamente habla
recibide las cantidades comvespondijentes a los Lim-
hres que deberla wtdheric & o5 manifiestos, sin ha-
cerlo, sine gue el cobro habin side duplicade ¥
triplicada en cade caso, descubriéndese que en loz
recibos presentados por Tello Monzdn, consta que
am ostado cobrando cincuenta centavos de guet-
pal pard cade meniflesty, e gar dF weinlloiten
gue ez lo preserilo por el reglamento pars el bra-
fieo aéreo lnternaclonal. Se designd exPertd Rara
dictamitat sobee ¢ desfalen denanclado ¥ el extado
general de los cientas de la compania alectada, al
contador ¥ awditor Manuel Augusio Trlbogillier. E
Juer Insiraclor practie) inspecclén ocular en las
oficines centrales de la compafils, asecidndose del
experto nombrado, asentando las siguientes conclu-
siones: que se ha delragdado al Tiseo 2l Do pones
lcs timres correspondientes en los manilieslos de
exporiacion ¢ lmportaclén, que por parte de Tella
Aonenn se ha vobrado repetidamente dos veres 10s
pupros correspondlentes a dichos impueslos, Consti-
tubde ol juez de o cousa en las eflchnus de la com-
paiia eo el aeropurrto de La Aurora, procedid a
la apectura del ¢serilorio del prosesada, huciende
conslar la existencla de tigibres de difcvenles va=-
lores. a5 conlo en und caja de hierro 18 cantidad
de tremta » tres guetzales ¥ ochenta ¥ cloco oen-
tavos (@S85, Dicha caja estaba sellade ¥ fué ne-
cesaip wiolentar la cerradura. A solicitud del pro-
resado tambdéh fe praclicd inspeecidn ocular on €l
gsoritorie del mismo, en las oflcinas cetitrales de Ia
cumparis e hizo constar: que se abrieron las ga-
vetas del referido escritorlg las euales no presen-
taban ninpuna seind de violencia, d@nlcamente 1o
geveia grande de en medlo, presenta abolladuras,
ocasignadas. segun presume ¢l juer jﬁspeccionante.
por alglin [lerro al ser introducide estando la ga-
vela cerrada, leniendo o chapa el seguro salide. Et
experty desipnado Manuel Antonie Tritoulllier Ro-
Lles emitis su dictamen, explieands con tads am-
Tlitud como se verificaron las operaciones de des-
falen que se WtvestighDl ¥ €00 50 plnbde déeime afir-
ma: “Fors terminat, sefiar jues. con bmse cn €l
estudlp efectuado, de los epadros que acompaiio
sepin i leal saber ¥ enlender: declaro salemne-
mente mi ghinddn de que la Pan Amerlcan World
Airways Inc, Apencia de Guatemela, he :ldo de-
fraudade en la swma de weinles mil novecienlos
quetzales (Q2090000), por erogaciones de mas con
pretexio de pagar timbres fiscales en los manifles-
Los de importacién y exportacidn, solametite du-
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rance ¢l lapes canprendide de energ de mil nove-
cienlos cinfuenta ¥ uln al Treiha ¥ ubp de juba
de mil novecienlos cioclenla ¥ cinco cuadrg HoO
111, Examinado Jusn Preccisco Perez Lona dljo:
que cto el phjeta de oMsiatar los fondos gue Te-
tlo Monzén tenis asignados, se constiturd €0 suU
olicing procedicndo a sacar del escritorio la caie
de liming gue uliluaba Pare el Tegguardo de di-
chee londos, encoblrindols cermeds con Lave el
unia de Ias gavetes luterales, por lo que procedis &
punerle un sello. e presencia de Bahasar sdrover
¥ Alberto Cplderdn, gquedands la caja debidarienie
selludy en poder de Adrover, que Ll gave:a de dod-
de |a sucd estaba sin Uave. El tesligo Agustn Po2
Tejnda declars que a Ralasl A, Cusiille 5= le iz
entroga de un eertificada medics o el qUe Cols-
taba que Telle Monzin eslube eofertin 7 A= e
recomendaba descanse. Interrocgado Eduardo Rened
Cozanp, dijo: gue supole gue el jefe del depara-
mente Aroulfo Telly Menmdn, delabg cerrado £on
llave gu escritorlo. que el diez de agosto de muil no-
yegienlos vinguenta ¥ cince, corms Telln Monzdnp
ne llegd s trabajar ¥ necesltaba una forhna con-
table, 8¢ notleld al gerente de estaclon Harold L
Willlams, quiph erg €] gmeo aue lenia sutoridad
para proceder €0 I forma que Mo jusme, dandose
cuenta gque Williams die un feevle tiran ¥ alwit
la gavetp, pero fg v s introdulo alguna here-
mienta para for=aila, ni vld si la cerradora presen-
tabn sefinl de vinlencia, que en ese moments esbu-
vieTon presehbes, ¢l deponente, Willlams y Corles
Laguardia, que desde ¢sa !e¢ha la gavets del es-
critorto de Tells Monzon permanecid abierta, huas
in el dia gue legd el Juez Sexto dr Primera Ins-
tancin. El testigo Carles Enrigue Mancilla Aorales
aflrmd gue Telle Mooain ternla sa escIliorlo cod
llave, que oo s2 dlo cuenta sl fué abiello ¥ quiénes
lu hubleran abierte. En igual ferme se prodato
Albwrln Calderdn Gavcla, agregandsa que le consta
que Tello Monzin guardeba eh su escrhlorio algu-
nos valores, consisbenles en dinere ¥ tlmbres. Al
ser Integrogado Arnulln HerTarfe Castellin declurs
en {orma similar a1 anterior. E1 bestigo Juan Va-
lenzueln Ferndnder dijo que dasde 1 momento que
el esctltario de Tello Monzén tenlia Juve, éste o
dejaba cerrade, due 10 kK consta ghe haya sido
abierto, nl gquienes lo hubieran [frzado, Inderro-
pads Migpuel Baltosar Adrover Caslellanos £Xpiso:
que b le consta gque Telln MonZdin hays dejado
&1 escriterio con llave, ni sabe sl guardaba valorea
en el misowe, i puede afinonar que el eseritoric Ra-
wg sidg forzade. Al ser Indagado Arnulio Tello
Monzdn declatd: que ha deseqpefiado €1 cargn de
Jere de gurga ¥ correo lnlernactonal de la Pan
American World Airways, que dejd de asigtir a =u
empleo porgue s¢& enlermd, que £l lunes catorge de
appslo del oio en autos. al tralar de salir de =u
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ansa, notd que yhos guardias lo eshersbaty, por 1o
oue ¥a no gqulso sake nd relornar a ]a oficing, te-
miendo gue 58 18 hublerp puesta alguna “trampa’,
que entre sus Atribucicoes estaba la de colocar los
timbres de ley a 103 munjfieslos de mpertacion ¥
exportacidn, que era la goica persona que se e0-
cargabn de efectuar esty Operaadn, que lps {im-
bres le ek eidregados por 1a compafila, que dl-
timamente dejo de adhierir los timbres a algunray
manifiestos, por excesq de tralmis, gue ho Puede
preciser ] gumerg de maniliestos que ezfin sin
titnpres, pero existen una parlc del ang de il
novecientos cinguenta ¥ dos ¥ palte del cincuenta
v kres, todo €] afo cincuenta ¥y cuatro ¥ cincuenta
¥ vihgo, gue efectivaments ha revitndo Jos timbres
correspondizntes 8 los manifieslos de la Compaiia
haste el nueve de agosio de mil noveplentos cin-
cuenita ¥ cinod, que es oierlo que los timbres so
s entregabant a la prezentackdn de un reporte in-
dicando el nlmera de hasniflestes, gue oh su as-
ritorla temin guardados unes clento veintlelncg
quetzales (Q14508) gue posiblemente en =us re-
porles haya duplicado los munifiestos, perg esto
10 hizg nmo deliberadentente, que esa opefacidn po-
sibtemenle se tepitld desde hoce algunos afios, guar
ez clerto gue pastd repories a lp compalifa para gque
56 le entregaran timbres por valor de cincuinta
centavos e quelzal pary cida mandeslo y recibia
ditwere en dicha preporcicn. que hastn hace un
afto de la feeha de autos, que se did cuenta quc
la Tnea ponia & dthles munifiesios dnicamente vein-
Upines centavos, por lo que &zsi lo hizd, pero conti-
nud pasabde repoltes por clnocuenta centaveos para
vada monifleste ¥ recibiende dinere en esa loTmu,
pero guerdzbe los Limbres par &l habla alguna re-
clztnocibn, Se metivd prision al procesade por el
delita de estafa, ebteniendo su excarcelacidn bajo
fianza. Conv fesha veinticuatro de oclubre de mil
nayesientas cincusnta y cineo el procesado presen-
té &l juez de In eavsa, exienso memorlal que fue
ratificede a &0 solicitad, para gque llenara lay oo
racteristicas de Uha cabiestdn, exponiends [ue el
procese gue se de incod se debe 1 Una maniobra de
la empresa pare despedirlo ¥ delarle de pagar la
indemnizacion a que tlene derechos ¥ que ascieh-
de # lrelnea ¥ dos mil cwatrocientos treinla gquet-
zabes (G.32430441), Elevada la causa & plenario, el
procesado no se oehformo con los carmos que le
fueren formutados. Durante el términp probatorio
geclarnioh Luls Craitdn, Arturc Ricardo Idpez
Chiaver ¥ Alfredn Jurade Gonzhlez, comstarles gue
el procesgdo fomo empleado de la compadila fud
dJurante muchns ahos & entregar diflero al Bancd
de Guatemals, procedentie de las bancos de Moxl-
¢o, cUves sumas ascendian hastp ochacientos sl
quetzales, que ecsle dejd de hacerse hasta que ¢l
Bancg habilils yn camlén blindade gqua pasas a
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recoger dichoz fondos. Como no se habian pras-
tloada varias Pruebas soliviladas por ¢l pooccsado
52 prorrogo €l término de pruoeba pIar ocho dias
mis. El testlgo Felipe de Jesas Castille declurd:
gue ph grasiones que Aecesitaba Limbees para ma-
nilieslns, 58 loz pedia & Tello MhMonzdn ¥ pdr cso
puda darze cuenta que los sacabe de su esorliorio,
que no es cierlo gue le haya ensetade ]os sobres
donde los guardala, que le consta que el procesa-
do tenia mucho trabalo. Bl Juez Tercero de Pri-
mera [nstancia, Ramo Criminal, con fechs dos de
juliv de oul novecieotos cincuents ¥ siete, dletd
gentencia rohdenatorle declarandue: gue Arnuolfs
Tello Monzon, es autgr respensable del deliea de
estafa, por cuya infraccidn lo condeng a sulrir la
pEDd O dies afigy de prisifn correecipnal ineon-
mutaple ¥ las demés pehas SCoesprias.

SENTEMCLA RECURRIDA:

Por apelaclds conackd la Sala Prirmera de la
Corte de Apelacipnes, en cuya instancin el defenszor
del procesado solleltd que para mejor Iallay s
practigaratl varips Inlerrogalorios de testigas, gue
deisron de hacerse durante el térmlne probalorio.
L partte acusadora pidid 2 modificarg el falla
aplicandose la aprzvanie de haberse cometido el
delito can abusn de conbanza. La Sala dicld sen-
teneiu pon fegha lralndg ¥ wng de marzo del afio
recién nesado, confivmando en todas Sus partes s
de primera instancla ¥ haciendo las siocuietites con-
sideraclones: que la culpabilidad del procesadu 5o
encuentra plenamente probada con las ibspeccip-
nes peulares practicadas Por el jues menor ¥ el
de itstanela, can el infdrine pericia] reddida por
e] cobtador Blanuel Augusto Tribouwllller ¥ gue
fuera de la confesidn del rep hay saficicrie prye-
ha pata gandenarle ¥ £sle s presentd a la auio-
ridad judiciol cuando ya ebp persecubde comao res-
wrise e de los hechos investigados”, Tambidén es-
timd oue la gomlzién del delite queds probadn con
¢l dictaroen del experto coolabls cilado, ¢stable-
pléndasie que €l encartade como encargade de 1o
docwmentacidn del departansenle de catea de la
empresa de aviacidn Pan Awerican Alirways Toc,
retiruby fotdos de 1o cxfa de dicha emptesd, pars
la crmpra de timbres fiscales gue deberiun ser
adherldos ¢ los mankfiestos de importoeidn y ex-
pretacion, defraudands g ésta eu suc indereses, al
no adherir los timbres para los cuales habia cb-
tenida el dinerg ¢ bplen cobrandedoy dis veces oo el
duble del dinere por cada timbre curyo valor ofeo-
tiva era de veinticineo eentavos do quetzal, ao-
brandg cincuenta cohtaves v o la ver alleraba el
prden cerrelativa de las serfes de manifiestos ¢n los
recibos o reporles que presentaba a la cals de la
rropTesa fara obtoner e pazo de las caniidades
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destinades & 8 compra de espweeles fleales que
rdos estos hechm comprobados, son Lnmalahlss
en su totalidad al procesadn Tele Monzio ¥ eo-
marcal Ja figurz delictiva de eslafz “porque el
res, en pErjuice de la empresa donde prestaba
sus serviclas, 52 apropigba del difero reabddo de
agquella para su demda adminlstracidn y desting
al uso corrignte ¥ hatural de cubrir el impuesio
de timbres liscales sobte manifiestos de corge de
importacidn ¥ exportaclon de las diferentes ope-
raclones de yvuels de la empresas afectada®.

RECTRSD DE CASACION;

Con fecha tres de octubre del ano pasada, Ar-
mulie Tello Monzdn, con el auxdlio del licenciada
Juzé Ledn Castafiedn Ayala, interpuzp el presente
recursp de ¢asaclin fundede £n loa cosos de pro-
cedencia que amparan los Inelzps 1o, B0, y Bo. del
artieuls 878 de) Cixllgo de Procedimlentos PeDa-
les, alegande adergs infracclén de ley por que-
brantamlenle de forma, con apaye en los inclsos
lo, do. ¥ 4n, del artlculs 677 del Codlge de Pro-
cedimisnlos Penales. K] guebrantamients de for-
ma 1o hace cenalstic e que taotn el fpes instroe-
tor comg la Sala zentencladora, ne precticeron
pars mejur fallar y en oberrvancia de lo que es-
tablece el articule #1, incisos 1o, letra ¢ del De-
creto Gubernativa 1862, €l examen de varlos les-
Heae que por diversas clteunstanclas dejaron de
interregarse durante el sumaric ¥ térming praba-
torlo. Afirme el recurtentg que se calificd de acelén
penal delletlve, woe accldn de cardcter elyll, por-
que ables de procesarlo, se debed haberse reque-
ride en lo 2ivil sobre el paclicular de autos ¥ bk
que Tué objeto g matcrig del presenite proccse.

Transcurrida la vista ez el caso e resolver.

— T -
CINSIDER ANDN

Por Lmperative legal se examing en primer tér-
minge la impyugnaeion gue se relaclona con la in-
fracclon de ley por quenrantamlento de farme ¥
al respectn catwe afirmatr: o faculied que se con-
cede a los jueces, para deeretar la prdctica de
cualguier diligencia en maleria criminal ¥ antes
de resolver en subtp o en sentencls, 1o thehe un
catacter lmperetive, $ino discrecional, como par-
te de 54 potestad Investlgadora ¥ come 2n medio
a su alcence en la Misqueds de la verdad ¥ ann
cugndo lag partes tleten ef derscho de pedir gue
ditha dlsposicldn se reslice, la negalive no impli-
ca £l quebrantamienio de forma gque 58 Invorea,
porglue la noarma contenids en ¢l Ineclss 1o letra o
del articuls 91 del Qecrelo pubermative 1862, o

tonsuiuye el prooedimients obligade en malerla
proal D esth guetr, el quehrenlsmibents de forma
alegndo D0 EXiSe, ¥4 DO cOLSW QUE ¢ have
pepado alguna difigencia de prusha, =n 1 senlen-
Cle recurTide e ex(ibesan ool [oda cisrkdad Los he-
chos que se copsideTan probmdos, Sin gue oxista
contradetion entre ellos ¥ haoc sido resugelios bo-
dos s puntos s fueron ohjete de la acusacion
¥ de la defensa, eolre clos ¢ que se reflers al
procesads sabre averiguar =i 6 gevela de su escr:-
torlo [udé forssda y gqulfnes soo las respoorahbes
de esie hecho, pueslo que se deja shierto proeed-
mienlo con tal objeto.

- 11

Alirma el recurrente que 18 Sala sentencledora
infringie la ley peorque los hechos gue deelard pro-
boados en su fallo, los calificd como deliby no sidn-
dolo, pues AFgRMenid, ¢ Lrata de une accitn civil
que se le dehit haber deduclda previarnente a su
enjuiciambienta crimingl, Al respeclo, Dasla Iecor-
dar la més shnple delindcicn del delilo de essfa
que conslste en cbbener Jucro para sl medlante
engana, ardid o falsa promesa, para estimar la
equivoceclin del recurrente, yo gque de los hechos
que dld por probados el tribunel de segunda ins-
tancla, se induce con toda claridad gue e trata
de infracciones punibles consistettes en el Apro-
vechamiento parr si de los [ondos de la compa-
file de aviacidn Yan Amerlean World Almways, va-
licndose de ardid o engafio, ] no adherir a los ma-
nitiestas de importacion ¥ exportacion los timbres
tiscales correspondienles, duplicar los reporles so-
bre dichos matifiestas ¥ gabrar mayor cantidad de
la Tegal sin gue exista mandate algung que obligue
4 seguir una acekin civil previa para dedueir la
penal corresporgdiente; en Jo que respects al caso
de procedeneia conlenide en el ineiso Bo, del ar-
Heulo 6796 del Codiga de Procedimienlos Penales
ia EBala sentencladoerse dig por probados los hechos
imputades al procesads, con los demids elementos
que consthn en autos, Independientes de s conde-
gin: ¥ declars quwe se presenld o la aontoridad cusn-
do va era perseguldo como ¢alpahle, por 1o gue
tampoce comettd lag infracciones de ley que se le
sefinlat por 1o haberse evidenclade las atenuantes
qua invoea; para fitmllezar ¥ referente al ceso de
procedencla sefialade por el ineisn 3o, del artfouln
676 del Codige de Procedimientos Females, o sea
gue cunndoe en la apreciaclén de la pruckn se ha-
¥& cometido etror de dereche o ertor de hecho, =i
este Ollimo resulta de documentos o Actos aubdn-
ticos que demuestren de modo evidenle 1o equive-
cacidn del jurgedor, nihgin anaiisls pucde hacer-
g, pues el interponente se coneretd a ciar los ar-
ticulos de la tey, sin determinar eon toda ¢lar)-
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ded en gué consislen dichos errdres ¥ como tan-
bas veces 50 ha dlcho, dadg la naturaleza del recur-
= de cesacioén, es imDosible a esta Corte en bales
alrcunstancias, €] examen del caso para establecer
T existencia de lJps egquivocaciones gue s aducen.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con fundanento
en o conziderado, leyes citadas y en 1o que pres-
criben los artfcules 681, 684, 6B, 8B6, 6% Codiga
de Procedimientos Penales, 222 223, 223 v 234 dol
Decreo Laglelative 1862, declara: TMPROCEDEDN-
TE &] recurse de casacion interpuesto por Arnulio
Tella Monzén, a quien impone la peng de quines
dips de prisidn simple, conmutables &n s bota-
lidad a razin de diez centuvos de quetzal por dia.
Nolifequese ¥ con certificacidn de lp resuelto, de-
vublvanse los anbecedenies al iribunal de origen.
(Ponenciz del wvocal 3o, Magistrade J. Fernandu
JUArez ¥ ATapdnd.

H. Morales Dardon-—i. Agullar Fuenies—Ar-
noldo Keyes—5,. F. Judrez 5 Argun—Alberto Ar-
gusta 5B Alvarer Lobos.

CRIMINAL

Contra Luls Humberto Montiel, por el delio de
ledones oulpaosis

DOCTRINA: B ¢l Lribunmal sentencludor deld de
vonslderay una furuelm, nev pucde Objelarse que
haya incurride vh error de derccho, pergue para
Inx eiecios del recurse de caxacion, tal vicio con-
sisle préciszmenie en estilzr eyunivocadaimenle
el vulor hundico de los elenentos probafories

Corte Suprema de Justjcia; Gualemala, sels de
febreps de mil noveCienlos sesfnta 7 ullo,

Tara resolver 2 examing €l recurso de casacitn
interpuestse por José Luis Agullar Macariepos, oon-
tra la seniencia que el ires de junto del ano prixi-
mo pasada dictd o Sale Cuarta de la Corie de
apelachones, £ o causa gue por el delite de lesia-
nes s instruyd cotifra Luis Humberlo Montlel,
en €] Juzgado Cuarto de Primera Instancie de 13
Criminal de este departamento.

ANTECEDENTER:

El dla domingo veintisdis de maye de mil no-
vecienlos cincuentz ¥ siele, comoe & cio de Jas
diecingyeve horas 3 veihle minllus, se encontraba
estucionady al lado derechie de ja carrelera gue
condure de Amatitlin a ezla capitpl, frenle g la
fabrica d+ lecha “Pelsa', el carro cen placas de
circwaclén oumers P trece mll clenlo cincuenta
¥ cineg, dv 13 propiedad de Migyel Ahgel Cospin
Eadas, el cual lenia un tanto abierta la portezuela
del lade lzquierdo; al pasar Laws Humberlo Moh-
Liel pilpleando sy ¢arrg ¢oo placas namerg "P7
nueve mil tresclenlos sesenta ¥ cipep, colisiond con
la poerteruela del aueamdvil de Cospin Raodas ¥
gelpet a José Luis Aguilar Mazariegos que en ese
amento e encantraba revisando el moter, reods-
tadg sobre la lpders imguieris. De las diligencias
instruidas para esleblecer Jas res.onsabilidados
consigulchbes 3 esios nechos, cobRsta: Qe Luis
Humberta Montkel, sosliensg que €l zecidente s2
praodujo 3 causa de que el carro de Cospin Rodas
Lellin la porteslels jzgilierda abierta, 1a cual chocod
con 54 carro al pasar ¥ como Aguilar Mazarisgas
extalra & la par del carro, la misha porlcsycls 12
lanzg a] Pavimento. higuel Ange] Cospin Rodas ¥
Jozé Luis Aguilar Mazariego:, asegurah gque eof
carro del priinery, estadlg bien estacionado, con las
roeras del ladyg derecho Muera de 1a cinta asféaltica,
agreganda €l sepundo, gue fue gloenh resulld lesio-
nady, que “eomg estaba un poco abierta a porle-
zueln irquierda del carrg del sefor Cospin, £1 ¢x-
rree del procesado chacd con dsta y lo pasd lleven-
do, habjéndelo levantade en peso, pues lo mgarrd
de la cadera derecha ¥ lo avenle como a bres o
cuatrp metros de districia, ¥ zepan le indlearon
perdio el sentldo como un cuartn de hara., . Dy-
rante vl sumarig declararco en faver de Montiel,
Emilic kIxtta aAbud ¥ José Joacuin Alcazar Nu-
nez, aseruranda constarbes que Moatie] ho acos-
tumbra Lebidas embrizgantes, que nunca lo han
visly ebrig ¥ que es pIrsona hohorable. Horacio
Cifuentes Earrlos ¥ Humberto Leppe Suart], dije-
ron, ¢l primero, que vio a Maontiel el din del acel-
ity comD o las tres ¥y medle de la tarde, en
¥illa Nueva ¥ le consta que eslaba sobrio, ¥ el se-
Cide, gue 1o vld en esta cludod ese misimng dia
4 Jps Lres de la tarde, o su estado normal- Tam-
bién declarnron Franclseo Concogua Lobos ¥ el
agente de l» Policin Wacional Jasd wWolke Zamota,
alirmando =l primere gue e carre de Cospin Ko-
das estila Yien estsclofado, con las tuedas del
lade dereche fuerg del nsfalto, ¥ @] serundo que
Ipé llamade por Concoguz Lohos cuando ya hagla
acurridn &l accidents, y se 4id cuenta goe el currg
de Cospln Rodas estaba estafionado correctamen-
fe tettigndn dentro de la linen astaltica como wn



metto ¥ ogue Monklel cstabz pazado de copas, ac
condufo en Forma Rgresiva F oo tenda su Micencis
parid manejar. Segin el inlorme médico respeciivo,
Josd Luls Agullar dMazariegpos sulrld varias lesiones
de les qQue tardd en curar z€senka dias sin que-
darle ningun impedimentka o defmmldad. El oex-
perto Blanuel Antondo Torees Informd que Ios aoi-
cos dafgs gue sulnd el aubomovil de Mgntie], con-
gisten en abelladura de la lodera lrazers del mdo
depecho, 10s cuyales estima on I suma de treinla
quetzales, y que bo tuve 4 ke visla el olm agtomd-
¥it para emitir su Jdictaimen respecty a los dafios
gque heya sufrido. Par el delito de leslones culposas
ze¢ motiva prizidn o Lule Humbertos Afontiel, ¥ al
elevarse la causa o plehario T se cohfortnd con
los eargos que se le [Ormularon, conbinuabdo el
procedimienta cotl Ju Imlervencian de José Luls
Aguilar Mazariepgos cuma acusader.

DILACION PROBATORIA:

For li parte actisadors se reclbléron las sigulen-
tos pruebas: a) lnspecclon ocular en el lugar del
accidenle, duratke cuyn dillgencip =0ln puds com-
prabarse que la vig tlente siele meirgs de ancho,
quu la pmtezueln del carro de Cospln Rodas mede
un metra ¥ doce cenkimetrozs ¥ gque en !a pared
exterior de ly fabrice “Felsa™, no hay alumbrado.
Bl jues no pudo comprobar la verdadera posicidon
del carra indicado coandsg acaredd el aceidents,
parque las partes no Jlegaron 3 un acuerdo g este
respeatg: ¥ b pertifleacidn extendida por 1a secre-
larfa del Departamenlo de  Trinsito, haciendo
cotistat gue @ dia de autes, de las dieciocho ha-
rag ¥ velnte minuias a las dieclooeve ¥ veinte, in-
gresaran o [a capital, por 12 viz de Amatitlan,
clents ochenta ¥ oeha vehiculos automotores de dl-
versos tipos, Por la defensa ze recibleron las sl-
guicntes: 1) testimonles de Juan Pablo Maldona-
do Salpmar, Mariano Mufioz Gdmez y Apolo da
Latn IRégil, qulenes afirman gue vieron €1 dia ¥
horg en que acurrid el heche lnvestigado, gue ]
carro de Cogpin Twedas estaba mal estacionadn,
pues se enconirabg deniro del asfalto y dificuliabe
¢l paso de otros wvehiculos: b declaraciones de
Carlos Enrigue Felleger Cruz ¥y Gustavo Sanchez
Reyes, quienes asegucan gque €l diez indicado, vle-
ron a Luls Hwnberto Mantial en Amatithin de las
digciséis 2 las dieclacha horas ¥ les consta que es-
taba completamente sobrio; ¥ ¢ inforne del jefe
del Departeroenlio de Trinsilo, en el sentido de
que ai procesado Montlel munca se le ha redogldo
ta Heenela de copducir vehleulos de motor pnr in-
fraceiones al reglamenio respeeliva.

Clan estos abpteeedentes, 1 juez dictdé sentencin
nbsvlende al acusads, por [Ritp de prucha.
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SENTENCIA RECURRIDA:

La Sala Cuarta de la Clorte de Apelaclones con-
fiomo el falle de primer gTade por estimar que con
los testimonios de Mariane Mufor Gdmesz, Juzn
Pablo Aaldonadg Salazar y Apole de Ledn Ragil
asi como el acla de imspercitn orelar se probd que
oo hube imprudencia de parte del enjuiciade sinoe
mas ben que fué £l ofendido guien no tecnd las
precauciones NeceSafiys Pard evitar ¢l dccidenle,
porque estacignt su automowi dentro de la linea
asfaltica 3 con la portezuela Iaquierda abierin; que
asimismg 5¢ probd con los tesuumonics de Carlos
Enrique Pellecer Cruz y Gustavn Bahcher Hefes.
que Luis Humberto Montiel bho estaba ebrio el
dig del supceso,

RECURSG DE CASACION:

El acusador, José Luis Apullar Marariepues, coo
auxilic del abogado Ttafael garte Rivas imterpuso
el presente recursc cen fundamenks on los casos O
progedencia contehitos £n ios igclses 2o, 99, 7 Bo,
del arlicule 676 del Codige de Procedimientas Fe-
nales, citando coto indringdos 1os articulps SG3,
590, inclsg lo, 371, 472, 593 mneisos 19, v 40, 561,
385 en lodos sus Incises, BO2 inciso 2o. del Codige
de Procedimientos Penales, 13 y 449 del Oodign
Penal. Sostiene que la Sala Do obslanie que rd-
mite que el pracesade lo lesiond com <] carrs gue
tripulaba, nno callfics el hechs como infraccidn cul-
poza ni le impuase pena, ¥ gue incurtho en eror de
derecho en ia eallficachiee ¢ log hechos que de-
elarabs probades, al attibuirle falta de previzion
¥ rcalificar como imprudencia su posicidn junioe 8]
vehiedlg que se encoantraba estagionade, Comenla 8
continuacidn ias pruebas que a su julcia debid ha-
her tenldo en cuenta 'a Sala para tener por esta-
blecida plenamente la evipabilidad del enjuicladeo,
¥ acusa ademde errer de hecho en la npreclacidn
del acta de inspeceidn ocular practicada por el
Juez de ia falsa ¥ la certifieaglén extendida por
el secretaric del Depariamento de Trinsito; ¥
grror de derecho en la apreclaclén del Informme del
segunde jefe de la Seceidn de Tranallg de s Poll-
via Mational, el irdorme del sgente de turno en 1a
garita mimero tres de la misma policia ¥ declara-
elin del bestlgpo Mardogues Ieseas, prusbas eon las
suales auedd democtrada, nflima, a ewpabilidnd
del procesado, s1 la Sale las hubiera estimado en
todo s valor.

Traneurrida 1la vista procede resolver,

OMSIDERAND:
N

Por Yezohes de orden LAchicn, es Tecesario eXa-
minar en prhmer {érmino los errores de derecho ¥
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de mecho gque se acuwsay et 1g apreciacidn de la
prieba. En cuanto se reflere [ priveero o seg Bl
de derechig, afirtou el recarrente que se cownelid
al no reconoceérsele walor prabatcrin de documen-
[ auténticg que le corresponde conlorme el inci-
50 2o, del articula ©02 del Cddigo de Pracedimlen-
tos Tendlez, &l Informe del Scgntde Jefe de la
Seccidty de Trinsite de la Policktn Nacionral, pero
7 este respecty se advierte gue Ja Sala no tomd
e consideracidn et itlorme quoe sitvid para inl-
cir gl proceditulenlo ¥ en ess virtwd, no pudo
hater incurrido en error de derecho &n s apre-
eipclén, porgue no lo aprecld em nnguna forma
y esta arafsidn ¢onstitubria evror de hecho, el cual
no puede examinarse orgue o esth denunclado
asl en el planteamlento del recurso. Ieusl impug-
nation & hgee con releclédn al imforme del agen-
te de la Policla Maclonel de turng en la gorikn
witmero trez el dia el sucezo. pero en los anlas
vil starene ningun nfonme de este agente i ose
hace mencidén de &1 en 1z sentencta, por lo que
taiepoce procede estudinr este otro aspPeclo del re-
curse. En g que atafie al Lestimonio de Mardo-
purn Tllescas, €] ercdc de derecho =0 hace consistir
n que 58 desesttmd por ser el tesligo amige de
Aiguel Ancel Cospin Iodas. cuando no €5 eske
altimg el ofendide poar el héecho gque moliva ¢l
pracedimicnto, alho sdlo €]l recutrente, lo ¢ual ho
es veldnd, pugue 20 bien es ciertz que el dane
fisico en su Intezridod corparal 1¢ sulfrla 21, tam-
bién lo ¢s quu Cospin Ttodas tlene murcads inlerds
Alrecte en el asuhto, supyasio que €5 & & & qulen
s achaca la Maltka de precaucion gl estagiohar su
veRiculs ¥ tenerse osia elvcunstancia como causa
del accidente, Me sarrie que gl ribunal sehtehcif-
dor aprecid corvectametite las pruvbhas de referen-
cia ¥ Por consigniente no infringlé os articoulos
02 Inciso 2o, 581 5 886 enm todos sus incisos del
Cddlpo de Procedimientos Pennles,

— I —-

Afirrng gl recurremie gue Iz Sala ineurrid en
£rror de hecho al deducit de lo gue £1 Jueg hizZo
constar en la Inspecelén ocular que practicd en ¢l
lugar de los hechas ¥ de la cerlificactdn extendlda
ror vl secrotaro del Departaments de Translto de
In Policin Naciangl, que el accidente s¢ produle
por impruedeneia del propig efendldo. Tlectivanen-
se axi lo estimé el tribunal seotehciodor, pero con
llo oo incurtie cn €l error de hecho gue e da-
nuneia porque ng lergiversd en ninzuwna Jorma oI
contenldo de las prucbues rolerigaes, pues oo reali-
dad vonsta de o Inspeecicn ocolar como 1o estimid
1a Sala, que la calle donde ocwiTid £] accidenke
milde siete metros de 2ocha y la porlesuslz del
carta de I propledad de Cosain Rodas, .n metro

dopce centimelldos ¥ que cthlorme 1o eertifico la
Secretaria del Departamento de Transito, €l hoso
de vehiculos por eze lugar era abundante o la ho-
ra de aules, ¥ si Bien de estos hechos se hoce
derivar ]a Frésuncion humaba de gue ] imprud=n-
cia estuvo de parie del ofendido y no del cousado
conwg ¢l bribupal de cesacidn solo estd fucultade
para examinar # aquelles hechoz estdn debida-
mente probados s que paeda valorar la diduec.on
presultiva efl sl misma por sur yna prusht y-
ramente subietiva cura estitnecion deia 12 ley al
criteric de los tribanales de instaoeis, tal estima-
cidn o puede metiver el recurso 48 casacion como
58 ha declarado reitcradamente on diversos fallos.

— IIT —-

Con apayo €11 105 ¢ases de procedencia conle-
nidos en los hcisos 2o, y 500 del articulo 698 del
Cadizo de Procedimientos Penales, 2osticile el re-
cutrenle que la Sala nirlngic los artieulos 13 440
del Codige Penal, 531 en wodos sus incisos, 586 in-
cisps 1oy, 20, 0., 40, 90, 3 60, 368, 370 ibcise io.
a1, 592 ¥ 313 Ineisps la. ¥ 40, de] (a3ige de Pro-
cedimientos Penales, porgue admlilendo que 1 red
1o lesiono con el carro Aue tripalaba, oo se calilicd
el heche come infraccion cylposg ni se le impuso
prenn, ¥ que seoeometid error de derecha en la -
Hilcacion de los hiechos que s declaran probades
al considerar 1o Bala gque la impradencie estuvo
de su parte. Argumenta gue con la prueba festi-
ik rendida, guedo prabado guo ] accidente se
produin por falta del apusado, pero no denuncia
ninpin error en ia apreciacion de tales praebas,
sigo vmicamente les gue ¥a se anuiizaron en el
pirrafy que antecede, por lo que np oz posible
exgminar estos aspectos del Tecursd, ¥a que de los
heches que 3¢ dan por probados oo aporece Qe
In Sala haya incurride en el error que 5¢ denuncia,
tenigncdese wlemis en cuenta qug eomo ya se diio,
la absolucidén del mocesafdo 3¢ [undn en la pre-
»>ITeieT humane de gue la linprodenciz oslusa de
parte el propio pfendido, En consesuenceip, no es
doble determinar 51 fueron o no Infringldos Ios
articulos cliados al principlo.

OR TANTO:

La Corte Jepreme de Justicie, con mndamentg
en lo consiterads ¥ 16 Que procepiien [os ardiiey-
los 222, 23, 237, 233, 2} del Degreto Gubernative
14962, &B5, €90 ¥ 6™ del Codipe de Procodimiemios
Penales, declara: IMPROCEDENTE vl Tecurso de
mérite ¥ condetiz al interponente w lg pena de
quiee dins de prla@n simp's que podrd cenmoutar
a razin de’ diez ¢enioves de quetral por din, Moll-
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fiquese ¥ con certificacion de lo Tesdelio, devudl-
vanse lo santeeedentes. {Poosencia del Magistrado
Arooldo Reves hlorales).

H. Morales Derdin—0G, Agullar Foeoles—Ar-
ooddn Reyes~J. F. Jodrez ¥ Aragin—Alberiy Ar-
gueta 3.—M. Alrarez Lobos,

CRIMINAL

Conira Ovmar del Cid Solares, por ol dellta de -
ple homdoldio, ¢

DOCTRINA: Bi &l Triupal senlenclador para na-
gar la eflcacia probatords de! delamen pericial
se apoyz eh circunslanclay Lipodéticas desalen-
dlendo las exablecidas en anlos, inourre eo erioe
de dercche £n la apreclacidn de esa prueba.

Corte Hupremie de Justicia: Guatemals, ocho de
febrers de il novesienlos sesenla ¥ uno.

Je Hene o la viste para resolver el recurso de
cazacidn interpuecsio por César del Oid Solares,
contra la senlencia dictada por la Sala Bexta de 1a
Corte de Apelaciones con fecha irece de octubre
de mil novecientns cincuenia ¥ nueve, en la calsa
que por brlple homieldie ¥ lesiones se lo sipubd en
el Jyuzgude de Primera Instencla del departamen-
to de Escuintla.

ANTECEDENTES:

El seiz de enero del cltado afio, comparecid ante
€l Juer de Paz de Esculntla ¢l agenle de la Paolicia
Naclonal Transito Porillle Bardales, dando parte
gue en Ja carrelera gque de esa cindad ¢cnduce &
Taxisce, frente a la finca Las Iluslones, huba un
chogue de dos camignes, resultando 4 consecnen-
cla de] mlsmo un rouerte. Constituide dleho fan-
cionario en el lugar lndioedd, que gueda en juris-
dicoitn de Suanagazapa, encontrd el caddver de un
hombre que presentaba el ludo lzquierdo de 13
ecara lotalmente destritida ¥ parle de la mass ence-
falica al descubierto, que par felta de ddcumen-
tos ne pudo ldentiflearse ¥ un agente de pelicls
que s encontraba en el lugar le informd que el
aceldente fud ocesionads por dos camlones que lban
catgados con trozas, hablendo resultado cualro per-
sonns mAas con gelpes de conslderacidn, guicnes en
una embuotancie fweron remitidos al hospitel de la

¢abipers, entte els el choler de wno de los ca-
reoones de nombre César del Cid. Hisp oplstar que
el lugar dende pewrié et aceidenle es una reckn
con cinta sefaltlea de stis metrce de ancho 7 Aque
POCOLRITSG UD  camidn marca Iolermational, codor
raje, placAs odmerg 2-BOH, cargado con una troza
grande, Iuera de la ciots asfdlticn, con ia parie
delanlera echads sohre el demnivel del barraoeo
formade por Ja cufela ¥ recostado sobre la lodera
de otro camicn gue en ese lugat 3¢ eoconiraba es-
tacionadoe ¥ conmo & cualro Melmgs ofhe camidn
color beige anares Internationsd cesi atravesado
sobre 1a ¥la con la ecarrgceria guebtadn, las lode-
tgs 3 1o cablna apachadas ¥ los vidrios rolos te-
nietido on la parte de aba|c yna varilla suelts gue
constaté era la gue aeslonaba &) Limdn, gue Darlo
Muralies Oliva manifesté gue ¢onducla el camidn
calot redo cargade con trozas, ¥ repenilnamenle
fué colisionada par ¢l camidn beige en ]z parc
del mper, langiopdely para fuera del asfalto ¥
un comitn Que e encontrabn estacionado al lado
de la carrelera ewitd gue gl suys volcara ¥ que el
camidn que lo embistis did como tres vueltss so-
bre ] asfalic ¥ quedd parado pero en sentido con-
tratlo ol En qQue caminaba; que lg persohla gue
resultt muerta asl como cuatro mds, vlajaban en
el camitn belge; el Juez cdnstald quae el camign
rojo tenia artancade 1 bmper ¥ aplustada la lo-
dera derecha, con o cual 46 contra el gcamidn gua
estaba estacionade ¥y gue & treinls melros snles
de llerar el lugar de la collsin y fuera de la
vinta aszfaltica como dos metros, estaba marcada
la huelld de ls rodada de uta lants, 1o gue seguia
fuers de la cerretera como diex melros, luege en-
troba al asfoltg y termingba frente al primer ca-
mlat. Al ser indagade Dario BMuralles Oliva decla-
rd gue manejaba el dia ¥ & 1a hora de los hechos
€l gamidn rojo plecas pumerg 30-884 con direcidn
de Taxisco parn Esculntla ¥ cusmdo iba Nlegapdo
a la Hnca Yas Iluslones, eome & los doee el dio.
[ué glcanrado par Gésar del Cld quien toanejaba
otre camidn lambién cergods éon medera § oo
cbstanle que Iha a s detecha fug stropellado
por el camidn de del Cid, recibiendeo un Impacto
en et bimper del camitn aventdndelo hagia zde-
lante pero como estabs estacionade olro camidn
cokor toje confra fste se estrelld: que el camidn
manefado por del Cld se fué rodando por toda In
clola asfaltadn hablendo quedads parade en sen-
{ido inverso al que trals Por inhibitoria el Jue:
de Faz dv Fxeuintla pesaron las dillgencias al de
CrURNBEAZARR quien A 50 ¥&Z las envid al Juzgedu
de Primera Imstancia Drepartamental, Tribunel que
nombré experto a Iafael CGonhrdilez Sagastume, pa-
A que diclaminara sobrc 1o motivos que uriglﬁn—
ron el accldente ¥ valuara los dafios causados ¥
mrovisionelmente redujo o prizldn & Daro Muralles
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Oliva, El ¢lrado experic dictaminé gue tuve a la
vista Ing vchiculns de autom porgue Fa ¢ hahia
constituids e dis de] beche eo €] lugar en que se
verificd en su calidad de expenio de ls Policip Ma-
cional, cugndo provedid al cxmmen de los cumio-
nes placas nwmeros 21-088, J0-894 3 3T-343, cons-
iatando que el primero tenla daneda la carroceria
del chessis &n la casela donde va el pilola ¥ la
varilla de direeeldn gafadn, danos gue valud en
selstientos quetlzalés; el segundg, daneda la ca-
sets, la Modera lzquierds, ¢l capd, la persiana, el
chassis toredo ¥ la maquing desnive.ads, dafnos
que valud en mil quetssles, ¥ el Leroero tenia que-
brado el lade izguierdo delantero ¥ pequefas abo-
Naduras sobre las loderas, danos que valug en se-
tenln ¥ cinco gquetzales; Que en una recla de la
carretera que quida frente a los (alleres de la
finga Les Flusiones caminaban les dos primerce
camiones con direccitn a Ia ciudad de Escuidtin,
ehcontrindesa ol teroere parade fuera del asfalio
descargande aserrin, que el segunde de los camlo-
nes dezeritos caminaba sobre su derecha pdelante
del primerg ¥ cn £ precise momenko gque pasaba
frente al que estaba estaviongedo, 1 primerce qulsg
rebesarle saliendose de] acfalle ¥ &l qQuerer entrar
nievamente 4 lu carfelera g zafd Ja toeres de la
varilla de direccion, quedando sin glro, lo que oca-
signd el vuelce del eamién ¥ la colislon spbre el
sepgundo lalwande a dste sobre el tercerg que esta-
b estacionado; que en esa virtud alirmaba que el
seeldente 58 debid A que se 2afd la Luerca que sgs-
tiene Iz varills de direccidn del eamion placaz nd-
meto 31-083, Indergado César del Cld Solares ex-
pusc que era clerto gue ¢] dia del accidente con-
duciz 2l camidn con placas nomers 31-065 carzada
de maders con destinoe o la capilal, sepmpanado
de Justiniong Castillo ew 18 cabina ¥ arriba el otro
ayudante Reginalde H., qulen sty darle aviso al
declarsnbe peTmitié que se subieran al camidn otros
doz individuos de guiene: no sabis las nponbres;
que £} declarante al tratar de rebmsar @] camion
que jbg adelenie, sintlg gque 4l suye s le perdid
el giro ¥ ng obedecia el timdn » ol lratar de on-
derezario se produjo el accidente, gue ha de haber
sido po glgan despecfecto en e] milsmag, pues al
que trald de rebasar iba caminando correctamien-
te, hablendo quedndo el declaranle sin conoci-
migitg, gué en @58 Momente caminaba 3 una ves
locidad de lreinta kil]dmetres por hara. Esla dill-
rehcia ne es5ld awtorizada por el Juer ni por el
cecretario. 5S¢ deeretd la prision provisienal del in-
cagada por Eriple hoinicldio culposd, poslRTIQC-
mente 58 e oxcarcelo balo fianza v se relormé el
nulo de prisidn dictude a8 Datlo Blaralles Ollva.
Felin arrepados 3 Ies autes los inlirmes medicos
de las pubtoprias practieadas a los cadiveres de

Cosme Damlan Redrdpues, Feginalde Aguine Ld-
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pez ¥ Cecllio Memler guienes ngresaron al Hos-
pital de EseuinUa £ seis Gt enero 4¢ mil ngvecienl-
ka5 ciocuenla ¥ oueve, sl come certificaciones de
las partides de defuncion de los nuismss. Eb lp
cunfesin con eargos el procesadoe del Cld Zolares
ratificd su declaracion iodesgutaria ¥ oo se confor-
md con lgs que le fueton formulados. En el termi-
oo ge prucka se recibierct las declaraglones de Ri-
vardo Sandoval Prez, Julic Chia ¥ Armendo Al-
bizures, sobre la conducta honrada del procesada,
sl como de fque dste es habll en el menejp de
vericulos de motor pues tlene mwucho tiempo de
conoeerlp por trebalac et gl misme offeie. En aunto
para mejor lallar 52 examind 4 Justiniano Casti-
la Chacdn ¥ Jost Luais Murallcs QLiva guienes di-
jeron: el primera que e} dia del accidente era ayu-
dante del chofer César gel Cid en ¢l comién gue
éste manejaba ¥ vio que ya para llegar al rio M-
tla Linds ol HmdAn oo le obedecié al chofer del
Cid ¥ se perdic el giro del vehlcule ¥ consecusneia
de haberse desepntralads dic vueelta quedande so-
hre la misma curretera ¥ el declarante sufric lg
frastura del omdéplato ¥ porque camdneba en 1a
cebing del vehiculo se dits cuenta cuando s¢& per-
dié el eontrol del pire del camicn y hasta des-
pués supn que se debig 4 hoberze zafado la vari-
la de direcclin ¥ qQue como consecuencia del acel-
dente mUrigron tres personus cUyos nNotibres Do
sabla, Muralles Oliva dijo. que caminaba en gl
camnion manejade por Daro Muralles Ofva de
quien era ayudanie, cuande vig que el camidn
nianeindo por César de! Cld dic vuelta adelante
del en gue ba ¢l declaranle, (x0r habdrgele ido la
verifla de direccidn, cuyo cheler ho ibe tomada
ge lleor nl o execesiva velocidad. El tres de septlem-
bre del miymg apg el Juern de Primera Instancls
dicld sentencia en 1a cual declord que César del
Cid Bolures era autgr del triple delito de hpmici-
die ¥ leslones culposas, perc que por haber come-
tido el bechw por un merp accidente, estaba excen-
Lo de resporwiabilided criminal. Al conoCer en can-
sulta g Sale Sexka de s Corte de Apelacioties in-
mobd el fallo de prlmera instuncia y rosolvid gue
Cesar del Cld Salares a5 aulor responsable de tri-
ple homleldio culposg ¥ I8 Impuse o peng de tres
crios ¥ cuatrp meses de prizién correcclenal au-
mentados onouna tercera porte, permitichidole con-
ot g dos teroeras [arles de 1z Denmo A oTRZdnh
dr diez centavos de gquetzal dlarios, deJandolo qbli-
godo ol pago de las responsabilidades civiles pro-
venientes del delito ¥ suspenso en sus derechios pa-
litieos por el Uempo de la condenn, Exomerdndolo
de reponer el papel de la causa. Pata ese efeclo
considerd: “de conformidad con 1o gue preseribe
el articula €08 F, P, Ia 14 del juicio perlctal es ¢u-
lilicada por el tribunal segtn las clrcutslancias. Co-
mo ze vé. el tribunal no estd oblizade 3 fallar de
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conformidad con el dictamen del cxperla, vale de-
¢ir, que puede acepiarla o no segin las clrongstah-
cias. En ol presente caso, el falla absolutorio de
primera inslancia, se funda exclusivamenbe en gl
diclamen qde! experto que dice gue €] uccidents se
debid a que lo varilla de direcelon det eamedn se
zalo, Hay qle lomar en cuenta, que al rebasar, ol
mracesadn tuvo que asumeniar la velocldad de su
yehieute ¥ 2 coma e dice selamente hublera per-
dida el conlrol del tlmén, su criTa ¢ habria des-
grigntgdy ¥ aumentado s velocidad ripldementic
hiabria ido a chocar s oftta parkte, peroc nunce ha-
brla dade volteretas, 1o que sblo se explica por o
timonaze violenlo ¥ por el choque gque suirld al
palislonar ¢on ¢l otrg vehiculs, Mo hay pues, nin-
Funa razen para alirmar que la varilla de direc-
clim quedd surllp antes del choque, ¥y las sucesivas
voltereras, y por consiguiente, no puede Bceptarse
€50 vomg Anlca razon del accidente, Le clroustan-
ciz do haberse ejecutade el hecho ecn [a debida
destrera ¥ de que el aeccidente ocurrid por wna me-
ra contingencia, debid probarse ampliamente ¥ oo
sencillamenle con un diclamen zin ligica aparen-
le, pues, despufs de ocurrldn el accidente, sélp
pudg eslablecerse ese oXiremo mediante un estudio
detenide de lne circunislancias en gue ocurrls el
hecha ¥ del estado de la magquinaria y del motor.
For lo expuesie, €] tribunal estima que no se ha
dempstrade que €] hechp ofurtls por un mMero
accidente, y en tal virtud, la responsabilidad del
encansado estd plenamente protadat,

RECUTHREQ DE CASACION:

Cesar del Old Solares con auxilic del abogado
Victor Manuel Sarrefio Villanueva jnterpuse el
prezenite recursy de casacidn contra 1o sentenca
de segunda instencta relacionada, el cual [inda
en Mot cases de procedencia cottenidoz en el in-
ciso I, del articule 675 del Cadigoe de FProcedi-
rmientos Penales “en cusnte se refiere a que 123
hechos gue en la scntencla se declaran prabados
fucran califieados ¥ penzdos como delilg B0 sién-
dale” ¥ la Tfracclén primera del articuls 1o. del
Iyecrets 487 del Congreso, que regula el error de
derecho y de hecho en Ia apreciacion de laz pruc-
tas, “por cuanto la Honorable Sala sentenciadora
ng aprectd en ninguna forma lr declaracion del
Lestigo de descargo Josf Luls Murglies Oliva y ade-
mEs ia d¢ Justinipto Custills Theosn gue consthn
en forma auléntica en tos aukos ¥ por 1o mismo
dermuestran, de manera evidente la gquivacacldn
del juggRdor™; que estima gue en o] <ase sub-
jidiee “hay ecrror de detecho ¢n la apreciacidn
de la prueka, porgue la Sais inlerpretd v aplled
de modo Imperfeclo el artfealn 808 del Cadige de
Procedimientos Prnales al excslerse en st califi-
cacidn, ya que para desechar el dictamen el ex-

pertg oficial s& atdve & o lefra meuerta de Lal ar-
tiruly gue dice mas de lo que el leglzlador se pro-
pus:, ¥ al referirse al error de derecho, insiste en
gie hubo equlvecaciin en la interpretacion del
artlculo dltimamente eitado, ¥ refiere alganas doc-
irinas gue estima apiicables &1 caso. asentande guz
no ez clerbo que la conelusldn a que legd £ ex-
perlo nombrado es iogicR puesiz que afirmi que
enconlrd que a la verlle de direccica del camiio
gue manejabg rl recwrTente s¢ s zafd 1a [uerca.
hecho que tamblén conslawy el juer mennr gl prac-
tlear inspeceidn ocular, por o gue su conclusldn
£5 racional ¥ ldgica, porque existe un delalle im-
portanle que la Suls Zgnteneipdore oo lome an
consideracldn ¥ €3 que esls demostrado con ¢l actd
gt inszpeceitn osular que ¢ camidn conducis doy
trozas de conaeasle, lag cuales cayerpn al pavi-
menfg gl romperse las cadehas v Ilo came  del
wvehlculns, cuyo pese le hizoe perder el equilibric ¥
dar volterctas ¥ ¢s sabldo tamblén que al zafarse
la tuerca de una varilla de direccion e! vehiculo
gueds sin confrol; gue ot heche gue explice 2] des-
perfesto gue sufrid 1o varllla de direccion es el
conocldo de gque para sacar o naders de las mon-
tafgs, hay que Inbernarse leguas, camibande so-
kre camilnos llengs de xanfas ¥ bachez pot o que
alpunas piezas del vehicuelo sofren deterioroe ¥ se-
gun Jpinkh de las expertos el camldém marca In-
ternacional ez fuerte para ia carga, pero bastante
lento en su marcha cuando llevan un pesg consi-
derable; que eslos hechoy generah presuncion fier-
€ de que eaminaba a4 veloridad moderada ¥ asi
lo ecorroboran José Luly BMuralles Oliva y Justl-
niano Chacdn 3 gue al volcar el camion sucedid en
forma aecldental, por 13 gue 13 Bala al condenarle
violg las leyes antes citadas: que el aumento de
velocldad que le atribuye 1a Sala sentenelagara v €l
titmonazs que irmagting, Ro twenen respaldo en gl
process, orque oo exlste ningan hecha eompro-
bado de donde muedan hacerse legalmetle tales
deducciongs ¥ per ello jocurris en error de dere-
cho ¥ de heche en la apreclaclén de s prueba,
pueslo que en lo gue se refiere a este 0ltimo error,
resplie de doctimentos Auténtlcos gue evidencian
Ia equivocacion del jurgmdor, coma son las aclup-
ciones judiciales lae fque demuestran gque no es
shio ¢l dictamen del gxnerto el Gnleo elemebita de
CONYICCIan que llova ¢f mwooesc, pues las festigos
presenciales, iddoeos ¥ contestes Juelindang Cas-
tille Chacon ¥ José Luls Myralles OHiva, dicen que
fl exponente mahejaba A velocidad moderada ¥
gue ¢l aecidente e debid a que ze= 2pfd la tuerca
de Iz varlila de dirgceién, ¥ en consecushsia Bs
Ihgien el dictamen del experto ¥ ademis COMETUET-
te con el reslo de las actuacienes [Melugo su eon-
feslon califizada,

Habkiendo transcwrido !z wvistn proegede resolver.
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CONSICERANDO,

Come enltre los cazas en que 5 funda este res
curse 32 invacs ol conlebids en el ardlculs 1o, del
Decreto 487 del Cangreso, que se refiere al error
en la apreciacion de 1a prueba, debe exominarsc
cate arpecto en prlmer Brming por cazén de lo-
ploi, Efectivamelite fa Sula sentenclwdora asicnla
en su fallo que de conformidad con el arlicule 608
de]l Codiga de Frogedimiefilos Penales, In fe del
julcio perleial es catificade por e] tribunal sepdn
los vircuhstabetns, por lo que no estaba oplipada
u fallar de conformidad con el dietamen del ex-
pertn ¥ que on el presente caso el {allo abspletoril
de prilocra instancks se funda exclusivamente en
el dictamen del experta que dice que el accidente
se debid & que la varille de direccidn del camddn
se rald y duspués de algunas aprectaciones perso-
nales llega a la concluslon de que no hay pingiiia
razin para sallmmar gque B varilla de direceidn
auedd sycltn anles del choque, por 1o que no puede
areptarse ¢80 como Unlex razdn del accldente ¥
yue la cireanstancis de que ésle oedrrkd por merd
contingencia debid prebarse ampliaments ¥y no s6le
con un dictamen sin 1agice apsrente. Eb lgorefe-
rente @ la prueba testimeonizl aportada Unicarnen-
te hapo alusidn a gque Justiniano Castillp Chacon
dljo: que iha ooma ayudante de del Cld ¥ que al
tebarar &l otrg cgpmibdn slitid gue perdit el con-
trgl en £l gue iban ¥ gue lgg oirgs testipos s3)0
afirtnan que &] reg ex de buena corshicta ¥y exner-
o o el makrejo de vehictlos, pero sin hacer nln-
guna aprecigciin del vator probatorie e esos fes-
timrpies. Ahora blen, es efegliva gue ol articulo
608 del Codign de Procedimientos Pehales precep-
tis que la fe del juiclo Dertcial =0TA callfieada por
¢l tribunal, segin las elrcunstanciag, perg asia fa-
puMad na es apsolats, ¥ ecmo en o] caso de exa.
men, 1a Sala sentenciadora parg herarle valor jro-
patorio al dictamen del experto indlcado se bas:
anicgmente en estimacipnes hipatétleys, desaten-
diendo las congtanclas de aubas ¥ chounstancins
en que g2 opora €] dictamen, que eonfornie la sany
critlea ¥ 50 eongruencla con lo constatado en Ia
Insi:ecclén ocular practicada por o] juez de pam ins-
irectar de las primeras diligeheias DOcos TMoncntos
despufs del suces: v con las declaracicnss de al-
gunas de los {estipas examlnades, debe recongcdr-
sele plena ahcacly probatoriz por lo gHE 2] hegdr-
sela sin fundamento legal alpuabo, e Mooestion:-
ble qu s cgroetice un érror de derccho eo 1a apre-
ciacidn de esta prucbz guoe es Bisiea, razén sub-
clente para caszar el falla recurrido, sin necealdad
de hacer el estudig de Ins ctros moatives ¥ demds
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leves invocodas por el recurrente ¥ resglver lo que
correspoide £0 derecho.

.
OONSIDERANIN:

En autos g5 plenamehte establecida con la ins-
peccidn goular del jues de paz de Escuintla, con
las declaraciones de Cfsar del Cid Sulares y Dario
Murailes Ollva ¥ testigos que adelante so mencio-
nan, que a es0 de las lrece haras del dia seis de
enere de mil novecientos cincuenta y nueve, hubo
un aceldente de rdnsito a la altura de 1 floca Las
Tluslones en Ja carretera que de Taxisco conduac:
a Escuintia, donde colisienaron los camiones con-
ducides utoe por del Cid Bolares ¥ el oira por M-
ralles Oliva, con el resultado de haberse pausado
la muerte & Cpsme Damidn Roedrignez, Repinaldo
Aquino Lipez ¥ Cecilie Méndez, quieses lean on €l
prigler camion Ed procesedu Jel Cld Solues sa3tu-
vo que tal pccidents se debid A que al tratar de
rebasar el camion conducldp pot duralles Qliva s
zald la warilla de dlreecidn de su vebfoulo produ-
ciendo su desconirt], En el acta descriptiva el fuez
de paz chiado hizo contar que al revisar oy cumio-
nes accidentados les encontrd los danos gue des-
cribld fsd como que en la parle de abzjo del gque
conducia del Cid Solures se veia suelts o varilla
que acclena el {iman; ¥ el experlo Rafasl Gooeh-
lez Bagasiume gque fué nombrade por el Juez de
Primera Instancia, dietening: que ef dis del su-
Cesp 26 omutitoyd en el lugar donde se efectud,
habiewde revisade €0 esa ocasion los vehdeulos que
collsionaron ¥ despuds de estimac los dafios gue
ambos  sufrieron, deserlbe laz circunstanecips oo
que los heehes se realizoron, ascontabde calegori-
camente que se deblerin n que al tratar de rrba-
sar del Cid Bolares al otro camidh, se zafos la
tuerca que sostietie la varilla de direccldn del que
Bl conducia que gueds sin giro. scasicnando k. co-
listém entre ambos vehleulps 1o cual tambhblén ca-
froboran los  festimonios de Justintano  Castil]s
Chactn ¥ Jose Luis RMuralles Qliva, avudantes de
les menelonados pliotos, por lo que con fales ele-
menbos que forman plens proeba, ¥ no haber nin-
Bunh en cpnleario, tiene que legarse a la eonelu-
sté de gue 1os hechos descrilas se produjeren por
mers accldente ¥ 5u QULIT hoe Meurrid en respon-
Fabilidad eriminnl, Artleule 13, 15 Codigs Penal;
259, 5ER, AR, 570, 5T1, 607 ¥ 608 de) Cidign de Pro-
eedimlentos Penales,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justlcia, de peuerde conb
o conslderade. o prescrilo en las Joyes citadas ¥
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ex oz arbleulos 233, 233, 24 Decrete Gubermalive
LAG2; 727, T4B, T29, T332, T15 y T30 del Coddign de
Procedimlentos Pepales, CASA 18 senlencis recu-
rrida ¥y &l vesadver sphme lo princlpal, absuslve &
Cézar del Cld Solares de log crargns que se le for-
mularon, por Do habey (neorride et respansablli-
dad criminal. Notiiquese ¥ en la forma Que corTes-
ponde, devidlyansy los anlecadentes, {Ponente Yo-
cal 1o

H. Mormles Dardin—0. Ajpdlar Foenbes—Ar-
noldo Beyes—J. F. Juirez ¥ Arngim.—~Rogelo ¥Yar-
E33~M. Alvares Ladws

- —————— ——

CRIMINAL

Conlra Maria Lldla Solp de Ledo, por lof delitos
de calumula ¢ Injurlaa,

DOCTRINA: Es lnadmdsible e] recurso de cx -cldm
en lo penal, cuande se aterpune por quebran-
Laanlents de forma zin haberse pedido L subsa-
naclin del &Tor de procedmientsy gque Lo mold-
ra. en la loslancis en gue se conelld y repro-
duclde 1a peldcldn en 5 spgundag hstaocia can-
do la lofracclin procedless de la primers.

Corle Sunrema de Justicla: Guatemals, trece de
Iebrern de mil noveclentas sesenta ¥ uno.

Para resolver se examinge el recurse de cAsacidn
interfmresto por Alaris Lidla Solp de Ledn contre
da senlencia que €] once de agposte del ano prixl-
mo pasade dickd B Sala Octava de la Corte de
Apelaciones, En la cause gue s¢ msiruys g la inlar-
ponenle por 1os delitns de calumnia ¢ injurlas, en
el Juzgadu de FPrimera Injtancls de cuezalienangs.

ANTECEDNENTES:

El proceso S¢ inleld el cualre de maye de mil
novecientos zesenla e virtud de gquerelle presen-
lada por Adelso Ralael Rodas Lopes, acussnde a
Marla Lidia Bolp de Ledn porque €l dia sbitwado
reinta de abrll del mlsmo afie, en una de las ca-
lles de 1a poblacldn de Balcajd lo insulld grave-
mente ¢on palabras soeces, enire owas, dicléndole
qué erh Un ludrdn y de que su medre tenfn yarios
cajones de fermentv para aguardlenle elandesti-
ne, S slguid el procedimiento delerminede por lo
ley ¥ no habléndose logrRde le conciliaclén de las

11

parles, en su gporiunidad se recleron 105 testi-
manios de DHoselins Solovando de Barrientos, Ofe-
lin Celina de Ledn Hernander ¥y Vidally Argueta
Ramirez, quleners declararon g faver del acussdor
afirmands haber oido cusnde lo Reusada lo inju-
rid £0 ln forma relacicnads en la guerella; ¥ por
la parle reo 38 recihieron los testimonios de Regi-
halde Argueta Ceakerso, Meouwel Lisandrg Soto Es-
tradn ¥y Felisn Chavez de Soto, quiehes magifes-
tarpn constarles que el dia en gque se dice pourrie-
rofl tes hechoR qQue motivan la acusaeion, 3Maria
Lidia Solop de Ledn oo salid Jde s casa eitre las
dlez ¥ las once ¥ media horss, Cumplides los de-
mAs tramites de] procedilento, &l Jues dicld sen-
teneia declarands: 'lo—Que Mards Lidizg Solp de
Ledn es autors responsable de 1oz dellloxs de ecda-
lwnela e imjurias, por 1o que le impone o penha de
dies ¥ sels meses de prisicn correerciongl, conamun-
teble en sus dos terceras parbes & razdén de treinta
centavos diarios, qtte cumplird en la Prizian de Mu-
feres de la cluded de Guatemala, la suspende en el
elercicio de suz derechos politlcos por el tlempo
de la condens, dehiendo darse sviso al Tribunal
Flectaral; 1a dejJa alecla al pago de las rezpansa-
billdades civiles provendenles de los delilos indl-
tados; por su eondicion ecotidmlea la exonera de
la reposicidén del papel empleado oo la causa
del zelly de ley; 2o, Doja en suspense el cumpli-
miento de la condens interpitesta s Marls Lidrx
Soto de Ledn por €] término de dos efios. En casa
de que cometiere un nuevo delilg dyrante ¢l tér-
mino de la suspeDsidn, cesard &ska v la procesads
cumplirs la pena del nueva delite, mis la sancion
gue esta sentencla le fué aplicads. Tranzeurrido el
wirmine de la suspensiom sim que fsla Sea Tevoca-
da, 1l respotisebilidod penal guedard extinguida,
la remibsitn de la condenn se extiende n las penas
poeesorias, no asi A4 1as responsahilldades clviles™.

SENTEXNCTA RECUTLRIDA:

La Sala Octava de la Corte de Apelaclones, oo-
nocicdn e grade, confirmd 1o sentencia de prl-
mers instahielia en cuanilo s¢ cotdenp 3 la Teg por
el delito de injurlas, con la modlficecién de goe
la pena e5 de stis meses do arcesto DIAYOr, coO-
mutals en su LWetalded 8 rezdn de breints centa-
vog de quelaal diarios “y la absuelve del cargo for-
mulads por el delito de ealumnia, por no haberse
tliplficado dicha tranmgresion penal ¥ ho ha lugar
a aplicarle la emdena de aplicacién condicional®,
Fstimd 13 Sale que la consion de] delito por por-
te de la ncusads queds plenamenle establecida con
Ins testimonios de Dioseline Cotovande de Betrlen-
tos, Ofelia Celing <de Ledn Herndndex ¥ Vidalia
Angucta Hamirez, quienes estin conformes en
cuanto a3l Mugar, porsonas, tiempo y modo en que
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ke elepuld el hecho; que muogue la procesads pre
sentd en su favor los westimonios der Reginatdo Ar-
guela Calderdn, Lisandro Sobto Estrada 5 Fellss
Estrads Solo, no merecen crddllo Dorque sonm con-
tradiclorios entre si ¥ que las expresleones ofensi-
vas que 1a pousada dingld al acuszador, s9lp son
constitutivas de injurias ¥ no de calumnia pormue
park la existencia de esta Gltlme infraecidn se ne-
cesita la kopulacién false de un hecho conereta
gue Ia ler califique como delllo ¥ que dé Tugar a
el invesligacién de oficio; ¥, que he e5 proceden-
2 la suspensiin de la ejecuclon de la pena por-
guE en 13 causa ha estd establecldo que la enluil-
eladn carezen de antecedentes penales,

EPRCURSC DE CASACTON:

Marfn Lidin Soto de Ledi, bijo la direccion del
abogady Justo Feéres Léper inberpusc €]l presenle
Tecurse por infraccidém de ley ¥y quebranlumienlo
de forma con apoyd en los cisos Go., 70, y 4o de]
artiouln 676 ¥ To. del eriiculs €77, amboa del Cd-
dige de Procodlmientas Penales. Sostlene que la
|alg incwrie en ereor de derechip en Ja apreeia-
gidnn de 1an prueba testhmonial poTque TECUnOCO
mérila a las deelaractones de los tesligo: de car-
go, no obstanle que los que presentd en su defen-
SR SON IMAYDres &n oumerd Y Mercoel mayor cré-
dilo por su calldad y la forma imparcial en que
declararon, vivlahdo con este mptlvo 1oz mRrbiculos
563, 570 incleo lo., 5T, 572, 573 incisos 1, 2, 3 ¥ 4,
&74, 075 ¥ 583 en 545 incises 1 y 2, odos del Cd-
dign de Proccdimientos Penales, Que se infrlngle-
ron los artiewlos inckso 6 del mizsmo Codige ¥ 348,
348 y 351 del Crdige Penal, pargue la DETIA WMpues-
ta mo corfesponde o 16 califleacidn acepipda rés-
pecto del hecho justiciable. toda wez gue las inju-
rigs soh leves dade la calidad de las perspias, el
Jugar ¥ 1a sigmiflcecldn de les poalabras que se
dicen dirigidas al aclsador; que s2 lnlringieron los
inclene 2, § y 7 del Artioule 676 del Congreso, al de-
Llarar improcedente la suspenslon de la pena por
ne heber informe de qQue ha tohga ant2cedentes
penales, ng obstante que a follos cuarenta v clneo
¥ cuarenta ¥ seis del proceso ostd agregada una
cerbificaclén que evldencia gue es uns mujer hon-
reda ¥ &sn antecedentes penales. E1 gucbranla-
mlents de Torma o hace consistir en que Lanlo e]
trivunal de primera instangia, como la Zala eran
Ineompelente: para cohocer del asunto, por gue
tratdndose de injurias leves, la pend que le co-
rresponde s de arresto menor, par lo que se in-
fringleroh los articulos 381, 340, 349 v 487 en sus
Incizes 1o, ¥ Zo. del Codign Fenal,

Transcurride la vlsta, protode resolver.

CQOMHSIDER AN

— T

Enire las disposiciones legmles bormativas del
recisso ge casaclin 32 encuedira la que esbabuye
que cuands 58 inferpusiere for quebrablemighbn
de Torma, sdlo serd adnutide cuando siendo posible
se huhblere padide s subsanackdn de la Falta en la
instancla en que se cometit, y reproducide la pee-
ticldn en la segunde instancia, cuando ln infraccisn
procediese de la primets. En el presente caso, co-
mo unc de los meofivas de impugnacidn al fallo de
segutda Instancia, se denunein quebtantamicnto
de fotma por incompetencia de los tribunnles tantw
de primoro commo de sequnde grads, porgue a8 jul-
¢io de la Fecurrenle la pena que le corresponde es
de arreste mencor teda vez que laz imfurias que se
le imputan son leves, advirtiendo que no le fué po-
slble suplic la entuenda respoctiva e s operiuni-
dad pues la querella comprendia ademds del delite
de injurles, #l de ecalumnla; sin eoibargo, esa ra-
zdn no justitica 1s emisidn del cumplimiento legal
de que se trala, porgue en el escribp de querella
el acusador relaclond log heehos (ranscribiendo cla-
ta ¥ & -alladamenle las expresiones que a 50 Juiclo
consiituian los delitos que Ia moetlvaban ¥ por con-
sigulente, la acusada, o su defrhisor en s opartu-
nidad, estuvleron en posibilidad de plantear la
cuestion de incoripelencia ¥ aun hacerla notar en
segunda inslencia ¥ come asi no pracedieron, re-
selia Inadmisible el recursa por csle mgtive, de
acuerde con 2] articuln 67% del Cédige de Proce-
dimientoz Fenales.

El error de derecho en lo apreclacién de 1a prue-
lea, 1o haee consisbir 18 recurrente en que siendo
maygres en numero ¥ calidad los testiges que pre-
senld en su defensa, ng &8 hize prevalecer su di-
¢ho regyfipricndale mayoer mérilo que al de los tes-
tigos de la acusacldn; pero en [rimer wrmito, he
23 yerdad que las Mersobas que declararon en fa-
vor hayun sido més que las gue lo hickeron por la
ACUSACIOT, pues por foda parle se produlo igual
plmers de testigos, ¥ en segundo, gue efectiva-
mente, comg 10 estimé el tribunal senlenciador, las
Persgnes gue declarerion por 1A acusade se pradu-
Jeron en forma contradlctoria sl refecir la hira en
que llegaron ¥ spligron de ln casn de agquella ¥
ademés sus testimonlos no son sgficientemente
clards ¥ preclsos, por W que eq ningan error lnou-
rrid 13 Sale al conceder meyor cridite s los testi-
mpitios producidos en faver del guerellanle, ni in-
Iingid los artlcutos 568, 570 incise 1o, 571, 572,
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573 Incisos 1o, 20, 3o, ¥ do0. 574, 575, ¥ 563 loclons
lo. p 0. del Cddlgd de Procedimlenios Penales.

- TIT —

Comu otte de 105 motlvas del recurso se gduce
que la pena lmpuesla no cprresponde segun Ia ley
a la ealifieaciin aceplRdr respecio del hecho jus-
ticlable Argitrienlandese que eooug 13 injuria de
gque s declard culpable a In recutrente es leve ¥
no grave, la peha que debid imponérscle ez la de
cuptro meses de arresto pchor; pera oareos de
toda razdn ¥ fundamenty esia Impugnaciit, yar-
que hatyends declaradn la Eale gque las injurins
tienen el caricter de graves y no pudiéndose exa-
migar vita declaroeidn, porgue no 52 i0V0CA oHME
metivo del recurse Algin error en cuaniy 2 Ja o=
Ufieacitn del hecho justicicble. sino simplemente
oor respects a2 lg peha impuesta, tampoco o5 da-
ble delermlnar al fueron o no infringidos log ar-
ticules 34%, 340 3 351 de] Codige Tenal,

Afirmn tamnbién la nlere:ade gue =¢ jofringic
el Deegreto 1,248 del Ormgrest, por np haberseg de-
jedo en suspenso €l cumplimignto de ln pena que
se le impusg; pero ademds de gyue es defeciussa
la interposicidm del recilrso en este aspeclo, ol
que cohitandg de varios artlculos s ley que se ci-
ka, po S lodlea cedl o cufiles span los gue =g £
tlman jturingldos, siende faenltative de los Eribu-
nales disponer la suspensicon referida, el heehe de
denegarse 51 gracly no puede motiver ] recurso
de casacldn.

POR TANTC:

La Corte Buprema de Juslicia, con fundamenlo
e 1 considersdo y 1o que preceptdan los grtiou-
Ios 232, 223, 274, 227, 233, M del Imcreta Gu-
hernativa 1862; 636, 580 ¥ 664 del Cddigo de Proce-
dimlenlas Penales, declara: TMPROCFEDENTE +l
recurse de mérlta ¥ eondens: o la interponente 2 la
peta adlelonal de quinee dias de prisidén simple
que podrd conmular 3 TeISn de dign centaves de
quetzal por dio. Notifiguese y con certificacicn de
lo resuecltn, devuélvense los anlecedentes. (Ponen-
cle del Magistrads Arnolde Reyea hioralesy .

H. Morales Dardin—G. Agullar Foentes—ar-
noldy Feyea -1, F. Jodrex 7 Aragin.—alberp Ar-
fuela 5—M. Alvarez Loban.

CREMINAL

Contra Jorge Cacillls ¥Velards, por ol dellls do
esials

IKAWTRINA: Bl procedimfesin penal, eevada (a
calss » Phoanio, les nodPeasdone deisen bhaeer-
s (anls al ro oo & . delecwws, 3 sféoa de
ques pedan hacesr oo de o8 rerorsos yo& kew
incumbe

Corte Suprema de Justicla: Gualemala, trece de
tebrero de mil novecientis sesenfs ¥ uno.

B¢ Heng a lzg viela para resalver, el recursn de
casacion inkerpusste por Jorge CasHloe Velnrds,
contrf la senteneia proferida por la Sala Primers
de la Corte de Apelociones con [echa dler 7 sels
ge noviembre de mil novecientos clncuenta ¥ cio-
co, vnoel proges: qie pOr el delito de eslafa 52 1e
siguid en el Juzgado de Primera Instancia de AJla
Verapaz,

ANTECEDENTES:

Bl procedimlento se jhieid con feche troce de
energ Ov mil Daveclentos ciocuentas ¥ Eres, anle el
Jueg de Irimera Instanela de Alla Yerapas, por
guerslly verbal presentada por Harry DALl fRopily,
quic manifesld: gue econ fecha Lres del mismo
mes ¥ afe, revisando el estraclo de la custnta de
51 negacio de lransporles “Inll Qorahado v Co, Li-
mitada™ (Tragua) on ¢l Baneg de Loodres, advir-
1id gque se han cometide Irsude: en 1a comtabiliCad
de dicha empre:s, de la cual e3 gerente, cansta-
tandn que e codo del taldn que lleva el ndmero
LKME579 de su chequera aparecly desplasedo v en
€l estracto eorrispondiente, dicho chegue aparc-
ce pirado por la zuma de quirdentos guetzales
(00 =in qgue dicha surmma hava sido pperada
en el llpro despectlvp, puezs se omitié el referido
nimere, que nuevamente al revisar log algnarloy
de cheques raspectlvos, o2 dU0 cuenla de gule fallan
1og eleques udmeros I XJ445688 3 L. 3340508 por
yeior de doscientos velntlalare guelzales son setet-
ta ¥ un centavos (QE2E71), ¥ treaclentos noventa
¥ s¢is quelzales ocho centevos de [p migma maneda
(G 395.08), cuyas oodos el priterg Gparcee desglo-
sadg ¥ ¢! zegundo en blanco, que los ehcargados
de la oficing eran los empleados Atejandre Sanchez
comp adminlstrador ¥ Jorge Castills Yelarde, en-
cargedo de la cantzbilidad ¥ quien per ¢l puesio
que desempefinba lenla necesariamente que manlo-
frar la chequera parsa realizar las operaclone; ch
los libros gque lleva. El lues instruckor dio Ié de
‘habier lenido g la vista lps libros awxiliares de la
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conlabilided del denunclante, el estraply de cusnia
del Bance de Londres ¥ la chequera a que se alude
en la guerellz, estebleciende el fraude conetide
que astignde 3 la swma de un mil clengp diez ¥
ocho quetzales sebenta ¥ nueve ceotavos (G111 18.79),
qué Castillo Velarde reside en la capltal ¥ sila
liega a la ciudsd de Cobin para efectusr las ope—
raciones contables. Examinadoe Alejandro Sanches
Reyes, dijo: que come edministrador de la. empre-
58 "Il Coponade ¥ Compatiia’ se dlo guenta de
que ¢n clerta oporiunidad e gerente Harry Dill
discutia con el contader Jarge Castillo Velarde so-
tre un chegue 1o aparece en el estraclo de la
cueitta del Banceo de Londres, gue con el objelo de
realizar las itvestipaciones del casg, ze dirlgieran
telegraficamente al Banco, guien informod que di=-
cho cheque bebia sido cobrado por la Awthecin del
Banedy Agricela Mercantil, por 1o que 2 puso en
conlacto ¢on lg empleada de la agencia del Banoo
Agricola Blercantil en Cobdn, lograndn averipuar
gue ¢l cheque por valor de gqulnientos guetzales
habla side cobrade par unh empleadn de la empre-
sa ¥ por los datos que le did la empleada Josefina
Ponce, deduce que dichp empleade [ué Jorge Cas-
tille Velarde. Explictd con lodo detalle lus opera-
ciohes fraudulenias denunciadrs por el gerente y
alirmé que ¢l Banco Agricola Alerpantil nabla in-
formado que dos de loz cheques hablen sido paga-
doz a Jorge Castillo Velarde, segin nensaie fele-
grafico que entregdd en ese miments, Se likerrogh
g Jozeling Fooce empleada de 1z agrencin del Bancg
Agricola Mercantil en Cobdn guien asegumd gue
Jorge Custilla Velarde habia comidado dos cheques
une por valor de guinienlos guetzales ¥ otro por
doscientad. La gpencia del Banco Apricala Mercon-
til e; Cobdn informd al jues de la causs, que los
chigues nimeroy L X34B8T0 v L X 34B565 por valar
de quinientgs ¥ doscicntas veintidds fquetzales y
grsente ¥y un ¢entavas, habinn slda girados por
Tratisportes Guatemala “Tragua™ Dill Corohado ¥
i, debidamente selladoz ¥ firmados por Harry
Dill a la orden de dicha agencia ¥ habian aldo og-
prades por el proplo tetedor de libros de la refe-
rida emipresa, Jorge Castillo, en la forma acostum-
brada. El experto nomnbrado Carlos Armandp Ac-
chila Polahco dictaming en el sentldo de que nin-
guno de los cheques a que 3¢ ahmde en este proce-
yt fuercn ocperados en el Hbre de cuenta corrlen-
te con el Baneo de Londres, Se examind en forma
Indsgntoria 8 Jorge Castille Velarde, negd los he-
chos gue Ze le imputan y haber tenlds conoci-
mients de los cheques en referencia. Omenado s
detenolén se le reduja o prisién provisional por el
delilo de estafa, El procesade no se conformd con
las camgos gque s¢ le lormwuleron ¥ coreldes los tra-
mites de la causa se dictd sentencin condenatoria
con fesha veillliocho de jullo de mil novecientos

»
cincuenla ¥ lres, La Sela Prlmera de la COrte de
Aplaciones con fecha doge de noviembre del mis-
mp aho, sln entrar a cobocer del fondo de 4 sen-
tencia, deelard la nulidad de Wdo o actuado a
partir de la resolucién eh gue s manda correr
rasladn e su defensor licenciads Artura Wulla Fer-
adoder, con fundamenlo en que previaments debid
haherse dads Inlervencléo el Mindaterlo Puiblico,
gulen & constituyd erusador ¥ con fecha cince de
energd de mll povecientoa cincuenla ¥ cusfro e
inve por formalizada Lol agusackdn ¥ sé mandi
continuat el trealade con el defensor del procesas
do. Esta resalucidn se mandd notiflear 8 Castilla
Velarde por medic de exhorto librado al juez oc-
tave de Primera Inslancia, Ramp Penal de esle
departamenta, Dicho fubicioharie ordend s2 cum-
plhera con lo mandadao por el Juez exhortankbe fara
hiege ¢onsignar wha simple razén [irmeds posible-
mente por uno de los oficlales del Jusgndo en gue
s nslenta: “El presente exhorte oo fué paosiole
cumpllmeniarlo, en viste de las razones expuesias
por el guardia cumplimentedor al dorso de las cl-
fagigles, qUien expole que €]l nimeéro veinfinuevs
pertenscia a la nomenclatura entigua de la clu=-
dad, el cual ya fué guitedo ¥ se desconoce &) n-
mero nuevo”, Devuelic el exharto al Juez de Alta
Verapme, a folin clente dicz ¥ ocho de la ¢ausa se
consigné otrn razdn: "en esta fecha se Thio oédu-
la &#n los estrados del Tribunal, pare nolificar =
Jorge Castilln Velarde, Catste. Cobdn, 12 de fe-
brero de 190, Firma ilegible”. Lucgn se asentd
con fecha quince de febrerg de mil ngrecisntos
cincuenta ¥ cuatrg la natificacion que por medbo
do céduls fijada en los estrados del Tribunal, se
hled a Jorge Costiliv Velarde, de la resolucidn por
ln pual se rmandada dar traglado a su defensor,
despucs de formalizada la atusaclén por el Minds-
lerlo Piblico. Evacuado ¢l traslado por el defensor
de] procesado ¥ habléndose solicitado la sRpertura
& prueha, a8l =se resolvid, notficAndose al Fro este
aulo por medle de cédula entregada a su defencor,
Sefialado dla para la vista con fecha dos de sep-
tlembre de mil noveelentos eincuenia ¥ cualra, ef
Juer de Primera Instancia de Alta Verapas, dictd
senlencla declarando: gue Jorge Castllle Velarde
€5 aulor del defito de eslala ¥y condendndaoto a su-
Irir la pens de cinco afios de prisidn correccio-
nal conmutable en =us dos terceras parles & rawon
de vellite centawos de quetzal y demds penas acpe-
0T lAs.

SENTENCIA RECUREIDA:

La Sgla Primera de la Corle de Apelaclones an-
tes de resolver mandd practicar expertale por el
perlio Desiderio Menchy, zobre vl cotejo de la letra
¥ fitme de] procesado gque obran en la causa con
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la letra ¥ Orms atrlbuids 2 diche persme y que
cbra et los eheques de sutos, El experiale &n re-
ferenrin [ué presentado, genitléndose =0 wonlemogo
por la [ormna en que 58 resolversd el prezente re-
cursg, La Sala Prinmera de la Cocte de Apelgciones
dictd sentenvia revocatndoe el falle apelado en la
parte gue declara a Jorge Castillo Velarde autor
del delto de cstafy, hecjendalo responsable del de-
I'tp de falsificacion de documenios privados ¥ eon-
firmando e fallo oh o que 3 Jas penas =g refiere,
Farg of efecto vonsiderd que de los hechos gue did
por probodas, =e deduee la presubcidn humana,
grave ¥ precisa de que Jorge Castillo Velarde, apro-
vechindose de la circunstancla de zer el ehcarea-
dg de lu contabilidud de la empresa “Dill Corona-
do ¥ Cla, Limitada”, tenia ficil accesa o loy tals-
nanes de chegques cprrospoudientes 3 la cuenta de
diche sceiedad con el Banco de Londees ¥ Uso 1oy
cheques imitande la firma del gerents Harry Dl
Pare aprovecharse de dolerminadas sumas de di-
nero, por lo que ¢ cosg debe conceplonrse e
autpr dul delilky de [alsificacidn de documentos pri-
vados, siendn la pena imponible la de citep afios
de prisién coroéecional, absolviemdole de los ofros
calpas gue se le Tormularon,

RECURSO DE QABACION:

Con el auxilio del abogade Enrque Pa: ¥y Pax
s¢ interpuso el presenle recurso de easucjon, jo-
vacande sguebranramiento de forma cin apuya e0
lps lnejsos 200 y 8o, del artleale 677 del Codipo de
Frocedimlentos Prnales y hiaberse mmetldu“ CEror

de hecho ¥ de dereche en s aprecacidn
dd Ia prueta, conforme el inclse 2o, del &r-
flcule @18 del mlsmo Codipo.  Alega €] recu-

rrefbe gque se hn segulde un procedimlento erimii-
nal hasta dictarse sentencia, sin mujetarse a 1ns
harmes Procesivas gue el Cédigo de Proceditnien-
tos Penales establece, gue vemo constn en wubos
el Jues de Priticera Instencla de Cobdn, por mans-
Jdato de la Sala Primerg de la Corte de Apela-
cianes, ennendd €l procedimlento para darle in-
tervencidn al Ministerio PObllea ¥ 8l cohoedérsele
traslade & su defenser, s2 ordeng notifearle pos
medlo de exhorts livrade al Juez Octavo de Prl-
mera  Instabiciz de¢  este depactamenle;  dicho
exhgrio ng fué cumplimentado sino con buse en 1o
expuesta por un Policfa, al dorss de las cilaclohes,
s dispuse filnr cédula en los estrados del ceibu-
nal, disposicien ng del Juez de la cause alne dol
notificador; gue en todo caso debid hoberse dista-
do resgluclin ordentndeose se hiclera la notlfica-
eién en la fotma en que s¢ Nigo resultando que o
realidad no se le cild para comparseer oo jdcio,
Irenithndosy: ézte ot forma andmale. pues la aper-
tura a pruchs ¥ la restduclén en gue s¢ moanda oo-

rrer los uloiros oaalados se le nolilicd por medio
de rédula eni-epade a st defenhssr ¥ de bxusld mo-
oera e procedio e 13 citacidn para sealinciy, re-
mrighdase esla bodfuacifs por medio de los es-
tradas del wibunal Niande b celuls respectoTs
Advierte fque 50 did cuenta de Txis eas anoma-
lins hasta que se ordend su detemcion ¢ odmuhi-
micnto de la sentencia elecutorisda gqoe Lambifn
se le hotifed cn forma andmals. Tal como == ha
arvtuado dice e] recwrente, s& han viclado Loy Ar-
tictlgs MLV ¥y XVIII Precerros FPundsmentales.
16T, 170, 171, 222, 227 ¥ 234 del Decreto Gubwernali-
vo 1B62; 30, 163, 164, 163 ibcisas le., 39, 30, 4o
¥ Lo 166, 169, 168, 189 invisos lo., 24, 3o, 4o, 5o
¥y Gop,. 172, 173, 195, 176, 182, 1BE, 181, 192, 518 pd-
rrafe finol, Codipo de FProcedimientos Penales,

Tambity iavoca comp caso de procedencis b in-
fracolén de ley, por haberse cometido error de he-
cho y de derecho et lo apreciaciin de las pruebas
¥ & esle respecto expone los ragonamisnt:s del ca-
e ¥ de los cudles noe s¢ hAace ninguna relerencin
dada 1a Iorms em qQue 58 resalwerd €] presgnte re-
CUTsn.

Trapgscurrlda 1a visla es ¢l caso de Mesolwer.

CONSIDERANDD

D acuerdo can 106 Prifcipios que regrulan el gra-
cedimienity penal. ¥ conformme el articulo 318 dey
Cédiga de Procedimilenros Penales, on el plenarie
lag notificaclanes se heran lenie 2l red comd a
50 defetisgr, a efcebo de que puedan hacer uso de
105 recurzos qQue les oumbe, En gl presente cése
que e examing, se invoea que s ha gquebrantado
12 forme en el procedimienta penal, porque Ie ci-
tacign de! pepcesado para comparezoas ol juicls, s
hizo en Jormya defectuosa ¥ de Jyue] manera se
procelld on la citacion para schleneia ¥ apetfura
a prueba del process, Tlel esludic de las actUucio-
nes se pdvlerte: que el Juez tramilador, con haso
en simples irdormacichcs dadas por la poliefa, sin
tomar la debida diligelcia que la ley ordena en
estoy casps, did por vialldas, las ootiflerciones que
z¢ hicicron al progesado por medio de 1oz estra-
dos del tribunal ¥ par cedula entrezada a su Gaelen-
zoF, proceder andmalo gque infiere en el quebran-
tamiento de forma Indicado ¥ en la violaeicn de
los articulos 3o, 163, 167, 1AR8, 173, 518 pirrafo II-
nal, Codign do Proceditnfenios Penales, citados por
gl recurrenty, D consipdicnte rezullo IRnecesavio
examinar los demas aspectos del recursoe planlesds

PR TANTO:
Ta Qarte Bupreme Jde Fuslicla, von apoye en 1o

considerado, leves citadas ¥ lo que disponen los ar-
Uculos 222, 222, 233, 234 Decroto Gubernative 1362,
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638, 692, 604 OMdlgo de Procedimientas Penales, re-
suclve: anular la sjecntoria en el proceso scgwidd
contra Jorge Gastillo Velarde, ante » Juez de Pri-
mmern Instancia de alta Verapaz ¢ todo lo actund )
& partir de la dlligencia €n gue sz mahda COTTET
fraslade & 5w defensor, remitienda las actuaciones
& donde carresponde, para que reponiendolas al es-
tadg que tenian cuaAndp se cometld el gquebcanta-
miepto de forma las substance ¢pn arregle a dere-
cho. (Wotifiqueses, | Ponencia del blagistrade J. Ier-
nghdo Juirez ¥ Aragdn,

H, Momlet Dardén—G., Agullar Fuatpts—Ar-
noldn Reves—JF. F, Jurez ¥ Arapim.—Atherio Ar-
puata 5, —31. Alvarer [Lobos,

CRIMINAL

Contra Humberte Rocael Gloin de Ledn, por lés
delitos de homdeldlo ¥ danioes por Imprudeneia.

DOCTRINA: Incurte ¢h #rroT de hecho &0 1o apre-
placldin de la prueba, el irlbuhal sertenciader
que basa su fulla en ona inlerpretaclén oqdivo-
pada de la confesion del reo

Corte Suprema de Justlcia: Guatemala, veitte de
febrere de mil novecientos sesenla ¥ uqn.

Sa tlene a lo vists para resolver, €] recursa £x-
traprdinaric de casacldn interpuesio por ¢l aboge-
do Horaeie Milangos como agente fizcal del Mins-
terin Pablico, eontra la sentencia de feeha siete
de junic del afio pasado, en el proceso gue par los
dalitos de homocldle ¥ dailes por impridencia sz
instruyd coptre Humberlo Rocael Glron de Ledn,
ante el Juegade de Primera Instancia del depac-
famento de Solola.

ANTECEDENTES!:

Bl procesa se lniclé el veiote de agosto del afia
il noveclentos cinceenta ¥ nuevy, cuande el sub-
jefe de la Policia Macional con zervicio en God(-
nez, departamenta de Selolh, comparecid ante el
Juez de Paz de San Antonio Pelopd del mizmo de-
parlamento denunclando que et ]a aldes Aty E=-
rpnditda habpis sucedide un accldente de transito,
resultanda muerta uns persona. Al raiificar ogze-
&3 que A Ilns dos holas tuvo conocimignic del he-
cho por medic de Ia sergetiilz de policla de 1s
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rludad de Soclold; que el lugar es pland, presurnlen=-
do qie por deseuido del conductor ze habia produ-
cido el accidente, va que habiz rodado sobre el la-
do icquierdp de la carrelera comeg cuarenta ¥ dos
metros. Log experlos dicteminaron que la anuerte
del hombre que vetia en el camlon cargada que
dig vuelia, 2o debid a asfixda 7 los nombrades para
dictaminar sobre a5 causas del accidenke, dlije-
Ton, que Ta mEqiing del vehioule se encontraba en
pericgtas condiciones de Tuncionamienlo 3 gud @om-
sideraban que ¢l accidence se¢ debld a desculde del
canductar; que 105 dabos cansados f] vehieuln lo
estlmaban en dosclentos quetzales. Al ser exami-
nada Jorge Coraxom Palax, dijo: gue el dia de
avtpe venla sn el camidn sobre la catga tapada
con La lona, no déndose cucntla de pada £ing hesta
cuznde el camiin did vuelta, quedaodose debaja del
maijx que conducla el vehlcula § ewne pude logesd
wRllr ¥ 88 dio cuenls gue uno de Ios viajergs huebia
muierte: que el conduclor venla buens ¥ sanc ¥ no
lomado de Ecor, Exanunade Ignacly Loarea da
Lean, dio: que el dia de aulgs, como avudanbe
vierja cuidando el inadz cubietto ¢on una Jona, de
donde iogTd salvarse y al darse cuenta de lo ocu-
rrica tratt de sacar g lps demds gue vetdan con
&l sobre Ia carga, ¥ grahde fue su susto al ver a
une de los tripulzntes muerks, notande astmisma
que el chofer ya no estala ean ellas, ighotnacdp €1
rembn que boind, oue por o citcubistancia de ve-
nir arriba no se filé el estadn del chofer, Al ser
examingdn Dmlnge Dludn Solls, expuso: ser el
contratista del camidn gue conducls noventa quin-
tgles de malz desde la costa hacla B1 quichs, gue
I¢ acompanabe su cufnds Tedro Aceitunc Mfejin,
qulen perdis Ja vida, Lmbién venla Salvador
Leon, con guien scupaba la cabing del camidn al
lado del choler; que venia despiertdy perp i 52 dio
cuenta como acurrid el accidente, Imorando &) €l
chofer s¢ durtnid; gue como venda su cufady ¥
el ayudante dentro del maiz corrid & ver que les
‘habia sucedido, pera ho podin enirar por la carga
que trala, que por fln legro sacar al ayudante ¥
A& un salolatecn, ¥ a su culade lo ebcontrd ya
mucrl debaje de la carpga:r gue el chofer desape-
TeCio ¥ que 0o vebia bola, Al ser examinado Fal-
vadat Lotin Batz, expuso: que el dia de autos ve-
nfa de la costd con su camlén cargade de malz,
gl salir de Cocales e adviriiid al chofer que vinie-
ra despacio ¥ éste le contestd que bio luviera pena
que al sallr o buen camino le “meterla Ia pala™;
que el ¢hofer venis bien perp al salic al plan €
dis cuenta gue €l vehlculo venia a excesiva velo-
elidad v le volvld a repetlr gue la dlaminayeen
pere e le hizo casoe, gue &l venin en la cabina al
lodiv de chaler ¥ ] sefor Dormingg TFUAnD conbra-
-tiska del camidn; que al darse cuenta que el ve-
hicule daba voelta voleando se bird de la cabima
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cob sU ctinpafierg v el chofer 7 ose dib cuetla gue
dentre del camlén gque estabn con lag naedss pern
arriba gritaban ¥ procedleron a sacarlos, habiendn
logTade sacar 4l ayudanie ¥ gl sololarees, o ad al
atro que cstaba muerlo con la cargs enpcims; gue
con vista de lo ocurride dispuso dar pade a San
Lucas Tolimén ¥ regresd a Aagua Feecondida: gue
después de haber sarado a3 los del camidn basco al
conductor ¥ he lo encontrd, habidndose pucsile con
Tuga. El exponente s& constituyd en acusador. Obra
en nuios el ackn de la lnepeecldn oculer practica-
da por el Juex Instructor de las primeras dilipen-
clas ¥ en la cual consta: que el lugar en QUEe Suce-
dtd el accidente es easi plapg, apreelands gl ra-
dape sobre J ikguierda del eamlng ¢on una ax-
tensldn come de guarenta ¥ dos metros, benlehdo
In carretera un anchoe de sels metros, alendo plana,
&£ aprecld en el vehicule de mérive, serlos deaper-
feclos o la carroceria, Al ser indagadoe el proce-
rade Humberto Rocagl Girdn de Ledn, expuso: que
el dia diez y pueve de agosto de mil rovecientos
cincuenta ¥ nueye, cornd B las once de la noghe se
encoptraba pilolealdo un cemléy ¥ se hallaba et
Jurisdicclén de Agua Eecondida, conducla maiz de
la epsta ¥ venizn oirRs personas, en Iz cabing del
propiotarie del camign y el de la cargn ¥ sobre
€sta wenian e] ayudanle ¥ €] otra doefio del mais
a3l como un sololateco; nepd haber recibldo orden
dé venir despacia; que los dos gque ocupaban la ca-
bina venlan dormides y que no se dicron cuenta
di o sucadida: que ¢l accidente se debid 2 gue Jos
Irengs se 1o fuerom al vefdculn ¥ por no chocfr
contra el pareddn, se hizo al centrs del caming
¥ que ehlonces se le epagaron las luces y 2z des-
conlrold ¥ s¢ fué sobre el lado loquicrds ¥ Juggo
¢ prcdujo of accidente: gue recuerds gue al dar
vueila el camitin se salid ¥ como estabe descontro-
lade se fué dentro del monie. pero sin intentar
huir, s¢ dirigid o 1a orilla del lago ¥ losgs cambid
de rumbo ¥ e dirlgld a Solola para dar paric
puex temia gue |os otbos que venlan en ol camidn
l¢ Iyeran hacer algo; gl dirigirse 8 Sololiy se en-
contrd con la policia de Goditez ¥ lo capturaron;
gue no 58 did ¢uenle 51 dentro del coamddn habla
zlouno muertor que eze dlz ne venis durmlendo
que foimg ha dieshe feeron 1gs frenos ¥ las Juces
las que le lallaron; gque fué capturado por el sub-
Jefe de 1 policfa de Gedines como & las doce me-
nes cuarlo; gue caming 0o por extravios cuendo
se retird del camion por hpberse desorietitads, Vep-
clde ¢l rmihe legal, fueron pesadas 1as diligen-
cias ol Juzirado de Prlmera Instabele de Salold,
donde s¢ e motivd prisien provislona) sl encar-
ladn Humberlo Rocael Girdn de Ledn por delilos
de homicidla y dafios culposes. Al =er examinado
Juasn Ledn Zpearlazs cuiché dijo nu'cnnstarle na-
da de kg heehos, sl00 por AvIso lelegTafice que le did

=1 hijop Splvador Ledn Bam que es propdetars del
vethirnle ge motivd el scckdente, ¢l cital tenla 1o
Menos ey bueras eoodkelones ¥ gque o ot dafios
sulridos 1o se conslltuia acumdor. Al serle temads
coofeslén con cargos al rocesadd, fsie R0 se cob-
formd con los que le fueron formulgdos ¥ ol mis-
mo tiempo nambrd delsnsor al sefior Mar Gindm
Gil. Se lp dié intervencidn al MInisterlo Publion,
quien  fonmalizd Rousaciom, ¥ poslerlormente al
acuzador Salvador Ledn Ealz 52 e tuvo por desis-
tide en vista de no haber formpallzedo aonsseidn
A petieidn del defensor del mrocesado, ze abrid s
yruepa el process por ¢l téomlng de treinta dias,
duranle €l cual la  delensa rindie las  =i-
gulentes: 1; Declsraciin de los sefiores Rubén
de Ledm ¥ Augusio  Morales, quisnes  me-
diante tnlerrogalorip preparado por el defenzor del
procesado dijeron: gque el micrecles digcinueve de
agosto de pnjl novecleoboa cineuenta ¥ nueve comao
a es0 de Jns onee ¥ medla de 1 noshe, sc presen-
té o sus casas de habdtacicn don Rorasl Girdn de
Laon, ponléndoles en conocimlento el necha, y pre-
guntandn donde podria encontrar autorldades pora
datr parie: gue en cuanto don Rocael les preguntd
por la autoridad, ellos le indicaron que pedia dow
partz a los regidores o avloridades de Godinez,
asimistig le engefaron el caming que deberin to-
mar; aue coen esas ibdicaclones, Raocael lomé el
caming hecig Godines; que ellos 5¢ dleron cuenls
del sccidenbe precizamente por la indicaclon que
Rocael Giron les dis; gue es cierlo gue éske fud
detenido enn Godinez, precizarments cuando se pre-
sentabba o dar parle del hesho geurrlde; 2) Detcla-
raciin de César Augusts alonse Eamayoa, Alfonso
Eorigue Alonso Samayoa, Frangeizses FPederico Trrg-
iia Cotén ¥ CGliberio Efrain Quindher GUrha, guig-
nes 4l oconteztar el interrpgatorio preparacdo por
€l defensor del progessds, eXpullerohll gue ©Op-
cen 2 Rocael Girdn de Ledn, 5 les consta que es
persania honoreble, de limpics antecedenies ¥ ca-
pacitedo pare el maneio de vehiculss; que posden
afimnar es una persona de intachable conducla;
nijn abnezads ¥ que jamAs ha side proecesadno nd
condenado por ningin delila; que es verdad ¥ les
consta qué ko tiene Ringin vicio ¥, como oonse-
chencia, &5 hombre paeffice ¥ dedicado 2 su tin-
haj? honesto. Can fechg cineo de abri] del ane pa-
sado el juzgado dicld un auto para mejor fallar
mediabte ¢ ¢ual se obhiwvieron: a) infoome del de-
partaruento de trinsilo de la Policia Nacional en
que consta que el procesadg eh 14 fecha e autos
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i temid licencia defindtiva de phllota aulomovilista
profesional: b Certificacion de Ja partlda de de-
funelén de Pediro Aceituno Meiln; cor Declaracion
de Fide] Cliuentes Rivera y Ranl Alvarer Miran-
da guienes mediante Interrogetorio preparade ¥
presentads por el defensor del procosada en el tér-
mimh probatorie expusieron, el primero, o sea Ci-
fuentes Rivera gque ez verdad gue ¢l treinfa ¥ ung
de aposty de mil noveclentos ¢incuenta ¥ Aueve
tué ordenadoe por su patrdn Salviedor Teon Dats,
para trasladar el camicn gue volcd cunndo era
mancjiada por Bocael Glrén de Tecn, en Jurisdic-
cftn de Solold ¥ que lo trasladd a Guatemala, gue
aln encontrd el eamidn solcado ¥ aue él la zacd
del harmuneg en compefiin de una cuadrilla de
Fenite, de gsos trabaladores gue van & trabalar &
14 costa; que cuando lraslads diche wvehdeulo a la
cepltal, no lenfa frends porque estaba rota lep man-
guera de la rueda delantera del lado derecho. que
tiefo Bl camidn en un taller de carrocerias on 18
ciuded de {Guatemala; que &l considera que a esp
se debid el ageldente, puesto gue en g1 lugar en
donde encontrs el wehivule ya estaba sin frenos;
gue es vendad gue Reol Alvarer Mirande no quisc
acompanarlo el ia de aulos, por gl Lemor de agyel
desperfecto del camion; gque el vehicllo gue mane-
jabe Alvarez Miranda ze habia parado en el lhgar
agonrnada "La Canasta" y aque alfl en Godinez
dleno chofer le pldin al compareciente “un jalén™
a Croatemala para it por un repuesto gbe neceslta-
b, por lo gque é1 [(Cifuentes Ravera) le dije: quo
sf, peroe e advertla gue el camldén gue prechsa-
mehte cotducia no temln fremas, siendo  este
vehieulg el voleado, ¥ a7 darse cuenta Alvatsze Mi-
randa de la respuests gque St le dis, optd por no
irse. fute también el pairon de hombre JUan Ledn
Tacariaz, no qulsd irse en el citade camidn, lo
mismo que ol hermang de aguel, hablendo quedado
de juntarse en Guatemala en el taller de repara-
ewin, v asl fué ecomo en aguel taller =& juntd oom
dichas personas, ya que ellos se fueron en olro
vefiiculo, El segundo, ¢ sca Radl Alvarez Mirnhda
difo: gue es cierto que el trelnta ¥ Uno de agosta
de mil! novecientos clncuentlo ¥ nueve, se did suen-
ta que Fidel Cifyentes iba a ¢onducic un camich
de 1a propledad de Salvador Lesn Balz a la ciu-
dad capital, pues &1 bald ese mlsmo dia B 13 costa
v se le descompuse el camisn que conducle en o]
gar delante de La Canastd: que cuande subid a
Gadingz, alll se encoblraibe el sehor Cifuendes, ¥
cofmg ern 50 mdgo le pidid Tavor para que lop le~
vareg & {ruatémala a 1raer un rEpuesln, ¥ oaguel
12 dije quc ne padia, pargue o camiém estabu en
mal estade, hubléinduse dado cuenta que efectiva-

menle tenls role una manguera del sisterma de
frenos, de Ja raeda delenlern de! lado derecho;
que en vista de exo Do gquise pcompafzic al sedor
Cifuenites a 18 cindad de Guatemaln; que Lodo eso
le cansta de vista ¥ que s promictarigs del vehjou-
lg voleadd no quisielall itse en €l camicn, sioo gue
buscarcn otro veluewls: d) Se diriggieron las re-
preguntas formuladas por el defenser del procesa-
do, a Salvador Ledn Batz, qulen sesluve todo lo
dicho o0 su primgra declaraclon; e Se dirigieron
lag reprezuntas presentades por e] defensor del
procespde, o Ios expertos Rubén de Ledn Mirandes
¥ Agpuste Marales Aliranda, quiencs en victud de
dicha: repregunolas cxpusleron; gue el expertaje
del camicn gue motive el accidente g higieron &
las sicte de o mafana; gue su domicllfs Io tiepen
eslablecidn en Apue Escondids ¢e San Antomio Pa-
lopd, departamcnto de Eolgld; que su profesiin es
la de gpricyltores ¥ que 00 =on ehoferes; que ellos
ne podrian rendir un [nforme, pero lo hicierpn
segdn st leal saper y enlender per haber sido bom-
bradoz; que el reconoglmlenio gue efectuaron de
la maquilnacla ¥ motor del cemion g superficial,
porque se enconfrabe voleado, pero gue a slmple
vista e le velan Jas pieras rotas, ademds de que
¢llas no saben sl £ funclonamients del motor es-
tuvicrd en mslus condlelones pues Ningunhoe de los
dos lo puso en marche ¥ su digtamen lo dieron
por aprecinelon swperficial, sin que haya estada en
€l nclo ninguna parie Interesada; que elertamente
tg tlenen conocimienls en madquitaria, pere el re-
conoclimiente no lo practicaron en olra forma, 0T~
que el camidn estabn valcada con laz ruedns para
arribd! que come no tuvieron necexdad de rewisar
Iz palanca de velecidedes no pueden decir en cudl
estaba conectudn el ¢amldn volcado: gque descono-
el &1 Dombre de las piezas gque companen los fre-
nos de un vehigulg y éampero congtataron de qué
tweda saile &1 llquide em aguells ocasifo; goe o
examinaron las conexlanes de Iuces; 5 =0 obtuva
€] Informe de 1a aulensio practicads al cadiver de
Pedro Aceitunc Mejlz el cual obra o folias cletibg
cinca,

Con tales anlecedenles, el Tribunal declacd: ab-
suelto o Mlumberto Rocael Girén de log eargos lor-
tilados, por halrer aeaccida el hecho por mero
accldente ¥ por lo mlmmo estd exento de respon-
sabildad.

SENTERCLA RECTTRRIDA ;

La Sala Octava de la Corte de Apelaclobes, con
residenein en Quezallenango cotiocis del progeso,
en cousulin ¥ el glete de junio de mil novecientos
sesenin, dictd sentencla improbands la de primer
Erada ¥y declard: gue Humberlo Hocacl Gint de
Lodn, v responsabie ¢ome AUlnr e Jos dellbos de
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hinmicidic sansade por mprudencis beneraria ¥
dajios 3 por ruras iolraccitnes be lmpone la5s pemas
de rres anegs cueiro meses de pristdn correecional
¥ dos meses de arresto mepor, la primers conmi-
table hasla on sus dos berceras patrtes ¥ ]la sesun-
da en su letalidad, ambas a Tagon de diez centa-
vos de quetzal digrios, hize edemds las declaracio-
nes respects 3 1as penas accesorias. Su resoluciém
In fundainentsy la Sala ew las sipoientes conslde-
raciones: gue 5S¢ ha  esieblecide que 1 dig
¥ hore de autos el sindicade Humbertp Rao-
cuel Glron de Ledn, tuvo un accidente en la
carretera qua de Agua BEacondldn conduce a
San Lucas Tolimin enfre los Ellometros clen-
e szels ¥ clente slele, en ecasién gque manelaba
&l camtbén marca Ford con le plara ADH caloTce
mil guinientos trelnta ¥ tres del afe mil novecien-
105 cinpuenta ¥ hgeve, hahiende voleado el vehlcu-
lo guedando con las llantas 2acia arvibo, que ye-
nian ¢n la cehing: €l sindicade, Domingo Vludn
Bolis ¥ Salvador Ledn Bobtz ¥ sobre la cArga en la
carrprerig Jorge Corgxdn Palsx, Ignacio Loarca de
Ledn ¥ Iedro Aceltung Wcejla, gue a consecuencla
del apcldente, fallecid el ultime de 105 nembrados
de hemorregcia cerebral, debida o golpe contuso
Funtiade hemorrdgicn sobre el parletal loquierdo,
zepun informe de la necripcia que ohro en la cau-
5a: lon vasajeros gue veniah ob la earrocerds ox-
puslergn gue b s dieron cuenty de lo ocurndo ¥
Tos otros dos pagaferns gue venlan ep lo pabinn no
dom una explicacidn satizfatioria, cl procesado,
gsegura que ¢l heeho se debld a que z2e I» fueron
las frencs ¥ gque Ia lus le falld, lo que le higo des-
controlarse, pero admite gue o1 dia anterlor se to-
mg doe (cagos en El Quiche, pere que ne esbaba
olo ¥ que 85 posible que por £5ta clrounstancie ¥
la del desvelo 2 haya dormido ¥ sen €sta 1R causa
del acridgentts, ademss 2¢ ha comprobadsy ronl sn
eonfesion, que conducfa en el vehdcuwlo novenia ¥
sels quintales de male, cuendo la capacidad del
vehiculn es de tres loneladas sogun s¢ camprueha
con el diclamen de los experios Rubdn de Ledn ¥
Aupustg Morales ¥ la larjete de circulagidn que
obra cerlilicada en gutos, y por esra elrcunstancia
infringld el artlculo 31 del Reglaments de Translid,
por 1o que debe sanclondrscle yva que debido a un
deseuido de s pavie, s& produje ¢ ageldente se-
giin se eolige de la inspecclon ocular precticads en
¢l lugar del hecho ¥ que consty por las declara-
clones de 1oy pasajeros gue degpuwis de ocurtide
£xte se puso en fuga, lo que £l mismo admlle en su
indagaloria, pero indica que lo hize asi por lemor
que tomaran represalias conita 61 los paBajeros ¥
que las declaraciones de los testigos Itubdn de Tedn
Miranda ¥ Felipe Alvarex Herndndes, carecen de
velor probatorle lepnl, porque esidn o contra-
dicolén con lo expuesie par @1 procesado ¥ los fes-

Ligos Cxsar Alpose SRMATWR, Alonsc SEmeyos, Al-
fonso Porique alonsg Samaycs, Prandsoo Pederleo
Urrutia Colen ¥ Gilberlo Efrain QulGdpez Glron,
shle ¢ reflerrn a by burnos aniscedenls= de] en-
carado ¥ tampom pueden Lomarse en cuenta los
festimpnios de Fidel Cifuentes Rivern v Ragl Al-
walez Miranda, pomme éskos recogieron €l vehiculo
hasta ol treinfa ¥ ung de agosio, ¥ Lglcamenle no
puede dedupirse de ellos, €l eslado que tenlan los
{renos del wvehicule antes el aconlecimienls, ¥
gue debio inpenesie al cepiiuwledo 1a pens de tres
afios cuatro meses de prisién correcciphal por ¢g-
lificarse el delita de homicidio por lmpradencls te-
mergria. Que con la pruecbha enallzads emn el ante-
ripr considerando, e establece rdemas gue el pro-
cesada es responsable del delite de dafios ealsados
por imprudéncia temeraria ¥ por cuya infraccion
debe inponérsele ln pena de 05 eses d@ arrestn
mehor, per haberse valuedo los dafioes causados al
vehlenlsy en dosclentos guetzales, segin 1 dictamen
e los experios Rubén de Ledn ¥ Augnsto Morales

RECURSD DE CASACION:

El trece de Junie del afo pasmde el abogado
Horacio Mljanges, en si cardcter de sgente fiscal
del Minlsberip Pablico, interpuso gl presanls reeur-
s extraordinaric de casacidn contra la sentencia
de sepunde grado funddndolp en los casos de pro-
gedencia contenidas en oz {neizos So. ¥ 80, del ar-
ticulo 676 del Codigo de Procedimientos Penales,
1o, del Decrele 487 del Congresa de ls Repfiblica,
¥ cita como keves vigladas los aticulgs: 13 ¥ 14
inelsas 1o, 2o ¥ 39, 586, 567, B8, 570, 5T1, 5T3, a4
GAG, 530, 596, 506, 609, 614, T35 lncizo Jo. del Codigo
de Frocedimientos Penales; 22 fhciso Ba, 7™ del
Ciédlga Penal; X332 regla On. del Decrelo Guberna-
tvg 1862, Argumetita el recurrenle, que cstima gue
exizte error de hecho £n la apreciaclén de 1g prue-
b, porque Ia Sala hace descansar la condena del
reo, en ung confesido del mismea, que no exlste;
st 58 e en las lineas doge, trege y calores del
reversn dé la primers hoja que coltiene 1l senben-
cia, los sefiores magistrrdoa dicen que el rep "Ad-
mite que el dia anterior se lomd dos lragos en Fl
@licht, pero que no tstaba bolp ¥ QUE ES POSI-
TTE POR FETA CIRCUHSTANCIA ¥ LA DEL
DESVELD SE HAYA DORMIDD ¥ SEA ESTA LA
CATSA DEL ADCIDENTE™ Que &#n ningung par-
te de las decluraciones del reo, aparece el pdrrafo
que se mmarcd fon meayisculas, nl en la indagotbo-
ria de folios ocho, nueve ¥ dies ni ¢n la ampliacion
de fobos treinta ¥ clnes, ol en lo dillgencla de con-
Fesion com cargos que figura a folip cuarengitrés.
Que al econlrarto, dijo en =u indagalorta, come se
puede ver en &) folo diss ¥ Jineas discisdls v dle-
cigiete, “que venia ken ¥ que durmiendo iampocs,
guz epmt ha dejado dicho, Tueron las frepos vy la
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lug, lo que le falld”. Sigue armymenlandg el recu-
rrente, que atro error de hecho, en la estimuacion
de la pruepa, en gue ineurre la Sala, consiste en
gue manifiesta en la sehletwia, que W dichg por
Ios testlpes Rubén de Leon Miranda v Fellpe Al-
varez Herndndes, to tiene valides por eslar en gon-
iradlecidn, con 1o expuesto por el procesado, cuan-
do por el contrarie, la indagnlorla de dicho red.
contiene pasajes que muardan eolgruencia con el
hecho stestleuado por los festiges de Ledn Mirands
¥ Alverez Hermvindes; gue sk testigos, en con-
oreto establecen Que el din del acridente, coatidg
€l reg andaba perdide, log encontrd les pregunto
& dande podia ir & dar parte, ¥ en ol acla de la
indpguloria del procesads, Iolic nueve, tres ulti-
mes renglohses, Given de Ledn maniilesta que cuah-
dg =2 ousenld del Jugar del hecho, pensaba [re-
sentarse hasle Solold: que en tal cazo la manifes-
tecldn del rep estd en armonia ¢on ¢l dicho de los
Teeblpos, ¥ no en desacuerdo; qoe Jas actas aulén-
ticas de I indagatoria ¥ de las declaracione: de
los testlgoz, ponen de bultg el error de la senten-
cly, que somp £n £l casp anteriormente citada y
comentado, 5 el acta aukintica de la confesidn del
Teo, 1a gue pone de relleve el error de 1la Sala- Que
nay errar de gerecho en la aprecinclin de la prue-
bz, ¥ ponslste en que Ia Sala estlmd que con haber
establecido el desculde por parte del chofer, asi
como €] excesy de carga, sl pribada la culpakn-
Hdad de Glrén de Ledn, desculdande lamentable-
mente que emsta en realidad wna relacion catsal
eficlente, entre esps £lementos 3 e] aceldente ocu-
rridg, pues los sefiores magistrados, basan su afir-
macion en stmples posibilidades, que nd siquiers en
prababilldades, que éstas Witlmas 500 MAs CEICADAS
que aquellas: posihilidad de gque se haya descui-
. dada ¢l eholer por haberse tomadoe dos tragos ¥
eslar desvelady; posibilldad de que ¢l excezo de
cargh hayd conitibuide & la produccian del acei-
dente: pero szegutidad ninguna. Que lambién exis-
te error de derecho en la estlmaciin de 1s pruebs,
al estimar gue £ medio de prueba en el caso sub-
fagfce, £x la confesidn, scgan sé ve al wenor de le
consideraclon respectiva y de 1a clla legal en que
la apayen, pero que en reallded no hay tal eonfe-
slgn, siho solumenle algungs paszajes gue pudleran
ezlificerse de desfevorables en su confesidn, de
s cuales, dos sefiotes mearistrados deducen gque
nubo descuido, que como cAnsecuencia, la prueba
que deberia apoyar la sentencla, e es la conde-
glén, sing la de presuncipnes, que ni siguiera men-
clona el falk, mucho menos hacer las citas de las
beyes pespectivas. OQue aveptudo como bhase proba-
torlas la conmfesidn, hay viclacidin de ley, parque sl
22 acepkd gque la confeslén es la prueba eficlenle
para eondenar, tal geme lo dlee la Sala et 50 sen-

tenela, o qgue wvale decir que en agseneia de 1a

rmisma, procederia 1s ghsoluclén, debid hacer pd-
mitldo dicha econfesién como cucunstanclay ate-
nuante de responsabilidad.

Transcurrida la vista, procede resolver.

N

CONBIDERANDC

El principal mativg del recurse de casecién, lo
funda ¢l recurretite en gque hubo error de hechs
€n la aprecipcidn de o prueba, ya que la Sala ha-
e descansar s condena, en uwng confesidn que oo
existe, I efecln, en 12 declaracion indagatotia o=
folioe acho, nueve ¥ diez del proveso se observa
queé el reg ng aceptd en ninguna forma lo que
eslente ln Sals sonbenciadora, o sea que es peslhle
de que por la cleyistancia de haberse tomado das
traigos el din anterior ¥ la del descelp, sg hublers
dormidao ¥ hays side désla la cansa del accidente,
Tampoed 52 puede deducir de su declarapidn jn-
dagaldria, de su amplacidn ¥ de su confezidn con
Cargas 1o gue maniflesta la Sala, en ] senrido de
gue hubo descuido de su parte, muche menas gle
Apl confesidn esté corraborads con la inspeccién
ooular de fgllo siete, en la cual sdlp se deserhbic
el Near en que tuvo verificalivg el hecho 7 Jlas
domds clreunstancias que o reddearon, Asi como
el estadg en gue guedd €] camidn, ¥ por g mismo 5
&€ imculTic con dicha apregiacion, en el error de
hecho que Invoca &) recurrente, o Sca unag estima-
citn Talsa de lp que reslmenle declacd el procesa-
do, siendg por ‘este motive procedenie el roourse
de casaclon, pur haberse infcibgide €] articulo &0%
del Cadipa de Procedimdenlos Penales, ¥ digtlar al
fallo que corresponde =it necesldad de examinar
Ins demds motivos invocedos.

OONSIDERANDIO

Las constancias procesales ng evidensian que &1
hechn eometido por Hamberto Rocasl Giron de
Ledn rednan e condiclkones que la ley requjere
para ser punible, pues la imprudencia sMo puede
declararse jurldicamente en aquello: aclos ejmeu-
tados pon woluhtariedsd, pero sin intencldn manl-
fiesta, que produzca un mal por falla oo el agente
del emplep de las mas elemeniales precaucionea
¥ culdado, debienda exislir necesarla rejacion en-
tre el datip acasionadn ¥ la negllrencia o abando-
o, origen del suceso ¥ come queda dicho no exbs-
te rueba de 13 concurrencls de eslas condiciohes



efi la ejecuclon da aguel hecho por lo que proeede
s absolucion, Articulos 568, 570, 571, 57% v 573 dei
Cidiga de Procedimlenlas Pepales,

POR TANTO:

L Corte Suprems de Justicia, de acuerdo con
lo considerade, leyes citadas ¥ lo gue preceptash
lps artlenlds 222, 224, 227, 20 ¥ 2M Decreto Gu-
bernatlive 1B63; BT7%, 676, 6ET y &M Procedibnlentgas
Penales, CASA Ta sentencia recurrida ¥ resolviendo
abswelve por falla de pruceba 8 Humberio Rocael
Girdén de Ledn de los corgos que le fueran lormua-
lados, mandindpls poner en liverled de conforml-
dad con €l articulo 81 de Te Ley Constlitabive del
Organigmnd Jedicial. Notiffquese ¥ con cerddficacibn
de lo resustlo, devuélvanse lgs antecedentss, (FPo-
nenclae de] Magisirado Alberto Arguetn Sagos-
tumal.

1. Morwles Dardal—G. Agullar Fiehles—Ar-
noldo Heyes=J. F. Julrez ¥ Arapon— Albwmrtc Ar-
gutta %~—X¥. Alvarezr Loboi

CRIMINAL

Contra Manue! Hernan BElvas Gongkicz por o] de-
Lito de dlsparo de arma.

IHOCTHRINA: Bl por ambus partes bubitee ighal
imerc de bestlzos, los ribunales se depldivan
por el dicho de s gior Meretean maywr confian-
i &0 rarn de su probddad, verueldsd v conue-
el pnks.

Corte Suprema e Juslicia: Guatemels, do: de
marzo de mil noveckenlos SeseTitg ¥ uno.

Para resciver se examiog ol meourse de casgeidn
inderpuesto por Manuel Herndn Rivas Gonzdler
contrg |a senteneia que con foche veintiing de di-
ciembre de mll novecienlos cincuenta y nueve diclo
In Bala GQuinta de Ja Corte de Apelacitnes cOpm Yes)-
dencia en Jalaps, en el procecs instrulds contra
el interponente pur el delito de disparo de arma
de fuego, anbe el Juzgadoe Primero de Primersa Ios.
tancia de Jutiapa.

ANTECEDENTES.

El schn de miarze de mil noveclentos cincuenia
v otha 1 subjefe de ta’Poligla Nacional de ASUn-
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rion Alita. puso €n cooccimiento del Juez de Paz
de esa localided, gue ese dia a las guimee horos
con guince miputos en la camtipa “Pénjams’ se
oreron cuarroe dispares: ackdiebdo los agentes de
policis Creeorlo Lopezr 50lis v Manuel Rozebio Po-
lanco, guienes constAtAngh gue Maouel Hergan
Bives (unzalez Pplanco disparo €n €l iolerior de
la cantina mecclonada 3 Elisto Pulma Duacte, -
quien condujersn a 1a subestation de 8 Policia
Maciongh: gque Riva:y Gonesilgr saliy buvenda ¥
gue o cepluoraron con la FPoleia Ambulante il
casy de lu senore Fogelia Samlos Giron: gue @i-
che individup presentaba upa lesidn o la rodilla
derecha ¢on orificle de salids en el musao produ-
cida con cewélver ¥ no qulse dercir quien lo hiria,
quidandg detenide Palma Duarte por sigpechar
que gl fuera el que Io hivig. Al ser ofde como ofen-
didp Mpnuel Hernan Hivas Gonzdlez expUsg: gue
¢l din de autoz & 1as 0Dge hogrds ¢on treihls mld-
nulos tomenzt 8 tomBr eguardiente £n le canting
de Ismae! Mellado ¥y Humberlo ZU0figa; gie perdio
el conemimientn por el higor ¥ resultd herido con
urnng de fuego en el muslo aesvegio; QUE nNo TUL-
po 4 nodie porque no 58 dio cuetlls come se it
agregando que e ¥l mgoenly de dar s decla-
Iackin ne podia centrolyrse pars explicar en for-
ma mag clars o neghos, ¥ que ¢ no (ema £ne-
wig-s en ese lger Lus sgentes Gregorlp Ldpez
Solis ¥ Mpnuel BRogeliy Polunep dijeran: gue €1
dis de gubgs mdk o menos o las quince horas se
encontrabap en o Polcia Naclonal, cuandg sc
oyeron cuatre disparos en Ia chatina U'Dénjemo”,
por lo gue fueron comisionados por sy jele [Hu'a
ackdir B uicho hugar donde encoptraron a Ebised
Palma Luurce que estaba herido, v o Salvacor K.
Que registraroln B los mismos sin encoatraries av-
My =igUnd; que ol SOspecnal gque Falna Duanoe
tuera el auigr Qe les disPardy 1o decdvierpn, )
come 105 veferldos seiores les nloTioaIor Que
gujen hepia hecho los dlsprros habia sulo Ala-
nue] Herndn Rivas Gonsdlez, procedieron a bus-
carlo nabiéndols eneontrado ep uli|e casa partigu-
dar herldo del mugle derecho ¥ a4l pregustarle
quien 1o habis lesionado no quisy declr, maniles-
tandy unlcamente que no s& habla dado cuenta,
siende Lemilide al Hospital de Jukinpz y Pelina
Duarte guedo detenldo por sospecharse wer el au-
tor de la heride sulrida por Rivas Gonzaled, M-
caela Lentes Chinchulls dijo. gue ¢l dia de aulds
A lus quince horas se épcoittaban lomands en la
cantion Eliseo Palma, Salvador Lemus, un S&iur
de apellide Mellado, Manuel Rivas ¥ Tubo Palmy
en un reservedo, gue el ofdé tres disapeos poio
no sabw qulfn e hizo, ya Que desplds Lodos Su-
lieran. Al zer interrogeRdo Elsco Palmg Duarte
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explse: que el diz de autos a las gquane¢ horas
estaba tomands aguas en la cantina “Pénjamo”.
cuands llego dfanuel Tiivas Comsdlez, desenfundd
51 revolver ¥ Je hizo tres disparcs ¥ rcuando e
hizo el tercern ge tird =l suelo: gue estaban tom
gl Balvador Lemus, Ismael Mellads; que Blvas
Gohzales sdlo e cause yb quermob de bala en el
esldtmazs e 8] costodo lzquierdd: que 1o cabe
duda gue con el altime dlspare se hino el mismo
Rivas Gonzilez al envajnar su revélver: gue e
ez momentn =80 ze encontraba con el declarante
Salvador Lemus, pues los demds indicstos s8 ha-
bian relivado! gque oo sabe por gué e dispard Ri-
var Gonrdler ¥a Que no =on enemlgos ni gue lo
sra con las dtras peRsonas gue alli se ehcontra-
ban. Al zer practicads inspecalen ocutat on el re-
servadn de ls cantine “Peénjons”, gue establecie-
ran Impactos d= proyectil de arma de [uego go Ie
pared del costado sur del ediligio, los quae arcan-
carott ] repella g una aliura de novenle ¥ cineo
eentimetres del piso de comento ¥ unc en la pa-
red de tabla, gue sépara el dormitoria del reser-
vado, a la aliura de un metro con doee centime-
trog, @sia bale legd al dormitorio del duefio de la
cantina ¥ otro bnpaclo en un vancel de crelons
gue tepa las ¢amas ¥ a la xitura de las mismas,
al parecer son palps de callbre eeintidés. Obran
en adilos los informes medicd-legales de las he-
ridns sufridas tanta por Eliseo Palma Duaarle,
com{ por Manue! Herngn Rivas Gonzdlez que in-
dican gue curardn en ¢ineo ¥ siete ins respecti-
vamente coh asistencla facultative, Por falta de
mérito fué plesto on libertad Elises Palma Cwar-
te, ¥ se dlztaron drdenc:s de capiura por el delito
de dlspern de arma comira Mabuael Hernin Rivas
Gonzalez, A selicitud de BMigue] Alfrida FPalma
Valdés, padre del afendido Palrea Duarte [ucron
oldos los testigos Salvador Lemus Chinchilla, Fa-
bian Mejia Palma 3 Mercelito Nalerz Sagastwme,
guienes entre otras ¢osas dicen Daber Presencirdo
€] diz de autps entre las cuakre ¥ las cineo de la
tarde cuande Manusl Herman Tivas Conzilez en-
trd a la cantine “Penjamo” dicienda, “aqui vengo
kijo de 12 gran p..." dirigitndose o Eliseo Palma
Dwarte ¥ acto seguido e hize treg o cuatro dlspa-
ras, que muilagrosamente no te pegd, que ellos no
Yieran con 4ué glase de arma (uersn los disperos,
pero suponen gue fué con arma calibre velntides
dados loe impactos gue aparecheron en la pared.
Hertihn Rivas Gonzalez = presentd voluntaria-
mente a lps autoridades ¥ @l ser indapado nego
tedo lo que se le preguntd; habiéndase meptivado
prisidn  provisienal por ol delilc de dispare de
armz. Fl padre del ofendldo, Miguel AHrodg Pal-
me. Valdte [ormellzd acusacién y durente €] Ler-
wino la defensa rindld como tales los testimonits

de Angel Marin Figuerpa Basrera. Victer Afamntel
Gonzélez Salpuers 3 Ocravie Marales Pabma, guie-
nes madiante Interrogatorio declararon gue £l dia
de aulos entre tres ¥ cuatrg de la tarde viepon
cuahde Rivas Gonailes egd a la cactima " Pen-
Juna™ en cormpleto estado de ebriedad dg un
grite ¥ luego hizn uncs disparos con revolver 19
cuales fueron al alre ¥ neo dirlgidos contra mingu-
na persoma. Conclvida el ipdmite, el Juez profi-
rige su I[allo en el que degland: gque MManuel Her-
nan Rivas Gohzilez es nutar responsable del de-
litg d¢ DHMspard de Arma de Fuego, por o que e
impane la pena liguida de de dos afos de prision
correttional, conmutable en sus dgs terceras par-
tes a razon de diez centavor de guetzal diarios,
con las demids aeeesorjas.

SENTEMCIA HRECURRIDA:

Al congeor en, glade la Salz Quintg de 1a Cortc
e Apelaciones, con fecha wvemtiono de dickembre
de mil noveglenlos ¢inclenta v hueve, ditto sen-
tencia confirmands Ja de primera ipstutela con
fundamento en las siguientes consideraciones: gue
8] procesado Manuel Herndn Rivas Gongdlez fus
sometids a procedimienta pot el sigulente hecha:
que ¢l dia zabads ocho de marzo del aho anterior
entre custro ¥ cimco de la larde, en ooasidn que
Eilsge Palina Duarte s¢ encontraba en la canting
"Ptnjama’,, ubicada en la Villa de Asanclin alits
departamento de Jutiapa, peneird a la misma ¥ ex-
trayemde un revabver e khizo tres disparos al indi-
cado Palma Duarle, Tal hecho queds debidamen-
te dempstrado con las declaraclones de los tesih-
gos sin tacha Balvador Lemus Chinchilla, Fablfin
Melia Talma ¥ Marceline Nejera 3agasiume, quie-
ties e 10 substancial ¢stdn acopdes en haber pre-
seneleds el dla, hora ¥ en e lupar de autes, coan-
do dichy encausado digparté su miToa <ontra la
persena e Elizes Palma Duarte, prveba que 50
corrobara con la inspeccldn poular practleada par
el Juez instructor de las primeras diligencias en
que g wpreciaror et la pared (mtevior del resec-
vado de ta ranting en gQue ol hechp 52 perpetro
das ahalladuras come de proyectil, por estar arrab-
cade el repello, estandn la primera a la alturg de
noventa ¥ ecinco centimetiros del suelpg ¥ !a otz
A un mebro trejnta cehtimetras, siendo lx distan-
cla de uha & pire de las abolluduras de novenia ¥
elneo centlinetros, cxistichdo también otro aguje-
ro de proyectil en une parved de medera que divide
¢l dormirgris a una altura de yn metro doce cen-
tlmetrds o] pise, asl carme el informe del dockar
Huinberry Ganzale: eo el sentldo di gue el wien-
dido prasernta egquimasis en la repldn lumbar iz-
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ginerda. producida probableqente por cusrpo du-
ro canidente. [@ pruepa anierior por redtyr lo-
requsitos legules detennina plegamenze s delfl-
cuencin del enjulcinda ¥ destruye la sporiuda en
su favor por los testigas Ange! Marin Figuerow
Barrera, Victor Manuel Gonzdler Salguerg y Octa-
vio Morales Palma, refativa g haber visto al en-
cartado la turde del dla de sutos en esbade de
ebriedad ¥ que hizo dispargs con sw rewvsilvér al
ajre ¥ no & determineds persohia, Enotel concep-
ta, &5 de rgor ¢l pronunciamiente de un fallo de
cgidena, GQue el delito que se lipiflen es £l de
disparo de arma de Mwego, por lo QuUe o Peod o
mapener al reo es Ja de dos afos de prisibm co-
recrionel expobds, par Ro cOncurit CircunstBncias
pgravantes o abepuantes que apreclar,

RECURSD [FE CASAGION:

Menue] Herndn Alvas Gongales con auxilln del
abogado Frencisen Currillo Maghfip, 1blerpusg &)
recurso qQue @ examina, con [undarente en el
cagn de procedencls contenide en el inciso Bo,
del articulo 7 del Cidigo de Frocedimlentns Pe-
nales, adiclohedn por &1 artlewln lo. del Deecreto
487 del Congresg de le Repiblica, cltando comu
vicladoz los artloulos: 573 lngiso 4o, 585 eh bndos
sus ihgls0s. Argumenta que le Sale cometio error
de derecho al estudiar las declaraviones de log
testigws de cargo Salvador Lemus Chinchills, Fa-
bAn Mejie Pulma v Marcelino MHAjera Sagasiume,
quiehes refiercn e heeho que =e Investlgd como co-
metidy de cualte g clogg de 1y taroe, g5 decir de
las dieclséis a Yas drecisieie horas del ocho de
marZg de ml] hdvecientos cincuenta ¥ ocho, cuah-
o &0 verdad, e] subjefe de 18 Policia Huciopal de
Asunclién Mita, Leniente Pablo Lirme MMartiner fijo
Ia hore de] 500850 3 las quince hores ¥ quince
mminulgs, es decle, w las tres ¥y cuarto de & terde,
¥ gue ten sabide es gue la Folela, Mja las horas
de o5 sucesos que denyngiz, con rela] en mano,
Gue lagniuér: Ja 3ala cometig error de derecho en
ln apresackin de o prusba testimontilal cuande no
hize lo compensacién justa de los dichgs de loa
testigps de carfge que ya menciond, con los kesti-
momnios rendldos por las personas Quc propusy 5L
defensor, v son ellas: Ange]l Marip Fygueioa Be-
rrere, Vigtor Monuel Gonzikea Balguers ¥ Oclavio
Morales Palma, quienes alirmaren que &1 habia
cfectuado los disparos al aire ¥ no cantra persona
alguna. Que la Sala debid emplear uh ruzooamlen-
to maa equitative, aplicandg lz doctrina conlemi-
di en lus ertleulog 584 dllima perle ¥ 585 del Cb-
digo de Frocedimientos Peneles, pues en realidad,
de verdad, los Lestigos de cargo se reliriecron et
suy exposiclones & un espacio de tiempo moy le-
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Jatg, vompardndalo eer el verdedero moemenlo el
sucese. fijando por 1o Policle en su parte, ¥ por
muchos olros padajes msEs, que los testigos de ls
defenass, s¢ CHNPOTTAIDN fimes. claros ¥ precisos
€0 SUS eXpoaiciones, lo gue acneditaba  hetwrios
prelerido, Indice para finalizar el recurrente. gue
la Sala detio haber declarado gue no hebia prue-
ba del heche. como comsecuencia de lo previslp en
loz dos Gltimgs artfeules cilados del Oodige de
Provedinientos Peneles ¥ que al haberlos igno-
rada, 1os infringid por cmisldsg,
Transcurrida la wisia, procede resolver.

—_7—
CUONSIDERANDO:

El recurrente Manuwel Hernen Hivas Gonzileg
fundamenta sU recurse de casacion ef el caso de
procodencla contenido on el Ineise 8o, del articulo
676 del Codigp de Procedimlentos Pengles, €l cual
gstablece. “cuando en la apreciacidn de las prae-
hes s¢ haye cometido error de derechn o ertor de
hechg, sj este Qltlmo resulte de docwknentoy agbén-
tleos que denmuesteen de modo evidenke la equi-
vocRolol del Juzgador™, Al hecer el cxamen de
los tesligos de carge Salvpdor Lemus Chinchilla,
Fabiin Melis Palma ¥ Maorceling MWajera Sagastu-
me, s& cbserve gque lales testigos convlenen en lg
suibstancie del hecha, pues silrman paber visto que
¢l sabado otho de merrg de mil ooveclentos cin-
cuents ¥ ocho, entre cualro ¥ cinco de la tarde
poca mAs 0 mehds se disron ceenta que oo la
cantina denominhda "Fénjimo”, de Jesis Oentes,
el sitdicado hlee Lres dispares de revélver a Elizeo
Palma, los ¢uales milagrasamente no  hicieron
planco, Como se argumenta gue In Sals senten-
ciadora cometid error de derechoe al apreciar oo-
mg cenformes en suy dichos o estos bestigos en lo
que e relaclone con la bera. cabe decir que s
bien ¢y cierlo gua difleren epn cganle al momento
preclso en que se comebid el hecho, segin el par-
te poilclaco. tambiso lo es que esta circubistanaia
ho g5 czencial porgue Do modificg en lorma alge-
na, lo relativg & ejeclicion del delllo ¥ aue tos
mismos testigas no refleren wna hora exacta slne
“poCd Mmas o nenos', ¥ por consiguiente con tal
aprecigeion no se indfringlevon los Articulos 573
inciso 40. ¥ 086 en wdos sus ibeisos del {ddigo de
Procedimigntgs Penales,

-TI1 —
CONSMDERANDO!

En cuania el segundo error de derecho que Ge
atribuve B le Sala en le apreclacldn de Ja prusha
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testimonial, o sea por 1o haber hecho Iz compen-
feidn de los testipos de cargo con log de descar-
go. quicnes dijeron que los disparos hechos par
Hernién Rivas Ganzdlex fueroh il aire ¥ no conlra
parsoha. delermineda ¥ por e5le razan se violaton
los articulos 584 7 585 del Ceidlgo de Procedi-
mlenlos Penales, par andsion, famboin cabe decir,
que na son lguales kas circunstancias de los testi-
g0s presentados por la acesscidn ¥ la defensa, ya
fque las de carge declararon esponlaflgaments »
gdemds sis dichos estin condhorados tEnLo con
la inspeccion ocular comg par Jos informes md-
dico-legales, no asl 1os de descaen que 1o hlcleron
conl hase en un interrogatorin, Teers de que £0
conformidad cin el segundo de oy erticulos cita-
dos como vielados, 3 ley deja a los bunales su
apreciacidn jurldlea cuando por ambas partes ha-
va igual numero de testigos, para decidir por el
Qicho de los que 1v mereséan moayor conlianza. Es-
kr ¥ 0o vlre cosa Fud lp gque hizg ¢l tribumnl sen-
tetciador ¥ por lo mismo, no cotmetio el error de
dereche denungipdg i viold los articulos citndos

PR TARTO:

Lo Corte Suprema de Justicin, de acuerdo con
o ¢onsiderads ¥ o quoe preceptian [os artloulos
222, 224, 227, 231 ¥ 23 Decretn Gubernative 1862,
613, 674, 686, 0 ¥ B del Codigo de Procedlmien-
toa Penales, declpre: SIN LUGAR €] presente re-
cursa de sazacidn, ¢ bmponhe 4l recurrenle 1l pena
adlclonal de quince dias de prislon simple con-
mutakles 3 rexin de diex centfvos de gquetzal por
dla. Wotitiquese ¥ con eertificacidn de 1o resuelto,
devudlvanze los antecedenles. (Potehcia del Ma-
gistrada alberto Arguets Sagasiume).

H. Murales Dardén—G. Aguilar Fuehles —Ar-
noldo Heyes—J. F. Judrez vy Aragdn—Alherto Ar-
#ueka 5—=M. Alvarex Lobos,

CRIMINAL

Contra Miguel Angel Medrano Mendoza, por el de-
Ite de leslpnes.

DOCTRINA: EI wibunal de easacion lene gque
aceplar coma prnbados los hechos en que se bu-
ga ¢l fallo dr segueda Instanciz, = o 3 lm-
pugna dsle por error en Iz apeeclaHdn de Ia
prusba.

Corte Suprerna de Justicia. Guatemalz, diez de
marzo de mid npovecientos sezenltns r uno.

e tlene a la vista para resolver el recurso de
CACIOn interpuesto par Mipue! Medrano Mendoza
coriira 1a sentencia que el veintidos de zepriembre
del g0 proximo pRsado, dictd la Sala Octava owe
Ia Corte de Apelaciones en el procedlmiento erl-
minal aue, por ¢] delito de lesiones, 56 le instruye
«n gl Juzgndo de Primera Inslancia de Bl Quichd,

ANTECEDENTES:

El Juez de Pez de El Quichd 1nicid las dlllgekn-
cias gl veinlisgis de diciembre de mil novecienlos
cincuenta ¥ cineo en wirtwl de dehuncia gue hieso
Frativizen Lipez Zalwuta de haber sido agredide por
Miguel Medrang Mendoza, el dia anteripr cpmo a
las quince horas 1 lreihta minutos causgéndole
una lesidn e ¢l ojo igquirrdo ¥ otra en la oued.
El Juez de Primera Instoneia departamental, al re-
cibir les diligencies mdend la capiura dol sindd-
cade a guiern se detuvo poar agentes de la Policia
macional, hasta el veintinweve de febrero del anc
siguienie y al fomarsele declaracign indagatzria
NEEH baiegdricarrwnte la imnputacidn que s~ lg ha-
cia aseverande que el din que se dice cometldo el
delitp, 58 encontyaba en la poblacidn de Rabinal
atendiende sy negecio dé venlg de sombreros de
palma, Crislina Rivers Flores ¥ Lesbia Plores de
Quitos, declararen haber visko que el dia veinti-
tirineg de diciernbre de mil hoveelentos eincurhta
¥ cinco, comD a las quince hortas ¥ ireinta minu-
log, Miguel Medrane Mendoza v Fraocisco Labpez
Zapceta esteban alegande ¥ de mmprovise el pri-
miers e pegd Bl segundo con uha hnterna £n el
ojo izquierdo ¥ B cenllnudcidn con aoa navaja, Lo
lesignd en la espalda, argatitp Tofin Létes dilo
ser verdad que el veinte de d.armbre del ahio ine
dicade, Miguel Medranp Mendozg vialé & la oo-
pital en via de negocios segun le Indisd, enm wna
de las cRinionetzs de )a propiedad del deelurante.
S€ deeretd la prision provislenal Jel acusade por
¢l delilo de leslones ¥ al elevarse lg cpusn o ple-
narip, No se egniormd eon los earpls que = e
formalaron. Durante 1l dilaclén mobatoria ©1 aenn-
sador Laper Japela solo pidld el recinocimienta
de una carta privada suscrita por 1 acusade en 1g
que 1o amebazeba. poro ézle ne recongela nioel
contenidn ni 12 Ilirma de esa carla. Por parte d-
la defensa se recibleron los testimmonins de Roedri-
g0 Rojas, Pablo Gonefdez, Antcnip Paredes, Pan-
taledn Sanchez, Tereso Pérez Giron, David Gomez
¥ Adrlan Gémez Mota, Jos cuales ho e detallan
por no interesar @ la lorma en que se tesnelve
este recurse. Con respectn a la naturelezs v gra-
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verdad de s lesiones sofridas par el olendco i
regidieron Jos simuoentes infirees peédeete: de.
docter Carlos Azenalez. dirertor del IIsspaal Na-
clonal Sapta Elena fochodo el veintioueve de di-
viembre de mil novecientos clocuenta ¥ cinge, in-
dicandy gue Lopezr Zapeta habla sufride herida
gortsnte o &l interier del ojg iZguierdo que soc-
cioléd ambas parpadcs ¥ conductos lagrimales, ¥
otre herida en la guea que s0lo |oteresa lu epider-
mis; gue estuvo hosplializade un dia bajo trata-
micnte médico ¥ gue debia contindar tratainien-
to ambulatorio durante sicte dias queddndole “ci-
catriz visible e hopediments funcional por seccléo
de ambas conductos Jagrimales, no asl impedimen-
to fislpg™ El veinte d& enere slguicnie aopHig este
informe indicandg qua ol lesionede curd con asis-
tencia médica en diez dias, que "su Impedimenls
funciana]l es definltive ¥ roquiere naewo trata-
artlento guitirgies practicads par ol ospeciglista en
la ciudad capital”. El dieciséiz do marze del misme
afn ol doctor Alignso Wer S, inlormd describieh-
do las lesiones sulridys por Lopez Zapeta ¥ que
“por la secrién de log condustos lagrimales le
quedara epifurg (lagrimes). La cicatriz palpebral
inferior quedd lnvisible, o mismo gue la palpe-
bral superior, o asl la frontal, que necesita de
vira intervencién plistica, para bacerla menos
pparenie”. El velntidds de margy ampled su in-
forme manilestandoe que “el lagrimeds a que sgore-
Lipre @] infgrme wuntecior sl puede conslderar:e
cotne un impedimento futcional de las vias la-
crimales”. El velntizdis de aposto de mil ngse-
vientos sesenta, e] daclor Carles Arenales infurmd
haber pxaminado Auevametite o Lopez Fapetn v
que presontaba Ueweatriz visible deformante de Ja
regiin superclllar izquierda™. ¥ o1 sz de sepliem-
bre del misorg nof amplid este informe en ek
sentido de gue “la lesign a que s¢ hace mencicn
en €l oflcle 432 &5 Jdu caracter delinitivp, salvo
quo pudiersa COrregicse e pacte o totalmente, por
cimiang plastleg'.

Concluido ] procedimilentos el juer dictd sa falle
declarandn que Aliguel Medraoo hlendpoza es au-
tor del delite de lesiones ¥ lo condend g osufrlr la
aena de seis meses de arreslo Imayor, au-neheada
on una tercera parte, por ser reincidenle ¥ le im-
5% laz dends penas accrsoring.

SENTENCIA RECURRIDA

La Sglu Octava de Jo Corte de Apalacienes, con-
firmd la senlencia de primera instansia con las
mediliceciones spuientes: 3] que kiguel Medra-
e Mepdara es aulcr del dellitg de leslones graves,

- gue por esa iofmaceign s¢ o impene la pena de
cuatos afes do prisdn currsccional: o qQue 1A mis-
i eE ponrTaianle en osws dos teroeras paried o fAEe-
7on de dioy pentavos dianos”. Al cfocto considerd
que iz culpahiitiad del en;leiadns qouodd debida-
menie exlaglecica ecoh lo: texnimenios de Lesbin
Florgs de Quitce ¥ Crizi’na Rivera Flores. la cual
no fue desiruida pur Ja mruvba de descargo, §oen
cganle 3 la calidad de .2« lezippes sulridas por el
ofendido, estimd qQue son Traves, porque e orodu-
jeron deformidad. Con esin base deciara que ]a pe-
na que corresponde al enjulcizde es la de tres afio=
de prisidn correcclenal, sumeniada ©n una bercera
parie Dor £xistid et sy conlra la agravant: de re-
inecldencin.
RECUNLED DE CASACION:

Gon guxilio del abogado Carlos René Rojas, M-
guel Angel Medrano WMendefa Interpusa ol DIeEen-
to recurse par infraccidn de ley, citandg en st apd-
yo los ihedsos 0. ¥ 600 del artioule 676 del Codige
de Procedimientgs Pohales ¥ cormg leyes dringi-
das las articulps 309 ineize o, 311 incize 2o, del
Cidige Penal, 366 ¥ 671 del de Frocedimicnioas Pe-
nales, Argumepnta oude la Bala lodringld las leves
jtidicadss porgue estimwe que el laprimes que le gue-
di 21 cfendide comao consecueneiz de la lesidn que
sulrin, constltuye inutilizcidn de un miembro oo
principal cuando conforme €]l Diccignario de Ia
Lenpun Expafiola N es ands que “flujo de lagrt-
mas: independienie de roda emosicn del Anima™,

‘Tranzcurrida 1a vistn, procede resplyver,

CONSIDERANDO:

Aungue ¢ recurrenie citd como unge de log fun-
dumensos del erourse, €] caso de procedencia con-
tenido &n el inciso So. del artleuln G767 del Qodigo
de Propediroletitos Prehales, Ringuna impugnacidn
hace al Iallo recwrride en cuanto 4 que el tribana)
setitenclador liaya incurride en algin crror de de-
recho al ealificar €l hezho constitutive de la dnlca
soravanbe que esiimn en 34 conbra, o qoe baya de-
jado de tener en oguetita algans atenuante o exi-
mente, ni senala come indriopida ley que irnea
erlavidn oghn este ¢asa, por 1o Que sU clis resulia
inadecuada.

En lo que respecte 4 la Impupgnacidn telativa a
qui fa peng impluesta Fir la Sala no es la Aue ¢o-
rezponde al hecho justiciable, porgue debid ha-
berie tenido en cohsideracidn dnicumente el iiem-
=0 rUy 4] pfendion tards oo curagidby, toda ves gue
¢l lagrirneo que Te Qquedd coma conzecuencla de ns
le=iznes, ap implice inulilisacion of menos pé-dida
de un miembro na prlnclpal, os de advertir, cu:
no es cxacko que 1a Sale haya fundads su Tzllo cb
que el referido lagrimes coostifuya 1a inufilizge-
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cidn de un mienico oo principal. pees claramen-
e gmienta eh sut copsideraciones de derecha, que
“ent cunfto 4 1a calidad de las lesignes sulridas por
gl gfsndidp, estg Sala estima que tiepen la calidad
da praves, o por las razones invocadas pat gl M-
nleterig Fiscal, sing en virtud de las senplisclanes
de lps informes medicos tecabados en sty instan-
cla, en donde comsts gue la eleatels de la care os
visible ¥ defprmanee de la region superciliar iz-
guierds ¥ de consiguiente 2 esy deformided se abe-
ne el juzgader, ya que conin se delé dicho, las ale-
pagiones del Minlsterio Publice, no son aceptables,
pargque 3 blen fue wn GTEADe no principal el afee-
tader, 1o ley sUstanlive penal vigente claramente
acepta el hecho cuando se trata de wo miembrg ng
principal ¥ de acuecde con lp medicing {orense, 1o
lgrimales na sofn iniembros sinp drgancs, diferen-
te a lo legislado en los supuestos faridicos iDvocn-
dod', Cumo se ve, #n el fally reeurrido expresa-
mente e declora gque las leslones produjercn de-
Jarmidad en e] ofendido, ¥ por consiguiente Ja Dena
gue s¢ lmpuso o) procesado, es la que eorresponde
zegan Ia ley, a la calificacidn aceptndn respeclo al
thocho justiciahle. De ahi que et recurso no pueds
DIQSpEIAr por este otko motive, que se apoya en €]
pasp de procedencley conlenido en el inecisg Go. del
artieulo €76 del CHdigo de Procedimientos Penales,
habida cuents adembs de que el Lrlbunal de oa-
sacion tiene gque aceptar como incontrovertible el
hecho declarads par el de scgunda instancia o sea
que las lesiones bhrodujeren deformidad, desde [ue-
ga Que T 8¢ impugna of ninguna foring s apre-
riacidn que & este respecls hizo la 3ala de Ios in-
fortnes midicns ¥ sus ampPliaciones: concloyéndose
oh CONEeCUeneia que ho fuerph infringides los Ar-
tlculos 309 inciso 3o., 311 inciso 2o, del Codleo Pe-
nal, 567 y 571 de]l de Procedimientos Penales,

POR TANTH:

La Corte Buprema de Justicia, con fundamento
en 1o poosiderzde ¥ lo que precepldan los artieu-
las 222, 223, &M, 227, 23Y, 233 del Decreto Guberna-
tive 1B6Z; €84, 680 y 654 del Codipo de Procedi-
miehlogs Pehales, declara: IMMFROCIDENTE el te-
curse de MErile ¥ eondena al interponente a 1o, pe-
na Jve quince dias de prisién zimple gque podrd con-
mutar & razon de diez centaves de quelzad por dia,
Wplifiquese ¥ con vertilicacién de lo resuello, de-
vudlvanse los antceedontes. (Ponencia del DIzgis-
trage Arnolde Heyes Moralesh,

H. Morales Dardon—(i. Aguilar IM'uchirs—Ar-
nclda Reyes—J. T, Juirez ¥ Aragon—Alberlu Ar-
guela 5.=—M. Alvarer Lobos,

CRIMINAL

Conira Jost Luis del Cid Genziler ¥ Edilh Carlata
Hartlehen Pérez de Lopez. Adaolterio,

DOCTRINA: Es inefloaz el recurso de cazaclin que
se in{erpone p guebranlamlenls de [orma,
cuanda ne =6 hubler: pedido Li snbsanacidn da
In falla oo Iz inslancla ¢n que 28 cometis,
Corte Suprema de Justicla: Guoatemala, velntlu-

no de Marzo de mil hovecienlos sesenta ¥ uno.

Para rezolver se examina el recurso de casncidn
inlerpuestn por Marlp Rolabhdo Lape: Mongdan, coh-
tra la sentencia que ol veinlinueyve ée junlo del afio
Proxime pasado dictd la Sala Oclava de la Corte
de Apelaciaoncs, ¢n ¢l procedionlenls penal gue por
el delita de adulterio se jnstruyd cootra Josd Luis
del Cid ¥ Edith Carlola Hartlewn Péres de Lapesz,
en €l Juzgado Segundo de Primera Lostancla de
Guesltenango.

ANTECEDENTES:

El procedimienlg se ioicid €] catorce de abid]
de mil noveelentos cinouenta v ocho, en el Juzga-
de Sepundo de Paz de Mlezallénshgo, por acusa-
cifn que presentars: Barlo Relande Ldpes Monzon
querellindose de que desde hacin aproximadamen-
Le des meses, sospechaba que sl esposa BAlth Oar-
lola WLartleben Proz de Lopeor soslefin relagiones
amoreses Intlmaz con José Lius del CId, pero fue
Lizsta e] doee del mes indickdo como g las wein-
tldos horas, gue pudo sorprenderlos juntas en el
inferior del sorvicie sanitario de su propla casa de
habitacion, de lg cwal s dicton clehta Carlos Wal-
ter. Jaire Anleu ¥ Franciseo hliranda, qulenes al
ter expminados eormoboraron 1o dicho por el acu-
sador indleando gue ese dia, despuds de jugar unas
mesas de billar, al pasar freate al Oafé “Alice™, de
la propicdad de log esposos Liocr Moneon Hartle-
Len Pérex, entraron & la €asa que orcunna este ne-
gochio con la intenecién de haver wss ded sanitarin,
pero Al només entrar, Lopes Monzdn emperd a
busear par toda la cass & sU esposa ¥ por altimo
notando que la puerta del bano estaba cerrada ¥
no = vels oz, tocd ¥ del interior le respondisron
que estaba ocupado, pero al inslstlr salld precipl-
ladamente Jose Luis de]l Cld ¥ como adentra es-
fuviore tembién Is cxposa dy Loper BMonzon ésbe
ly abofeted. La sirvienta Blandina Vipginia Moll-
na Lipez corrobord lo dicha por las testigos men-
ctonadus, agregande gue en oirn ocasion habla vis-
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1o a 13 sefors de Lope: Monzdno, acompafads de
Hosé Luls del Cid acostados en uns comia en el
dormilerio de la primera, Jorge Federicg Allrgnda
¥ Juan Josd Logrca Flores dijeron gue un domin-
g cuya fecho me recezdi’ ., viercn & 18 sefiora de
Liper Momzon acompafrda de Josd Luis del Cid
en el earrp de éste en ¢l Exladip “Mario Campose-
o . Anuando JulAn Redas Reyes declard gue <f
<ia de aulos, etmio a las dies de 1u noche, vié sa-
lit por Ia paerta que comunics el Café “Alice” con
l= Radip "Lendivar” precipitadamente a Josd Luls
del Cid. Al recibirse las diligencias en cl Jusgado

Segunde de Primera lnstancia, se mandd reiterar

laz ardenes de captura contita los aousados, merg el
veintitres de meyp del mizmoe aho, e presents
Jowt Luas del Qld Gonzalez ¥ al tomArsele declara-
cién indagetoria negd Lodos los cargos que se lg ha-
clan, afirmande oo haber tenido ninguoe cluse de
relaciones Intlmas: con le esposa del acusador ¥
que con ella sdlo se Labla comyhicado por razones
de negoelos ¥ purque o] Café valies" que la mizsine
regentea como propietaria v la Radle "Landivar”,
de la que &l es director ariistico. estin ubicadas en
ol migmo ediftaie. Bl Juer decretd =) prisidn pro-
wilonal y al clevarse la causa a plenarip oo se con-
formdé con aifgunn de e furgos quie s le hicle-
roti. Dyrante In dilacign probetorla sole we reclbie-
yon por parte de Ila delensa los testlmonios de
Cristina Gunedlez ¥ Frahciséo Solo AiTesga, qne-
ey declararci canstarked gue el provesado ag por-
sona de reccnoctds honorabilldad ¥ buenss cos-
tumbres; también 5& reclbic el teslimonio de Ebert
Absaldn ClaZ Mawatiegos, Felablivo & Que oh URa
ooasidh Tucron al Exkladic “Marle Camposeco™ la
sefiora Hartleben Perez de Lopes el acusido det
Cid Gonghlez ¥ ef declaranls, lgs tres gh el calta
de la Radio “Landiver™. con cl objelo de ver sioera
Eoelkble consbrgin W caseta para iDstalar gna ven-
ta de servezas ¥ refrescos en gue estalw intercsa-
da dichga sehora, instalaclen gue guerfa hacerse en
unt purle del predio cedido a la Radio "Lanhdivur™.

En sy gpertunidad el Jues dictd senlencla decla-
rinda gue Jow* Lule del Cld Gonzialez ez autor
responsable del delito de adultericd ¥ 1o condend a
sufrir 1a pena de dos anos de prlsian corcccoional,
dejd abberio el procedimients conbtre Edith Carlo-
ta Hartleben Pérez de ldpes ¥ en aulo de amplie-
clin de su fallp dispuso gue la pena impuesta a
del Cld Gonzflez quedara en suspenso por @l Lér-
ming de tres afios

SENTEMNCTA RECURRIDA:

La &sla Qctave de la Corte de Apelacicnes re-
vwood gl fallo de primeta instancis ¥ poc falta de
proeba, atbsalvie a Fosd LLuls del Cid Conzblez del
carpe Tonnulado ¥ declard oo haber lugar s dejar
sbicrte ] procedimiento contra Edlth Carlcta Her-

ila

tlelwty Peéres de Lipez. Al efrcle considerd probua-
dos los sigulenites hechos: 4) que el dia ¥ bora de
autes el pooeesedp del Cig Gonzelez y la sellora
Harrlehoh Yérez de Lipez fueron sorprendidos par
el espxp de €:ta cuande se enconirabap 50los en
el interior del servicla sanita-io de ly casa ocupa-
da tantp por la Dadedifusora ~Lendivar”, comu
por el Cofé “Alice™ de ls propiedad de ]os aspisne
Lopez Monctn Hartleben Pérer: b que un oornine-
go fuernn vistos 05 acusades por ka testigos Jor-
ge Tederico Allrandz v Juan José Toatva Flores,
salps en £l Egtadle “dlace Camposrec™ en oura
ocasidn no se celebraba ninglin encuentro depor-
tiva: ¥ &) gue existe i seml-plena pruebs produ-
cida por €] testimonio de Blandina Virginia Moling
Lopoz en 2] sentido de gue en cierls ocasidn vl &
los acusades ncostados en la cama de lo sefiora de
Lopers, La Szla estlma que a pesar de haberie pro-
vada estos hechos, o puede deducirse de ellos la
exlstenicia real del delils de adulterio, porque be
ApArcde establecido su eletento csencial o ses que
les acusados hubleran yacide “ni puede despren-
derse come consecuelcia fecesarla e Indefectible de
lps probados ¥ que se han relaclonzdo, maxime qua
en esta clase de delitcs las deducciones & hlpdte-
=iz gstdn descartadas del campo de aprectxcldn de
las pruebasz. . .", En cuanlo respeeta s la sefiord
Hprtleben de Lopes, estima Lnprocedente delar
abierlp ¢l procedimicnto én sy coltra porgue dadas
las cunsideracioles en que se funda la absoluclon
de] ctro acusado, a ningun resnlladoe positive po-
drig llegarse de continuar el Juicio contra ella, por
la gue pgr econotnia procesal no es convenliente
dejgr abiorla ¢l procedimiento,

RECURED DE CASACION:

La parte acuaadora bale la direccidn del abogs-
do Antonio Mazariegos Labper, interpuso el preséi-
te recurso por Infraccidn de ley ¥ quebraniamien-
e de dorma citando como chsos de procedencia los
contenddos en los icises 20. del arliculo 676 ¥ 20,
4o, ¥ 3o. del articylo 077, ambos del Chdigo de Pro-
cedimientes Penales ¥ como leyes infringidas los
arileglos 161, 1R4, 165, I56, G861, 570, 573, 582, 615,
&H, 307 det Codipr de Provcdimientos Penales,
XX¥III, A1 del Decreto Gubernative 1862 v 33 del
Degreto 147 del Conprcsp. F1 guebrantamiento de
forma lo harce conalstir en que se tramitd y Iene-
¢t la segunda instancia skn gue se le bultera he-
cltx hingunyg notificacion, ehelando que no le fae-
ron nolifcadas 1as siguicntes resvhuciones: en que
ge flid tdrming al apelanle Dara que EXPresars
agravios, en la gque se did fraslado al Minlsleriz
Piblico, en la que s mands extenderle uha cer-
tificacitn ¥ en lw ue se seiffald dia para la viskn:
fque  cxlste lambién quebranlamiento de {ofma
porque no & resolvierotl lodos los ponlos de osu
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acusncidn, toda ver que si oo 56 absolvid ni eonde-
ng 2 la gefiora Martleben Péres de Lapez, debod
halerse dejado shbietfo en =a contra el procedi-
mmienl, por lo que s viold el artlculo 806 del ©4§-
digo de Procedimienlos Tenales, La infracciim de
lev se cometid por el Wibunhal sentenclador, a su
Julclo, porque no deplatd constitutives de delito 1os
lechos que estimd prabados ¥ porgue desegtima las
declaraelone: de los  testigos Elandlna virginia
&Iallna Lapes, Jorge Foederico Miranda v Juan Jo-
s Loares Flgres
Trapzeyrrida 1o vista, proecde resolver.

CONSIDELAND,

-1 —

Sepin queda relacionado, con Bpoyo en los Casos
de procedendis contenldeos en los incisos 20, 42, ¥
A, del artfoulo BT del Ondigo de Procedimienlos
Penales, sostuene e] recurrente que e iDCUrrig on
quebranlamlenee de forma, por dos motives: Io)
porque slendo acusador no fue netifleade de nins
guna providensia ¢n el tramire d¢ la segunds ins-
tancia, incluss de 12 gue contlene el sefulamients
de dia para la visla; ¥ 2] porgue la Sala al de-
clarar que no protede dejar ablertn el rocedimien-
to contra la ecusada Bdith Carlola Hartlohenh Po-
rez de Lopes, omitld resslver sobre egle punto gue
fue objeto de su acusacidl. Fnocuakte al primer
mitivo, ciertamente e se notificé al recurrente
1as providencias que se digtaron en segunda ins-
tancia, pere come pat disposletdn legal expresa, loe
resarscs de cgsacidén por guebrantamietto de for-
ma. so)0 serdl admitldee cuande siendo posible se
hubiere pedido Ia subszhacion de la [alin en la ihs-
tanciz en que s¢ cometld, » roproducide la petl-
cidn et la segunda Instancia cuando la infracclon
procediess de A primera, ng ez poslble ] examen
de este motivo del recwrso, porgue el interponente
dejd de cwmnmplir esta exigencin legal, o pesar da
que estuve en pesibilidad de hacerlo, ya que segdn
aparece Cnoautos, comparecid anle @] tritatil seh-
tenciador el din sefialada para la vista ddndose por
consiguiente por sabedor del frimite de la apela-
cidn ¥ no pidld en ninguna farma gae ze subsana-
ta la faita en gue a su Julcly s+ habfa neurrido.
ol defar de nolifichrsele Jas providenclus o que ha-
¢e referenicia. Em cuanlbn al otro mobive. o zea que
la Zala no reselvid ledos los puntos gue Tuerpn oh-
¥eto de la arcusachdn, es de esimarse gue o im-
pugnacidn no guasda relaclén con ol ease de pra-
cedenela que s¢ imveea, porgque la Salan =l resolvic
lo telativa a la sefiore Hartlebet Pérez de Lipes
¥ & 510 Fescluclin A esle respeclo ho s correcta. 1a
Impugnacion tendris que hacerse cotl spoyn  en
oire rasg de procedencia ¥ ne el gue se ha oltado

par lo gue tamposs procede examiner el fondo de
este plfo motive de] recurse part delerminar si
fuweton o no infringidos los articules 163, 154, 165,
156, 661, B, 306 7 BOT del Codige Je Procedimien-
tos Penales, XXVILII vy £1 del Decreto Gubernali-
vo 1862,

— II —

La infraceion de 1oy la hace consistir e Inter-
ponante ¢n gue la Gala ho cahflcd ¥ pend como
delite de adulterio 1os hechos que declara prabas
dons, pera eon exeepeion del articuls 33 del Deereto
147 del Congreso, todas las leyes que clba enore-
lackin & este aspecto del recurse ce refteren a la
prueha., ¥ Segan Eus argumentaciones, la lnfracs
cidn ze cometié porque se desestimp la semil-ple-
na prieba gque produce ol tesilmonle de Blandina
¥irginla Molina Lédpezr ¥ 1a prueba pletia egisti-
tida por las deciaraciones de los testiges Jorge
Federles Miranda ¥ Juao Josd Loarea Flores. De
manera que en este ofrg punta, lampoce concuet-
dan Ig impignacidn ¥ las eyes gque s citan come™
infringidas con ¢l caso de procedencia que %€ in-
vood como fundamentg del recursd, siendo de ad-
vertit gdemas, quc los hechos gue efectivamente
deglara pwobados €]l tribunal sentenciader no son
eomtltotives por af solos del delite de adulterlo
porgue ¢on ellos no Jegt a4 prubdrse, oobio @xbre-
samenie se declara en el falln reeureldo, el cle-
menta esencial de ¢sta flgura debictiva r por con-
siguients ma se IndTineld e] articule 33 del Decretc
147 del Congreso ¥ por las razones indicadas nn
pupden cxaminarse a cste Pespecto los atticulns
M. 81, B3, BB v &1 det Cddizoe de Proeedi-
mientps Pengles,

POR TARTO:

La Corte Huprema de Justicia, con [undamen-
te en lo conslderade y en In que preceptidan los
articulos 222, 223, 224, 227, 235, 234 del Deereta G-
bernative 1862; 685, 6901 ¥ 594 del C4dlga de Pro-
cedimientos Menaleg, declara: IMPRQCFDENTE !
reclrss de merilo ¥ condena ml inlerpotnnle s a
pena de gquinee dias de prision simple que podes
conniutal & racdn de diez contivos de quetzal por
dia. Netifiquese v con certificacldn de la resuello,
devuélvanse los anteepdentes, (Ponencla del Ma-
glstrade Amolda Reyes Morales),

H. Maorales Dardin—G. Arullar Fuentes,—dr-
neldo Reves—Albert) Argueta S.—RHRogelic Yargas
=L Alvarsr Lobus,
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CRIMINAL

ona Adalberioc Gonzilez Caskaiweda, por el de-
i de dohle homicldio eausade por imprndencia
temerariz.

DOCTRINA: Es inaficaz el recurss de casacion que
#¢ inlerpone por quebranlamlents de forma, &l en
el ezerfo de semelmientc no @ sehalan Tos Je-
fectys qua 2 juicle del recarrents, hayan viciado
2] procedlmlenio.

Corle Suprema de Justicia: Guatemala yeintl-
seis e marze de il Bovecientos seserta ¥ ound.

Para resolver s¢ examlna el recurss de caspcicn
interpuesto por  Adalberts Gonadle: Castanedsa
contra la sentencin Aue el diez de agosta del afio
proximo pasado dictd la Sala Cuarle de la Corte
de Apclaciunes, en lg causa que por el delito de
doble homicidio culpose 2 le instruyd en el Jusga-
do de Primera Instancia de Alta VerapaZ.

ANTECEDFNTES!

Bl procedipients se inigld el ditcioshe de sep-
Liembre de mil novecisntos cincuenta ¥ OCio, en gl
Juzgadg de Pag de Cobén en virlud de purle gue
diera Fellx Maprogoin Orellana comd sargento de
rurng de (2 Policia Nacional, indicando que £ dia
Aalerior & Ins velnlitre:z horas ¥ treinbd mainuakos,
s¢ presentd a la Sargenita de su carge Alberto
Gonzdler Castofieda y DUS) &N 50 COROCUBIEDLD
que o5e dia como a las Jieciocho horas y freinta
minutoes lba “procedente de Chamelco pon desting
g estn ciudad, rranejando su pick-up placas No.
%3-375, colox celeste, pasatido por e] lugar deng-
mlnado Salehaeac como f tres klldoetros de esfa
ciudad s¢ desbarrancsd oo un barranco de L5 oo
tros de altora apreximadamente, hatiends Ialle-
cldo los individuos Carlos Macs Chen ¥ Eusebie Ca-
np, quienes vehlan a bordo del mismo vehicula ¥
en forma cusual ¢ fueron sl barranco.. .. Itme-
dialatnente s conslituvdé el juem en el lughe ¢ hi-
e epenstar 18 forma en que encoodrd el vehiculo,
gite 13 careetera donde oourrid ¢l accidente es rec-
ta "pues nlds o menos treinla meires distante es-
14 una semi-cur¥s Ja gue va habian cruzade los
azupantes del vehlewlo voleada™ y gue 'dada la po-
sicion en que fuercn encontradss los  caddveres
descritos (de COarlis Macz Chen ¥ Fusebie Cano
Gamarra), s& establece que Carlos ATaez Chen ca-
minabem &l lade dereghn o sea junto a i portesne-
s de este lada, al centro Eusebio Cano Gamartp ¥
al lade Lquerdo desde lueso 2l pllote del vehleu-
1, pues dichoes caddaveres se encontraron asl; Car-
los Bluer Chen en el prople suclo, sohre éste el

radiver ¢ Eilanin Cano como ya s dijo. eacala-
do sobre #l coereo dei Drimero 7 fioabmente el
vehizulp Icmmiio sobew ambon cadhveres, presions-
dos por & porlcruela ¥ oeribo del lado dgerectwn’.
Alberio Lurher Macr oonhrado exrperto por el JUez
ingiructor, diclaming que e vehirulp estaba ex
buenas condiciones ¥ oue e COMSSGenta 115 CAU-
saz del aceidents Ao furrpn Por desperfECIos -
fridos por el vohiculs, snpepiendo gue haya sido
por [aila de ¢xpericncia en el pilole o blen que gs-
te maneipba en estado de ebriedad”, Al tomArsels
declaraciun indugatoria, Albette a Adalberte Gon-
ealer Castafieda, dlio que clectainenic se presentd
a der parie de lo ocurrids a la Policka Waciengl
pern gue o) dia del suceso oo manejaba €] el ca-
rro sing iba come simple passhero, atrie en la ca-
moeerin ¥ qQue quien piloteals era Corlos Mpes
Chen, vendo stlamente éste ¥ Eusebio Cann Ga-
marro en e ¢abine: que iban de Ban Juan Cha-
melea a Cobdn ¥ que ho 50 ded cuentd como ocl-
rrld el acridente. Elvlra Chen de Macz, madre de
Ceurlas Maez Chen, dijo que el din de autos salie-
ron de Cobdn bacia San Juan Chamelco en el
pick-1tp color ¢eleste de propiedad de su esposo, sy
hijo Carlps, Eusebio Crno ¥y Alberto Golzhles.
eghduciende el cormg su proplo nijo Carlos Wface
Chen, quien si mbla manejar aungue oo tenka M-
cencin, Declararon olras persohips parichies de las
victimas entre las cuales solo interesa el bestlmo-
nle de Merlz Marla Cu Coy, espoza de] fallecldo
Busehio Cana, €n cunnte azegura gue gl pllato
cuands salieron de Coban, era Albetto Ginzalern
pere que “ignora quidn piloteaka e] wehiculo men-
cionade en el momento del accidente, poes segln
sahe, Carlos Macz, une de los coupantes, tamblén
sabia manejar, de consiguicnte caminohan dos pi-
latos aulzmovilistaz dentro del vehiculo, pero sc-
plty te refleié €l propio sefior Golwdles ésie mi-
nejaba al moments del accidente’, ¥ se constltuvn
formal acusadota. Propuestos por ¢l rec declara-
ron sdercedes Gareip SamaYoa ¥ Erbeslo Coy
Boteps, ascgurando que el dia del hecho viergn sa-
lir de la pobtlacsit de San Juan Chamelcg hagia
Cobdn a Alberto Gonzdle; Castateda, Evsebio Co-
no Gamarrg ¥ Carlos Maca Chen, en un pick-up
cotfueldn par este dltiae ¥ que en Ia parte 1ra-
sera de la carrcceria iba el primers: pero 1a Ctar-
¢fa Sampyoa al ampliar sy declaracidn durante &)
términe de prueba, modifice sa diche en 2l senil-
do de que log fres iban en lz cabinz Se agregr-
ot A la cagsa las certificaclones de las partidas

de defuncién de Carlag Mace ¢nen ¥ Eusebio Oa-
np Gamareo v los informes médicos respoctives,
de s gue cohsta que el primere muardé por frac-
tura del crdnec con lesion de la masa encefalics,
v el segunds, por fracturns cosloles ¥ lraumatis-



138 GACETA DE LOS TRIBUNALES

mos eohtusos multiples. Se motive la prisido del
enjulelado por el dellto de homicidio por Impru-
dencii, Los ageotes de la policia nueional, Juad
Froancisce Radl Garcia v Salvador Najera Ruznd,
declararon gue cuando Adberto Gooriler ilemo a
dar ovisp del gccidente, oo dijo quién iba mane-
jande el vehiculo, pero por 1 posickon en qQue se
encontraron los caddveres, clos suponen que era
Goozdles guien lo manciabz, slendo mbs explichto
¢l prinere de los testigos al indicar que Gonedlez
Castafieda "iex habda diche que €1 venla en la par-
te de atrds o sea en la carrceeria cuando ocurrid
el percance, entobices el dicente le dijo gue etimo
potie baber vehbdo en la cacrpoeria si no habla
lugar, ¥ entonces €] Je respondld gque =5 venda en la
cabina, poro que el dicenle To oree tal cosa oy
que o poticidn que [enidl 03 muerios no era pea-
ya creerla., . '. Duranle ta dilacign probgloria, &
propueste de Iz parte acusadord declararonh Her-
menegildo Winler Pérce, Roberto [a holing, Tulia
BHermensgilda Pérez Boberanizs ¥ Hosa Margarlta
Roman dg la Cruz, afirmande que el dia del acel-
dente vieron gue ern el achzads Goneilez Casta-
Aeda guien pilgbeaba o vehicule veleade, cuanda
salieroh de San Juan Chamele:: ¥ por parle de 1o
delenya declararon Emille Oftopa Gonsdlez y Jor-
g2 Bierrn Drddnck, ¢n el sentido de gque vieron po-
et Aantes de gque opwTiers el accidenie que quien
maneiahd £l wvehiculp era Carles Mace Chen, La
defenza presents ademds corae primba nfarme del
Jefe del Departamnetlag de Transite haclenda cons-
tar gque Adalberle Gonriler Castanecda, lepia -
cenieia coino conductor de vehiculos motovizados ¥
que para extender esta autorismeidn el nberesado

delne demostrar su cgpacidad.

Cumplldos Yoz demas erimitgs del procedlinien-
o €l Jues dickd su falle deciarando: 'gque Adal-
berle Gongéles Castafieda ¢5 anbor responsable del
delika de doble homicidio, calsado por impruden-
ot temeryrie, por lo gie lo condena g sufrir la pe-
na de cualre afos, cinco meses ¥ diez dias de pri-
slon oirrecclonal, eohimutables en sBs dos Lerce-
ras partes o razon de guince centavios de guetzal
dlaries, que con ebahe de la fPrelsidn efectiva des-
de 4 fecha de sU detencitm hasta que obfuvo su
excarcelacion bajo flanza, deberd exlinguir en Ia
Fenltenciarin Central; 1o deja afeclo a las respon-
sabilidades clviles provenienies el Lrochao sanheia-
nedo; SuspEnED €N ¢l clercicio de =us derechos po-
litlcos durante ¢] tlempe de Ja cotdene: v obligado
& I reposiclén del papel simple empleads Bl KU
causa al del sclla de ley.

SENTENCIA RECURRIDA:

Le &Sala Cuarta de la Cerie de Apelacicnes con-
firmd al sentencia de frimera instaogia, con le
Unica medifipacidil de que la pena que debd euan-
plir ol procesado es la de dos afios, O0ce INeses ¥
decisiele dias de prision correccional, Estindg que
hoo putese lenerse en consideracién lp proeba tes-
timonial en cuanto & reliere o quity manejaha ¢l
vehicule en el moménto de oowTir el accudente
poTiue més o menos 10s dos grupss Uno que sostie-
he que 1o manejaba el scusado ¥ otra que era Macz
Chen, estan equiparados §¥ porgue antbos se refle-
ren a4 momentes distinios al del sucest, Gue en
cambin de lo gue hizo eonsigr el Jues instructor
en el acta descriptlva respeeto a la forma y posi-
cidrl en que encontrd tanto el vehicwlo volendo ou-
mo los caddveres dr las victimas, ¥ de lo que dic-
tamlng el experts Alberly Luther Mace se deduce
que erd el acusade Adalberlo Gonzilez Castafio-
da, qulen eonducia ¢ carro relaclonado ¥ par con-
sigulente, con las demds constancias de autos que-
da estableclda su responsabilldad penal como au-
tar el delilo de doble bomicidio cometldo por im-
Prudencia tenteraria, pero 1y pena gue le corrospon-
de debe alenuarse on virtud de gue acudia inme-
diatamente 4 la autorldad s dar parte de o acon-
Lecldo, sin tratar de oblener su impunided por
media de Tuga.

RECTR30 DE CASACION:

Adalbertd Trongdles Castafneda cob alxilio del

" abogado Ramdn D. Felder interpuse ol regurso que

se examine por indraccisn de ley v quebraniunien-
to de forme con Mndeimenle en log incizos 90, del
articwio 676 y 4o, del orlzule 677, ambos del Cf-
digt de I'rocedimientos Petmles, citando comp 1e-
ves Infrinpidas los articules 568, 5371, §80, 554, 595,
S8E 3 601 del Cddigo de Procedimirntos Penales.
Argumenta que fa Sala sentenciadora theureid en
ertpr de hecho al apreciar las pruebas consisten-
tes en gl acta deseriptiva levantada por e] Juez
instructor de las primerss dilipenclas, los testimo-
hios de Jorge Sierra Ordafiez ¥ Emidio Ortega, ¥
£] miorme del Jefe de] Departamento ge Transllo
emllide cob facha velntingere de novieimhre de
mil noveelentos eincucnta y echo, porque se e con-
dend por presulviohes aceptatido esas dilicengias
inleamente en cuanto le perfudiean ¥ no en oeoan-
L le favorecen, toda vee que del indorme del De-
partamenly de Transito consta que lenda lcencin
de pitote sutomtovillsle. que parn extenddrzela ze
M sometiv a un examsn ledriea ¥ practico, le enal
demueslea que tenia suficlente capacidad para el
manejo del vehicule ¥ vome segln ol informe del
rkperte Aloerto Luther Magrn aoudl se enzontraba
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en peziociaz esiado de funcipnpmlenty ¥ en gl Acta
de inspeccion coular oansta que B CATTRISTA &5
ricla ¥ afrha § par consiguiente "3 colige logi-
camente que solo un novalo en manejo de vebloa-
Ios nodia embarralicare ¢n !as condiciones en que
gsta sugedld, mdxime que me encuntraba en mi ex-
tado normal porgue no consta lo contrarie ¥ ogque
fui & dar parte a la policls, del slcesa”; ¥ por dl-
timo que Ia posicién en que quetdaron los cadiave-
res np @5 mothtvg soficienle para 2upober que él
fuera manejanda, pues en 1oz accidenies oeurren
cterlas hechos ¥ circunsbancias inexplicables.
Transcurrida Ig vistz, pooeede resglver.

CONSIDREIRIANLHD:

El interponente dice gue el Tribunal sentenela-
dor quebranti el procediniento ¥ cita eh apaya de
este axlwelo del recurso ol inclse 4e. del articulo
877 del Codige de Procedimientns Penoles, Pers ho
indica cudtes bayvan sido = s0 jucia las puntos
canfrovertldos guoe dejzron de resclverse, por lo
gue no puede examinatse gl fobdo de esla impug-
nacidn, loda vez que ¢ Tribupal de Caspeidn no
esli facultado para suponer la intenchdn el inie-
tesado debiendo conersfar el estudio del recurso 2
lzz 'mpupnaciones procisas gue s hagen al Ialla
recurrida,

Bostlens adernis €1 recurcente que la Sala incu-
rié en erTor de hécho en la apreclaciom de la prue-
ba, porque al ¢ondennrle por presaiciones solp tu-
va et cuehta 12 inspeccidn ocular practicads por
el Jueg ihstructar de las prinieras ditigenclas y el
dirtamen  del cxperlo Alberlo Luther Macz, en
cunnto le perjudican, no asf en 'o que le {avore-
cen ¥ no buve en consideracidn las testimondes de
Jorpe Sierra Ovddfier ¥ Emflia Qrieea ni el infor-
me del Jefe del Departamento de Tranello, Cler-
tamente, de los hechos que da por eslablecidos, de=-
duce 1a Saly cpmo Prosuncin humang, que etq el
procesado qulen manejaba el vehieula en el mo-
mento en que ocurrid el accidemlo, ¥ que &l es
¢l responszable, por su impridencls, de la muerte
de Carlps Macz Chen ¥ Busehin Cang Gamartq!
pere, como o ley deia ol crilerig de les tribunales
de instenels lgp estimoeldn de lo prucka presun-
clonal per su caricter meramente subjelive, en ca-
sacidn solo puede estudlarse sl estdn o no proba-
dos In: hechos que sitven de [undamento a la do-
duceidn presunitiva, En el presente cazo, los dos
herplios pringlpales oue o bribunal sentenciodor de-
clars, probpdos son: 1o posicidn en gque fueron en-
egntrades los cadiveras, semin el acta deseriptiva.
¥ que el carra estabia o1y porfecins condiciones de
Tunclonamicnto, confarme se aeredild con el die-
tamen pericial pendide por Alberto Luther Macz.
¥ como sefrin la ler, la inspeceicn judicial ¥ el jui-

——

cio de experos hasen plena [WUFDa, DIGTIN erTeT
coend fa Se's el ermraria asi. Fn ocoanio 8 gue
hara dejads de apreciar s teslimonlos de Jolge
Sierra Ordddez ¥ Erxmito OQrifga, No #518 eh o
ciertg el nlephnanie, OOl SEPECLATTENLE 5S4
asietiz pn €l fallo, que la prueba tesimoqual de
una ¥ otra parte es ihelicaz bwimue ninzung de
los testigos difo haber visto quién mane|aba el ve-
hiculy en el momento en que ocurriy &) aeldente.
¥ aungue &5 verdad que en sus consideracioues de
derechd ho fmencione €] informe del Jefe del De-
partaroento de Tranclio, osls oroisioh ampolo
puede constitulr el error de hecho deouneiado
porgae o s¢ here consistie la improdencia, en la
Ffalta, de pericia del cobductor, ¥ por consigulente,
le gue de eze documents resalla, no demleslra
equivoracién algune del! juzgador e segundn ins-
taneig, ni lx infraccion que 52 denuncia de los BT-
ticulos 368, 571, 580, 5f4, 595, 596 v G01 del Codign
de PFrocedimientos Tenales,

FORE TANTO:

La Qorte Suprema de Justicla, ¢on undamento
en lo considerade, [eves citadas ¥ 10 que precep-
tian les articulcs 232, 23 224 227, 233, IM del
Decreby Gubernakivo 1862, 686, 690 v 534 del Codi-
g de Frocedimienios Penales, declara: IMPROCE-
DFNTE el recuwrso de nérllo v condens al recu-
rrente 4 la pena de quines dias de prisidn simple
que podra ¢conmutar & razon de diez centavos de
quetzal por dia. MNotifiqguese ¥ con certificacion de
la resuelto, devudlranse los anbecedentes. (Poheh-
cia del Magistrado Arncldo Tteyes Morales).

H Moresds Damldo—G. Aguilar Fusnbes —Ar-
noldo Tleyes.—J. F. Muires ¥ Aragin-—Alberto AT-
fugta 5.—M. Alvares. Lobog,

CRIMINAL

Conlea Jos& Ewls Sierra, Mooge, por el delite dr
malyersmclin de caldales pibllcos

DOCTRINA: Es ineficar ¢l recurse de casaclin, sl
al interponerl so denunda come error de dere-
cha, kn gue do exlstlr constitwitin un error de he-
¢ho en’la apreciacion de kb proeha

Corte Supremn de Justicia: Guatanala, veintio-
cho de matzo de mil novesienlos sesente ¥ uno.
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Ze tiepe @ Iw Vista para resolver el rcecursg de
Cesavigh nterpueste por Josg Luiz Sierra Mooge,
conira Ia sentencia dicleds por o Sala Octava de
1a Corle de Apclaciones, con fecna primers de sep-
tiembre del ano pasado. en 8l progesg que por €l
delite de mahsrsacion de ¢audales pubileos se le
signié mole gl Juez Prinure de Primevn Instancia
del depareatnento de San AMATcos,

ANTECEDENTES:

El proceso se inicid con fecha cuatro de jutio de
miEl novecientos cincuenin ¥ oche, €n virtad de de-
nuncia escrlte hecha por los Contralares de Cuen-
tas J, Ralael Meza T. ¥ Aparlcle Villalore, al Juez
de Pax de Zan Ralael Ple de la Cuesta, depalla-
menlp de San Marcos, exponléndele: quue al weri-
ficer las existencias en o] almacén de productos
de la {ifica haclenal “Lorena”, se establecic un
fultante de doscienics un quintal veintldés libras
de calé pergaming de proinera, de la varledad ara-
biFo burbon: que 1oz respensables de este [altan-
te zon Enrvigue Marrequln Garcia, que sirvio 81 gar-
go de Guardalmacén ¥ el Administrador José Tauds
Garcla, a quien en actR nOmerg clento einco 52
pensa de haber zustraide dicho produclo, solicita-
ren la detencién de los culpables ¥ Acompanlaron
eopizs certificadas de las actas numeros cleno, cieh-
t3 tres, cienlo cuaatte ¥ ciento clnco suscritas en
Iz referida Lnes. Examlnados César Wug Eche-
verria ¥ Vichor Manuel Wuo, negaren haber cob-
ducide calé en sus camipnes,; Felix Garcla Comez
devlacd haber wdo llamado como Alcalde Awuxiliar
guando se constald la falta del café en el beneli-
vio de 1le finca “Leotena”, ipnorandeo quién o hays
sacada, "aungue il decian gue o] Adminlstrador
agtuzl don Jose Luls Sierra, halda logrado 1a opor-
qunidad cuande #] gunnlalmacen gue erg den
Victor Hugo v el mecinleo Julle FPausla, fueron
crdenados pasat & Fatapita el veintiuno de ahril
pasade 3 don Enrlgue Marroguin se fue a 1a finca
El Forvenlr dende ze ]e llamoé en compan(a del ma-
vordomd Ahpel Gdnchez”: vidal Garcla Ramos di-
0 que el dia de aulos fue llamado por el carpin-
tero licuel Ancel Zhnchez quien le dijo que al
benclicig de In finca habian llezado dos cpmiones
Mmanejados par César ¥ Victor Wug Aue cargaron
sacos de calé con la parte de arriba dncamente
umarrada, gue ung de los pyudenies de diches ca-
ntienes ere Vitaling Mcinde: que le llamd la aten-
ckdn ¥ sospechd que no habia legrlidad en el des-
Fachwr de ese cafo porgue cuando s hace ordina-
clarnente 1os savas von cosides on Ia boea v el bTa-
bajo lo ofechian los cmpleados de al finca, pero
oy lpd ayodantes de Jos camiones, los cuales salle-
ron cargados sinosaber gon gqué rembo; gque poste-
rincmenbe Bl Admintslrador de la fincs le ofrecld

un quintal de caléd perg ol declaranle no 1o aceptd
porgue peisaba que Do era legal, que el Adminis-
rader ra 0o insistis ¥ tsmpaes le dijo por qQué le
navid ese gbsequiz; Ajarta Idalie Santos Lopez ex-
orest que el ditor de autos liegd un Fick-up mane-
jade por Refae] Wuz 4 traer gl Mayerdome Allguel
Atget Sanches v al encareado de oflcina Forique
Marroquin, quienes parsieren para i Finea “ER
Porvenir', que pse mizmo diz jambidh saleron eon
desting 4 Pafap.ta el guardzlracén Vietor Huzo.
cuye apelldos igotra ¥ e} meconico Julo Salan.
que camo tuvp que Ir 3 ¥ asiolo parlelar & ia
fihca "Espada™, a SU Tegleso enconifa dos camnio-
nes manejados por Cézar v Viclor VVog. oazervac-
du que llevaban sseos de ¢alg bicigmente ama-
rradoe ¥ sln ellquets, on cpnitsrio de coma st
acostumbra hacer los despashas en la finea "“Lo-
retna”, que en gl traveslo chservd granos de coté
tirados sobre el camina v que gl llegar 3 su Casn
su hermano Miguel anpgal 3anchez comento la for-
ma, irregular en que se habiz hecho €] despacha
de café; Maria Lipez Perer alirtmmd haber encon-
trads café tirado en el caming ¥ haber visio los
camlones con 10y sacps slmplemends amarredos; ei
o misma lorma s& produfe Abelina Garcia M-
mos; Miguel Angel Sinchez Lopes deciard haber
presenciade dos camiones Irenote al almacsn de 1o
fince cargados con bulios almplemente amarrades
¥ que erah roatlefados por Vicler ¥ Cosar Wae, le-
niendn etmg aypudantes a Vitaline déndez ¥ o
olra persana cuyo nombre iFnesa, aue tamtdén alll
donde se ecarzuban los vehicules Jesis Gonziler
que trabalt en lu finca ¥ el Adminkstrador José
Luis Sierra, que le llamed 1la atencidn la forma de
cargar el café. Los experlos Carlps Ldpezs Capis-
trén ¥ Mo Tlrado valuaron ¢l cald de autng en 1o
sume. de sels mil seiscleqbos cuarenin  guotZzle:
weintiseis centaves, (Q.6.64025), Interrogade Clelo
de Jesis Gonzdles: Mejiz dijo que Iue ordenmdo
For el guardulmacin Hugo N. 3 &l Administrador
Juse Laiis Sierra para que en union del eaparal
Genarg Halrios ¥ los miozgs Elsebic Vasquez, Mi=-
guel Barvios, Mareos Costafieda, Frahcizco TRamos,
Victoriane Remirez, [pnacio Morsles, Marcos Fe-
Tez, WMarcos Chivez ¥ dus mas que no tiene pie-
sente, aesaren ] calé que estabe en @] beneficlo ¥
pesata lo bajaron a la bodega en sacos dnlcamen-
te amarrados ©n mecate, como no se asostumbra
et la finca, que no sabe cugndn ¥ por quién Tue
despachado dichg café. Por ln forma vn que se re-
splversdt el presenhte recurso no se detallan las de-
mids declaraciotes canstantss en allos, E1 Juez do
Primere Instancia de San Marcos mobivd prisicn
o Enrique Margquin Garcia 3 Jost Lygis Sicrra
Aonee, pot el delitz de melversacién de caudaltes
PUbllcus ¥ corridos Ios trdmdbes del proceso el cual
fue abierto & preebe reciblfndose las que lzs par-
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tes aporiaran. con feche cnco de marzo de mU
novecienios sesebtn, dicld sentencia declaraodo:
absueliy de los cargus que ze le lormuwlaron a Bo-
rique Afarroquin Garcla, que José Lws Sierte
Monge €5 sutor del delito de malverzacidn de cau-
dales plblicas condendbdale a sulfrir la peon de
ciheo afos de prigsidn correccipnal conmulables
hazla en sus dos lercevas porkes o ranon de vein-
ticinen centaves doe quetgal dinrios, 8] poge de las
responsubilldades civiles provenientes del delito ¥
demds penas aAccesdtias ¥ mends abrir precedi-
miento pare estabelcer el grade de rezponssbilidad
qua pueds corpesponderles contra Victor Huzo
Gonzileg Marroquin, Clefo de Jesgs Gobgdles Me-
jin, Pedro Rafae]l Wuag Yoo, Czar Wug BEcheverris,
Vietor Manuel Wug ¥ Luis Jorge CRmpollo ¥ Camn-
polle, vrdenindoss Ia captura de log mismos al gs5-
tar Tirme el follo.

SENTENCIA RECTRRIDA:

La Sala Octrva de ln Corte de apelacicmnes coh
fecha primerp de septiembee del afio pasado con-
fitmni 1a sentencia dictadr por el Jues Primern de
Printers Instancia de San Marcos. esfimando que
la sustraceidén de Jos desclentos un bultos, veihte
librgs de ¢afé de primera, de la finca heclobzl
“Lorend' e encuentra plenamente esteblecida con
el acta levantada per les Contraleres de Cuentas,
sindicandose comp respmisables de esta infracoidn
gl ex-puardalmacén Enrique Marroguin Goreia v
al ex-pdministardor Jos Luls Sierra Monge. La
responsabilidad de ezte altimc la da por estableci-
de t& Sals con los siguientes elementes propato-
vigs: deglaracviones de Vida]l Garcla Rameos, Miguel
Angel Bancher Lapez, Felipe Pérer Judres:, Marin
Idalla Smnchez, Maria Lipezr Pirez, Abelina Ra-
mos, Julinn Gensre Barrlos, César ¥ Viclor Ma-
tuel Wug, Luis Campalid. De estos elemehtos de
prueba, deduce la Sala. presuticiones humanas,
graves, precisas ¥ concordanfes, que coovencen al
Anima judickal para creer gue Jose Luls Sierra
Maonge vs aukor de] dellle de malversueldn de efec-
tos piblicos.

RECURSC DE CASACTON:

Con el auxills del ahogado Iedz Emiboe Anzuels,
el procesgdo José Luls Sierre Monge. introdujs el
prasente reeyrso de ensacion, eitundo ¢omo caso
e procedencia el contenide en el Incisp Bo. del
Articula 676 del Codigo de Pyocedlmientos FPenales,
sfirmande gque la Sain  sentenciedira  comEtia
viror de derecho en la apreciaeldn de la prucbe 4

T10ig ios Articulos 368 370, tncisos Jo. v ., 37)
primer pdrrafo. 373 374 38l inQizo do. 585, 304
BY? iprizos 3. ¥ oo BGI del Cédige de Procedi-
mrearas Peoales. eg el recurrenie: 'gue ] §1i-
ounsl de segunda iostancia weurrid fundamental-
mente en erTor de derecha £n L aprecigridh de
las pruebas, pues Lnleamente oo En eOfsidera -
cifn lps pruekas que podrinmos llamer de Cargo
eontrs @] presentado, v sEn exphoacitn alguna, de-
i de anallzar el valor procesal de la prueis do-
cumental guoe obra en aubos, asi coma le prieba
testimonial de descarpe rendids por el presentado.
Los dorumnelcs v acbos auténticos gue demues-
trant lo equivocacidn del Tribunal de seqanda ins-
tancin se encuentran €n futps. .. A continuacion
enumera del uno al (rece los documentss a que s
reflere ¥ del uno al diez las declaraciones de Les-
tigns que indica.
TranscwTide la vista ez €l edso de resolver.

CONSIDERANTM:

El fundaments esencizl del recurse que se exo-
roina, consiste en gue &l Tribunal de Segunda ins-
tahcip deju Jf anallzer 18 prueb: documental ¥
resklmonipl existente wn favor del procesado. Tal
afirmacion de zer clerla, constituirin wn error de
necho en la apreciaclon de las pruebas v no el
arror de dersciio que desacertadamente se denun-
cin, D conslpwiente el planteamients equivocado
de] recurso, hace impoalble g esta Corte hacer el
anillsls soliclledo, porque como repetidas veces s
ha diche, es obligaclin de tas pailes indicar o0
tode claridad le clase de error que s estlma ob-
metide, sefialando con absolure precisidn en que
comslste este error a juleio del recurrente.

FOR TaAWTO:

La Corte Suprema de Justicia, con apoye £n 0
considerada ¥ en lo que disponen los artlculos GAZ,
686, 630, ¥94 de] Cddlgo de Procedimienigs Pena-
les; 222, 223, 2533 y 21X del Derrels Guberoativo
1862, DESESTIMA el recurso de casacidn Inter-
puesty por Jost Luls Slerrs Monge, a quien impa-
ne o pene adiclanal de qulnce dias de prislon sim-
ple conmutebles a razdn de diez centavos de quel-
ral. Wotiflquese ¥ con certiflcacion de o resueito
devuélvanse Ios antecedenles al tribungal de ori-
gen. (Ponepcin del Magistrado J. Fernande Jua-
rezE § Arapdnt

H, Motales BDardon~—G, Agullar Fuenbss,—Ar.
tolde Reyes—J. F. Juirez ¥ Aragin--Alberia Ar-
goeia S5-—M. Alvarer Lobos,
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CRIMINAL

Contra Tomes de Jewds Joachin Lapex, por los de-
lpa de vholation de correspandencls ¥ exlala,

DOCTRINA: Cuyandg exlsla un colcursoe real de
delilos ¥ =1 culpable le corespondan dos o DELS
pehas de prision correcchenal, la durzclén de to-
das ¢llss np pueds exceder del ifple de b ™as
Evave,

Carle Suprema de Justicia: Guatemsla, diex de
abril de mil noverienios gesente ¥ win.

Se tienme & 13 wvista pura resolver el récursd de
casapion presentads por Tomds de Jesis Jeachin
Lipez, conlfa la sentencin de la Sals Cuoarta de
e Corte de Apelaciones (abora Oclaval, de lecha
velntitzes de Iebrero del wio proxlme Pasuin, en
la rausa sepwida Al regurrenie ambe &1 Flagadd
Frimers de Primers Instancia de Spn Mercos por
los delitas de violacidn de correspondencip ¥ oes-
tale.

ANTECEDENTES:

Fl once de abril de mll novecientos cinguenio ¥
cebn, £l Jefe de 1p Oficlne de CorTess ¥ Telecomu-
picaciones de Ei Tumbador, pusd ¢n Cconoclmien-
o el Jues de Paz de ese municipio, que venia ob-
gervande snomalizs en I Oficlha Postal 7 Tele-
fénice de la aldes “San Jerdnimo”, que estabe 2
cargo de Tomés ge Jesis Joachln, consisientes ¢h
¢l extravig de varlos cerlificados con valor depo-
sltadys en diche eslafels gue ho hahlan sido des-
pachados por dicho empleade 7 ademds habla de-
jado de eowviar a Ja oficloa de Telecomunigariones
de Wuewvo Progreso el valor de varlps telegramas
gue le hablan sldo depositedos para cursavios por
la wia telefdnice, cuya cantidad ascendla o onee
guetzales ¥ sesenta ¥ an centavos. Ralificado ¢l
parie anrerlor el Juez mencionado se contstiluyd on
la Oflcing e Corveos de la referida aldea aspcia-
de del Jefe de la Ofielor de Telesomndileaclones
de la lacolidad, del experie previamente deglybi-
de Diego Fermin Liguidane Ralde, quienes reviea-
ron gl dnigo likke en que =& gsentaban los certifl-
eados depositadas ¥ aunque apareclan algunos
cperados correctamente al cotejarlos con lps factu-
ras de envios 5¢ constalo que no fueron despachin-
dos, segin s¢ hlzo constar en el acta respestiva,
1o gque hacia sospeehar que hubw sustraecién de va-
lares par ¢l empleads encatgado de ella Temis de
Jestls Joaehin Lépez, cuys deiehcién se ordend,
Fueron examinadas varfas de las persanas cuyos

ceridicados no babian sido cursados ¥ ol indagRr-
%2 al sinficads, confesd naber regibido los siguien-
ey rerficAados: dos por ovalar Jde cingg quelaele;
coda unoo de Olmpla viude de Scheel: ung de
veinte quetzales de Aureiia Verlaitz dartiner: dos
de José Aarin Barrios Lan, par Veilliséis x cifco
quetzales, respeciivemen.e: de Franciseo ESootar,
ung For sEis Quelziles ¥ Ccilfuenld ceOtavos los
cuales dejd de remihr s sus destilgiarios. poIque
siendo muy oco el sueldo de veinle quetzales qQue
devengalin, para Ssteflerse (Lvg JUe EOMAT €508
dineros; que también €ra verdad que como eDear-
gade de telecomunicuciones dejd de enwur a Ls
Cficina de Teléprafos de huevo Progreso ia can-
tidad de cnce queteales, sesenta ¥ Un Centavos, va-
lor de varios welegramas gue le fueron depositados
hablendo  remitido fln::tcnmente ochg  quelzales,
despuds que se le Dizo l¢ revisidn en la ofiting de
BU carge; que tamblen recibld de Viglor H. de Ladn
Barrios un certificadoe por clen quetsales que tomd
por sus necesidndes, pero yo 3¢ lo pagd al remi-
tenle. Recibldes las  diligencias en €]l Juzgsdo
Primerg de Proimera Instencia de Ban Marces, s¢
decretd al delenide prisldn provisional par el deli-
to de eslafa, ¥ al elevarse la causa m pleharia ¥
lemarle confesidn con cargos, s conformd con los
e se le formulsron respects a les hechos gue ad-
ndti¢ en su indagatorin c¥erplo e] relative a ha-
berse opropiada de loz onee guetzales, sesenta ¥
un centaves, valor de los telegramas recibbdos, qQue
dijo sor falso porgue 19 comprobaba con €l reclba .
que le extendis Vietor bi. Padilla, goe era el Jefs
de forreS: ¥ Comumeaciones, en A feeha de la
dlilgencla. Posteriorments por haberse anulado la
anterior, =2 le bond nueva confesldn con COTEOS,
acenptsndo los consignados en agquella ocasidn y Do
s conformd con 1os relativos & gue le faltaron del
valer de especies postales cuarenta ¥y ocha quebza-
jes, pues ¢l mizmo dia de la revision lg entregé al
Jete de Correas de El Tumbmdor g5 suma gue Le-
nia guardada en su casa, stends clered gue 59 pri-
mo Cosme eplregd al mensajero Castills Barrips.
encergade lnteringmente d¢ 1a estafeln, o canti-
dad de treinta y nueve guetsales, sesenla ¥ sels
cenlovos, ¥ para finallzar el zeta 3 qle cOrres-
pondia & las especies postales. Despuds de agots-
dog los lramites ¥ encobttindose la causa en esta-
do de dictar sentencla, fue anulede buevarmente la
confosldn con cargos, ¥ al repetitie los ya formu-
lados F oQue migvamente fueron agepladies por el
reo, 8¢ agregaron los Slguisnbis! que se gpropid de
certifleadn de dos quetznles noventa y tees cento-
oz depositados con destine al Instituto de Segu-
ridad Sacial de Malacatin v de otro certiflesdo de
tres guetzales dirlgido &l Disrlo La Hora, habign-
doge conformade ®ile con el primero. Pare melor
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fallar == ordeno la procrca de algunas duigenclas
eiire ellar oir a los ofendicdos, habiéndose exam:-
nndo & Apa Maria de Ledn » de Ledn. YViclor H.
de Leon Barrios, Juana Estela Vasques Mazarie-
205 £ Izabel de Ledn, Con esps antecedentes el
Juez dictd sentencia el doce de diciembre de mii
novertentas cipcuentg ¥ ocho, en 13 cual declard
que Tomés de Jesds Joachin Lépez ern aulgr del
delito de estafa vy le impusa 1e pena de dos abos de
prislén correcclonal, ctn fas Acoesorias COTTeRpOn-
dientes, En consulla cangeld ba Sala Cuarte de la
Corte de Adelaciones del falle de primer grodo, el
cuel aprobd con la modificarion de gue al ren lo
declard autor de varlas deltos imponendo Ja pe-
na Par ¢ade ung de ellos asi: “ires afos de prision
carreceioni] y selR rmezes de arcesto mayor por ¥ig-
lacion de correspundencia ¥ estafa cometidas ab
gbrir ¥ destritic dus piezas gue cobteran 1os certl-
ficedos enviados por Ana Marip Lam, s dofia Olim-
pia wiuds de Schell, sproplarse del dinero en ellas
contetldn; tres afios de prisidn correccional por
los mizmos delitos comelides al abrle ¥ destruir 1a
que coltenlas el certificadoe enviade por José Mo-
rig. Barrios lAn ¥ wh afo de arresto indyor res-
peatlvamenie; ires afios de prisldn gorreccionel ¥
sola meses de arcesto mgyor por su ordem por 0%
delitos de viclaclén de correspondencia » estala
cometidos al wiplar €1 certificeds ¥ spropiarse de
los cinen quetzales gue Isidra Encarnacién Barrios
envld al Generel e Ingeplero Miruel Ydigotas
Fuentes; tres afios de prizitn correcsiomal ¥ un afio
de arreste mae¥or, por viclaclén de? certificado ¥
aprogiaclén de Joy cien guetzales gue comtends esa
pleza enviada por Yictor de Laewtin g Mareo Tulip
Ramos; tres afios de prision correcelonal y 5eix
mezes de arresla mayor por la violacidn v estnia
camegtides en el cerlificadn enviado por FPrancisco
Escobar para Amldta de Ledn: fres afios de priskén
rorveccional ¥ seis meses de arreslo maver, par la
vialaeién del certlficede envindo al Tnstitutg de
Seguridad Soeial de Malacatdn, La adiciene en £l
getitide de que potr [Rlta de proehba absoelve B Joa-
civn Ldpez, de los cargos que se le formularod
por viglacign de correspondencio ¥ estafa gue s
dicen cometidos en los fertificados enviedos por
Auverlia Verlulz Martinez, ¥ el goe se deyiwits pa-
rg remitirlo al Diatio La Tora, por falla de prue-
a: y la amplia en el sentido que también impone
w Jouchin LHpes, Iy peng de¢ nueve meses de soros-
to ma&yer. por malvertacidn de eaudales publicos.
cofne ¢ indlea en ¢l cpaTio cotslderande de este
fallo".

RECURSD DE CABACION:

E! ren Tomas de Jesus Joachin LOopez, con ou-
1o del Abogado Francisco Sancher B, interpuso

b3

of presense recurse de casacon coOge ls senlen-
cia de segunda instaneiz relaciopada, gue iunda en
e} inciso B0 del articuln 696 dei Codigo de Pro-
redimienios Penades ¥ cita cong _ninineides [05 ar-
ticulos B5 ¥ BE del Qoxlipo Fenal al cobdenarlo 3
sufrir 1a pens de diechwho gf0s de prisdD Correc-
ciohal ¥ fustro abns Dueve meses de BITES(O mA-
yor, estando lp equivocacidn de 18 Sala sentencla-
dore en £ heeho de que tratindose de mas de do-
penas de prlsién correccional, o duracid de o-
das ellas no puede exceder de] triplo de la de ma-
yo duracidn, asi como al estimar gue se trata de
un copgeirsg 'eel de dellos, rusnds es uo delino
continuade, potque @) derecho viglads eta el mis-
mo, aungue por hater ejeculade eslas Beclones én
moermentos distinles, cada une integre una figura
delictive, perc ng constituyen mis que lo ejecn-
gién parcial de un solo dellts; que come pars Con-
smnar 2l delilo de estals, €l de viclacion de la co-
rrespondencin era necesario para Doder comelsr el
plro, =e encuenirn en la situacidn de qoe  debe
sancionarle jmpeniéndele la peas correspondiehie
al delito méz grave aumentnds hasta en una ter-
cera parle, como lo expresa el segundo artlowld ¢f-
tadn coma infringido,

Habiendo transcurrido Ia vista procede resslver.

CONSIDERANDO:

Ho obstante que conforme las prescripeiohes del
arifeulo B4 del Codipn Penel, €l culpeble de dos o
mis delltgs, que e haya side casilgpado potr nbn-
guno de allgs, 81 no ha prescrile la accidn DBern
persepulrlos, se le deben imponer iodes las pehas
correspondleniies o las infracciones gue haya oo-
metido pars 50 cumplimlento sucesivo, tal regla es-
ta limilada cuando se fTRlE de dos o mas penas de
prision evrrecciotal, pues la duracién de todas ellax
no podrd exceder del iriple de la de mayYor grave-
dad ¥ en ningln caso de treinta afigs, segun el ar-
tiouln 85 det mlsmo CHdigo Pendl. En CONSecUEn-
cin, como en la sentenely recurclde, al reo Tomés
de Jests Jozehin Lapez, se le ¢ondend por sels de-
litna de violacidn de correspondencla, impanléndo-
le ires afios de prisidn corregcional per cadn uno:
por s8iz delltas de estala, sancionados dos con de-
CE meEes ¥ CuBlre con sels meses, Lodos de armesio
yaayer; ¥ por un delito de malversacidn de caudas-
les plilitos, coh nueve Theses de arresto DIayor,
haclendo todes las penas imipuestas un  total de
dicelocho afos de prisidnm correvcionm]l v cuairo
a&h0s Nueve meses de arrésis mayver, ¥ enite ellas
la de mayor durgeidn es de ires afos de prisido
correccltmnal, de conformided eon la normg del of-
tede Brticulo 85 del Codlgo Penal, debld haboerse
Limitade la condena al triplo de diche Mema, al es-
timarse la exlsiencla de un concursg real de dall-
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tos, ¥ sl no hacer aplicacion del grisme, g5 eviden-
te s infreccidn, ¥ tob ese motivg Procede cdsar
parcialmente ot tallp recirride en CUANIO 8 jus -
nas bnpuestas.

Taombidn argumenta ol ITecuITenle que ©n egste
casp € Lrata de un delito conbtinuado ¥ que paIm
comeber ¢l de eytafla era hecesartia la viclacion de
la carrespondenzia, geerda de o cupl cebe iodicar:
segun le doctrink para Que exleta defto continua-
do es precise pluralided de acclones separadas en-
LTe 5L pOY cierle espadic de tiempo; wnidad de pre-
cepto penal violade; ¥ unldad de propdsite delic-
tivo, circunstanclos gue ne concurren en el pre-
SENT& CASP, POCQUE SEEUn los hechos gue tlva por
probados I Sals senteociadora como constitutivas
de los delifoy de violacidn de correspendencia, es-
tafa ¥ malversacidn de caudales piblicos, en loa
cuales son diverses las personas ofendbdas, asi co-
mo les preceptos penales infringidos y &1 proposilo
gdlirtive, no es posibple estimAr comp une sple in-
Iraccidn las cometidas ¢ gue una de ellas haya =1-
do medio necesarlp para comeler la obre, por lo
que no procede hacey apllescidn de las doclrinas
vonbenidas en el artleulo 88 del Ofdlgo Penal,

POH TANRTO:

La Corte Suprems de Justicin, de conformided
con o considerade ¥ con los erticulos 676, 687, 690,
6 del Oddigo de Procedlmientos Penales; 233,
4, 332 ¥ 334 del Decrele Gubernativo 1362, CASA
FARCIALMENTE la sentencls recurride y al e
selver soble el REpecte cxaminade, declara: gque
las penas que ge lnponen al rec Tomuis de Jests
Joachin Ldpez, por todas las infracciones de que
ge le declapd autor, Ie quedan reducides a NUEYE
ANOS DE PRISION CORRECCIONAL, ponmuta-
Bles en 1o propoveldn y cuantie que fidé la Sola
sentencindors. Motifliguese ¥ en la [orma que co-
rresponde, devudlvanze los anlecedentes. {Ponan-
te VWocal lo.)

H. Morales Dardin—G. Agullur Fuentes—Aar-
nelde Beyes—J. F, Juwiter ¥ Aragin—Alberio Ar-
furta 5—NM. Alvarez Lobos.

CRIMINAL

onlre  (scar
horaleldio.

Arang Mandlla por € delltc de

GACEFA DE L5 TEMUNALES

LHHCTHINA: Incorre en eftor de dereche =l Tri-
huoal senlebtiador fuwande las presunclones en
goue fonds el falle cobdenabgriv. s deduce de
bechae: gue no son ciertos ¥ que 0o eslao deblda-

mente probuwdo,

Corwe Suprema de Jusbes: Gualewigia. joer o
gbril de mil novecientos Sesenla ¥ Ung

Farf resolver. sf exuoung By IECLIS0 df  c.aba-
i interpuesta por Haogelic Aansils Mp-ales e
concepte de apoderade de Oscar Arane Aand.ila
contra el fallo proferide por la Salg Tercers de
Corte de Apelaclonres el wveinte de maye del ang
pRsAdo, &n el procese que por el delito de o
cidie s instruyd contra el segunde de Joi nom-
brados, ante el Juzggrdo de Primern Instancis de
Sonta Rosa.-

ANTECEDENTES:

El citeo de septiembre de il povecientos clie-
cuentn ¥ tres m lus ochpe horas se puresentd anbe
¢l Juez de Paz de Pueblo Nueve Vihasz, el al-
calde auyxiliar de la aldea “E1 Pescador” de ague-
lla Jurisdiccldn, Humberro Rusrridn Ordohes, dan-
do parke de un heche dellcrucsny; sl ratlicar di-
cho parle ¥ en via de ampllocldn dije: que el
tia cualle de sepliembre del cilade afe como a
las slete de gl noche, Evaristo Lopeg Tlegd & su
chkBa & decirle que Oscor Arana & habtis dleho que
hait¥s matsdo a Pakle Urizer; que por eso In-
meditamenks junld zu auxilio compuesio oar Lea-
polda, Nemeslo ¥ Nery Chiguichdn 3 s encamine-
ron al lugar de tog heches, constatande que efen-
livameite erz cierte Io que l& habla dicho Eva-
riste Lipez, por lo gue cohwuerid a gar o] parte,
dejande &l auxilic con el cadaver. Al declirdr
Evarislo Lépez TOm, dijo, que ef dia eualr; de
septiembre de mil novecientos cincusnta v tres, co-
o B ias seis de ln tarde pRsd por su CAsa de ha-
nitacién Os¢ar Arana ¥y le dijo! “mird andd awv.-
sarle u Beldn Rustridn que sln remedio me fuve
que volar o Pable Urizar”, que luegoe siguld su cu-
mine ¥ el exponente fue a darle aviso o Hembarto
Rusiridn Orddger de le que 1 habla dicho Arana.
Agrege el declaranie que {embién a2 Benjamin
Eaitén le dljo Dscar Arana gue habin matado o
Pablo Urimr. BeoJamin Galtin AManlarroso expll-
0 que el cuatre de sépliembre de mil novecien-
tos cincuenta ¥ tres comle 8 185 seis de la tarde se
enconlrabo en el campn arteandg un terners gtlan-
do pasd Ostar ATy ¥ je gritd: "Te doy prrie qu
meté a Pable Urizar™, ¥ que el declaranie imme-
dlatarmente e dirlgld a 1o casa de Luis Gaitdn ha-
biéndple ¢ontado W que le habla diche OscRt ATe-
na ¥ que despuds =2 dirigieron al lugar de los he-
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chos, habiehdo constetado que efeclivaments gue
hablan matade a Pable Urizar, Con fecha once de
sepliembre de mll novecientos cincuenta y  Lres,
Qscor Arans Mansilla presentd un escribg al Juz-
£ade de Trimera Instangia Jurisdicclonal, el cual
estd firmado a 5u Tuegs ¥ en su auxilioc per el Li-
rahiciade Bernarde Vides Jenéndez, pidienda la
prictica de algynas  diligencias  indicrzndo que
“pportunaments prepondré las demis pruchas pep-
tinentes, sobre todo Ja interesantisima de tres mo-
zos de Lo Gavita “aAldea" que wioron ¥ oyFelroh
cuande Pable Urzar me atacd v yo lnve que defen-
derme, asl come los relatives a los lugeres por don-
de pa= ¥ compré algunos viveres el dla de sutos;
y las de zlgunas personas = quiches Urizar hebia
contade que lenfa gue matarme”, Se mandd am-
pliar la deglaraclén de Benfamin Galtdn Monle-
rrosg, guish dlje: que el dia gus Oscar Areng pa-
&b o darle parie de gque habla matade 3 Pablo Uri-
7ar. dlche sefior {ba solo mobtands en una myla o
bestip. mular coalar tardllls priela sin acompafiarse
de ninguna otra persona, llevands prendide en I
onturd un corvo enyalnado 3 an revolver en la
matie; gue no puds constatar si Arana iba herido
porque se hablargn de Tellrado ¥ que aungue ¢ de-
ponente le dije que se pAraTa porque no oia lo que
Arang le decia, dichg sefior no sz quizo parar sine
mAs bien apresurd el paso. Tambidn le fue am-
pligdn 54 decleracidn o Everisto Lopez TOimn, gulen
ratified su primera declaraciin agregando dar los
detnlles «n gue iba montads Qscar Arana. Obra
en lu causa €] atostade de defuneisn de Pablo Uri-
zar Térez, msi epmo el informe médico de Ta autop-
sip. respeciiva. EH doce de febrrera de mil Hovecien-
los cincuenta ¥ edatro se ordeng la captura de Os5-
cat Arang Manszilla a solicltud del hlje del cccizo,
Entique Urizar. El once de agosto de mil noveelen-
tes clnegenda ¥ ocho fue capturade el sindicado
Oseur Arans Lansilla v al lamarle sU Cormespof-
dienie declaracizn indagaloria, negd haber dado
muerle 3 Pablo Urizar argumentando que ¢l dla ¥
bora de autng se encontrgba en la cludad Captral,
pues estaba enferimo padeciendo de una albealdn
eapdines, de cuvos tratamienkos tlehe radiograflas
af =0 poder: que orecisanente el dia ¢uatro cuan-
Ao trataba de curarse Negaron a su casa o verlo
loz sefiores Angusle BDeonilla, Ploquinto Diégues,
Andres Morales, Graclela Marroquin, Jossfa Salaa
y olras personas que de momento no recuerds pe-
roe gue opottunaments triRcionari. Be te amplid
dicha Indapateria para gue rakifionra el eserito de
fecha cnce de septlembre de mil noveclenlos cin-
suehta ¥ tres Domade & 50 IIego ¥ en su auxille
ror el licenciada Bernardo Vides Menfndez, ha-
Hisndo monifestade que e 10 ratificaba porguc &l
ne le habia encomendade ninguna defensa ni Io
habia auterlzado que flrmara a $u ruesp o dicho
rrafeslonal. IEncrande el contentde del eseribo de

reflerencia. Fueron examilnados log testipos Josefi-
e Salas Calderdn Ernesiiva Agullar, Flogulnhto
Difguez ¥ Andrés Morales PUil, quienes declararon
que les consta que Oscar Arana Manzille ¢l dis
cuatro de septiemtbre de mll noveclentos cincuen-

ta ¥ tres, los dos primeros 3 las cuatro o ciooe
de la tarde, & lercers en la larde sin recordar la
hora, ¥ el ultimo come o las diez para las onee de
la mafisna. Felix Mazate Gorcle declare, guc le
consta que Dscar Aransg Mansilla oo PETmAnece 2n
su finga “El Faro” duraote todd ] invierno, que
llega o ellz ero los Gltimos dias de octubre 7 se Te-
tita hasla ¢l mes de febrero g primeros dlac de
marzo de cede afio, por Ta gue pPuede ASSEUrAr que
el cuatre de zeptiembre de mil novecieotos cifl-
¢uenta ¥ tee: & bhallaba en 1z ciudad eapital. En
iptales lermings declararon Duaoile Perer Rodri-
guez ¥ Amionio Estrada Garcla, Le fue lomeds
confesidn con cargos al enjulclads, nog hoabliodose
conformads con Loz gque le fucrgn formuladns. Glo-
rla Qskelin Urizar de Clfuentes s+ conslituys en
scusadors ¥ a petickén de Ias bartes se abrid a
prueba &) process por el lérmino de lzy, duranle el
cuil por parte de Ja defensa ¢ rindieron las de-
claraciones de Tomés Villalta Herndndez ¥ Evaris-
to LOpes, gulctnes mediante Interrogatario presara-
do para el elects Aljergn: £l primero, que sU casa
de habltactdén situade en Ia Aldea “El Pescador™
eome A diez evadras de donde murlt Pable Urizar
¥ gque tigte Ln negocie de aguardiente al pat me-
nor; Brrepande que el dia eunakro de septlernbre de
mil novecienios cincusnkta ¥ tres & pesar de hober
eslade atendiendo =u negocio toda la tarde, no ¥vié
pasar por alll 8 Ceear Arana. Bl segunde, o sea
Evarisip Lépezr Tum, declart: gue fue trobojador
de Csear Arana, qulen lo desbidid $in ningdn mo-
live habiends lendde un altercade con &1 3 que
Arana le guise pegar, habiéndole reclamado el de-
ronenle una indemnlzacidn la que nunca le quise
barer efectiva; ¥ que es cierte gue €l deeclarante le
avizd 3 Benjamin Galtin Monolerrdso que Qscar
Aranz habia matudn a Pable Urlzar, lo que £] za-
bia porque el propin Oscar se lo halbia paznde di-
ciendo. Venclde el térming wprobatdro «] Tribunal
gefiald dia yara 1o vista ¥ con fecha primero de
jutic dictd auto pars mejer fallar mandande
nractlear Yas diligencias pendlentes; habifndose
cumplimetitado, el mismoe Juer dicld =g fallp =n
el gue deelard: “Absuelta de la instanels por [alta
de prueba plena, a] progeésado Oscar Arana Map-
silla’.

SENTENCTIA RECURRIDA :

Fl veinle de mayo del mismo aio paeado, la Sa-
In Tercera de la Corle de Apelaclones dictd sen-
tencia inprebande In de primers instancia y de-
clard: opue ¢l procesado CRear Arsing Manzille, ea
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wutgr responsable del dellea de homicidio perfpetra-
dg el dia custrg de septiembre de mil noeveclentos
Llocuentd ¥ Ires ebl ja persona e I*able Lrizar
Ferez. por lo que le condenn a suirlr la pena de
dirz mnps de prislom correccional inconmutalles,
pon las demds acecsorlas de ley. Fundamenta su
falle en los siguientes hechos que declard proba-
dos: "ap declaracidn de Evariste Lipez Tun quien
dice: {eon feeha elnce de septiembre de 1034
Ygue £ My de gler ciag a los seis de la tarde pa-
30 por ]a casd de habitacidn del declarante &1 me-
for Cscar Arang ¥ le dljo; “oird andd a avizarle
z Beton Rustridn que sin remoedia me tuve gque
volar a Pable Urizar™: gue el menclonado Arana
signid su camina ¥ g] gue declara se fue a Rvisarle
a Humbertey Hustriin Orddfez, .. asimismo maod-
{lesta gue ¢ antes mencionade Arana e pasé avi-
sehdp tamblén a Renjamin Gaitan que hablia ma-
tade = Mablo Urizar; bt Declaracicn de Benjamin
Caitan  Montenerro, {cinco de  septiemipre  de
19537 "guee cl diz de ayver como 8 esr de las seis
de Ia tarle momentios gae ¢l declarante se encon-
traba en el campo amarrando un ternerp cuando
pasa Oscar Arana ¥ le gritd: "le doy parite que
maté g Pablo Urcar gue el declaranie lnmediu-
famante s dirigls para la casa de habitacibéno de
Luls Galohn Ortiz habifndole contads 1o aue le ha-
bia diclo Oscor ¥ qQue despugs se fueran w Iugar
de los hechps habiendo comstatado que efectivu-
menls ze habia cometide el hecho; © declaracion
de Humberbs Rustriin Orddfez (cineos de septiem-
hre de 15533, Alcalde Auxlllar de la Aldey “Fl Pes-
cader' que ¢ dia de ayer como & esp de |25 siete
de 1a noche llegh a su casa de habitacidn Evarizbo
Lapez a declrle que lg habiz dicho Oscar Arand
que habia matado a Pable Urizar que ¢l gue de-
clarz Inmedistumente funld a todo el auxillo zlen-
do ellos Leopoldo Chlgliichin, Demesie Chigiilehon.
A5l coma tambidén manificsts gue Evaniste Lope:
s¢ Tue con ¢] que declara o) Jurar de los hechos ha-
Biendo constatudo gue cfectivamente fue cometide
€l hecho: gue desplss 5 vino n dar parte g cste
Tripunal, juntamenle cor Demesic Chigiiiehdn ha-
bicndo dejado o] resto velahilp dicho caddver'; d)
Escrtty de foligs veintiselz ¥ veinthsicte del proce-
z0 en que frmatde o ruege del presentade ¥ €0 3U
auxilio el licenciade Bernardo Vides Mendndes, di-
ee: "oportuhamente propondré las demds pruelias
perlingotes, sobre todo lo imteresantisima de Hes
ceopos de la Gavite "Aldes’ gue vicron ¥ O¥eron
cuande Pable Urlzar me ataed ¥ yo tuve gque de-
fonderine, asi come las relativas o los Juperss por
donde pust y donde compré algunps viveres dis
dr- Autos’. Este secriie ng fue ratifipuda, pere por
las relaciohes gue se hacen e £l Gl hecho, que 20
wp fonduo estid de ncuerdo cory las demis enlistan-
cias dr] procesn, constituye Dresuncicnes gue act-
syslatteaments forma la prueba plena; et Infur-

me del Director Ceneral de la Guardia Clyvil de fe-
cha veinbeuatrs d= nav embre de 1833 oUe cgfre a
folty cuarenis ¥ cibeg eb que e coclcluye que el
aulyr del asesinaio es Qscar Arana™: §+ Certilica-
cifin de defubciin de Pable Urizar Pérez. qQue co-
rre a falio veintloche, en que consta qgue Eailecia
¢l dia velnticuatro de septicmbre a las diez x ocin
huras, g informe del Médice JeTe de lu Unidad Sa-
nitaria departamental de Cuilspa, que prarctics ia
autopsia ¥ concluye gue la muerte fue inmediata.
slendo su fausa lapenainiente cardiaco, con ho-
marragia interna masva: gl Bshberse anscntado el
procesade desde el dia de aubos del lugar, eva-
diende la otden de captura que estuvo visenbe,
iiasta el once de agosto de mil ndvecienfos cin-
cuehta ¥ acho que fur capturade ¥ corusighode al
Jurzzsdo de Primera Instancin de Cuilapa, hy Ser
tenide coma autor del heche defictuoso el procesa-
do por el remar pihblics, cimo o declurd Guade-
Tupe Ricolds Silvestre o follo treinta ¥ tres; e iy Bo
existir otro persona sindipads ©omo responsable,
Aungue se lrata de tachur 2] testige Fvaristo Lo-
per Tun, éste sostuve que le “avisd a Eenjamin
Goilan Monterroze gque Oscar Arana hebia dad?
mucrte a Fabla Urlzur, csta tachas e nada enecva
el dicho de Jos kestipos porgue ademds de gque no
s toman como pruehd testimouial dircoia ng han
sido kachadgs por vicios de falsedad, =e aprecian
coma indicigs gue se wouroulatn. dAarticuls 600 del
Codigo o= Procedimientos Fetnles) para formar lo
Erave ¥ preciza presuncicn de gue el pooeesade s
el aprbor responsable del delito de homisidio porpe-
trado en la persoha de Poblp Urizar Pérez el dia
cuatro de septiembre de mil novecientos cinouenia
¥ Lres. La pena imponikle es de diez ahi?s de ori-
son correcelonal, sin ninpune modificaclén por ne
haber citounstuncias gue lo ameriten gque apre-
ciar. Que la prueha de descargd eheaminada o es-
tablecer la coartada por medio de les kestigas An-
drés Morales Pirll, Fioguinte Diéguez Garcia, Jo-
sefinag Sulas Calderdn, Gruckela Ernestina Apullar
Paredes. Clemente Roméro, Félix Mazate, Danlel
Pérezr Rodriguez, Autonio Estrada Carcia ¥ Tmnds
Villalta Hernindez, noe merece gue 52 hata ningu-
na estimacidn gue pudiera inflely para enervar las
presutnicicnes graves ¥ Drecisis e responsabikidad
del procesede, porque todos declarabun después de
sote anos de cometida 13 infraccién ¥ ningunce da
una razén aceptable de sus dichos, hacléndose in-
wverasimd] que pudieran recordnrse de une fecha y
Go detnlles gue sdlp comPrometen ¥ ohaecon dudar
mis A0 su imparcialidad, ademis de¢ que lambién
Ios cipatrg Wtimes mencionados declrraron sobre la
afirmecicn negaliva de que ¢l proeesada ne llepa-
Ta a) lugar de lgs hechps ¥ que no estuve el cua-
ity de septlembre e mil novecjenldy cliocuenia y
umd o ese lugar, alicmande un gontro) impesible
de tenor v tuchos menos sostenerlo, después de



iy de siete afios de ceurrido. Tomas Villalta Her-
nandes alimos guo el rec o pasd por sU cass €l
iz Jde aukds ¥ Que su cass esth comp a diez cua-
draa ee distabeia del lugar donde murls FPable
Urlgar'',

RECURSD DE CASACION,

Hogello Muhsilla Morales en concepto de apode-
rade de Oscpr Arang Mansilla v ocon auxilio det
abogzade Gonzalo Menéndez de 1a Riva intcrpaso el
presenite recurso, ton fundenients eit el caso de
procedencia del inciso Bo. el articulo 576 del Cé-
digu de Procedimientos Peneles {aditionrda por el
articwlo lo, del Decretq 437 del Congreso de ks He-
pliblicar; eilondo como leyes infringldas los articu-
los; TR%, 570 lneise 2o, 571, 586 imciso 4o, 287,
an8, 5594, 645, 096, 50T, 601, s04 ¥ 615 del Codigo de
Procedimiehtos Penales, Argumentsa el inlerpo-
nente, que los bechos sefblados eon los lerna an
¥ b} gue la Sala da como probados. no lo estdn:
que minguna pruebe exlste sphre que Ardna haya
diche = Evoristo Lépez Tuf ¥ & Benjugun Gaitdn
MoaterToza, gue & ere €l autor de 1B muerte de
Pablo Urizer Pérez;, ademés, Ldpez Tun declars
que fue £ gulen dile 2 Chaltan Monteltoas que Os-
cer Arona hehla dado muerie a Urizar Péres, por
lo gue resulia que el mendionade Gajtin Monte-
trose no dile la vepdsd: gue en fales condiciobies
nu pueden —siqulera— tomarse lps dlchos de é3-
tos, como une confeslon oxirafudicial del sefnr
Arpna Mansille, gue en tal caso, sblo prodycirin
“gIan sospecba cunlrg el confesante” sepin el ar-
ticuln 816 del Cadigo de Plocedimicntos Penales, ya
qus no estd probade su bake nescesaria, o SeR, Qe
elcetivarpenle Arnng haya hecho le menifestaclin
que le atribliyen Lopez Tun y Gaitdn Monterroso;
¥ fgue a4l considerar fales declaraciones ooimd le-
chos probados la Sala cometid croor de derecho
en la aprecincldn de la prueba. Que al iener por
hecho probedo el morcade con Ia letma ¢7, 1o Saln
infringio €1 arifeuls 5686 del Codige de Proordi-
mientos Pecoles, al Lrner comg heehe probads una
declaracion dada sobee lo sabido por referencia, Fa
qué Humberts Ruslrlan Covdéfez sobda el hoecho
pol referghedn de Evarista Léper Tun segun su de-
clarncidn. Gue trmbién cometii error de derecho
12 Sale al dar coma probado el hecho marcado ctn
la letrs di, ¥a que el escrito R gue ze reliers Mo
fue rarificado por el sufrucsto autor, Q=car Arend,
1o cual g: suflciente poara que ¢l mismo sz tenga
por inexistentr careelendn en ahsolute de vulor
prabatovie. Que b misme sucedo oon ¢! hecho
marrada con e letre ok, ¥a gue el informe a que
e vellere tan soln e= la traoseripelén gue ¢ I01-
rector General de la Guardle Civil en esa épida.
hlzg del oficlo que w54 sollcitud Ie dirigic el Jele
de 1lp Guardia Civil de Darherene. gulen dijo ha-
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beyse gonstipmdo en el luger denomitado ~haraa-
rita” en Pueblo Nuevo Viones o0 monwentis que el
Juez de Paz levatitaba el actd desfriptiva en réla-
cion o la merTe e Urizar Pérez: ¥ gue BN cuanlo
1 la participactdn que % arrlbure a Os¢al ATADE
Alanzilly. sdle refiete lo que 1& fue dicho por Eva-
risto Loper Tirn vy Benjamuin Gaildn dlonoterroso,
e Bn fuantg o hober ténido por probado el he-
chn marcady con 1z letra g tambisn incuarrio ®n
ervor de derechu la Sala. ©a gue Do €XSIe DiKg-
np evidencin acerca de la pretendida ceulracidn
del procezado Jseer Arant. nl puede dedor.rse He!
solo hechg de haber sido capturada en la fochs:
conkignadn, no temacnda 13 ageveracinm de 1a S3ala
gl respalde de hechos probmdos por ogeuhs de oo
medioa esiublecides por 1a lew, v por kg mismo ca-
et de toda elicacla probatoria. E1 interponcnte
acompafo vanes dopumentos con MWs cuales dice
probar gque el procesado Qscar Arana no s ecultd
en hingon momento. Gue el ervol de derecho en ja
apreciacion de 12 proela en cuanto 8l hecho mar-
eado eatr fa letrn b} es evidentic porque Coadalu-
e Hirpls Silvealre, quien sindigh al procesado
came autor del hecho delictugse que se investign.
ao &5 2 momor piklics, —comg b consldern 1o Sa-
la—, i ¢l rumur pitolics prueba abstitamente no-
da. Finalmeute lmllce el lnterponente que mblén
hay errex de derecho el la apreciacitm de la prue-
ba consistetite an s partida de defuncion de Frblo '
Urlzar Pérez ¥ el informe médico-legal de 1o an-
topala practicada em su caddver, ¥a gue esbos do-
curmentos pruskan el becho de o muoerte de dicha
persona; vero de ello e =2 dedyce, necesarlnmen-
te, que Os=car Arana Bansille o baye matado. Ine
dieg el interponente que tamblén dehe apreciarse
dehidamente la rrueba de descatee consistents en
lae declaracienes de los testigos: Felix Mezalke, Do-
nigl Pérer Rodrigues, Antonin Estrada Garcia, Ta-
mis Villalie Hermabder, Andeds Kovales Pind, Pho-
quinly Diégurzr Gercia, Josefina Balas Calderdn,
Graciela Bruestina Paredes v Clemencla Homers,
con 1o cual queds probado que Oscar Arana Man-
alla no estivr en 5l Hnea "E) Foaro” en ln fecha
en quez aeurcid In muerle de Pahle Urlzar, sino
tjue se encontraba en esta cppital por Ly que ne
puds cometer ol comelié el dellto que se I alri-
buye, debdendo de absolvérsele de los cargos fors
mulados,
Tronseurrlda Ia visle, procede resolver.

— I —

CONSIDERANDGC
Esta Corte Na manlenidg la opnign &n gl Sere-
tido de que no puede ser objeto de recurso de ca-

sacidn el criteds deductive en la apreglacion de
“las presunclones humanas. & proceds en 1o belati-
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vo 2l exainen de io: Nechos eh gue lal prueba 1n-
dirgcfa 2¢ funda. a fHin de determmiDar s se er-
cuentran debidamepte establecidas de conformlidad
con las normas legales respectivas ¥ por exigiol
asi los arlicules 589 ¥ 5493 del Cddipo de Procedi-
mientes Penates. 1oz cuales estan ¢itados por el Te-
currentz eonag infringides en el presente casa ¥
aflrme que Iz Sala sentenciedprs (hourtit en orror
de déerecho oty a apreclecidn de la prueba con mo-
tive de que la pPresuncidn Rumpna gque deduce én
contre de] procesado, no estd [undada en hechos
probadas ¥ por lo misme carcee de base juridica.
Eirctivemente, el Tribunal de Segundo Grade, pa-
ra integtar la pruebe de presunciones, aprecid oo-
i hecho probado el dicho de Evaisto Lopez Tum,
quien afirmd que = cuatre de zepllembre de il
novedichlos clncuenta v tres, como & las seis de I
iarde habla pasadg Osealr ATans por Su CASE fli-
gidndole: “andd avisarle 3 Beldn Ruslriin gue sin
remedo me Lyve gue volar 8 Pable Urizar™, En lax
mlsmes condiciones =¢ encuentra Ja declarackdn de-
Benjamin Gailan Munterrass, con le cifcuhstanels
atlem#s de que en repreguntps que le fueron diri-
gldas & Lopes Tun fste afirmé haber sida ¢1 guign
le dijera a Caitdn Monlerroso, que ATuna habia
rmatado a Pablg Urlzar. La mahifestasidn <e tales
persanas no constiluye gna confesion exlrajudicial
de Oscar Araha ¥ adn aceplindsla como tal, 4ata
8l inducirla una gran sespeche, 1 cual no e; su-
Tielente para exflmar comd probado el hecho o que
s¢ reflere I3 Sala, en conformidad cotr e] articuls
615 del Cédigo de Provedimlentos Penales, La de-
¢laracion de Mumberls Rustrifn Orddfer se refle-
re a que Evaristo Lipez Tun le dld parte que “le
hebie dichg Osear Arona que habin matedo a Pa-
Bla Urizar”, por lo gue revnlendo el swallp fue
coty Lépex Tun al lugar 0 que 52 hallaba el cada-
ver, esta dectaracidn on made alpune puede Lamnr-
sg ¢omg proeba de Ja culpabilidad de Arana, pues-
Lo que adlo s& reflers a to que Je fue dicho por Li-
pez Tun, ¢ sca por una referencia, por lo que la
Balz zentencladers ¢oh tal apreclacion infringié el
articules 585 inclso 4. del Codign de Procedlmien-
tos Pehales. BEn cuanbn al hecho zefislade con Ia
letra ¢} el Tribunal de segutido grado se reflere A
un escribo firmede ¥ presentads por el leencindo
Bernarda Vides Meoénde: "8 reego ¥ en anxiin

del presentade” haeciendo relacidn a Ie muerte de
Urizar Peres y prelendienide demosirar gue hube
lepfilma defensn; estg snemorial fud mandedo -
Lillpar por ei JueZ de la causa, pers al practicarse
aste dilgencln irvmedietamente despuds de Indpga-
do el procesado éste negpd haberls encomendado 3
noe o ratificd, el consecuencia corece en 1o plhao-
Iuto de valor probetorio ¥ cof En! apuoeclaclin ae
infringlé e arifeuls 504 el Cadlge de Procedimien-

W Percaies. B Toouacs: zestenaador deduce fue
AmTans s oeuitd A la accisn de Ba justicin. por Ia
ol CPCURSIANCIR CF Q30T g0 aprehrrdids has-
ra 2l ohice de agoeto de 2 MAVEC.EDIDY SUlcUeOta
¥ ocno. e3 de adveriir gue iogre e =3 eaiztn
ningurz evidencin ¥ ho Juede fSeduoios Gal it
nechg de haber zido capturadoe er la 7=7-~3
civoada, por lo Que 1ad apreciacitn ta—pcd:
Bl respulde de hectos probados por minoung de i
redios establecidos por la ley » por 1o (AnLg chre-
ve de elicacla prebatoria, Los demas hechos ocue
la Bale estimi como probados se reherern a gue
Pablo Urlzar fue ultimado, pero eslo en modo al-
guno prusha que Arana heye sido ¢l zutar de su
muerke. Las presunciones han sido dencminadac
por la dectrina pruebas artificiales, Ivemte a los
otros medios probalories Iltamados pruchas mate-
rlales. Eilo 38 base en qué los testigos Jba confésion,
los documentos son medios materiales de prueba
por su foring, mientras que en los indicics ¥ poe
suncions: necesltan parn tener valer probatorio del
recotiptlmicnta y de la inlerpretpeisn del Juez. El
indicico o presuncidn gs un hecho que esla en rela-
ciéh tan Nthma ¢on otro hecho, que el magistrado
llega del uno al otro por medic de Una deduccidn
natural ¥ por tal ragdn, son neccsarios dos healios
para formar la presuncitts humang: el uno proba-
do ¥ ofro ho manllestado ain ¥ que s¢ trats de
demasiral. Tamblén =e exige para gque la prurba
de presunclones seg perfectn ¥ pueda servir de bac
ge A unn sentencia condenslolia que las cliroubs-
taneies que 1as conctltuyen ademas de el ciermas
¥ estar debldamente probadas, sean graves, pre-
gisat ¥ confordantes, exlgencia que debe llenarse
en conformidad con el articule 505 del Cdigo de
Procedimientos Penales ¥ al ho estar objetivatas
como én £] presente casd, s infvinge dicha dlspo-
slelén legal.

ol

— i1 —
OONEBIDERAND

¥or las razones dadrs en el anteriov consideran-
do, no existiends plena prueba contra el proce-
sade Oscar Arana Mansilla ¥ soncurriends los de-
mas requlattos del articula 730 del Qoédige de Pro-
cedimlentas Penales, su abediucidn debe limtarse
a I8 Instancin, tal eomo o hizg el Juez de prine
ETada.

POR TANTO:

La Corte Huprema de Jusilels, de aruerde con
lo considerado, le¥es citpdes ¥ Yo que preceptdan
Ios articulos 568, 570, 571, 674, 887 6 y 737 4
Cédige de Procedimlentics Penales, 222, 224, 227,



233 ¥ 234 Decretoc Gubernative 1862, declera:. FRO-
CEDENTE el recursp de casackdn de cque se frata
¥ en collseceuencia Cas3 e senlencia recurrida y re-
sobviendo sobre lo principal. absuelve de lg insian-
ciz al pracesadoc Oscpr Arana dMansilla. Notjliguee-
¢ ¥ con cortificucion de lo resuelts, devuglvanse
los antecedences, (Fonenrcia del Magistrado Alber-
to Alguetz Sagastume?.

H. Morales Bacdon—(G, Aguilar 1'uenies,—ar-
oolde Reves—J. F. Juirezr 5 Aragdt~=Alberie Ar-
Fuwsla 3 —M, Alvarer Lobos

onorable Corke

Al digculirse la ponehcin presentada por el me-
gistrado Alberla Arguctp Sawaslbrue, £ €l recurso
de casacidn inlerpUeslo por Oscar Arana Rfansl-
liz contrg la senlencie dictads en su contre por bs
Zalg Terecra de la Corte de Apeleciones en la cau-
58 qQue por £ delilo de homicidie se le instrayd en
el Jucgado de Primers Instancie de Santa Hosa,
no eatuve de aeuerde con &) crilerio de la ImMAYo-
ria, por Joi motlvos siguicnies: se estimg que nin-
guuae de los hechos en que Ja Saly basd la presun-
clén humene de lz culpabilidad del procesado, es-
ta probado, to cval a mi juicio na es verdad, por-
gue Eegun ias cohstancias de sutos 0% Lestigoys
Evaristo Laper Tun y Benlamin Gertan Monote-
rrogo, ldomaes r conlestes, declararon gque €1 dla
de autoz Arana Mansilla les dijo que habin dado
muerls 8 Pabla Urizar. Resulla entonces que si
esld protads ¢l hecho de que 2] prople acusado
dijo haber cometide «1 delltp, Pur otra parto, tam-
bien osth probado Que o PeseT de que el crimen se
cometid ¢l ¢inen de septiembre de mil noveclen-
Los circuertta ¥ tres ¥ ogque inmediatamente seoof-
dend 1e captare del sindicade Arana Mansilla, na
fué habide nl se prezentd volubtatlamente s s
autoridad sine hasta ¢l ghee 40 agosia de mil
novecientos clncuents ¥ ocho, fechf £n gus B
le capturd, ng obstanle que tenin sus lnbereses ¥
estaba radicads en el departaments de Sants Ro-
s, &n dotde e inlcid y prosiguid e] julelo. Al dis-
cutlrse 12 ponencia sostive gque estando probmdos
estng dos hechios, deble haberse declarado’ sin Ju-
gar el recursg, DArqUe lus Presunclones NUmanges
por =i cardcler meramente subjctivg, las dejs Ja
ey al critedo de les Tribunales de instaneia,
de esn sucrbe, con ull s¢lo heeho que eslé provadoe
&8 hastanie para declarsr sin Jugar €1 recurse de
casreldn, porgue s al tribunal sentenciador =
qulen correspoitde coliflchr si 1a presunciin que
de ese hecho se derivia, es 1o suficientemente gra-
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ve parad inducir la respoossbilldad eriminel el

procesadao
Guaterain, B de opbril de 1961,

i1 Artwldo Reves

CRIMINAL _

Conttra José Arnulip Ménder Hernande: por sf
delito de malversaciin de caudales poblicos.

= - — -

LOCTHINA: Ne ingurre en error de derecho el
tribunal sentencladar qoe declara la ipexisten-
ola de= Lo atenvante conleinplida en #] inciso Bo.
del artirulp 2} del Codigo Pengd, en favor del
encargade de una Edcurzal de Correcs ¥ Teleco-
munlcaelones, que al praclicireels core de cajy
¥ prfues de valorea ¥ destubrirse 2% gue e
Isdtaba delerminpds canlidad Jde dinerc, Con-
Flesa haberia suglraido,

Corle Suprema de Jusricia: Gueabmpoia, diegisie-
Le de xbril de mil nuveclentos sesenta v RO,

Para resolver se examion el Iecursa de casaclon
interpuesto por José Arnalfo Ménde: Berngnde?
contra le sentencia que el diez de octubre del anio
proximo pesado. dictd lo Sala Tereara de Is Corte
de Apelaclones en lg cause gue por el delite de
Inalversacion e caudales pilblicos se le imstruye
en el Juzgnda Quilnto de Primera Instanelg de 1o
Crimlnel de este departamento.

ANTECEDENTES:

El procedimienle se iucio en al Jujgade e
cero de [Maz de esta capital, e! cinco de meyo de
mil noveclentos sezentn, par denwncla que Iizc
Rohertg BEsail Mearrpgull: Huolarke, en s congepto
de contralor de o Contraloria General de Cuentas
manifesiande que fw? comislopado para practicar
corte de caja y arques de yalores en la sucursal
de Correos v Telecomunicaciones de |3 Colanis

" hZanta Ana' enoeste ‘cludad, qQue estaba a CeRrgo
de José Arnulfo MéEnde; Terndndes, ¥ al. llevar a
cubp la dlilgencia encontrd wn fpliantg de mil
gienta dieclocho quebmnies con breillka » cualro cen-
tavos, cantidad que el cltade Méndez Hernandez
cordesd hober susiraide de ls caja; weompadé a
su denuneia copin certificade del acta gue levantd
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conl motive del arquec de vales ¥y corte de caia
relaclonadod, en 1a que hlzo ponstar lo falle de 1a
suma indicada v que “interrogmdo €l sefor 3T6n-
dez Merpindez acerce del Isliante de referencia.
cobfiess expresamente gue ha venido sustrayendo
contidedes parciales por la vents de espotles pos-
tales, stn poder determinar desde qué fecha se ha
venlde comeliendn ¢ hecho, manifestandn asinis-
mo gue de este dellte nade tlene que impularsels
a su ayudinle sefor Franclses Santa Crar Foncea
alendo por sl sdlo respensable del fzltante Jlguice
desfalcado”. Fero 2l tomdrsele declaracidn inda-
gularia, negd halber hecho aquella confesidn, acep-
fando sef cierto fque e SRS e sus euPntas In
eantidnd dicha, ln cual g lomd para si singe que
tpor deseulds o peglgencies no constataba el di-
nerg qud ténin en sellos ¥ fué asl come euando le
hicleran el argueo e faltd la ecantidad de diperc
va Indicade’™ ¥ gue Lgnerabs guién pudo haberle
sustrafdo los sellos por &l valor gque faltaba, Se
le reduje & prisidn por el dellto de malversaclon
de caudales piblless ¥ al glevarse la causa a ple-
natle no se conformad con 108 cRIgDe que se le hi-
cleron. Durante la dileeldn probatorvia sbHlo se re-
elbteron Ios lestlmonics de César Julip hlgride
vasquez, Roberte Ortega Irinrlz, Alelandre Casti-
llo Maurlele, Lesendlo Barrles Alvarado ¥ Marls
Fernanda Lapez Berrios, qulenes decalraron cons-
tarles gue ¢l procespdo es persont hoorada, Lra-
bajadora, de buenes coslumbres y sin antecedsntes
penales. Para me)or resolver se recibieron las de-
claraciones de Juan José Falacios Roabanales, Os-
mundo Efrain Méndez Estradn v José Ignacio Oha-
yarHa Lapez, que inlervipleron en la diligencia de
corte de cale ¥ arqued o valores de gue s¢ he
hecho referencin, el primerc en représetitacion del
Depariamenle de Correos de Ja Direccldn General
de Cofreos ¥ Telecomunleaciones, ¢l segundoe por
hoker sldo fipmbrado parn desemperner el cergo dg
que e destllys al acusadn ¥ el lergere como de-
legade dal departamento de contakilidad de la
cllada dlreccidn general ¥ quiebes ratificaron los
cotwwepte de Ja denuncla indicando el primers ¥
€] Lercero que en nquells oéealén Arnulfo Bleéndes
Hernander, confesd haber sugiraldo el dineros fal-
tante ¥ el segundo, dljo gque Méndex Herndndes
aSle menllesld no tener €] dinero,

Concluids o procadimlenio el Jucz dletd senbeh-
cle declarando: que el ebjgicladoe Jost Atmullo
Ménder Hermhndez, ez zutor responsable del de-

fito de malversacidn de caudales publless, infrac-
cldn por ln cuel lo eondens s gufrir la penma o+
dos afios de prislén correccional conmuidbles e
=us dos terceras partes a rzdn de diez cenlpyo
de guelnal diarlos, previo page o allanzamiente d=

lay reapopsebilldades eclviles provendentes del de-
leo; le impone las penss accesdrlas COFCERQOT-
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dienles y deje en suspenso el cumplimiehto de
la pena por 2] térmting de dos anos

SENTEHNCIA RECURRILA:

La Saln Tercere de la Corie de Apelacione:
aproh Iz sentencia de primer grado, con las si-
guitntes modificaclones: “a) gue 1A penA Que en
definltlva s¢ impone al infractor os de tres ahos
de pristdn ecrreccional: T oque par rawod de Lietn-
o €5 procedente la  suspension del  cumpli-
miente de lo pena Dor o que noe 22 aprucha éstac
¥ c; que el Juez drhe cumplic ¢con dar el aviso que
prescribe el articulo 40, del Decreio 059 del Con-
gress, al Trbunal Elecloral”. Fundd su {alle en la
prueba que produce el acta levantada pow el con-
tralor de cuentns, REoberte Esau Marrogquin Huar-
terle, porque lo consignado en cla respecte al di-
vo feltante, “indute a suponer que lo sustrale o
per 1o menps condintis en gue le susirajerao 1ol
sumaA, incurriendo asl en el delito de mah'ersasion
de caudales piblicos”. Que csla prucka 2std co-
rroborada por el hechs que conlest de haberle fal-
tado 1z cantldad indicada; perd esa confesidn no
puede tomarse come QienUante pOTOUE adn SR
ella hahria plena prueba para cofdenarla: ¥ oque
en cuanto a la atenuante contemplada 2o e) faflo
de primera itstabcls, np consla que el procesado
¢ haya presentadoe espontéingamente a la aubori-
dad 2 confesar su dellbo, pues dste se desculwia
hasta gue se hi=o @] armueo de ecafz, y dada la
naturaleza de lg infraccién ¥ la forma em que s«
comelld zpstrajéndose el dinero por cantidades
parciales, &5 dificil admitic el requisite relagioha-
do eon la impunidad mediante 1o fuga, par 1o que
1o pUede eslimarse que caheurra tal afetnuanle.

RECURSD DE CASACION:

Jos Arnulin Ménder Mernandez, baje 1l direc-
ciétt del licenciado Josd Rend Chrcamo Sanches.
interpuse el recurso gque & examing fyhdamen-
tandolep en ¢l caco dg prigedencia conlemdo en eb
itcdse 5o, del arlicule €76 del Codlgn de Procedi-
mienlas Penales ¥ clta eommoe infringidos los in-
¢lsps Bg, ¥ 10q. del arllcelo 22 del Oddigg Penal.
argumentando que 1la Sala incurrid en error de de-
recho al no estlmar ety su favor la atemuante cons-
tituide por el heeho de que sotio jefe de la olicina
de¢ comunicaciones g su COTER ¥ teniende conocl-
miiento de gue faltpba una cantidad de dinero
pudo haber logrado la impunidad medfante la fu-
g2 ¥ no obstante eso, espeTd que se glosavan sus
cushilas ¥ etnfead su eulpabilided, gque haciéndale
aplicaciin de esta atenuanile la pens gue 1e ¢o-
rresponds queda reducida A dios afios de prisidn
rorrecsional ¥ opar consiguiente, susceptlble de de-
jarse en suspetisg su cumpllmiente, como o ha-
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bia dispuesto el Jeex de primer grado

Transeurrida la vista. proepde resolver

T CONSIDERANDO:

Comnnd €] Geeg 0tive del recursa 3€ hace oulb-
sisbir Bn gue ¢ trivunal d¢ sepunds Instanes in-
currdd en error de dereche al estimar que no con-
rurre la arenuante del Incisg Bo. del artieulp 2E
del Chdigo Penal o sea la que si pudiendo logras
la unpuaidgd wor medio de la fuga o de 13 oful-
tacién, el delincueiite s¢ preseita csponbAncamen-
e, f Ia autoridad y conliesn el defild, atites de
ser perseguldy comg eulpable, el eztudio de estn
ilmpegnecidn kHehne gue hecerse van base en Jos
hechos que =e declaran probados en el falls recu-
iTide, doda veZ que no B0 gbjets Ja apreelacldn
gue el Tribunal sentenciador hnlzo de la prueba
ahora Bien, s agienla en lay considerociones de
dereche del fallo de segunda ibslangia, que “'no
consta, en oautos que ol procesado se hays presen-
tedo espontancainents & le aubarldad g confesmy
su delito, pues este se descubwio hasta que s2 le
ke €1 arguep de caja”. Y como tales hechos cons-
tituyen el elementn princlipsl reqguerids parg 13 in-
regTacidn de la atenuvante de refersticla, estimén-
doze gusetites, no puede atirmarse que €] tribunad
sentenciador haya itewdde ¢n eTor de depechp
nl <declarar sue no eoncurre la repetida circuns-
tancia de alenyacidh de iz pena ¥ por do mlsme
tampeca ITdringid el arleulo 22 del Cddymo Peia.
£h 528 Incisos §o, ¥ 100 comg z0 dehuncin.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justiela, con fundamenic
o lo considerado ¥ lo gue preceptusn los articu.
las 223, 233, 274, 227, 733, 334 del Decreto Guber.
hnative L862; R36. 600 ¥ 94 del Codige de Drocedi-
intentes Penples: deglara IMPROCEDENTE el re-
clrse e mérite ¥ eondens al intevponents & la
peng adicipnal de quince diax de prizién simple
que podre conmildar o razan de died ¢entavos do
uetzal por dia. Motifiquese ¥ con certificaclén de
o resyelte, devudlvanse 1oz antacedentes. [Ponen-
oa del maglstrade Arnolds Heyes Morales).

H. Maorales Dardéo—G. Aguilar Futhles—Ar-
oolde Reyeg—J, F, Juirez y Aragit—ATberta Ar-
goely S.~-M Alvaren Lol

1%

CRIMINAL

{'solra ¥Merin Héctor Moeds Oriegn, per ol deiite
de homlcidho,

BOCTRINA: Cuando powr set defectutsy 2l plan-
lmmmlenty del recorso, oo e phede efecluar nn
nuevs examen de la posba el Tribuoal de Ca-
saclén Uene gque fundarse en los hechos que hi-
ya estimady probados e Sala sehtensiadara, pa-
ra anzliiar la vielacidn de la ler gue s¢ denun-
cla #n el ettricg de sometlolento,

Corte Suprerne de Justicia: Guatemala; diggio-
cho fde abtll de mi) noveclenins sesenta ¥ unt,

Sa tiend a Il vista para resolver ] recibse de
cagacién interpucstg por Maria Ester Bejia Pran-
3, B concepto de acusadorz, contrz la sentencin
dictada por 1a Gala Cuarta de la Corte de Apela-
clgnes eon lecha trece de Julis del aflo proxkmoo
pasado, en la causa que por €l delito de homickdico,
& siguié 2 Marig Héclor Fineda Oreega en el Juz-
gade Sexto de Primerg Instaneia de Io Crimingl
de este depariamenta,

ANTECEDENTES

Con [echws velntiseizs de septiembre de nul no-
vepientos ¢incuenty ¥ nueve, el Jele del Prlmev
Cuerpo de la Pollcin Nagional, puso en congel-
miente del Juer Séptlmp de FPaz, que eh ln oa-
pitla. del Instituto Ouatemaltaeo de Seguridad So-
eial, centim nimerg who, e cncontrabe el cadaver
de un hombre dque failecid a consecuencia de un
balazy fue recibld en 8] pechie. Ratiflcads el gnte-
rior parte, el metnclonadg funcionarice se constitu-
yo en el lugar indicado ¥ Arpemle Maldpnade, te-
lefonizte de esa centro, le Informd; que < caddver
que tenlan a 1o viste era de la persomn qQue ves-
pondia al nombre de Migusl angel Mayén Mo-
rales, qulen habla jngresado ess dia & lnz dieciséis
kornz, preseptabdg une herlda penetrante en gl
torax prmdduelda con armae de fuego, hakieods fa-
lecido clhenenta ¥ clnco mibhutes después, a quien
habla llevado Marlo Pinnda Orteps o bardo de un
pick=up, de la compefifa Texaco, Al lefe del pita-
do cuerpo de policla, puss = disposicitn del jues
a Morlo Héctor Ploeds Orisga, gulen habls sido
oebturads en ese msmo ceniro asistencial, porgue
comfesd gue €1 arg 2 putor del dieparo gue causs
Ig muerte de Moyén Mprales, hebléndose hecho
entrega del arme al sargetito de la radiopetrulla
que 1o condulo & §3 detencion, Indagado Héclor
Merlo Finedy Orlegr declart: que su delenclén s«
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efedtud en el Cealro olmerc uno del Instituto
Ouatemallece de Seslrided Boeial, porque a lo-
clementos de la policta que se encoolraban en use
gertrn bes manitesto gue acababa de herir o Ale-
fuel Aoge! davén Alargles v lp lievd p dicho Ins-
[ifle parn £u ewracldn, estando adn con vida;
gQue ezt misme dia veifttiséis do septiemlie se en-
contrald en 50 casa de habitacidn ¥ & la hoea
del almuersp ¢ presentd su jefe Mario Ttenon
Movales Bartvios, indichndole que se necesitaban
sys servickos en la planta E1 Portlllo esn tarde,
aunque era sdbado, dia que el declarante no bra-
bujabe, pero accedid ¥ sB presentd n tas dieciséds
horas ooty diez minulos, encontrandose alli &l pro-
pig Morales Barrios, Erain Martinez y Miguel An-
ge] Mayén Morules ¥ €] primere aprovechd 1o opor-
tunidad para degirle a dMayén que alvidara €] in-
cidente sucedide dins aptes, quen comneestd cobl
pelabras fucra del ovden, on vista de to cunl el
declavante abahdond ta bodega, pero lOgTa escu-
cher 4ue Morales Barlios Namaba seriamente 1o
alencion a MMavén por la forma en que se habia
comporteds 3 al off alusiones persanales de dste
palfh com « declarante regresa al edificie y Ie
judled o aguél que alll ho era lugar para estar pe-
leando ¥ gue deblan ser companerps ¥ o0mo Do
ME CEs0 Dpe PrF rotlrarse ¥ en lo que se did fa
vuelly Morales Berrios volvd o lamar serkaments
la atencion @ >avén diciendole con vos fuerte
que sl tenia alpuna diflenltad con el declaronte
quediba despedido ¥ & la vezs lo tenda agairado,
pero logrd zafdrzele y repentinamente agtedic a
ofetadas al exponedte par la espalda, por o que
no pude evitarle ¥ como recibiera uha de ias bo-
fetadas eh lg roglon oceipital que 1o hizo caer 8l
suelo ¥ Movén seglia alpcindolo con Tutia, viell-
do gue era diflcil fu resistencia por ser aquél de
c.omplexidn Muerte, obld por sacar un revolver de
la bolse derecha del panlaldn ¥ logyd hacer fuega
con el objete de gontenello sin infenchdt de lesio-
navlo, peio como estaben AR cerca £l uno el
otro. el bBalazn lo rectbido on el tdrax y al verle
levide tratad de preslarle auxilio levihdola en un
pick-up de 1o compaiia al centro une del Inspi-
tuto Guatemnalieco de Segurkded Saceal o donde
tlege con vida el herido. quedindose €] declaranle
en ln Sala de Emerrencis hasta gue se presentd
la pelicia ¥ Iocs manifestd To sucedido ¥ hasta el
wigulente dia supo aue Moryén habia Ialleckdo: que
stequprre ha portade arma de Tuege debddo A que
salen oo dinere par: comprst mnateriales de I
mismu compeis, entrgmodo la liceneia que parn
ells sr le habin dado. Marla Ester Mejia Francc
proscitd un memorial matifestando gue ] occise
Mayétt £10 £] pRdre de la menpr Elsa Janett, pra-
crrads con da presentada, peor lo que solicltaba te-
nerla corme acusadore en lx causa segulidd oon mp-

Ty Bl decese de aguel Examinadn Elrain darti-
neE Arenas eXpuse: gue el dia v oA da hora de los
buiches »¢ enpontraba en lx bodesa de la compa-
nia Texace siluada en E! Portillp. zoha doco de
Ia ciudad, a dande llege a dar instragciones pov
ser el pocarcuds del persohal de mecanicos, ha-
biendr encontrade alli & Mizuel Ange! Mueyen 3
Marig Rend BMorales ¥ poeos ounuies despues Ie-
po Héctor Maric Pineda, guien con instricciones
de] deponetice a2 ayudar m limpise ¥ ordenar €
pauipe; que Mayén era ol cnoargado de la bodess
y pocos dins antes habin opourrido un ineidente
parque ¢l depanente te did drdenes o Pineda parc
sacer uh equipo de la birdeps, & lo que a0 QpUST
Mayén. por le que le llamd la atencicn contestin-
dele agquel can palabras fuera de tono ¥ le Elvd
:as lhaves, reticdndose de su puesto; qie después se
presetitd almyén & taz oficinas centrzles » su jelq
Marie Blorales le indicd gue regresurz 4 50 puesice
¥ gue Fl hablariz cou £l declarante, o fual eh
vfecloy, hizo 3 el exponente le manilestd que no
lenia intencion de eetivar a Mayeh de su puesto:
que ¢] dia ¥ hira de los hechos. momientos antes
gl declarante llumd a Muyén y le dijo gque olvi-
dara el incidente ¥ se condujera com respeto. ¥ oal
prezentarse Pincda, Morales quiso hacer la conci-
ligcidn, pero Maysn le cohtestd gque &l no le daba
lz mano 8 ningun hijo de la gran p. POrgue
MMorules tratabe de gue Pineda v davén se dieran
ln mano, que se crezaren alpunas ciras palabras
inzultativas por lo gque valvid a Mediar Movales v
previite A Mawnh aue siocontiauaba eh esa forma
It iba 3 despedir ¥ les advitiic a los dos que los
respetaralt porgque erah su: jefes, por lo gque Pi-
neda abandopd Ja bodeen yébdose hagia el patio
¥ Mavén lo alcanzd dindode varias bofetadas ¥ un
puntzpié gue lo hiz> caer al suelp: que Pineda se
incorpord ¥ zacd un vevilver ¥ le hizo un dispare
A Mayén v cughdo lo vii herido &l misme lo llevd
al Beguroc 3ozial en o pick-UR ¥ emnu a las cin-
¢o e la tarde vecibkd un svise telefdmico de que
Mayén hably fallecido. Eiomeédico Tgeebze cel Bns-
litute Guaternallecn de Seguridad Social que prec-
tiee) 1o putopsta al cadéver de MMiguel Ange. Mao-
¥én Morales inloroms comp causa de la muerie, ha-
rida penetrante del térax producida por arme de
Iuewe, E1 sargenta de la poliela Mlguel Ansel Bo-
che Morales, declara: gue al constituirse en el ren-
trg nbmera uno del Instituen de Seguridad Social.
despues de Infgroua se de io sucedida, encent-é que
al hberlds lo cstaba zfendiendo el dector Ranurz
Alfarg y el hechor estaba ayudandelo » al pre-
puntarle =i ¢l erg Pineda Ortega lo resopndic afo-
mtivamente ¥ le entrego o] wrma juntaments con
Ia Mrpencia para partzela, ¥ el lerido [allesd a losg
poces momentos, Blevada la cagka & bleaavio el
ved mo 50 conformd con el carge que se le formuld,



GACETA DE LOS TEIBEUNALES I3

refpitiende que Mayén Morales Jo sovedid o bofe-
ndas ¥ puniiapids ¥ encantrandose en el zuew ¥
que omng segyin  egredibndaio, pacp inCmidarlo.
desenfundd su revilver ¥ le hive un disporo. pues
no tuvg inteneidn de ceusarle dafos ¥ aelas i3
muerte, por lo que &l verlo helidd tratg d: Auxi-
liallo conducitndels al ya indicado Centra de Se-
purldad Soclal: recohgeidn &b reo por €] médico fo-
retee indormoe Que no presentoba ninguna iesai,
Abda Aariez Esther Meda Franeo, dijo gue ng sa-
bia cémo ocurrheron Ips Bechos en gue pardid la
vida Mlguel angel hiayvin, pero que se constituba
en formsl scusadora det hechor Se sbeis o prue-
ba la causn & solicitud de las partes. r dentro e
ese LErming ze aportaron las smguientes. declarn-
elén de Moric René bMoraies Barrios quien expu-
Q! que £ra olerts pue el dia del sucesp fué s lia-
mAr 4 v casa de habitacién a Héctor Fineda Or-
rega, pard qQue esa lude ilegara A troomjar a las
bodegus de la planta Texaco, parg arereclsl o) equi-
po porgue se aproximaba una visita de un oficial
de lu ¢otopuiia ¥ Beda lexd en los montentos
que el exponente se encohtrabe con Miguel Anget
Movdn, ocaskdn que aprovechd paca presentarlas
pere Wayén rehusd tenderle Jsomane w Fineda,
por 1o que Je llamd la stencidn haciéndole ver gue
i querfa contibuar comg cmpleado de la compa-
fila tenia por obligncién que llevarse kien con sus
companergs, o que lo enfuareetd divlgichdose eb
actitud provocedore ¥ amenazante a Pineda quien
¢ salld de la Dodecs tratande de evicar dificul-
tades; gue se eheontrebe discutiendo ecn Mayen
cuando volvié & entrar Pneda, ¥ al ne nias verlo
Mayen s8 [8 (UG purA encima por lo gque 5e volvid
a1 saliy, pore ésre lp persigulé hablende womado
Lt Jlave de Luve de mds o ments diecigho pul-
gades ¥ al saliv e declarente de la bodega pud:>
ver que le proping a Plnedas un polpe gue 1o hizg
ceer al suelo ¥ o continuacidn se escuchd un dis-
paro ¥y al acercrrse notd que Mayvén estaba heti-
du, gquien fue Lresladedo por 8] propie Pineda al
gentro mimerc une de sequnidad soclal, en un
plek-yp ¥ que tado se delldg a la pepvecacitn del
herido que on Dibpun mamente qulse acrbar las
drdenes del declarante, para evibar que agrediera
a Pineda, I que =l {nal logrd Bl Juez Gulnto de
Primera Instancla de lo Criminal, se constituyo
et la Plaunta Texacqa, ¢oil el objete de reconscuruic
los hechps, hebdéndose temado varlas fotogralias
del lugar, de la existencia de 1o bodega, en la zual
hay na sestanterfo cabn mercederiazs ¥ ademis su-
ficiente herramients, habiendn tenido 2 |3 vistn
unn Uave de fubo como de dieciochoe pulgadns v
dd tres 2 coebtio libras de pesos, ¥ el oo repicld en
Ia forme ya expuesta, lo sucedidg. Por medio de
exhorto el Jye2z de Primera Insranela de Altg We-
rapaz, [ué examinagg Présperg Ruben AlMenger

ANledor ¢ solitud del teo. © odeclaro: que £] din
del hecho a4 eso de las cu'prees RDorus Nezd a la
casy de Alare Poeda ool e; objeto de olrecerle
ung: gailes de pelea. sin recordar la direccidn, ¥
fuahdp estabah hablanda, rocitlo Pilleda unwe Jla-
utads telelonica » después de agenderie le indicé
al declnranie que oo pocding hacer negoeip ese dia
prorque 1o Namoban de 1o gasolinera donde tro-
bajabe, ero Que Si 0 &CoeTipoluba podialr panul
vietides 1os gallos, lo cunt acepd © ojumeos so dir-
gieron & 13 gaseliners de la Compafua Texaco ¥
al llegar Pineda s encamine a les afictDas 3 28
declsrghre e quedt en ©] patio © Comg al cuRTtl
de hora lo vid salir ¥ gue otre individuo que oo
coungee ¢ propinaba boferadas por detras con la
mane derechy v e la wquierda porlaba un herro
de repular ramahbo ¥ al llegar a las gradas Pi-
aetin. Do soports 10y golpe: que el otro le deba ¥
cayd ¥ el agresor e pass el fierrc, 8 1o mano de-
richa ¥ 1o elevd con la intehcidn de descargar un
puen gclpe, pere of declarante le gritp & FPineda
CluddilD POMQUE 1o MAatan” en cuyo momento M
ord unt dispara ¥ al acercarse se did ogente que
el agresor estabe herido y Pineda tenia wo revol-
YEr en la mane, que en un pick-up Pineds s
llevd al berido ¥ le cocavgd aviserle a Su padee de
12 sueedldg, Io cual hizo; Inforne del médico-di-
reetor del hospita] pare detenddos del primer cuer-
pe de o Pylicin, en el sentido de que desde €l cin-
oo de ovlubre de mil povecienios clhwuaenta s oie-
ve &€ hizo eargt del enfermo recluido =n ese cuer-
p Mavla Heéeror Pineda Oreegd, gquien padecia de
“psicc-neurosis de engustia” & consecuencia de un
wnack sufrido ¥ el veintinueve de diciemirre {uc en-
vlado en consulia Al hospita]l Wewropsiquistrico.
nubiende :sldo atendlde par el médica de curme
quisn canficrad &1 dlaphdstico instituyendo la te-
vapid pdecunda, ¥ que Ploeda ingress el veuntl-
iz de septinmbre anlbetior, habiende sido arten-
dlde por el doctor Julle Mansitls Placeres, qulen
did el laforhe que adjuntaba, ¥ en el Que 58 con-
signd que al ingresar a la delenclén Pineda fué
cxamminade por el Informantde ¥y bresentaba con-
mocidn  celeprr] producids por ragmatismo oTa-
neann, con sinlomas de neUrp-peictsis a fOnNse-
cluneid de la conmccid sulride; informe del jele
del primer euerpa e la Poligia, de que segun ma-
nifestd el mpente Cajixte Cifuenie; Reyes, Que 3¢
cicehlruba de turno en el servicio de emergencls
de] ceutra uno del IGSS, cuando g2 presentd Wa-
vie Hégtor Fineds Ortega, conduciends @ borde de
un Lack-up oa un andividue lesionedo com arme
de fuepa, indicabnda ¢l conducter gue &l lo hakds
Ieride con uh revolver por o gue 1o condujoe ese
mistio agente A o detencidn; informe del gerente
de la Texaco Guatemsala Inc., sobre que Marlo
Héctor Fineda Orlega he side empleado de ess
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camparnia desde el diecinueve df septiesmbre de
mil npvegientes ¢incuehry y ouece ¥ gue cooducts
fug slempre sati=facicria €0 10 Que & su (TEbS).
cancernie. COrren agregaco; .05 inforses dej de-
partamento de estadistica judieial v de la PER.-
tencitric Central sobre gue Pineda Ortege na tie-
e antecedentes Tenales. E cualro de mayo del
a0 pasado, el juez de primerz [nelancia dicld
sentencia en la cual deglard; gque Marle Hielo
Finedz Oriega era auwlor respensable del delilg de
horickde, Imponléndole 18 pens de dos aflips de
prision correceional con Jas aceesorlas del caso, par
haber estunade que Unicamente faltaba uno de
los eletuetiios requeridos para exinurlo df respoTn-
sabilidee crimimal ¥ era de justicia rebajar la
pend hasta en una quinta parte, ¥ asi misino gque
In pena impuests lu dejaba en Suspehss por el teér-
mlita de tres anos.

Por spelacidn mterpuesta par la parie seuzados
ra, conocld la Sala Cuarle de la Corte de Apela-
cipres ¥ el trece de Jullo del afio recién paszado.
revoed la seiienwia de primers nstaneia poabsol-
vig al pracezade del cdrgo que o7 el delito de ho-
micidio se le formuld, por eatar exento de responi-
sabilidad criminal, habiende considerado: que la
sindicarion echy al reo Pineda Ortegs como an-
tar de lo muerte dé Miguel Angel Mayén Morales
gquedd probada en aubos con su propla condeslan
al admitic que €1 dieparg 1o hize eh su défensa con
gl fln de intimldar a Mayén Morales ¥ contenerlo
de la injuste y viclenta agresldn de que lo éstaba
hackeds wictlma, pero nunca con el dessa de ulti-
merle; que la confesdin del procesads constituye
plena prurba, porgue ilena 1os reguisifos de ley
pere & la wes probd dos extremes con que la ca-
lifled: ay en primer lugar con lo deglamade por los
testipns presenclales o iddneos Blrain Martines
Arepgs ¥ Marip Rend Motale: BarTics, quirhies
conwvienen en ln substancia del hechg; B) In decla-
racign del agente de la palleio MMiguet Anecl Ara-
che Morales: ¢b el informe del perente de Texaca
Guaterals Ine., soble el buen comportamicnts del
procesgdle durende los afos gue labort en dicho
compadia; ¥ 41 el na fener anfecedentes penales
el enJuicipdo, que indice & creer en su dicho: gue
cob e priurba analizada ze llega a la conelusion
de gue & procesads causg la muoertc de Miguel
Angel Mayen Bloralez, pero gue gl heche lo eje-
cnbkd en legltima defenza de su personG, puesed
que le misma prucha ze wve, que [ué victima de
una agresdn atevosn e injusta del occise. gue ho
huhg de zu parle ninguna provocacidn ¥ que co-
mo no lenia otro medie d¢ defensa g U slesnce
slno au revélver, hime uso de & pare contener a
s agresor, Mies por las eircunslancias desventa-
josas £ QuUe B¢ eNCONiraba ante éste, no podia nd
shqubers emplear [a fuga para ovadic el atagque,
debidndose Llompar en conglderpeldn pare justifienr
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e] mecdie que empled en su defetsa el informe del
hospdeal del primer cuctpa de L Poliela dongs
unaia que el enjuciado e dla de ailos NETese o
ciche hosporzl con conmavipn oerebial producide
PO UlPaliiail=ing Clanednd v con sipops de mea-
TL-PrlgLgsls, POT o Gl dBce coTsiderartse Iiip-
nai g medio empleada,

RECURS0 LHE CASACION:

Marin Esier Meja Flalco. eqtl alx:lo der abo-
pado Rulino Adollo Pardo, interpus; & presente
recurso, £n la sigwients Iovrma: por indmaecien de
ley, porque se asegura [3 exislencia de la exivnenty
dr legltima defensa, ¥ Dor wwrov de dersgho ¥
de hecho en le apreciscidn de las pruebes. Cita
coma casos de fundementackén los sefialados en
lgs incisos 2o, 39. 400 ¥y So. del articulo 676 del
Cimliga de Procoditnientas FPensles: ¥ lo. del De-
creo 47 del Cobygresa de bz Repuldica, y Como le-
ves violedas todo el inciso 60 del articulo 21 en
sus tres fracciomes vy 300 del CAdipo Penal, 366,
570 ioclsos 19, 3o, Ba. 571, 372, 575 en todos sus
incisos, 574, 573, 563 wnceso 1o, SO Inckep 2o, GOT,
U8, 602 en todos sus inclksos, 614, 728, 129, 130 en
todns sus Incises, del Codigo de Procedimienlos
Penales. Como todg argumento Indica “El error de
derecho v oervor de hecho en 1o apreciacion de la
pruegba, ¢abe constderar: €] encartade confesd,
desde un princlpio como ¥ et qod forma aconte-
cleron los hechos v @1 mismo Indict gue habia
Ilevado al occiso al Centro Hospitalario olimero
upg del Instituto Guatersalteco de Segurided So-
cigl, en dongde lo entregd para su curacidn ¥ o ln
autoridad policial 4i6 el artna con la cual o habda
laslenada. Todos estos hechios ¥ circunstaneclas, en
verdad #sl8n sefinlande o zuselcia de itraums-
tismo alsute suirlde en 1a cabeza, mayoIimente
que @l hubiese sidp el primere en mostrar esa le-
slom o golpe o los médicos del Cencra Mospitalarlo.
¥ al no haberlo hecho se debe preclsaments o gue
ng tenip ningdn golpe ¥ del cbat habese losion
treumidrica. Tamblén se encuentra la forma comoe
te aprecin 1g pruebe testifical y ésth, claro esks,
mdolece de defeclos fundunenlales conmo e de no
haber dade razdn de sus dichps ¥ una exgcla zi-
tuacitn de personas ¥ foume del soontecer de fos
hechos, Luego hay asl errar de dersche ¥ de he-
cho en o apreclaciin de lss pruehas y lox aectos
nuténticos estdh g la visla: la conmfesion Judieial
del red, el parte de 1a Policia Naclonal, las pri-
meras diligencias procesales ¥ sobre la bese de es-
tas necesariaments debe enjuicialse ese error de
derecho ¥ de heechp a3 gue me reflero tantas veces™.

Hahiéndoze efectuzdo td wista Drogede resolver.
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CONSIDERARDO:

For razones de ldmca procede examiody en pii-
mer Lérming o aspecta del recurse relaclonnde con
la apreciacidn de ln prueba, pero al efeers pabe
indicar, que en &) presente caso, no =0 ef Lnpro-
vise lo fornta et que se planted lp impEnacion,
urque np se sehglan concretamente lo: elamens
tos probebrios que deben examinarse, s gue
tamblén se Incurre en defeelo de Léenica, con-
irario & prescripolones legaler, de gEriowic ingdis-
tintamenile ¢rror de derechg y de hecho en [Irma
genetsl ¢h J4 estimiecidn de aimuacs de ellod ¥ sin
Indicarse enl qué consleten, ho obElante que tales
grrorgs son de distints npturaleza v de diferentes
efectas jurfdicas. y gue dado lo limitade y téeni-
o de la casecidh, e) interesado debe cuidoar de
hacer la separacidn depide para cada poucha. pues-
o gue ne es paalble €]l andllsis emmparative de
toda In aportads, para legar a determinar, en o
&g de existir, ToAl Bz @] errar, B Que quise refe-
rirse 1a interponente, Par estas razofes, ante o
defectuasa del plantmambenlo, nhmgln exammen sc
puetde electuar en relacitn g dicho aspecto con 1ns
articulas del Codign de Procedimientos Peneles ci-
tados coma infringidos,

—1I —

En 1o gue respecie o la violacidn del incizo 6o,
del aprtieuls 21 del Godiga Penal que (amblién se
dendncin, procede ndicar: gque dicha ley se refiere
a que osla exents de responsabdlidad crimlne! el
que obrz et defensa de su persona, siempme Que
concurran  agresion  legltima, necesitdad rreional
de]l medio empleads pare impedirla o repelerla v
falta de provocaelon zufleiente por parte del que
sg deflende. aeerea de 1o funl adppung tesis sos-
tlene lo interpomebite, ¥ como pora detelminur si
en Bste raso I8 o no correctamente apreclada la
conduThEngia de esas clrounctanmas sblo podrin
lograrse mediante o opuevo esiudio de 12 prueba
aportada, gue =Egun lo expresado en el ANGEYIOr
cotsiderandn no e pudo efectuar, debe esterse a
los hechos gue o tribunal senlsnelader tuve por
probodos, ¥ como de acuerdo eon sus estimacio-
nes llegé 2 o cobclusldn gue el hecho 1o slecutd
gl provespdo en legivlme defensg de =u Persona,
aor eoncurcir las circunstanclas tequeridas para
£sla emimente, Tunddndose en la dispoatclon legal
citads lo aboolsid del cargo que por el dolle de
homicidlo se 1o formuld, es claro que én €505 CoOT-
diclones no pudo ineurddr en viclaclun o aplica-
clén indebida de dlehg ley, por 1o que también
por este anotlve Tesulta Lnprosperable el recurso
examlnade.

FOR TANTO:

La Corte Supremn de Justicla, de meusto con
lo comsiderads, ¥ con los artienlos 674, 676 Incizo
B, 58T, 809G del Céddigo de Procedimlenlos Penn-
les; 232, 224 233 ¥ 234 del Derretn Gubernatlve
1862, declara; improcedente el presente recurse de
rasacién ¢ impone 4 la inrerpanente quince Jias
de prision simple copmutables a dier cenlavos de
quetzal diarigs, Notiflauese y eén lag forma corres-
pondiente devuélvense los ahtecedentes Prmenie
Vgeal 1ok

H. Morale: Dardin—-G, Agullar Foenies—Ar-
hoido Reyes—J. F. Juirer ¥ Aragnn.—Alberio Ar-
gurla 5—M. Alvarez Lobet

CRIMINAL

Condra Victor Manuel Gonedler Salgeero por el
delito da atenlade 2 los agenies de 1a aulorldad,

DOCTRINA: Es constlutive del delllo de stentadn
% ios agenbes de Lo aulorkiad, ¢l acomellmlenio
2 un capliin def ejfrelto en peaddn en que e,
fermando patrulla se encotilrpha celando el or-
den pibllce en una pobladdn,

Corte Suprema de Justicia: Gualemala, wein-
tlung de abrll de il noveclentos zesenta ¥ uno.

Para reslver se examing el recurso de casaciim
interpucsto pov Maznuoel Gonzhles Salguero, contra
Ia sentencip que el catpree de octubce del Afio
préxime pasado dictd ia Sale Quints de la Corte
de Aprlacienes, en la causa gue por £ delito de
atetitado o 1os agenbes de la aubnrided se miguls
al iticerponienle en el Jutgado Segundn de Pri-
merd. Mmslancia de Jutiapa.

ANTECEDENTES;

BEn la cavsn que por los delitos de disparo de
arma ¥ leshones ¢ lnaleawd contra &l capilan de
infanteria Justinlang Lopet Salagar ¢h 1 ‘Tribuobal
Militar de la Zone “General Agwilar Bants Warla'.
realdente en 1o cludnd de Jutiapn, se mandd oer-
tificar 1o eonducente parg quc ! elbunal del or-
den coman instroyera 18 everiguacitn correspon-
diente al delile de stentado a los agerles de Ia
gutsridad que se atrjbula 2 particulnres. En lps
diligenciaz certlficatdas obran [as declaraglones sl-
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pulentes: del camitan de infantecia Justiniano Lé-
pes Salazar, jefe dol destacaments militar de Asuh-
citn Mita, quien dijo que el dieciocho de eners
de il novecientes cincusni: ¥ onueve, dia AnRie-
Tiot @] &n gue DrEStd su deglaracigh, epiio a4 a:
veinle Boras salid B patrullar las calles de la giu-
dad, porque luvg gpopoimicnio gue habia uoa
rednidn aproXimadamente como de seisgientas per-
tonAas, sin saber su ohjetn, yeodo acompanadg de
tres miembrds del ejévelro; gue varies individues
que formaben un goapd lo nsultgron ¥ lo ataca-
ronn & holetadas, por lo que s¢ vlé precisada a
desenfiynidar 5u plstola ¥ hacerles un dispars que
higo impecto en uno de 08 apgresores, y no sigulo
dlsparands porgue se encascabilld =u plstola; que
10 tres soldados que lv acompanaban hdeicrom lo
posible par conteher e osus atacantes pero to dis-
pATEIOND EUS Aarmas y gue estod hechos ocurTlerobl
en la calle, B ung cuadrs de distancie del cuartel.
Vielgr Manouel Gonaalez Salyuere declard: gue el
dla ya indigade s& Encontraba, como & las veintl-
dés horas, en Ja cgnting de la propiedad de Jesis
Crentes  Chinchilla, acompfafady de Bduardo Sol-
gugrg, Arturo Arpuete Polanco, José Rilvas, Ra-
mirg Figuerpa ¥ olros mAs cuyps nombres na re-
cordeba, llegendo e e2q momenio el Jefe de] des-
tamente militar en estedo de ebriedad ¥ ze diri-
Fig al grupo Que ellos formaban, asestando al de-
clarante un golpe en la cabeza ¥ otro en la ceja
Llzqulerda € higo 2 c¢ontlnuacidn seis disparos con
escuadra o revélver causindgle asl una lesldn en
s "paletilla izgulerda” ¥ que los soldados Que
acompafaban gl jefe no loimarcn parte en el he-
chg, Alfrcdo Peie de] Papde, jefe de la sui-ga-
tacidn de la Policia Macional de Asunidn Mita, de-
clerd gue el dia del sucese como & lns veinticuatre
hores, oyé cloes delonaciones de armae de Iuego ¥
B 1985 pocds momenlss legaron Jos agentes Gre-
gorlo Merlos Vasquer ¥ Coandelarlo Marblne: Or-
tege, conduciendo nerido a Victor Manuel Con-
ziles Salguero, informandgle que fué heridg Do e
capltan gomandente del destacamientn militar, en
su defensa, porgque Gonzdalez Salguers lo ataob 2
bofetadas, Los agentes de la Polieia Naclonal Gre-
worie Merlos VAsques, Candelarlo Wartine: OThe-
ge, Heftall Ardvalo Chinchilla, Gil Alfonso Falma
Meorales ¥ Huwmbetrto Dbiaz Veldsquez, declararon
que la noche ¥ o la hora de autos, coh motivo de
Que en la poducldn de Asuncien MHa lba 8 cele-
hrarse ung gesldn del Partido Polftlco Reveolucio-
narin, el jefe del destacartentn militar rstaba pa-
trullando Jas calles pocompziade de un eabo ¥y dos
wpldados en cuya ocaslén Vierdr BManuel Soreh-
lgz, después de Insultar al referide jefe, le pegd
ung bofetade ¥ salléd huyendo por lo que agquad] le
diapard asertandole un balazo cn & pulmgn ir-
qulerda. I1a estos testiges silo difitre vo su decln-
recldn el primera en cunrnto indica gque le discu-

elgn entre €] jele del destacamento millior ¥ Yie-
tos Munuel Gonziles ocurrid en el jnternwr de la
cantina zin nomdbkc unicada en el crucera de les
cAmuinos que rarten de la poblacidn, mirniras los
Cemds asegwran que todos los hechos gturrigron
¢h i calle. Ei cabo ©Honlel Sprcehs Sumayea v
los =oidados xhgel Cantreras Lape? v Aidberto Ga-
icin Contreras declararon que formelyn zalte de
@ eseslta gue ecelapa e orden la noche ya rcie-
rida, al mendy del eaninin Justinians Loper Sala-
zar, producigndose en o demas en parecido-
térmitioe que los azenies de la Faleia  Ne-
vignal. Al tomarsele declaracion indazatoria, Vie-
o Manuel Gonrdler  Salguers  negd  hehber
agredddo Al capitéin Lopez Balarar  afirmando
que 1o gue osutTid fue gue encobtradose Ol
en la calle con  varios amieos.  llege solo
el capitin Lapez Splazar » 1o Quiso capiuray s
nitgln motivoe, por lo gue huyd y entonces el ca-
pitin ¢ hlzo varips disparos eserpdndale uno en
1a nalgs ¥ olrp en la espalde del lade isguierda.
Se e reduio a prision por el delito de atentado o
125 agentes de la autoridad, cargd coh el gue na
se ronformd 3] elevarse la causa a plenarlo ¥ du-
rafite 18 dilaclén probatoria propusc los Lestitno-
nigs de Dorateo Guzmén Sarcefo ¥ ¥iclor Delo-
rez Vivar Gamero, declarondn el primerd que el
capitdn Justinfano Léper Salazar saco de la con-
tina de Lidia Linares a Victer Manue]l Gonzdles
Balguerg, sin que hubiera precedido ningung dis-
ousidn entte ambas ¥ ya en la calle le dispacd:
perc 2l segunde dice gque sdlp supo de ta dificul-
tad habide enire Goozélez Salguero y el capltdn
Lope: Salpaat xin constarle & él nada de viste;
tarnbién a solicitud de 1la defensa, =e pldid informe
al gomendante de la ¢ona militar 'General Agui-
lar Santa Marla™ amcerch del calEg gque desgimbe-
figba e] ecapitdh Justinlano Lopez Salazar, indi-
candp diche jefe que era comandante del desla-
gamento milllayr de la Ville de Asuneign Mita “con
el objueta de respuardar la seguridad de la misma.
quien permaneci¢ en dichg¢ puesto hasie ¢l 18 de
eneto del afio &n curse”. Esto informe fud amplia-
do  posteriprmente por naberls dispuesto msi el
juez en auto para me|or fadlar, indicandose en
cunnlo interess al presente recurtso, que B todo
jefe de destacamento militer u ofra voldad, tiene
instrucclones de onganizal serviclos de acuerdo con
las clrounstancias en las poblaciones, formando
patrulies: sarmedas para el cely del orden pibllee
oy al suserlle cfectivemente no le consta 51 el dia
18 de enlera de 1953, & Ias 23 horas con 40 minu-
tos, el capitdn Justinlano Lopez Salazar v ele-
menlas dy lropm, enbo Otcniel Sovrcefio Samayoa
v soldedos Manuel Conlreras Lipezr v Alberio
Galicia Contreres ze hayan encontrads de servicio
en jas calles <de Asunclin Mity guardandg €] orden
piblice ¥ formando pabrally™.



Cumplidos los demas tramites del procedenien-
1o, el juez dictéd zentencia declarande gue Victor
slanuel Gonzdles Salguero es aycor Tespansable
det delite de alpgque 3 patrulla militar, impotuéh-
dole 1a pena de un afo ¥ clsirg meses de prisico
porrecciohal rommmutable en sus dos lgrcetps par-
tes a rawon de diem ecentavos de quetzal por dia.
¢ hizo las demds declaragignes correspandlentes a
jg5 penas a¢ocEnTiASs.

SEMNTENCLA RECURRIDA:

La Saln GQuinta de I Corte de ApelacioDEs o0n-
firmg el fallo de primera inslancia, ¢on la modi-
Heacitn e gue el delito cometido es el de alen-
tado a los agentes de la autar/dad ¥ que 1B pena
que debe sufrir el enfuiclado es la de doz ados
de prisidn coerrecoional conmulable e Jn Rhepar-
cion ¥ cuantis determinadas por el juez de primer
grado. Al efeclo comsiders que la culpablildad del
cousado quedd probade con los testimonios de 108
agentes de la Policip MNaclonal, Gregerle dlerlos
Visquez, Candelario Martines Oricga, Hefiall Are-
valo Chinchills, (11 Alfensg Pulma Morales 3 Hum-
berto Ddaz Veldsqle:; » que o0n las constaocias
de aylos y especialmente el (nferme del coman-
datile de la Zong militar “General Aguilar Santa
Maria”, quedd establecide que el ofendide desem-
pefiabe el carge de comAndante del destacmnento
militar de asungion kite; pere €5 de estimar que
la patrulla que comandaba cuando ocurrieron los
hechos, bo s¢ hallaba de faeeidn, sino slmplemen-
te organlzwda pard celar el orden piblleo, par lo
que el delito cometide es el de alenlado a bos
agentes de la autorldad ¥ oo el de ateque a
patrulla,

RECURSD DE CASACION:

Vietor Mamiel Gonriles Salguers, Bajo la di-
receidn del abogadn Carks Pelenco Quirez, Lbater-
ruse e presente recurss hundsmentindolo en los
cazos de procedencla cofitenddos en Jos inoleps 3o,
4o, ¥ fo. del articuo 478 del Codigo de Procedi-
migntos Pepales 7 ¢itd como mfringidos los ar-
tieulas 1o, Zo. en sus dos parrales, 67, 88, 142 in-
cizos lo. ¥ 2o, 144, 145, 145, 152 153 ¥ 155 del Co-
dige Pepal. Sostiene que la Sala ineurrid ED £TTOr
Ue derscho 8l calificer come delila de atentzdo
a los agentes de la antomded el hecho Justicliable,
v al determinar su participacidn en €], declarin-
dolo ves, siendo alendide, Que esias equivncaciones
provienen de haler incdrrio fambien eh error de
derecho ¥ d¢ hechs en la aprecaclon de Jag prue-
bas, conslitlende el priméra en haber pceptado con
velor provatorie diztinto del que realmente tienen,
ias declaraciones de jos testlges de descargo ¥ los
informies de ln comaidsncla de la sone militar
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“Oeneral Agquilar Senta Mfaria', los cuales no pue-
deh semtir de prueba en eantry oi en favor del
acusado. Que el efvor de beclo en la aprectaclén
de los mizmns informies se cometio 2] tener par
establecide con ellm gue ei ofendido esteba efe-
rprande servicios de policie tuando egurriergn lox
hechos, porque en ningubo de esos inforines s-
irndica ess elreynstancia ¥ por el conitang. oo el
de fechia digciocho de emery de Wi oovequanios
sesentn, cxpresamente dire gl comandante de la
TONE que ho le consta que el capran Laopez Sala-
7ar hara estado en patrilla €] din ¥ Dora de gulos
Transcurnida ia viska, procede resodver

CONSIDERANDO:

Segun gueds, relacionade, s impugnacion (un-
damental gue se hace a! [allo recurride consiste
en que a juicia del recurrente no esid probado
en autos gque el pfendido ¢apitdn Ldper Salafar.
Blaya estufle elerciende funcighes de agente dec Ja
sutoridad cuando se elecubd el hecho ¥ ogue Lo
Sala al geslaratr que estd probads esla cireuns-
tateia, ineurrld en errores de deretho ¥ de hecho
en la apreclacion de los informes emitidos par 1a
Comandaneia de b Zona Militar “General Apgi-
lat Santa Matla”, porqle cohcedid 2 €stos W va-
lor probetorico gue ne tienen ¥ equivocd sU can-
tenide. Sln embargo, no e verdad formo se denua-
ol gue se hayg deade a los repetides Informes un
valor distinto del gue comd duolinentos aubesii-
o5 les wsigha la ley, pues lp Sala asienta guo
come teles hacen plepa pruela v por consigaente
no inegrrid en el errer de derecho que & este reg-
pecto zenaln ¢l recurrente; ¥ tampoca INCUrric en
¢l de heche en relacldn m los mismos Informes,
porgue no dice que pon ellos o haya probado gue
el capibin Justinlaho Lgpez Salazar estuviers ejer-
ciende funciones dertvadas de su cErgo como =gerl-
te de autaridad, cuvands fot agredlde, sino que
tenia “itlgtrueclones de Grganiaal servicios de souer-
do ¢on les clreunstancies, forrmando patrullas ar-
madas pars el tele del prden piblies™ ¥ como aal
se indica efectivamenle en tales informes, no exis-
be la oquivocacion gue se osclsa en ka apreciaciin
de psla pruckn. Slendo de advertlr que la Sola
para declarar probado squel extreme o ses el del
cargo ¥ funcion que el¢rcia ef ofendide, expresa-
ments relactons obras “ronstamncias de aolos™ oo
Ios infotmes de que s viene habland®, ¥ cumo con
verdnd {odos los agentes durante £l sumaric, cuyos
nombres s2 consignan en el falle, son unilornes ¥
pontestes sl asggurar que en la ocasién en gue sc
ejocuto ¢l hecho ¢l capltain Justiniane Ldpez Sala:
gar polaborando ¢on la policla naclonal, patealii-
ba la pablagion para celar €l orden pibieo, no o=
ciertp, camo Jo estima el recurrente, que e haym
colificado errémearnente &1 dellto ¥y su participa-
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cldn en el mlemo ¥ por COnSIPUienie. T2NDoes Lue-
ron infringidss lps urtjeglas la, 2o, 67, BE, 142
incisgs 1o, v Zo., 114, 145, 14% 132, 123 v 152 del
Codiza Penal.

También se afitma yue la Sala iDeWTiG £0 efTor
ge derechp al ng catiferir valor probaloripo a los
testigos de descargn, pero comg no =e indica quie-
nes seafll éslas, ne e: posible el esludio de esta
atrg, impugnacldn.

PFOR TANTO:

La Corke Suprema de Justicia, con lundamento
en lo cotisiderade ¥ 1o que preceplian los articulns
T2, 3L, @24, 28T, 233, R4 del Decreto Gubernative
1862; &36, 590 ¥ 694 del Codigo de Procedimientos
Penales, declara: IMPFROCEDENTE el recurso de
mérito y cotidens al interpotcnte a Id penn adi-
clenal de quince dlps de prisidn sipple que pxdrs
conrautar a razén de diez centavos de quelsal por
diz, Natiflguese ¥ con certificacidn de lo resuelle,
devuélvanse los antecedentes. 1Panencia del hio-
pistrado arneclde Reyes horulesk.

H. Morales Derdin—,. Agullacr Fuentes--Ar-
nolde Reyes—J, F. Judrez ¥ Arsgbn—alberto Ar-
purn 5B Alvarez Laohos

CRIMINAL

Contra Raberto Sandoval Castellancs, por #] de-
Hio de homicidio cxlpos.

DOCTRINA: En la umprudencla temerarls se re-
quleére que el culpahle hays conducldn con des-
culda, imprerision, neglgenecly grave o con In-
fracchivn de reglamiente.

Corte BSupreme de Justicin: Gustemala, veintio-
cho de abrll de mil aovecientos sesenld ¥ une,

3¢ ligne = la vista para resolver &l reourso de
#a5ACiAN interpuesta por Bobertn Bandoval Caslke-
Uanos contrn el fallo proferido por la Sala fla-
va de la Corte de Apelaciones con residencin sh
Guexallenpigo, €0 €l proceso qie por el delito de
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homacdio ewlpozg e mstruyoe cpnlra el inlerpo-
nente ante el Juzgado Sefund:s de Primera Ins-
ncia de e3¢ departamenio.

ANTECEDENTES:

El process s¢ imacid con el parte gue gl primerg
da |ulic de mil povecienios cincuenta y siele rin-
digé £l comandanie del seyundo cuerpo de la Foli-
cia Meclonal al Juez Tereer; de Pazn de quuezsiis-
nangn, indicando que ese din & ]as dieciseis horas
el la carcetera que condace A Saleajd, Hemilgio
Excobar Sxte (ue atropeilade por un vehleodo mna-
nejadn por Roberle Sandoval Castellanos; qulen lo
ceiduje al hospital, donde fallecig, E1 jue: practl-
o inspeccidn ocular en el Jugal de los hechos ¥ al
constituirse en &l hogpital ordent el trzaledo del
epdiver de Escobar Goto, al anfiteatre del Cemen-
terlo. Juamn Yillalta ¥ WVillalta al =er examinade,
dijo que el din de autos a las qulnee horas ¥
piihge minttos, se dirigla ® los Banos acompafado
de Julidn Tiul, cuando en el catnine ¥ié que una
camiloneta alreGelif a un individug, lpnzdndelo al
lado dergcho;, que coande el chofer gind pare el
Iade Leguierdo con :a inkencién de salvarlos, ya lo
habkiz avenlado, gue dicha cndoneta iba weloz
En lguales tArouncs se predujo Juan Trul, Al ser
indegade Roberlo Sandoval Caslellanos, dijo, que
le presentd veluntariamenie a la segunda demar-
macitn de la Policia e! din del hechs, despufs de
gue arphbecié el miamno; que es clerts que habia
atropeliade a un scfgr que resulld ser Remlglo
Escobar Solg, pere que antes de que el accldente
oCcurrlera, TWae schier la bocina del vehicules para
que ¢ peatdn pudiera nacerse a un lado, pero in-
dudaplemente na ofd ¥ edafulo &l vehitulo s
amoximaba a él, éste s¢ hizo a la lmguierda con
incenchdn de atravesar la via ¥y el declarante por
salvarie girg pars sU iauicrda y con la parte de
atrie del vehiculo 1o alcanxd y fue lanzado Fuera
del asfalte; que mds adelante, 6] pard ¥ 26 ba]é n

T prestar amdlie reroglendo al beride ¥ lo eondujo

a ]a segunda demareacian; que es meEnlith gue
hava o a exceslva velocidad, debidndoze el accl-
dente & gue Eseobar Sote se hlzo a la izquierdn
na danda tiempa a salvarle, Rafacl Alarcdn Ba-
rrics dijo que €l viajabo én el wehicule que atro-
pelld n Remlgic Escobar Solo; que chservié que un
sefior que camlinabe eon el misnoe rumboe, 52 nize
a la izguierda como gqueriends atravesar ol eami-
no ¥ fué cuando lo aldohelld la camlonela mete-
Jada por Eandovel Castellancs, qulen hize sonar
la bgeina pero &l senor meneionads ndudablemen-
te no Oye. Kl Juer Segunda de Primera Ingtancla
motlyd prisién provisional o Boberto Sandeval Cas-
tellanes por ¢l dellts de homicidio culposo. Obra
e antos el inferme de la autopsia practicada en
el cadiver de Remigio Escobar Goto. Rosalie Hi-
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cara doggl, expusg, aue el dia de sutos estaba tra-
bajando en el edifiche de la Tenerda Veldaguez
junte con César Aupuste Gonsiler coande vid gae
gn el ¢aming de norle 2 sur, caminab: wea va-
mioneln de reparto gque se dirlgia a la cludad;
que en el mismo caming iha Remigiz Escobar
Sogla, ¥ 1 wehiculo mencicoade lo atropellc lan-
zindple como cuatrd o clheg metros; gue oo cs
cierto que Fsoobar 5oty haya gueride atravesar gl
ecamlino pues 13 camionets lo embistio por delrds;
gue el ¢choier pard porgue o silbaron pira Que &0
detuviera. En [0 mismos térmilttos se procdulerom
Julio Tzul Gémez, Juan Villalta ¥ Villalta ¥ Lu-
cas Chives Oxlaj. Obra en aubas el certiflcado de
defuneidn cortespondiente. Al tomarle conlesidn
Ccon cargos al reo no 58 conforma con lus gue le
fueron fornulades. Se¢ abrid a prueba el proceza
¥ duragte dicho términe se redibleron pwt parte
del reo las declaraciones de Pedre Herples Abdo ¥y
Jorge Enrigue Alvarado gquienes dijeron constarvles
gue ¢l reo ks porsona honeada, sin vielos y en-
pajadera, incapax de eomteler un heeln debeti-
vo. Por parte del acusador declararon Alejzndro
Alyarer Zapdn v Cészar augisto Morales Barrios,
quiengs dijerdn gue ¢n gl momentp del accidente
€l manejoba comlo a ochenta ¥ clico o noveato
Kildmetros por hora ¥ gue embistié al oceizs con
la parte delanters del vehleole, quigh iy R &U
derecita. Con tales pnteecdenies, ] jpupyr dickd se
fallo declarando: que Roberlo Sandoval Castella-
nos es aubor del delile de homicldls culpase. Le
galn declars la nulidad de tode lo actunde desde
el autp de fecha nueve de agoste del afio mil no-
veclehbos ciheuchty 3 Siete wsclusive o sea donde
st manda tenet por formalizads 13 acusacion de
Héptor Escobar 3Tata ¥ que continuara el Lraslado
con et defensar del progessds. Bl jusgado al regi-
bir los antecedentes mandd reponer la parte aiu-
lada; y e¢ofrid Lraglado con el representante del
Mindsterip Piblico quicen formalied astsacién. Muc-
vurnente s abrid el procesa 4 prueba v no 5@ rin-
digd nipguna. Se dictd autg para mejor fallar a
fin de oir a Cirilp Antonig Hetnindez Alvarndo.
Maneel Antonid ¥ Radl Alfonse Ldper Rios, Fo-
dolfo Teas Garcia v Héckor Bscobar Matoa qulenes
ratificaron sws declaraciobes prestades anles de
que la Sala declarerz la nulidad referida; ¥ en las
cyales logs Lopes Rios ¥ Rodolio Izas Garcls dije-
ren que el ocgiyo era Porsond cortectd ¥ Gue no
era sorda: HMector Escobwr Mata, que su pudre —el
oogiso— no era sordo; ¥ Cirilo Antotilo Herndndez
Alvarado, quz no J& constaba phda del sccidente.
Cohcluydn el crarmlie, el jues dictd nuevamente fa-
o vno¢l qup declard: GQue Roberlo Sandoeval Cus-
tellanos, ¢z autir responsable del delitp de hg-
micidic culposce en In porsopa de Remdgle Fscobar

Sote, por 10 qun lg inpote la pens de tres afios ¥

cuatro mezes de prision correccional conmutable en
zls dos Terceras partes a razdn de un gquelgal dia-
rig. tan las demds prnas aeceiorias.

SENTENCIA RECTRRIDA:

¥ dirr de aptsie del afn préximo pasade, Ia
Bala Oerava de la Core de Apelacionss cok Me-
sidencie €n QUezaltenaoge, cobfifopn 1B sentencia
de primetra instancla, con la medificacian de que
la petn ey de dos afios, dos meses ¥ weinte dips,
Fundamenbe su fnllo en las siguienies CoMsideTR-
ciones: “que con certlficacidn de la partida de de-
funeidn de Remicip Ercobar Bow: las declormsio-
nez e los tesligos Juan Yillalta ¥ Villalta, Julian
Toul Gdroez ¥ Bosalle Xicard Jecol, la Inxpevslin
ocular practienda; ¥ la propia ¥ espontdnen con-
fesion de Hoberto Sandoval Castellanas, queda de-
rapetrade que esty altima persens abygpelld con
rl ¥ehicule que guiaba a1 Remigla Escobar Salo,
ceaslcnandole 13 muenle; gque de parle del proce-
safdn hubo improdenela, 1B cval eabe estimarla de
Lenweraria, pues el sindicado eslaba obligado 2 ma-
vor previzion, coano plloto del vehiculg, ¥ consta
de laz declzcaciones Lestimoniales arribg apuntadas
nue lbz o exceslva veloctkdad; que si blen Sandowval
Cuaslellancs afirino que Escpbmr Soto atravesd ime-
prudentemente la carretera, ¥ RropLss, pari co-
recborar su alirmtzcldn, €] testimonie de Rafael
Alarcdn Darrics, esta versiop ng ©5 repetada veraz
por ¢l Trlbunal, pugs 1o demostra legalmentes San-
doval Caslellanos. lo aseveracidn hecha, El Lesti-
menia de Ralael Alaredn Barrios, scrla canstitu-
tlvg de mwna semi-plenis prueba, suliceende para
enervar las deposlelones de Jos testigos de cargo:
gue ol heehn es gonstitutlve de homicidio por bm-
prudencia tomeraria, ¥ la pens gue corresponde al
enjuiciedn. es de tres afos ¥ cuatro meses de pn-
slén correccional, perp ehalnda lal peha en una
tereery parie. pues consta que procurg el inmedia-
to auxilic de Ia vicfima, estimindose gque hubo
eelo s zu parte en reparay €l mal causada, impi-
diendg sus nlketipres perliciosas conspoleltias"

RECURSO DE CASACION:

Robetlo Sandoval Castellangs, con el auxilio del
abogado Joaquin Sdete Ortega, interpusce el pre-
setite recurse con fundamento en lay incksos 3o, o
o, del articula 676 del Codipa de Procedimlentos
Penales, citendo como infringido ¥ violado el ar-
Liculo 3 del Coligp Mepal, en sus cinco inclsog
Areumenta €]l inleruotieniie que I Saly vicld dichao
otticulo ¥a oue estimd cfmo impradoensia temery-
ria lo gque en rigor de derechs es una lnpruden-
cia simple, de acterde con lo expuesia oo el TR
mo parrafo del artleuls citado: que & emples
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ipda la dilipencia necesaria para eviter el acchden-
W ¥ coma prucbs de oo, es que en el aola de
inspeccidn ooular, practicads por el jJuez insglbrws-
tor de las primeras dillgencias que cofTen agrega-
das o foliv cinco del Drocesn, se jndica la mapio-
bra quc hlzo parn evitar el accldenke, maniobrs
aue se determing o0 pQuells oportenidad, por las
huelles 0 rodedss del vehiculo en €l pavimenlo, es-
timdndoze que el accidente Iué ocasignado con la
parle lragera del vendculs, lesionmbdose en esle
forma a Esoobar Soto; gue asimlamo estd la de-
claracidn del teslipn présencial que tha en el ve-
hleulo, Raefael Alzrcdn Barmiss, qulen se dig per-
feota cuenta de cdtne sucedid el accldenle; que
asimlsnn astd, probadg que €l alendid al lesionads
¥ o condulo al hospléal prestdndgle tode &1 auxi-
lic necesario como eff su deber nio s6lo de hombre
ceprecte, sitg tamhblén humana; que s &1 fuera
culpable del accldente, hublera sidy la parie de-
lEntera del vehiculo que conducia 1z que lesionars
8 Escobir Foto, pero que fud con la parie frascro
pon la que por Ia promia Impoudencle del occisa,
se lesighl, cayenda al puvimenta; gue hay error
de derecho al calificut comg Llmprudencla lenera-
ria, la que &5 simpte;, que ls previsidn la fuvo,
desde el momenlo en qie ol ver Is imprudencia de
Escabar Soto, ejeculd una maniobra, trotandp de
evitRr ol accidente, pero dehido a la impredencia
de guien pamipeba sion preczucign alguna &n la
gtilla de la carreters, sift prever lzs Conseclencias
ni pbservar s venin o 1o aloun vehiculn, se atra-
vigsa, si tomar 1l mis ecementsl precaucidn, para
ovilar ser alcanyadg, gue par ega lmprudencla es
Aue hoy so encuenlrs siendd respgnsable de jm-
prudencia vemeraria, por calificacidn antijuridies
de la Hala, al estimar el homicldle culpose, comt
imprudencia bemersriz, cuagndo considera el loter-
ponenke gue oz simple, porque ho medid de =o
parte, temeridad, negligencia o malicis alguna, ¥a
gue &) conducia con la deblda dillgencia, debién-
dgse ¢l hecha 2 ung merp {atalidad.
TransclhTida la vista, procede resolver,

CONSIDERANTDIO:

La mprydencin temerariz tlene sepin doclrina
los elemeftos slguicnles: gy ing Aceidn 1 gmlsién
volunkaria no malicinsa; by un mal efeclivo ¥ con-
crEo: ¥ &) una eeleolén de causa a efeclo de gue
llgue de medo evidenle ambog extrenmds, Como 2l
tundaments priocipal del recursp de caspoidn es
que el hechg comelide por Boberto Sandoval Cas-
tellanns no constituye imprudencia, corresponde
analizar e qué consisle una ¥ obfra. Juridicamen-
te o imprudencia punible en cuzlguicra de sus
prados, esti inteprads en esencia por €l proceder

irteflexive ¥ carepte de previsién, originador de un
mal, deducietudo 1a calided de Lemergria, cuendo las
mididas de caulely omitidas soh lag que aconge-
jan la mds elementa]l ¥ ordinaria diligengio, a
guardar en todos los casos ¥ por bodas las perso-
nas, guedando reducidas & solo simple, cunnde las
olyidades fueren ias de obsorvancig espockfices de
uoe esfera determioada de actlvidades, La lnca
de scparaclon o division que marce ln distinciGn
fundametkal entre las des fieuras delictives de Lot-
prudencia, lemeraria ¢ coh dndraceion de regla-
mente ¥ 1a simele. 1a constituye el gue aguella Im-
plica 12 ausenrcia completa de todas las medidas
de prevision ¥ cauteld, las genernles ¥ pecullares
del case, gue aconsejan la mas vulgar prudencia,
pava evitar males en Ias PeTsonas x dafio on las
cosas, ¥ 1a segunda, se caracteriza por le falla de
In debida diligetieia, constitutiva de culpa leve, con
riggts mengs firmes, wigorosos y acentuados que
en la anterior, La primera Jde estax bnprudencias
vs 13 Amica que puede aceptarse en este gaso de
pxamen, dades log hechos que se declarar proba-
des por el Tribupal sentenclador, ya que no im-
pugnandose la apreciacidn que hize de los medios
prolalorios tlene que aceplarse come rlerins esos
hechts. En esa ¥irlud el error de dereche atribuido
Por €l recurtenie a la Bala sentencladora al hacer
la califieacidon de le imprudenela como lemeraria
¥ no simple, o exisle ¥ por o mizme no pudo In-
Ifringirze el articule 14 del Cddigo Penal en sls
cinen Incisas, pues lo glegado en el recurso de que
fué Kemigio Escobar Sole el que se le atravesd y
fque ¢l recurrente tocd 1a bogink, segan esld pro-
hado con la lospeecidn ocular ¥ el dicho de Rafael
Alargin Barrios que lo acompangba, tampooy pue-
de exaininarse por la razdtt ¥a dicha de no habor-
ge denunciadg nlngin ermmor en la apréciacidn de
In pruebea.

PMOR TANTO:

La Corle Suprema de Justicla, de acuerdo con
iu considerado, ¥ en lo gque preceptdan los artlou-
loy 222 224 227, 2535 ¥ 234 Decrele Gubermative
1RG2; 684, 606, 610 ¥ 694 del Codigd de Proced)-
mientos Pennles, declara® BIN LITCGAR el pressn-
e recursy ¥ condena al interponente o sufrir le
peng de quince dias de prision simple conmutables
& rrzon de dies centavos de quetzal par die. Nol-
[{quese ¥ con cerlificacidm de lo resuelo, devuél-
vanse 175 wntecedentes. (Polenhcia del Magisirado
Alberlo Aguets Sagasiume:.

H. Morales Dardon—G. Agullar Furnles—Ar-
nolde FHeyes—J, F. Juirer ¥ Arogin —AlbeTiln Ar-
gela 5 —M. Alvarer Lobes.
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CRIMINAL

Conla Jusé Anlonde Sanbos Merrpquin, por 108
delllos de felsilicackmn de docminenios privados
¥y milllples esalns,

DOCTEINA: La naturaleza extragrdioaris y LWmi-
Wilsy drol recursg de casaciin, rogulers un plan-
teamlenin tixnlec gue posdbilile £l examen de
1as kves que 5¢ cliem comwy iniringldas, en re-
lacdée xl cxde 0 casos de pomcedencia que fun-
damenten la% jmpugnaciones quo se hagan al [a-
llo teswrtido.

Corte Suprema de Justicla: Guatemala, velntio-
chp de akril de mil hovesiettos sesenta ¥ uno.

8: ve pera resvlver gl recurso de casaclon in-
terpueslo por Josd Anlonic Senlos MarToquin, con-
tra la senlenbciz gue ¢l zels de agosto de mil ho-
veclentos cincuents 3 ocho, dictd 1la Sala Bexta de
I Corte de Apelaclones et la eausz que se le Ins-
truye en el Juegrdo Cuarlg de Primera Instancia
de o Crimlhal de este departamento por Iolstfi-
cacldn de documentos privados ¥ maltiples estalas,

ANTBCEDENTES:

El praeccdimicntos se inleld el cineo de marzo gJe
mll nevecienlos sitcuenta ¥ ¢ineg, en ¢l Juorgado
Celavro de Paz de esty ciuded por parte que die-
ta el jefe de 2 Cuardia Judjeisi de haber dere-
nide & José Anlonlo Santes Marroguin, a quienh
se imputaba el cobro de diversas sumas a3 Manoel
Esquirel, Manuel Angel Pérez Prado ¥ Juan Al
perle Landaverde afapray, fingléndgse cobrader del
Burd Internacional de Crédito, Al lombrsele de-
elaracion en forma indagateria, José Antatlo San-
tos Martoguin comfesd ser verdad que nabis esta-
fado s Banue]l Esquivel, Manuel Angel Peres p
Juan Alberte Landaverde Wonray, pero fque de-
seabp edtregar 2l dinerg cobrade al gerente del
Burd Internocional de Crédilo. Tos ofendidos Juan
Atberto Landeverde Monroy ¥ Manuel Angel Pérez
Prede, declareron gue =1 acusade, aldbuyéndoss
1a ealidad de cobrador del Burd Internacional de
Crédilo, ¢cobréd al primere la sumea de stis gquelrales
v diez ol zegundo, extendléndoles las recibos co-
rrespondientes. En aule para mejor resolver se
chtuvo el diclamen del perito dectilozcopista De-
slderio Menchd, quien aflrmd calegdricaments gue
las fitmas de Gustarvg Calvillo, Jorge Aguisle, Ga-
tos Barrientos v Cartes Ceslafeds, que calran los
recibos exlendidns a favor de J. A Landaverde
M. Pérez Prade v Nanuet Esgulve], fuerot pues-

tes por el progesadu José Anlgnio Bantos Mo-

rocguin.

Con esics antecedentes el Juezn proflrid su Iallo,
declarandn que el acusado e5 BULLr resphilsabie de
los delitos de I[alsificacion de documentos y mil-
tiples estalns, por los que Io condend a sufrir la
pens de dos BO0s ¥ ocho meses de prisidn correc-
elonal conmutable en sus dos (ercergs partes a
ruzor de veintg centavos de guerzal por dia. Para
graduar esta peng et Juez tuve en colwidareeidn
que et delito de [alsificaclén de deeumentos fué
medio necesario para cometer las estalas, por o
gue impusu ]a penp correspondiente af deilto ma-
vor aumentads en ung lercerzs parte. tebpjads a
& ¥ez el up teTeip por conowTir en lavor del reo
la eircunslancia atenuante de ser su conlesioh ]n
Ghice priebs gue se obiuvd de so culpabilidad.

BENTENCIA RECURRIDA:

Le 8ala Sexts de In Carte de Apelaclones, con-
Tirmo €l fallp de primera instancla por estimar que
12 culpabilided del enjulviadu quedd debidametile
estableclda coo su propia confesdon y que dadas
las cohdiclones € que 52 efecutaroh los delilos, Ia
Eradunclén de la pena hecha par el juez de pri-
mera insklancla €8 correcta, asi comoe Ja aplicacidn
de la unlea elrcunstanclo atenuante que concurre
en su Iavor constiteide por el hecho de gue su
vonfesidn es Ja prueba en que se hasg su condeba,
corrohorzda por el dictamen emitide por el ex-
perio Desiderio Mencha,

RECURGD DE CABACION:

Baje la direpeion del abogads Luois Felipe Va-
lenzuela Lorenzana, Jost Antonic Santos Matho-
quin, inlerpuso €1 reeurso gue s exemina, funda-
mentandeple en los inclsos Bo. del artiewla 876, 2o
¥ 3o det articuls 677 ambos del Cédize de Pro-
cedimlentos Penrles ¥ citd cotno infringldos les ar-
tiewlos 568 3 571 del mismd Codigo, planteando el
recurse et la sigulente formie: "y e juez senten-
clador tomd ¢come base pars dictar senlencla can-
denatoria, mi confesion comg awtor del delita de
eztafn, perg lal procha esld errdneamenle epllea-
da inoda veg gue mi confesion fué de haber come-
tlds Bl delfte de csrafa, pero nealé ¥ no confesd
co ninguns forma que hublera falsificado flima o
documento alguno. by ademibs de esta cobfesidn
que el Jues sentenclador tomd come prueba base,
ho cxisten otras en ml contre y como para la
aplicaciot de la peta que se Impusc se tomd come
haze o dellle que no s ha probade ¥ que no he
cotrnatlde, eonsldern que existe un error en la apre-
clacitn de la prueba en la settencla dictazda en ml
econtra™,



B2 GACETA DE LGS TRIBT'XALES

CONSIDERANDO:

La forma defectuosa an gue csld planteadoa el
recurse, sepln puede apreciarse de los parrafos i-
leralmente lranscritos, imposibilitan su estudie de
fondo porgue aunque el Interponenie eita cooag
casog de procedencia los contenidos on los incisos
Ba, del urticulo ATE, 2¢. ¥ 30. del articulo €77, am-
boa del Cadigo de Pracedimisnitos Pepales, ¥ alega
que el tribung] sentenciadgr estimdé erToncmwente
la prueba constituida por su confesidw, no indico
BN Gué cohsisie ese crror nl lg denunecia como lo
raquicre lp ley individualisdndolo concretamebile
comin de hecha o de derecho; tampoce olia cemo
infringidas las Jeyes: gque norman la estimacidn de
la prueba de confesidn que impuEha, 5o sola-
mente los acticulos 568 y 551 del Cadipo de Fro-
cedimmientecs Penales, que contienen pritcipios me-
nerales realtivos 2 la estimativa probatorin: ¥ no
dice cudles son les viclos de procedumiento gque, a
5 juicio, mapliquen quebranbatnients de Larma.
Resulla en consecuencla ineficaz €] recurse v asi
debe declararss,

POR TANTO.

o}
La Corte Suprema de Justieia, con fundamen-

to en lo oonsidetado ¥ lo que preceplian los ar-
Mewlos 222, 223, 224, 227, 233, 374 del Decrelo G-
hernotive 18623, 626, 590 v &% del Codlgn de Fro-
ceditnientos Penales, DESESTIMA ¢l presente re-
tl'sg ¥ eondena al inlerponente & 13 pena adicio-
nal de quinee dias de prision sumple que podrd cot-
mutar a razén de die: centavos de quetzal por
dia. Motifiquese v con certifl¢acidn de o resuelio.
devutlvenze los anlesedentes. {Ponencla del Ma-
gistrodo Arnoldo ReYes Moarales).

brd

H. Moraks Dardén—0G. Agullar Fuenies.—Ar-
node Reyes—JI,. F, Yuirez ¥ Aragin-~Rogelio Var-
E2s B.— M. Alvarez Lobog

CRIMINAL

Contrg Carlos Eduatds Samayca Perdimo, por el
delic de burto.

DOCTRINA: 51 en & recwrse de casaclon no se
impugng &rror en [a apreclaclin probakoria, sile
poeden serelr de base pata delcrminar el se co-
wetleron Iag Infracciones legales denunnladas, los

heehos gue &) Tribunel sentenclador da por pro-
bados,

Corte Suprems de Justicia; Cuatemaly, fres de
mayg de mil noveclentos sesenta ¥ ung.

Se liene 2 1z wista para resglver gl recurso de
cnsaciin presentado por Carlos Edvarde Samafoa
Perdomo, contra lo sentencla de |2 Sale Cuavia
de la Corte de Apelaclones dictada con fecha die-
cinuers de gotubre del afo proximo pasadg, en la
eausa gque por el delile de hurts se le siguid en
el Juzgpdo de Primeta Instancin de El Petén,

ANTECEDENTES:

Bl nueve de julic del ang présama pasado, of
jefe del destacementa de la pguardia rural de lx
localidad, dis parte al Jues de Faz de Poptin, gque
¢l dia anterior eomo A k3 seis ¥ trelnta hores
habtla side detemido Carlps Edyards Samayoa Per-
domo. & sclieltod de Abraham Herrerp Garcia.
guien lo sindicd de zer el auntor de] hurko de sels-
cienlos ochio gueteales, gue guardaba en una vallja
dentro de su dormitorio; que al delenlde se le re-
cosieron pohoe guetzales ¥ cincuenla centavos ¥
gue después de un tinteligehle juterrozalolio” can-
feso ser gl nbtor del bBeels ¥ gque una parte del
diners o habla occultado en la casa del propio
Herrera Garela, o doebde fué conduetdn ¥ oen el
excusado distante veinticingo metrps de la casa,
qué estd cubicrto por eafetales ¥ o'ros Grboies, rcs-
carbd en el piso ¥ extrajo un fajo de hilleles que
al ecnlarles resultargn doscientas cincuenta guet-
zales y confesd que el resto del dinere sustraido 1o
tenia puardado et la casa de Pelipe Molina Lige-
rrfa ¥ comwe se reslstltd a indlear ol lugar dende
estaba e practicd un registro vy en el excusado
dentip de un promwantorle de paweles desechados.
el informanle encentrd la cantidad de treseientos
guetzules ¥ que €l resto del dinero no pudg rocos
gerae porque el sindicads o gastd ingiriendn Heor
con varigs amipok Bl oanterior parte fue ratifica-
do por el tenienle Mariano Morales Castafieda
que fud quilen lo suscrinid, Interrogade Abraham
Herrera CGarcla, expuso: que jpor wentas de gana-
do d& su propledad ¥ ligwidacldn de su estaklec-
miento comercial, logrd rteaoir la cantidad de
stiscienifos sesemta guetzales que guardaba dentro
de unma valja de cuerp gue mantenia contiguz &
¥z ¢aina en sU dormitode personal; que por habor
estade mal de salud disriamon*e llegaba a sy casa
a inyéctarlo Mercede: Campns Umafa ¥ el ylesnes
ocha de jullp del afin pesado. a eso de las catoree

Roras se enecantrabon en su doroutorlo con ooca-
s de su tratamiento médlee, coandg se pre-
sehte Carles Samayoa Perdemo. condclde por Fan-
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cha Lopez, a guiet hoefs tlempo ne vefa, § como
cuande estuvo en ese lugar hicleron amistad, sin-
tté gusta al volverlo & ver ¥ despuds de un breve
sglude v terminada 1z admibisiracfn inrectabi2
Gamayor Perdonto 165 invild a tomar um U@ED
yéndose 3 1A ¢anling iopstaladn en el milsloe es-
|lebleclmirnto gque regentes ol padre del declaranie
Abraham Cabtern Prera ¥ donde pidio que se les
sioviers un trego de aguardieute ¥ como el re-
gente les salicitd el page antes de servirles, res-
pabdls no teaer diners ¥ dirigigndose al exponente
le prestd un quelzal, pero coma o llevaba dinere
eh A bolsa le dijo que Jo agcompafiara o 6u dormi-
Wrig donde sc Io darie, 2 donde se Tueran, quikd
llave o su valijn ¥ sacd el guetzal solicitado, por
10 que Spmayoa Perdomo se dib cuenta que en el
fonde de la misma estaba el dinerp; que et A
preclalén de salir w tomar el trago se olvidd de
cerrarly, coni lave; gue al volver & la vanting Ba-
meyoa Perdame pidld uh ociyo y al termloer de
fomArsely lee dijo que lo esperaran un mOmento
¥ se salid a 13 calle ¥ comlo g los eineo o diez mi-
nulog volvld y pldié otro oetawve de oo que se
tomeron Jos tres y después saheron & le calle des-
pldiéndose el declarante; que al ralko volvid Ea-
mayea Perdoms gl mismo establecdenlo acompra-
findg de Josd Heynandez y Lucas Veéls Pelencia ¥
fueTon Btendldos Dor si esposa, quien les sirvid
tres andas de cervezas ¥ €0 ¢l momento de pager
Hernbhdez le ehtregd o Samyon Perdomo unes
blletes diciéndole aue alll tepia su vuelta y éste
tomd de gse dinerc pera paghr 125 CeLVEERE ¥ o&e
retirarom, que como & las dieciotho horas de ese
mlsng dia, volvié Samayos Perdomo geompatiado
de Mercedes Campos Umana y Abklarde Rulz ha-
tartoros 3 18 suplied al declargnte qQue le guardara
nleve quetrales que £n est acto lé entregd ¥ come
coftingaron fomande licor con esa suma hec{an
los pagos de lo que cohsurnian ¢ odespués de estar
alli una hora los tres se retivaran yondace con
rumbo jgnoreda, gue al siguicnte diB & ezo de Ins
sels horas el declavante desperld 3 abrid (g valija
PBRIA SACAT IOpa ¥ 58 encobllrd con que el dinera
ya no cstaba dindose egenta que la habia delado
sin Maye, que habidndose lmaginade desde lwego
gue el aulor de la susirageidn era Bamayosn Per-
dami, por st el anfco que habfa visly dande ggar-
deba el dinerg, se dirlgdd u la Gusrdie Rural a
pedlr sy detencidn ¥ mmnentos despuds fué dete-
nide ¥ llevade o la Guardia donde al registrario
se lg cnegndrd la suma de ochy guetzales ¥ cin-
cuenta centavos, gque el deglarsnte ze retlrd a su
ceza ¥ ol oty lo mendd llamar Bameyos Perdo-
mo guien ke dilp gue pidiera que lo sacaran por-
oue ¢1 dinero esleba en 20 caza ¥ se 1o dbg A en-
tregar ¥ fud asi comp deseabrieron donde lo habla
escondido, El Juez practicd inspeccidn ocular en

los lugares dénde st encontrd el dingro Tecogld?
Intertogade on formn e detenide Samayos Per-
domo geeiard: que el citade ocho de mayo 4 par-
rir de jas TALorce WWOHDE 5@ ebcoutrnba en el cuar-
cg dovpirirg de Abranam Herrera Gareig, a guien
16 esiaba poiendo unz dosis de uerg Mercedes
Compos ¥ Tueniras se secmiznaba de admitvistrac
Herrera mends gl declasanre 3 ¢gmprar una bote-
Uz ¢e ving ¥ &l terminarse ¢] tueTo se salieron del
cuarto ¥ pasaroh e un salén donde habia un mos-
tradot dende se sentaron a pladlear al calor del
¥vino, ¥ asi continuaren inglriende icor que man-
daba & comprac Herrera; que después volvieron al
dormritorie septindose los Etres s0bre la cama, €N
donde Herreta facilild gl exponents un quetzal que
exirajo de una valila ¥ »a con el quelzal en su
poder Jos Eres PaSarcn 4 1A CROLRA que negentea
Hetrera Frera en dende lo gastd en licor que im-
girleron ¥ como Ee sintiera completaments ebric
recoTdandg que los tres salleren para el patio, dis-
pusc emtrar &) dormdtoric de Herrers Garclz 8
acostarse en Ja cama, s5in Drevig aweo, se Sentd €0
In orilla de ellg ¥ por el mal que le estaba ha-
ciendo el Leor, se records gue epdre Iz ovallla He-
rrerg CirIcia Je hubla guardads su rdpa poTque
ese dlg habin legado de ]a capital, la abrid por
estar alp Nave v 2] levantar su ropa vid que abajo
de ésla habfapn unos billetes aln recorder la can-
tidad ol denominacién, los tamd ¥y ios [oieodujo
en st bolsillo; gue después slguid tomando cgn el
propia Herrera Garcla ¥ olros compaleros nasta
que Megh 8 lo cese de Feilpe Molina Ligorvia o
quizh invitd & dar una vuelin ¥ al salir sintio
negesidad de ir al servicio sanitario ¥ al lpearse
las belsas ¥y sentlr el bulla que levaba extrajo
un mufic creyendo que s¢ tcataba de papeles sinn-
Mes los puse teas la tasa del inodorg después de
heberlog ueRdp comeo papel sahnilario; mue Juego
abordd el lesp gue lo espetoba ¥ habfa contrata-
do para Ir & la caza de Molina, dirvigithdosse & 1o
caze de Herrera Gareia, hablendo endabladn nuee-
vamente conversacidn con #sle ¥ fué gl excusado,
donde volvio a sentie muy pegads ung 8¢ sug bol-
slllcs, por lo que exiraje su contenide ¥ lo coloco
£n un agujers gque alll habla ¥ & cohtinpagidn se
despidid ¥ salld o la colle en busca de alojamlen-
te fase gue llegd o Iz casa de Ruiz Matamorcs
donde durmid esa noche en una Ramacs, hasta
e] slguiente dia en gque fué despertads por la po-
licla que 1o captumd; que ni cuando lo tome ¥ o
estuvo llevando encling, ereys gque fuers dinero.
pot e haber estado em uso de sus fncultades men-
tales: que el dinerp que 52 le puso a la vista en
la Policin erd el mizmo que delé en los lugares
donde fué encontrade 3 qlée personalimente enilre-
gd. Exgminados Jost Herndnder Escalante, Merge-
des Campes Umahe y Abolardo Ruiz Matemorcs,
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aceg*aron haber estado en sotnpafia de SAmayod
Perdoma  ingiriendo licor, correspandlende cada
une o osu eita. El coronel Satutmlng Barrera Yaner
declatd: que heocia menps de veintidds dins que
papd a2 Abraham Herrera Carcia las sumas de
seteientos ¥ brescietios querzales, respectiveamen-
te, DUr suministtos de earne a 1 base milltar de
Puptun. Felipe wghing Rigarrla, expuso: que g 51
casa ¢ habitacldn legd el individuo gue conooc
por Punche Lipez a incltarle a tomar ¥ e solicltd
permisg pala chtrar al servicio sanitario doide
estuvo por espacio de uncs dlez minutos y salid &
lz calle @ raroar um earre fue lo esperaka, s aue
el deglaranee lo hava acompafipdo 3 tampoco le
dijo si levaba dinera. Lucas Wellz Dalencia dijo:
que sc enconktraba en la tienda de Abmeham He-
rTera arcia guahdo Uepd Samayos Perdomo acdm-
pafada de José Hernandes, habiendo visto que dsic
le daba dinero a Samayasa Perdome disléndole que
era suyo. FElar Chiguln Aeuilar expuso que es coi-
merg de Abranam Herrera Prera, por lo que 52
did ruenla que ¢ sefior qhe 5010 conoee por Pan-
cho Lépe: pass frente a la coclna con direccift
al exeusado de la cosa. Abraham Herrera Preta de-
clard de contormnidad eon su clta. Juan Herrere
Garcla, dijor que Jué invitado por “Peofho Ld-
pr’ 4 una eorvere, quien andaba portendn dine-
ro, Clara Iferrera Careiz declard: gque “Fancho
Lopes” llegd a $u ¢asa acompaniade de Josd Her-
nandez ¥ hablaron eon su maride Felipe Mollna.
habléndose dado cuenla gue Léper pidlé permibzo
para usar gl inodore ¥ 2l salir abordaron un jeep
gue los ezporaba; gue ho se padia explicar €] he-
chy de nue hays aparecids dinerg en ol referido
inodoro. Pompeve Valle Bafios difo: que hacln £o-
1m0 dlez diss habiz cancelade a Abroham Herrera
Guteia cuntrocientns treigta ¥ ¢inco quelzales va-
lor de un Iote de ganado gue le comped. Al roci-
hir Taz dlligenclas cn el juzgadoe de primera ins-
tancin se redijo a prislon 3 Samayea Perdomo o
e] delite de hurto, se entregt a Herrera Garcla el
dinero recoglde, grdendndose el reconcoimiento del
primera por 81 médice forense departamental quien
dictaming: que Samayoa Fetdotio no padecla de
etinjenacién mental ¥ referfa episodios de aluei-
naciones § sihdromes de delirip de persecucion,
extatotias, etc., pers evidentemenis en perlodos de
alechalisme agudo, pormie ha sldo hebedor con-
suetudinamnoe duranie varios afios, perp para un In-
frrme mds gbinlute ¥ exaclo era hocesario =1 dic-
tamen de un alienista. En Ja confesicn con cargos
o rep se conformd con €l que se le focmuld en ol
sentido de Ta sustrpecldn del dinero, E1 Departa-
mentn de Bzrudistien Judicial ¥ ol ofigial archivero
de la Fenitenclaria Ceairal informaron que ¢l pro-
cosado Dip Liene antecedentes penates, Eo el bir-
wima e prueba fo se rindid pDinguna ¥ ocoon &6

kabla matdzdo cxaminar por despacho @ Lsidre
Cramatto, declard; que era ddetto que devd en su
jecp a Samayos Perdomo y José Herndndes 3 Ia
casa fde Felipe Molipa, en ung fechs Que Do re-
cordaba, habiendon cobrado clocUente CEOiavos Par
gl scrvlelo. que le fueron pagados. Con esds wite-
cedentes =l Juern de Primera Insiaocia dlotd sen-
Leneia el veintiséiz de septiembre del afio proxima
pasado, 8 la cual declard: que Carles Eduards
Samayca Perdome era auter del delito de hurla
¥ le impusa la pena de dus afigs ppho meses de pri-
sén coreccional, hweha la rebaja eorrespondiente
a la atenvante de su espotiines confesidn por
58T I3 dnica prueba gue existiy onh o0 contra, con
las accesorias correspoidientes. En eonsuled cono-
cig del fallo anterior |a Hala Cuarta de lz Corte
de Apelactones habléndoly aprobado en sentencia
de diecinuweve de potubre del misme afio, pars 1o
cial considert gue con la profa conflesion del en-
cartade guedd plenminente probada sy culpabiii-
dad, en ¢l heche de haberse apropiado, sin ningo-
na aulorizoaciar y con danltno de Mers, del dineeo
gue guardaba dentro de unz valija Abraham He-
rrerd Garcla, ouyn proopiedad y preexdstencia se
establecit &n aulos: ¥ gque tomandp en guenta el
monts de Ja cantidad sWstraida que pasa de qui-
nigntos quetzales ¥ no excode de mil, la pena gue
le corresponderfa serin la de cuatro afios do mri-
sipn corTeccional, pern debe rekbqjarsele um terclo
en viriud de coneurrir la atennante de si eonfe-
slén sln ta coal se le habria absgelio,

RECURSC DFE CASACION:

Carles Eduarde S3amayos Perdomo, interpuso re-
curse de casarcidn contra la sentencin proferids por
12 2ala Cuarta de la Corte de Arpelaciones, fundhe-
dolo en 1oy casos de procedencia ¢onlenidos en los
incisns 1o, 5a. ¥ B0, del artfculs 876 del Cadizo
dr Procedimientos Penales ¢ jpciso 12, del ar-
ticule 677 del anlzime Codigo, citande cotg leyes
iniringidas las articulos 21 inciso 1o, 32 incisos
o, ¥ Go. del Qodigo Temal; ¥ 301 del Cadigo da
Froeedimienios Penales, adueiendy: oue exlste e
autos un informe rendido por el médico forense
respeclive en o] gie gonsla que el recurrente pa-
dece de trastormos mentales, que s= manifiestan
por alucinaclones ¥ sindromes de debrie de per-
serueidn, cacatonlas, oo, £0¥a cucunstancla pesd
desapercibida ¥ puede sef constjiutiva de Eoasiolng
mental bransitoro, ¥ en consecuencia colocad al
arenle en estadn de irrespunsabilldad, que de ser
tertal lo exlmirla de peng conforme @) inclso lo.
del artfeuls 21, o cenflgura 1a arenuanbe del ibciso
3o, del articula ¥2, ambss del Cidign Penal: gue el
indicadn médico niribusc los trestornos de  gue
padece e] exponente & estedes de alcohodizng agu-
dg ¥ gque el alcohol obra en ¢l oToonismo ooong
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estimulante 3 ¢l excess hace obrar ol individug en
forme antisotial ¥ de ess wmanere el agenle def
delfto queds subordinade a su estado alechdlico
gue le produce conmocion ¥ ofuscacion, es decir
arvebats ¥ obsecacitn debidos al poder del cstimue
lo gleebdleo env graf escaln, ra¥a civeunstancio
limabtg 12 Feenltzd de refrenar los Iopulsos. sicndo
cobsiderada come atenwante de tesponsabitidad
eritiinal condforme el inclss 9, del articuls 22 ded
Cridign Pehal; que an la parte Dmal el médico
forense CXpUsSc, que para un indorme mis avsglube
¥y exncto erR necesnrio el dictamen de un espe-
clalists ¥ no obstante que el artfculo A0l del Cé-
dlgo de Progeduonienloy Pehales auatorlza a las jue-
ey para practicar de oficin lez diligenclas nece-
sarins, en £l presenle cRso se omitieron quebran-
tindo en esd forma el procedimiento. que wl no
hacer aplicaciin de la circunstanela eximente o
&N su cosy, de s circunstandiss atenuantes ¢l-
tadas, asi cornd al no baber procedide en la for-
ma properita en el articulo que se ocaba de citar,
s ho infringido la ley 5 quebreniado el procedi-
moiento, estando ast fundads ln poocedenciz del
recurse, Come el esorito de inlerpoylcidn Do esla-
ha auxiliede por abogado en ejerelelo, se posd al
Frocurader de Pobrey, licenciady Roberlo Boza SFil-
va, QUien lo respaldd coo su firms.

Mabletids transcurrldo s vista procede resolver.

CONSIDERANDO:

Comg &l reeurso 52 Interpuso por viglacidn de ley
¥ gquebrantamiento substancial del procedimlendo,
debs regolverse en o cuantn a este segundo motivo,
que Ly funda el recuwrrente en el inclso le. del ar-
ticuly 677 del Codige de Progcdbmientos Penples,
que prescribg que el recurso de casacidn procede
euando 3¢ haye denegado mlpuna diligencla de
prueka que propucste en Hempo ¥ forma por ias
partes, s¢ ¢onslderp pertinente; ¥ el argumento
del Interponenle ez gque el axtoule 301 del Cédigo
citado autoriza a los jueces para prochicar de ofi-
elo las dlligencias nesesariss. cuande so advierts
en €l proresede Indicios de anajeracion mental,
fque £n el presente case se omutieran, Como se ve,
In tests expuests no esld de acuerdo con €] caso
de fundamentacidn, todn vez que no so reflere o
nue & l& haya denegado algune diligencia de proe-
ha propuesta en tigmpo ¥ forma, ¥ Ademda los
recursos de casrclén por quebrantamlenta de for-
ma sfle debett ser Rdmitidos cuando siehdo poal-
ble s& hubiere pedido la sibsanacidn de la falla en
la Inslaoein en gue s¢ comneHd, ¥ seEdn 52 ve an
los autos, en Ringuna de las dos instancios exigle
gestidn alguna en ese zentido. En consecuencia,
la improcedenria de este recursa, por el motivo
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ingliepdn, e evidente. Articules 672 v 638 del Co-
dlga d¢ Provedlmieneos Pengles.

En coanto a la wfraceidn del ineiss 100 del ar-
ticalg 71 del Cédlpe Penal. que prescirbe que esta
exentns de responsabilidad criminagt el enajenado
¥ g} gue s& halle en stuacion de trsstorno sehial
irangiterip, cabe indicaT: loe Hechos gue =1 oribu-
nal sentenciador tuve por probodos. son los que
dehi-n servil de base perd €l estudlo de esla ime-
pughacifn. por to haberse denunciade error 20 la
apreciacion de la prucha ¥ gom0 Bo TECOTONe le
exiztencia de pinguns del gue pueda deducirss la
cireunstanels exbmente de responsabillded que se
tdice, 25 como tampoco Ies steolabies eonTLmi-
das en log incisos 3¢, ¥ &0 del artieuls 22 del mis-
g Cédlpn v antes bien estime qQue la confesidn
del rea llena todos les requisitos legales ¥ que con
ellz e establecld que el procesadn se apropid =in
ninguna autorizacion ¥ con dnbng de locro, dal di-
nerg e Abroham Hetrers Goarcin, cuyos hechos
integren @ delioog d¢ hurte de que se lp declag
aulor ¥ s¢ sanciond haciéndosele aplicaclon de ja
ateruante de ser so epnfeslim 1a Gnics proeba
apreciada, ei su condra, s evidente gque no existe
el error de derecho en [ califlcacion de Jos he-
chgs, como se denunelz, ni foerpnt indringidas las
leyes citades eon ese molivo.

POR TANTD:

La Corte Supretna de Justicla de conformidoe
can o conzslderads ¥ con los arllcedos 614, E76, 687,
690, 604 del Codirn de Procedimdefilos Penales;
222,224, 235 v 23X de] Decreto Gubernativg 1862,
declara: improcedente el reewrso de casucldn de
mErite B impone & quien lo interpusc gquince dies
e prision shmple, eommnutables s dles centayos de
quetzal diaries. Naotlfigueze 3 en lg forma gque eo-
rrgsponde devuélvanse los sntecedertes. Ponente
Vocal 10

H. Morales -Dardén—G, Agnilar Fuenbes—ar-
nulde Neyex--), F, Juirer y Arsgbn—Alberio Ar-
guels 5—M. Alvarer Lobaa,

CRIMINAL

Contra Etmesw Ffrzin Castillo Rivera, par el de-
lia dr leslores.

DOCTRINA: Incurre en guebrantambenly de for-
aa por falla de cotnpelenciz o Wrihubal gue bo
obatanike que ¢ (nforme m&dleo-legal cspeciica
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qué la persong lesinnadg pardo Sele ding en cu-
rzebin, caslga ¢l bechn coms delily, Sendo cons-
titntiroe de falta

Carte Supreéma de Justleia; Guatemala, cince de
maye de mil noveclentos sesenia ¥ U

Se ¥e para resolver el reécurse de casacidn mter-
puesto por Ernesto Efraln Castille Rivers, eoh-
tra la sentencie que ¢l siete de mawe de ol to-
Veglentos cincyeqnta y o¢hao dictd la Sala Cusria de
o Corce de Apelucighes con resldenciz en Gue-
sallenan=o, en €l proceso gue por ¢l delito de le-
sigmes e Insbruys egnkra el recurrente ante 1 Juz-
gado Sepunde de Primers Instanelp de aguel de-
partementa.

ANTECEDENTES:

El procesp se inicid el quince de julio de imdl
novecisntos cincuents ¥ siete con el parle gue el
Jefe del sepunde cuerpe de la Policia Narippal de
Guezaltenange did al Juep Segundo de Pae lndi-
cendo gue Hilda La&pez Aguilar s gueld conkrn
Ernesto Castillo porque dichg individua la hakda
golpepdo B bufetazos cuando elln le reclatnd gue
por qué motivo halds aparrade a empellones al
hermano de la quejoza Rafzel Amedo Lapes, Hlldse
Lépez Aguilar, dile: gue €] catorce de julls de mil
novecientds cincuenta ¥ siete cugndo ella le re-
clamabs &« Brmeslo Castille €]l por qué momenios
antes le habia pegade a s0 hermanc Rofael, éste
e gsestd varios puictazos el la gara; gque dicho
Indlvidug sé¢ encdnlraba con su novia Elvia de
Ledm; ¥ que del heche se habian dado cucnta Vir-
ginla Buzmén ¥ Jesus Trinldad Topes Ohra a
folioe cuatro de la ¢ausa un Inforete médied-legal
gue s reflere a la odendide el cunl (odlea que
presentn fracture de los huesos propios de la na-
riz sin desvidoion, cuyes leziomes curardf e siety
dias con asistencla facultative ¥ sin cotnplleacio-
nes médlco-legnles, Jese Trinidad Mérida Loper.
dijo: que ¢l dia ¥ hara de rutos s¢ encontraba en
la puerte de la rass de Hilde Lépez Azuilar y
comd g digz metros de dlstancla vié que on in-
dlvidun gue resultd ser Ernesto Caslille, le estaba
Proplnanto golpes o Hilda Lépez aguilar, Junta-
menle oot ung sefiorita de auien no sabe sy uom-
brei gue segin supe el hecho st ofigindg por un
reclame Gite itlzo !a ofendida & Castllo. Ertesto
Eifrgin Casttlic Rlvera al ser indagado nepé ha-
berle dado de pubelazos g Hilds Tdpes Apuilar,
manifestande que el din ¥ hora de sutas, & se
eneontroba en la colonia Bl Rozarla en donde vive
su novia Elvle Rasalinda de Letn, juntaments
cont ésta en la puerts de lo cRIE clalldo s¢ pre-
senti HMide Lipes Aguilar a la de Ledn ¥ la In-

AL, VLT GRIAJIAr GoiIfnad. uaf ol el ihdggadas
apcaitenie lnerving para desrie a lo Lopea Agai-
Tar gug se réclrarg ¥ oque Lomara 3 su padre o o
Wi helimaha para creerlar e ddicwiied que deem
tener con la de Ledn dehido a que Rafarl Lopes
Aguiler Agnilar guien es hormane de HiMda Lépes
msultd a Elvia Hosalinda de Legb v el Indagada Je
reclame su mal proceder. Por el delite de lesiones
& mollvg prialde provislonal & Ernesle  Efrain
Crstills Rivers, Elvia Rosalinda de Lean Baroo:
dijo: gque el dla ¥y hora de aulog, estando ella en
lIn puerta ¢de su casa, Jlegd Hilda Lopez Agullar
# pegarle habtendole botadp al suelo, por lo cual
el novin de la declarante Ernesto Elmain Castille
Rivera ias separd sin liaberle pesado 5 la Loper
Agliler; gue el hecho se oriping porgue Ralfael
Amada Lépez 1o imsullg ta o declarante! con pa-
labras chscenaz ¥ su nevie Cnstillo Rivera le re-
clamt ¥ que sin doda Rafael fué a guejarse a su
caga. Virgllla Guamin de Rivas, dijo! gque eo uha
fecha gur ne recordaba, dia demingo, como 2 ias
siete ¢ la hoche, lha por 1 cercerz calle de la
cojeikag E] Rosaro, eusndo i 4que gy hommbre, de
quien o sabe el nombre, e pegd & Hilda Liper en
la cara con Lo meane, ¥ en el mismo lugar habia
atra sedorifa de quien lampoece sabe el nombre:
Al tomarle conlesidn con eargos al procesado, &ste
ho s¢ confornd con lgs que &0 le fonmularon, Con
tales abitecedentes, el juez dijeld zu falla, en €1
gue declard: "que Ernestg Efrain Castillo Rivers
es responcable comto aulor del dellis de lesiones
mends greves inferidas a Hilda Lopez Aguilar, por
io que le impone la peba de seis meses de arresto
mayar conmutable en wdo o en pacte 3 ragon de
cincuente centavos de quetzal diarloa”. Hizo las de-
mds declaraciones cofl respecto p o las penas zece-
sarles,

SENTENCIA RECURRIDNA:

La 3ala Quarin de la Corte de Amelaciones con-
Hrmé la sentencia de primera inslancia, con Ja
modificacion de que lo pent Se RE'BVA €D uDa ber-
cere psrteé La Snla fundamenld sy falle en ins
sipuienles considergeianes; “que la sulpakllidad de
Ernesto Efraln Castille Rivere como aulor de las
leslones sulridas por HMilde Lapes Aguilar, b dia
catgree de julio del afo prégimo pasade, queds
flenamente probada con la presuncién IMLmana.
gTave, procisa ¥ concordante derivada de los he-
chos sigulenles: a) declaracidn de la gefiore Jesds
Trinldad Mérlda Lépez, guich maniflesta fue vio
4 un indlvidie = quitn e manabe sanere por la
nerig: by deposieldn de Virpilla Guzman de Rivas,
fque indiza: hober presenciado cuando un desco-
nocldo ¢ pegaba de bofetades g Hilde Ldpez: y )
haber aceptadn el prevenido en su declaracidn in-



dagatorie haber Teftdo €] dia ¥ hora de 3aros, d;-
fioyitades ran lgz ofendida popgque €sta nEulio s
1 povia Elvia Rosalindz de Ledn Qur haoicnd
curade las lesiohes de la ofendida en ocho dias.
puesig que recibid las lealpnes @] dia caigree de
julio ¥ salld' el veintinuo del mismo Tnes, la pena
tmpuesta por el jues de primer srado de seis me-
523 e arresto mayor o5 1a gue corresponde a la
ialraceién dellctuosa peequlsadz, ¥ de conslgujen-
te debe conlirmarse el {allo apelado, pECD fETayhdn
gn un tercio por militar e contra del procesade
lu circunstancia agravants de haber ¢oinelldc ¢l
hecha con desprecio del respelo que por su sexo.
merecia o ofendjda™.

RECURSD DB CASACION:

Frneste Efrafn Castife Rivere, oo auxtlic del
pbgeados Jusle Pérez Loper Intelpusg el recdtso
que e examing con Fundaments en los casos de
procedencia eontenldos en los arkfculss 676 incise
io, 677 Inciso Yo, del Codigo de Procedimdeitos
Fenales; 10, del Decreto 487 del Congreso de la
Replbiica. Citd coma leyes violadas, loy articulos;
311, 468 del oddigo Penet; XTRIX de lps Pregepias
Fundomenlales del Decrets Gubernativo 1382 in-
clzos 1o, 2o, 3., 4o, ¥ G2 GM del Cddigo de Pro-
cedimienlos Penales. argutienia el recurrente quc
en la seniencip se declarR probado que &1 lesiond
a la ofendida, pero resylia gue constituyendo [alts
el hegao, £ste fug pedadg como delitoc ho sicndalo;
“¢2to en cuanto se reflere al primer casc de pro-
cedenciz’”. Quc “en cHanle Al seplndo de proce-
denciz”, exisle error de hecho en s apre:ﬁl.ci:ﬁn
del informe midica que abta en agktas al follo slate
por cuantoe Que del mismo, sin mayor esfuerza, s8
ve que el médico informe que la olendida tards
siete dlaz snh cyrear, la gue estd refildo con la
aprecteciin que los tribunales de primers vy segun-
da instancia hacen de diche documenls, al basarse
cr éF porn considerar gue la afendlda tardd ocho
dirs, cuando dicho mformoe reza que terdd siete
dizs. "Que la afendida [ué lesionade ¢! crioree de
jlie del afio prixlms pazade, & las velnte horas,
y segin el informe médice gue ohra en auvlos, follo
Guitce, estgba e Sana el dia veintluma del misme
mes & lns velnte horas”. “De lo ankerior s des-
pretde: que el dia calorce de julic va habfa @a-
bajade, porgue fud lesiohade por la noche; v que
54 tratamiente princinié hesta el die quince, por-
que asl lo iedicg el mddloe gue JR exumind; per
consigulente son slcte dias 1o que hecesitd de usis-
tencle facultative » unas horas mAs pera Jamés
un dia complelo”. Que s8n cuatdo S8 Comiencen A
cantar los slefe dins desde ¢l die catoree de julle.
tempocs tardd ocho dlas, porque para facdarlos en
tratamdento dehid haber sanade después de las

GACETA P LOs TRIBUNALES 167

veuicJatoo horas dei diz veluticnoo de julice de mil
noveqpRTds Cincuedld ¥ sieter pues de conlormi-
dud ron 8! arncuwie FXIX e los Precephos Punda-
rentales de 1o Ler Copsswuiivg el Organisme Ju-
dirjal. g1 dia B QUE COTMUEAZEE UM EMInG w8 ouenta
ENErD DUMLIUE M0 0 8% Dero gquel £nogue con-
cluve debe ser complewo. Gue habiendo necesitodo
Ghicamente sipte das v eo ocho en clrar se viele
el urticaly 311 del Oodigo Penal »a clie en Gl pre-
sente casp no tiene aplicacion. Gue e articule 165
de] Codign Penal fué violado. porque precisamenie
era ei aplicable, toda ves que 1o leslonada fardo
siele dias en curar. Que el articulo XXIX de 1oz
Preceplos Fundanentales de la Ley Constiiniisvi
del Crganksma Judicial fug vielado ¢n los inelscs
lo., 2o, do. 40, ¥ GC., DArque los dies, segun la sen-
+encin, Tos sprecian incompleios, pues ] oclave dia
nn lp computun de veinticuatro horas, st de
velitte horas. Que el articolo 60d del Cdadigo de
Procedimlenlas Penales fud vielado, porque los juz-
gadores 21 anaklizar el informe oudico oue obru o
follo siete de los autos, le dap una Interpretacion
contraria a su tenor. ue en 12 sentencia recurri-
da existe guebrantamiente de forma, pofdoe apfe-
ciandose coma falta el hecho, las tribunales que
han dictude sentencin no ilenen compelencia, por-
que debtd haterla dictadg un jucs dé payz,
TronscurTide g vista, Procede TesolVer.

CONSIDERANDD,

El recurrente manifiesta qua el trinunal septen-
cindor quebrantd el procédlmiento ¥ ity ¢n aporo
de este tnottva el iociso To. del artieale 877 del
Codize de Precedlmientas Pengles, qle se reflere a
quebraniamients de [orma ¥ especificamente por
gue €] recurso de Casucldn pAdra JRLerpoIeTse Ror
incompetencla del tribunal sentenciador, En efecto,
basca exppminar, con relacién al error de hecho en
la apreciscicn de lo proclte que tAambién se de-
nuneka con motlvo del recurso, los Informes médi-
oos dados por e] Ioretse Radl Corddn Flotes fon
respecle de Jas lesiones sufrldas por Hilda Lopez
Awpllar, e] primere dado ol Jues Segundo de Paz
de la cinded de Quezaltenzhye, 2l owlnce de [ulie
de mil noveclenwysx alhcuenta ¥ slete, gue dice:
“prlimers: contusidén de tercer grado de la nariz
rfractura e 1oz huesos propies sin desviacidm
spguhdo eTosidn (ufiazot o nivel de la piel del pér-
pade inferier del oo izquierds; tercers, contusion
de sepundo prada (equimpsis] de I8 regidn orbl-
trarie ¥ palpebozt det ¢jo l1Zzquierda. Restmen! las
leslones curarcn en siete dias ooh msistencia fa-
cultativn ¥ sin complicecienes médlco-legales”, El
segundo fud drdo ante el juez segundo de prigwera
instancla con feche weintidds de jullo del mismo

“afto ¥ dice: practlqué epn esla lecha nuevo reconn-
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cimienka médico-legsl oo 1a persona de Hilda Lo-
ez Aguilzr. siendd € rezultado el siguisnte: “poi-
mers, lay lesiones que presépta 1a cxaminada ge
¢OCcuPntran curadas, curd oo Blewe dlas que vencie-
ron gl weinliuno del corriente o Jas veinte horas
con aslsteneia facultativa ¥ 5in complicadiones mé-
dico-lepales”; ¥ pat consifuienie no es elertn gue
haya szanado en ocho dins segin el cdmpula que
hire 1la Sala sebtencizdora para cestigar el hesho
camo constitut:vg de delito, pues los Informes me-
dleos rtelacionados soht categbricos €01 cuanto al
ticmpa de curaeidn de la ofendida, par 1o gue el
hecho investigade, debe reputarse coemo Talta ¥ no
comn delito v for lo misme, la cpsacldn por gue-
brantanlenty de forma es procedente, lada veE
de que cohstx de qué se pidid la subsanacién de la
talta en la instancla que se ¢cometid ¥ s¢ repradulo
la peticldén en sepunda Instancls.

FOIL TANTO:

La Corte Supreina de Justicla, de acuerdn ¢on 1o
considerado ¥ lo que preceptian los arlicuelos 487,
G83 ¥ 6 Codipg de Procedimlenits Penales; 232,
M, 237, 233 v 134 Decrelo Subernative 1852, CA-
M 1y sentencla réecurrlda ¥ rezolviendo sobre o
principal manda que el hecho sea juzpade de
acuerde con lo dispuesto en los arlceulos 468 del
Chnlga Penal ¥ TM del Codige de Procedimisntos
Penales. Notifiquese ¥ con certifiearidn de lo re-
suelta, devuélvanse los anlecedenles. {Poretciz del
Magistrado Albertn Arzuela Sagastumier.

H. Morale: Dardoo—G. Agullsr Fuentes—Ar-
nolde Reyed—¥. F. Julirer ¥ Arpgén—Alberln Ar-
Fuela S—~F. Alvare: Lobod

CRIMINAL

Cvnlre Bernards $alvader Gacciz, por el delile ds
hombeldls.

DOCTHINA; Para que prospere el recurso de ca-
gaclon, s Indipensable gue exisla congrusncla
entre el casn que se cilke para s fundamcenlacisn
¥ lag lmprgnacionzs que sz hagan al falln re-
carrido,

Corte Saprema de Justicia: Guuateroala, nueve de
mpya de mil novesicntos sesenta ¥ uno.

Parg resglver s examina ¢l recurso de casacicon
inierplesio por Berngrde Salvador, conlra la sen-
enria que el oclke de novtembre del afio proximo
vasada dwte = Sala Quinmg de la Corte de Apela-
ciones. en la causa gue por el delito de Swomicklio
EE e ibsirayd €8 el Tr.icunal Militar de la Terces-
e Zong "Genern!l Aguliar Banta Mariat, con 8-
stdaneia en Jutiaps.

ANTECEDENTES:

El procedimiento se inivin ol doce ge »cruote de
rill noveclentos cincuenta ¥ ires eh el Juzeado de
Paz de Jutigpa, Bor acusatico QuUe preicnisars Po-
licarpp Gregerle Orddnsz, ndicande gue rcse dia
coma & las trece horas, Deroarde Salvadar, hahis
dade muerte a su padre Narcize Sregorig, cusnd?
gste en comnaida de Jesas Orddficz MAndrez, se di-
rlgla a un predio de =u propiedad distenie coma
una caadra ¥ media de su casa de habilacign: que
#1 pyréezor et (artna alevasa hilzo un dikpara de
revilver egntra su padre, hivléndelo gravements en
la tetilla izgulerda. El juez se copstiturve em el Iu-
gpar del sucessy & Djep constar que Narcise Gregorio
Jimeéne: s cncontraba herldos de gravedad y de-
ctaro que Dernardo Salvader Gatcia, lo habla he-
ride de un disparo de revélvers que be hizg en for-
ma sorpredva ¥ e come ng tebia ningtn molivo
de enemistad con él, suponfa gue habig sido papa-
der pata matarlo par sus enemipos Leohardo, Juoan,
Florentin ¥ Basilio Orddhez Mata, guienes hab
tratado de causarle dafin, FI hetido fug remitido
al hcepital paclonal de Jutiapa en donde follecid
a lag quince horas ¥ treinba minntos del mismo
din, 0 consecuedria de peritohitis sohreazuadm ¥
hemorragia inlerna, consecutivas o herldas cau-
sadas par arma de fuepo. segin el informe médi-
co respecltivo. Jesds Ordodfies ATéndez, que acom-
paiaba a Gregarle Jménez en el momenta et
que esle Jue lesiobado, ratificd gque Dernardoe Sal-
vadar 1o pgredio sin ninghn motive, hacitndale un
dizgpare de revdlver. Florentin Pérez Owdifies, dijo
haber vislo cuatido Berbardo Salvador (arcia le
hizn un disgaro alevosamente a XNarciso Greporio.
52 obtuviercn adem#s les declaraciones de Eugerun
Eanchez Qlivares, Visitacidn Ordofiez Morales, Jo-
58 Lorenze Esguivel ¥ Gregoria Carcia Laper,
quienes diferon haber visto oue el geusadp salit
huyendo del Jugar el hecho, momentos después
de baberse aide la detonacion de un dispara, ¥l
veintlelngn de noviembre de mil Doveesientpos cin-
cuents ¥ nueve, ¢l inspector de Iz SGuardia de Ha-
clenda, Mercedes Agquinge Solérzang » 1oz agewtes
Enrvique Taracena Gramaje y Delisarlo Quiroa Tia-
drizues, capturaton a Bernardo Salvadgor Gareis en
la rines “Santa Odilia”, en ¢l niniginio de ‘Fi-
quizate, del departametilo de Escointls v quien, al



GACETA DE LO5 TRIBUNALLSE

L

wmarsele deslaracidn indagaioria negd sS4 partici-
racion en 1os hechos que mootiveron el procedi-
mientd 5 dijo gue desde ¢l afip cincuenta ¥ ires
se hahfu rrasladado a vivir 2 Tiquisaie, pomue sa-
bin gue estaban dando tierras para trabajar, Se le
redujo o pristosl provisienal par el delito de ho-
roicidio ¥ al elevarse la erusa plenario no sg oo-
fermd con el carge de haber dado muerle B NaI-
cizo Gregorio Jinmenst. La calsa past a oohgci-
mmleata del Tribunal Militar ya indicade, o vir-
tud de gue el procesadc es aflcial del ejércite, ¥
dutante el térming respectivo se rindid pruebs tes-
timonial por la perte acusadore ¥ la defensza, o
cuzl ng s delally por innecesario. dado que el
urtieg metive del recurso caree de relacidn con ellz,

El Tribunel WIilHtar en =scntencia deelared gue
Eernarde Salvador Garcla es autor respaneable del
datito de homicidle cometide en le Derszona de
Nurclye Gregorie Jiméner vy lo condend a sufrlr
la pena de dlez afos de prlsion correecional if-
conmutable, imponléndale. ademfs las sccesorias
de ley.

AENTENCIA RECIUTRRIDA:

Lo Sala Gluinta de ia Corte ¢ Apeliciones cor-
fumo el fallo de primer grade, wor estimar que
ln culpakilldad del enjuwiciado gquedd plenarmefls
estaiplecida con Ta presuncidn humana que se de=-
tiva de jos hechos que declara probados. El abo-
rFade dosé MNery Gongalez Pogq, ¢n su conceple de
defensor del req, pidid que se ampliara el falle de
sepunde instancly hacichdo aplicacldn en favor
de su defendido de la rebaja contempladz en el
artieulo 3g, del decrele de indulls ndmero 493 del
Presidente de la Replibilea. Despues de tramitado
este recurso, fueé dectarade sin lugar, por estimar
ia Sala gque 105 benelicios que otorge €] citadn de-
cretg siln son aplicables a las peouas impuestns en
sentetcia Tirme,

REQUESD DE CASACION:

Eernardo Salvador Gorefa, bajo la direccidn de
sy akopade defensor, Meenclado José MWery Gonzi-
lel Fora, itfergusg £l recursp que se examing fun-
damentindalo en £l case de procededcin conteni-
do en el inclso 6o del artlculo 676 del Qddige de
Procedimientos Penales ¥ alega que la Sala viglg
por inaplicacion el articws 3o. del Decrelo 493 del

“Poder EletUivg . Domud 0o Fetm)o D pEna Quee
e impuss er la propore.cn GUE esa ley deterrioa,
Tranecurrida B 7isia, provede Tesalver

COMSTDERANDO:

Parz fue pusda prasperar ¢l recurso de casaciin.
£s requisilo indispensalle requeride no sHlo por la
tecnica del misme sino por el incise To. del arlien-
lo 642 del Cadico de Procedinlentos Penales, que
en el escrito de somethniento se elte con preclsidn
¢l artleuly & inciso gue conlenga el cpso de pro-
cedencia en que estén comprendidas las bnpugna-
cienes gue se hagan al fallo recurride. En ¢ re-
cutso que ahgra se estudis, st denyncia como ani-
o0 metivo de inconformuldad del interpanenle con
€l fallp de segunda instengin, gue no se le rebaic
l2 pena en la proporclén que dewgtmina €l artici-
To 3p. del Decrelo 493 del Presidente de lz Reph-
blica, pero s¢ clla como caso de procedencia €l con-
tenide en €] Inclse Go, del acdeuls 676 del Godipo
de Pracedimienlos Ienales, el cual no fuarda re-
laclén con la impupnaclén de referencia, porgue
no e dehuncia que la pena que se le impusoe, no
sen 1o que corresponde 2 delito de homleldio, del
qur se le deelard aulgr, ni que hayan dejade de ve-
nerse en cuenta 1es circunstanclas de agtavacidn o
alenwactdn de s responssbilidad crimlnal. De ma-
nera que, por ese defecto del planteamietito, no es
posible estudiar e fondo del recurso pats deler-
minar sl Mé o no infringida is ley que sc cila,

POR TAWNTG:

La Cotte Buprema e Justeia, corl fundamenlo
on 1o considerado ¥ 1o que preceptilun los arifeu-
los 222, 223, 234, 227, 233, 214 del Decrelo Guber-
natlvg 1E6Z; 686, 630 y €24 del Sodipg de Procedi-
mientos Penales, DESESTIMA el recutso de mé-
rita g jmpane ai regurretite la pena adlelonel de
Quines dias de prisidn simple que podrd conrnutar
# razon deo diex centavos de guelzal por &fa, Moti-
liguese ¥ com cettilicaclon de lo resucito, devudl-
vanse los uhtecedenles. (Panencia del Magistrado
arnoldo Reyez Morales),

H. Morales Dardan.—45. Agullar Fueniles—Ar-

holdg Bersz.—J). F. Juirer ¥ Aragin—Alberiy Ar-
Eucta 5.—0, Alvarer Lobos



CRIMINAL

Cpbtra Glldardo Garcia Goiifiter, por ol delito
de homicidle colpose.

DOCTHINA: S s0 denunwda error de dereche en
la cailficacion de log hechos que sa declaran pro-
badus ¥ splo ¢ Impugnan los elemenlos probado-
rus apreclados pin cliar ol caso de procedencia
correspondieniz, el estndlo del recurso de casa-
cion solo puele hacerse oot base eb las estima-
givties del Tribunal sentencladar,

Corte Suprema de Justicie: Guetemala, dieclzgis
de mays de mil noveclenbos sesenta ¥ una,

Se tiene & 1 wlst2 ppra resolver €l recurse de
cRsaeidn Interpuesto por Clldardo Garcia Guthée-
rrec, contra la sentencia dictada por 18 Sala S&p-
tima de la Corte de Apeslaclobes, ¢ nueve de ng-
viembre del ang prdximo pasada, on o ocnusa gue
por homicidio culposo se le siguid en el Juzgado de
primera Instancla del deimrtamento de Hyshuete-
NALED.

ANTECEDENTES:

A In% dieclslete hotas ¥ trelbta ¥ cince munutos,
del dle dieciséls de margo del afig pasade, el jcle
de la Policia Macional deparlemenlal &6 parce &l
Juez de Poz de la cindad de Huehyetenansoe de que
en la carreters de 1 aldea Zaculeu e ese rmuntli-
eipto, Tué arvollada por un evlemdvil une mujer,
qulen Tallecid inmediatarmente. Ratificado el parte
¢ [nipiareh jas respectivas diligenclas ¥ e8] juer
pludido, & las dietlslele hores ¥ cincuetita minu-
tgs s¢ constltuyd en la aldea menclohada ¥ juntc
u la casa de habltaclén de Rosalle Herndnder v
pompletamente fueta de le cakreters. que conduce
de “La Mesilla” al lggar "Ruinas de Zoculeu’ en-
gontrd un automdwll de alquiler maren Chevrolet
pon placas del efic ontetior. de cualro puerles,
apreciandn que cormia de norte & sOr ¥y alris de
dicha wehicule, en el piso, estaba el cadiver de
uhe mojer, que preschtaba miltiptes lesiones en
la cara ¥ crinen ¥ fracturn en le reglfn Irontal,
pequefias ercsiones et ambas roditlas ¥ en los bra-
Ee5 ¥ la oual sz eneoniraba on estado de gravider
que bejo lx llanis trasera derecha del autoimovi],
habla un chirgn de spngre, suponidndose Que “sta
fué Iz que le causd lam leslones ¥ que RlgUieh sadh
de debaic del carto o la victlma, que resulld ser
Clemenia Sutue de Herndndes, porgue se aprecia-
be el arrastrin en el pise: que revieeds Ie carre-
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tera eonforme la diveccion gue llevaba el veniculo.
por la reduda que era perlectumnente aprecintie s
veda que ul eniTemoar ¢of otrn gue hoy de orient:
a4 poOienle, exisle W clova ¥ 4ue al eutrar en
£:1a, el piloty del automdyid ge saiio de lp carme-
e ¥ (a0 PR ia CUBeI ¥ caming subee ésta sin
ander enirAr NWerainelie & 1o carerera, arvallali-
de & la vichima a pesar de ir cumplecamencte -
Upda ¥ seguidamente €l rarro con ol bomper de-
lantery choce cvon lu casa el citade Hepndndez
donde e getuvo: gue era Losible que el pilelg gue
se deria zer Gildardo Garcid. camingra en £51ad?
de ebriedag y muy veloz, pues gl garrn 58 cOcouilo
em perfecias eondicicnes de funwenamienco, lo que
pludo conprobarse por haber dejado puestas 1o
Naves o] pdote al poherse en fuga después el he-
cho, pues ademds lg carretera tlene un ancha de
sels metrps aparte de las cunetas ¥ sobree Ja del
[adp derveho caming el garre velnte melros ¥ 58
hizo mas afuerh de la carrvelerz porgue BUR DAy
un espacic enire ésta ¥ la case de Herndodez ¥
ue alli donde arrolld a la extinta. Examinado
Jusn Carrillo TMar. expusy: gue Gildards Gargia
je golicitd aue fuera & ponetle una dlanfa & 54
carrd gue s 18 hebia quedado frente g la cheucla
dr la alden Faculeu, par lo gue tomarcn un laxi
en el pargue de Ja etuded, ¢l cusl los fué &Gl0 &
dejar ¥ en cuante colocd tm llants, Cercls Lomd
gl tlmén del coarro sentandose a su lado ol expo-
nente ¥ emprendieron la mareha; que como a4 me-
dlg kflometre de la escueln hay una curva en el
entrptigue con 13 carretera gque conduce g “Las
Rulnas" ¥ come po moderd ]z velpeldad &) con-
ductor, guien Iba vn eslude de ehriedrd, €1 dicente
Ie llamd la ateoclon pero oo le hizo caso, contes-
tandole con palabras inporrectas Queé parg es0 Cra
vhofer v sabla lo que hacia ¥ como el vira|e en
asa ourva Mié demmsiado veloz, ya no pudo endere-
zar el piro cayendo en la cuneta hastz arrollar a
s sefiora que gamineba en schtldo contrario,
complelamente fuern de la carrelera y le alUsh
1o myette ¥ el carro quedd frente a UNA cajd gue
hoy en ese lugar, guedands el cadiver debado,
que el declarmote juntamente con uo sefior que
acginpafapa & la vietima ¥ que dijo ser alealde
auxlliar de o Rldea, se fueron & dor parte o Lﬂ
garita de 12 Palicia ¥ con ! agente de servicio re-
gresaron sl lugar de s hechos, perp GHldardo
Garcla ya se habin fugedo ¥ como unns mujeres
dijeron que se habla intreducido a le case de un
50 hermeno, 9 buscaron slli pery o 1 enoontra-
roh ¥y el metcignade egeitte le grdend que fuera
u dar patte £ la policia de ia cabecerm, Io gue
hizg ptilizand® une camloneta que lop con ese
rimlee; que boda se debid al estade de ebrieded en
que manejaba el lndleado Garecie, guien edemas
partce qgle hd tiene la pericin necesarla para el
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manejo del vehloula de motor ¥ presuime gue las
tesianes e fuerah cauvzados 4 e persona rmuetth
con €] tre delahters del carro parque esa parie
le guedé sobre la cabeza ¥ gue gl aulor de]l hecho
u sach de debajo del vehiculg posbiemenle cre-
vende que adn estabg eon vida, Jose Ledil $awc
Gomes, declarg: que 2 Ja hora de autaos. ¢ decea-
rante fha de au frabajc a4 sw casa de habkitacieh
gobire 1o carrelesd Que collduce 3 “Las Ruibas”
comg qQuince miewgs atrds caminaba Clemenia su-
tuc de Hernande:z qulen al parccer regresaba del
tig, pargue llevabe un canasto de ropa en la oa-
beza v ¢uando iban wewssndo a b altura de la cosq
de Rasalin HeinAnder, repeldinamettie sald de la
carretera de la escuelz de "Zaculeu” un autoind-
il g o3 colores que corria a alta velocidad y al
entrar a I3 curva Aue (Orman las dos CAIrTelerds.
se [ué o 13 cunela de] Bado en gue raasitaban fgu-
ra de Is carrctera 12 Sutue de HernAndez ¥ el de-
panente, ¥ como advictiera el descontral con que
cominaba el carco el nue habla se subid & un pe-
quefio partdon pars deflenderse ¥y asi evikd ser
arroliadg por el vehicato indicads, pers como este
s hlzo mmAs a3 la derecha hesta 1o casa d¢ Her-
nandez Alcenzo & la Sutue de Herngodez v le
caust e muerle casl instantanea, quedatdg sy
cuerpo debajo del earro, 9or o que ¢l exbonente
¢ acerco ¥ esteblecid que guien iba, manatandg di-
cha sutamewl era su provietara Glldardo Garcla
Gublétres & guien acompanaba Jusn Carrillo, con
gqulen [uercn & dar parte de lo sucedido a la ga-
rita ittmediata, ¥ el agetile de servicie despues de
entrayse de o sucedldo, ordend a Juan Carrillo
que fuers & dog parte a Ia jefatura de la Poliela.
que ¢untido regresaron & dar parte en la gerita
Garcig Calldree s¢ habia puesio et fuge ¥ el
eadfver de Jzx vicktima ¥ya no estaba debaje el
CATTC ¥ PO ITUMOres supe gue Garcla Guijeice:
fUE guien 1o sacd, asi como gue 26 hobln ido éste
en direceidn 8 1a cusid de un su NBCMERO que Gie-
da a poea distanecls, pere na loprirot ebeondrarls
cuanda lo buscaron; gue lo ccourridg se debid n
culpa del citadn chafer ya gue no zdlo iba g ew-
eeslva velockded stha ol parecer »n estado de eoric-
dad. El médico director del Hpspital Wacional de
Huehuetenange infarmé: que practice lo awapsios
al cadaver de Clementa Butuc de Herndnde:, ew-
contronda que presentaba fractira conmineta
Ta frente, maxtlares, huesos propios de la sl
erosiongs et pambas rodillaz, herida contusa del
orazo derecho, slenda la causa de la muertc shock
rraumatico, ftacturn ¥ hemorregly cerebral ¥ gue
se encontraba en ol séptimo mes de embatase. Sc
ordend ]la captura del sndicado Gildardo Garela
Cutlirrez ¥ s¢ nombrd experto pare establecer cl
estado ded wvehicuwls sl mecdnleo Walter Caztilio

Chaves, guen Gnlovmd que despuss de exarn-
narly detenidammente comprobd que s¢ enconiraba
eh  perfecto  estado  de  funcionaoientsg,  taate
en €l timdn. como en los frenps ¥ el resto de la
maquina. £l dwecisiete del mismg snes de marso el
precesado Gildardo Garela Guliégrrez, a los veinti-
rrits Raras 3 flACueRnFa MIDDIOS 58 presentg & la
wargentia de 1 CGruardia de 1a Policia Nacional,
car o ogue Due contsianado ol tribunsd respectiva
v oal yer indagada expresc: que ¢l din decseis de
e mes, fué g ln esgueta de iz aldea ~Zaculew”™ »
eitando en ese lugar e estalid una lanta. por cu-
vo motive dejo alli el vehidule despues de qutarle
1n Uoaera ln cusd levd a la ciudad para armarla
¥ al pasar por el parque encontrd a Juan Dhaz a
quien 1l habld para gue faera a traer = carro ¥
despilgs ge panvene o gue 1o haria por cincaenoa
centavos Juntamente con Ruben Garcia. se fue-
o0 en Wb carto de alguiler al lugar indicado, T
como el feclarante iba en estado de coriedad al
legar se introdujo en i vehdculs F7ose dunmio.
¥ Ios dos meneisnadoes colpearonr 18 llamla v oel
mismo Diaz trala el carro ribletde el deponence
atrfis ¥ cuando se did cuenta ya haiin peoerido
el pcridente y como Plar ¥ Garcia desnparecieron.
al wer que estabp muertz ubn mojer € deponepn-
te 1 puso a correr; gque ho e cierto gque g1 de-
glalsnte haya matelads el carrd a exceialva ve-
lecidad en esa oportunidad v por no distminulela
¢ sally de la caTrelera ¥ Cavo B la cuneir donde
slpui corriende el weliedlo atropellandg o Cle-
menla Sutiuc de Herndndez a gulen did muecte
poOr qUE Ao sabe manelar ¥ por lo misimo carece de
nreencla para elle. Elevedas 1as diligencins 8l jue-
grde de Primera Instancla Departatnetital se re-
duja & prision provisionzl al sindicada por hooici-
dio culpocsy ¥ se agiegd a los autes la certiilca-
cion de la parlida de defuncién de 1a occisa. Txa-
minade RuldEn Gorclg Rios, oxpuso; que el dis de
aulos e encontraba en el paroue de la cludad de
Huenuetenanmn con Juan Disz Carrdllo, cuando
comt A la una de la ferde se les acercd un sefiar
cuyn nombre Do sablz ¥ le habld a Diag para que
1t fuera a pone- ukd Hanta a su carra gue 1o tenla
ot la escueln del Hipddromo, qulen a sw vezr e
dijo al exponetite gque lo fuerd a avudar v ae di-
viditfen les clncuenta centavos canvenldos por ese
trabtajo ¥ en un 4%l se fueron al lueat donde es-
tata ol carrg que era la escuela de CFaculew! T
pusieron la Nanta, ¥ e que les habis habladoe saco
fas laves. abrld la pmiezuela del ladeo del timdn
¥ se nitrodujo abrigndoles a ellas fa portezucia
opuesta, por 1a que penetraron al cacre v aTrANCG
¥ al caminar un poco come estaba tomando apmr-
diente peinciplt a davle swgcha veloclded y antes
de dar ung vuelta que exisie en el camino, Diaz e
diJo gue caminare mdx despacia respondléndole
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. Aguél ygue s ocallzre s o se iban B romRRr IR
garp ¥ en lugar de disminuir la velocidad did mas.
por. 1o que &l dgr la vuelta, come ibe muy rapido
2] carro cayd en In cunetas por la gue SiEVE) ca-
minapdo ¥ Irente a wns case gue exlste €0 ese
lugar etropelld @ une sefora Que gquedd muerta
debajoe del ecarce, [or 1o que gue com Diaz dispu-
sicron dor pacte ¥ mientraz ésle se dinigid A 1o gd-
ritz gue hay e=n ei campy de avacion, ol decta-
rahte se diriglo para |a ¢ipgdad, pero cooo s largn
el trayecto ¥ ¢l caminaka a pie, enconlré el carro
de Ia Policla ¥ una embulancia, por lo gue estimd
que yo s8 hmbian enlerado del heeho, por lu gue
ya no did parte. Ezste lestigo reconocld en rueds
de preses al sindicado, Elevada la cause & plenasic
se tomo confesidn con cargos a] reg. qulen no sy
ponlormd con las gue so le fgrmularon, ¥ hablén-
dose abierto & prucbe el procesn, denlro del tér-
tmino respective se recibleron laa sipuientes: re-
preguntas al testipe Juan Cwrrille Disz, sobre sl
in hubla plfendide el rec cuando le indled que ma-
hejara con cuidado, habietidd contestado "hi medo
pues le mallwatd s madre™, ¥ gue ara la primera
vez gue veia manejar al mlsmo; declaracidn de
Paedro de Jesus Martinez ¥asquez, en el sentido do
gue Sarcia Gutlérrez es de oftcio saslre, honredo
¥ qQue nunca lo ha visto manejar carra; diclamen
de oz expertos Hugo Alvarez Calinde y Rafael
Minera v Minera, en el sehtido de que habian re-
vlsado el lugar y constataron que le curva es pro-
nuncinda y angosta; que én la misma un rilolo
experimentade no caerla a la cuneta, salvo gus
gufriera un desperdecls en 1o varllla de direeeidn.
en lg eaja del timen o en loz frencs ¥ qve fud la
calda del vehiculo lo que obligh ol plloto a seguir
el giro en la mlsme direcsidh ¥ que g 34 juicio
eyplnujer nerviosismo ccaslonade por la obligacidn
de segulr deniro de la euneta ¥ teniendo una per-
s0ta enfremnle, puede olvldarse usar los freness o
haeer cualquier manichre para detener el vehiculn:
informe del alealde municlpg! de Huehuetenanga
de gue & Gildardo Garefa Gutidrres, se le conooe
como persona honrpda, de bieena oonductn ¥ tra-
brlador, pues s¢ ha dedicade & maler maiz en un
maoltinn eléclrica que tiene. Com esos antecedentes
¥ agoladns as trdamdtes ¢l Juez de Privners Ing-
tancla dickd sentimcln el diecisicte de sgosio del
afio praxime pasade, en la cual declard: oue Gil-
darde Garela Gubérrer es aulor responssble del
delite de homicidio por improdencia temeraria »
Ie Impisc B pene de sels Afos ceho fpeses di
prislén carrevelonal inconmuitables, con las arcesos
rias del erso. Al conoeer en gredo e Saln 34ptl-

me de la Corte de Apelaciones, con fecha nuewe
de noviembre del mismo afig, eondirmé el fallo
de primery instznein, pera lo cual considerd: que

i1 responsabllldad de Gildardo Garcia Gutierrer
comeo  auktor del homicidly culpeso, ¢ la cual

peedid 1o vida  Clementy Sutue de Hernaondez,
¢ desprende de  las  deoposiciones  doe s pey-
tigos Idéneocs Juan Carcrille Diaz, José Leodn

Sulee y Rubén Garela Rigs: gque por ofrk parta
robustecen tal gfirmacidn les conlradicclones en
que incurre el procesade en su [pdacolaria, al
munilestar que oo sabe manejar pero sin ibdices
¥ micht mencs probar Quien guic o] agtolnoyi
de sg propiednd en sg viaje de lde o la escuela
de la aldea “Zaculeu”™ ¥ que sin duda por €1 he-
cha de encontrarse ebrio Iue Carrille [dez quien
Lomd el timén gue guiaba al momenio de prodo-
cirse el hecho pesquizado. quUe con tales elemeit-
s de juitlo es procedente detar ¢o conira da
Caraela Gutiérrez un fallo condenatorio ¥ por tra-
tarse de un hecho culpeso, comelido eo estado de
ebriednd, procede imponerle la pena de sels abos
ochn rmeses df prigdn correccignal. mds les acce-
s0rias de Jey.

RECURE0O DE CABACION:

Inconforme €] rep Clldeimlo Garcia Gutiérres con
la seniencin de segunda instancia que e ha rela-
cinngda, ¢on el auxilie del abogado Jorge ATsti-
des Villatoro, Interpuse el presente recureg de ga-
sacidn, fundindato en los ¢gsos de procedencia
cantenidos en los inclsos 3o, Se., ¥ 6o del artieu-
lo 676 del Codigo de Procedimientos Penales, ci-
tatgo como Infringides loz erticules 1o, do., 4o,
307, 566, G68, 5T0. 571, 673, 580, §81, 583, 506, 567,
594 595, 600, 601, 72 del Cddipo de Procedimien-
lxs Penales; 1o, 11, 123, 13, 14, 13, 22, inckso Bo,
a, ¥ Mo, &7 6B 80 v Bl del Q4dies Penel Bn
cuante a los fundemenlos del recurso argumenta:
que en el caso de progedencia del inciso 3a. tanto
el Juzgado de Primera Instancia como la Saln {u-
risdigcionnl no debleron haber calificado el hechg
coma imprudenein temeraria, o gue al tenor de
lo diche por los experios, el hecho ho hublera po-
didg preverse com la eleinental v ordinsrin dill-
gencig, pues en ¢l mismo informe s2 dloe que la
eurve g5 nronuncieda ¥ shposta: que en el caso
del inciso 50, que el error del Tribunal constste en
haberle dado plenn validez & las declaraclones de
los Lestigos Juan Carrllo Diss, José Lesn Sutue ¥
Eubén Garcin Rios, porque el primero al sor re-
rreguntado reconges que fuf Insultado por sl nes,
hor o gque no es ldenes, ¥ por olra parte su de-
clavavion asl como la de Crarcéa Rios, tlenen que
ser Interosadns, ya que acusdndale a &1, “'ae snl-
vaban de cualquier posterior averlguacisn de com-
promlse que se les pudiers hocer™, por euyas La-
mgnes justas ¥ legoles no existe plens prushs para



LTene AT ¥ ED CuAnio &l caso del iagiso Bo. el
grrot goas.eIn en 0o haber meche aplicactdn de las
cienuzons legales consistenies & que oo hay ple-
nz prueba para copdeoarls, ya que 108 testigos no
son iddtiegs ¥ ho fué ecapiurade, sina gue se pre-
5entg veluntarlamente parn ser Juzgado 21 teoer
concclmiento del hocho que s 1o imputaba, cuan-
do muy et pudo ovadle 2 accion de Inojusticlz,
wviéndase g la repiblica mexicana, por vivir en ld-
gar Ironteriza.

Habiéndose efectuado la vista, procede resolver,

CONGIDERANTHD:

%o abstante que Jos incisos 56, ¥ 60, del articu-
io BT dei Codlpo de Procedimicnios Penales, se
refleren o ln procedencie del recurso de ¢psacidn
cusndo e have cometido errar de derecho en My
calificacidn de los heehos que se declaran proba-
dos en lg senfencie, en concepto de clecunstan-
cias agravantes, atenuatites o exlmetites de res-
ponsehilidad erimingl o s hays omitide conside-
rarlas, ¥ cuando l peta lnpuesta po corresponda
g 13 calificacion aceptada cespocle al hecho jus-
tieizble, de Ia participaclén en € de los procesa-
dos o de las circunstRoclas agravanles aleiugn-
tes de la responsabitlldad eriminal, el interponen-
te arguye comd razohes fundamentales de su re-
cursg, ol haberle dadg vallder a las declaraciones
de lgs testigos que tomd o consideracion el tri-
punz! sentenciador que, dice, no son idoneos, ¥ el
ne haber sido caplurpdo sitio que 58 LTesehbd vo-
luntarinmente, cuando pude evadir la aceidn do
14 justicia, es declr que propiamente lo gue afirme
es una equivesada apreclaclkénm de la prueba gue
podrip incidir en error de dereclio o de heeita en
s epbimaciil, yero que Do procede examibar, por-
gue ho fueron denuneiados come tales, ni se eltd
el respective caso de procedencla, ¥ como de los
fiechos en que se funda 1o senlebcla tecurtida. mo
pueds deducirse? ninguna circuostanclz atenoante
cn favor del red. s evidente la ineficacia de es10
recurse Bh Jo refersnte a estos motivos. Coil rela-
cicsn %l caso del ibeizo 3o, que Yorse sobre el ereor
de derecho en la ealifiencion de lns hechos que s=
deolaren probadcs, tambicn se hace eonsistir en
mala avrecipeidn del inferme de los experfos, se-
a1 cual, se aserura, Te exlzte temeridad sine
imprudencia slmple. por lo Que esta Impapnacidn
adolece de los mismaos defectos que [as anterlores,
Eh s wvictud, ha exigtiende 1o coogruenels Dece-
sarie entre les enzos de Pracedencia clitades ¥ las
nmugnaciones gue 2 haeen &l fallo recyrthdo, pa-
ra la resolucidn de estes recurso. dele esiarse a o
decididd por ¢ tribunal senienclador ¥ ceme con-
seewencia adinltir que de acuerdo con sus osli-
miaciones oo ingureld en los errures atripuidos nl

-
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en prfepec oo de ks as—reules Ie, 11, 12, I3, 14,
i5. 22 icriwcs Eo., S5 v 10, 57, B8, 80 F B del Co-
digo Penal 7 mepos g3 105 citadng del Codige de
Propedimienins Penases. que DOnguna relaciio fe-
nen oo0n 1ns casos de uncRmentacian del recurao

POR TANTO:

14 Corte Suprema de Juslivia, de seyerdo cob
1o eonziderada » con los articulos 674, 606 Lnciso
Bg., 682 incisos Yo 3 fo., 6ET, 640, Codigo de Froce-
dimientos Penales: 222, 224, 233 ¥ 234 del Decreio
Cubernative 1862, declarn: imo-opedenle el regur-
gn e cazaciin examinado, imponlendo al interpo-
nentte quince dias de prisldn simple conmuatakles
a die? centavos dlavos. Notifiquese ¥ en Ia forma
que corresponde devuélvanse los antecedentes. (Po-
nente oeal 1o

H. Morales Dardin—G. Agullar Fuebies—Ar-
ngldo Reyes—J, F. Juirezx ¥ Arapitn.—Alberio Ar-
gueta & —M, Alvarer Lol

CRIMINAL

Contra Francisco Ilermaelinda Castlllo Man:p, por
loz delifos de homleidls ¥ danoz culposos,

DOCTRINA: Tacuire en error de hecho el friba-
ngd senlenciador goe omike gl examen de algu-
na praebx, ¥ por elio resella Inefleax el récurso
d# casacion que s [Dterpene denunclando ague-
Tla emlsion como error de derecho.

Corle Suprema de Justicla: Gualemala, diez de
mayo de mll novesicntos sesenla ¥ uno.

Fara resolver ze examina ¢l recurss de pasacicn
[nterpuesta  por Franclsce Hermelintdo Castillo
Manee, contra la sentencia que s nueve de junlo
del 2fio préximo pasado dictd la 3als Jetave de
la Corte de Apelaciones, cn la eauta Ave nor 1os
delltos de horaleidio 3 dafozs culposos 52 le ins-
trayo en el Juggado deo Drimera Instanciz de
Ttetalnulen.

ANTECEDFHTES:

F1 procesn 58 injcid en e] Jurgedo de Paz de
Santa Cruz Mulud, ¢l seis de septlembre de mll
novechenles cinepenta ¥ slete en virtud de parte
que dierse el sulbjefe de la Policla Naeional de
aguella localidad, Efralh Romfn Garcla, indican-
do que ese dia B lag dieclecho horas y coarenty
mrinutas, los apenler Marco Aotgnio Ordofez v
Jusé MWarfa Hetrera, posieron en su conochnlents
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fque poCos momenlds anies vieron pasar por la
correteéra uUn CcAmMiGn qQue ¢orTia a excesiva velo-
cidad ¥ slo luges, por lo que le marcaroc £ alo.
perc oo ohedecld, F ogue a conrinuaclio legd un
gMupe de vecinos inlormdndele gque el clipdo ca-
midn hebiz matadp a un jinete ¥y su cabalgadu-
ra. Loy mencionados agentes de la Policla Maclo-
nial, declararon confirmande o expuesto par su
jefe. Bl juez se constituyo en el lugar del hechu
¥ engonted el cadaver de Juan Martinez Agustin,
describlende s forma eIl qQue estaba asl como que
8 zu ladg s hellaba también el cadiéver del ca-
palle que montaba, Marin Allcla Eitrads de Bur-
gus ¥ Agustin Pune Gonsalez, dijeron haber vislo
el dia ¥ hora de rRutes, que Juan Martineg Agus-
tin acompatado de otra persona caminabz par la
earrelera montade a cabailo, yendn a su derecha.
pera en ese momento venls en sentldo cobftrario
un camidn de la fihca “Los Encuentros”, & exce-
siva velocidad, €] cuzl atropelld & Martmez figus-
tin arrastrindsla hastn cierla distancie y lo dald
tiradn casl [tenle & la casa de 1o primera de loc
Lestigos, agreganda gque o cbslanbte de QU Yo
esiabe oscuro, el cemidn no levaba luz, Audeling
Enriqueta viuda de Peez, die que el dda del suce-
o comg & lags sieker de 1B noche, 1egaron o su
ecantinn que tiene estableclde en Sants Chle Muw-
lud, Juan Martines Agusiln scompabpda de un
empleedo de la fines 'Prillantes” y se Lomaran
dos octavoe de aguardlante; que €] empleade de 18
fineca se fudé inmediatamente ¥ & los poces minytos
Negd un hermano de Martinez ¥ se fugron Juntos;
después supd br declarante que a Martiner Agus-
tin Iy hablp maktado Wi cemldn pero de eso noada
le cotats de vista. Jogd Antonic Ramilres Cifuentes,
Andrés Batrada Fledergs, Florenelo Wasquezs Al-
varade ¥ Juslo Torres Laopes, declararon gue el
viermes sels de septiembre de mil hovecientos cin-
cuents. ¥ siete, como 4 oso de s sels ¥ media de
1 tarde, en la cerrelera gue conduce ae Gueezalbe-
nango # Rewlholey, viergn vemir un camidn de
coler rofo. & excesiva velocidad, que supieron qQue
erg de la flnca “Las Encuentios”, ¥ & la altura d=
Santa Cruz Mulls atrapelld a Juan Martinez Agus-
tin, guen caminaba en sentido ¢onlmarle, monta-
de en un eaballe v después de arrasirerla como
veinte metros lo ded trade en la carvelera jutl-
tamente ¢on el opbatlo gue monbobea;
sar de gue & ogente de la Pollela que cspaba en
la garita, le mersd el ablo at conduector del ea-
midn, 0o lo detuve ¥ siguld su camino a4 b mlsme
velneidad. Tedfiln Martinez Agusfin ¥ Gustavo
Martinez Crarcla, el primero hermang 3 gl segundoe
hijo de iz victlma, declarsron gque €l din del su-
cesn camlhgbab en compafia de Juan Martinez

Agustin, mantades a caballe por la catrelera a%5-

Que o pa-
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falzada gue conduce de Queznlicnango a Retalhu-
lew. v oo chbstaote de gue iban & su derecha, al
hacoerse encPeniro ool Uk camodn que choinebs @
excesiva velocidad. [uwé acropellade por déste su
Farenie Jusk Aaztiner Agustin, causandole la
muerte tenie & 4] come B 30 cabalgedurs, Por un
pedaze de tebla gue s encontnd er o Iluger del
hecha, ios agentes de 13 policks comprobaron gue
el vehicule causante del atropello perfenccia a la
finca Lot Encuenirps”, por lo que e ardend 1a
incautacién de esle vehicule y Franeiseq Heriber-
to Bartins LApez, adminizsirador de esa [inca, de-
clard que el dis viernes seis de septlembre del afio
ya indicedo, ordend al chofer Pranclsco Herme-
lndo Castillo Mabzo que [Uera & Champerico &
recoper abong pard la finca ¥ osl fué eemeo hizo
un viaje bemprane, ¥ volvié a sallr comwe a las
ez e la tarde com ¢l mismo objelo regresandi
Lhasta como a laz veintievalro horss ¥y cuarenta
minyulas, segin le informd el guerdalmacén; que
come 3 las seis de In madiana del dia slgujente gl
declaranle nofté que el camlén habia aldo choce-
do porque tenia unas tallas rotas y el choler oo
apare¢id pOr ningune perte; mes LErde dlegd el
jele de la Policin Nacional y enlonces se snlerd
de le que bhabia gourrido. A pesar de que desde
¢l ocho de septiembre de mil novesientos cinenen-
ta ¥ siele 5 bro crden de captura contre 1 sio-
dlcado Francisco Hermelindo Castille Mange, has-
& el treinta del misme mes y &ho e presentd
valantariamente al trlbunal excusindose de e ha-
berze presentado anles, or haber estado endermo
¥ que e] hecho que metive su encansamiento gea-
rrid asl: que iba de la flnca “Los Encuentros” al
Puero de Champerico manelande el camldn de
la propdedad de £sa fince ¥ Que ol pasar par Sen-
ta Cruz Mulud encontrd dos indlviducs montados
a cabally, uno al lado iEqulerde ¥ otto al dere-
cho de 1a carrelera, perd el de 1o lzgnlerds el ver
£l camdn Quiso atrsvesarse para WOmer su dere-
cha ¥ por no atropellerln, vico violerntamente ha-
iy ¢ lpdo con tan mala suclie que alropelld o
otre jinele, pero no creyt que el golpe hubiers sido
de pravedad porgue no sittic maAs que un peqguedio
sobdn en ia carroceriz del vehieuls gque manejp-
b en su estado normal ¥ B8 una velocldad mods-
reda de gquince o veinle kllidmeires por hora: gue
ne es clerto que los agentes de pollela le hayan
Tnarcadoe €1 alta, ¥ gque contlnud su ecamitio hasta
Champence donde cergd el abono que ibe & traer
v replesd par 1p misrma via o la finca, pero como
se sentia enfertno, deld el camion ¥ se fué a Ma-
calenangse Dara curarse, Sc le molive prisidn par
inz delites de homieldio v defios ¢qlposds, Floren-
tln Custodio Sdncher ¥ Pellpe Lipez Marbnes,
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propuesens por €] reo. diferon aue o dia del acel-
denie ibem en la cebina del camign scomparand.
al ponduetor, por haber sido comisicnadn: para e=s
efesto por el adminostrador de In Lneca “Los En-
cuentrcs” ¥ canfirmatoen en lodo 1o demas io -
cho por ¢l acusado con respecto & Ik forma en gue
acurrid ¢l gecidetbe.

DILACION PROBATORIA

Wictoria (Garcia Pérez, esposa de la victirma, se
corstituyd acusadors ¥ COH SU IRTerveHeion ¥ la
del Mlnisterio Pablico contloud £] procediosnto.
produciéndase durante gl {fTmiho respective las
sigulentes pruebas rendldas por la delénssy: ar m-
[ormacién lestimonial de Jos¢ Aliredo Lare fe-
rrere, Eulogio Llarilnes Reyes e Ismnrel Reyves JUs-
res, dquienes deglararon gue el dig del iwecho el
procesado salld en su estado normal a las scis v
diez mitutos de 1z tarde de o finga “"Los En-
fueniras™ conduelehdo el camidn de esta finea; o
Remijple Sanchez Rodeiguez ¥ Auguste Humlwerto
Beyes Velisquez, dijeron que ] dia de auwles se
encontraben en wne canting {renke s lg  subes-
1aclédn de la Policia Nacional on Sante Cruz Bulua
¥ vieron cuando Jegd a la misma cantineg Juan
Rlartinez Agusting, acampafiado de su hermano ¥
tormaron dos oactevos de aguardiente ¥ come ya
ibat un poco ebrics, aceburon de embriagalse; gquoe
Lambién vieron ep esp acasldn cuanda pasd el cus
mian de 13 hmea 'Los Encuenbros” o velocidad
maderada, con 1las laces gncendidas ¥ que los agen-
tes de ]Ja Polleix, que cstabzn en la garits, no 1
mabtcargh el alta; ¢ JOs¢ Aurelio Garcia Sigaen-
. Ricarde Martinez Mendoza © adolfa Villziorn
Girtm, dijeron gue el procesade, Megd 8 Cham-
rigp, donde ellog wrabajan, € din de ausos & Jas
veinle hores conduciendo ef carmion de 1o Dmce
"Los Epcuehbros®, o su estadoe nprmal, y dewplds
de cargar £l abong que e o Braer salid de pepresa
a las velptivne horas ¥ quinee mangkas; y odrool
aimijnistrador de lo Aduana de Champerico infor-
mé en gl mismo sentide que los fesfigos anterio-
res, Para mejor resghver gl jeez mandd recibir las
testimenigs de Felixn Hiverm Gueman, Julio Jerex
Corgera, Efrain Ovalle Solo, Carios Enrigus '.Emrj-‘
ligs, Lazare Chum de Lean, Fornendo Morales
Afdolfe ¥ César Augusto Argueta, guienes declara-
ron conforme el interrogaiolio gque la defensp ha-
bla propuesto gurante el téfrming de prueba, ex-
ponbenido Jos cuatro primeros gue se dieron cuen-
te del agcidenile ¥ pue éste s¢ depid a le impru-
dencia del oeeleo porgue e alravesd en la carcei-
& ¥ el pamidn no tbe & excesivg velocidad sino a
cuprenta o clhcugnta kllametros por hora Aaprowi-
mRdamente; log Lres GlhHmos dijeron gue el rusmo
dfs gue geurrid el hecha investigado, than en otro

camiorn conduclds por Perpaodo Morales Adolfe v
cerca de Sanra Crur Mulud encontraron & Juzhn
Alartiner © otro odividuo =ootadoe: A catalls, em
ctddo de ebojedad cmuzando la cerrerera de un
lado a oiro.

Cobl estos antecedentrs vl JQe? o sentenheiz de-
clard que el acusadn Prancisoo Hermelndo Casc-
o Manzo es autor respoosable de los delitos de
honticidio ¥ dafes comeridos por imprudencia Te-
meraria ¥ [p condend a sufrir las penas de res
afnos cualmp meses de prisicn correcclonal por el
primers, ¥ dus meses de arresto menor por el se-
tunda, econmuiables ambas penas, la primera en
s dos tercerdas parbtes y¥ 1a segundd enosd tatas-
Hdad & tezdn 4e veitite centavas de quetzal por
din ¥ 1 lmpuzo las DENAS &CCEMOTIAE COITeSpOon-
dientes,

SENTENCIA RECURRIDIA:

La Sala Octava de la Corte de Apelaciones, con-
firma ¢l falle de primers instapcla con 13 Gnica
modifleanion de gue 1a pens coerespondjente al
delity de dafiaoy, es conroucadle a razén de diez cen-
tavas de guetzal por dia, Estluld gue la culpa'h-
lidad del enjuiclado guedd plenamenie probada
con la infarmnaelan bestirmonial de los agentes de
1z Palicin Nacionnl, que el diz de autas dicen ha-
her wistp cuando past el camidn manejado por el
reo B oexcesivg velooldad ¥ sln luces, por o que e
marcarenl €l abllo sin gue obedeciwry esg oprden.
que los lestiges José Jeednino Ramirez, Andve-
Fsleban Figuerca, Plorengio Vdsguez Alvarade
Jusko Torres Lépez, corroboraron aguelles testimo-
nios ¥ atriduren ¢! oeedente a lo amprucencia del
piloto que conducia el wvehiculo, gue ¢ procesado
tratd de prabar que la mprudensin estuva de par-
te de 1 wictima. con el testinonto de los ayudan-
res que lo aco/opaneban, pero por 4 NOMErD ¢
dependencia, par ser sus subalternos, debe darse
meyor erédllg & los tesligps de cargd fquc 58 Indes-
tran mas imparciales ¥ sonl procisos ¥y cabepdTicos

EECURSD DH CASBACION:

Franciseo Hoermellnde Caslllo Manzo, bojo la
diteceion del abogado J. Armandg Orellany 2., In-
terpueo ] prezeqile recurso fundamentdndolo en oo
Incise 3¢, del articule 616 del Oodige de Procedi-
mientos Fenrles ¥ cito como infringidos los are-
ticulos 563, 5370 incisa Ieo. 571, 353 incisas 1o, 30,
. ¥ 40 v 5T del wjsma Codipe. Allrma que o
Sala incutkld en error de derecho en la aprecia-
clin dc lp prugha al desestimar las declaraciones
de Allredo Lara, Ismael Reves, Eulogly dariines,
Remigio Sancher Rodriguez, Augusto Humbelto
Reyes Veldsques, Jood Aurelle Garcia Sigdenza. Ri-
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catda Martines Mendoss, Adoifo Villatoro Girgn.
Felix Flvern Guzmin, Lézaro Chun de Ledn, Julic
Jerer Cordero, Fernando Moriles adolfo, César
augusts Arsuela, Efrain Ovalle Sowe ¥ Carlos En-
rigue Barillas, 3 pesar de que son conformes en
las personas, lugar, manera cdmo se verificd €1 he-
cho v tiempo =h que acapcid, ¥ fUE 50D MAS €0
nlmerg gque 1os de CRTED.
Transcurrida la vista, proeede resolver.

CONEIDERAMDO;

La 8ala sentencladora para fuodomentar su fa-
llo, tomb en cobsideracidn Ja lnformaclon {estlmu-
nlal obtenida durante el Sswnaecky cénlia el proce-
sado, ¥ ol angliear 1B pruebz que =2 produls en
su feyor, en ese mizsmo estado del julelo, conals-
tenle en las declaraclones de Florentin Cusbodio
Sénche: y Pelipe Ddper Martinez, quienss dicen
haber nresenclado el accidente porgue itvan en Iz
erhlna del camdon acompmiands al conduetor,
aslenta qué no pueden tenerse en cuents estos
testimonios pomue dado el nimerg ¥ depeaden-
cla de los lastigos, como subalternns del Droee-
gado, merecen mas crédito gee los de carga, Conto
se ve, Jg Salg amitid Lotalmente ¢l andlisis de las
restlmonios de Alfredo Iara Herrvers, Ismael Re-
ves Juarez, Eulogio Marilne: Reyes, Remizio Sfn-
chez Rodriguez, Augusls Hwmberto Reyes Velis-
quee. Jom Aurelio Garcia Siglenza, Ricarde Marti-
nez Mendozo, Adolfe Villatore Girdn, Felix Rive-
ra Guzmih, LaZarg Chun de Leon, Julip Jerez Cor-
dero, Fernando Morzles Adolia, César Auglisto Ar-
guets, Birgin Ovalle Soto ¥ Carlos Enrique Dali-
llas, que declararen, whos durante ] Wrmolno pro-
batorio ¥ los demds, pol haberse mandade rerciblr
sil testimonio parx mejor rasolver. D Maners que,
5l ests omlsidn en que ineutrrld la Sala fuera cons-
Litutiva de error en ia apreclecidn de la prue-
Ba. indgudablemicnte tal error serla de hecho ¥ 0o
de derecho como se denunca en la intecpasicion
del recurso, porque s 1as declaracienes de referen-
cla no fuemron ahaillzadas por el tribunal senten-
ciador, resplla inexacle alirmar que en su andlisis
se les voncedld, un valor distinio del gue la ley
les confiere, o S0n 4ue¢ hubg ercor de devpcho en
su apreclacion; ¥ como el tricunal de ca&aciﬁr} ne
et facultado para interprelar ln iolenchén de los
litigrntes, es inposible gl gstudio de 1a impugna-
cion eel planiesds.

Por ottn parte, dlce el interponente que 5¢ in-
fringleron los artleules 729, T30 ineisox 1o, 200 7
., T3l y T3 paro como po indlea g ogué codive
corresponden eslos ofres artieules nl con relacuin
o Qué oo de procedencin denuncla st iniraccitn,
tampoce puede hacerse el estudlo comparathva de
eglas leyes.

¢ ————— _— .. - - [R—

POR TaANTO!

La Corte Suprema de Justicis, cop fundamento
en lo comsiderndo ¥ lo que preceptian los artlou-
log 222, 3%, 424, 227, 233, 2 del Decrets Guber-
native 1862; 686, 650 ¥ 684 del Cdulipn ce Procedi-
mienrns Penales, DESESTIMA el presente recur-
50 ¥ poodena ) interponente a la pona adichanal
de quince disgs de prision simple gue podls conmi-
or a razon de dier centaves de quetzal por diz
Nolifiquese T cuon cerbifloxeidn de s resuelio, de-
yuélvanze loz mntecedentes. 1Ponencin del Magis-
trade Arnolde Reyes Mlorglest.

H. Maorales Dardin—{G, Agnilar Fusnlss —Ar-
nolde Repts—J, F. Judrezr ¥ Ampbo~—Higelis Var-
gy 5 =31 Alvarez Lobos,

CRIMINAL

Conlra Dsear Humberio ¥ Efrain Fernlta Carran-
za, por el delito de rapla vloltnls en «l grado
de frusiraclon,

DOCTRINA: Para la exlmencla del dellln frustra-
df, 50n hecesarkes bres regUbsllps: 5) goe el cul-
pable baya pracieady iodoes loa acles oonsoma-
livgg del delito: b) gue 3 pesar de e=llp =l dglilo
ng 2¢ haya reallzade, ¥ 2) gue la no rezllxadin
provenga de cauras Independlenles de la volun-
Led del culpable,

Corle Suptéema de Justicia: Cmatemala, veinti-
cuatrg de mavoe de mil noverientos sezents ¥ une.

Se rlene a Lo vista parm resolver €1 recurso de
caspeidn Interpuesto por Oscay Humberig Perulla
Carranga, venlra el fallo gque con fecha veinblcua-
tro de mayo de mil noveclenios cineuente ¥ ocho
dicts |2 Bala Tercera e 1a Corke de Apelaciones,
en el proceso que por gl delite de raplo yvielento
en el griRdo de frustracicn se instroyd contra el
inlerponente ¥ Efrein Peralta Carranze ante el
Juzgado de Primera Insranela de El Progreso.

ANTECEDENTES -

¥l procesn se inicid con el parte rendide con
It:ha seis de fehrere de mil novecienkos clncuentu
¥ pcho por €} subjefe de la Policia Nacjonal de Kl
Progreso, al Juez de FPaz de Bl Jicaro pooiendo e
tu disposivldn p Oscar HMumbertd ¥ EIrain Peralta



Carranza, 3 pedimento de Aticla Odiva Rule, por-
qu# diches Individuos ingentaron rapezreln viglen-
tamente el dla indlcade cormo a las ocho haras. en
el cruce de los camunos que de Kl Jicaro eonduce
a Las Ovejas ¥ El Poge. respoclivamente: gque lns
metores Blonea Aroekdlla Galdamezs Olive € Tsabel
Roldan Oliva, sgbrinas de la cifendida, les dieron
avise al inspertor y demas guardias, Al ser cida
Ja ofendida Alicka Olive Ralz, dija gque ¢ dip v
hora Indicados, yendo de Las Ovejrs para ] Jitaro
seompriiada de las mengres ya mdicadas de once
v nueve afos respectivamente, ¥ con dirgeclin a2
cogse de Hottensia Orellana, donde recibe sus oln-
se5 de costura, la rRlcanearcon Humberle Peralta
Carranza ¥ su hermane Bfrain: que ol prinero de
£5tos NARcld Comd sels rmesés Que la enamotrabd,
Aue en ese mpmenlg el citado Osear Houmberto, le
dijo que e ersaba voh ella, pero e contestd gque no
lo queria, respondiéndele su sdmirgdor: il no me
gulere poT Bich, me vy 8 LeRET gque querer por mnal’,
la tormd de los brazos pgolpedindola. haciendo lo
mismp ¢l hermang Efraln; gue elle pidic auxiie,
¥ et la luchs les rasgd [a camisa y canmuseta, al
primero, al segundo, adlaroehte la cardsa: que los
gue e dieron cucntes del hecho fueron Julin Ro-
merg, Pablo Mafroquin v Abelardg Gopsile gque
sus zapatos los perdid en el momenio que luchaba
voh loe dos hombres. Las mengres Blands Amabi-
Uz Geidemez Oliva € Isabel Roddian Cllva corrobo-
raroll lo expresado por Ia ofendida. Pablo Miaro-
quin ¥ Marraquin ¥ Julia Romero PPrez, expusie-
ron que €] dia ¥ hora de pulos, se distobl cuenta
cuandg loes hermanos Peraltc Corranea ilevabmn
wrrestratidg a e guejpsa Oblva Ruiz. Al ser Lngda-
gados loe procesedos Cscar Humberto v Elraln Pe-
rglta Carransa, dijeron: #1 primern, que sola é]
5o habia llevade a su novie o zed la quejosa. e
dia ¥ Nora de auloy, pera porque ¥a estaban de
pouerde. pues heclr algon tlempo gque cle le habia
dichg gue =i e lba ¢on &1 ¥y gue sus Intenclones
eram casarse con ells; que =4 hermano Efrain oo
ava Intervencldn en los acontecihmlenlos. Fl oge-
gundeo, o sea Tfrain, negd su participacidn en los
hechos Lnvestigados. Con fecha diez de febreersg de
mil novecienlos cliewenta ¥ ocho, el Juzgado de
Primera Inetancly de Bl rogreso, o donde fueron
retniiidas 1os plhitecedenies por razdn de comnpe-
tencia, les motivé auto de prisidn por el delitg de
rapto violenbto & los referidos sindicadeos, Obra en
autns ¢l lnforme médico-legal que Indlea gue Ia
plendida presentaby contusiones sumples en varias
partes del cuerpa curables &n cineo dias ain asis-
teneia facultativa. Dario Rigoberto Sartoguin
Castra dijo que & ayudd a capbwvar a los hevhom-
nos [eralta Camranss, guienes ibon ool 1B quefo-
sA, la gue llevaba el prlg suelio: Jesé Percihre ¥
Jom Angel Garcia Lima dijeron que el diz ¥y hora
de mutos, ctando Firain le llevd si desayino a
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Qscar Humberto, va iba eon la camisa rota, San-
thago Montosings » Frudencie Lerlos Ramos, di-
jeron que vieton cupndo ¢ dia v hora de aulos 1a
quejosa it platicando anueablemente con OsCAr
Humberie Peralta Carranes. Himitio  Alejandra
Guerr: ApWrTe dije que avedo a la canptura de los
sindicades PRralin Carranz.. gufehes ian gan la
quejosa ¥ eésta leviaba el pelo alkororodo. Candida
Rosa Orilz Valdés, dijo que el dia ¢ Rora de aylos
encontd 2 la gueitsa ¥ 8 Omcar Humbero Peralta
gulenss iban platicande amigablemente, que 18 no-
viz ik lorandé ¥ caminandg con su volingad, Al
townfrsele confesion conm corgos & los procesados.
eslos no se conformaran con los gque les faeran for-
mulades. Duranle el Létmino pribaterio la defen-
g3, fndid eome pruche las deglaractones de Josme
Angel Carcla Chame, Coarado Ssavedra, Lazarg
Hernandez Toto, Agustin QGlrdn, Abeline Perelra
Revolotlo ¥ Francisco Macal Crux ¥ oquienes me-
diante interrogatoric preparedo para el efecto ma-
nlfestaran eonstarles que Oscar Humberls Preralta
Coarranga, s reunid com Alicia Oliva Tuiz en el
esallejon que conduce a la zldes Laz Owalns el gue
tambitn 58 reane con la carreters gue va hacia
El Jicaro: que la eiteda Ollva Rulz, {ué novia de
Oscar Humberlo Peralts Carrenza, hastz el dia
zols de febrers del aie mil noveclentos clnouenti
¥ seis gn ¢uya fecha eome a las otho hwiras, oyeron
cuands Iz novie le dile 8 Perails Carranza que se
ida eon £ ¥y que despues e ecasarfan; que dbehe
parefn en forme nermal. aln violencia, se encA-
mhhatoh hacia El Jlears; que cuando leveball esu
direccivn, fud capturade Peralia Carranze, por dos
poflelas 7 un particular, en la orllla del rio Mo-
tapua, a dos Rildmetrgs poca has o menos del mu-
niclpic de El Jicoro; que Ies consta que el citodo
navio, no hizg foerza ni empled violnels cortra
Iz Olfva Ruiz; gue Elmain Peralta Currensa, no
apgmpafid B su hermano Oscar Humberlo 1l a4 All-
cig Ruiz gl dia ¥ bars de autos: gue en el momen-
ta de ser capturado el novic ella podin que 1o de-
Jeran Ubre yo que voluyntaviamente iba gon &1, Con
posterioridad la parle acusadora repreguntd a di-
chas tegtlpos. Con tales antecedentes, el Trilwann]
dictd sentencia declarando: Primero: gue Oscar
Humberls Peralla Cerranga, £s5 aubor pespobsnple
del delito de rapté viclenty en grado de frustra-
"eign cornetlde en la perscna de alicla Olive Rulz,
pot lo gue le impone la pens de bes pflos cupinn
neses de puisidn ¢orreccional conortutable en sus
das lercerns partes 3 ramdn de diez centavas de
quetzal digrios, con 1as demds accesorlas. Segunds:
gue por falta de prueba absuclve de los cargos for-
mulades & Efrnin Peradte Carranza.

SENTENCIA RECURRIDA

Al conoger en gredo 1z Sala Tercera de J2 Corte
de Apalaciones, coll fecho veinticustro de maro de
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il novecientus clocuenta ¥ o¢bo, dicld stOielCa
auxilio del abogadn Tomie Gonzdler, 108 procesa-
mere que declarg 8 Qsear Humberto Feralea Ca-
Tranza autor de raplo viclento en el grado de Irus-
trecidn ¥ revoedndola en su punto segundo en gle
absuclve a ETrain Pernlta Carranzo del carso for-
mulado, ¥ resolviende declara: que Efraln Peralta
Carranza €2 autor responsable del dellto de raplo
vlplento en grado de [rusiraclén, por lg que le im-
pone la pena de dos afos, dos Mmeses ¥ weinte dips
geprisidn rcorreccional conmutable en sus doy Wer-
cerps partes a rumdn de diez centaves de quetzal
Alarios con Ins dem#as penas accesorips. Asimismo,
fdein abjerto el progedimlente crlminal para que se
estuhlezee 5i los testlges Conrodo Gaavedra, Lazd.
re Herndndez Talo, Agustin Girén, Abeline Perei-
ra Revolorio ¥ Francisco Macal Cruz han ingurtl-
dp en responsebilidand por Inlso testimonlid, Puhda-
mente su Tesqlugldn la Sala en que le reésponsa-
bildad de los procesndos Oscalr Hunmberls Paralia
Carransa ¥ Efrain Peralta Caranza estd plenamen-
lg¢ probada con las decleraciones de los testigos Ju-
Iln Romerp Péreg ¥y Prblo Mormoquin qulenes no
fueron tachados legalments para invalidar sus di-
chos ¥ cuya prucha estds eorroboreda gon la confe-
sidn de Cacar Humberto Perzlla CRiTanza; que las
declarutiones de Blance Amabllia Galdimez, Tsabe]
Roldan Oliva, que aungque son parientes ¥ meng-
res de edad, par las citcunslancias ganstituyen pre-
sunclgo; ¥ el infoome médico legal de follo vein-
tlocho que acusa que la ofendlds presentabs cgn-
tusiones en varias partes del cuerpoe. Que la confe-
sion el precesade Oserr Humberto Peralta Ca-
rranga no le Iavorece porgue afin slo lo confesado
habrla abundante prycha para condenarld, debién-
tdosele Imponer la pena de trés ANOS cuakro mesey
de prisidn correcelonal, por que aungue practico
lodos los actoa oe ejecucidn que deberian produeir
el rapio, por haber concwTido a themps 2 captu-
rarle Bo se produfo el delito, par causas indepen-
dientes de los repz. Consldera asimizme lo Salo
que eon la prgeba efaminads csth plenamentsy plo-
bada lg parriclpacidn del procesado Efrain Peralta
Carranza, como autar del dellto pesquisade, pargque
lomd parte directa en s ejecucion, por lo que de-
be condendrzele e imponerle lo pene de ttes afos
¥ ocuatre meses de prisidn correcclonal, rebeledas
en une tercera parte por favorecerle la clreunsien-
ciz atenoante de responsabilidad penal derivada
de zu mingfa de edad, por ser menor de dleciocho
gfins pero mAyor de guines, quedindols en delini-
tlva e dos afios, dos meses 3 velnbe dias. Consi-
dera lambién la Sala que es procedente dejar abler-
kel procedDunienla cHininel contra los testigos
Conrade Spavedra, Lisare Herndndez Toto, Agus-
tin Girdn, Abellno Perelra Revolorio 3 Franeised
Macal COruz, pmra gstablecer 31 han incurride en
responsabilidad pog foles bestimonle, yo guoe con-

TEELATOTL =00 cierto odas las preguntas del interrg-
gwnloria, sin gque dieran razon de sus dichos ni qua
EPAIECIETaTl Que estuvicral juntos para habed ps-
cuchade todos los detalles respecto de los cuales
declaran.

HECUREC DE CASACION :

El preinta de julle del afio pasido 7 com e
auxilic del obogede Tomas Gonzalez los procesa-
dos Oscar Humbgrto ¥ Efrain Teralta Carrahza.
inlerpuszieron el recurso gue se axamina, [undado
ell |a& ¢asos de precedencin contenldes en los in-
clsos 2o, 40, ¥ 80, del articulo G674 del Cadigo de
Prugedimlentos Penales, ¥ cllando como vipiados
los articulos 580, 582, 568, 570, 571 del Cadign de
Procedimientos Penales, 1o, Ii, 16, 30, &8, 71, 72
¥ 334 del Codigo Pensl. Argunentaron 1oz inierpg-
nentes que hay error de hecho en la eprecinclén
de 12 prueba, por cuants 18 Saja omitlé examinar
¥ velorizar las declaracienes testiflcales de Santia-
go Monbealnos, Cindida Rosa Ortie Valdds, Jose
Pereira ¥ Jos€ Angel Lima, error que resalla pal-
pablrmente por cuehio ohrant en aAukos las aclas
gque contienen esas declareclones, actas que s0n
dpcumentos auldntieos: que oo nOp exablinar la-
lez pruebas de descargo, se condend a Efrain Pe-
ralta OmTanza sin baber plema pruebs de que
comebit el dellto. Gue la Sela tambitn comerid
error de derecho gl tomar como refuerza de o
prueba de cargo producida, las declaraciones de
les mengres Hlanca Amabkilin Galgdmez Olvy @
Isakel Roldan Oliva, estimdndolas {ddneas, por
ponslderar gue sus deposiciones se diergn en re-
Ia¢ist & un hecho gcurtido en despoblado; ya gue
ademds de esla clrocunstancia, para Aue (onza va-
lidez 1p declaracitn de testigos es necesarlo gue
debe haber ausencia tolal de gtros medios proba-
torlos pare establecer los hechos investigados, caso
gque ng se da agqul, pargue e: nolorio que oo
prueba fundamental pare sustentar el [allo resu-
rrido estdn las deposiciones de otros testigos, DI-
cen loz inlerponentes gue al esndenar a Elraln
Perglta ze eometid Infraceldn de la I2y, por cuanto
exizsten dligencias probatoriaz Ao examinadas nl
waloradas gque prughan plenamenle que & oo eje-
cutd ninguna aeclén gue Infrinja la ley pengal; apll-
gandole peng por une omisién no punlble. Asl-
mizme dicen lps Interpohenles gue en el falls re-
curridn se ealificd como del'to de rapbo con wio-
lencia, en sk fase de Iruelracidm, uns aceidn gle
por ¢l gredo de elecucion & que llegd, debe ger
estimpde como tentatlva; que la difereneia entre
tentativa ¥ flustraeidn no debe rratavse de esta-
blecer atendiends a la realizecidn ohjetlva de log
hechos por el agente delictive por cuanio que si
nos atenemos o esle aspacto exlernog ambox pro-
ceso: generalmente se presentan cen el mlsmo as-
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pecto de incotglusldn; que en £l presenee easo el
misme arysade Oscar Humberto Perglia Calranzh
matulestn qQue su intencion era llevarse & su ¢asa
a Alicls Ollva Rulz, situada en la nldea —EX Pasp
"de lgs Jalspas’, cuye Aspectos interno, subje.ive,
de =g itenciooalidad tiene comwg 1nica prueba su
propla condesidén, porgue por sSu anisma DA
lezz subyjetiva no ¢5 pasible prabarle de obra ma-
Mera: gue lo inlencién tevelnda por el acusade,
e5 por otrd parte, congTuente ool lodas lag cons-
tahrias procesales: gue de acuerdn con s MMane-
va de concebir wdos los aclos nhecesarios para
relizar ¢ actp ¢ompletamente, ¥ sus efeclis ¥y re-
sultados, mo hebin ejecutado todos los actos nie-
cegarios pari consumar ¢ Apto, o5 decir gque s
intencldn aunea legd 3 colmerse, en su interior,
o cyal hubjera sucedide Unoicemente si Nege a su
casa oot la senorits Ollva Rulz aungue no hubie-
TR realizado inmedialnmente sus propésites desho-
nestos, Que por olra pardl, el kecho de que, con
cobprimiento del meusade a8 mencres sobringg de
la ¢icodlda hayan ide & Hemar a la sutoridad
para presiar guxilio a za tia, ¥ 18 presencis du-
rahte el (reyecto recorrido con la rapiada, de per-
sonas presenciales de lo gue esteba haciendd, ef
indudgble, imprimen en el dnimoe del acusads o
de cuplguiers otra persona en su Jugar, la sehsa-
clon de Inseguridad, de efecucign incempleta de
sus aetos ¥ 1e lmpiden Dor tants teoerlns por con-
siimnadas: que como cobsecuelicia choel presente
eas0 hay uma fentative ¥ no frustracidn come la
califiea o] fallo recurtlde; no aplichndase por tel
razin la pena come era debido. Pinalmente 108 in-
terponentes pider, gue se case y anule fa seirtan-
vla reourrida, ¥ en consecucncte se declare absuel-
to f Efrain Peralta Carranza de los <argos ale ¢
tuergn formulados; ¥ que Oscar Humbeets Pe-
ralta Carranza es avtor responsable del delito de
Tapta con viclengia, en suw prado de Lenkativa, por
}o cual Je corresponde la peha de un afe ocho
meses de prision correceional; ademds las acseso-
rlgs: ¥ gue se suspende el cumplimiento de dicha
condena de confornudad con lo precepruado por €l
artfenln 51 (3o, del Decreto 1246 del Congreso de
la Repiblical, por €l térming de un afio.
Transcurrida la viste, procede resolver.

—I—

CONAIDERANDO:

Los resurrentes Oscar Humberto ¥ Efrain Pe-
raita Carranza, manifiestaty que Ja Bala Tercera
de Ia Corle de Apelaciones dejd de apreclar ¥ vas
Jovary les deelaracicrnes de los testlgns de descaygo
Eantingn hMontesitos, CAndida Rose Ortle Valdés,
Jozt Perelrg ¥ Josd Angel Lima, decleraciones gue

Ly

i hier ln Sals senteociodora no dijo oada de
glles dada la forma en que se manifiestan dichos
estiges. Lo demuaesTan o eoorravic de lo afir-
made por o5 estlges lionecs ¥ contestes Julin Ra-
merp Péreg ¥ Pable Marroquin ¥ ddarroquin, sobre
el heche investigado, prueba corroborada par Ias
dectaraeiones de los sgentes aprebensorgs Dorio
Rigaherto Marroquin Cesre ¢ Higino Alejandre
Garcin Apuirre ¥ le presupeidn que la Sala dedu-
¢e del dicho de IRt metores Blanos Amahilia Gal-
didmes {2liva e Isabel Roldan Oliva ¥ op Dlivia co-
mao s dice &0 el recurse iRCerpuesto ¥ poT consi-
gulente no exlste ¢! ervor de hecho denunciado
En ruantg al error de derecho que los reécurrentes
hngen consiskdr &n haber condenado el segundo Qe
los nombrados, descariande la prupba de descaros
de que se ha hecho mengign, como quoda dicho,
esa prueba lestifical en nada infiuye sohre el he-
cho investigndo; ¥ &n 1o que respecta 3 la gpre-
circlén que hizo la Sale de los testimmouwlos de las
menares Blance Amsbilia Calddmez Olive 2 Tsabel
Roldin Oliva, Do es glerig que las haya conslde-
rade idéneas por habor orurride €] hecho en des-
poblade, sing unlcamenie lus Lwmd Ccomo Una pre-
suncion, que enlaEy oan la proeba dlregts cxls-
taite cn lae Bcburkciones y <de consiguienle, los
errores denundiados o exlsten ¥ par o mistng ho
fuerat vinladeos los erticulos 568, 570, 571, 580 ¥
32 del Céddigo de Procedimientos Penales.

—1I —
CONSIDERANDO:

Fn cuanla gl tasd de procedencls que sefiala el
incise 4¢. del arlicula €76 del Codige de Provedi-
mientos Ienzles, el cual establece 'ecuandg se ha-
ve cometide error de derecho al determioar e
particlpacidn de cada wno de los procesados en los
hechos gue se deplaren probados en la sentendla
con Tespecto A esta imprigbaecidn, clarsmenle ma-
niflesta la Salo Tereers de In Corte de Apelacio-
nes gue la lestigo Jube Ramera Pérer, presencid
gl heche motivo del encausamlents de los dos her-
manos Oscar Humberio Peralta Carrangs ¥ Efrain
de estos mlzmos apellidos ¥ que ademis 1o reco-
nockd en roedn de bresos ¥ el Mo testigo presen-
cial Pable Marroquln ¥ Marrouuin, gue dbs &m-
plivs delalles del hecho cometide por le cireuns-
taneis especlal de haberly presenclado, afirmando
en si declaracldn gue tenkto Osear Humberto conig
Efraln Feralla Cerrenza llevaban a la fuerza e
Alicla Qlive Rulg =1 dlp seis e febrerg de mi
novectendios clnogenta ¥ sels, que tambidn li Sala
aprecld come Be dip en el conciderando ancerior
el diche de las medores Blanca Amabilia Calda-
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mez Obva e Isahel Reldan Oliva, cotmo une pre-
suncidn humanp, relaconands teda la prueba con
el inferme médico-legrl del dector S, Hamiro Ri-
vera gue reconocid g ja rapteda Allcka Oliva Huoix
guicn pregentaba varins contusiones g dilerentes
partes del cuerpo ¥ oon cansecuencia 18 actuacion
crimital de amhis ress es directa en los hechos
Inveziigados, que los califlea ¢omo auloros ¢amg lo
ApTecid el Wibumal de segunds grado, por lo gue
lejos de violar los articules citados o emle respecto,
¢ sean 1o, 11, 30 ¥ 334 de] Codieo Penal los apli-
rd correclamente,

— I -
CONZIDERANDG:

Con relacion al ¢aso de procedencla contenido
en el incisg 30, del arkicule 876 del Cidigo de Proce-
dimientos Pengles, que se refiere “cuando consbitui-
do delilo loz hechos gue se declaren probados en
la gentenela se hava cometlds error de derecho e
50 calificnclén™, citdndose como viawdos log ar-
ticulos 16, 68, T1 ¥ 72 del Cadigo Penzl, BEo twania
A la viglacidn del primerov de los artfculgs citados,
gue ¢5 ln parfte central del reeurso de casackin in-
terpuesto, dados I0s Rechos que el tribunnl zenten-
cikdor deslara probados, no se cometid el ecror
de derechio gue se denuneia al pemar a los her-
manos Peralta Carranza por e delitp de raplo vio-
Ienle en grado de frustraclén ¥ bo como tenis-
tiva come se pretepde y plde en el yeeurso. Em
efecto, tanlp ¢l Cddigo Penrl come IR doctrina
establecen que hey delike frustradg cuando ] cui-
pable o culpables pragtican fodos los aclos yue
deldietan produclr eotmo resultado el delile, v sin
embargo, fete no se producs TOr causas pdepen-
dienles de Ja volunmtad de 1o agentes. Para la
exlstencla del dellto frusirado se exigen necesaria-
mente e conclurencia de lres condichones: la pri-
mera fue el culpable o culpobles hayan practico-
do lodos Jos awclos copsumativos del delitg; la se-
gunda que g pesar de ello el delilo no se haya
realizado; ¥ Ia lercersa que lg no reallzacidn pro-
venge de causas Independienles; v que hay len-
tativa cuands el rulpaile a culpables dan princl-
Flo 2 o elecuciin del delllo directamente por he-
chos anieriores, ¥ ho practlean lodas 105 actos de
slecuclén que debderan produeir el delils por cau-
sa3 o gesidentas que no seq su profio ¥ valuwatario
dezestimbenly, son, pues, necesarins paora su exls-
tencla, Lres condleiaties: a) qute el cllmble o culpa-
blez den principlo r la elecucién del delito; b gue
practiqeen alguncs de los actog constitutivos del
misma, pele ho Wdos: ¥ o) que el no haberlos
practicado sea par mero eccldente ¥y ajenos al
propie ¥ espontinec desestimlenlo de los cllpabies,

En giras palabras. en el deliio frusirado 1o tee-
minacldn de la accitn subjetima del becho ng de-
ne CcoOmsecueds jas ¢hjctivas por causas indepondten-
tes fe la voluntad de los culpables En sittesis, en
cl delite frestrade el sujelo o sujeits activos sub-
jetlvamente tada les falta por Rascr v en cambio.
en la tentativg algo les guedsa por ejecutar. En el
presente caszo, las hermanos Peralla CarTanf: si
elecutaron subjetivamentd Lodes los actos encaeni-
nados a 3 comision del delita, tal come lo aptecia
la Sula sentenciadora, desde luego gue coulrs la
voluntad de la afendida ¥ mediante flevza, Ja
ileveron 3 ub lugar dGstanie de s casa de habi-
taelon con manllicsla intenclén de uzer teEmMel-
mente de su persona, ¥ sl no llegh & consumarse
el delite fué por causas idependientes 3 la vo-
luntad de los enjuiciados, cual fud la oportung in-
tervencisn de los agenles de ls aulgridad, cerac-
terizindose asi el raplo frusteade ¥y en conscouen-
cia, no [ueren vielados los artfcules 16, 68 71 ¥
T2 del Cédige Penal, sino gue per el contrario,
fueronm reclamente apiekdos eh ¢l caso de examnen,

POR TAWNTO:

La Carte Suprema de Juasticla, con fundamenlo
en lo considerado ¥ en lo gue prescriben los articu-
lag 223 234 207, 233 ¥ 23 Dwecret