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RESOLUCIONES DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTIC[A

CIVIL —Gedinario segulde por Francisca Romelin Rgmirez, contea Maximilianp Iriarte Monterrase,—
DOCTRIMNA: Fara los efectos de [r casacidn, la falMa de personerla en una de tas partes
gue intervignen en el juitic debe impugnarse como guebraplamienlo de ferma ¥ oo como

vielaeidn do lew. ..o L, eraranas

CIVIL —Grdinario seguide por Julie Salador Valdés Torres, contra Jesth ¥ ﬁndrés ‘Butmn Mermn

¥ Alberlc René Castellanos Martinez— DOCTRINA: No pued

@ conceptuarse como [iador, a

quien pars gavantizar una ohligacion ajena constlluve hipaleea sobre sus prnpms bignes,

porgue la fianza e un eantrato de patoraleza distints ¥ prodoce clectos ﬂ:ferentes a las
que se derivan del gravamen real que caracteriza la hipoteca,

CIVIL—{ndinario seguido por Carles Avila Perret conten el Banco Agricols hierc'anil.].—DﬂCTRI_
MNA: Por su condleldn de conlratos ofmerciales las carlas drdenes de erédite, astin afeckas

a la contribucidn que fija la ley de papel sellade vy timbres

CI¥IL—Ordinario segwide por Faustinog Juircr Martinez, conlta la sucesidn Je Wezeedpnio Judrez—
DOCTRINA: Fs ineficaz €l recurso extroordinario de ecasacion, cuando al dal mr.lu_cjrln ne

5 imvoea rEapEEtnn tasn (e procedencia,

CIVIL —Grdfpario de diver¢io scgvids por Alicia Reuge Espapn de Leonardo, conita Entigue. Leonar-
do Asturids,—DOCTRINA: Son ofensas praves salicienles para constituir ane de los motivos
Ge divercio contenides en el incise 2o ded articulo 124 del Codigo Civil, los golpos causa-
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TV —erdinario seguida par Monsefor Mariang  Rossel Areilane, <unalra Luz Pinto de Jiméncs —
HIHTTRINAT Como 2] rocurse de casactén sile punde estpdiarse sobre 1o tesis propucsis
par 0l imloresado. la omision de ésla se  iradoce en oo defecto Léonico en la inlecposicion.
i impedsibilila haver 8l estudio comparatica [e da. Do ot adys como fnlringidos

S e bnarn segunde por fose Jaria Xivie Yoo wBnLoa doCazsia Xivir Maekio DOCTRINA
Porg ogue pueda presperar ol révicao g ot4aeldn cuanids o Juada en eoror de doroeho v
d= bhecho oo la apraciacion de dd pravisd, o indhspensals © e vezon de (SCeica, gae se in-
dique con prectsiom or andg consiclen, a lutew del Tetticene adp uno de dichos erroves.
sooanebividualicen e prosbas oo guvAd 3preclacion se oLl e comotido el de derecho v

defaben log documeentos o actos autinliaoa gue demee.tez s dp manera eviderte la equi-
viwacn del Juzgador en el de heche.

Ol —Ordemardy sepuldo por el Lic. Manwel soie Marroquin, ma spoderads de -Pan Americin
warll Aftways Ine "—DOCTRINA:. Cuande se zantrata v favar de un tereero, vile adyuiarg
o vibdad de acreedsr directo del obligady. de-de el arrmeeto en que acepla la estipulaeidn
convimicla en gE bece! Moo

ClYlk. - Oedieartd sequdo footra Ja Companiz Croz Asul 3 AL por 5 seiorn Estela Qelvinisty de
VYaidis —TeCTRINAC Dada la pecieliar gaturaieza e Ta preeba de presunciones que no poe-
de aynstarsy & la rigidez de procedimienty =xidudo para olras proebas maieriales u odje

Livas, ¢s oorrects hacer merido de la misma ow la seotenecia aun cusnde durapte 1 dilas

cet probatoria oo haya sido propuestas s 2 Gsehe ponsclirs de gue dectva estan probadnos
en Larms

CIVE —=Drdanaci sequedoe o Jpan Pable Miranda Jumenes, conica Antenio Marrpguin Jiménez,
unpaneees ¥y sus ceadvuvantes, —DOCTRENA o pucde prosperar 1 recurse de casacion
en e civii, cugndd no g2 imvecz Cos0 de proceduncia entre bog comlenidos en e] avticuly 506
dot Cadige de Enjuitiercienls Civil oy Mer tactil oo oo L.

CIVIL, —drduacey o prooicdad ¥ posesion  sepuds ekt Anloass Serech Similex y Tereso e Jesus
Muchach Corora, contra Francisea [omana CUogund Chali—DOCTIRINA: El horcdero que po
ene inscrito em el Begistro de In Propiedad su derecho de dominio sobre un inmuebie, po
puoade dleyar vilidemente 1o nelidad gy la vanila Decha sin s gonsentimiente. nic onien apare
erd o1t dnier daeno on la cespoeetiva ceseniozdn oo,

Il —redinari segoude por Aartic Chighaild Choroer  condoe Ana Eustaguia Chan -—DOCTRINA Lo
cepneardeidn wridica de 1o prueha constiluye wrrac de deceche, sieadp entonees inagropiade
ardgar Lal wicwe eomoe errov dy hecho, oo 00 oo ool

CHIL, —Brdinar y s2uds nor Blarea QOrellana de Rrdomle coatsa Zarioueta dlorales deroe: e Ay,
rrda, T apoderado de Julie Antusta Alvarade Morales —DOCTRIMAD Sioel page @2 haes
P codiaiznacion, para teperls por bien hecho os indispensable oue las diligencias respectivas
s dramuban o azoerben do conformidad con o procedimionly gue especificamenie eslableec
pary @ adecty 2 Cadige de Enjuicianuents SRl oy Wercoamtib oo oL

Ci¥lh, ~2rJiname srzeos oarc Josd Polasek Pelroqd, 2mwca ¢l Eitado — DOCTRIMNA. Sstande revlade
et gf peacedimmbanto civil ia procedancia v oblicoatortedad do '3 cotdonocién omocosiag, siopuede

impdatatie eh casacion cuandte oo st fonda en 1A lemeridad o mala {e del jitigartie, cuva cale
ficann fa lrxy ek oa uicis de los icionales e inslancia.
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CIVIL, - rdinario sefuwado por Rene Alvarer Gaccia eontra Jose Espesitp Pochila —DOCTRINA D Sieh-
Ao necesaryg. |Ecnicamente. 2povar of recus:e- e casacidn en alguno Jde dos cases de pooce.
dencia expresamente delerIinads. pot Iz ler. 2 hace imposible el examen de fendo de los
aspectos planlezdos s se falta 4 lquel regui.its

CIVIL—Ordinario sedusdo por Carmcea Samoayon Cardillo de Galve: conlra Angel Géalvez Andeade—
DOCTHIMNA —Cuando el reods=e G casacidn s funda en vielacidn de la lew en error de de-
recho ¥ de huorba en ia apreciacidn de Ies rrochas, debe indicarse én el prirmer caso cuales
=an los notives de Lo imnugaacion, v oon ol segunde individoolivecse cada uno de los erro-
rés, ¥ oademds, siose trata de erear o hecho, scofilarse €] docwments o acto auténtico que de.
muesite de modo evidonle la vguivecacidn 2ol Juzpador, I

CIVIL —Ordinario segukida por Emoterio Mala Soberinis contra Pedeg Eduarda Salles Moliop,- DI0OC-
TRINA: Esx improcedente £ recarso de casacion, cuondo se denuneia simullideamente haler-
s comelide error de derecho ¥ de hecho en 1o apreciacién de las pruebas, ¥ no se indica con
la dehbids separacion en que consiste cada uyno de e50s errores con rospoeclo a los oedlos
probatorios que sco impugon.

CIVIL. —Ordinarie sepuido por José Abeabain Fineda Alvare: contra Juan Baudista Benjamin Guzman
Cliva—IDOCTRINA: Mo incutre en orror dc hecho el (ribunal sestetclador guo aprecig on
todos suz zleanees la confesion judicial mimrle, prostada cn la forma ¥ condiclones gue de-
lermina L ey, = .. e i s

CIVIL —Ordinario seguide por Juste Ugarte Marlioer conlra Ricarde Javier Vassaux Estévesr. —DOC-
TRINA: Carece de vablor lo confesidn fiela, si mediainde pragbas Jebidamente rendidas en el
micioc  se  desvirtaan  los hechos  alribuidos al declarade confeso

CIVIL —Oudinarie seguido par Mardogues ILara Chrellana coplra Jose de 1o Ciue Lechuws Pioeda—
DOCTRINA; Constiluyepds plena prucha 14 inspeccidn qcular, respecto de los hechos guoe el
Juey haya constatado pot si Mismo, se incurre en eccgr de hecho on osioapreciacion valorali-
va, sios¢ pmite ostimatfo en todos sus Aleanses

CIVIL.—-Ordinario  sepuide por José Tzumin Ajehé contra Miguel Pascip Tionan Ajparaja v Maria
Mepeedes Teunin Tehom vioda de Tzumian —DOCTRINA: Fara que pueds prosperar ¢l recur-
g0 do casacitn cuande ee denuneia error de derecho vy de hechio en 1a aprecincidn de las
procbas, debe indicarse ocon procision ¥ separadamonie en qué consisle cada woo, eiar Ia ley
inftingida con_relseign il de derechs y seaalar & documents o sete auténtice que demuoos-
tre la equivecaeidn ol pusgader, con respoeld al de hecho oo

ClvIL—Ordinarto seguide por Romiro Ledn Bourdot contro Walter Widmann Luna ¥ Licenciado Julio
Sosa Taravena —DOCTRINA: Mo puede prosperar el gecurse  extraprdinario de casacion,
cuaando las leyes gure s¢ eitdn como vitladas no guardsn refavidn con ¢l casa de procedencia
invosado, oL oL

CIVIL—Ordinario scguide por Isabel Franco wiuda de Crue conlrs ol Fatronato Antialcoholicn—10C.

TRINA: Sl en ¢l recurso do casacion ¢ impUEna la apreciacion de la prucba, debo bpeeprse
hajo la denominacidn de eirer e hecho, pues téonicomnente es imposible ol estudic comparati-
vo del reearss siose omite ese rogquisito.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.—Seguido por el Licencizdo Alejandre Arenales Iriondo contra et
Ministro de Haclenda ¥ Crédite POblico.—~DOCTHINA: Se vulneta ¢l derccho de defensza
garantizado por la Constitucién de 1a Repiblica, =1 una resolucidn administrativa se ejecy-
ta sin haberse notificade previamente en debida forma a quicn pueda rausar algin peciuvicio.

L]

CIVIL—0Ordinarla seguido por Mercedes Morales Salvalierra contra Maria Isabel Chiavez Garcia—
DOCTRINA: Cuande en ¢l planteamientog Je Uty cocurso de casacidn se omite la indicaeién
precisa dal caso de procedencia, es mposible Bacer el esludio comparative del L3210 que se
impugna com lag leyes gue se oitan como infringidas. oo . L L LLlllL.

CIVIL—Ordlnario de posezidn sefuido por Angel Mazarispos Férer contra Chsiule Encarnacion Cha-
vez Quemé ¥ Rosa Ixlaguy Nimatwj de Chiver—DOCTRINA: Para que se pueda hacer et
estudia de londa del recurso de casactdn, coandoe s& dehnwnsia violacidn y aplicacidn imde-
bida de la ley, debe el recurrente expongr b3 tesis gue sirva de [érming de comparacidn
con las leves citadas como infringidas, a efeclos de gue eslé ¢l Tribunal en la pesibilidad de
cfectuar el analisis carrespondiente

CI¥IL —Ordinario seguide por Carlos Humberto y Luis Enrigue Davila Guerra, contra plaria Davila Gue-
rrere de Galin—DOCTRINA: Es evidente 1a ineficacia del recurso de cazacidn en lp ciwil,
cuands en su planteamiente no se mdica 2l caso de procedencia en que se funda, entre los
enumieradas en el articulo 506 del Cadige de Enjulciamients Civil y Meccantil

ARBITRAL —5eguido por Jurge ¥ Andrés Botrin del Valle contra Fedrg Rodripuez Do —DOCTHI
HA: Es Inefleax el recurso de casacidn contra €1 {alle de Grbitros arbiteadores, si ho coneu
rre en- el caso alguna de las sitvaciones sefaladas en €] articulo 508 de] Decrete Legislativo
200D,

CIVIL. = 0Ordinario de posesidn sepuido por ¥ictor Orozee Vasgquez contra Ortavia Léper de Ledn s Jus-
tiniano Bautisla Orozeo —DOCTRTNA: Quien por encargo de su poseéedor goupa un biem inm.
mueble para cuidarle, no adquiere la posesidn lezitima del mismo poOrque no ejerée ese darg-
cho para sl, sing para la persona gue le conlitié el encargo.

CT¥IL. —0Oedinario seguide por Rulime de Jesos Conzdlpr Mirandli, contra Claudio Fuentes ¥ Fuen-
tes —DOCTHINAG: La naturalesa limitads del recurse de casacion, requiere para U COTTECto
planteamientu an lo givil la indicacion procisa del caso de procedencia que le sipva de funda-
menlo, dentrog de Jos comprendidos en el articule S6 del Codigo de Enjuwtamientp Civil r
L 2 L

CI¥[L—0Ordinarie de propledad » posesidn sepuide por Silberte Quorcdon Comez, cpntra Jusn Baulis-
ta Cordén (abrera— DOCTRINA: No ediste error de devecho en la apreciacién de 1s prueba
testimonial, si com eda €1 Tribunal sentenciador no da por provado ningin hecho especificn

CI¥Il.—Ondinario de propisdad y posesién seguidg por Carmen Moprales Franoco de ATrToyave conkra
Maria Copcepeidn Saravin Casteltanss de Sanios— DOCTRINA: Ne incurre en erior de dero-
cho el (ribunal sentenciader que apreeia en favor de la parte actora. el valor probatorio de
un ducuments agléntice aportado al jwicio por la demandada porque conforme a la ley ol
docamento yug g parte presente como prueha, siemipre prb'tranj plenamenle oo su contra ...
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CIVIL, OQrdinario de divarvo por Koderice Anzuwele Valencia contra Cristinag Vielman Escobar de An-
zuetn—DOCTRINA: La cawal de divercio consistenle en separacién de hecho durante tres
anos. no implica necesarigmente culpabilidad de uno de loz cinyuges, porque puede originarse
e citcunstancias diversis no imputables individeaimenle, oo oo o ool

CIViL. —Drdinario sepuide por Joad Ruperto Garcle Twrcios, veme appdecado de Emilic Sagestume
Urrutia, comdra Maria del Carmen Tarano Torafo—DOCTRINA: Es procedente la excepcidn
de cosp juzpada, cwandg 50 gpone a pna demanda én ld gue se oejercilan las mismas aceio-
nes va resueltas en o sentencia gjeculoriadd reeaida en juicio ordiaow aplécior, seguido en
[ T Yo T o 1o

CIVIL. —Ordlinarie sepuido por Berna Fluvia Alonze Castellaznos wioda de Muaralles, caontra Oeo Eliza-
bath Murslles de] Cid —DOCTRIYA: La indemnizacion por cagsp de muerfe de unn de los
cHOYILEES To ex Nien comun de 1a sociedad conyugzal, por no ser gna adouisicion dentla de
la vigenels de la mdsmea. tioproduclo del trabajoe, emples, profosidon o industria del consuge
falleeido .. ..

CRIMIMAL —Contra Eduarde Macroguin de Ledn por el delile de burlg de semoevientes —DOCTRI-
Ay Cuando se establoce guo en poder del reo se focoolracon bicoes sin Gue haysx demos-
iradn su adguisicion logitimas, estande en cambio prohoda 1o propiedad v preexistencia en {a.
vor del que o acpsa ¥ ademas gue lales bienos desaparccioron del sitio cn que su duefic los
puardaba, la figura delictiva gue surge es la de hurlp ¥ no de apoderamiento do higoes mus-
Lrencgs.

CRIAIINAL —Contra Clemente Boles Gareia por &£ dolito de parricidio.—-DOCTRINAT Cuanda en el
recurss de casacidn e denunetn ercor en Iy apreciacion de la pruehs, es requisito iodispensa-
ble gue se precise sioos de dereehe o de heeho, para gue poeda hacerse o] estadio compara-
tivee gue se prelendce,

CRIMINAL —Conlra Oscar Edwacds Rimola Rivera r compaicros por el delile de Malversaciin de
Electos Publicos —DOCTRINA: KMo se inlegra 1o plena pruehas requerida por b ley para dice
tar fallp vondenalario, con declaraciones de testigos que nd eslan conformes en las perso-
nag. nioen la forma come se verificd el hechp, aun uwnigndalas al informe do un Contraloer de

Cuenlas, puss dste solamente pucde aeeptarse eon valide: legal oo 1o gque corresponde a la

parte evntable del osente, aunoguee conlengn referencios a las circunstancias del hecho amves
Lifrailon ¥ personas que considera culpahles,

CRIMINAL, -Contra Juan feywes Chilin, por copiroBande en ¢l ramo de Aduanas —DOCTRINAG
Incyere en el delito de contrabande. la persona que iniroduce moreaderio al pals eladien-
do !4 inlervencign de 09 oficivas de Haeienda.

CRIMINAL —Contra Rodotfo Boche Ackjalidn, por el delilo de lesiones —DOCTRINA: Trada 1a nata-
raleva de la prusba de presunsiones, ng puede ser maleria de casacien el exusmen de B mopor-
tanoia ¥ trascendencia del enfaee que exisla enlre el hecho demoesirado » aguel gue trala de
deducirse, por estar subordinada esta dedoecion 4l crilerio subjetive de los {rihunales e
145131 - e e e

CRIMINAL —-Contra Berigno de Jests Becgaonza Bscobar por o delite de homicidio.—DOCTRINA:
Se incucre en error e derecho en 1o colificatidn de los hechos que se declaren probados,
enando 26 peconae la voncurrencia de cirvumitancias gue integran gna eximenie de pes.
pansabilidied ¥ 2e amite aplicar osla en Tavor del oo
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CRIMINAL—Contra Esteban Velisquez Saquil por ol delito de lesiones— "WHURINA: No puede pros-
pecer ¢l recurso e casactdn cuande las imneooaciones que se otecen al falle no guardan
relacidn con W5 ¢as0s de proeedencia imvocados L L

CRIMINAL—Contra Esteban Ferndndez Enriquez, pos o debto de atenlado a los afentes de la an-
toridad —DOCTRINA: Por la naowralesa  exiraordinaria, del recarso de easacion, cuando lo
mobive error en la apreciacién de la prucha, dehe Limtirarse su oesludio al erver que se e
nuncia cpnepetamente ¥ solo en pelacion a 1as plruchds ecpecificamente seArladas on ol s
crity de antecposicidn.

CRIMINAL —Cawntra Romule Reves Fleres por los delilos de bomicidoo v aientado a los agentes de la
anleridod.-- [MOCTRIKNA; Es imposible ¢ examen doi recurse de casacian. sioel interponente
vmite expresar los razones o molives de su iMpugnaciin &0 relacion oen el respeclivo caso
de  procedencia,

CRIMINA L —Conlra g Corone] Juan Jose Solts Moraies por ol delita de estala —DOCTRIENA; El dicho de
ung persond asecurandce gue determinada cosa le purtencee, ro prueba plenamente =u domi-
nin adn cuandn se declaracién en tal sontide se haga comstar en dotumento auténtico ..

CRIMINAL.-Contra Ledn Humberls {émez Meda pui- el delite de lesiotes contra Jorpe Contreras,—
DMCTRIMA: For ser diferenies los presupuostos que doben tomatee en cuents pats determi-
tar la econcurrcncio del error de dereche o del crror de hecho en la apreciacidn de Las
pruchas, es imposible el cxamen de fondo del recueso de cosacion cuando s¢ onute idontificar
la natgraic:y propia del error acuwsado.

CRIMINAL.—Contra Maria Crislina Pérer Salazar por €1 delilo de hurto —DOCTHINA! Siendo 13 tesis
del recurrente el elemenle basico para €] andlisis comparalivo gque implica €l recutso de ca.
sacitn, mo es pusible haver ésle en' fprma disiinta e la plamteadn,. ... ... .. ..

CRIMINAL—Contra Laure Pérez Jerez, Felipe Pérez Xiguiti, Everildo o Tsabel Péccz Rivera ¥ Ed-
munde Rodas Marcoouin por el delitp de homicidio. - DOCTRINA: No jncarre en oroor de
derecho el fribonal sontenciador al estimar con valor probatorio ¢l teslimonio de uba les-
tiger gue dite sor concubdinag del reo, sioa pesar de ello s declaracien ne le favorcee, ¥ se
advierle que relata lps hechos con vecacidad v econgruencia oon las demds constaoncias de
T S

CRIMINAL —Contra Juvenling Calile Lohus ¥ compafcres por el delilo de homicidio con ocasidn de
robo —IOCTRINA: La figura especial, compleja ‘e ipdivisible condempladn en el incise lo.
del acticule 323 de] Codive Penal, solo puedo lipifiearse cuande ef hecha comstiiutive del de-
litp de rohe se consuma medianbe todos los actos de ejecucidn gue a €2l infraccion COrres
penden.

CRIMINAL—Conlea Manue! de Jesus Estrada Morales por les delitus de disparo de arma de Tuego p
lesiones —DOUTRIMA: Mo s comele orror de derecho en 1a calificacidn de los hechos que se
declaren probados co 1a sontencia, s con las pruchas sefaladss coma apoeciddas errdneamens
‘te, o ge integra la eximenle de respensalilidad griminal duoe se pretende omitids en Tavor
del TeO, - e e e e e Nt E e e e e e g e e
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CRIMINAL —Contre Natividad Monmin Carrills por el delito de lesioges —DOCTRIMA: 5i de los he-
chos prohados aparece qué el reo, en rida abicria hiere a su efensur, ny puede alegar legia
timamenle defenza, pues en esas condiciones faltan los elementos integranles de Lal eximenge
de pesponsabildad, ... cec et aieraraees e e aeaa e e e i

CRIMINAL —Contra Julio César Salguers Paz, por el delito de homicidie por improdencia temeraria,
DOCTRUNA: El que sin intencidn de producic un dano, martilla un revdlver frente o ofra
persona ¥ la hiere causindole la mwerie, comete homicidip culpose por imprudencid grave,
POTQuUE €51y cONSecuencias: pudieron preverse con una elemental y grlinaria diligencia. ... ...

CHIMINAL —Contra Arnoldo Ldpez ¥ Ldpez por el delite de lesipnes ¥ dafics.—DOCTRINA: Comele
error de hecho el Trlbonal de Segunda Tnstancia, si impone al procesado la pena gue &o-
rresponderia en el caso que e ofendide hubiera guedsdo con trastornocs mentales, cwando
del informe médicn aparece que ne te queds impedimenlo ol deformidad,

CRIMINAL—Contra Fraoncisep Aparicio Garcia Orliz por los delilos de insullos & log agentes de la
autundad y a funcionario publleo —DOCTRIN A Siendo una exigencia legal que €] recurren.
te Indique en qué cowmsiste, aosu juicio, el error de derecho en la apreciacion de la prueba
es imeficaz el planteamlento en que se falta 8 este mequisilg. ... e e

CRIMINAL—Conira Elias Recinos Rosas, por € delite de lesiones—DOCTRINA: Por ser [(aculiad
exclugiva de low Tribunales de Instanciz 21 valor probalorio de lags presuncigopes humanas,
es improcedenle el recutso de cazacidn en que se impupna la falta de estimacidn de lal
medip de prueba. . L. e e e e e e i e md e eiriEr R

CRIMINAL—Contra César Auguslo Culebro Guillén, por ¢l delite culpose de legiones—DOCTRINA:
Tara <olificar de temeraria la impmgdencia, ¢z indispensable gue concurra cualquiera de las
ciccynslancias que para ese efecto enumera la ley,

CRIMINAL —Contrn Guadalupe Antonio Cruz Coronzde por el delite de lesiones —IWMOTRINA: Fara
neutralizar 1a fe de los testifos de cargo, €8 nedesarip gue zean iguales en ndmere ¥ clifcuns
tancias a los de descarge, o que no aeontece cuatdo los primeros sefialan directamente al
aulor de yn delito ¥ log otros s0lo afitman no haber sabide quién fue

CRIMINAL —Contra Salomén Léper Veldsquez por ¢l delilc de comtrabande a la Hagiends Pablica
en gl ramo de Llcores —DOCTHINA:T 5t se prelende rebatit en casacidn ¢l meéritp de lag
pruebas, 5 necesprio arusat bajo la denominacién de errores de derecho ¢ de hecho Yos vie
cics imputados, pues siende distinta la noturaleza de tales errores se have imposible el exa-
mern de las impughaciones al fallarse a ese  Pequisilo,

CRIMINAL—Contra David Franclseo Casire Ventura y Camile Ramdnp Oxlad, por el delito de robo—
DOCTRINA: 5i en €] pecurse de casacldn no se impogna la valoracidn probatoria, sola los
hechos gque el Tribunal sentenclador da por eslablecidos deben servir de hase para determi-
nar & ¢ incurrld en error de derecho an gu oslificacign ¢ en cudanloe a la participarion de
cada uno de los processdos.
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CRIMINAL—Contra Emilic Castellanos Euiz por loz delitos de lesiones v desorden poblico~D0OC- ©

TRINA: Es ineficaz €] recurse de casacion cuando s¢ falla a los requisilos de ¢itar con pro-
piedad el razo de procedencia ¥ Ia ley que ge £stima violada &n el faWe recurrido. .. ... ...

is



CRIMINAL —Conira Byron Rail (prddn Salagar, por el delitp de mialtiples estafas —DOCTRINA:
'_El que defrauda  par distintd eawsa a diferenles arsonas ¥ en diversas fechas, comele dos
defites de estafs y s¢ hace fcreedol a 1as penas correspondientes 3 cada una de ellaz, sin

©oque pueda aplicarse en su beneficio la repla contenida en el artleulo BB del Codigo Pengl | ..

CRIMINAL—Contra Abaclety Chive: ¥ companeros pot el delibo de burto —DOCTHINA: Comete de-
litg de eslufy ¥ no de hurta, e que se aprepiz 11¢una cosa mueble gue recibe bajo su respon-
sahilidad ¥ cusbodia, con el encargo concrelo e conducirla ¥ entregarla en lugar determinado

CRIMIMAL, Contra Fidel Fahidn Zepeda, por el delito de lesiones graves—DOCTRINA: FEs proce.
dente &] recurso de casacldn que s& [unda en error de derecho en la apreclacion de la pruc-
ha indirecta de presunciones humanas, s estas se dedycen de hechos que no estin deblda-
menty probados en el procesa. Lo, -, - e e e e e e e e

CRIMINAL —Contra Servandoe Esirmda Judrez y Clemente Esteada Bozales, Alberte Noregs Peére: x
: Aristides Juirez Moriega por e] delite de Itsiones —DOCTRINA: Es ineficaz el recyrsg de
casaeion cuande, acusady error de derecho en la apreciocion de la prueha, e omite indiear
¢Om precision en qud consiste ] error que ¢ uapota y oo se individualican lay pruchaz gque
A juicio del recurronile se han estlnade de manera indebida, ooL.ooaonoooool

CRIBIINAL —Contrs Pedro Yar Machiv, por ul delito de lesiones —DACTRINA: El examen del recurse
de easacidén por olros mobivos, Lene que haevrse con base en los hechos que ol Aribunal sea-
tenciador declara probados. cuande por 13 forma defecluesd on gue s¢ denuneis eersr en lo
apreciacion de la prugba, no puede examinarse esla Impugnacidn. ..ol

CRIMINAL, Tor el delito de homicidie ewlpose eontrs Rosanio Gdmez Blartinez—DOCTRINA: Ca.
rece e elicoels el recursp de cusseldn cuande s¢ acusa ererpr de derceho on la apreciacidn
de In priueba ¥ ne obslante ello se omite citar apropiadamente las normss de 3 estimaliva
probatorid relativas ul GRSt .. i i L e ar e e

CHIMINAL—Contra Hpdolfo Careia Palseios por el delile coatra la geguridad de 1a familia —DOCTRI-
KA: S de jos hechos probados so ostableer gue Ja perspna obligdda a pagar alimentos, no
cumple su obligacion despueés de baber sido requorida logabmente ¥ tampoco prucha earecer
de posibilidades cconomicas para aquel fin, noucce on delito contra la seguridad do la fa-
B0+ 17 T

CRIMINAL —Contra Jorge Santize Cruz, por ¢l delito de estafa, —DOCTRINA: EL delilo de estals que
define en sg iociso 1o, el artfeslo 419 del Cadige Penal, requiers para sy integraceidn la con-
currencia de dos elementos esenciales: la defraudacion comg objeto del delite, ¥ ] engafie
cofno medio para so egmisidn; {allandp oo de es0s elpmentos, ¢ delile no exisle, -.. .- -,

CRIMIMAL —Contra Clemente, Celsa Celesilng ¥ Justinag Olivia Ronguillp Estrada, por los delite: de
alentado 3 Ios agenles de 1a auridad 3 lesiones —DOCTRINAD No locurre en crror do dore-
cho ol tribunal sentenciador que aprecia come Iindicios las declacaciooes de gestigos tacha-
dos por olrog vieise que mo scan de falsedad, porgue la loy 1o faculla amplismente para esti-

mar con ese valor tal prueba, escpin so prudente GEBIEFID: ..o a e e s e et
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CRIMINAL—Contra Franciseo de Jesis Piedrasaply Villigmin per el delile de eslala —DOCTRINA:
Comete el delilo de eslafa ls persona que, pata €lectuar un paE9 per cuenla de elra, recibe
de éstz una suma de diners gue aprovecha ¢o si beneficio sin cumplir el objeto para gue ze le
LT T - e T T L

CRIMINAL —Contra José Juan Francisco Zendn Garride por los delito: de homicidio ¥ lesiones.—
DOCTRINA: Si la inconformidad del interesado se hace derivar de 13 apreciacion juridica me-
dianle la cual s& reconpes valor probatorice o los lesliges de cargo, éo conlra de los de des-
CArgo, fue se dsefurd ser mds en namero, tal eslimaeién no constituye error de hecho, sina
85 UN 0150 propio de error de deroche, ¥ come tal dehe plantearse para poder hacer el estu.
dig analitico el easa, .. L et et e e e e a e e

CRIMUSAL —Contry Filadelfo Valenzoeld Bonletrose por el delile de allanamiente de morada—DOC-
TRIMNA: En el procedimiento penzl es una exipgencld delermninada por 1 ley la eita del caso de
procedenciz al interpohecse o recurse de casaridn. De ahl que 51 se dalta a tal reguisito, <l
examen de la cnestidn planteada resulta imposible, i

CRIMINAL —Conilea José Viclor Santize Judre:, por o] delite de homicidie —DOOCTRINA: S50 som
iguales las circunstancias de log testigos preaeniados por cada una de las partes, hacen fe
IG5 QUE S8EN IMAS BN IITLEED. - ooy oy atan m e mm s mm e mema e e e e

CRIMIMAL—Contra Euciane Alvgrez Pineda, por el delilo de [esiones—DOCTRIMA: Constituye de-
formidad, para o5 efecios de la pena con que se eastiga ¢l delito de lesiones, la perdida de dos
incislves, porque es3 rregularidad es ivreparable per la aecidn ceconsiructive de la natora-
7

CRIMINAL —Conirg Braplio Qxom Cordero, por el defito de homicidio —DOCTRIMNA: Es inelicaz ©] re-
rurso de casacion por el oue se asusa conjuntamentc error de derecho y de lievhe e@n la apre-
cigcign de la prueba, pues sicnde de distinta paturaleza uno ¥ otew wicip, no s posible su
exarmen siose emdle denuneiarlos con o sepacaeidn debidia ..o, i ieie s s

CIOMINAL —Conira Banlel ¥eolisquez Luna, por ol delite de parTicidio —DOCTRINA: Paca que los Tri-
bunales de Inglanvia puedsn aceplar B confesidn del reo en la parle gue e favorece s og
cesArin Que eoRtcurran lae condicioncs gue piara ollo senala ol Arliculo 614 del Codige de Pro-
SIS P S L . o e e s

CRIMINAL —Contra Omer QOchoa Silva, por el delite de homicidio,. —DOCTRINA: Cuando por los anfe-
cedentes personales gque exiztan entre los testigos de cargo y el proecsado, se dude de 53 come-
pleta imparcialidad, no peede reconocérseles efivavia prolatorig pare fundar o condena del
1 S e e e e e e e

CRIMIMAL.—Cantra Julidn  Velisquez Maldonadoe por ef delito de atentads a los Ageotes de la Anto-
rldad) —D O TRINA: Carecen de valor probalorio las declaraciones de los lesligos que se ma-
nifiestan en la cansa como dicectamente efendidos por £ procosatld oo oo i s

CRIMINAL —Contra Andrés y Mangel Frangisgo Guerra Carrera, por ol delite de ascsinato—DOC.
TRINA: Cuando s¢ tacha & wun lestigo de ser co-reo on la causa, debe atenderse g sn siluacidn
legal ¢o el procese, pues si unicamcente ha habide causas de imputabilidad oo s contra, =u
tostinonio es digng de LORMArse I SRRk ., .. ittt e e o e e e e e e
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Pig.
AMPARO —Interpucste por el Lic. Luis Beliranepz Slnibaldl, como Presidente de sIndustria Licorera

Guatemalteca, S, A+, contra el Presidenle de la Repiblica ¥ € Anistro de Economia ... ... .. ora)
AMFPARD—Interpueslo por Charles Homer Rogera Green ¥ companeros, contrz €1 Presidente de la

Repablica por la emisidn del Acuerds Gubernative de quince de julio de mil novecientas cin-

LT L T - o 1 217
AMPARD —Interpueste por César Augusto Régll Escobar, fontra el Tribunal de Cuenbas _... ... ..., .. 24F
AMPARG —Interpueste por AMredo Silva Romero, conlrg el Mipistro de Comunicaciooes ¥ Obras Fu-

i 8- S 242
AMPARD —Loacadie Cotcepricn Veldsguezr YVillatore, contra el Presidente de la BRepiblica ..., ..., 24
ﬁHPﬂHG.—-Inlerpuestu por Hérlar Vicente Zelaya, contra el Coosejo Superipr de Sapidad Pablica ... .. 245
AMPARC —Interpusslo per Aveling Tagre Monterroso conlra el Consejo Superior de Sanidad ..., ... M5

AMPARD. —Interpuesin por el Licenciado Alfonsa Splérzano Fernfndezr, contra el Presidente de la Re
pibliez ¥ &1 Ministro de GOBeErnacitn .. ..o vt oot o e e c i aia i a et a e Ay G

AMPARG —Inlerpuesie por Sanlisge Valdéz Morales v compafieros, eontra €l Minlsterio de 1a Defensa
T 1 ) - 1

ﬁﬂaaﬂ.—mterpuesm por Greporly Alvarenga eanlta el Tribunal de 1o Contenclosa Administrative .. 249

AWMPARO —~Internuesto por el Inpeniers Luls Davld Eskenassy Cruz, en concepio de Direclor General
det Partido Moviciento Democraticn Nacionalista, contra el Tribumal Eleetocal .............. =1

AMPARD —Interpuesto por Otte René Castillo, contra el Presidente de la Repibliea ¥ £1 Minisira de
Gobernacién

AMPARO —Interpuestts por el Doctor .$indu1:l'a Artlaza Oliva, contra el Ministro de Agricultura
AMPARO —Interpuesto por Carlos Obalde Caballeras Casulle, vontra ¢ Procurador General de 1a Macion 2594

AMPARO —Interpuesto por Alfredo Silva Homerg, conira e] Ministres de Comunicaciones ¥ Obraz Pi-
1 T I PN -

"

AMPARO Interpueslo por Julic Emilic Arapa Sinchez conira el Tribungl Electoral __....... ..., LY
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Seccion Judicig_!

RESOLUCIONES DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

CIVIL

Grdinario seguido por Francisca Romella Rantirez
gontra Maximlliane Irisrte Monlerrose.

DOCTRINA: Fara los efectos de la casacion, In falta
de perzoner(a en una de fas partes que interyvle-
nen en el joicle debe impugnarse ceme quebran-
tamignie de farma y no come viclacidn de ey,

Corte Suprema de Juslicia: Gualemala, veintidos
de julin de mil novecientos cincuenfa ¥ ocho.

Se tiene a 1a vigla para resolver el recurso de
easacldn Interpueste por Franclsca Romelisa Rami-
rer, contra el auto proferide par la Sala Segunda
de 1a Corte de Apelaciones ¢on [echa doce de abril
del aao préximo pasade, en €]l juicie ordinario que
ta recurrente siguid ante ! Juzgado Seguodo do
FPrimera Inslaneiz de lo Civil, eontra Maximiliano
Iriarte Monigrroso.

ANTECEDENTES:
-

Con fecha noeve de diclembre de mil novecken-
tos cincuenta ¥ duas, 1a senorg Ramirer s¢ presen-
td al Tribunal de primera Instaneciz indicado, ex-
presando: que desde ¢ afRg mil novecienlos trein-
1a ¥ ecineo vivla maridablemente ¢on Maximdlabo
Triarte Monterrose, habiendo vrocreado durante
egse liempe yn hija de nombre Maximiliang, guo
asimizme en ¢se lapse adguidieron 'a finca uwrbana
nimero ireinta ¥ ocho mil npvetienlos cuarenia,
follo cincucnta y siele, libro Lrecienios yveinticineo
de Guatemala, eslande inserita @ pombre de aguél,
asi como una lienda situada en ¢l Mercadoe Cenlral
depominada “La Barata”. Que en lal virlud des
mangdaha de Iriarte Monlerrose "malrimonip de
hegcho™, para que se declaraze que la presentada ¥
el demandade estahan en L8] situwacidn legal ¥ gue
L1 mitad de los bicnes de dicha whion carrezpon-
dian a la arlora. Acompatd o su demanda upa cer-

tificacién del Regisite de Inmoebles v ofreeid lag
pruehas admisibles en ley.

Declaradas sin lugar las exeepeiones de falla do
capacidad legal, persopalidad y personeriz loler-
puestas previasmente por el demandada, se abrid el
juicin a prueba, Twrante el términe respective, a
pelicidn de la aetara £e recibieran las declaraciones
de wvaring festigozs cuyo detalle se omite por log
eleclns de osle refursg, ¥ st mandd teosr como
pruehas certilicaciones del Registre de Inmuebles,
de la partida de nacimienty de Maximiligno Mop-
terrose Hamirez, posiciones absueltas por o1 de-
mandade durante el trimite de laz excepecignes re-
sueltas previaments ¥ nuevas posiclones absueltas
par £l mismo, en las cuales se le declard confesa
por no habeérse presentads a la andiencia sefisla.
da; el auto eo gue s& le declard confese se acotifi-
ed a la aetora von jerha doce 92 neviembre de mil
novecientos cincucola ¥ (res. Por parte del deman-
dado st mandd lener como prueba una certificacidn
extendida por ol Juzgada Octavo de Primera Inse
lan¢ia departamental. -

Cotn fecha trece de maye de mil novecientos
cincyents ¥ cuatre, Oscar Iriarte Muanlerroso Dide
gues comparecis al Tribunal, en eplidad de hijo
del demandado, promoviende en faver de ésle ters
cerla coadyuvante. A la ver acusd el abandone de
la primera inglancia. basada en gue habig irans.
currida el tértmina legal sin que 1a actora gestlong-.
se en el juicio.

Durante Ta prucba del incidenle de abandone, la
arturs acampadd certificacion de la partida de de.
funecidn de Max Monlerroso [rlarte. Postericrmenle
el tercer coadyuvanle acompand certlficacldn del
Juzgado Pritoerg de Primera Instancia de este de.
partamenle, en Iz cual eopsta gue on esle Juicio
fue mombrada 3 [a vez Intervenlor en el intestado
de Maximiliane Iriarie Monterroso.

Can feeha coatro de dicicmbee de mil novecien-
tos cincuenla v seis, €l Juzgade declard con lugar
¢l sbandont de la primera lnslancia,
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Al conocer en apelacidn, 1o Sala Segunda de Ja
Corte de Apelaciones confirmd el suta del Tribupal
de primer grado, fundéndose en la sipuiente con.
sideracidn: “segun se desprende de 1as propias ac-
tuatienes, el abandons [ue acusado ol trece de
tnaye de mil novecienlos cioeuenlas ¥ cuatro, o=
decir euande habian trapsewrride mas de seis me.
s¢5 de la Gltima diligencia gue tuve verificative el
date de poviembre de mil povecienlos rcincuenta
¥ tres ¥ sl bien la parte demandante alegd que
tuve imposibilidad de continuar el juicie por fa-
Hecimiente  del demandade Maximiliane Iracle
Monlerroso; sin embarge esla circunstancis no pue-
de estimarse comoe causa juslificada parz ne haber
promovidoe, por cuante cualquier solicitud Inte-
rrumpe ¢l ahandm]: ng siendo necesariq la teali-
ravitm de actos tendientes a impulsar ¢l process
¥ adembs el Jegitimo impedimento segun la ley,
debe comeurric en la parte afectada ¥ la demandan-
te no acredild que estuviera imposibilitada de ges-
tiomar durante el transtucso del plazo necesario
para que el gbandeno se consumara®™,

RECURS0D DE CASACION:

Agxiliada por el Abopado José Bernhard Hubio,
Francisea Homelia Ramirez interpuso el recurso
que se gxaminar Invocande come [undamtenin ol
incise lo del articulg 05 del Decreto Legislativo
2004, dice que fueron vielados por aplicacién inde-
bida e interpretacidn errdnea 1os articubos 148 ¥
3 del cuerpo de leyes mencionado. Argumenls
2l vespectp gue, por mandate legal, ¢n los juoicies
pendientes al abrimse la sucesién, se syspepderin
lox términos por € tiempe necesario para gue
1oz autos s¢ acerolen ¥ ke sucesidpn =e halle le-
Ealmente representada; ¥ que per consigwiente, si
[ mortual de Iriarte Monterrosp no se encontraba
legulmente representada, los Lérminos del juicio
de unién de hecho no corrieron, Que poT oLrd par-
te, ¢l abapdone no puede declararse sine & solici-
tud de parte legilima, caricter que no tenia Oscar
Monterrose cuando se presanté acusando zbandono
PoIque no era representante de la mortual asi oo
me fampoce tercern cosdyuvanleé, pueslo gue en
el mismo eserito por el que acusd abandono inter-
puse la teceeria,

Habiendo transcurrido la wvisla procede resolver.

CONSIDERANDO: dos de loz aspectos en que la
recurrente hace conzistir las violaciones lepales
mofive del recorse se reduce efeclivamuente 3 yna
mitma coestidn de fondo, cual es que se admitid
toma parte en «! juiviv 3 Oscar Manterrase Dié-
EUeZ a pesar de ne tener legalmente [a calidad
de tercery coadyuvante y menos de representante
de L sucesidn de Maxitmillang Irlarte Montermoso,
para hiberle reconoeido €l derecho de gestionar
el abandaong,

La impugnacidn de mérito se propone como apli-
cacién indehida e interpretacion coobnes de 1z ley
funddndola en el caso de procedencin contenido en
€]l inecisn lo. del articulo 506 del Decretn Legjsla-
tive 20049, Ferc dados los mobivos que s¢ invoecan
¥ los Preccpios que se eitan comoe vioslados, e obvig
Que s ha incurride en maniliesta equivocecidn al
pretender celicionarlos cen el vase de procedencia
atudide. En efecto, Lo fajta de rTepresentacion on
Ostar Monterrose Diéguez para intervenir en el
juicio de unjon de hecho que se examioa, bien co-
me tercerc coadyuvante o en conceptas de inter-
ventor de la sucesidn de Maximiliano Iciarle Mon.
terrose, dnicamenle podria genevar falta de perc-
soneria oo &l ¥ como comsecuencia la cansialacién
de¢ un vicip en el procedimiento en el que se le de-
30 actuar; cs deeir, Que antes que ung viplacidn
legal de fonmdo, se habria ineurride en un delects
de forma o de procedimiento, Nuestro ordenamien.
ta juridice distingue une ¥ otroe case pamm los
efectos de la casscidn, consigna las reglas preri.
535 para In interposicidn de los respectives recur
s0s ¥y zenazla precisamente em gl inciso 20, del ar.
ticulon E07 del Deereto Lagislative 2009, la proce.
deneia del recurso de casacion por quebrantamisn-
to substancial del procedimiente, por falta de per.
tomeria en quien hays de vepresentar a los liti-
gantes,

Tamblén pr@lende ls recurrentz que no pudo
haber corrido el término pera el abandone eo 4l
imicio de unidn de hechu, pormjue durante el lapso
que se boma en cuenta para declararle no se ha-
llzha aan representada la sucesidn de  [riarle
Monterrose, violindose en consecuencia el articu-
lp 566 el Decreto legislative 2008, 5in embatgo,
comp 28d cuestidn =6lo podria definirse medianle
un cxamen de jas pruehas relativas a3 lales ex.
tremos, cabe hacer notar gque i interesada delé
de apoyarse en u] respective caso de procedencia
a! haber invocadoe dnieamants el que s& relicre
4 wivlacidn, aplicacion indebida e interpretacién
ecrdnea de la ley, tal se dijo antes.

En esd victud, como de acuerde con lo expresado
lt recurrenie omitio In cita apropiada de los casos
de procedencia aplicables a los motivos en gue e
funda su recursg, sin que esle Tribunal tenpa Ia
facultad de suplir lal defecto ea atencidn a La
técnica ¥y limitaciones de la casacidn, es imposible
el examen de las violaciomes legales acusadas.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con apoye en lo
considerado, leves citadas ¥ en lo que prescrlbon
los articulos 13, 222, 223 v 239 del Decreto Guber-
native 1842; 521 y 524 del Decreto Leglslativo 2004,
DRESESTIMA sl presente tecutsp ¥ condena & 18
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recurrente en las costas del mismo ¥ 8! pagp de
und muila de veiptivinco guelrales que, en casd
de insolvenvia. deberd Conmutar cono quince dias
de primon skrole. Motifiguese, repongase el papel
¥ cgn vertilicacion de Mo resuelte devuflyvanse los
antecedentes. tPonencia del Magistrado José Ar-
turo Ruane Mejial.

Lvis Valladares y Aytintna—G. Aguilar Fventes.—
A, Ruang Mejia—Amolde Reyes.—Alb. Rulz A—
Ante mi: Jusn Fernindez C.

- CIVIL

Ordinaria seguida per Julie Salvador Waldés Tarres
eortra Jeshs y Andrés Bolran Merine ¥y Alberfo
Rand Castellangs Marfiner.

DCQCTRINA: Mo poeds concapluarse come flador, 2
quian para garantlzar una obllgacién ajena cans
tHituye hipoteca sobre sus propics bienes, porgue

* la flanza es vn confrate de naturaleza distinta y
produce ofectes diferentes a los que se derlvan

del gravamen real qua caracteriza 3 hipeteca.

Corke Suprema de Juslicia, Guatemala. veiotitrés
de juliv de mil novecicates cincuenla ¥ ocho,

B¢ ve para resoleor el eecurso de casecidn ine
terpuests por Julio Sabvader Valdes Torres cantra
fa sontencia gue el veinlicualro de agoste del afio
privimo pasado, dicld la Sala Primera de la Corle
de Apelacioncs en los juicios ocdinarlos acumunla.
doz segiidos por ol vecurpenle conlra Jesus v Ane
drés Botran Mering ¥ Alherto Castellanws Martlnes,
apte ef Juzpado Primero de Primera Instancia de
la Civil de este depariatnenio.

ANTECEQENTES:
DEMANDA EJECTTIVA.

El dievigchp de marzo de mil noveeientos eoa-
renta ¥ nueve Josas Doledn Moring, por sio ¥y en
ropresentacion de su hermano Andrés de log mis.
mus apellides, démendd ejecutivamente de Alber.
to René Castellane:s Marlines, ¢l pago de la suma
de cuarenld mil soiscientos treinta ¥ dos quetza-
lez que habia reconocide adeudar & los actores, on
weeTilurg publica gue autorize en esba eiudad of
Motarle lsalas Pedalonzo Rodas el veinticioeos de
septivmbre de mil oovecientos cuarenls ¥ siets,
en 13 que @0 hizo constar que ol credite gquedaba
parantizadoe <oh 13 hipoteca ya eonstifuida cn se-
Eundo luegar, sobre la floca denominada "San An-
tonio Sumatin™ de la propiedad del dendor, ¥ en
garantis de la sumae de diecisiele mil quetzales oo-

rrespoodienty 3 1a misma obligacian, Jullo Balvador
Valdés Torres constituwd primera hipoleca sobre
las fineas wrhanas de su propiedad inscritas con
los nidmeros ochenta ¥ diecinueve mil sefenla ¥
siete (80 ¥ 19077, a los folios tresciemtos selen.
ta ¥ cuatro y descientos onece (374 ¥ 211) de los
libros cincuenla ¥ seis Antiguo y ochenla y seis
de Cualemala (56 ¥ B&), en el Regizire Geperal
de 13 Propiedad. Corridos Loz iramites del proce-
dimienin ejecutive, e] Qia del rem=ate s¢ prescnld
como Unica postora Maria Lolsa Alvarer Visquer
de Monlenegrs. quien ofrecit 13 suma de veinticin-
e mil guelzales por la finca ristich “5&n Anlonie
Bumaldn" y se declard fincado en ella ¢l remate.
El nueve de maye de il movecienlos cuarenta ¥
nueve, 4 solicitud del sjeculado, se llevéd s cabo
una junta concilisloria anie ¢ Juez que congcia de
la demanda, haciéndose constar en €l acla ros
pectiva gue el senor Alberto René Caslelanoz
Marlioez propone al zefior Bolran €] siguienle arre-
rlo: gue lus veinlicinfo fmi? guelezles, procedontes
del remate de la fipes “San Antonio Sumalin®,
fUyos Noameros de rofislre aparecen consignados
en ¥l acly respectiva de romate, queden abopados
a ruenta de la obligacidn gjeculada; GUe para ©u-
brir el salde pendiente hasia llenar ¢l menle qus
acusi la demandg mis lus jntereses y las ocostas, lo
pagard of sefor Castellands a lox sefiores Botrim en
la siguiente forma: trece mil qoetzales que serin,
garantizades con hipotecs de las fimens urbanas
yur oo tuvierso poslor en gl remate, reducieéndose
en ConseCuencin A esta suma, 13 hipoteca de dic.
cisiete mil quinientus quelzales que aclUalmente
esta grivitande sohre dichos inmuehbles ¥ gue la
canlidad que falta para Menmar la folalided de 1a
ohlipacién con sus intercses ¥ coslas. SETd Feod-
novida solidariamente pur los sedores den Alher.
in René Castellanos Martines » don Julio Salva-
dor ¥Valdes Torres, 4 favar de los ejecutantes. Ba-
taz obligaclones, como ya se dijo, serdn 4 un ado
de plazo. FEl sefior Hotrin manifiests gue acepts
lodo |0 expueslio por el seior Castellinos, ¥ gue
I acepts sin tener nada que objetarle, osperapdo
que las esCTiluTas respectivas sC Olorpuen o oan-
tes positle™. Kl actor pidié  postericrmente que
s¢ aprobara €] remate de la finca “San Antonio
Sumoatin™ y despuoés de aprobada, salivitd se alor.
gara la escrilurg traglativa de dominio sin practi-
varsg liquidacion, en virted &e haberse llevade o
cabo o] vemale Jor cantidzd fija, quedando el =al.
du de eapital, inlereses ¥ coslas para carpgarlos con
Ies otroz inmuebles gue oo tuvieron postor, EL
veinte de febrers de mil novecicnlos Cincuenta a
petician del demandante, of Jusz sefzlé el térmd-
ne de cinco diaz al ejecwlade Alberlo Reng: Cag-
tellanos Martines, para gue diera cumplimienton.a
i convenido en gl aclo de eoneiliacidn, bale apor-
cibirmiento de confinnar el {rimite de 1o ejestreim,
¥ bhaciéndose efeclivo ese apeccibimivnto  ep visla
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de pe haber cumplide <l ejeculado, se senzld dis
para el remate de las demdsz fincaa hkipotecadas,
continudndgse o] procedimlenls hasle olorgarse la
escritura publica trasletiva Qe demipie de las el
tadas fincas, a favor de los Bermanos Andréa v
Jesuz Dotrdn Merino.

DEMANDAS ORDIMARIAS.

El veinficiove de septiembre de mil novecien-
tos cincuenta, comparecid anle el mismo Juez Fri-
mero de Frimera Instancia de 1o Civil, Julio Sal-
vader Valdés Torres, exponiendo: fue seglin cons
la de la eserltura piblica zutorizada el wveinticin-
gt de septiembre de mil novecientos cuearenta ¥
gicte por el Motario Isaias Pefialonzo Rodas, para
garantizar la obligacién contraida por Alberto Ro-
né Caslellanos Marlinez a favor de log hermanos
Jezgs y Amdrd: Potrin Merine, constituyd prime.
ra hipoleea por 12 sums de diecisiete mil quinoien-
s quelzales sobre dos fineas urbanas de su pro-
piedad, “en €l confrato gue suseribi —afirma—
en la exerniturd relacionads no recibla absolulamen-
t¢ nada. 5in embargo constituf hipotecs sobre las
citadas finecaz de mi propiedad, de esa suerte, lo
que hice fue obligarme en conceplo de fiador de
Castellanos Marlinez garantizande en cesa forma
las obligaciones de éste hasta Ja cantidad de die.
¢islete mil guinkenlos gquetzales. L palabra ga-
rantizar gue se aspecificd en el cootrate 3 deter.
minanke e iluslrativa acerca de gque la opbligacidn
que suscrlbl fue Ly de fianza ¥ no nirguna otra®;
que en el precedimiento ejecutivo seguido por los
hermadnos Holrian Mering contra Castellanos Maro
tinez con motive de [a obligacidn relacicnada, ei
convenic gua celebraron los ejecutanies y el eje-
cutade el nueve de mave de mil novecientos cua-
Teols y nuoeve, de ronformidad epn la dootelna ¥
termipantes disposiciones de derecho, novd las obli.
gationes estipuladas en la escritura que sirvid de
base a la ejecucidén, porque en dicho convenio ze
cambid la deyds o modo de deber y ademds s&
suatifpyd parcialmenle i perzona del deudor; que
¢ mudd la douda ¢ rausa de deber porgque #n la
citada egeritura consla la naluraleza ¥ cuantia de
su obligacidn ¥ en ¢l convenio se le sefalan obli-
#ationes completamente diferentes, sea reduce La
hipoleca que pesa sobre sus flaocas urbapas a Lrece
mi! guinientas quetzales y por 1a diferencia con
5us jnlereses ¥ coslas, se accpta obligacién per-
sonal; gque fue sustitulda parcialments la persona
del deudor, porque segin los ldrmings del conve_
nio, en el saldo de la obligacion con sus iolereses
¥ toglas =& hizo desaparecer al fiader para conver-
tirla en deuder principal solidario con Castellsnos
Martlnez ¥ ademas, se eoncedid unz prircoga de
un gfic pars el page de las obligaciones. Coan base
€n estos hechos demsndd en la vian ardinaria a
102 hermanos Bolrin Merino, pidlends que en zen.

lencia se declarara: “lo. que la obligacién gue
eontraje en lz escritura auvtarizada por el Notario
Izsalss Penalorzo Hodasz, el 23 de septiembre de
17, fue 1a de fianza. 20. que el convenio judi-
cigl celebrado 0 9 de qmavo de 1949, entre don Al
berto Hené Castellanos Martinez ¥ el sehor Jesis
Bolrin Merine por si y en coneepto de gppderado
de su heérmane Andrés EBotran Merino, gue obra
€n la ejecuclén hipotecarls seguida por dichos 3¢
Aores tontra el sedor Castellanos M™artlnez ¥ en
mi conirz €n el despacho A 5u cargo, nove Lo
obligaciones origlnales conlmuidas por €1 sefor
Castellanos Mazrtinez ¥ por wi en 18 eseritura de
fecha veinticinco de sepliembre de 1947, passda
zole los oficios del Notarie Isaias Pefialonzo Roo
das. 0. que ¢s&¢ mismo cgnvenip judicial contiene
una prorToga para ¢l cumplimlente de las obliga.
clones gue conltajo el sedor Castelloos Mariinesz
en la escritura relacionade. 40, gue en viplud de
no haber prestado mi consentimiento en la nova-
cidn ¥ Prérroga a gue se refieren los punlp: aole-
riores, s extinpuic mi responsabilidad ecomo fia-
dor del sefor Alberio René Caslellanos Mariloer,
¥ en tonseeuencia quadé liberadoe de todo compro-
miso con los sedores Botrin Merine ¥ extinguidaz
laz hipetecaz constltuidas sobre las fineas de mi
propiedad inseritss en el Registro Ceatral de In-
muebles & los ndmeros 19077 » E0, folios 211 ¥
374, libros 186 ¥ 56 de Guatemala ¥ Anbiguc res-
pectivemenle; ¥ So. que deben cancelsrge en el
Hegislrp las hipotecas mencionadas como resulta.
do de la declarzeidn de extincidn de lag mismas.
En caso de oposicidn ¥y mala fe demando las cos-
las ¥ los dafios y peérjuicios gue se ne irroguen
como vonsecyencia de este litglo™.

El veintitrés de abril de mil novecientns «i--
cutnla ¥ Woo, ¢l misme actor Julio Salvader Val-
dés Torres, comparecid ante gl Juez Tercers de
FPrimera Instancia de lo Civil, demandando en la
via ordinaria a Jesis y Andrés Botrin Merino,
gen los mismos argumenlos en ugue basa la de-
manda 33 relactonada, y pidid se declarara en sen-
tencia- “que por €l convepic judicial eelebrado
enire los hermancs Botcidn Merino ¥ Alberto Hend
Castellanos AMarkinez, gquedd novado el contrate
celebrade eatre los mismos seflores ¥ yo, ante los
oficios el Mobanio Isajas Pefalonze Rodaz, 2 que
y& st ha heche rencién y gue, por ende, gqueda-
ren extinguidas tax obligaciones gue por €se oon-
trato adquiri como fiador de Castellanos Martlaez,
mandande a vancelar las inseripeiones hipotecarias
que pesat sobre las fineas urbanas de mi propies
dad, ¥a delalladas", Amplid después esta demanda
pidiende: “1o. declarar la nelidad de la escritura
piklica de fecha veinticinco de sepliembre de mil
ngverienbas cuatenta y siete qtprgada por los se-
nores Jesis Botrdn Merlpe por si ¥ comp apo-.
derade de su hermane Andrés de iguales apelll-
dos, don Alberwy Kenéd Castellanes Mariiner ¥ el
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presentadn, ¥ del ooirate gque contiens 13 fland
m, b cusl aulorizd en esta ciudad el Hotano 1ralas
Peigloner; Zo. mandar eancelar en el Regiztro de
Inmueblex las inseripeiones gue con motiva de es.
la pegociacidn se hicierom sobré laz fineas urbanas
de mi propiedad ya indicadas en el eserito de de-
manda; 3. en ¢l cazo de no declavarse la nulidad
pedide, hacer la declaracion Lal como lo he coliella.
do en la demanda ¥ ampllarla en el zentido de que
ademds de 1z novacion ya invocada, he habide pri-
roga de la obligacién contralda par mi, a faver de
los sefiores Botrin Ilermanos y por €lo ha quedado
txtinguida legalmepte 1z fianzz que atorgara a di-
chos sefiores Botridn; ¥ 4o gque las costas son &
carge de los demandedos™.
CONTESTACION TF LAS DEMANDAS.

Las hermangs Rolran Mering conleslaron nega-
tivamente ambas demandas ¢ interpusteron las
excepoicnes perentorias de falla de verdad on la
demande; falla de derecho para demaadar; falla
de aeridn; Inexlsiencia de la navacidn @ inexistencia
de dole por su parie.

A solicitud del demandante se decretd 1a acu-
mularidn de Ios juicios ante gl Juzgado Primero
de Primera Instancia de lo Clvil

DILACION PROBATOHRIA,

Por parte del aclor ze recihieron las siguientes
pruchas: ad testimonio de la escritura de poder
vlorgads por Andrés Botrin Merioe a faver de
U hermanoe Jesis de los mismos apeliidos; bl tas-
timonio de poder otorgado por Jesds Dotrin Meo
fino a favor de sy hermane Alejandrg; ¢ ceplifi-
¢acion  extendida por la Secrelarla del Jurgade
Primergp d& Primers Inzslancia de 1o Civil, de la
demanda cjecutiva gue los hermancs Eotrin e
tine enlablaron contra Alberic Rencé Castellanos
Marlinez ¥ Julit Salvador Yaldés Torres ¥ del acls
levanlada con motlve de la junls de coneiliaeifin
cclebrada entre los ejecutantes ¥y Caslellanps Mar.
linez; di cerlificacion extendlda por €] Registra-
dor Ganeral de 1a Repoblica, de las inseripeionesz de
dominlo ¥ Eravamen hipotecaric gue pesa sohre Jag
tintas urbanas de la propiedad del aclor; e} tes-
Umenlo de la eseritura oiblica aulorizsda par el
Nolario lsalas Pedalonzo Rodas, el veintlelneo de
seplismbre de mil povecienlgs ecuarenla 3 sicte
gue contiene ¢l contrate molive de la controver
w=a; f1 posiciones absueltas por Jesds y Andrds
Baotrin Mering, v g} confesidn fHets de Alberto
Kepé Castellansgs Marlinez.

Concluido el procedimiento, el Juer dletd sy
falle declarando sln lugar la demanda ¥ proveden.
leg 13g exvepripnes perenterias interpuestas poer
ks demandados.

SENTENCIA BECURRITMA.

La Bala Primers de la Corte do Apelaciones, al
conacer en grado, confirmd la sentencia de Frime.
ra Inslancia, revocindalz dpicamente €n  cuahla
declara eon lupar las excepciopes de falts de ver-
dad en 1z demanda ¥ falla de accidn, las cuales de-
clard impreeedentes. Para fundamentiar este fallo
vinsiderd: que no £5 exacts la sseveracion del ae-
tor respecto a3 gque la obligasidn que contraje oo 1a
escritura poblica aulorizads 1 veinticinea de sep.
tiembre de mil novecionlos cuarenta y slete Dar
el Motarlo Isalas Penalonze Rodas, sea Ja de flan-
23, POTQUE CA U caso ne Se dan loz elementos que
confprme los arliculos 2218 » 2219 Je] Oddige Olvil,
caracterizan £sé contrato “porgque ¢ no se compro-
metip A cumplit las obligaciones contraidas por
Castellahos Marlinez respecte a los seaores Bolrin
Mering, sinD que las garantizé por medio de la hi
poteca de sus bienes inmuebles; ¥ esa garanlia hi-
patecaria pecfectaments vilida conforme o artlou-
lo GBG del Codige Civil, en mapera alguna pueds
tomarse comlo unap Fanza'. Que del examen del
canlexto del acla suserila el nueve de mave de mil
novecientas cuareénla ¥ nueve, en el procedimienin
ejecutive segulde par los hermanos Botrin Mering
¢onira Alberlo Rend Castellanos Martinez, e ve
que 0o conliéne mis que una proposicién de arre.
glo de parte de Castellanes Martines, proposicidn
que fue aceplada por s ejecuianies pero que no
Hegd a replizarse, pues en dicho procedimienio
hada ¢onsta &2 ege respecto ni probd el demandan.
te que el convenio se hublera realizado, por lo gue
0 puede aceplarse que 52 hubicran wmovado laa
vhligzciones estipuladas ¢ la eseritura piblica da
fecha wveinticince de septiembre de mil novecienbos
cuarenta ¥ shete; gque se hubiera substiluido la
rersona del deudor ¥ protropado el plazo de la
obligacién. "A lo que hay que agregar que el sehor
Valdés Torres ni slquiera concurrld al otorgamisno.
to del atla ni probd que Caslellanos Martinez hu.
biera comparecldo a firmarla ¢como spoderade su.
¥ 0 qué¢ ¢ hubiera dado posteriorments 54 Cobe
seMtlmlento para lo ahi consignade; que por esos
motivos no pucde - perjudicarle ni tampeoeo favore.
<cetlo como pretende al sostener la Lesis de gque
conforme los arliculos 2246 ¥ 2245 del Chédigo Civil
¥ por no haber prestada su consenlimients e £43
nOVACIAN ¥ priroga, se extinguieron la [ianza
que prestd a faver de Alberlo Read Castellanos
Martlnez ¥ su responsabilidad como fador, quedd
Ilbre de todo corpromiso con los hermanos Botran
Merine ¥ ¢ extinguid lembién Ja hipoleca gue
constituys zohre blenes inmuebles de su prople.
dad, pues comp ya se dijo antes, La garantia que
presld a favar de Castellanss Marlinez fue una
Earantla real ¥ no personal”. Y cn lo que se re-
fiere a la nuildad de la eseritura phblica de fe.
cha veinticinge de sepliembre de mil novecientos
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cuarctta ¥ slete, a8l come la nulidad del contrato
gue cantieng, basandose oo que dicha coolrato
carced de caosa, por ser falsa ¥ gque et s eclebea-
cidnn hubo dole de parte de Castelignos Marlineg,
que ninguna prueba produje gl aclar sobre esos
CXLYCra0s,

RECUHSO DE CASACION.

Julin Salvador Valdés Torros, enn auxilio del
Abggade Antonio Mosguera Estrada inlerpuse ol
recurso de casgeidn que s examina con fundamen-
to en los inpises lo, ¥ 3o. del articuls 306 del
Deercto Logmlativos 2000, Con rclacion al cose del
incigny la. citd como infringidos el incise S50, ded
articula 232 del Decroto Gubernativo 1362, los ar.
ticulos 1395, 1406, 2246 del Cadige Civil de 1877 ¥
&6 dol Deeretn Loeglsialive 1932 ¥ en relacidn al
incizo 3o, los articules B85S, 686, W01 el Decrcto
Legislative 1932; 1396, 1396, 1425, 1426, 2431, 2435,
2436, 243 del Cddige Civil de 1&7F, 231, 282 el
Decreto Legislativo 2009, 696 del Codigo Civil, 1358,
1404 del Codign Civil de 1877, #£7, 277, 281, 282 del
Deoreto T.opislative 20040, 2537, 2336, 2332, 2342, 25346,
2431, 2432, 2438 det Cddign Civil doe 1877, B4 » 853
det Deerele Legislative 2009 Afirma que 1a Sala
dejo e hacer méritn de Tes puntos do dereche ¥ oo
din las razones ¥ fundamentos legales que cslimé
procedentes parda congiderar que oo se realizé el
convenio 4 ‘que se refiere el acta de aoeve de
maye de mil novecienlos cuarenla ¥ nuevg, ¥ lam.
poco 1o klzp &l considerar gue cse convenlo ne
puede aprovechar ni perjudicar al recerrcwte, Que
incurrit en ertor de heche al inlerprelar los con-
trates contenidos co la cscriluea pablica autoriza-
da por el Notarie Isgias Pehglonzo Rodas, e vein
ticinen de scplictmbre de mil ooveclentos euatenta
¥ gigte, por cyuanto atribuye 3 las oblizaciones eon.
traidas por ol recucrenle, una naturalcza ¥ conse-
cuencias diferentes de las que ¢ 500 propias, al eon-
¢lyir que 13! obligacion caracterizga weoa fianz; ¥
el miame crror atribuye al Tribunal sentenciadors
en la eslimaciin gue bace del contenido del acts
de fecha oueve de maya de mul noveeienlos cua-
renlad y nueve, pargue considers que efe CORYETO
ne llegd a reallzarse, zin teoer én cuenla que lps
mismas ejrcutantes con las solicitudes gue hicje-
ren pasteciormente en ¢l procedimienls ejecutivi,
e dieron plena valides.

Transcurtida la vista o proecdente risalver.
COMSIDERANDO;
— 1 —
Para el dehido ordenamiente d¢ este falle coo-

viene oxaminar en primer {érminp lns crrares de
hechg gue ¢l recurrente acusa cop lz apreclactén

de la proeba, conerelados ospecificamenle en la
oskimacién que ¢ Tribunal sentenciader hizo de
los conlrates eontonides en 1z escrilura pghlica
aulorizada por o MWolarle lsalaz Penalonzo Rodac
el weiptivingg de septiembre de mil novecienlos
cuarenla ¥ sicte; del aela de focha oueve de mayoe
de mil novedientes cuarenta ¥ nueve suscrlla en
el procedimicnls cjecullvo hipotecario seguido por
los hermangs Botrin Morino conlpa Alherto René
Castellznes Mattine:;, ¥ de las resabuciones de fes
chas yeinticuatro de mave v catarce de junic del
ralsme ang, dicladas vo el procedimicoto sjeculive
¥a relecionady, medianie las cuzles ge aprobd el
remale ¥ se mandd otorger la escritura troslativa
de doeminio del inmuebic redatado, respeclivamen-
te. En cuanlo 3] primer ecror que s¢ denmocia, ©
geg e] que se refiere a la interperetacitn de las
chligaciones comtraidas por ol recurrente en la
esctitura pablicz indicada, cabe ostimar que se-
Eun los lérminos en que estd redactado ol punlo
séptimoe, Julic Salvador Valdés Torres. para ga-
rantizar a Joesds ¥ Andrés Botrin Mering las obli-
paciones contraidas paor Alberto Hend Castellanos
Martincez en las eldusulas primers ¥ sedunda de
erg Cscrituta, constiluyd primera vy especial hipa.
teed sobre las fineas urbanas Ingerilas en e Regis
tro frencral de la Propiedad con los nmeres ochen.
ta y diecioueve mil sctenia y siete (BD ¥y 190773,
{oling trescientos setenta ¥ cuatto ¥ doscienlos
ance 4374 v 2113, de lps libros ecincuenla y weis
Anliguo ¥ ochenta ¥ seis de Guatemala (56 g 86
Sopstiene ol recurrente que la abligacidn azi con-
traida por €1, ¢s5 la de fianza, porgue 1o hipoteca
la voenstiluyd para garantizat las obligaciones com.
teaidas pot Castellanos Marlines, pero esla tesis
es juridicamentc inzostenible, porgue lanlo doe-
trinatiamente como de conformidad con las dispo-
siciongs del Cadigo Civil que regulan la hipoleca
¥ la fianza, resulta marcada diferencia entre ambas
insliluciones no sdle en sus elemontos constituli-
vips sine en las relagiones quo estabbecen enbre ko
vaontralantes. En ofecto. la hipateea es un grava-
men real que se epastituye sobre biencs lnmuebles
para garantizar €] cumplirmiente de una oblipaciom,
propia o ajena; ob tanto que la fianzn es une ohlio
pxepdn personal, sypuesie que ¢l fiador se ¢ompro-
mete a responder por lis abligaciones del fiade pa-
ra #] vaso que 95t0 noe Jas cumpla. Es verdad gue
nmbos son contratos acccsorios ¥ tiencn pot objeln
garanlizar s eompromisos coolraidos por las par-
tes en el contrato principal, perg esqs circunsian-
¢ids no desvirtoan Ila nalurale?a propia do cada
und, nioadn on easos como el que se estadia, on el
gue guien econstitwad 13 garanlia hipotecarta es
U lerecro con respecta a [3e obligaciones faraobl-
v3das, pues osly ecalidad, oo Yo hace asumir lax
responsabilidades personales pronias de un flador,
ni forar de log beneficigs que 1a ley olorga a Exte,
sopEdn las condleiones en gque s¢ pacte la flanza.
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It manera que, &l estimarlg asi la Sala, lejoz de
jolerpretar ermincamente los eontratos contenidos
¢h el instrumento pablico de que se trata, apre-
cid en sus verdagerps alvances la naturalera ¥
efectos del convenio cn cuanto a Iz garantia se re.
fiere ¥ por consiguiente, oo infringid los arliculos
683, 644, 7011 del Decrcto Lepislative 1932; 1396,
1359, 425, 1425, 2431, 2435, 2496, 2428 del Cddigo
Civil de 1877, 281, 282 del Deereto Legislative 3009
¥ 696 del Ciadigo elvid.

— I —

El errur de hecho que el interesado alribuye
a la apreciacidn del contenide del aeta de fecha
nueve d¢ maye de mil nuveciegtos ciarenta ¥ auc-
ve, susxctita dentro del procedimients ejecutive hi-
potecario de que ¥a se hizo referencia, en relagion
con las resoluciones fechadas ¢l wveinticuatro de
mayp ¥ catores de junio del afio citado, dictadas
en ¢l mismo procedimiento, In hace consistie en que
la Sala declard que los convenios estipulados en
aguella acta no llegaron a realizarse, sin lener en
cuenla que posteriormente oz proplos gjecutantes
Butrin Mering pidivron a2l Juez la aprobacida del
remate de la finca subastada y que se les otor-
rara la eseritura traslativa de dominig sin practi-
cacse la liquidacidn correspondienle, dande  asi
printipic al cumplimiento, por su pare, de los

. convenios pactados oo el acte de la coneciliaeidn.

Empern, de la simple lectura del documents rela-
cionado, =2 vicae on fonocimiento que el Eribunal
sunlenciader no incurrid en €l error aque se le
atribuye, porue efectivaments ese convenia no
Ilegd 3 perfeccionarze, pues para elle ere indispen-
wable, en primer lérmino el consentimients de
Jolip Selvador Valdés Torres, quien teadria gue
conslitiir rueva garantia hipotecaria conforme la
propuesta por el ejeculade Cazlellanos Martinez ¥
ademds, reconocerse deudor zolidario con el mismo
Caglellangs Martinez, a faver de los hermanos Bo-
trdn Merino, por ¢l zaldo de la deuda; en segundo
lugar, tendrian que otorgaree lne ascriluras  pag-
Pectivas para modificar en la forme convenida, Llas
obligacionas que motivaron la ejecucion. De ahi
qoe, come sefun la asienta [a Sala en su falle, ne
s probd en ninguna forma que Yaldds Turres ha-
¥a preslade su consentimiento ni que se hubiesen
oinrgado Ios contratos respectbvos, estd en 1o cier-
e &l declarar qQue lo consignadoe en el acta de
mérild, np llegd 1 cumplirze, gquedands como una
propucsta de arreglo hechs por el ejecutado a -los
ojecylentes ¥ aunque fue acoptida par ésios, no
produby los efectos de un acuerde perfecta ¥ exigi-
ble. ET hecha de que los hermanos Botrin Merino
bayan pedido la aprobacién del remate de la finga
“8an Anlonic Sumatan” verificado antes de 1o sus-
eripeitin del acty referida ¥ ¢l otorgamiento de |a
escritura traslativa de dominio de la misma (inca,

sio praclicarse la liguidacidn correspondienle, &g
nada puade variar el coplenido de Ly misma acla,
supucsie gue esas pestiones tas hicleron en €l en-
tendido de que Caslellangs Marlinez fumpljria su
plerta concurriendoe €] mismo ¥ haciendo concu-
reir a Valdés Torres al ptorgamients de los res
pectivos contratos previstos por las  parics, mas
eome esto N0 se ejeculd, 3 pesar de la conminato.
ria que el Juez hizo al obligado Caslellaneos Marc-
UneZ para ese efecto, lég actores quedaron en li-
periad para confinuar el proeedimiento. En con-
secucneia, la interprelacidn que ¢1 tribunal sen-
tenciador hizo de lg consignade en el documenly
que s¢ angliza, es correcta ¥ no infringid los arc-
biewlos 13496, 13498, 13%%, 1406 del Cadico Civil de
1BT7, 87, 297, 281 ¥y 8% del Deerelo Legislalivg
2009,

. — 1 —

Asegura ¢] tecurreale que L Sala incurTitc en
error dc keche &1 considerar que la conciliacicn
Ilevada a cobo en el proeedimiento wjecutive no
impllea novacidn, argumentande que estdn enmpli-
dos todos los requisites que la ley exige al regla-
menlar eslas forma de exlinguirse las obligacignes.
Pero comnd segon gueda indicedo en las considera-
ciones que preceden, es correcta L estimacién gue
1a Sala hico respeclo 2 gue Ja propuesta de arre
glg contenida en la repelida avla de fecha nueve
dé marye de mil nevecientos cuarenta ¥ nocve, no
legd & cumplitse y por elle no produje pingun
electe, se hace innecesario o1 andlisls de esta otra
impugnacion, porgque para determipar la naturale-
za del conveniv seriy indispensable gue ésle se hy-
riera perfeccionddo toda ver gue carece de obieto
deridir cuales hubieran side sus efeclos En tal
vvenlo, Se concluye en consecuencia que la Sala
ne snfringié en este aspecto, lus arfemloz 2337,
2338, 2338, 542, 346, 2431, 232, 2438 dol Cadlgo
Civil de 1877; 84, 87, 277, 282 » 343 del Decrelo Le.
gislativg 200, '

— IV —

con respecio al case de procedencia conlenido
en el ingizo 10, del articulp 506 del Decreto Lepis
lIative 200%, 1 recurrente ecita como violados ] in-
cisp So. del artieule 222 del Decreto Gubernative
1842, ¥ los artiewlos 1306, 1406, 2245 del Cédigo
Civil ¥ 696 del Decreto Legislative 1932, argumen-
tundo gue el tribunal senlenciador deié de hacer
merito de cada uno de los punios de derecho ¥
ne dic las vazenes y fundamentes legales que os-
timé procedentes pars considerar que no ge reali.
¥ el convenie a gue se refiere €] acla de nuave
de mayo de mll pevecienlos cuareats ¥ nueve, y
tampoce 1 hizo al considerar gque diche epavenio
ne puede aprevechar nd perjudicar al recurrenie.



G.M:..'E.Th DE LOS TRIBUMALES

Esla afirmacldn lampoee €5 exacla porque eo el
fallo recurride =l se analizan los hechos que ae
decleran probados ¥ se dan as razonex ¥ funda-
mentas de dereche en que B Sala ze basd para de-
clarar que no se realizd el convenio a quo =8 re-
fiere &l avla en cucstlén, azl come las que tuvo en
cucnta para coRcluir que ese coovenio no puede
apravechar ni perjudicar al reeurrente, desde lue
B6 gue en cuante a lo primero considera que del
anfkisizs del referido documenlo z2 concluyt gque
no contiene Mas gque una propogicidn de arreglo
no cumplida ¥ gue en el juiclo no existe la prueha
necesaria para evidenciar esle extremo; ¥ en cuan-
o a lo segunda, consldera que 51 Yaldés Torres no
concurrid al aclo de la conciliacion ni presld com
posterioridad su eonsentimleénte para levar a efee-
to lo que en aquel acte se conving, no pucde
perjudicarle pi aprovecharle ese convenio, Por con-
siguients, ne se infringid el incisa 5. del ardieulq
232 del Decrete Guberaztivo 1863, ¥ mencs pudie-
ron haberse viglade las demds leves gque con esle
molive cita el recurrente, porgue no puardan nlo-
Runa relacidn con la impugnacién que hace al
falle recurrido.

FUR TANTO:

La Corle Suprema de Justicia. con Tundamento
en ln considerado, leves elladas ¥ o que precepldan
lox articulos 222, 220, 224, 227, 232 ¥ 233 del Decrcto
Cubernative 1862; 27, 521, 523 y 524 del Deereto
Legislative 2009, declara; SIN LUGAR &] recurso
de mérite, condenands al Inlerponcnte en lazz cos-
tas del mismo y &l pagoe de und milta de veintl
cinco quetzales, que en easo de insolvencia, conmu.
lard con ocho dias de prisién simple. Noliffquese,
repidngase el papel, ¥ con cerfificacion de 1o re.
suelto devuélvanse los antecedentes.  (Ponencia
del Magistradp Ammoldo Reyes Morales).

Lulz Valladares ¥ Aycinena—G. Agullar Fueniss.—
1. A. Rvano Mejia—Arnolda Reyes—alb. Rulr 4. —
Ante mi: lyan Fernander €.

4

CIVIL

Ordinario seguida por Carlos Avlla Perrat contra of
Bance Agricala Mercantil.

DSCTRINA: Par su condiclén de confratos comer-
clales las cartas-drdenst de crédito, eatdn afectas
a la ¢cormtribucidn que fija Ja ley de papal sellado
y Hmbres.

Corle suprema de Juslicla: Guatemala, treinta
de julip de tnil novericntos cinepenta y ocho,

-

Sa ve para restlyver ¢l recurso de ecasacidn o
terpuesla por Carlns Avila Perret, en representa-
cidn de 1a Agoclacion General de Agricoltores, too-
tra la sentencla proferlda poer la Sala Sexla de 1o
Corte de Apclacicaes con fecha veinte de zepliem-
bre del ano prdximo pasado, en el juicic ordinaria
seguide por el interponenie contra el Bance Agr-
oola Mercantil ante el Juzgade Séptimg de Primery
Instancia, actuvalmente Cuarts de Primera lostazn.
cia de 1o Clvll

ANTECEDENTES:

Con fecha veintiziete de sepliembre de mil oo
vecicilos ¢infurnts y seis, en su eardcter Indieado,
Avila Perret comparecid al Juzgade, expresando:
que con motive de la importacidn de maiz que se
hitiera de Méxlea el ane anlenor; {a Asoclacidn
que tvepresenisba habia obtenide del Baneo Agri.
vola Mercantil ung cartp de eridito pur dogeicn-
1% ochenta ¥ einee mil cienie veinte quetzales,
gque fyperon debidamente pagados con Chegoes.
Que come al revisarse las cuentas se enconlrd gue
el Bance habia cargado a la Asociacion 1o suma
de mil cyatrocientos wejnticingo quetgales sesenta
centaves, por ifipuesto de Umbre de la carta de
credito que se extendid a2 faver de "Comercial
Gualemalicea 5. A™ lo que era Improcedente ¥
que laz leves exonerzban de ese impaesln dichos
actos, demandaba del HNanco le devolucidn de la
suma Je referenciy cargads indebidamente, o cnal
debla cefectuar denloo de tercero dia, méas los in-
tereses ¥ costas, Hace constar que no fue posihle
oblener wt arreglp amigable epn el Baneo, oo ohe-
tante que el Ministeric dv Hacienda al consuldr.
sele indicd que Jaz cartas de greédilo estaben exen-
las de la tributacidn de papel sellade y timbres; y
ofrecid las pruelas admisibles en lew,

El Baneo Agricoly Mercantil por medio de su
apoderade, Licenclade Gulllermo Alfonse Medreno
Mapera, eontesto negativemente la demanda, inter.
ruse las excepeiones percnlorias de falta de oe-
citn ¥y jalta de derecho en la parte actora, ¥ ar-
gumenta Que, la cantidad cuye pagoe s demanda
po ingreséd a favor del Hamco sino en heneficio
tel fisen mediante timbres sdherdas 2 los doo-
menlos respectives, por ostar afecta a esa tribu.
tachin 'la earla de ergdita segun ol numeral ter-
cepn, tnciso cb del articulo 2o del Detrelo Légis—
Iaive 1831; gque ademfs Iz Superintendencia de
Banens por medlo de cirbular hizo saber a las ins-
tituclones hancarlaz gque laz cartas de crédile, en
su fancepln de contrates, 51 eslan sujelas al pago
del impuesto de Limbpoe

Duranie ol términe respeclive &¢ rindleron las
siguientes pruebas: por parie del actor: el decu-
menle prosentada por 1@ contraparle en la com-
teslacldn de la demandn, extendido por la Supe-
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rintendencia de baneos; ¥ un recibo  exiendide
por €] Banco Ayricola Mereantil por medio de su
depariamento de créditos comerciales. Por parcte del
demundads: el oficic de ln Superinlentdencia de
bapfos Que acompland a su demanda ¥ de gue ap-
tez pe hizo refersocia, asl come gna cerlificacidn
extendida por o] Minislerio de ¥aclenda vy Crddilo
Pablleo, conteniendo resoluclgnes de ese despacho.

Parz mejor fallar el Juzpado mandd llevar g 1o
vista ecopin suténtica del documentwy en gque oEC
papara 2l impoests Jdel Lmbre, habiends presen.
de el apoderade del bance un acta notarial aw-
lgrizada por el Meparig Carlos Ramos AEui:lﬂr, L
Ly cual se hace conitar cue se tuve @ 1 wista el
expediente relaciopatla con la earta de crédito 8-
Meilada por la Asocideién General de Apcicultores,
de fechd diecinueve de enero de mil novecientos
rinfuenta ¥ cinco, cstableciendo que en los dopu.
menkas correspondientes se encuentren adherides
y debidamenie cancelados {imbres [iseales por va-
ler de mil cuatrocientos veinticince quetzales ¥ se.
senta cenlavos.

Can tales anlecedentes ¢l Juez decland sin lugar
Ian demanda entablada por e] sefor Avila Perret
&0 su concefto mencipnado, ¢ontra €1 Banco Agrl-
eola Mercantil.

SENTENWCIA RECLURRIDA-

La Salz Sexta de 1z Corte de Apelaciones con-
firmd el fallo de Primera Tnstancia, ampllindole
en ¢l szentido de declarar procedentes las cxeep-
ciones de falla de aecidn v Jalta de dececha en la
actory. Considers diehe Tribuoal gue sezun el or-
ticwle 793 del Cédire de Comercie, Lis ecartas or-
denes de crblitp tiemen por objelo realizar un
vantrate de cambic condicional, celebrade enkre
el dadotr ¥ ol lomador, cura perfeceion depende do
que este haga uso del crédite que agudl e abre;
que el articule 2o, incise v) sub-incise 30, del De.
cretg Legislativo 1811 estableec que la eontribu
cidn de papel sellado y timbres gravila sobre wol
valar de les documentos gue contienen contralos
comerciales; ¥ €l attieulo 3o, del Cadige de Comer-
cin repulz como negocios mercantiles las cartas dr
denpes de crédito. Que cumo =& ve de Lales dispost-
ciones, siendr la carla de erédilo un contrate de
cambic ¥ a I3 ver un néepocio morcantil y luego
que la ley de papel zellade » timbres gravita so-
bre los documenlos que conlicnen conlocatos mer-
cantiles, 13 sentencia de primer prodo sz ChHoUen-
tra ajustada a derecho.

RECTRS0 DE CASACION:

Con el auxilio del Abogade Pedro Aycinena Sa-
lazar, Carles Avila Perret, en su calidad ya indi-
cada, interouset el Cecurso gue se examipa, Se fun.

da cn los incises 1o, y dp, del articulo 50 del De
crety Lepislative 2009 y cila comp wviolados los
articulos 82 del Degreto 208 del Congreso, 218, 220
¥ 221 del Cédigo de Comercip; ¥ comp indebida-
mente aplicade el numeral 3. del imeiso ¢} del
articule 20, del Deerety legislalivg 1831

Argumenta ¢l recurrente que se cometid ermor
de derecho en la apreciacida de la prucha, porque
el acta notartal preésentada por 21 demandado pe-
ra demostrar que los timbres se adhbirieron a4l con-
trato de carla de crédito, sin preseatar diche
ventrafo, en nNiNEUn Case puede aceptarse Como
prucha de lo que =0 pretendia demostrar, eslan-
dp en contravenciin a lo que determinzg el articu-
le 241 del Codige de Comercle, es declr, que oo
¢ establecid si el contrato se celabrd en escritora
phblica @ ¢n documenta aubténtico. Que 1 Congre-
o de 1a Repiblica por modip de la Ley Monelaria
declart oxceptoadas de cualesguicra impuestos o
conkribuciones de cardecter Jfiscal ¥ municipal la
Mdquisieién ¥ enajenacidn de documentos gue im-
pliquen translerencias Internacionaleg; que para
armanizar dichu ley com las disposiciones del De-
eretn Legislative 1831, en eunnpte a lo previste por
¢] articula 12, &l propio Congresp emilid el decrclo
214, cuye articule 13 suprime ol ineiso 17 del ar-
ticulo 8o, del Decreto 183), que gravabz epn cin-
cuenla centivos por cada cien guelzales las cartas
de erédito; que el arlicule 13 mencipnads no sy-
primid inicamente el impueslo especlfico sobre las
cartas de crédito sing tambidn el gue gravaba che-
ques sabre el extranjoro, letras de cambio giradas
en ¢ extranjero, giros cabledrdficos v demas doon-
mentes de gire procedentes del extranjero que se
nepacien ¢ ¢l pais ¥ que deben ser papados en el
cxlranjera; ¥ Que por consizuictte se deduee gue
es indebida la aplicacidn del nuomeral teroera in.
ciso cr del articuly 2o, del Deceeto Lepgislativa 1831,
toda vez que esla clase de operaciones estan excop-
tuadas expresameonte de tribulactones, va gque de.
be prevalecer da ley ezpecizl sobre la generad,

Habicade lratscurride 1z vista poocede resplwer,

COMSHIERANIMG:

Acysada por ¢l recurcente ercor de derecho en
lo apreciaclén de la prueba, el cual logicamente
procede tratar en primer 1érmino, es ingodable,
de acuerdo fon sus argumenticionss, que o ore-
Fiere al aeta potarial de fecha veinlcustre de jo-
nie del aflo proximo pasade, sulorizada por &l MNo-
tarin Carlos Bamos Apuilar.

El viclo de estimacidn probatoria denpminadao
error de derecho consiste en la equivocada wvalow
ravidn que el juzgader hace de un elemenlo ans-
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lizado &b condicldn de prueba, lo que negesacia-
menle exige que se haya emitido ung opinidn res-
poetn a sus efeclos juridicoz. En el presente ¢aso,
tal como puede advertirse de las considersetones
del falle recurrido que en forma resumida se re-
lecioparon anles, la Sala en ninguna forms alude
al documents motlvo de esla impugnacion, es de.
cir que omite el juicio velorative gue Te correspon-
deria, lo cual vendrin a constituir ecrar de hecho
¥ no de derecha como ze denuncia, En esa sitya-
cidn &5 £lare que, conforme sl planttamicnto es
imposible el examen de la cuestion propuesla, sién-
dolg asimi=mo de lgs arlleulos 218, 220 y 221 del
Cédige de Comercie (Deereto Gubernative 20463,
citados con mative del error de derechoe denun-
ciada.

— 1 —
CONEIDERAND:

Con respecto a la violacidn ¥ aplicacidn itdebi-
da de laley. que s ha sometide con fundamente
en €l respective caso de procedencia, debe eslu-
diarse teniendo como base tos hechos que e! Tribu.
nal zquo ha aceptade como probados,

En este aspeclo, gl recurrente puntualiza la vio.
lacidén del articulo £2 del Decrelo nimers 203 del
Congreso ¥ la aplicacidn indebida del numeral Jo.,
inciso ¢], del articuls 2o, del Deereto Legislalive
1Z1L, E] primero de {ales preceplos asienla gue la
eontrthucidn de papel sellads y timbres gravila,
entre olros documentos, sobre el valor de “contra.
ok cometeiales 3 del arden comian, ¥ el segunde,
que eslaran exentas de cualesquiera impuestos ¥
eontribuciones de cardeler fiscal y mueniecipal, las
operacignes de “adguisiclon ¥ enalenacidn de do-
cumenlos que impliquen transferencias inlernacio-
nales™,

Limltado el eéxamen a log preceptos Llegates cita-
dox en relacidn con los fundamenlos que la Sala
comsigna en su fallo, eabe anolar que diche Tribw.
nal da epmog razones concluyentes gue Jz carta
orden de erédlto es un confrato de cambio ¥ a e
vez pn negocio mercantil, ¥ que la ley de papel s&-
Lisdo ¥ timbres eslablece gque tal eomdlckbucion gra-
vila sobre los documentos que contienen contrzlos
mercantiles, todo ally al tenor de los artienlos 1o,
incizo M. ¥ T98 del Cédign de Comerclo [(Decrets
Cubwroativa 2648) ¥ Zo. lneiso ¢} subineiso 3o,
del Decrelo Legislativo 1831, E: incuestionable que
Ia exlimacidn que antecede esti respaldada en prin-
ciploa legales que o pucden contradecirze, pues
aongize ¢l recurrentie pretende que la carta de cré
dHia, por referitse a una transferencka internacls-
nal, gora de lg exencidn de contribuclones € im-
poresion . gaplin la previsidn del actlegle 73 del De-
¢rela 23 del Congress, es lo cierto gue 1as oar-

tas drdenes de crédite, que tienen per objeto raa.
lizar un eonitate de cambio condicional entre
el dader ¥ el tomador, aparte de su Mpalidgd o
per majer decir con absitaccion del objeto Que con
las pismas se persigue, constituyen legalmente con.-
iratos mercantiles perfectamente confipgurados que,
an esiricto sentido, independientemente de los do.
cumenlos cen Jus cyales se opera la traosferencia
irterpacional —cuande se otorgan cen ese [ip—,
estan zujelps 3 Ja contribucidén fijada en la ley
de papel sellade y timbres.

En tal wipud, dadas las anieriores razooes, oo
¢ encwentra ninpfuna infracelén de los precepios
sefalades por el interponenie.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Juslicia, von apoyo en lo
considerade, leyes ciladas vy en 1o gue prescriben
lpz arlicules 13, 222, 223 v 233 del Decreto (G-
bernalive 1%62; 521 y 521 del Decreto Legislativo
200%, declara: SIM LUGAR el presente recursg ¥
condena al recurrenie en las coslas del mismo ¥ al
uapgt de una muliz de veinticines guelzales gue,
an ¢aso de insclvencia, conmutara eon quince dias
de prisién simple. Motifiguese, repingase el pa-
pel empleado ¥ con cectificacion de lo resuello de.
vuélvanse les antecedentes, {Ponencia del Magis-
trade José Arlure ERuano Mejial.

Lyis Walladares ¥ Aycinanad —G. Agullar Fusntes.—
J. A, Ruano Melia—Arnclde Reyes—Alb. Ruiz A.—
Ante mi: Juan Ferndnder €.

CIVIL

Ordinarle seguldo por Fausting Juarex Martiner con:
tra la sucesién de Macedonle Judrer

DOCTRIMNA: Es Ineficaz el recurse extraardinario de
casacidn, coando &) Introducirle no se dnveca el
respective case de procedencia.

Corte Suprema de Justicia, Guatemasla, trece de
agpsie de mill nevecientos cincuenta y otho.

%e liene a la vista para resolver & recurse de ca-
saeibn interpueste peor Faustine Juarez Martiner,
cpnlra la sentepcia diclada por la Sala Segunda de
la Corle de Apelaciones el veintiocho de aposto de
mi novecientgs cincpenta y siete, en el juicio ordi-
nario seguido por el recurrente comira la sucesidm
de Maredonip Juirer,

el eslgdig de los aulos RESULTA: el treinta y
uno de actubre de mll noveclentos cincuenta ¥ cin-
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¢t & presentd Fawsino Jodrer Mactloer aote el
Juer SEgunda de Primera [oslansia de esie depar-
tatnette, exponiende! que Franciseo Juire: de 1a
Crur Iz vendio al pregenledo en mayo de mll no-
warietiltx fyarcols 3 oteve la fleez ndmero tres-
clenlos euarentidds, folic cuatrotientos ocho, del Y-
bro veinte antigup, venta gue ge hizo por la suma
de trescicntos sesenla quctzales en decumento slm-
Ple, el ¢yal se le extravié al comprader; que en el
mizsto docomento, al pie e habLn lde anotando
ventas anleviores sim lenar las farmalidadezs de lay
Por ignorancia, pers se hize constar Lo obligaciGn
de plorgar la ¢orrespondiente es¢rilura, [& gue oun-
ca s¢ llevd a cabo, razdén par la cbal no tiene tituloe
inscrite del ralz del cual ezld en posesidn quiels,
piblica ¥ eontlnua; gue por lo epuesto demandaba
de la sucesldn de Macedonlo Judrez, primitive due.
o del inmuebles, el alorgamients de eserityra tras.
lativa de dominie. Ofcecld probar la demanda con
testigos, confestdn, “documentos ¥ reconocimidntd
Judicial®™. A petieidn del actor se tuvoe por contes-
1ada -negativamente la demanda y e abrid a prue.
ka ¢l Julels por el térming de treinta dias, habidn.
dogze recibido durante le dilacidn probatoria las de-
claraciones de Olegario Velizguez y Mariane Ax-
puac de la Cruz, guienes fueron examinados de
cenformidad éon el inlerrogataria formulade por
Judrez Martinez y cuyas declaraeiones no se deta-
lan piar no tener imporanciz dads la forma en
que 5& resuelve el presente recursa, E) actor pre-
Eehtd dzimismo un pliegs de posiciones para serle
dirigido 3 Josefina Barrios Ldpesz, personera de la
gucesldn demandada. Concluido el tramite, el Juez
Begunds de Primera Instaneia dictd senlencia en
la que declara sin Wigar [a demanda ¥ absusive
a la sucesion de Maccdonip Juarez,

Al conpeer en apelacién del fallp, T2 Hala Segunda
de 13 Corte de Apelacisnes dleld la zentencia que
motlva ¢l presente recurso, sentenciz en la egal
confirma la dé Primera Instancia. El falle de Se-
gundy Instancle se rfunda en la sipuiente consideras
vifn: ‘gue comg prueba de la compra vents de la
fincd mistica pumero 342 [olic 408 del libro 20 an.
Hguo ¢l aelpr proposo ol examcen de los tastigos
Qlegario de la Cruz Velisquez ¥ Mariann Axpuoac,
guiencs contestaron el interragalorie  presentado
al efecto para £stablecer que el primitive propicta-
ric de! inmueble Macedonio Juirez ofrecié glorgar
eseritura del mbsmo 'al comprador Lais Judrez
Hernander, quien § su vex 1o vendié posteripoimen.
tt & Francicco Juarez deo la Cruz ¥ éste al aotor.
Los testiges contestargn al  jnterrogatoric  afir-
mativimente. Con la eonfeslén fieta de Josefina
Barrios Lopez como represeniante de la mortual de
Macedonio Judrez establecid ¢l demandante la ghli-
gacién de dicha mortual a olorgarle ta escritura
traslativa de dominia del indicado inmueble, perg
como lo estima el Juer en &l faile recurride, no
habiends presemtado doeumente alguno que slrvie-

se de priacipio de prosha, ¥y habiewdn wido deels
rzde confesa I ahsolvente por oo haber concurri-
do a aboolver lag pogitiones que k Jutron arteole
das, tal confesldon oo puede tenerse como viAlids
para gl atargamiento de Tz escritura gue pretende
el aclor, porgue si bien es cierto que la contensdn
debidamente prezlada forma prucba complela ¢on-
tra guien §a hace, ng es prueba en fontra da yn
tercera ¥ en £l presenle caso no o3 la absotvenio
por si quien dehe olorgsr la escritura de compea
venia de la finca, puesia gue fue ecitada a las po-
siciones ¢como representante de un lercers que es
1a mortual del sefar Judrez [(Macodonlol, sin que
consle gue 12 sefioca Barvios Ldpez sea heredera
del causanie comg para lenerla con lgs derechos ¥
bhligaciones de -aguél, pucste que on gl intestado
respeclive gue para major fallar se mandd Lraer
¢ la wvisla, a dicha schora dnicamente s¢ e Do
brd interventora de la mortoal, con caricler de
simple depasitarla®™.

Contta ¢l profunciamienta de Segundas Inglancia
¥ con el auxilio del abogado José Yieente Escohar,
Faustlno Judrez Martlinez interpuse el presente re-
cursg de casacidn por violacidn de ley. Clud soms
vlolados los arliculos 14, 1477 del Codige Civil:
F54, 367 y 862 del Decrelo Lopgislative nimerg 2008,
Se funda en los articulos 505, 506, 511, 512 ¥ 519
del Decreto Leglslative dltimamente citady,

Habléndose efectuada la wista, procede resolver.
COMNSIDERANDO:

Da conformidad pon reiterada jurisprudensia de
exly Corle, pata gue proceds el examen de foode
del recurso de casacion, es requiske indlspensable
que & cite el correspondiends easo de procedencia
con el cual deban pelacionarse las impughaciobes
que se le haeen al falle, El articule 506 del Chdigo
de Enjuiciamiente Civil ¥ Mercantil, contiene varis
intisos que norman situactones juridieas diatinlas,
determinende cada uno de dichos iheisos jos dife-
rentes casos ch gue procede @l recurse extraordi-
harie de eazacidn por infraccidn de ley. Feoslioo
Judrer Martinez, se limitgé 3 ¢ilar, cptre otros, el
mrticglo 506 gntez expresado, pere sin sefnalar a
cuil ¢ cudles de syz incisos se vefizre; ¥ en eslay
condiviones dada 14 naturaleza eminentemenle bév-
kica de la casacion, es imposible 2 este “Tribonal
cotrar al examen del falle impugnada,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Jyusticia, con hase en lo
eonsiderade ¥ en 1o que delerminan los arlicubos
I, 521 ¥ 524 del Decreto Legislative 2009; 13 inei-
=0 by, 222, 234, 227 ¥ 233 del Decreto Gubernall
vo 1862, DESESTIMA eI recurso nlerpueslo, com
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depa ol recurrenie en las costas del misme y al
page de una mulia de vejnticinee guelzales que
en raso de insplvencia conemutard con diez dias
de prisidn simple. MNotifiguese, repdngansze el pa-
pel en la forma -de ley ¥ con cerlificacidn de lo re-
suelts devuélvanae Ios aniecedentes. (FPoneéncia
dal Mapletrado Athertn Rz Apuwilar}.

Luis ¥Walladares y Aycinens.—G. Aguilar Fuenies.
—F A. Ruinc Majia—Arneldo Raysi.—Alb. Rulx A.
—aAnte mi: Juan Fernandez C.

CIVIL

Ordinario de divorcio seguide per Alfcla Rouge Es
pand de Leanards canfra Enclgue Leonardo As-
turina.

DOCTRINA; Bon ofeosat graves uflcientss para
_consHtulr uno de los metlves de divercie conte.
nidas en ol Inclse 2o del arjevio 14 del Cadigo
civit, los gelpes cavsados por une de las cényuges
al alra.

Corte Supretsa de Justicia, Gualemala, veintisie-
te de agosto de mil novecientos cineyenta y pehe.

Fe liene a la vista para resglver el recurse de
cagacldn inlerpuesly por ALICIA HOUGE ESFA.
fA DE LEONARDOD, contra la senlancia que dic.
t5 1a Sala Sepunds de 1a Corte de Apelaciones el
veiptinueve de poviembre del afy praximo pasa-
dp, en ol jujcic ordinarie de divercie que siguid
a s5u espose Eorigue Leonardg Asturias, ante el
.'Iu:.'gat;lu Cuarlo de Primera Instancia de 1o Civil
fantes Séptimn) de este depariamenio.

ANTECEDENTES:

fon fecha veinlinueve de ageslo de mil neve-
cienios cincuenla ¥ sels, comparecid ante el Juzga-
do Séptimo de Primera Instancia de lo Civil de
egle depariamenlo, la scogra KRouge Espang de
i'.e'gmardu, enlahlande demanda de divorcia conlra
sy esposn Enrigue Loeonarde Asturias, y después
de relacionar los hechos gue la molivaban oonsis-
tentes en malos Lralamicentos que le ha dado, le.
gandn hasla causarle golpes repetidos veees, se-
itald como Concprrentes las cawsales siguientes: la
infidelidad del demandado; la seviela ¥ les glen.
gas graves; £ alentade de sy esposo contra su
persona; la negativa [nfundada del mismo a cumplic
pEra oon sus Mijos ¥ con ella los deberes a que
Tegalmenle <513 oblipado; las ofensas al homer ¥
la condilets gue hace imposlble e intolerahle la

vida en comin; zsimismo pldié que ol darse ik
mile 5 1z demands s¢ decretars gl dapdallo de 1a
demandante ¥ la suspensidn de la vida em commip,
¥ que se apotiran varlas propiedades gue hablan
adgquirido dentro del matrimonie. Posterlormente
wmplié ls demandz en el sentido de que al decla-
rarzse el divorcic se resuelve gue tiene derecho a
Iz milad de los bienes adquiridos consistenles en
algunas propiedades urbanas, un lalier de carpin-
terla v un mlmarén, de los cuales deberia decre-
larse =u intervenclon,

S¢ acompadiron a la demanda una certificacion
extendida por el Secretario del Juzgade Séptimo
da Par transcrlblendo ¢l inflorme del médies fo-
rense respecly al reconoctmisnte gue hizs a la de
mandante ¢l veinboche de julio de mil noveclentos
cincuenta ¥ sels; cettificads médico exlendide
por gl Doetor Miguel Angel Penagos; certifica-
ciohes de nacimienlo de log hijos procreades den-
tro del matrimonip y certificacidn gdel Regislro Ci-
vil de la partida del matrimonic de la actorg con
el demandado.

Enrique Leonarde Asturiss conlestd la anlerier
demanda en sertide negativo, glfirmamnde ho sor
ciertos loz hechos relatados en <lia e interpuzo
las excepeiohes perentorias de pago, de plus poeti-
cidn. falta de accidn v licitud de contretos v pidid
fque copurtunamente se declarara improcedente la
demanda- de divoreio prescatada por g CRUONL

Dentro del trimoile de cste juicio s¢ resoivid an
incidente promovide par la actora por haber e
sistide de la aceidn relativa a su dereciwo BnoGos
biepes adquitidos dentro del matrimonie, 2 eleato
de gue se levanlara la intervencidn docrelada on
los mismos ¥ se capcelara 13 anclacion preventiva
ordenada al (ramilarse la demanda,

En el térming de prueba s¢ aplicularon por el
denmandade posiciones a la aclora en las cuales se
le dirigierpn preguntas relacionadas con la adqui.
sickon de un inmucble ¥ relativas a que duranie los
attimos meses s& ha negado a cumpliv con el déht-
Lo conwugal, lo que contestd en sentlde afirmativo;
dectaragiones de Aida Fuentes Ligquidano ¥ Marla
Aguilar, propuestas por la demandante, quienes
inferman haber presenciade en delerminadas ora-
siones que Leonarde AslOrias folpeaba a so espo-
5&; ¥ log testimonios de Migwel Bopetio Pilavina
v Franolseo Maldonado de Ledn, propueslos par el
demandado, quignes dijeron que ¢l proponcnte no
2r2 adielo al Heor, gue nunca ban visto gue trate
con crueldad & sy esposa ¥ que obseryd una con-
ducla porrecta vy es dedicado a su trabaje.

Con esos antecedentes el Jueg de Primera Tns-
tancia dictd sentencia ¢l dieciocho de septiembre
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del’ afip proxime pasado, en Lo cusl declatd: sin
lugar JE excepriones interpuesias por el deman-
dado; vy eon lugar la demands de divorcio ¥ en
ecopsecuencia dispelle el wvincule matrimenial gque
ane 2 los fsposos Legoards AstoriasHouge Espa-
fz ¥y que los menores hijes procreados denlro del
melAmonio quedaban en poder de 1la madre ¥ £ijd
«ome pensién alimenticia para ells y la esposa,
Ia cantidad de ciento eincucnla quetzales mensua-
s 7 gue no hacla declaracién respeclo a blenes
por haber desistido le actora de ema prelensidn

For apelacién inlerpuests per el demandade oo
mocid del fallp de primet grado la Sala Segunda
de 1a Corta de Apelacicnes, babiéndale revecado
en la parte que declara el divorcio ¥ absolvid al
demandads o este aspecls de la demanda. Para
ese efecle se concretd a analizar las proebas ani-
camente en relacidn con las causales relativas a la
pevicla y las ofensas al honor, las que estimd insu-
Ocientes para apreéciarlas come eslablecidas, sio
haor ningin analisks con respeclo a las ofras invies
cadas por la demandante.

RECURSD DE CASACION.

La demandante sefiora Alicia Houge Espana dao
Jeonerdg von el soxilio del Abogade Rafael gar-
te Hivas, interpuso recurse de casacidn cootra la
sentencia de segunda instancia ya deserita en la
formz siguiente: “E! recurse de casacidn Jo pro-
muevp por violacidn do leyes expresas, aplicacidn
indebidas e« interprelacidn crrénea de las mismas;
por habter incurtido la Sale sentenciadora en crreor
de derecho en la apreciacion de las pruebas ren-
didas, asl come error de hecho, resulianle este
ltimoe de los documentps auténtices aportades por
Ia manlfestante como hase en mi demanda Gue
encierra igfermes médieq-legales de valor incon.
troverdlble que no fueronh impugnados o redaredi-
dos en forme legal, asi come de mdi demanda,

" contestaclin y confesidn judicial gque ehsalvi en
#1 juicig, con las apreclaciones que hace ¢l Lribanal,
qus demuestran en [orma evidenle, la equivocacidm,
del juzgador; y porgue noe conllene declaracidn so-
bre puntos litigioses planteades en la demanda,
siendo que me fue, come ya lo expuse, denegado el
recutza de ampllaclén. ¥ cite como violados los
articulos 227, 288 Ley Constitutiva del OQrganismo
Sirdicial; K2, B3, 105 en wWlos sus incisos, 106, 124
tocisoz io, 20, Bo. ¥ 13 Chdige Civil (Dip. L.
PR3a); 28 250, 277, 2A2, 351, 458, 364, 427, 428, 43
ineizos 1o, 2o., Jo. ¥ 40, 431, 454, 237 del Cddlen
de Enjuiciamienta Civil ¥ Mercantil; 40 Parte Pri-
mera, Segunda y Tercera, ¢, 72 ¥y 74 de la Cons-
titocidn de !a Repuablica”, Cormou casps de proce-
denla citd lps contenidos en log imcises lo., 300 ¥
B, del arlculo 50& de] Decrelp Legislalivg 2008,

Habiendo transcurrido la visla procede resclver.

- I —

CONEIDERANDAD:

Como la recurrente, entre los efasos de pm:e-'
dencla en que se funda, cita €l contenide en el
incisg 50, del arlftule 5 del Decreln Legislative
2004, expresando que €1 falle que impugna ne con-
tiene declaracién aobre todas las caussles que in.
voen en su demanda de divoreio, ¢s necesario exa-
minar este aspecte en primer Llermine par los
efectns que podria producir eo caso Jde proaperar
esta impuppacidn. La ley antes cileda, condicionz
la procedencia del recurso por £ste molivo a2 gue
sz haya depegado <1 de ampliacidn, ¥ de los aulos
se v gue la recygrrente np cumpelid con - solicitar
la subsanacién de las omisiones que sehala, pues
en wl recyrsp de smpligcidn que jpterpusp contra
la seatcacida de sefunda inslancla, ne hace men-
ciin alguna en gze sentido; de consigwiente, bDa-
biénduse omitido el cumplimicnlo de ése reguisi-
te, o5 inelicaz ¢l planteamienta de gue se hizo
marito.

— I —
CONSIDERANDO:

En cuanle al error de dereche en la aprecia-
cidn de Ia prueba, la recurrenie lg refiere a que
Iz Sala sentenciadora oo die el valor probatorio
que la ley les a®igna, & loa lves informes médicog
presentados para acrwlitar los golpes gque le cau-
=6 su espost, A& la confesion judicial preslads por
wlla, ¥ a la pruebs Lestifical producida en el juiclo,
pot o que ostimé gue no fue probada le causal
de divarcio conlenida en el incisp 2o del artleula
124 del Codige Civil. Sin embargo, al examinar el
fellg gque se impugna, s¢ we que, a excepeidn de
la prueba testimonial gque por ne haberse iden-
tificedo a Ios tesliges no se puede verifiear, la
eslimacidn que de las restantes s¢ hize por el Tri-
bunal sententiadur, es 13 correcta al tepar por pro-
bades les heches a gue las mismas se refieren,
pues en efectp aprecid gque cop log infprmes mé
dicos rendidoy por los Doctores Mariann Cahueque
¥ Arlure Carrille, ron fechas veintiocho de julic
de mil novecientos eintueénta y seix ¥ dieciouews
de julic del afie slgulente, s¢ probéd que ]2 aclora
fue golpesda en dos peasipnes pur su asposo ¥
con la confesldn judlelal de la demandante dni-
camente que 52 hy negado a cumplir con 8l débito
conyugal, o que ne Lene ninguna significacidn
para &l cazo, En Llal virlud, no exisle el ermor de-
ounciade en la apreciacién de los elementos: de
prueba apalizados ¥ no € incurTid en vlalacién de
los articulos 282, 358 y 364 del Dectelo Legislalivie
2003, que entre loz cilados son los dnicus gQue
tienca relacion con las prucbas menclonadas.
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— I —
CONSIDERANDO:

También s¢ denuncia la viplagign del incise g,
del anleulo 124 del Cd'di.go Civil, con apoyo €n ol
casp de procedencia contenide en el incisa 1. del
arifoule 504 del Deereie Lepislative 2008, por 1o
gue s estudic debe hacerse con base en los he-
choes que la Sala senlencladora dio por probados y
coma de aruerdo con le que ¥a se expresd en
el anterlor considerande, aguella acepla como cier-
le que 2! demandads Enrigque Leonarde Asturias,
duranie la vida conyugal ha llegada A las viaz de
hecho golpeande ¢én disliotas ocasiohes a su espo-
sa Alicia Rouge Espana, es indudable que tal pro-
cader si blen nos conflgura seviela, ! constituye
las ofensas gravez que Ta ley sefisla como causa
de divoreio, pues maniflesian falla de respeto a la
dignidad ¥ & 1la persoma de la ofendida; por con-
sigulenle, al no estimarlg asl el Tribunoal senten-
ciader, infringid la Tey citada, lo que es suficiente
para casar ¢l fallp recurrido ¥ dictar el gue ¢orres-
ponde arreglade a derecho, sin necesldad de exa-
mirar las demms leyes mencionadas.

_ T —
COHEIDERANDO:

¥l inciga 2. del arliewlo 124 del Cddiga Clwil,
contiene dos cousas de divorclo: la sevieia y las
pfensas graves, por lo gue basla que s¢ pruche la
concurrenciz de una de ellas para gue £l divorcio
deba declararse. En el presente caso, segin lo con-
siderd el Tribunal de Segunda lnstancia |3 actora
probd durante el juicie com los Informes médicos
¥a menclonades, que su esposp varias vecss le ha
causado goblpes con motive de las desavenencizs
que han {enldo an sy hogar, Come ya se dljo ¢n el
parrafo gque antecede tal conduets implica oo mae-
cado menospeeelo s 13 dignidad v respeto gue mere-
e¢e la ozposa ¥ que se traduce en ofepsas Braves,
quedando asi probada ung de las causales invocs-
das £n la demanda, por lo gue hay suficiente base
para declarar g] diverclo solicitado. Arliculos 22,
122, 123, 127, 128 del Cddigo Civil; 252, 277, 278, 282
del Deerety Lepislative 2009

POR TANTO:

La Corte Suprema de Juslicia, de conformidad
con lo considerado, leves ciladaz ¥ lo prescriln
en los articulos 27, 508, 518, 524, 1111, 1114 y 1119
del Cédign de Enjuiciamiento Civll ¥ Mercantil;
218, 224, TT7, 293 v 224 del Dweereto Gubernativo
1682, CASA la sentencla recurrida ¥ al resolver
sphre Ie principal, declara: al El divoreio de lps
esposns Enrique Leonarde Asturiss ¥ Alicia Rouge

—

Espafia de Leonardo ¥ en consecucnels disualia
el vincele matrimeniat gue los ha unido; b) gue
los menpres procreado: denles del matrimenio Jo-
Ilo Enrigue, Erwin Antonic, José y Rosa, lodos
de apellide Leonarde Houge, queden en poder de
la madre sefiore Alicia Roupe Espafia; o) que o
demandide Leonarda Asturias queda obligedo a
suministrar #n concepto de alimentos para la ac-
tora ¥y sus menores hifes nombrades, la cantldad
de ¢ientp cincuenia guelzales menasuales ¥ en for.
ma anticipada; d) no ze hacg ninguna declaracldn
sobre bienes, porque la actora desistid de tal pre.
tenzidn dentro del juicio: &) a0 hay condena es-
percial en costas; vy f) que al estar firme esle fa-
Ile se extienda de oficio cerlilicacién del mismo,
para su inscripebén en el Registro Civil correspon-
diente. Notiffquese, repongaze €1 papel soplido ¥
en la forma pracedente devuélvanze Tos anteceden-
tes. (Ponencia del Magistrado Aguilar Fuentes),

Luis Valladares y Avcinena—G. Aguilar Fuentes,—
J. A Ruano Metia.—Arnolde Reyes.—alh, Rylz A.—
Ante mi, Juan Farndndaz C.

CIVIL

Ordinaric: Montafor Mariane Rossell Arelling ¢an-
tra Luz Plnta de Jiméner,

DOLTRINA: Comp el recuric de catacidn sdle pusds
estudiarse kobre ba tesis propuesta poar ol Infers-
sadp, Ja omislén de éxta 52 traduce #n un defacto
técnico #n l1a Interposicidn, que imposlbiiita ha-
cer ¢l aitudle comparalve de las leyves citadas
coama InFringedas.

Corle Suprema de Juskicia, Guoatemalz, once de
agasto oe mil novecientos cincuenla ¥ echo,

Se tieng a la visla para resolver, el recurso de
casdcidn Interpusste por LUE PINTO DE JIMEMEZE,
antes de COLON, contra la sentencia diclada por
la Bala Segunda de la Corle de Apelaciones el
wveinticuatry de febrera del caorriente afo, en el
Juleia ordinaric seguido a la recurrente, por el
Abopado Pedro Ayeinena Selazzr, en representar
eidn de Wonszefior Marlano Rossell Arellano, <a 21
Juzgado Sepundo de Primera Instancla de lg €5
vil, de este deparlamente,

ANTECEDENTES:

El veiptisiele de abril de mil noveciénlos e¢in-
cuenld y sigle, 3o presenld al Juzgade mencionadeo
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el Licenciade Pedro Avcipepa Salazar, en eoncep-
o de apoderadn  judicial de BMoosedior Mariano
Hossell Arellago, eotablande formal demanda or-
dinaria,eo copira de Luz Pipto de Colin, para gue
cotregara la casa namere dosCatoree de la decima
avenida A" de |z zona wnoe de esta ciedad, la coal
era de propiedad de o mandante y ocupaba agué-
lla sin ningin derecho, ¥ se obstinabs en detentir,
debidp 2z un acte de complacencia de la anterlor
propictaria, quien la autorizé a que hebilara el in-
divade inmueble, antes de vendérselo a su ropre-
sentado, sin que haya pagado durante lodo el tiem.
por gue ha vivide en dél nnpguna renta. Atompano
¢ la demanda certificaciénr del Repistro General.
rn fjue consta lg inseripeidn de dominio del citada
immuebls a favor de Monsenor Rossell Arellano. Lo
demandadz  interpuso unas exeepciones  dilalorias
oue fueron rechazada: de planoe ¥ oo dio contestar
cidn 4 la demanda, por v que en 50 rebeldia se
tuvg por conleslada en sentido negative, ¥ =6 abrié
a pracha £l juicio por el término lepal, habléadose
presentade pur la parte actors las siguientes prue-
has; al Inspeccidn ocular en el inmueble de gue
se trala; by Cerliflicacidn del Secretatio de Ta 5.
nicipalidad de esta capital, de la inseripeidn en JTos
Registrps Calastrales de la misma, del inmucble
ruestionade; ¥ o1 Confesién judivial preslads por
la demandada. No es necesario detallar el resulta-
do de ests pruebas, por la forma comg se resplue-
Td €] recurso que se exXATNInG,

Con fecha dicciocho de diciembre del afio recién
pasade, € Juigade de Primera Instancia dictd sy
fallo o 2l cual hizo lgs siguientes declaracionts:
"on lugar la demanda ordinarda enlablada por
Mariand Rossell y Arellang, represenlade en juicio
por £l Licenciade Pedre Avcinena Salazar, con-
tra la sefiora Luz Pinty de Jiméne2; ¥ en conse-
tuenciar g} Que la demandada esti oblipada 3 en-
tregar ¢l inmueble objeto de este juicio, al actor,
dentra de lercera dia: &) Sa deja = Ia demandada
efecla sl pago de dafos ¥ perjuiclos; ¢b Se conde-
na &n ooslas a la demandada™ En apelacidn cp.
nocid del anterior falls la Sala Segunda de la
Corle de Apelaciones y. pronuncid sentenciz e]
veintlcuatre de [ebrero del ade en cyrso, confir
mande ¢n {odas sus declaraciones la de proimer
gradu.

RECUREQ DE CASACION.

Con motivo del anterier fallo, Luz Pinto de Ji-
ménez, ¢on auxllip del Abogado Oscar Jiménezr Yé-
Uz, ioterpusp este recurso en Lo slguiente forma:
“RRE POr convenir a mis intereses, vengo a inter-
pener recdurse extraprdinarie de casacidn contra la
senlenciz dictada pot la Honoreble Saln Sepunda
de la Corte de apelaciones el veinticualro de te.

brere de mil novecientos ¢locuenta ¥ ocho, on el
juicip ordinario seguido por Monseior Mariano Eos-
well y Arellane, representade por el Licenviada Pe-
dre Ayecinena Salazar, contra la presenlada Luz
Finte de Jiméoez, antes vinda de Colén, par con.
siderar que la sentenela comdienc vielacién, apli-
cacidn indebida e interpretaeifin errdnes de la ley,.
apoyads en 1o gue dispone el Articule 506, Inciso
lo. el Cddige de Enjuviciamiento Civil ¥ Mercan.
Lil. Considero vielados los articolos 479, 480, 481,
482, 483, 484, SE5 v 486 del Codige Civil, Cuanda se
gepale dia pard la vista haré la exposictén para ar-
gumentsr las ragnnes lecales en que apoyo exe re.
cust ¥ BAar fué consider violadas esas disposi-
ciones legales”,

Transcurcidd ja vista. ea la cual no ¢ presentd
slegpte :lgumo, procede tesolver:

COMSIDERANDO-

La recurrente indica que In seniencla gue im-
pugny  camtiene viglacidh, aplicacién indebida ¢
interpretacidn ercdénea de o ley ¥ cita come vio.
lados con esos motives varips articulos del Codigo
Civil, pera no explica on qué consiste a su juirip,
cada una de eslas infracciones; y como el redurso
dg cazacidn. en estos casos, s0le puede estudiarse
sdbre la tesis propuests por el interesado, su omi-
sm 58 traduce en wn defecto téenico en la inter-
posicidén del mismo, pues impasibilita haver el ex-
tudio comparalive de lag leyes cltadas como in-
fringidas, que es insybsanable aficivsamenis por-
que gignilicatia khacer una interpretacidn de Iz in-
lencion del recurrente, gue np lp permite la naiu-
1aleza esoecificy de esta clese de recursos, porgue
no constituyen una tercera instaneia. Do esa sucre
resulla improsperable &) que 52 examing.

FOR TANTO:

Ia Corle Suprenms de Justicia, de confermidad
eonn lo considérade ¥ con apaye en los articulos 24,
505, 506, 518, 312, 524 del Decreto Leglslatlvo 2000;
232 134, £27, 233 y 234 del Decreto Gubernative
1862, DESESTIMA ¢l recurso de casacidn de gua
¢ hizo mérito, eondenandp a la recurrenle en las
costaz del mismo ¥ al page de una mulla de vein.
tigineo quetzalas, gue en casp de insplvenciz con-
mutard can diex dias de prision simple. Notifquese,
repingasze ¢l papel suplide ¥ en la Farma que co.
rrezponde  devuélvanse los antecedentes. (Ponen.
¢ia del Mapistrado Agullar Fuenles!.

Luit Yalladires v Aycinena,—F, Agvilar Fusntes—-
1. A Ryann Mgjia—Arneldo Reyer—Carlos Arjas
Arira—Al, Ryl A—Ante mi: Juan Farnindex €.
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CIVIL

Ordinario seguide por José Maria Xivir Machlc, con-
tra Antonia Xlvir Machic.

DOCTRINA: Fara aue pueda prosperar & recurso
de casacién cuande se funda en errer de derecha
y de hecho #n Ta spreclackén de la prucbs, es
indlspensable por razén de técniza, que se indi-
que con preclsién en guéd consisten, a juicly dal
recurrente, cada uno de dichos errores, 32 indlvi-
dualicen las pruebas en cuya apreciacian 2 hu-
hiera :om‘fldn el de derechg y sz sehalen los
docomento: o actos avléntlcor que demuestran
de manera evidente la equlvocscidn del Jurgadar
en &l de hechn,

Corle Suprema fde Justicia, Gualemala, veitilinue.
ve de agoste de mil noveecienlos cincuenta ¥ ocha.

Sa tiene a la vista para resolver ¢ recurzo de
casacion inlerpuesto por Jose Maria Xivie Machie,
condra la sentencia dietada por la Sala Coarta do
lx Corte de Apelacionss ¢l siele de mayo de mil
noverienlos cinvoenla ¥ siete, en el juicio oodinarls
voogidn por el recurrente contra Antopla Xivir Ma.
chic.

Liel estudio de Ips autos RESULTA: el prime-
ro de octubre de mil novecienlos cincuenla ¥ seis
st presentd Jusp Maris Xivie Machic anle el Juez
Segunde de Primera Instancia de]l deparlamentlo
de Quezaltenange, manifestando: que es ¥nico pro.
pietario de un terreno cuyz exlension es de velnte
waras cuadradas en el cugl exizle una pequena
casa de habltaeidn, raiz que adquirid por heren-
via de su madre, Maria Machic, que ha poseido ¥
dizfrutads el indicado bien ecomo dnico propieta-
rin, pere Ultimamente Anlonia Xixir Machic lrats
de quitarle la posesidn del inmueble, razdn por la
cual la demandaba en vla ordinaria. Acompafic &
su demands un decumento simple con el gue 5e-
gan indica prusba su calidad de heredero, olrecid
laz pruchas que rendiria para acreditar sg”aceidn
¥y pidid gue en septencia se declarara que es &l bni-
co ¥ legitime poseedor del inmuyeble gbjuto de 13
demanda. El dieciséls de octubre del afin ya in-
dicado, Antomia Xivir Machic contestd ep sentido
negativo la demanda a que se ha becho refersncia
2 interpuse la exception de falta de derecho en
@l aclpr, ofreciendo comoe procha de la misma do-
cumentos pablices, auténlices, privados, inspeccidn
otular, informacion teslimonial, presuneiones ¥
prueba de experios, Abiertn a prueba el luicie, a
solivilnd del actor ze rectbicron las declaraciones
de Anlonio Tumacaj Quiej, Diege Zapil Poz ¥ Anlo-
nip Tzim Chajchalac, quienes respomlieron g1 inle-
rropatofio propuests por € aclor ¥ & zu vez fueron
repregantados  por la demandads, diligencia gue

no 32 detalla por ne tener importancia para el easg
dada la forma en que se resuglve el presenle re-
cursp, A peticidn del demandanle se tuva como
prueba de su parte ¢] docomento que acompaied a
la demanda, consistenle en una cerlilicacién ex-
tendida por la Alcaldia Mupicipal de Zunil, depar-
tamente de Quuzaliepanga, En virlud de despachoe
gue para gl elecly le Llue librado Dot el Juex
respertive, el de Pag del municipie de Zundl prac.
ticdt inspeccion ocular en ]l terrent motivo del
juicie, diligencia que tuva efecte & solicitud de
Antonia Xivir Machic; a peticion de 13 misma per-
sona 58 luvp por ratilicado el escrito de demanda
Concluide ¢l trimite, el Juez S5epundo de Primers
Instancia de Quezaltenange dictd scatenela en 1a
que deelara: a) absuelty Antenia Xivir Machic da
la dernanda de propicdad enlablada por foss Maria
XKivir Machiv; b) que a3 este @ltime 12 corresponde
la posesidn del lerrenc ¥ vasa objete de la deman-
da; ¢l que condens a Antonia Xivir Maehic a co-
tregar dentra de tereere dia la posesidn del in-
mueble ¥ d) gue no hay especial condena en cos
tas.

Al conocer en apelacidn del fallo, la Sala Cuar-
ta de Ia Corte de Apelaciones dictd 1a sentencia
gue motiva el proscote recorie, sentensin en la
cpal confirma la de Prmera Instancia en coablae
absuelve a la dernandada, Antonla Xivir Machic;
la revoea en lp demas ¥y absuelve a la misma per.
sona de [a demanda de posesidn entablada en so
contra. El fallo de Segunda Instancia se funda en
la siguicnte cdnsideracidn: *gue -cl zenor JOSE
MARIA XIVIR MACHIC demapnda de la sedera
ANTORLA XIVIH WACHIC, la propicdad » pose-
siom de un sitio whicado en €l canwdn “Chuicatdn™
del municipio de Zunil, en donde hay eonstralds
una casa de habitacion ¥ compuesto de VEINTR
VARAS cuadradas de extensidn superileial y gque
ve parte de dos cuerdss ¥ media gue se fallecida
madre, Maria dMachic, e dujé por herencia. Hespee-
lx a la propiedad del taiz a que =€ refiere el de-
mandante, presentd wuna® certificacidn  extendida
por €l Secretaric Municipol de Zumil en la gue
lranscribe una disposieidn de dltima volunlod de
Ix sefiora Marin Machic, otorgada ante Iz Corpo-
racion Municipal de dicho lugar, dotumesic que
noe puede servir, por ningdn metive legal, para po-
der probar la propiedad del inmocble. En cuanto
2 la posesidn, se practicd una inspeccion ocular en
el lupar “Choicaldn®™, describiéndose un inmuoebls
poseido por 1a sefiora Antontn Xivir Machic de una
extensidn mayor de la indicada por el aclor co su
demanda, quien no se cuidd de dar las colindan-
ctas del sltio cuya posesidm pretende para poder
ser debidamenle identificado, Tambidn se exami-
naron a los tesilges Anlonio Tumaeaj QQuie), Diego
Zapil Pox ¥ Antonie Chajchalac, guienez se e

fieren a gue José Baria Xivir Machic ey dueba,



deste huge goTo Ireiriy whos de ub terreno de
MEDIA CLUERINA de extension en ol lugar “Chuica-
tp™ del Muuicipio de Zuril gue lv heredd de su
madye, Warip Muachiv. » foy dos DriMeros aseguran
yue lx sedorn Antoris Xivic Machiv hace como
winco afos que le pid:d postda al actor ¥ desde en-
tonees eslda en posesign del Inmueble. Como se Ve
el andlisis de la prucha, la aceidn intenlada por el
aclor José Maria Xivir Machic, no se encuentra
Menomente probada, porgue respectd a la prople.
dad ningun documenta que llene 105 regquisitos de
legy se aporctt para el efecto v en cuante &4 la po-
sesidn, zin poderse idemtificar €] inmueble, vomo
aue no esla identificade ni con la inspecclén oou-
lar practicada uni con ¢l examen de lestigos, pues
tante #n la demanda como en la ir:spetvilfln ¥ fn
la deposicion de  testigos, sparecen exkensiones
rampletamente diferenies del inmueble, no puede
eondenarse a la demandada a la restilucidn res-
pectiva, es deeir, gue lanto en* 1o gue hace a2 ln
prupicdad como en lo relative a la posesidn, dehe
dictarse un fallg absglulorio, poraue las senten.
cias deben contener decisiooes expresas, Pposltivas
¥ precisas, pere en yn lods CONGRUENTE -CON
1A DEMANDA, que en ial sentide es Inoecesarlo
en el easo presenle enlrar 4 analizar la excepcidn
porentoria interpuesta por Ja parle demandada'.

Contra ¢l fallo de Sepunda Instancin ¥ con el
auxilic del Abopado Jorpe Luis Laarea, Jousé Marla
Xivir Machio interpuse €] preseote Fecurso extra-
erdinaric de casacitm por vielacién de ley, Cito
como violzdes log artiealos 281, 282, 206, 386, 337,
6%, 1849, 391 del Dmcrevo Legislative 2009; 227, 223
¥ 2% del Decrely Gubernative 1562, Se funda: en
los articulos 81, 505, 306 iocise do., 511, 512, 513
y 14 gel Decreto Legislativo antes cifade y expo-
ne! “interpongo ¢l presente recurso extraordinario
de vasaeitn en virtud de gue en lz apreciacién de
lax pruebas daocomentlale: ¥y  testimoniales, hubo
error de derecho, pues no fueron apreciadas camo
cotresponde legalmente y error de hecho debido 2
que los dovomentos por mi aportodos dermuestrun
de maodo evidente 13 equivecacion del juzgador”,

Efeclvada la visla, procede eesolver.

CONSIDERAND:

El recurrente invoca comd dnice case de pooce-
dencia el contenide en €] inciso 3o, del arifcule
&t del Codigo de Enjuiciamicnta Civil ¥ Mercantil
¢ sed “cuando en la apreciacion de Tas pruebas ha-
¥2 habide error de derccho o ermer de hecho, st
este Qlbimo resulla de documenloz o aclos auténti-
o5, que demuestren de modos evideote la equivoca-
cien de?! Juzgador™; pero ¢l presentado no zdlo no
indica en gut conglzlen a su juirio cada uno de
los errores gue le atribuye al fallo recurrido, sino
que pmilid individualizar las pruebas que copsidera
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que ¢l Tritunal aprecio eon error ¥ WAOpocs sent-
o odeZidrmeme los documeniaz o actus putenticos
que resecls al propr de hechos que acosa, denpuees-
tres de mods evidente 'a eeuivocacion det Juzgador;
y. en las eondicitnes expuesizs, dada la nmaturalewa
eminehtemeily Iornica de la ca:acidn, es imrosibie
4 este Frihunal enirar al examen del fallo npug-
aade por Josd Xivir Machio,

PO TANTO:

La {Corte Suprema de Justicia, con base en 1o
congiderads ¥ ¢n lo que determinam los arliculos
7. 521 ¥y 524 del Devreta Legislativg 2009; 13 ipci-
o b, 222 224 237 ¥ 234 del Decreta Gubermatise
ig52, DESESTIMA ol recurso ipterpuesio, condena
ol recurcende en las caslas del mizsme ¥ al pago
de una multa de veinticineo quelzales que en ca-
0 de insulvencia conmatari con dier dias de pri-
sibn simple, Nolifiguose, repdogase €] papel cn la
fortea de ley ¥ con eertificacion de lo resyello
devuglvanse los antecedentes, {Ponencia del Magis
Irado Alberto Buiz Aguilard.

Luis Valladares y Ayclnena—G. Agullar Fuentes.
—J. A. Ruana Mejla.—Arnalde Reyes—Alb. Rul AL
—aAnte mi, fusn Ferndndzie C.

CIVIL

Crdinavie: Lic. Manuel Soto Marroquin vome apode.
rado de «Pan Amerlcan World Alrways Inc..

DOCTRINA: Cuanda s= confrata a favor de wn fer
cera, este adqulere Iy calldad de agreeder directs
del abligads, desde el momenio en que acepta fa
estlpulacién convenida +a su beneficia.

Corte suprema de Jdusticks, Guatemala, cinco de
septiembre de il novecientos eincpeots ¥ ocha,

Fara resolver s examina el recarse de casacidm
interpuesto por el Livenciado Manuel Solo Marro.
quin en su econcepto de apoderado de Ly Compadin
"FAN AMERICAN WORLDF AIRWAYS INC™, coo-
tra l2 szentencia qoue el cualra de ogviemhbre de
mil npvevienlos cincuenta ¥ siete, dielé la Sala
Sexta de la Corle de aApelaviones, en el juicie or-
dinarip que gobre indemnizacidn por danos y per.
Juicios sxlguié contra lg Compania indicada Edel-
burte Tarres, anle ¢l Jurgade Séptime Jde Primera
Instaneia de esle departamento.

ANTECEDENTES:

DEMANDA: El gcho de julio de mil novecientos
cuArEnla ¥ nueve, comparceeld anle ¢f tribunasl men-
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ciohade Edelberto Torres mandestando: gque el
nueve de julip de mil novecientos cuarenta ¥ gcha
s¢ presentd persooalmente a las oficicas de la
Pan Americen Aicways [ne. establecidas en estn oa-
pilai, von ¢l pbjeto de ghtener un pasaje evon desti-
ng 2 Sgn Josd de Costa Rica parta €s¢ misto dia,
¥ cxigid al empleadg gque lv atepdid s¢ le exten.
diera el pasaje para un vuelo gque no tocara Ma-
hagus, Micaragua, por su condicion de exilinda po-
litieo de aquel pais; que el empleado. le indictd que
la extenderin €l pasaje para el viele ndmers gui-
nicotes lres gue na haria escelas en Mapsgua ¥
pary coRvencorle de so aficmaeidn, e moestrd ol
folletg en que =e dahan a conoeer ol pdblice los
difcreotes vuelos v itinerarios entences en vigpr,
por la que pudo constatar gue & vuels quindettos
Ity no lotabs Managua, segon lo indicaba el fo-
leta en forma expresa; que a2l presentat sy boleto
en el aervpucrta de La Aurgra, s¢ le reiterd por
el empleade de 1a Compania gue el voelo en cues
lidn no haria escala en Managua. El avidn hizo su
primera oscala en Tegucigalpa, Honduras vy despes
£0 do! merppuerlo de Tocontin pero ¥a en plene
vuelo supo que harla 13 siguiente esealts en el ae.
ropueriy “Las Mercedes” en Manapua, no agbstan-
e =u enérgics probesta ante la tripulacidn pidien-
do ze compllera el itinerario respective. En el ae-
ropuerto dltimamente mencignade fue sacade del
avion por militores armados ¥ condocide a la ear-
cel de “La Aviavido¥, donde permanecio preso des-
de gl dia nueve de juliv hasta ¢l treinta ¥ uno de
ectubre de mil novecienlos cuarenta v oche en
gque (e puesto en liberlad, en visle de sy eslado
de salgd ¥ le fijaran In ciudad por circel, de don-
de sze escapd el wvelintioche de febrece de mil no-
vecientos cwarenla ¥ nueve, Que ol alerrizaje en
“Las Moreedes”, por maniliesta ¥ flagranle viola-
cidn de las estipulaciones del epotrato de Lranspor-
e de parte de ln “Pan American Airwavs I[nc™,
le ocastond dafivs ¥ perjoiclos de tal magnitud,
gqueé no pueden Frepararse mis que a medias, pero
aun en ¢sa forma debwin ser reparados por guien
Iaz origing 5l violar en forma palmoria obligacio-
nes contravtuales especificss, “lales dafios ¥ e
Juicios, entre ofros, son: a' incumplimientt por
yarle de la Compafiin de Tevarme a mi desling;
Ly impedirme o] cumplimienio de unas eenferon-
ctas en San José de Costa Rica ¥ I rezlizacion
de otros negocios; ¢) mi completa péndida de sa-
lud; &) e sulrimienls de una prisidn injusia ¥
terriblemente dura e inhymana; e) s -inoumera-
bles gastos que s¢ me ha ocasionado para alen.
der mi quebraniada szlud: f) los gastus efectuados
por mH esposa en sy viaje efectuadeo a Niearagua
para gostionar mi libertad; g In jmpesibilidad de
dedicarme & mls ocupaciones habituales; h) las pérc-
didas sufridas por no efectuar 1a correccian y la edi-
citn de ohras didieticas y lileracias; 10 las pdcdi-
das suiridas durante todo e] tiempo que he per-

Tanecide sin poder trabajar; |0 los cuantiosos gas-
los efecluadas parz peder lograr mi relomg a
Guatemale, k! Iz disminucién de ml capacidad
de trabajo para 8l fature, coma comsecucncla de
las penalidedes arcoslradas; 1) la desineecidn de
mi bpgar”. Citd lgs fundamentos de dereche qQue
vanziderd pertinentes y demandd a 1d "Pan Ame-
rican Airways inc” represeptada por Jay Herbert
Wilson Jr., para que en senlencia se declarara: “lo,
fue lg “Pan American Airwavs Ine™ viold el con-
irato de transporte celebrade con Edelberin To-
rres el die 9 de julio de 1948 por el cual se obli-
paba a transportarle 5 Sam José de Leslas Rics en
el avifn que hacia el wuelo Noo 5, ese Mismo
diz: al haver gzeala en Managua, Nicaraguea; v de-
jar de conduecirle a San José de Cosla Rica, lugar
de su deslino, 2o, Que la “Pan American Airways
[ne' debe devolver al serur Torres el valor de
AU pasajc mas sus intereses hasla la fecha en gue
s¢ verifique el pago; v ademis pagerle los datfins
¥ perinicios que fljen duraote el juicia 1oz ex-
pertes, provenientss de la inejecucidn del contra-
lp mencionade y de la violacidn de =gs eslipula-
cienes. Jo. Condenar a la citoda companla al pa-
o de: al la devolucidn del valor del pasaje mas
sus intereses; b el pago de los dzfios » porjuicios
lijados tal ¢fome w0 express, ¥ dentre de tercero
dia; v ¢) laz costas del juicie, que desde lucgo
proleste por bebérseme obligado i seguirle por la
“Fan American Airway:s Inc”. Ofrecid las prue-
bhas de su aceidn y pidid se diery tramilc 3 su
demanda.

EXCEPCIONES DILATORIAS.

El Licenrizdo Manue]l Soto Marroquin en renre-
senlacién de la compania demandada, interpusa la
excepeitn de  igeompelencia del Lribunal “y de
vuilguier otro tribunal de la Repiblicn de Guoa-
temala, pard congeer, juzpar, ¥ resolvel la DrOSEn-
lz demanda instaurada contra la “Pan American
Airways Ine”, con fundamonta en que ¢l pasaie
a gque s¢ reliere €1 demandante fue comprade en
Sen Juzeé de Costa Rira para viaje redendo San
José Guatemala-8an José y par consipuiente, gl
conlraig de trapsporte fue ajuslade en aguella
Repiblica v de conformidad con el ariicule XX
dv lus Preceptps Fundamenlales de Ya Ley Consti-
tutiva del Crganlsme Judictal, es la ley de aguel
lugar la gue rige rospects a la natyraleza del con-
trata, su validez, efectn, consecuencias, ejecucidn
¥ toldv cuanty & ellas concierne bajo  eyalguier
aspects que sen, Tramilada en lorma la cxcepcidn,
ol Juez la declard improcedente y la Corfe Supre-
ma de Juslicia al comocer en apelacidn, conlirméd
vl aule dr Primera Inslancia. También fue declara-
da sin lugar la excepeidn de demands defectuosn
interpuesta por la parle demangdada.
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CONTESTACIHIN DE LA DEMANDA,
EXCEFCIGNES PEREXNTORLIAS
Y RECUONYENCION,

L Compafiz demowdada contestd negativamen-
te la dermanda ¢ interpueso Jas eXCEQCiGnEs peren-
torizs de falta de jerisdiccidn de los tribunales de
Guatemala para conoeer del asynta; falla de de-
recho, falla de personalidad y persopcria en el ac-
lpr para reclamar el reintegpro del walor del pa-
saje; Falta de acoidn patra reclamac contra lz com-
paniz; orden ¥ excusidn con rvespetlo & la parle
demandadz. Beilend sus argumentaciones coh oos-
pecln & la lalta de jurisdiceidn de los iribunales
de la Republica para conocer de la demanda ¥ con-
trademondd del actor o page de danes ¥ perjui-
oy que le orasiond su eopdpct: duranic el viaje
hasta Micaragua y los que le irroZa la pProsciu.
vidn del presente juivic. Qlrecid las pruebas de
sus excepoones y de 1 contradernanda ¥ termind
pidiendg se dicra a-csta el {rémile de ley. La parte
actota nogd 1o reconvencidn o IACIPUSY lag oxce
cignes de falla de derecho ¥ accion en el conira-
demandante.

DILACIGN FROBATORLA.

Por la perte actara se rocibieron l3s sSiguicntes
pruebas: 31 @ets notariz!, on la que ol Natario Os-
oar Wajera Farlin bace constar quoe. proseteic ol
desarrolls de las Polpgrafias gue acompafia; bl
corlifieacion de las pusiciones gue Marta Rivas de
Tortos arliculé al representante de lo “Pan Ame.
rican Aicways Ine; o) dos actas ootarizles ha-
ciendo conslar per medio de testigos 1a detemeidn
de Edclberto Torres, en Managua, avlorizadas en
San Jose de Costa Rica v ' ciudad de Limdn de
aquelly repadblica, por o Nglarip Fernande Four-
pier Acefia, d) informe rendide por Marie lacie
romo Directier General de Aviacign Jdo San Jogé de
Costa Eica, al Secretarie Gencral de la Junta Fun-
dudora de 13 Segunda Repiblica, relative al infor-
me del deparlamenta de Meleorologiz de lTa “Pan
American® sobre las condiciooes del liempoe gue
prevalecia el nuoeve de julie de mil novecientos
ruarcnta y oehbo, en el yue aparece gue desde las
dos ¥ Ireinta hasta las tres p treinla horas cxistia
visibilidad ilimitada » las nubes eslaban allas; el
certificacidn extendida por el doctor on moedicina
"E. Corazoe A™ en la que haoe conslar gue prestd
505 servigios profesionates a Edelberto Torres por
Werming de seis meses. quien adolecia de cansan-
cip corebral, sinusitiz {rondal, cefalalgia consecuti-
wa, lsomnio rebelde ¥ un marcado esiado Jde neuro.
sisz  goneraclizado, habiéndele pogado su  DPacienle
POr sUs servicios, la suma de trescientos scscnla
quetzales; [} nombramlente exteadide por Bt W0
nistro de Educacidn Foblica a favor dei profesar
Edelbertn Torres, para el cargo de Voeal Teroero

del Copsejo Tecnico de Educacion Wacional, con
fecha veintiume de abril de mil povecientos cua-
renta ¥ ovho: 2. nombramienie dol misme Minis-
erig para ¢l cirge de Director de la Editorial de
esd dependencia, o favor del scoor Torres, con fe-
cha spis de afpslo de mil poverientgs cincuwenta
y unp; hr recgries de revistas »  periddicos, en
los gue e hickeroo publicaeionez con relacion 3l
incidente motive del Tivigie; i+ declaracidn de Ar-
mando Flore: Amador subre que le consta la pris
sin del sefior Terres en las cdvceles de Nicara-
pua ¥ sy [upe: posterior de aquel pais; jo testimwo-
nios de Carlos Castille Tharrea, Lionte Pallais Tiifer
v IHoracio Portocarrero Alontelvin, guoienes deciz.
raren Cconglarles que el oueve de julio de mil no-
vecigntos cuarenla y ocho, gl profesgr Edelberio
Torres llegd a 1as eficings de la Pan American
Airway: Tne., en esta ciodad, pata oblomer un pa-
sdje egn desting x Cesta Rbea y exidid que {al pa-
soje ¢ le diera en un wvuelo directo que no toca-
ra Miraragua ¥ que ¢l cmpleade que lo alendic
le dijo que 1o daria €] pasajpe para el vuels nace-
re quinicatos breg, gque ne hacia escala en Mana-
zua ¥ para convenecrlo e mosiro of folleto 20 gue
s dan a eopocer al pablico los diferentes vuelos e
itinerarios entonces on vigor, habiendo counstatzdo
el professt Torrgs gue en efecle e vuele qui-
nientos tres po tocaba Maneguo. ¥ cuwando prosen-
18 su buelelo en ¢l aeropuerte de LA Aurora insis-
tid en preguntar si el vueto reforide oo hacin es.
cada en Managua, habiéndosele corroboradse lp ex-
pursta por el empleado de 1z citada compabia en
laz olicinas ocndrales; kb pertWicacidn eatendida
per lz sefipra Emma Gamboa Alvarado en su ca-
riacler de Decana de la Faegllad de Podagogia de
Ia Umiversidad de San José dc Costn Riea, en la
gque hace conslar que efcetivements iovild 2 pro-
feser Torres para que {uera a aquella eapital 2 die-
tar unas conferencias; verlifivacidn de la partida
de matriporic del scfor Torros on dofie Marta
Rlvas y de nacimiento de sus ires hijos, 1V certia-
ficacion extendida per el efleial mayer del Minis-
leriec de HReolaclones Exteriores hacicodo  constar
que el profesor Torres salié del pais el veintitrés
de junio de mil noveciefitos cuarenta y ochwe ©on
destlie a Costa HRica y regresé el veintizéiz dol
misrmo mes; fald nuevamente hacia la mismz Re-
publica ¢l noeve de juliv del mizmo ano ¥ regro-
s0 el weintioche de [ebrero de mil novecientos
cuarcola ¥ nueve, procedenle de 'El Salvador con
licenma especial extondida por ja Legacion doe (Gua.
terala on Tepucigalpa; 11 dictamen de los expertos
Doclores en Medigipa Jose Simdn Delgada  Orliz,
Ricarde Ponce lamirez ¥ Carlos Federico Mora,
aeerea del origen o cauwsa de las eofermedades gue
sufre ¢l profesor Edelberla Torres, mo testimono
do Julia Graciela Terres Ruiz de Gonzdler, zobre
que ¢n su calidad de eafermera ha prestado sps
servivjos al profosor Torres desde ¢l dos de mar-



20 GACETA DE LOS TRIBUMALES

o de mil novegienles cuarenta ¥ nueve al dieci.
sfis de junio de mil novercienlos cincuenta y tres;
n} testimonios de Samuel Goodman Mongate, Oc-
tavio Alfonsn Caliera Noguera ¥ Carlos Santos
Barmoteran, aterca de los anlecedentes politicos
del profesor Torres; ¥ fil testimonios de Vietoria
Morapga, Litenciades Carlus O Sachrisson hijo ¥
Juan José Oroszco Pozadas, sobre los buengs anlece-
denles ¥ conducla Bonesta del peofesor Tovres, La
Compania demandada taché al testigo Armando
Flores Amador, pern despmeés dé sefuirse o (04
mile ecorrespondiente a la tacha, ¢ Juez deié sin
efeclo todo 1o actusdo, por extemporines y mandd
lener presenle lo expuesto por el Iinteresado en
el escrite en que propuse la lacha, "Para su opar-
Llunigdad”, aptp gue Tue reverado por la Sala ju-
risdiceional, la gue &l mismo tiempo declard sin
lngar el incidente de mérile "sin perjuicio de gue
la respecliva exposicidn inicial debe tenerse pro-
sente para su Gparlunidad”,

La Compafnia demandada aportd las pruebas si-
gutentes: a} acta notarial autorizada por el Nolario
Franciseo ¥ilagrdin cn la gue hace conslar que tu-
w0 3 18 vista €l oficip dirigido por 1a Secretara do
la Presideneia de 1z Juots Fundadara de la Segun.
da Itepablica de Cosla Rica, al “Gerente de la Pan
American™ en pquella repuitblica, regindole poner
a disposicidn de Edelberto Torres un pasaje de ida
¥ vuella, de San José Costa Rica s Guatemals, con
carga A ook Secretaria; y la facturs cobrada al po-
bierne de Costa Rica por waler del pasaje iodicado;
B! el oficie origingl fechado el veintisiete de junio
de mil novecientns cuarenls ¥ ochp en San Jusé de
" Costa Rica, referlde en el punto gue antecede:
€] inspeccidn ocular practicada en laz oficings de
Ia compania demandada, ¥ en 12 gue el Juez hlzo
conslar gue tuve a la vista un formulario de nao-
tificaciom de reservacidn ¥ documentos de pasao-
o5 el cual en la primera columna liene el nombre
de Edelberlo Tarres y sus generales; un Lalanartio
de los formularios gue usz la companla para ex-
pedit reservaciones, igpal 81 que fue extendido al
prolesor Edelberts Torces; varlos talenarios de bo-
letos que extiende 'a companiz o 188 personas que
conlratan la exportacidn, semejante al gue Apare-
ve apregado al juicie; y la hota de que ya se ha
hechie referencia en los punios ankeriores, ) un
foetn impreso conteniends la Ley de Aviacidn
Civil duv Ia repihlica de Nicaraguz, =% testimonlo
de 1o escritura pablica autorizada per e Nplario
Harry Zurcher Acuna, en San José de Cosla Eica
€l quince de noviembre de mil novecienlos cin-
tuenia ¥ une, haciendo constar que {uve a la wis-
ta eopla del pasaje nilmern doscienlos sesenta ¥
des P, cienlp cincuenla ¥ cualro mil eients Lrein.
ta para vlajar de Guafemals a Ssn José ¥ regrezo
a Guaternala, expedido por las gficin'aa de 1a Tan
American World Airways en San José de Cosla
Rica el veinluno de junio de mil novecientos cua-

renta ¥y achp ¥ traduceidn jurada de [a lariela
formada para Edelberlo Torres por lais oficinas
de la Fan American; f] diclamen emitlda por los
expertas aviadorss Tomds Martinez fotona ¥ En-
rigue Arnlenic Salazar Olive; ¥ g) informaeidn les.
timonial del tepiente Guillersmo Woguera recibida
per el Juexz Segundo de o Civil del Distrite de Ma-
nagua, repiblica de MNicaraygua, en la que declars
que de acuerdne eon lis leyes de migracidn, todos
los pasajercs ¥y Iripulantes de eyalguier aeronave
que aterriee oo el terrvitorlo de Micaragua iiene que
presentarse en 1 oficing de migracion; gquée Edel
berlo Torres en una fecha que mo puede precisar,
5 oBgd 4 cumplir os¢ requizito, que €l declaraote
personalmente e quitd un revdlver 8 Torres ¥ lo
invild para gue coa los domds pasajeres balara
a chequear su pasaporle. Para mejor resolver el
Juez mandd traer a la vista el esnlrate celebrado
cotre Ta empresa "Pan American Airways Ince” ¥
el Estado de Guatemala ¥ concluida el tramile,
dicttr su fallo €n el que declard: ™lo. sin lugar las
excepcignes de falla de jurisdiccién, de los tribu.
nales de Guatemala, falts de derache, falla do pee-
sonalidad y personeria, falla de accién, de orden
¥ excusion con respecto a la parte demandsada,
Interpuestas por Ja Pan Amerfean on contra de
Edelherio Torres; 2o, con lugar la demanda enta-
blada por Edelberte Torres cn contra de la Pan
America Airways ¥ en consecuencia que: a1 La
Pan American vipld el contralo de trpnsporte e
lebradn por dicha compania econ Edelberto Tovres
cl dia nueyr de julic de mil noverienlos cuarcala
¥ ocho por el cual se obligaba a transportarie a
Han Jusé de Costa ez, eo el avidn que hacia of
vuelo quinientos tres ese misme din ol hacer csea-
la vn Mapaguz, Nicaragua, ¥ dejor de gonducirle 2
San Jost de Costa Riea, lugar de desting: b que
iz Fan American debe devolver al sefor Torres el
valor de su pasaje, méas sus intereses hasia la fe-
cha en que 52 verifique el page; ¢) que la Pan
Arnerican debe pagar al sefior Torres bos dabos v
perjuicios provenienlsas del ineumplimiento  del
contrata, ¥ que deberan fijarse por expertos; Je.
5in Tugar la contrademanda entallada por la Pan
American Airways Inc., contra €l profesor Edelber-
Lo Torres; en congecueicia, 40, condeéna a ls Pan
American Alrways Ine ab a la develueidn del pa-
raje tods sus intereses; ¥ b)) oal pago de los dafos ¥
periuicios, fijados en el correspondiente juieia de
cxpertos ¥ denbes de tercern dia, no hay especial
tondena en coslas™,

Contra egzte fallo T parte demandada inlerpuse
los recursos de aclatacion ¥ ampliacidn, los cozles
fueron declarades sin lugar.

SERTENCLA ILECUHRIDA:

La Sala Scexta de la Corte de Apelaciones, al co-
nocer en grado, confirmd la sentencia de primers
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instancia van la dnica modificaetdn de que se con-
dena €n las costas de su contradermanda & f3 Pan
American World Airways Toc. Fundd este falle,
pntre olras consideraciones en las siguwienies: “Gue
¢l contrate que existe enire la empresa Pan Ame.
rican World Alrways I[nc. con Edelbertn Torees,
gs un bolelo de transperle cormente, que se generd
en la capilal Jde San José do Coste Rica entre el
Presidenle de aquella Repiblize ¥ 1la Pan American
World Airways [ne., siendo beneliciaric el senar
Tgrres; diche holels es €l que eorricnlemente usa
esty clase de empresas, canteniendo las salvedades
pecesarias ¥ relativas al transporte ¥ en el bolelo
gue usaha Torres, ¥ gue aparece lradueids ol es-
pafinl, mo se hio modificacidn alguna, ni menos
st iadicd gque sc Lralaba de un viaje expreso con
prohibicign de tocar tales o cuales Iupgares™;, oo
obstante, se dijo al sefor Torres gue el vuelo gqui-
nientos ires no logaria .aeropuerles de Nicaragua
y el pilotg Capitdn Jhon Hing, alerrizd pn ol dero-
puerky “Las Mercedes™ de Managua, Nicaragua,
prelextinde hacerle faltz combustible y con ello
se falts 2] cumplimiento del contralo eriginado
esta falta de cumplimiente sl encarcelamiento y
velacion por parte de las autoridades de Neicara-
pua, del sefior Torrgs ¥ pur ceonsiguients, la Com-
pania es responsable de esox dafos que 2 debie-
oo & ia violacidn del contrato por negligencias
del pilole King, quien por su deseo de tlevar his
varga dispuse abaslecerse de combustible en gl
acropuerte “Lax Merecdes”; gue estando probado
que Torre: fue apraciado econ pasaje do o ida
wuellh de Guatemala & San José de Cosla Rica ¥
s0ly loe usd hasla Managoa, es palural que I¢ sea
devuelte gl valor del reste del pagsaje cono sus
olereses respectivas; que por falta de prueba no
ge puede decidir acerca del monte de la indemni-
zacidn que la parte demandadz debe pagar al de-
mandanle ¥ por esa roisma rarin debe absolverse
a fste de la contrademanda;, "gue habiéndose ori-
Einade ¢l contrglo de trapsporte en San Jose de
Costa Rica, ol juicia hubivse prospérado mejor an-
e 2quellos tribonales, purs éstos no tisnen tom-
pelencia por falla e juristiceion. pere estd de-
{ensa s opuse Ccomo perentoria v la Corte Supre-
ma de Justicia la declard sin legar, por esa razon
esla misma exeepoidn propuesla coma  dilateria
debe cerrer la misma susrie; gue con respectos @
laz excepriobnes de falla de derecho, falta de perso-
nalided y perspoeria para reclamar el reinlegro
del valor del pasaje, de la patle ne osada, falta
de accién para reclamar a la compahia ¥ orden ¥
exrusidn, estas oxcepriones deben rechazapze par
¢ eonsiderado anteriermente ¥ por o haberse
producidy la pruehs que ¢ easoe demandaba® La
parte demandada interpuse contra esta sentencia,
lor recursos de aclaracign y ampliaeidn, los cua.
lez se declararon sin Jugar,

RECURSC DE CASACION.

El Licenciado Manuel Solp Blarroquitn en su oon.
ceplp indivatls inlerpuso el recurso Que se exa-
mina por infraceidn substancial del procedimiento,
viplacion, aplicacién indebida de la ley, ¥ error de
hecho en la apreciacién de la prueba, con funda.
menty en los ingises la,, 2g., S0, y S0 del arliculs
506 del Decreto Leplslative 2009, ¥ los Incisps la.
¥ 2o, del articulo 507 del mismo Decretd. Con re-
lacidn 2 la infraceién del procedimiento citd como
infringideos los artbculos VI X¥1, XX, XAV de los
Preceptos Fundamenlales del Decreta Gubernstiso
1862, 314 del Decreto Lepislative 1573, 102 del Lhe-
crelp Gubernative 1781, 135 del Detreto Guberba-
tive 1862, To. ¥ 20 del Decrcto Legislative 2000, 33,
1395 y 1388 del Codige Civil, en lg que se refiere
a la falla de jurisdiccidn que deauncia, de los to-
bunzles de Guatemala para conocer del asuoto;
¥ en cuante = que el demandante no liche [ersn.
lidad ni dercche para reclamar la restitucion de
la parte proparcienal de]l precio del pasdje no USA-
do enire Manugua y San José de Costa Rica, cild
como infringidos lo: articulos 326, 14431 modifics-
do por el articelp 328 del Deerclo Gubernativo
273, 1393 y 1397 del Codigo Civil, Acusza comp via-
lacidn de ley ¥ quebrantamiente de procedimicnlo
con apoyd en el irciso 2o, del artleulo 506 del Des
<reta Legislative 2003, €| hecho de gue &n la =eb-
teniia yue impugna st haya apreciado el confenido
¢le actas nelarisles von valur probatorio ¥ eitd ©oo-
mo infringidos a este respecto Yos articulos 301, 402,
410, 411, 427, 423 y 429 del Codigo de Enjuicia-
micnly Civil ¥ Mercantil, El eroor de beeha en la
apeeciaeiin de lz prueba lo hace consistit en gue
la Sala ne tomd en cusnta el contenido de las elao-
sulas ewarta ¥ sexta del eontrzto impreso al dorso
del bolvte de pasaje, sepin laz cuales la enlidad
demandada se reserva €] derecho de wvarigr el iti-
Hetarie sin prévia avise, oo pudiendo sus agenles
o representanles introducir modificacisn  alguna
a las elausulag del contrato ¥ que “ertor de he-
chn, igualments, hay por parte el tribunal sen-
tenciader al no azpreciar ¢l diclamen de los exper
tos pilokos que dictaminaron sobre los puntas que
oportunamente se fjaron™ ¥ cild pomo infringidos
0 esle respeclo Yos artleulos 375, T8 ¥ IR del
Cadign de Enjuiciamienip Civll ¥y Mercanlil. Catno
violades ¥ aplicado: indebidamente en relacion
al easp de procedenciz contenide en el ineise 1o
del articulg 306 del Decrers Legislalive 2009, citd
las articulos 1447, 1434, 1425, 139G y 1357 del Ca-
digo Civil, Afirna que: “durante la dilaciton proba-
Lotz se tacho y prohé Jos extremas respbctivos,
habiendo solicitado en su opoeriunidad que se pe
solviera el imcidente, EI! Juez proverd gque
la apreciation respeetiva st harla en senton-
cia, Sin embargo % pesat de las instancias que apa-
recen en el juicie ante el Jue2 ¥ ante 1z Sala, 3e



a2 GACETA DE 105 TRIBUNALES

gmilid considerar ¥ dictor 13 resolucidn corrospromn-
dieole. La de la tacha e wna pretenzidn ¥ accian
legitima que deducida en tiempo ¥ de acusrde con
lii ley debiera haberse resuello. Sin embargoe ]
juzgador (Jues y Sala Sexta de Apelaciones) de-
negaran los recursas de aclaracion y  amplidgeidn
por lo cual bay vislacton de las disposiviones del
inciso B, del Decreto Legislative S modificado
poer ¢l arcto. 2o, del Decreto 388 del Conpgreso en
relacién oon 1os acticklos 421, 422 Ley de Enjui-
ciamicola Civil 3 Mercantl”. Que “et 1T de febrero
de 193 la Sala 6r, de Apelaciones resobvio log re-
rurses de aclaraecién y amplizetdn  declarandolos
sin lugar, L novisima teoriz de aclarar en el Conm-
siderandn ¥ no resolver en el "Yor Fanto™ en
téirmings consecuente: quebranta €] procedimien-
e ¥ wviola lis disposiviones de los arliculos 232
incisos 6o, ¥ Vo, 233 de la Ley Constitutiva del
Organismye  Judieial, Dlwp. Gubernative 1862; 452,
436, 476 de]l Codipo de Enjuictemiento Civil ¥ Mer-
canlil en relacign con ¢ 50§ del prapic coerpo le-
gal maodificade por el Acto. 200 del Decreto 388
del Congresoe™,

Transegrridi 1z wvistie procede resoleer.

CONSTDERANDL:

!

Segon gueds relacionade, b empresa demandada
antes e contestar la demanda y deatro del tor-
ming legal, interpuso la exeepcidn dilateria dooin-
compeleneia de las Tribunales de CQuatemala para
congcer del asanto, ¥ estn exeepcion despurés de
tramitada eén debida forma, fue declarada sin le-
Ear en resolucidn que causd ejecutorin. ESte no obs.
tatte, al contestar Lt demanda la parle rea propu-
ko como perentoria [ excepelon de falta de juris-
diecidn de los misroos tribunales, fundéndola en
lus hechos en que basd la incompetencia al iater-
ponetla come dilatariz, peroe al misme tiempy ¢on-
tragemandd 5l actor por to: dafios ¥ perjucios
que €ste [e rrocd. Eo sesla siluacidn, cosplla ino.
ficivse examinar les fundamentos legales gue su
aducen com respoclo a la infraceidn de procoedimisn-
e gue ¢l recurrente hace conslstic en que Tos tribu.
nales de la repablica careeen de jurisdiceion para
conaver del negoclo planteado, porgue fuera de
gque &3 manlficstamente gnlitécnico proponer co-
Mo excepeitn perentoria la falta de jurisdicowdn,
el hecho de contestarse lx dumandz despudis de
haberie resuslte 1o incompetencia planteads opor-
tupamente, ¥ ¢l de interpaner reconvencitn, wxpro-
samcnle estin determinados por el artivule 9.,
incisos 20, ¥ So. del Deereto Legislitive 2009, oo
mo forinas mediante laos cuales se procroga la jus
rirdiccion ¥ por constguiente, después de ejecula-
dos eitos actus procesiles, no poeds juridicamen-
te alegarse Iolta de jurisdiecion del tribunal, en

ningan esiado del Juicie. e abl gue el recurso
o este metive ne pueda prosperar ¥ ne exisla
Ia infraceion que se deouncia de los arileulas VI
A¥I, XX, XXIV de los Freceptos Fundamentales
del Decreto Qubernativo 1862, 314 dael Decretn Ie-
gislaljvo 1575, 102 del Decrelo Guberbative 173L,
135 de&] Decreto Gubernativo 1862, To. ¥ 26 del De-
vrelp Legislative 2009, 43, 1296 » 1393 del Cadigo
Civil,

Come infraceida del procedunichlo lambich ale-
g4 el recurrenie 1z [alin de persopalidad del acter
para reclamear la restitueidn del vaioe proporeional
del pesaje ne wsado, A este rosnecwy cabe estimar
e la S:ila sentenciadora tiene coma probado gue
el contrate de transporle se celelrd entre la Pan
American World Airways Ine. v el Presidenle de
la replublira de Costa Wica, siendo beneliciario el
seacr Torrgs ¥ que éste "valido™ su pasaje en los
oficiiines de I compania eo este capilel, en donde
s¢ dio principic & la ejecurion del convenio irans-
portandoe al pasajere Leoeficiacio, de esta ::i.uriad
a la de Managua. Micaraguwa. Es incuestionalle wn-
tonces gue la gbligocign no surzid sino desde el
momentd £n que Torres en so calidsd de Terceoo
a4 cuxn Javoer se gonbratd, acepto el contrata al
“validar’ ol pasaje » adguirid por ese astoe el de-
reche perfecto de acreedor directe de la cmprosa,
pudicnde co Consetutneia sjereitar todas (a5 Ac-
viones para hacer efectiva fa obligacidn derivada
del conlralo como unw de los efectos de dste con-
Iforme 13 preceptia ¢l artloule 1428 del Codigo Cia-
wil. De eua suerte, la impugnacidn que s¢ hace de
1a personalidad del aclor carece de bane legal ¥
el tribunal de segunda instancia al declaratla im-
procedents, no viold [os arlicnlos 1426, 1442 modi-
ficado por el arliculo 128 del Deereto Cubernalivo
272, 1895 » 1397 del Codiga Civil, citados por el in-
terponente,

Come gquebrantamivnto substancial del poocedi-
mictto s¢ deouncia ademas gl heche de que la Sala
haya aceplade las declaraciones de testifos que no
divron razén de su diche ¥ aprecin el conteoldo de
actas notariales lemande cvomo boena la inlorma-
cicn. ¥s indadable que este rootive de la impugna-
cidn no estd comprendido en el caso A& que se refle
re ¢l incise 2o, del articuwle 506 del Deorvte Legisla.
tive G, ¢n que se apoya €l recurso, pomque de
haberse infringido las norrmas relativas 3 1o apre-
ciacifn de la prueba se habria incurride cn erroc
de derechg, pere oo eén infraveidn del procedimien-
fer por lo que, doda lo naturalezd extracrdinaria
del repyrsp de casocion gue obliga al tribnnal a L
mitar =0 exludio al cago planteado, on ¢l gQue se
vxaming 10 puede juridicaments bacerse el anili-
gig comparalive en este nipectp, por falta de coo-
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grusncis eptre el molvo de la impugnacion ¥ el
de prcedencia Que :e iovocs, para delerminar =i
foeron o no infringidos los articulos 401, 402, 310,
211, 497, 428, 429 y 431 del Codige de Enjuicia-
icnta Civil ¥ Mercantil,

También s¢ denuncis come infraceidn del proce.
dimienta &l hecho de gue la Sala haya declarado
gitt lugar los recursox de wclaracidn y ampliacign
inlerpuestas contra el failo recucrlde, per no ha-
ber heche la aclaracién correspondiente en el “For
Tanto™ singe Unicamente en &l “Considerando”™, ¥
se citan como infringidos los artleulos 232 intisoes
Go. ¥ 7. 237 de la Ley Constitutiva del Orpanizmo
Judicial, 432, 456, y 476 del Codige de Enjuivia-
miento Civil ¥ ,‘k[er::ant[.l, perp para fundamcotar
prta fase del recurse slo e cita el arlicule 306
del propic cuerpa legal modificada por el Arto.
En. del Decreto I88 del Congreso™, sin inidear el
inciso gue contenpa ¢l respectivo caso de proceden-
cia, siende en tal situacidn imposible, el examen de
esla ot MMPUCRacidn.

— 01 —

E]l recurrenle ateibuye al (ribunal sentencisdor,
error de hecho en la apreciaclén e las pruebas
consistentes en o] "boleto de pasaje y uu traduc.
clén jurada, ya gue salta a la vista la eqguivgra-
cifn del juzpador al noe Wmar en cuenla el conte-
pido de les clausylag 4o, ¥ 6o, dol contrale impre-
o al dorso del boleto” y “el dictamen de los
cxpertos pilotos que dictaminaron sobre los puntos
gue pperlunamente se fijaron™, ¥ cita como infrin-
Fidos comt relacién & esle caso, lus arliculos 375,
378 ¥ 384 del Codiga de Enjuiciamiento Civil ¥
Mercantil. En cuanls & la primers de las pruchas
indicardas, debido a gue ¢l lnlerponenie no la iden-
tificn con enlery precisién, es de suponer gue se
refiere a loa documentos que forman los folios do.
¢e, dieciséiz, diegisiets, dieciocho, diecinueve ¥y
veinle del Yepajo goe conliene las pruchos rendis
das por €l; pero eslos documentas, si bien forman
parte del expedicnie, no aparece que hayan sido
ofrecidos vame priebg ni. guo el trbynal los haya
tenldo aportubamente como Lal, pues sepln se ve
del memorial fechade el Irece de noviembre de
mil povecieatos eincocnla ¥ ung, €505 documentos
{inicamente se presenlargn al juicip con el ghjsto
de que ze pusicran a la vista de lox testipos de la
parle aclora al reprefuntarseles, Do manera que
#i la Saly deld de eslimarles, no incdrrif &1 Bingan
error porque silo 1as probanzas aportzdas al juicie
oon las formalldades que la loy reguiere, produce
ofecio v tienen valldez juridica, -

Con respecip al dictamen pericial 4 que hace re.
ferencla ¢l recdrrente, es de advertir gue conliene
dnce punlos propuestns por la parte demandada y

cualrmn por el actor ¥ tanlo en el escrito de inter-
posicidn del recurso como en el que se presentd el
dia de 1a vista no =& indicg en qué censiste 11 equl-
voeacidn del juzgador al esumar cita prueba o =
Qmiti¢ considerarla totalmente, requisito tanlo mds
neeesario par cuante que eo e falle gue ze im-
pugna se hacen diversas consideraciones acerca de
s hecho: sujelos a prucha, wim indicarse claro-
mente cuales fueron las pruebas gque o1 tribunal
{uve ¢n ruenta para dar por cstablecido cada upo
de es03 hechos; ¥ el dictamen pericial versé 50—
bre diferenles sucesps relacionados con ¢l wucio
quinientas tres en ¢l que viajdé el actor, de esia
cipdad a la de Managua, En tal sitwacidn ¥ par no
gt dable al trlbunal de Cagacidn interpretar ofi-
vipsamante ln intencién del interponenle, resuplta
saimismo impedible ¢ estudio de este otfo aspecio
del recurso,

—_— TV —

La viglagidn ¥ aplicacion indebida de los arlicu-
los 1442, 1494, 1425, 1396 y 1357 del Codigo Ciwl,
s¢ denuncia arfumentends gque log eontrates s0lo
producen derechos y abligavivnes entre los contra-
tantes ¥ que los dafios son la pérdids o mengsraba
en el patrimonio, por lo gue, no siendo parte en
el contratn el gefior Torrez ¥ no habiepde pa-
cado 1 ¢l pasaje, oo tiene derceho para reclamar
ia restitucion del mismo en la part: no usada,
Ademds, para la aplivacidn del articulo 3132 del
Codiga Civil, g2 preciso que haya culpa ¢ delo por
parte del ubligado ¥ en este caso, tal silvacién oo
S0 presents porquc como quedd demestrado con el
dictemen perivial, no huba accidn culpusa o diflosa
por parte de la empresa demandada, Pero esta tesis
nw &4 eadela, porque al spstenerla se plviga 1n pres-
cripeion del articuls 1428 del Coédigo Civil en @l
sentida de gque se puede contratar cn favor de un
tercern, alun sin su Conucimienls y gue los Cconlrd-
tantes ng san libres para deshacer el conlrate, s
el tercers hi sccplade la estipulacidn, Es induda-
be gue conforme la inlerprefacion doctrinaria de
este precepta, el tercero en cuyo [avor so celebrn
el contrato, por 1 hecho de su aceptacidn, adguie-
re la calidad de acreedor dlvecte del obligado, pu-
dlende por corsiguiente ejercitar todas las accios
nes que le competan para hacer ofective aguel de
recho, como ya se estimd en anleriorezs considera-
vipnes de este fallo. Por otes parle, desde el mo-
mento en que el tercern manifiesta aceplar la es.
tipulacifn consipnada &n su faver, d4grega a4 su
prople polrimonio |2 fusa o el bien gue en 1l estis
pulacién o el contrato =& le adjudica, De ahi que,
cn ¢l caso de ¢xamen, Torres, en su concspto de
Llercern beneficiacio. respecte al contrato celebra-
do eptre la Presidencia de ls Repablica de Costo
Rica ¥ la Pan American World Airways Inc, tenia
perfecta dereche para exificr de ésta el cumpli-
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mienty dz Ia obligacién ¥ consecuentemente, en
cazo contrarlo reclamar o la restitucion del valor
de su pasgie, ¢l cual era va de su patrimonio ex-
clusive, por dongcidn o cualquier olro molive, gue
T imporla investigar, que le hiciers el Gobierno
de Costa Rica. -

En cuantg a gue po esla cumplide ] presppuoes
lo de! articulo 1434 del Codigo Civil porgue queds
profade en juicio con el dictamen pericial que no
hube aceidn culposas o doloss por parte de la com-
pabia transportista, cabe esiimar gque en 13 senten-
cia recurtida se da por probade gue el incidents,
origen de ia demanda, tuve Jufar debido 5 la ne-
glicenciz del piloto King, empleads Je la Tan
American World Airways Inc., y commo segin ya se
cansiderd no €5 posihle ] nueve examen de lz
prueha, especialmente de la pericial & gue hocs re-
ferentia el interpotente, tiepe que sceplarse lo
que & e3te respecto estimd el lribunsl sentenciador,
en ¢l sentide de gue los danos reclamados se ori-
gloaren da und accidn cwolpeosa de la parle deman-
dada, ¥y por consiguienle gue noe existe la violacidn
fi la aplicaciton indehida de las leve: enumeradis.

— v

Con apeye en el inciso So. del artleole 506 del
Decrete Legislativa 2009, sc acusa violacion de los
articutas 421 y 422 del smismo Deeretoy, hatiéndola
consislic en que Ja Sala ne resolvid lo pertinenie
et lo que s¢ refiere a la tacha de un testico, pe-
re en loz autos consta que el incidente de tacha
del testige Arnande Flores Amador se declard
sin lugar, ¥ 51 bien ex cierle que en la misma re-
eplucidn 52 mandd tener presenle pata &0 OpoOr-
tuntdad lo expuesio en el escrito €n gue se propu-
53 la tacha, lambign o es que si el tribunal al
dictar su falo y» eohsiderar e valor juridico de
e5a prueba, oo tuvo en cuenta aguells eXposicidn,
fcta OTRiKIOn SoNslituiriz wn ecror de derecho ¥
gdla comp @l podriz hacerse waler en casacidn,
sapuests gue la infraccidn seria de las nosmas
establecidas para la valoracidn de los elementos
probatorios, por lg Que, np exisliends la debida
congrueneia entre ¢l motive de lz impugnacién ¥
el caso de procedencia gque se Cila, &5 imposible
el examen de este otre axpecle del recursp,

POR TANTO:
-l Corle Suprema do Justicia, con fupdamento
trr lo considerado, leyes citpdas ¥ lo que precep-
tuan los articulos 222, 224, 227, 233, 234, del Deere-
to Gubernative 1852; 27, 521 » 424 de] Decreto Le-
glslative 2008, deeclara: SIN LUGAR el recurso de
merito ¥ condeng sl recurrente en las costas del
misma, ¥ al pago de una multa de veinticineo gquet-
zales que en caso de insolvemein conmulach com

acho diss de prisién simple. Notiliaeese, repdngase
el papel vy con certificacion de lo respelle dewgsh
vanse les antecedentes. (Ponencia del Magisirado
Arnolde Reyes Morales).

Lvis Valladare: y Aycinena—G. Aguvilar Fuentes
—J. A. Ruano Mejia—Arnclds Reyes—Alb. Ryix A.
—aAnke mi; Jyan Ferrandez €,

Corle Suprema de Justieia, Guatemnala, veintiséis
de zeptiembre de mil novesientos gincuenta ¥ ocha.

Se ve para resolver &l recurso de aclaracidn in.
terpuesle par £l Licenciado Manuel Solo Marro-
quin, en concepte de apoderado de la Compaiala
“Pan American World Airways Inc”, contra la sen-
teneid que el cineg del mes en curso profiria esta
Corte gl resolver el recurso de cesdecién inlerpuests
contra o] falle que puse fin al juicie ordinario se.
pgutde por Edelberto Torres conira lz indicada {Spm-
pania; ¥

CONSIDERANWD:

En ln jnterpogicidn del recurso gue e examing,
ol interponents se contrets a comeniar y rebatir
los Tundarnenlos lepales gue 3¢ esbimarch oot
dentes para declirar sin lugdc el recurso de casa-
cion que motive la sentencia que s lpugna; pe-
o he s senala pinguna ambigtedad, ohscuridad
o contradiccidn en sus térininos, Que debiera acla-
rarse o rectificarse, por lo gque resulta manifiesta
la improcedenciz del preseqntc recercso. Ariicalos
454, 255 v 437 del Decrelo Legislative 2009,

PR TANTO:

La Corie Suprema de Justiciz, com fundamenlo
en Yo considerada, leyes eitadas v lo gue preceplian
los artivules 222, 223, 224, 227 del Decrelo Guber-
hativae 1862 » 27 del Deeretp Legislative 24, de.
clara: 5IN LUGAK ol recurso de mérito, Nowiflque-
e, Tepingase ¢l papel simple empleado al del sella
de ley en la lorma que corresponde ¥ con cerl-
ficaeidn de lo resoelts, devudlvanse los anteceden.
tes,

Valladares y Aycinena—Aguifar Fuentes.—Ruzne
Majla.—Reyes—Ruir A —Jusn Fernindez C.

CIVIL

Ordirtaria seguide contra 1a Compaiia Crur Axul, &
A, por la sefiora Estela Calvinisty de Waldés,

DOCTRINA: Dada ls pecvijar naturafeza de [a proe
ba de presunciones que nn puede ajustarie a
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rigidex de procedimients exlgide para otras prus
bas materlales u ohjativas, os correcto hacer me
rito de ta mizma tn la senfencla adn curnde du.
rapte la dilaciénn probataria no hava sido pro-
puesta, 51 el hecho & hechos de que derlva estin
grobados en forma.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, zets de
Septiembre de mil novecicatos cincuenla ¥ ocho,

Se tiene o la visls para rosolver o] recurso de
cazaciin  ioterpuesty por “Compafiia de Scguros
Cruc Arul, Sociedad Andnima™, representads por
Carlos Freh Pelaer, vuntra la sentcocia dletada por
la Zala Scpuwnda de la Corte Je Anelacignes cun
{echa veipticyatro de mayo del afo prodime pasd-
do, #n ¢l juivie ordinario scpuido on su conkra por
Estela Calvinisty de Yaldds,

ANTECEDENTES:

Con foeha weinticines de mayo de mil novecien.
tos cincuenta y seis, Estela Calvinisly de Valdés
¢ prosentd ante ol Juegado Scgunde de Frimera
Instaneia de esle departamenie, demandande ¢n la
via ordinaria 3 I Compants de Seguros Croe Azol,
Spuicdad Andnirnz, reprosentada por su gerente
Licenciade Oscar Barahona Siceher, fundindose en
los sigpientes hochos: que desde el mes de noviem.-
bre de mil neveecicnlos cincuenta ¥ cuatro toméd
a dicha Compafiia las pdlizas numoras coatrooienlos
cparenta y tres, cuatcocientos cuarepta ¥ cualro
¥ cuatrocienlos cuarenta ¥ cineo. por valor de mil
quetzales cada una, 4 veinte anos de ploco, scgun
lus respeclivos cootralos; gue on o sorton verifi-
eado el dieciocho de enero do mil nevecientes cin-
euenla y oseds, la polica menclonada en dltimo tér
mine salid favorecida con ¢l premio de mil guel-
zales, ¥ gue no obstapte do estar solvente y» por
consiguicnie debia hacerse efectiva, la Companfa se
nefaba 2 pagarlz prefoxtando que la mismea eslaba
&N mora; que como la Compabia, despuds de vavias
pestiones para que se le Biclera ofecliva 1o pdliza
& opuse rotundamcnts, dcudia ante el tribumal
en defensa d¢ sy derecho ¥ con base vn da ley,
pidiende que en definitiva e declarara que la
wencionads Companin debin pagsrle dentro de
terecrd diz de notificada, la soma de mil guetza-
les, valor e 50 péliza namers "E1.H3", gue salid
favarecida en el sorten verificado en 13 fooha gue
50 lndicd, Acompand a la demandn los siguientes
documentos: =) conlrelo de pdliza; b)) un recibo
de prima por wvalor de cinco quelsales setents
centavos; ©) dece recibos de primas cerrespondien-
tes 4 un namers ipual de meses hasia enero de
mil wovecicntes cincuenla ¥ seis; di circular de
Crur Azul 5. A, informando del soren efectua-
do en la fecha eltada ¥ que conticne una nola dl-
ciendo que por encanttarse en mota habia per-

dide su derecho 3 pramis 1a paliza namero “F1-445%;
e circular donde se espocifice ol periode de gracia
gque tonecede la Compania a sus asegurados; f) ore.
cibos de Cruz Azul 5. A de fecha tres de fobreo
o de mil novecientos Cincuerta ¥ sois por la su.
ma de onee Guedzales vointe cenlavos ¥ Pl ocertd
ficacign  extendida por 12 Zuperintendencia  de
ganegs, Ofrecid ademas lzs etras pruebas admisi-

Blos om 1oy,

Le Compania demandada, par medio dol porente
pencral Licenciade Oscar Barakona Streber. con-
testty negativamenle la demands, Alega gue la pd-
lizd muestive de la contienda perleneciente a la se-
nora Calvinisty de Valdés, aungue efectivamente
frali faverceids en el sortec, no (iene derecho a
rremio por haber caide en mora en el momento de
llevarse a cabo dicho soreo, sepdn so establosid
con la larjeta do conlegl dindmies de pagos, sis.
tema TBM: que comeo la actora mo habia cancolade
la prima cvorrespondiente 2] mes de junio de mid
tovectentos cincuenta » cinco, la Compafiia aplicd
Ios pagos posterigres a4 las mensualidades aniloris-
res 4 su fecha, quo aparceian lnsolventes, siendo
asi gue la gue cerrespondla al mes de diciembro
det anp citado e pagada basta o) trece de eaero
de mil npoveciontos eincuenia ¥ gcis, ne abarcan-
dele por 1o tanbg ni siquiera el mes de pracia que
la Compafia coonecde & sus asepurados, Gue par
consiguiente pediz que, opprlunaments, s sbsolvie-
ra a la Comparnia de la demanda entablada,

TERMING DE PFRUEBA:

Durante el término respoclive so rindisrun  las
siguitntes pruebas: por parie de la actora: a) la
documenlarcidn presentida junlamente con la de-
mandz; ¥ bl posiciones absoeltas por ol geredte
de la Compania demandada Licenciado Barahona
Streber, nedalivas cn su mayor parke ¥ con el ni-
0 resuliagde de que reconecid los docurnentos &x-
lendidus par lé Compaaia ¥ que la aclors acoinpa-
fiara a su demanda. Par parte del demandado: ab
recibps extendidos por I3 Compafie ¥ que Ja ze-
lora proseptd com su d'emanda-, by pricioncs ab-
svellas por Ia actorz con el resullado siguicnto:
reconpeid haber tomads la poliza en la fecha que
APAreCe €N la mismd; recenocié haber pagado los
recibins de las primas mensuales en ks fochas que
3¢ le preguntd, negando haber dejade de pagsr
fz del mes de junic do mil novecientos cincucola
¥ cinen; reconockd gue ol page de la prima efec.
tuada £1 trece de emere de mil novecisntos cin-
cudnta y ueis lo hizp parz eameelar ol mes de di-
ciembre anterior de mil novecientos vincuenta ¥
cinea; ¥ manifestd por dllimo qque siempre reco-
nocld y aceptd el texto impreso al pie de los pecs-
hos correspondientes 5 las pritnas oehsoales; o)
inspeedidn ocular practicada en las oficinas de la
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Compafiia, en W cuwal se hace referencia g varias
explicacipnes del Sub-Cercnte respecto a la forma
de operar las tarjetas de los asegurados por el sis.
toroa IBM; st eonstatd que todas f@s pperaciones
e hacen en globg porgue seria imposible Tevar un
contred individual, ¥ en 1o relativoe a e poliza qQue
58 diseyte pertenecients a la actord, se eslablecid
que “en ella obraban los recibos correspondicniles
al mes de jugic de mi novecienlos Cincuenia y
cinep, ¥ que el page que en el mes sigaiente hito
dicha sefiwra, la migulna por 8s THZOTES Y8 eX.
puestas, marcd €1 page en el mes siguiente al ofli-
mamente pagado”.

SENTENCIA RECUGRRIDA:

Al conocer en alzada la Sala Segunds de la Corte
de Apelacignes revped la sentencia  abeoluboria
diclada por el Juez, hahiendo resuelto en la ferma
siguiente: "Que la Compuafia de Sepuros Cruz
Azul e:wti oblipsda 2 pagar dentro de tervere dia a
la sefiura Calvinisty de valdés, la suma de mil quet-
zales valor del premic con que salioc favorecida sy
pdliza nimery edatrocientas cozrents 3 einco (4450
del Grupe E-l dv dicha Compadla, ¢l dia diecipehn
de enere de mil povecientos cincoenta ¥ seis, nds
Ing inleteses Yegales de Ja fecha de la demanda,
deducidndose Guicament: ol valor de la prima del
mes de junio de mil novecientos cincuenticineg
que no fue pagada en su gportunidad".

Como base de tal pronunciamiento, el Tribunal
considers que del estudio de las acluaciones, apa-
reve gue segdn fos recildes de prijaas que corcen
agregados a4 los gutoes, reconocidos judictalments,
jueron pagados sucesivamente por )3 asegurada,
los meses de junio a diciembre de mil novecisntos
cincuenld ¥ einca ¥ eners de mil agvecientos cin-
cuente ¥ zeis; es decir, que conforme a los indi-
cados recibos la asegurada estaba 81 d$ia con sus
primas correspondientss o |z poliza dizoutida,
ezl s2lid [avorecida can el premio de vn mil guet-
zales en el sorteo practicade ¢l dive ¥ ocho de ene-
ro de mil novecivntus cincuents ¥ seis. Que aungue
In Companls estima que por ne haberse pagado
por b asepurada lz prima correspondients ab mes
de junip de mil noveciente:s cincuenta ¥y Cinco,
la piliza sv cncontraba en mors v por consipuien-
te no tenia derecho 3l premio, pues al estap en
deseubierio un mes se hace aplicacion de las pri-
mas retrotrayendoles al mes aoterior al on que
fueren papadas de acuerds cop ls nols puesta al
pie de los recibgs on que se consigna lal praven-
cidn, por set ¢ésta una condician gue no figura en
ninguna de las trece cliusulas de que consta el con-
trabe de seguee de vida relacionado que o3 o gue
tiene fuerza de ley respectn a los contralantes,
carece de eficdeia. Que ademas de lo anterior, tam-
porg consta gque la Compafiia haya hecho saber a

la asegurada que el importe de Ia prima pa2gada
el siete de julic de squel afic Ja aplicd a junio an-
berior, ni entregd el recibe correspondiente a Cste
ultime mes pues ¢ extendide se refiere a Julio; ¥
en vambio =1 conste gue la prima pagada el teein-
ta de septiembre ze” aplicd 3l mes de agoslg yue
estaba en descubierto entregindole a la zenora
Caivinisty ¢l recibo por dicho mes de agosto, ¥
Asi 5 hizo con wtras primas pagadas eN moeses Pos
terinres, ¥ que al hacerse ] ultima pape el trece
de gnere de mil novecientos Cintucntd ¥ seix s e
extendic recibo por ese mes, von lo que es claro
que la asegurada erendd de buena fe estar a1 dla en
gus pagos, Que gl segunde parralfo del artieulo
2315 del Cddige Civil preceptia que, en los Dagos
pericdicos, 12 conslancis de page del dltime pe-
rivde, hace presumir los pago: de los anteriores,
siempre que havan debide efectuarse enfre el mis-
mue acrecdor ¥ ¢l mlzme deudor, con lo gue se
concluye que en este casg la asegurada tiene a su
faver la presuncidn lepal de estar al dia en ol
'pagu de sus primas hasta ¢l mes de enereo antes
citado, pueslo gue la Compefia extendid conseru-
tivamente 1os recilbos correspondientes & cada mes
de igs anteriores hasta julio ¥ gue el asegurador
ne debe cobrar 1a prima de uo mes sin que oste
pagada Ya anterior. (ue al abwsolver Ia actora las
posiciones que le fueren formaladas, contesld afir.
mativamenie a la pregunta oidmerds divz r siete,
relativa 3 que dijera si era cierlo que €] papo efes.
tuade £] siete de juliv de mil novecientos cincuenta
¥ ¢ineo T hizo para cuhbriv la prima del mes de jo-
nie proxime anlecior; pero no abstanle vse la
Compadila oo e exlendic recibo por junio sing gque
se e din per julic y desde cotonces siguid exien-
diéndole recitos por los meses subsiguisntes oon-
forme 3 los pages gue bacia, lo cual significa que
5l s omitié el recibo de junio la culpa ez de la
Compaiia ¥ noe de la asegurada. Que como conse
cuencia debe esbimarse gue la piliza mencionada
e Cneonlrabd en vigor el dia del sorteo werificas-
do €] diez ¥ uweho de coero de mil aoverientos -
cuenla ¥ seiz, sorfeo gue correspondia o] mes de
diviembre anlerior, pues afin en el supuesio de
que Tos pago:s do las primas se retratrajeran al
mes anterlor a efecto de dejar cubierly ol mes de
junie de mil npvecientes cincuenia ¥ cincg, des-
de €1 moemenlo en que la Compafia acepldé el pago
qué se lp hize en enero y que aplica al mes do
diciembre, A cu¥s mes corresponde el sortep veri-
ficado &n la fechy indicada sepdn el dela namero
sezenta ¥ Ites, la Compania autemiticamente reha-
hilitd 1a vigencia de 1 pdliza pueslo gue pecibid ol
valor de la prima cinco dias aotes del sorteo co-
rrespondiente 3 diciernbre, aun cpando ol pago e
bhaya realizado fuery del mes de gracia. v ¢ésto como
un supueslo, tal e ha dicho antes, paes el tribunal
cslima que la pdliza e encontraba en plefa vigor
n¢ s¢lamente en diciembre de wil noverirntos ein-
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ru2ala § cinen sing tambien vo Ccaero de mil oo
vocicnlos gincuenta ¥ osgis

Laterpueslos tos recurses de aclaracion y amplla-
cidn del fallp anterivr por parle de la Compatia
demandada, se declararon sinm lugar,

RECLURSD DE CASACION:

Auxiliade por el Abopade Carlos Enrigue Peral-
i, Carlgs Faeh Peliez, apoderado  geopecal del
gerente de la Compattla demandada, inlerpuso el
FECUTSD qUe s¢ examing. Invoca como cawos de pro-
cedencia los contenidos en los inclsos 1o, ¥ 3o del
arbiculy 505 de] Decreto Legislalive -HEIL'IE. AC AT -
do error de derccho ¥ de hecho en Lo apreciacian
de iz pruebas, asi como violacidn, aplicacidn io-
deblda e iplerpretocién crronea de la ley; ¥ cita
tomn viglados los articelos $4 y 232 incises do. ¥y
fo. del Becrelo Gubernallvo 1862; 259, 261, 262, 263,
69 invisg §o., 271, 361, parrafo primero, 382, 36,
473 434 ¥ 436 del Decrelo Legisladivg 2008; 1425,
1425, 1432, 2314, 2315 Afadicionade por el artieuls
Fi6 del Decrcto ngernatim 272 det Cédigo Civil
de [377. '

En sus alegacvipnes sostiene el recurrente que la
Sala cometid error de derecho en la apreeciaciin de
la presuncidn legal conlenida en #l sepundo pdrra-
fo del arliculo 2315 del Codlge Civid que onaliza,
cumo de la confesion juilivial prestada por la ae-
tora ante el Jues Sepondo de Primera Tnstaneia
del Ramp Civil el cuzics de diciembre de mil ne-
vocionios eincucnia y seis; con respecto a la pri-
mera de esias pruchas porgue no fae ofrecida ni
rendida per ninkena de las partes durante la di-
lieion probatariz; v en cwanto 2 la segnnda pomgue
ne dio valer a dicha proeba, no obslante que la
senora de Valdis cuonfesd gue los pagos hechos se-
~un recthos de juwiie @ diciembre de mil noveeien-
tos vinvuenla ¥ cines y enero de mil novecientos
cincuenta ¥ seis, vlla les hiwo pora cubsir los pe-
riodues  insolvenics gue correspondlan, v gue asi-
misma confestd haber conocido ¥ aeeptado o texto
que antes se relaciond puesto al pie de jos recibos
Que hybe error de hechg oo la aprociacidn de las
pruebas siguientes: a) los recibos reconocidos por
ambas partes; Bl la voniesidn judictal de la acio.
ra o que anles s¢ hiro referencia; ¥ c) la inspee-
citn veolar practicada por el Juex en la propis
Companin e cinco de diclembre de mil noveclentos
cincurnla ¥ sels; ¥ se concerels Lt impygnzeidn por
este motive gn que la Sala sc equivecd ol relerirse
4 los meses gue efeclivamenie cubrian los rocibos
pagados, en desacuordn con las operociones on la
tarjeta de vontrol dindmico de pigos por el siste.
ma TEM » conforme la nola conocida » aceptada
pot ld actora en su eonfosion, aplicindole ¢l pagoe
al perloda inselvents. Finalmente que {fueron vio-
ladas varlos proeeeptos (so eitant ¥ egpecialmente

los articwlos 2313 del Codige Civil de 1877, £0 su
parrafo adicionado per el articole 136 del Lecre
w Gubernative 272, gue contiene la presuacion Jo-
gal que la Sala aplica en su fallo. v 2)1d& de] mismo
Cidigo por cuapts gue aguel Trbunzal nu luve oo
cuenta su coolenidn, que se refiene 2 aputacien
de papo que liewe dereeho a hacer ol acreedor de
la suma gue percibe @] dewdor, ‘tuzodo las deodas
gean de plaze cumplide ¥ de igual paturaleza, ca-
0 en el que €l papgoe s aplicard a las mas anliguas.

Habiendo ftrapscurrido la visla gue, a pelicidn
de parte s colebrd en forma pablica, procode re.
solver,

— I —
CONSIDERANDO:

La primera impugnacion gue se baee al fallo re-
currido consiste en un doble ervor de derecho en
la apreciacidn de lay pruebas: primere, gue ia prue-
ba de presuncitn legal goe la Sala analiza en Ma.
var de 13 aceion ejercilada ¥ gue antes se senald,
o fue ofrecida ni rendida dorante o dlacidon pro-
batoriz, ¥ segunde, que no ze otorgs valor a la
canfesion de la aetpra vm enante a gue clla admi-
tid que loz pagos hechos conferme a los recibos de
Julin 3 diviembre de mil nevecienlos cincuenta ¥
cined ¥ enero de mil novecientos cincuenta ¥ seis,
loz hiza para ¢mbrir los peripdos insolveniles, ¥
que asimismo conecin ¥ habia aceptode el texta
purilo al pie de los recibos mencionados.

En el primer viso, ademas do gue en el escribo
de demanda si fue ofrecida —aongue <n LErminos
yonerales— la prueha de presunciones, la cirpuns-
tancia d¢ gue pe se hubivra propuesto o rendido
dentre del totmine probatorice al igual que oires
constancias materiales, en nada amengua ¢l valor
juridien do tal medic de prueba, dads su peculiar
naluraleza «ue eonlciviene la rigide: de ciortas
replas. Eo efecte, gendricamente it presuncitn es
el resullado 1égico de um proceso dedoctive on-
comendady 8l juzgador o expresado ya en la lew,
para delerminar con baze en hechos conocidos una
verdad o evideneia gue surge como eansecueneia de
s mismos, A este propdsito convieoe tener en
cuentd (ue, eome dicr Cpenulglti (Sistema de De-
recho Procesal Civlly, la Yespocic de proecbas crl-
tichs que se llaman presunciones, ng son  por
naturalezr pruebas, osto es, no tienen e s mis-
mas un desling probatario, sine gue ¢ copvier-
ten en tales nor fortuita conexion eon el hechon a
prhar”. Cuiere decir, untopoees, que si s¢ trata
de presunciones humonas, parecerio wn laolo al-
surdo reodic ¢n concepte de pruchs por cuenla de
Inz interesadoes, ol juieio Mogico que ol Tribunal
wstd obligzde a Jormylar en vista de tas hechos
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probados; ¥ mayor serip el despropdsile 51 con-
curriende en favor de glguns de las periez und
presuncion de derecho, es decir, epando la misma
ley le otorga su cateporia de prueba sin otra con-
diridn que la existencia de un hecho, tuviera que
proponerse como tal ne obstante que por propio
imperativo el Tribunal dehe haver aplicacidn de la
narma, Propuesta o ae por las partes, méxime gue
en nuestro ordenamienls juridice cjvil, al decirse
que las presunciones de deréche no admlten proc-
ba wn contrario salvp que la ley 1o permoith expre-
samentc, se consagra el principio gue configura
las presunciones legales ahbsolutas fiuris et de furel,

En cuanln a3l sepgundo ecase, clertamente la ac.
tora prestd confesidn sodTe 105 extremos ya pun-
tualizados. deduciendo de ello el recurrente que
potr haherse¢ aplicade los pagos de las primas men-
suglez o caneelsr los meses en descubierto con ple.

. na egnsenso de aguélla, la pdliza habia perdido su
vigencia para poder ohtener el premin del sorbeo
vfectyado el diez ¥ oche de enero de mil novecien-
g cineuenlas v zeis; ¥ sestiene ademds gue con-
tra tales hechos probados desaparecen Ios efeclos
juridicas de la presuncicn legal eslimada por la
Sala en apoyo del derechp de la demandante. Fara
apreciar on sUs justas preporciones el méritp de
tel confesidn precise se haee relacionarla con el
fundariente de la Sala acerca del fondo de la cues-
tidn debatida, que es en este sentide que la pdliza
na habia caido en mora. La actora admitid que Jos
pagos 1oz hizo para que e aplicasen a los meses
insglventes ¥ que coneetis » habia aceptado esa
condicion. En un aspecto de este caso partticular,
resyfiz wbligada la conclusidn de gue, por la poo-
pia naturaleza y sistema de opergr de las pdlizas
para ohbtener ¢l faver de los sorteos periddices,
no era suficiente haber tenido por aceplada de
aptemang por parle de la asogurnda aguella con-
dicidn =i ol misme tiempe ho se le proporcionaba
un conocimiento exacto de 1a aplicacién que z2 da-
ba a las primas pagadas con retraso; ¥ eslp por
vRrfing razomes entre las cuales pueden citarse: pri-
mera, porque en esiriels juridicidad y tratindose
e materia contractual, no puede derivarse per-
Uivio para alpuns de lag partes si la misma ignors
los circunstancias que To producen; » sepunda, por-
qug gz inconcebible dentro de la paturaleza de un
contrato bitaleral, extonder constancias de pago
que luepo 57 consigne en distintg lorma en las
operacionas exclusivas de la Compania, sin conoci-
mignla del asegurado a gquien e nsiste ese elemen-
tal derecho en relacldn a los sorteos de las poli-
zas, Aparte de esas cansideraciones de cardcter ge-
neral, coneretands el andlisiz 2 k3 confesidn de [a
senora Cakvinisty de Valdés en cuanto a que admi-
tld gue sus pagos se spliceran 2 1oz mensuglidades
insolventes, cobe la estlmacidn sigulente: estabie-
cide comp esta que ¢l sorleo efectuado el diez ¥
acho de enero de mil npvecientos cinfuenta y seis

ery ¢l correspondiente =l mes de diciembre ante.
rigr, €5 logico que lo mds que la compania tenia
dececha 8 exigiv 25 gue la obligada al page no
hubicra ¢aida evn mora para los efectos de diche
sorten. Por La]l trazdn, aun cuande la actora hara
reconocide gue €1 pago e su prima efectuatle el
trece de coero s aplied 3l mes de diciembre pre-
cedenle, en nada se desvirtda sy derecho al sorleg
y al conslguiente pago de su pdliza premiada, pues
cranologicaments, sdn hactendo abstraccidn de la
prima rcadcelads en enero, guedaba comprendida
dentra del mes de pracie que cosTid del primero
al ultima del mencionado diciembre con sdic baber
satisfiecho se pago de noviembre, porque resulta-
ria inadmizible excluir del beseficio dal soren m
quien € hallase en esiz condiciones, Do importan-
do para ¢l easgp que par uaeaz o olTA CausE s hu-
hiese pospeesto ¢l sorles para ¢l mes de enerc ¥
a pesdr de que para ¢llo se ¢ontars con la dehida
autorizacion, ya gue tales alteraciones de orden in-
terna ¥ de conveniencla para la Compania no pue-
den reczer en perjuicio de los asegurades, En olras
palabras, =i la Compzhiz procticd sortoe por el
mes de diclembre tanto sus obfigacicnes romo las
dé los asegurados teniap que regirse por la situa-
cidn juridica de ombax partes existentes en €] ine
dicade mes del sor{ec ¥ sin proyecciones respecla
a periodos futures. Por todoe lo antertor sin que
fed necesartio por la conclusidn o que se llega, el
cxamen de lps efectos de ka confesion prestada por
la aclora en cuanto 1 la presuncidn legal estlmada
pur la Sala, ws clarg gue dicha confesién po ha
side valorada indebidamente como el reculrenteo
sostiene, por lo gque no existiendo los errores de
derecho acusados Lmpoee s+ han infringide los
articulos B4 del Decreio Gubernative LREZ; 253, 262,
263, 26% Inciso Ho. 271, 361 pdrrafo primero, S8,
34, 434 ¥ 436 del Decreto Lepisiative 200 eitados
al efeclo.

CONSIDERANDO:
.

Acusado asimismo ecror de hecho en la apresia.-
cign de la prucha, €] recurrente conerelamente ofic-
ma que el Tribunal seatenciador se eguivocd al
apreciar: al “los recibos reconceidos por ambos par-
e, b “la eonfesion judicial de L actora, prestas-
da =l cuatro de diciembre de mil nevecientos ¢in-
cuenta ¥ 2eis™ 3 o) Yl inspeccidn eeular practicada
por el svior Juez A-quo en la propia Compofiia el
cinco de diciembre de mil povecientos cinfuenta
¥ selg”. Con respeclo al primer cose argumenla que
la wyuivocacidpn consiste en ateptar comp periodos
pagados 1os que aparecen en los recibos, sin tomar
en cuenta gue fueran gplficados a iaa mensyalidades
atrasadas; ¥ en cuante al sepunde » tereers, que,
hablends confesado Iz aclor: tode io contrario a
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10 que vaonsta en dichos reeibos, o0 sea que S8 &n-
robtraba inselvents por el mes de junio Jde mil oe-
vecienlng vintuenla ¥ cidco y gue se aplicaren re-
Lroactivattente sus primas, lo cual tambitn st esla.
hlecld mediante |z inspecoidn otulac con visle de la
larjels de control dindmico de pagos, skitema IBM,
el arror de aprecigcign en estos dxpoctos &8 igual
mepnte evidente.

La Sala aslents en sn fallo que los recibes de
primmas presenindos como prueba por parte de la
reclamante, corgesponden & los meses por los cuales
fueron extendidos. Asimismo zlude 2 la conlesion
de la actora analizandg sus 1érmines sin lereiver-
sar o alterar su sentida sine, todo lo contrario,
apustada a lo que realmente 13 confesante expresd,
En tal eituacién, si la apreciacion pbjetiva de lales
pruebas g5 correcta y conforme a To que de 125 mis-
mas aparece, cabe afirmar gue ninguna eguivoca-
ion exisle que pueda lraddeirse eh error de hecho,
En cuanty & la inspeceidn ocular, bien podela im-
putarsie el ermor de mérilg por 1a circunstancia de
que la Sala omitid considerarips expresgmenie en
sus estimacivnes taungue el recdroente no sefiala
tal mokivel, pero como 1o que con tal inspeccidn
pretende prolar e interesado, eslo on que das pri-
mas pagadas que figuran en 1os recibas :e aplica-
ren pot la Compania g omeses adteriores & los oomn-
sighados en lus mismos, np es cuestiin gue se nie-
pue ni cuntadigz, careciendo cotonees de slgnifl-
cacion para I8s conclusiones del falle, su omisidn
0o pucde vonstituir motive gue decida este recur-
50, Ahota hien, come con los errorcs de hecho co.
mwnlados, segin las alegaciones del réecuccente v
relacionades en conjuntos, lo que se pretende es
atribpir falls de fundamenlo en el Tribunal sen-
teociador al aceptar como buenos los reclbos por
€l mes consignado en gllgs ¢onlra Jas olras cansian-
cias, conviene hacer notar ademés gue tales impug-
pavipnes, que mras que lodo tienden a rebatir &
valor ¥ las consecuencias jurkdivan derivades de las
pruebas de referencia, cen toda propiedad vienen
a constituir ercores de dercche antes gue de hecho.
I'or econsiguicnle, ng pudieron haherse vigkado los
artlculos 361 piarvale primere, 364 y 374 del Decre-
to Legislativo 2008, sefslados expresamente phra ol
casD,

— I —

CONSIDERANDL:
Tzazmbién 5¢ imputa sl 1alle recurrido viclacidn da
ley con base en ¢l caso de procedencia contenido
eq el invisg 1o del articuls 506 del Decrete Legis

1etive 2009,

TCome razones para elle. el recurrente alega qua
fue ¥iolado el ﬂriit:f'.m D15 del Chédigo Civil de

187, en su parmafp adicionado por ¢l articule 338
del Decreto Guberaative 192, que cootiene la pre.
suncion legal de que, en Jos pagos perbbdicos, la
constancia de papo del Gltimo periodo bace presy-
mir los pagos de log anteriores, siempre qué hayan
debido efectuarse onire el mixme acreedor ¥ ¢l mis-
mo deudor. Que slendo gue Ly presunciin es un
medio de prueba de los Laxativamcenle enuociados
por b ley, dehid ser ofrecida en su debids gpar-
tunidad para gue pudiera apreciacse eo senlencia,
pues al haber actuads la Sale de oficio no s2 dio
oportynidad a Ja parle demandada a orientar s=o
defensa en forma.

El caso planteado, en realidad, nd cenfigura en
I migmd Una vidlavion legal que deba examinarse
en relacion con el cpsp de progedencia invopcado,
pucs tralindopse de establecer los aleznces de una
prueba por la manera u eporiunidad com que fuera
p oo presenlada, es indydable gque sile puede scor
oljeto de andlizis como impupnacion relativa al va.
lor dé la prugba. ¥ vodig en ose aspeclo fue estu-
diado w»a el mismo punts, que ambién sometid el
recurrenle con sus respectivos fundamentos, resul.
la imolivipsy v fuerg de logar ¢l oueve cxamen pro-
puesto,

Afirma tombito el recurrente gue al haber desa.
tendide Ja Zala lo dispuesto en el articuly 2114 del
Cadige indicado, comelid otra violacldn legal. El
precapte menciopzds diee textoalmente: *Cuandg
have un pagy el deudor de diversas obligaciones,
tiene derechoe a declarar ewdl ox 1z deuda a3 que
ha de aplicarse. S0 mo 1o declara, se entendors
aplicade zl pago de g dewnda que Ffapa mas nlerés
entre 1oz de plazo cumplido; =i ninguna gana in-
terés, a la gue esli asepyrada con fianza o hipote.
ta; si las deundas de plaze cumplido son de igusl
naturalera, se aplicarid el pzgo 8 la mas antigus;
v sl e todo son iguales, se aplicard a Ledas pro.
porcionalmente. F1 que dehe capital g inlereses, nop
wuetde sln consentimiente del acreedor aplicar el
pagu al vapital antes gque a los inttreses. Como e
v& Sin ninpin esfuerzo del artleule tronserito, su
contenidy ninguns relecidn guards con el case juri.
dico gue s¢ examina, Lonte porque &l mismo se reo
figre al deuduor de diversas obligaviones —que no
3 €l presenie caso— come pobgue hlnguna obra
de lrs medalidades contempladas en dichu precep-
to seria aplicalle el asunlo gue s¢ discute, ¥n vir-
tud de o pxpresado es evidenle que no existe vio.
lacion de los adicylos iratados asi como Lampoce
de los numeros 1425, 1426 v 1433 del repetido Cd.
digo, due se contraen, s dos primerss a log efee.
log de los contratos, ¥ ¢l altimo a dellnir en gqud
corsiste ' mora, siendy gque con leles aspecios se
relacionan los anleciores puntoz de este fally v fue-
ran ya defipides.
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POR TANTO:

La Corte Syprema de Justicia, con {undamento
en ¢ considerado, leyes citadas ¥ en 1o gue procep-
taan los articutes 13, 222, 223 y 23% del Decreto Gu.
bernative 1862; 521 y §24 del Decreln Legidalivo
2008, declara: $IN LAIGAR el preseate recurso, com-
denando al gue e inlerpuse en las coslas del mis-
mo ¥ al pago de ung multa de eiocuenta guetzales
queé, en case de inadvencia, doberia conmular eon
quince dias de prision simple. Notifiquese, repan-
gaze el papel ¥ on la forma gue correspende de-
velvanse los antoendentes, (Ponenocia del MaFistra-
do Joss Arture Ruanoe dejil.

Luiz Valladares y Aycinena—6. Aguilar Fuertes.
—J, A, Rvane Meflia—Arnolds Reyes—Aalb. Ruir A.
—Ants mi: Juan Ferninder C.

CIvIlL

Grdinarle seguide por Juan Pable Miranda JIméner
contra Antonie Marroguin Jiméner, companergs
y sui cosdyuvankbes. ‘

DOCTRINA: Ng prede proiperar el recurso de casa-
¢lén en 1o civil, cuanda no se invoca case de pro-
cedencia entre los contenldes en i arficulo 504
del Cédigo de Enfulclamiente Civil v Marcantil.

Corte Suproma de Justicia, Guatemals, veintiddy
de sepliembre de mil povecientos eincucnta ¥ ccho,

Ye tiene a4 la vista para tesolver el recuatse Jde
casacién interpuesto por Poable Miranda Jiménez,
vontra la sentencia dielada per la Sala Quinta do
la Corle d¢ Apelaciones <] veintiong de diciembre
de mil novecienlos cinguenta vy siete, en 2l juicio
ordinaric sepuido por ¢l recurrente contra Antonio
Blarroqnin Jiménez, Inég Leomus Lemus, Isabel Ba-
rillas Romero y Ovidio Ceordn Alarcén.

Del estudio de los autos RESULTA: ol trece deo
seplicmbre de mil nevecientos eincgenla ¥ vgatoo,
52 presentd Juan Poble Mivanda Jiménoe ante el
Juez de Primera Iostanvia de Chiguimuls manifes-
tande: que por donacidn oque le hicieron Maria del
Carmen Sandoval dardédn v, de Donis y Lisandro
do Jesas Sandoval Darddn, oh escrltura que awdbo-
rizd el Notariv Eudenia Valentin Lipez Gonzalez
vl frece de getubre de mul peveclentos cincuenta,
es propictario de wn lele de terrene compuesio de
veinte heclitess noventiséis arcas ¥ velatiuna een-
tiareas, inscrito a su faver wn el Hegistro General
de la Huepdblics bajo numers mil coatrocienbos
cuarenta ¥y cince, follo ciealo sesenticinco el 1i-
bro wvelnte de Chiguimuls; ol ferreno descrito es

conccide cot el nombre de "La Mina”, csld situadoe
cn gl municipio de San Jos€ La Arada y tiene pn
valor de Qocho mil guetzales; gie del mizsme se
han posesionada ilicitamente los domandgdos desde
el wointe de maye de mil oovecientos clneuenta ¥
tres, ¥ =2 hap negado a desocupatlo no abstante loa
requerimicnlos que para el efecto se les han becho;
que del inmuchle en cuestion ha Lonido 13 posezitn
Eor mas de veinde anos contmuos, lepitima ¥ pa-
blicamente, o ses gue lo posee desde mucho anlex
de gue s¢ e transiiriera el demlnio por medio de
la esvrilarad a2 gue aptes hizo referencia, por lg
que entablaba la correspopdicole demanda ordloa-
ria de propiedad ¥y pososidn. (Mrecig las pruchasz
de sy accidn y pidic que ea su opurtunidad sc de-
clarara que es propictaria de la fioes A gQue ¢ re.
fiere su demanda ¥ Que 56 ordenara a los demanda-
dog la dosqeupacion,

Eil cualrg de peiybre de mil novecientossCincuon-
Ll oy cualre, s¢ presentaren los demandados mapi-
festando gue ante lez oficios el Notarto Isidoo
Lemus Dimas, Juan de Dips MHerhédndez Lépoez on
concepty de Zindico de la Municipalidad de Sau
Jusé La Arada, oterygd a faver de la Unién Capape-
rind del indicado municipio, titulo de propiedad de
una fraccion de terrong compuuesta de novecicatas
Jos heclareas, ¢incucnld y una areas, treinla cenli-
dreas ¥ oeho mil cienls treinta y uoo diez miléel-
mas, ubirada en San José La Arada;, que el tila-
luv de propiedad fue regislrado a favor de la Unifn
Campeslnag del munieipio ya dicho, comoe {inca riis-
fick pumers oche mil novenlicineg, folio doscien.
tos cuareatiséis del libro coarenlisiete de Chiguai-
mula; gue ellos, lgs demandades, son pouseederos
de pateelas de la finca deserita, como vecinoes del
municipio de »an José La Arads, por lo que no
son ebos los oblivades a cosponder por accleDes
que se entahlen respecte o la propiedad del inmug.
ble y gue pur las razones expuesias, interpookio
las gxcenciones de falta de personeria ¥ persopali-
dad en los demandados. El swete de marze de mil
noveclenios cincucnta ¥ siete, el juez dictd nuto de
clarando sin legar las excepeiones a que s ha oo
cho relerencia. Durante el términe de prueha, of
aclor aporté les siguientes: declaraciones do Mar-
cos Nijera Lape: v Francisco Guerra Péres, gquicacs
fucron repreguntades por [3 contra parte; certifi
cacion oxtendida por el Repistre General de s Kes
pablica e inspeccidn ocular practicads en €] terre-
ne "La Mina" por ¢l juer menor de Ipala. Les de.
muandades aporiaren coma  pruebas, declaraciones
tle Estanislav Lorenzo, Juliin Osorie, Pedro Anbo-
nie Lemus, Virgilio de Jesds Viasgucr y Ventura
Mostoso, © inspeecitn oculsr practicada por el juez
de Paz de “Sam Jozé La Arada™ en la Aldea “Lon
Cimientos”. Nu se deseribe cada una de las prue-
bas aportndas por las pertes, porgue dada la foraia
va fQue se resuelve ¢l presents recurse extraordlhg-
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rie de casacidn, o Llicnen wmporlancia alguna. Con-
clulde el trimite, &l Juez de Primcra Inslancla de
Chiguirnyia dictd sentenels cn la que declara sin
lugar 1a demanda spdinaria de propiedod ¥ posesido
inFtaurada por Juan Pable Miranda Jiméoez contra
Anlonio Marrequin Jiménez, Inés Lemus Lemus,
Isabel PBarillss Homero y Ovilio Cerdn Alarcdm,
que el aclor Jush Pablo Miranda Jimeneg, tiene un
derecho de propiedad preoindiviso sobre wha Erac-
cin del Lerveno de la floca vastica nimero mil cua-
trocienlns cuatenticinee, folio cientt sesenta y cinco
del libre veinte de Chiquimula, 1o cual tiene una ex-
tenzion de veinte heclidreas noveinlisgis areas y
veinliota cenlaress, y deja a salve los derechos
de Miranda Jimeénez para intentar cualguier aceidn
real sobre la fraceiin deserila.

Al canater en apelacidn del failn, Jla Sala Quin-
ta de Iz Corte de Apelaclenes, dicldé la sentencia
quir motiva el presenle recursa, seplepcia en la
que confirma 12 de prinwr gradde on cuanto de-
clara sin higar Iz demands con relacidn a 1l po-
&ezibn, ¢ Indica que ch cuanto 4 ello absuehvoe a
Iz demandados, ¥ 13 revoca en o gue se refiere a
Ia propiedad, resolviepdo en el sentido de gue ¢l
demandante Jusn Pablo Miconda Jimcoez, e Qo
gitno Propictario de decechos reales en la Fipnea
5an Antopio Jicamapa, inserita al ndmers mll cua-
traglentos cuarcnticinea, folio ciento sesenta v cine-
oo del libre veinte de Chigquirnuia,

Contra el falle de sedunda instancia ¥ con el g
Kilic del Abopado Arnulio Maldonada Echevaerria,
Juan Fable Miranda Jimenez interpuso el prosente
recurse  extraondinaria de casacidn por violacidn
de kv, Citd como violados los aeliculas 437, 428 in-
eizo Jo. 430 en zuws cyatre jncisos 431, 422, 391, 306
inciso kb 269 incisos 4o, So. y Bo. 367, 345, 289, 154,
del Deereio Lepistative 200%; v 2249 del Codigo Ci-
vil antigpe, Fn lérminos pepcrales eitd tos articulos
2o, Ineisos oo y Aa, del Decreto nimers 388 del
Congrese de la Repiblicn; B1, £9, 108, 505, 510, 511,
812, 513 v 518 dei Cédlge de Enjuiciamienly Civii
v Mermantil.

Efectuada la vista, procede resolver.
CONSIDERANDO:

Segun  jurisprudencia. reiterada de esla Corte,
s0n meuisitos indispensables para gue proceda el
examen de fondo del recurso de easaeidn, gue s
eite con lu debida propiedad e] respective caso de
precedencia con €l cwal deben relacionarse las in-
fracciones de ley que e denuncian, ¥ coando se
invogan errores de hecho ¥ d8 derecho, que se
indique en qué consiste cada uno de eltos. En el
prezsente recurso ¢l Inlerponente eitd como fuoe
damente del mismo ol articulo 2o, incisgs 1o, v 3o,
del Decretn 388 del f pngreso, pere tal preceplo ca-

rece de incizos ¥ s limita 2 reformar el primer pa-
rrafo del articuls 36 del Codigo de Enjuiciamien-
e Civid » Mercantil, que c: precisamente el gue
contiene [ps casps de procedencia. Ademids el pe-
curse adolecr del defeclo de que al indicar que en
gl falle de Sesurda Instancin se incurrid “tanlo en
vrror de dersche vomo de heecho", oo deslinda co-
da upe de dichos errores; 5. en las eondiciones ex-
pueslas, dads 1a naturaleza emincatemente Wenica
de la casacidm, es imposible a este Tribunzl entrar
al examen del fally impufoadoWpar Juan Pablo Mi-
randa Jiménez.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Juslicia, com base et lo
cansiderado, ¥ en lo que determiran 1oz arliculos
27, 521 ¥ 524 del Decreto Legisiative 200%; 13 inciso
b1, 2323, 23, 32T ¥ 231 del Decrele Gubernativo
IBGZ, DESESTIMA ] recurso interpuesto, condena
al recurrente en las costas del misme y al pago de
una mulla de veinticince gquelzales que en caze da
insolvencia conmulard con diez dlas de prisién sim-
ple, Motifiguese, repingase el papel en 1a forma
de ley ¥ eon cerlificaeidn de le resoelto dewvoél-
vanse loz ontecedentes, [(Ponencia del Mapistra-
du Alberte Ruiz Aguilat!,

Luis Valiadares v Aveinans—&. Agullar Fuentes.
—J. A, Ruans Mejia,—Arnolda Reyes—Alb. kuiz Ar—
Ante mic Juan Fermander C.

CiIviL

Ordinarfo de prepiedad y pesesion segulda por An-
tonia S¢rech Slmilox y Tereso de Jesgs Muchuch
Corona centra Franclsca Romans Corona Chall.

DOCTRIMA: El hereders qua na tiene Inscrito en el
Registro de la Propiedad su dereche de dominic
sebre un Inmyeble, no puedes alegar valldamente
Ia nulidad de |2 venta hecha sin tu contentimlen-
to, por gqulen aparecia coms Uhico dueiie an la
raspectiva Inseripeidn.

Corte Suprema de Justicia, Guatemaia, treinta de
sepliembre de mil noveclentos cincuenta v oeho.

Para resolver se cxamiha ¢l recorso de casacidn
interpueste por Francisca Romana Corona {hali en
U propio kombre, ¥ Lucia {idmez Simdn cn goh-
eepto de zpoderado de Memesia Corena Chali de
Polldn, Gregerio, Busehio, Salomé e Inocente’ Op
rana Cames, contra la senlencla gque el (reinla y
une de encre proxioe pasado dictd 13 Sala Sexts
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de 1a Corie de Apelacients on el juicie prdivacio de
propledad ¥ posesidn de un inmueble, segoide por
Antonio Serech Similox y Terese de Jesds Muchuch
Corona eantea les recurrentes, ante el Juzpgado
Tercers de Primera Instancia de 1o Civil de este
departamento.

ANTECEDENTES.

DEMANDA, El veintiochos de maye de mil no-
vecientos cincuenla ¥ cuatro, comparecieran ante
¢l trlbupal indwcado, Antonio Serech Similox ¥
Tereso de Jesis Muchuch Corgna, exponlends: que
&] primers, par compra gue hizo a Yictor Corona
Chall, es propietario de la Tines tistica denomina-
da “Panabalaj”, ubicada en ¢l rounicipic de Coma-
lapa del departamcato de Chimalienange, & Ins-
crita en el Registre General de la Propiedad conm
el numera gchoclentss seis [806), al folin cienlo
seteotd y siete {1771, dol libre veinticines {(25] de
Chimallengngo. De esa finca vendid al sepunds wna
fraceidn de qulnes manzanas gque se inscribic on
el misrae Regisiro con el namera dos mil lresciens-
Loz moventa {22904, al felle clncuenta ¥ ocho (S8,
det libro ciento cearents ¥ cinen (1451, Que en o]
juicio intestade de Pedro Cocond, sepoido ante el
Juzgado Séntimoe de Primera [nstancia de la Civil
de este departaments, Francisca REomana Corona
Chali, en su calidsd de hederera, pidid se e dicia
pososidn de la fines “Panabalaj” antes mencionada,
v el Jwo? asi lo ordemd dejondn a salve los dere-
chos de los presentados para que los dedujeran ¢n
la via correspongdiente, al resalver ol ioeidente de
apgsicién que  promovieron eontra 1a solicitud de
la Corona Chall; que en oza virtud, demandaban de
rlla la propiedad » posesion de la citada finca,
Acompataron a su demanda eertificacién de las di-
figoneias segyides por Franeisea Homona Corona
Chali pars alcanzay ia posesion deol inmueble rela-
cionade ¥ de 1as inscripeiones de domioin del meis-
mo a faver de los demandante:. Olrecieron las
pruebas de su aecidn ¥ terminaren pidiends: “qoe
e dicle wn definiliva 12 sentenelt condenanda a2
L demandada a darnos la posesion dentrg de ter-
ecru diz ¥ yue los gastos ¥ eostds dol joicio scan
por su cuenla ¥ delsw pagarlos ror ser la culpable™,

CONTESTACION DE LA DEMANDA
Y RECONVEMCION,

Francisea Romana Corona Chall, contestd negati-
vamenle [z demanda ¥ roepnvine de 1gs aclores
la nulkdad del conlrata mmodlante el coal Auntonlo
Serech Similox compré a Victar Coroma Chali el
inmnueble de que se trakz, por las ragones sigubcn-
les: gue su hermano Vietor Corona Chalf, se hizo
declarar heredero del nadre de ambos, Sebastidn
Corona Colaj, excluydndola a ella de la herencia,
pere posteriormente e amplid el aute respective

reconaciendose sy derecho, Sin cmbargpo, Viclor Cp-
rona Chali vendld como unico duefip, 2 Antooks
Serech Similox, la cilada finea ¥ &5t 4 =0 YeZ ven-
did gquinee manzanas a Tercso de Jesis Muchueh
Corpna; ¥ gue comoe en es08 conlratos se burld el
dereche de lantes v se wvendid lo ajeno, resulla
manifiesta su nulidad.

las Aarclares conlestaron hegativamente la con-
trademanda ¢ inlerpusieron las execpclohes peren-
toring de faltn de derechs y falta (e accidn en la
conlrademandante.

DILACION PROBATORIA,

Par parte de las aclores se recibio la informa-
cidn testimonial de Tomds Larios Mendez, Joacinlg
Ordonoz Riyadn, Santiago Pinzdn y Cirilo Pinzbn
Batz, quienes declararon constarles que Anlobio Ses
rech Similox, ez propietario de la fioea denonlna-
da “Panahalai”, vhiceds en ¢l municipio de Comas
tapa del departamento de Chimaltenangs ¢ qua
Francisce Momang Coroma Chall nunca habia po-
seida osa flnea sine hasta que s le mandd dar
posesian como hepeders el propietarie; guoe oo
tiene ningdn derecha inserile en ¢l Repistro ¥ que
Teress de Jesdas Muchuch Corona es duetio de
nquince manzanag de terreno gue se desmembrarcn
de Ta finca en cuestion,

Cuands ya habia venclde o] térming de prueba,
Luecio Gdmer Simdn, eome apoderado de Nemesia
Caronta Chall de Pollin, Gregorio, Rusebio, Salomé
¢ I[nocenle Corona Cames, comparceeld al  juicie
epinn tereckto coxdyavante a lover de la domandads
¥ Bm 850 cardcter s¢ lo din inlervoneiin.

Concluide <l tramite, para mejor fallar ¢l Juez
mandt lraer a 13 vista el testimonio de la eseri-
tura pdblica de compra venla e I fines rgslica
denominada “Panahsalaj™ sin bitole loserllo, otor-
fada por Sebastidn Corona Coloj a favor de Fran.
cizen Corona Chali, ¥ en senteneia deelard: *al sin
lugar l1a dermanda entablada por los sefieres Artlo-
niz Gerech Simolex y Terese do Jesis Muehuch en
comtra Jde & sedora Francisea Romana Corona Cha-
Ii; by con lugar la reconvencion interpuesta por
esln Ullima cn eonica de los primeros, y como
consecuencia, 1la nulidad de log coniratos celebra-
dos par ¢ senor Vieter Corema Chall eon el seoor
Antonie Serech Similox » el eclebrado por éste dlb-
mu con ol sefor Tereso de Jesis Muchoch, antes
identificado, ) eon lugar W tercerla coadyuvaole
inferpusests por Lucig Camer Simdn en su cardcler
de apoderado de Nemesia Corona Chall de Folldn,
de Gregaric Corona (Cames, de Fuszebin, Salomé
€ Inocente de apellidos Corona Comes en contra
de lps aclores; d) sin luger las exrepeipnos perep-
Lorias de falta de aeeldn y de derecho en la contra.
demandanle por improceden. 1a primera ¥y par



falta de prueba Ta secunda: ¥ e ng hay cspecial
condenarian un cospas™.

SETENCIA RECUHRIDA,

Al conoeer on alzada 1a Sala 5oxta do la Corle de
Apolaciongs, revoed ol falla de primeca Lnstaneia ¥
deelard: "eon lurar L demanda de posesidn enla-
hlada por Arlonio Serech Sinulox ¥ Fereso de Joe
s1s Muchueh. 4 guienes se les dord la posesion den-
tro de tercern dia v Como consecuencid declara sin
lugar la contrademmanda » con efeclo las excepelos
pes de falto de accidn v derecho de parle de la de-
mandada. e dejan o safvo los derechos de Fraoois
ca Corona Chall para que les haps electivas Com.
tra Viclor de los mismas apuellidos. Xa hay especial
condenacién en  costps™. Porn [undamentir esie
propunciamienty considerd que sepun consta de
[as eertificaciones del Iemisirs Geoneral do 1 Proo
Fiedid, gque mandd tranr o la visla para mejor fi-
Uar, la fined de gqoe s¢ bala 50 enconlisba insecl-
ta fOoigamente s nombre de Vigtor Corona Chali
¥ poT consiguicote, la veolz que hizo a favoer de
Anlonio Serech Similex, ez pericetn y logal, por-
gue no puede perjadicar 8 éste en su calidad de
terrers. 1o gue no aparccia inscrito en dicho Re.
gislro voundo se Jlevd a cabo ol contrato.

RECURS) DE CASACION.

Francises Romang Corons Choli en su propio

nammbre ¥ Lucin (imer Simdn, en o ponceplo ins
dicado ¥ con auxilio ¢el Abopgade Aotonle Flariao
Apugirre inlerpusieron ol recurse QuUe se BXRMING,
por vlolacidn de ley, con Fundomento en ©1 ineiso
1. del arliculg 306 del Decreto Legislativg 2004,
citopdo como infriogidos loes acliculos 500, D), 984,
089, 1017, I0IR, g9y, 1409, 1103, 1114, 1121, 1444,
19017, 1408, 1404, 1411, 1413, 1488, 1480, 2270, 2375,
2363, 2367 Qe Codige Civil, 250, 256, 239, 634, 635 del
Deerelo Legislative 208, » "1X de los Precectios
Fundamentales™ El f{nteo arpumento mle‘ aducen
el apoyo del recdrso s el sipgienle: “El derecho
de tanten, enntenido en los arliculos &M ¥ 635 fue
virlade flagrantemcole, porque la enajenacién no
8 hiza a ep-heredepaz, sing a oxérafics, Por consi-
puicote, han sido violadas por la Saln Sexia kpdas
kiz lowos eilpdas, pasanda €1 Trivtunal de Segunda
Instaneia sobre princlpios de cterna legabidad, co-
mo =00 el que g8 refiore a la declaratorin do here-
derns sl perjuicls de tervero de igual o mojor de-
recho, o1 de tantes ¥ log proceptos Fundomentales,
Eslos priocipios no puede destruirlog la circunstan.
via de gue mi hermano ¥iclor se haya adelowtado
A Inseribir los bienes A so favor para poder enajo-
narles, sabietde que cxistian oftos herederos. Esto
extd bien on otros easos, que ne (enpgan relacidn
con log hienes boreditavios™

Transeurtida Ia vic.a, nrocode resolecr,
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CONSIDERANDD:

Segun guedis relacionade, o] lribunal senlencia-
dor basc su Ialo en gue Vietor Corona Chali apa-
recia en el Registoo General de la Prupicdad., ¢omop
trnico duenw del inmovble objeto del lifigio cunndo
Io vendio a Aptonio Serech Similus. por lo que es-
Llimd que no podia porjudicor a &s1e en s calidad
de tercero, lo que ne aparecia inserito en agquel Tie-
pistro 5 la fecha en guo se electud el contrata. En
tal situacidn, o3 indudable que la impugnacién quo
se hacve al {allg recurrido, carece de fundomonio
lomal, Woda vex gue sioen la inseripeidn de Ia fioca
vendidi. no conslaba el copdominip gQue alega la
recutrente, para la perfeecidn del candvato era in-
necesatio €] consenlimiento de ella, por cpanta que
12 ey al instiluir e] Registro de L Propicdad, para
saranlizar los derechos jnherentes o lo misma. pre-
ceplia que gnicamcpte perjudicacd a lecccre la
que en o oparezca insceile, como acertRdamente
lu considerd la Sale en la senicofia qui s¢ CXRatni-
na, ¥ por consigwiente., no infrinzid loz orticulos
S0, 980, 984, 984, 1017, 1018, 1087, 1108, 1113, 1114,
1121, 1406, 1407, 1308, 1409, 110, 1414, 1493, 1499,
2T, 2375, E3G3, B30T del Codige Civil, 230, 259, 239,
624 ¥ 635 del Decrelo Lepislative 2000, cilados por
los coegrrentes, slpunes de las cyales ni siguicrs
guardan relacidn con o] motlive de la Impupnicida;
» ¢l articglo come "IX de los Preceplos
Fundameatlales”, no puede examinarse Porgue no
s indies 4 gqud cuerpo lepsl corresponds.

cilodo

MOl TANTO:

Ta Corte Suprema de Justicia, eon (undaments
et eonsiderado, leyoz citadns ¥ 190 que precep.
tdan 1o articulos 222, 223, 227, 233 del Decrote
Gubernative 1862; 27, 512, 421 v 024 dol Decrelo
Leogislztive 20089, declara: SIN LUGAR el recurso
de tedrilo, condenandg o log recucrentos oo 1as cos-
tas del mismo ¥ al pago de la multa de veinticin-
r0 guelzales, gue 31 caso Je insolvencia conrmw-
tarin con ache dlvg de peislan sivapbe, MotiElguese,
repinrase ¢l papel simple empleada 531 del sello do
ley ¥ enn cerlificacidn de 1o resuelto, devuélvonse
loz anlecodentes. (Ponencia el Magistrado Arnol-
do Reses; Morales),

Luls Valladares v Aycinena—G. Apgullar Fuentes,
—JM1 A. Roano Mejia.—Arnolds Reyes —AfR, Ruiz A,—
Ante mi: van Fernindez C.

CIVIL

Ordinario seguido por Martin Thigoil Chirey contra
Ana Evstaguia Chan.

DOCTRINA: La squivecacldn en la valoracian Jurk
dica de la pruebs constltuye errer de derecho,
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slende pntonces inapropizdo acwsar tal vicia coma
error de hachs.

Corte Suprema de Justicia: Gualemala, ocho de
oclghre de mil pevecienlos cinegenda ¥ ocha.

S¢ ve para resolver el recurso de casacidn inter.
puesls por darlin Chigdil Chirey, contra la senten-
eid dietada por la Sala Coarta de la Corle de Ape-
Javipnes con fecha veinlidds de noviemnbre del afic
praximo pasedo, en el juicio ordingrio seguide por
¢l recurrente eontra Ana Euslaguiz Chan, ante el
Juzgado de Frimera [ostancia de Tolonicapdn.

ANTECEDENTES:

Con Techa tres de noviembre dé mil novecien-
tos Cintueels ¥ gels, s¢ presentd al Juzgado de re-
ferencia Martin Chigpiill Chirey, exponiendo: gque
Bry prepietarip ¥y poseedor legltimo de un lote de
terreno compuestos de tres cuerdas, ubicadg en
“Palacabai”, del cantén "Panimasac™, munleipio de
Bian Andrés Xecul, departmnento de Tolonicapan,
espercificande a continuacion sus respeclivas colin-
danciag. Que tal terreno 1o hubo por compra a Mar.
tin ¥Yicente Chigiil seghn contrato que autorizd i
Notariv Ernesto Polanco, cuye Leslimonio acomma-
fnaba, careclendo de inscripeidn en el Repistrg de
Inmyeblax, Que come Ana Eustaguia Chan prelen-
dia tener derechos de posesidn en 1@ [inea descri-
ta, ampariodose en una escrilura que aitorizd el
Motario Alrédo Gueman Pineda, ©l ocho de fobre
ra del mil oovectenlo: clneuenta » cuatro. en la
gue aparece que Juana Julia Herninder vendid a
la senera Chan un lole de terrene de tres cuerdas
¥ media, zsituade en €l mismo lugar er donde esta
¢l suys ¥ no obstanle gue existen dilerenolas entec
embrd inmuebles, demandaba la nulidad e insubagis-
teneia de la escerilura gltimamente menclonada asi
come la nolidad & insubsistencia del conwrato de
eompravenia contenido en tal instrumenlo. Que so
posesion en el immueble, en forma pablica, comti-
nta, paclfica, de buena fe ¥y 3 nombre propio, in-
Cluyvendo la posesidn del anterior propielario, da.
taba de mis de veinle afips, Qfrecio 1as prughas -
mizibles en ley v termina pidiende que en senten-
eia se declarara la nulidad e insubsistencia en |a
forma gue antes se dljo. Acompand dos certificaclo-
nes exlendidas por el Juzgado de Primera Instancia
de Totonicapan y testimonio de la eserilura de com-
pravenla eclebrada con Marlin Vieenle Chigiil, re.
lacignada al principic.

Conlestada la demanda cn seatide oegative por
Anz Eustaguia Chan, s¢ abrig 'a prueba el juicio
par €l termine de ley, Durante el mismo se mecibie-
ran las pruebay sipuientes: por parte del actor:
teglitnonios de Marlane Ralae Chiroy y Catarinaz
Morales Chan, quignes en resumen declararon gue

¢l lerrenp cuestionado pertensce 2 Marlin Chigiil
Chlroy, quien le ha. cultivado en los Gitimos afips;
inspeccidn acular praclicada cn el mizmo ihmueble
por la cual dnicamenle se describio el lerreno de
mérita; ¥ leslimonio de L escrilura de compraven-
13 celebrada entre Jusna Tuy Hernaondez ¥ 13 de-
mandada. Por parte de ésta: una certilicacidn ex-
dendida par el Juzgada de Primerg Toslaneia de
Tatonicapin, en la cual s¢ traoscribe la diligeneia
de posiciones absaeltas por 13 misma, & solicitud
de Chiztil Chirey, co of lnterdicts de amparo de
posesidn que ¢l propio actor le eptablara.

Con tales antevedentes el Juzgado de FPrimeca
Instancia declard absoelta a Ana Eustaguia Chan
de la demenda entablada en su conir: por Marlin
Chigiiil Chirey.

SENTENCLA BECURRIDA:

La S8ala Cuarta de la Corte de Apelaciones con-
firmg le szentencia de primer grade fundindose en
Lis cvonsiderationes siguientes: que Iz nulidad e
insubsistencia de la escritura aulgrizada por el Mo.
tarig Alfrede Guzmin Pineda con fecha oche de
felhrero de mil noveciento:s cincuenta y cuatra,
primer aspeclo demandadoe por el aclor, &0 ninguna
forma eclaba justificada, pues al analizar diche ins-
trumento se Lepaba a la conelusion de gue se hizp
de acuerdo con lz bey vivil que rige ' materia ¥
el Codigo de Norawade, siende en consecuencia le-
gitime 2l no Lallar ningin tequisito de (ondo ni
de forma, Que gl contrato de compraventa contenl-
do en el Instruments relacionada tampaes es nula
¢ insubsistente, porgue se refiere a eosa cierla, se
establecid la capacidad legal de los cantratantes,
el precio y demds exigenecias legales, oo habidmio-
ge aportade procha en conlrario, va que laz decla_
raciones de los testigos Mariann Chiray y Catarina
Morales, asi comp 13 inspeccidn practicada por el
Juez de Par de San Andrés Xeeul, nn afectan en
nada el fopde del meacionade conteate.

Interpyestos por o actor los recubse: de aclara-
cion y ampliacion fuernn declarados sin lugar.

RECURE( DE CABACTON:

Con el auxilip del Abbgade FErnesto Polanco,
Martin Chigiil Chitoy inlerpuso el recursg que se
examina. nvoea como casos de procedencia los in-
cizos 1o, 3o, y 50, del articule 506 del Decrelo Te-
diclativo 2003, pretendiendo gue ha habido vlola-
cide, aplicacidn indebide e interpretzeion erminez
de 1a ley, error de derecho ¥y de heche on 12 apre-
tiarifn de la prueha ¥ por no contener la senken-
cia declzraciones- expresas sobre los puntos de 13
demanda; ¥ ¢ita como vielades los articulos 419,
422, 423, 487, 1406 incise 3o, . "22 ¥ 1408 del Codigp
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Civil; 247 del Deertis Gubernative 272, 20 incisos
o, ¥ 0., 30 Decreto 314 del Congreso (Codigo de
MNotariedo), Argumenla el recurrente gue de Icuer-
do con la ey no puede haber venla de lo ajeno ni
compra de lo propio, ¥ que se ha vialado la ley al
aceptar comoe buena la venla hecha por Juana Tuy
Hernandez & Ana Fustaguia Chan, ya fue no e per-
tencecia a la primera el inmueble objete del contra.
o, Que lampoes puede ser poseida una Cusa Dur
varias personds 2 la vez v, de Ral suerte, i tante
¢l coma la demandada prelenden la posesidn del
terreng cuestionade y de la que ba disfrutode ¥ &3-
mae disfrutando, s Gpico ¥ lepal que es nulo el
conilralo vorlenidg en la eserilura {ue UmpUgna.
Gue tmbién s¢ ha violade 1a ley porque poara la
validez de lus conlratos se reguiere ¢osa cierta
que sea materia del misme, ¥ el celebrado entre
Juana Tuy Herpindez ¥ Avd Egslaguia Chan liene
cansa falsa, pooque la posesion que enajend b ha
tenido ¥ tiene € recarrente; ¥ que asimisme fal.
la en esle caso alro reguisito como & causa jusla
parz oblicarse. Que por atra parie gl notario po
tuve a la vista lgs Llilulos o comprobantes que vo-
rrespondian o sca los pecesarnos para probar la po-
8e5i0n de la vendedora ¥ 18 sulvenecia fiseal y recibo
del page de aleabala, violando igwalinente los pre-
ceptes que se han citade del Codige de Nolariado,
Por dltimo, que se incdrrio en ecror de hecho y do
derecho en la apreciacién de la prueba; lo primerp
pohjue nu 50 les die ningdn valor a lps lesligos
iwdneos que declararon, azi como WAmMpooe S Jpres
cit como vgrrésponde la inspeccion otular praclica-
da, todo lo cual establece gue 61 ha tenido » licoe
Iz posesidén del inmueble,

Habhiende trepscurrido la vista procede resolver,
- I =
CORSIDERANDO:

tlabidndese iovocade como unu de los cases do
pructdencia ¢l gue s¢ refiere a ercor de derecho ¥
de hecho en la apreciacidn de 1a prueba, Mgicamcen-
1é ¥ por razones tiemicas dube tralarse en prifer
lugar.

MHespocte a esle caso el recurrente en forma con-
creta expresa que s¢ comelid error de herho al po
haberse reconocide ningdn valor a log testigos qus

declararen ¥ tampoee & s inspegeidn poular praedi-

cada, no obstante que con tales constancias se de-
Fnstrd su posesion pasada ¥ presente on el terreng
disputado. Con marcada equivocscido el recurrente
acuss como ertor de hecho lo Que, SeRUT SUS Prie
pins razonamieptos constituwe error de derecho,
puts vn realidad se refiere al mérite juridico que,
@ =0 Juicio, e dejd de reconucer a las pruehas que
menciena; pere ade”.as no deneifled oo precisidn

2 log testives 3 gue glude 3 alvidd 2simismo citat
s noecmas de procedimieate mfrisgidas con po-
uve del errer que atribuve sl iallo. ¥a que al Ura-
tirse de un vecor de dergecho es indispensable tal
requisite. Fn consecuenciz, mediandn los defectos
dpuntitog iv paee imposible el exomen de este as-
mecta del piasizamicnto.

— U -
CONSIDERANDOD:

Como tazones para atribuir vielacion de ley al
fallo de Ia 5ala, €l recurrente dice gque a pesar de
wer que nd hay venla de 1o ajene oi compra de lo
propto, Juana Tuy llernandez vepdid 5 Ana Eusia.
fuiz {han Un inmueeble que no de perteoecia ¥ gue
€l ha poseido ¥ continlo poscyendo de manera po-
blica, continug, pacifics ¥ de buena fe; gue en el
camtrate celebrado entre los personds mencionadas
por escriturs que auloripd el nolario Alfrede Guz-
min Fineda, no exisle cosd cierdd Que sed materia
del contrale ni cawsa justa para obligarse, por lo
que adoleciendg afquel contrale de la falta de ta-
les requisitas, s¢ viold la ley al olorgarle waler.
Que por otra parte tambidn s5¢ infringieron Jos
precepios del Codige de Notariade que eila, pues
¢l Molario no tuve g la vista los lilulos gue soTe-
ditaran 103 derechos de posesidn de ta vendedora,
ni la solvencia fiscal 3 reeibo del pago de alea-
hala,

Sepdn los hechos acepladoz por #1 Tribunal sen-
fenciador, se estima gue la escritura de reflecencia
fue sutorizada de acuerde con la ley ¥ que por tal
razan, mu faltindole nipgun requisily de forma ai
de fonde, es lepitima; v que ¢n cuante 4l conteato
cantenide en dicha escrityra lampoco pusde repy-
large nule ¢ Insubsistenle, porgue se refiere o on
sa vierla, s¢ eslablecié la capaeidad logal de log
mn'trammes, %2 fijd el precio y se cumplieron los
demas requisilos lepales, sin que pueds constituir
Erueba en contrarie lo declarade por los kezligos
que se anencwniron ni el zeta de inspeceidn gou.
lar practicadsa en el terreno.

Dadas las conclusiones a que llegs Ia Skla y las
impugnationes del recurrente, se vt claro que, ean-
forme al caso e procedencia invocade, se haee in-
pesible e! ¢xamen de las infracvipnes denurctadas.
En efecto, todos los motivos gue of jnteresade adu.
ce gy vontraon al contenido ¥ meérile de las prge-
bas ¥ espocialmente la ¢seritura a gue s¢ ha hecho
refereneia; ¥ Ccome para establecer i 1as razones en
fque se apdya demuesiran en realidad los errores do
apreciaciin que atusa a1 Teibunal. seria indispen-
sable el examen de dichas pruebss que, 0omg an-
tez e dijo, e imposible mediande los delectos se-
Aaladus en 2] Considerande gue antecede, resylta
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ineficaz dentro de este case de procedencia al
planleamients de tales aspectos € igualmente mpo-
sible el estudio comparative de los preceptos cila-
dos comn Inlringidos.

Aunque gin especificar de manera clara o mo-
tive, ol recorrente, con respalde en el caso de
procedencia que contienc el ineisé 50, del articy.
lo 506 del Docrete Lepislativg 2008, afirma que en
el fatln =& defd de resolver uno de los puntos de
la demanda ¥ que €llo constiluye plra vislacitn le-
gal. Confrontande las peticiones que fueron objeto
del juicie con o roswells en 1 senleneiz, se conclo-
¥y que no o5 exactr la aseveracidn del iteresado,
pues limitada la demanda a gue se declarase la nu-
lidad © insubsistepeia tanlo de la escriturd »a Te-
locionada como del contrakn contenida en ella, se
hize exprosa doclaracidn sobre ambos aspeelos. En
copsecuencia, minguna infraccion legal oparece en
cuantd 4 esle motive ¥y menos del arlivule 257 del
Codipn Civil que se cita comcrelamente, ya gue ¢l
maisme Bo fuarda refacién con ¢l caso.

POH TANTO:

La Corle Suprema de Josticia, eon fendamento
en las consideraciones que anteceden ¥ en e que
prescriben los articulos 13, 222, 223 » 233 del De.
cretle CGubornative [1362; 27, 321 v 524 del Decreto
Legistlative 2009, declara: SIN LUGCAR el recurso
de¢ meérite ¥ condena zl recarrente en las coslaz
del mismo ¥ al pago dé una mulla de veinticineo
quetzales que, en ocaso de insolvencia, deberd eon.
muwlar con quinee diss de prisibn simple. MNulifi-
quULLT, repingase el pape] empleado v en la forma
que corresponde  devpélvanse los  anlecodentes,
{Poncocia del Magisirado José Arturo Ruane Me-
jiat.

G. Aguilar Fuentes—J, A, Ryano Mejia—Arncidy
Reyes.—Alb Ruir A.—Josd Luls Merlos R—~Ante mi:
Juan Ferpandez €,

CIVIL

Qrdiparic: Blanca CQrellana Samaypa de Redondo
cantra Enriqueta Marales HBerges de Alvarade,
come spoderada de Julls Augusta Alvarade M-
rales.

DOCTRINA: S0 ¢l pago 3a hace par consignacifn,
para tenerla por bien hacho o3 Indlspensable que
laz diligenciat respactivas s& tramitean ¥ aprueben
de conformidad con el precedimlenta que sspec|-
flcamente establece para ese efecle &l Cédige de
Enjuiciamients Civil ¥ Mercantll.

Corle Suprema de Justicia, Guatemala, nueve de
petubre de mil novoeicntas cincuenta ¥ golip,

Se ve para rezolver e tecurse de casaclén in-
terpyesty por Blanga Orellana Samayos de Fedon.
do, contra la sentencia gue ol veintitnds de sep-
tiembre del afta préxime pasade dictd 1o Sala Se-
punda de 1a Corte de Apelaciones, en el joicio or-
dinaric gue contra la interponente gigwmit Epri
queta Morales Berges de Alvaradoe coma apoderada
de su hijo Julio Auguste Alvarado Morales, anle
el Juzgadoe Segundo de Primera Instancia de lo
Civil de waste deparlamento.

ANTECEDENTES.

El veinticuatre de maye de mil novecieotos ¢in.
egenta ¥ eoatro Blanca Qrellan: Samayoa de RHe-
donde demondd ejocutivamente ante el Juggado
Primere de Primera Instancia de lo Civil, de Julie
Auguste Alvarado Morales, el page de la suma
de vuatru mil guelzales que era on deberle con ga-
rantia Dbipelecarna gue constituyd sobre laz linca
urbanz inséritz en el Repisiro Coneral de 1o Pro-
piedad con ¢l nomere veintidds mil ochocientos
cerarcntd ¥ ovehg (2233%0 ) al folin veintiséis (26},
del libre doscientos veintiseis (226) de Gualema-
la. La demanda gurric sus tcdmiles sin oposiclén
del demandade, ¥ el remate de la finca hipotecoda
se declard fineado en la ¢jecutante, guien ofrecid
€l setenla por cienls de la base, sprobindose en
aule de fecha veittieinca de agoste de mil nove-
cionlos cincyenta ¥ cualoo, ¥ en providencia de §s-
cha velntiono de enere de mil noveeientos cincucn.
ta ¥ vineo, en rebeldin del ejecotadoe, se mandd
otorgar 1o esctilura traslativa de dominio. anle los
uficivs del Nalario Jurge Luis Felaya Coronado; pe-
ré antes habia pedlde el demandode se Luviera
en cucnta para lgs efectas del Decreto 242 del Pre-
sidente de la Repablica, la consiphacidn gue habia
hecho por separada, ¥ el coatre Jde marso del
mismo ang, €] Juez mandd gque se tuviera nres
sende ¢l informe gue al efeclg rindid L Secrelaria
gobre la existoticia de la relerida comsignoacidn,
“para cualguier geslion atingente a osta cjecucidn
que premuoevan laz partes™; posteriormenle el eje-
cutade pidid gue so wnierdn al procelimienle &jo-
cullivo, laz diligenciss de vongignacidn, pero esla
solicitud se declard sin lupar. Segin raedn asen-
tada en dutps per ¢l Notarip Jorge Lauis Zeluya
Coronado, ¢l nueve de agosie de mil novecicntos
cincuenta ¥ ciove autorizd ja escriture traslaliva
de dominio del inmueble rematado, en rebeldia
del cjeculado.

El nugeve de febrero del mismo ana, cgande adn
no ¢ habla otorfadp la escritura traslativa de
dominic del inmueble rematade en ¢l procedimben-
to eiecutive, ¢l ojecotado, Julio Agguste Alvatado
Worales por medio de su apoderada Enriqueta Moo
rales Berges de Alvarado, se presontd cvonsipnando
la suma de cwatrp mil doscientos ochenta ¥ cua-
tro guerzales, ewarents ¥y ciboy centavos [4,204.45)
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que arrejd la liquidaeidn aprobada en el mencio-
radu proecdimients ejeculivo, ¥ exprésaments pi-
dis que tas diligenciiz de consignacion e siggieran
independicnternente de aguel procedimiento. Dwes-
pués del tramite eprrespondicnte, ea aulp de fecha
lrece de junio de mil novevientos vincuoenta ¥ seis,
el Jyer declard sin lugar 13 consignacion, ¥ al vo-
nocer en grado de ests resclucidn la Sala Segunde
de la Corte de Apelacioncs. la confirmo “aungue
com Ia calidad de por abora, sujeta la situacion a
lo que s¢ resuelva en el citade juicie™, refiriéndase
al ordinarky de nolidad que el demandade habia
promovide ¥y que adelante se relaciona.

JUICID QGRDINARID DE NULIDAD.

El veintidéds de poviembre dé mil novecientos cin-
cuenta ¥ cinco, Enrlgueta BMorales Berges de Alve-
raddg, en coneepto de apoderada de su hije Julic
Aupusto Alvarado Morales =o presentd ante el Jucs
Sogynde de Primera Loslapcin de [0 Civil de este
deparlamonte, exppniendo: que obligada por la
citcunstancia de que los sutos correspondientes al
procedimients ejoentive hipoleczrin de gue ya e
Mzo mérilo, s¢ encontrabat pendientes de apela-
cidm, sy poderdante consignd ¢l munto de Ia liquis
dacidon aprobada judlelalmente en ese procedimicn-
v, ¥ cuande volvleron los autos s primera insten-
€13, pidid s¢ luvigra presente Ja consignaciin v asi
T resalvid el Juez, pasteriormumte 9 sd solicitid,
st pgrego al epeentiva capla eerdiileada de las re-
forldas diligencias de consignacién; pero a2 pesar
de exigtir esas copstancias, el ouweve de aposto del
cilade afo, el Juez en rebeldin del ejecutpda, otor-
Ed la escrityra traslativa de dominio del inooochie
hipotecada. Que es evidenle la nulidad absolutr
de gue adolece lz adjudicacitn en pigo qué ch ésa
forma %c hize a la Sra. Blanca Orellana Samayon de
Redondo, por las sigygientes razones: desde ¢l enatre
de maree de mll novecienlos cincuenta ¥ ciogn on-
tri en vigor el Decroto Presidepcia! milmern 242
que facultd irrestrictaments a los dewdores para
salvar sus bicoes de la wventa originada por proee-
dimlentos ejecutive mediante €1 page integro de I
sltna adeudada, mientras ne se haya otorradn la
escritura trasiativa de doroinio, ¥ de coninmidad
e ¢l ioeiso 13} del arbiculo 230 del Decrcto Go-
bernativo 1862, por =y indaole exclusivamente pro-
cesal, vino a ser includible 1o aplicacion del Devre-
to mepciorado 3 la totalidad de los casns pendicn.
ez, desde el moments en que comenzt S0 Vigor;
que agn en el supuestd de gue no bublese sido
emitida cza ley, siempre habria slde legalmeoto
improcedenie ¢l glorgamientn de Iz egeritura en
cutstidn, no solo por razomes de ordon procesal,
Babide cwenta del estado de los sutas, sinn tame-
bién porque tralindose de adjodicactén cn npago a
la actcedora ¥ no de verla en pablics subastn, al
eass de referencia r . era aplicable el articuls 903

del Deereto Lepislative 2008, a cuya reforma se
cuntraje exclusivamente el Beereln 243 del Prosi-
dente de la Republica, Que el remate, sepin o des
fine gl Diccignarto de 18 Academia Espa-
fila, es ewza distinta & la adjudicacién en page
¥y por conoriguiente oo era apliczble el arlicule S03
del Decretoe Legislalive 2009, Quo lambidn &5 nule
el plorgamienwe de la referids  escritura porgue
st lize cyando ann estabg pendicnie de resolverse
ia consignacion; ¥ ademds conlorme ¢l iociso 40,0
del aricule 1406 de] Codigo Civil, es condiclin
inelndible gue hays causa jusla para obliporse, »
i1 el presente case metdiante la consignacien de o
adewdado, hokia dessparecide en almolute 5 cau-
50 capazr de yslifiear jurtdiczmente lz adjodica-
cidn en page de la finea hipotecada, mixime si se
aprecia la cuanbosa desproporeion entre el valor
de dicha finca ¥y el monto de la dewda. Con base
&1 0305 hechos ¥ las disposiciones lezales gque toila
demandad en 13 via ordinaria 3 Blanca Orellana Sa-
mayed de Redondo, & fin de ogus en sentencia se
deelarara: “lg, la nolidad de la adjudicacidn ea
pRgs & la sefora Blanva Orellana Samayoa de De.
dondo, contenida en la escritura que autorizd ¢l
Notariv Jurge Luis Felaye {foranade a noeve de
agosio del aiflo en curso, y-otorgsda en supuesla
rebeldia de mi poderdante, por el sefior Juez Sép-
timoe de Frimera [nstanvia de este depariaments, y
2o, que por la consipnacidn en la formn legal co-
rrespopdicnte de la suma de eualro mil doscientos
orhentn ¥ coalro quetzales cuarenta y cinco een-
taves. a gue aseendid la tquidacidn judicialmente
arrabada en ¢l procedimienle ejecytivd gue cotg-
¢ dofip Alanca Crellana Samayoa de Redende
comlra don Julie Augusta Alvarado Morales, que.
dé¢ tatalmente pogads ¥ extingulda la obligacian
fue eonsla en escribyra que autorizd el Molario don
Manuel Barka Rivera, la cwal sievid de base a 4i-
cho procedimientn®. Demanddé también “ln cance-
lzcion en el Registro de Inmuebles de la hipotees
qué en conformidad con Jo ostipulade en Iz eserd-
fura mencignada, constiluyd mi poderdante =sohre
Ia finca urbana inzeritz can el Koo 222848, co el
folio 26 el libro 266 de Guotemala™ Ofrecid las
pruehps de su actitn y termind pidiende se diera
a la demanda el trimite corTespondiente.

CGNTESTACION DE LA DEMANDA,

La demandada contestd negatlvaments la de-
mands & interpuso eontra de ella 1a excepsidn po-
rentoria de faltz de derocho.

DILACION PROBATORIA.

Lat parle actors rindid las sigolentes pruchas:
a) eertificacidn extendida por Manuel Aurells Cam-
re,” valuadar autorizado por el Minislerio de Ha-
cienda ¥y Crédite Pablico, haclende econstar gue al
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pricio de la caxa nometo 1019 de 1o segunda calle
“AY de la zona uno, propiedad de Julio Augoslo

Alvarada Mgrales g inserila eno el Regisiro de la '

Fropledzd con ol pndmers veintidds mil ochocien-
tos eparemta ¥y oche, folio veintiséiz del libro dos-
cienles  veintisdis de Gualemalz, £5 de oche mil
trescienlos cincuwenta guetzales; bl lestimonio de
la esecilura piblica de poder especinl otorgada
per Julio Auguesto Alvarade Morales a favor de
Enriguota Morales HBerges de alvarado; o) certili-
cacidn de varios pasajes del procedimiento ejcew.
Live que siguio Blanca OQrellana Samayod de Redon-
do contrs Julio Augusto Aharade Morales; 3 4)
certificacicon de laz diligencias de consignacion se-
gridas por el mismo Alvarado Morales a favor de
Blanca Orellana Samayoa de Bedondo. I.a deman.
daela presenid y se tuve eomo proeba de sa parte,
certificackdn de lag dllgenciss eedativas al ocutso
de queja que interpuse la actora con motive ded
Horgamiento de la escritura piblica gue die orlpen
al liligio, &l coal se declard sin lugar.

Conclgidg el tramite, el Juez dictd sentencia de-
clarande procedenle la exccepeéion  perentoria de
1alta de derecho, ¥ &ln Iugar la demanda.

SENTENCLA RECULRRIDA.

la Bala Sepunda de lo Corte de Apelaciones al
canacer £n grada, réevocd la sentencia de Primera
Inslancia ¥ declacd: “lo. gue como conseoUCncis
de gque el pagn, a gue s& reliere la consignacidn
fenecida condicionalmente, estd bien heche,'la nu.
lidad de] acte conlenido en la escrilura de nucre
de agaste de mil novecienlog cincuenta ¥ cineo,
otorgada por el Juez Cuarto de la. Inslancia de
le Civil tantes Séptimot a faver de doha Blanca
Oreltana Samawoa de Redonda v auwlorizada por el
Wotaris Jorge Lais Zelaya Coronado, 2o extingui-
da 13 obligacidn vonotraida por Julio Alvarade Mo.
rales en la escrilura de guinee de abril de mil no-
veeientos cincucnts ¥ tres, ante el Nalarie Manue]
Maria Hivera., 3o. gque pira caneelar Lo inseripeldin
hipptecarin a que din lagar €] crédito ejecutado
ot g estar yo, se dele fijJar términe a la acree-
dora sefivra de Redonde para otorgar escritura,
con dpercibimienle de otorgacla de oficip. 4o, sin
fugar la oxceprion de falts e derecho bnterpuesla
por la demandada zefora de Hedonde. S 135 cos.
tax =0m & cargo de cada uno de Jos litigantes”.
¥undd este pronunciamichto en las siguientes cops
slderaciones: que en la resolucion de fecha tres
de octubre de mil noverienios sincoenla y seis,
dictada por el propio tribunal, se determiné gqus
el auto gue declard sin luger la consipnacidn, so
confirmaba “POR AIIORA™ precisamente para es-
perar €l resultado del presente litigio; que en ¢l
procedimitinto ejecutivo se puso razdn de gue se
tuvicrd presenle la existencia de Ias diligc'ncias de

Comsignacion. las cuales se iniciaron el nueve de fe
hrern de mil novecientps cincuentz ¥ eineo y la o8-
critura que contiene ¢l aeto cuya nulidad se deman-
da, s& olorgd hasta el nueve de agosto de ese mis-
mo afig ¥ por cansigliente “cuande e olorgd €]
instrumento de roérile el incidente de page po sa
habia tesuelip en el sentide Jde declacacse con a
sint fagal; tal circunstancia, Bo 26io por haberse
resullte de gue se luvieran presentes dichas dill-
ACNCIAY, FiN0 Torgque ya habla comenzado o cegir £1
Mo, 242 del Ejeculive, que reformd el Artp. 400
1Mo, Ly, 2008, debid haber servide para absteoevse
de olorgar en rebeldia la repetida escritura tras-
lativa de domipio. Fl artieuls B03 ya invocado es
doe proteceitn en favor de los deudores que salis-
fzten el monlp de 13 liguidacion ¥ €5 mhitn de
recqhceimiento en Favor de los acreedores para tuo-
telar el page iaterro de 1o que ze les adepda por
capilal, Inlerezes v epsldsg, (res Co5a8 Que Compromt-
den und lguidacion, ¥ porque ademds, precisamen-
le porgue el espiritu de 13 ey asi es, los acrecdos
tes no pueden por :u propin volunled, ni ain por
pacle 5 gue s¢ Uepars en la oportunidad de cons-
tituktse ol erédito hipotecario, adgwirir los higmes
npravades sin la formalidad legal de la ojecucidn,
paryur haya opertaridad, Lanto pars salvar Jos hie-
nes, eomee RATL Adguirir un margen pecuniario €0
la orasidn d¢ la wents en phblica subasta. Se ha
argumentada gue la eépnsignacién s¢ hlesn fwera del
procedimients ejecutivo, pero eza circunstancia se
ha tazonade que se himo porgue s antecedonles
e epeonlcaban en el telbunal superiot, ¥ guague
la gestion de que £e agregaran zl mismop proce-
ditientd oo prosperd, por haberse calilicado de
acumulacién, no implica ess s«paraciin no lbevar
el objetn de pagar como medio para extinguiv Ia
ohtigacidn. El susodicho Dto. 242 prescribe que pa-
gado [niegramenie el monlo de la liguidacidn apro.
bada por el Juez se zalvan los Lienes; la expre-
sidn de pagar en la ley citada, ne implica gue
debe seguirac 1s formalidad de wna consigpacion,
sing hastaria gue el deador depositara el tedal
abarcado en 13 liguidacldn, ¥ como se rerlizd com
csa formalidad, Ja -ampliled no poede perjodlear
el iim, cual e3 ¢ pago; va e estirad el por gqué na
s¢ hizg deniro del procedimicnlo ejecutive, perg
debe sosteneTse que hubo actitud de caneelar Lo
liguidada, Que el articulo 250 incizo 130, del Dto,
Grieh, 1862, habla de leyes proeezales, pere aguclla
ler, o sea €1 Do, 42, trala de un preccplo que oo
regula mas que 1a apartunidad en que se pucde
veriflear el pago, ¥ que situadaz laz dos circuns.
tancins, la una de otorgarse la escritura traslakiva
de derminio, tomo efecly de la cebeldia ¥ lo otra
de pagar pard salvar bienes. que som las determi-
natites de fenecer el procedimicnly ejecutive, o
tiene dicha ley ninguna calificacidn de fase proce-
stva, sinp alge que es en 4 la conlemplacién de
un dereche del sjecutads, ¥ ~ue ningin obro pre-
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ceplo le contradice, por 1o que debe aplicdrsele a
lez cas0: que e encuentran en es5e esladoe, Siose
acepia que sez procesive, prevaless sobre el mismo
ariieute, no reformade. que regia aotes, =5 decir,
que una vez aprohadoe el remate, ya oo 5 aceplaba
gse papop parz los ofectos de zalvar los biepes™.,,
“Que ¢] depdsito hecho por el elecutade y tramita.
do en fprma de consigndeian, esta Bien heche, a
enya Conclusidn e llega sln necesidad de analizar
loz demds requisilos gue prescribe ol arlicula 213
del Decrets Legislative 2009, porue ol pago en
estos ensos, debe concretatrse al efeciive depdsiln
gue 52 hare ain ninguna otra fermalidad".

RECURED DE CASACTON.

Inconforme ¢on la sentencia relacitnada, Blanca
Crellana Samayoa de Redondo econ anxilio del Abo.
gade Jorge Luls Zelaya Coronode, interpusoe el re.
Curse gue s¢ gxaming con fundzmenio en los inci-
a5 1o, ¥ 3o del artiewle 508 del Decreto Tegisla-
tive 2003, Sostiene gue la Sala viald, aplicd indebi.
damente @ hizo insterpretacidn erednea de [os ac-
ticulos 1o, del Decreto 242 del Presidente de 1a
Republica, 346 del Decrete Gubernativo 272, 215,
218 v 212 del Deoreto Legislative 2000, porgue el
citade BPecreto 242 Jel Fresidente de la Repibli.
ca catrd eén vigor sl dla epalre de marzo de mil
novecienilss ecincuenia ¥ cipco, ¥ s5in gue fuviceg
efarto retroactiva, y las diligoneias veluntarlas do
conzignacidn [ueron iniciadas el nueve de [ghrerq
de £5¢ mismo Ao ¢mande ade ne estaba en
vigor ¢l Decrelo de relerencia y por consiguiente,
la copsignacian fue resuells de eonformidad con
el incise 13 del adicuwla 230 del Deereto Guberna-
tive 1862 con fundamenic en 13 ley vigente en la
éppea de su iniciacitn; gue la interpretacion nue
hizy o Sals, del mleme Decrelo 242 ex comnleta-
mente errdnea o infringe &1 arlicula 36 del Deero.
Lo Gubernative 272, Lada ver que no se lleparon Lis
condiclones que requiere esle arlicule para decla-
rar kien heche el page, las voaler sdle podrian
anslizarse mediante 13 prosecucidn  del provedi.
mieate marcide en ¢l eapitule ¥ del Titulo Y del
Decrely Legislative 20049, v se lnterpretd lLambién
ermdncamente ¢ articule 210 de este Decreto, por.
que 51 bien se depositd la suma conslgnada, ne se
resplvid eonforme el arlicule 212 de Ia misma ley.
El error de dereche en la aproeiacidon de las prue-
bas lo hace consistir en que la Sala eguivecada-
meate tiene nor probado que se hlzo gl pago de l1a
suma adeudada, con las diligenciaz de conzignacidn
las cuales Fueron declaradas sin lugar v la condi-
elén de “por akora* o que sujeld su resolucidn al
contirmar «] agle del Juez que las habia desapro-
bade, oo llenc ainmin valer legal, de conformidad
con ¢l articule X de los Freceptos Fundameatales
de b Ley Consliluliva del Organismo Judicigl, por
lo que infringid los - ticulos 282, 213 v 202 del De.

ereto Legislative 2009, El errpr de hecho lo alr-
huye 3 la estimacion que el tribuoal hizo de las
rarongs asentadas en el procedimiento efecutive
bipalecaris, parque en ellas oo se Consigna gue
dichg procedimients havi quedado en suspenso ¥
come las dilipencias de eopsignacion se siguiersn
en pieza scparoda, 00 puede considerarse que cons-
filuyan ¥n incideote [ue impidiera €] curzo del
asuntd princlpal, por v gue se infringiergn los
articulos 223 ¥ 218 del Decrelo Gubsernativo 1862
e Lambien se ingurrin gn error de derecho en
cuante =¢ atribuye vilor probaterio a la razap paes-
la por el Notarie Jorpge Luis Zelava Corconade el
nucye de agoste de mil govecientos cincuspta ¥
cingg, 13 cual s¢ liend comno prueba de la cxisten-
¢ia de i eseritgra pablicy cuya nulifad se deman-
fa;, ¥ que 2 ecometio crror de bhecho al tener por
establecida 12 existencio de ese documents sin
gue & hubiese presenlado el testimonio respectivo,
infringiéndose asi los arlicules 262 » 292 del Des
crelo Loegislalive 2009,

Transcurrida la vista, proccde resoleer.
CONSIDERANDG;
N

El fundsmento principal de la senlencia recurti-
da. consiste oo las efectes gue el tribunal sceolen.
elador airibuye a la econsignaeidn gue hizo e eje-
culado a favor de la ejecutante por la suma que
arrold la liguidacion practicada eon el procedimben-
to ejecutive hipolecario, argumentands gque “el
agn, cuvoe depdsifo s¢ cleclud e la Tesgrerls
reapcctiva, ¥ el cpal fue tramitado en forma de
tonsiznacion, csld bien hecho, puesta que gl schor
Alvarado Aoralez, que fue ¢ ejeeutads en et pro.
cedimienlo varias veces citado ¥ hay actor en
#5te ardinario, e hizgy por una cantidad igual a la
gue arroja la liguidacidn aprobada por el Juez, ¥
ain nececidad de enlrar s anslizar los demds requi
sitog gue prescribe el arliculo 213 Dto. Lepg 2009,
ya que €l pago, en estos casos, debe Conceotarse
al efective depdsite que sé haee para entregarls al
efeculante sin ninguena otra formalidaul™ Segin cs.
Le rozonemicnlo, 14 Sala da plene valor probatoria
i las diligencias de voosignacion, a pesar de que
oportunamente el Juezr las desaprobd y la misma
Sala canfirmd esta resalueion "aungue con Ly eali-
dad de por ahgra, sujetn la situavida 3 o que se
resuclva en el citade juicio™, reflriéndose al ar-
dinatio de nulidad que ahora ze examina. Eslas
diligencias indudablemente quedaron definitiva.
mente resucltas al confirmarse Ia resolucidn guo
ies puse fin en primera instaneia; » si bien es
ciecrte gue la Salp falld en forma coodicionada,
también o es gue la condieidn 3 gue supeditd su
fulla, oo tiene juridicamente ninguna eficacia, par-
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que dodo que en lag actuaciones estaba lotalments
" apolado el Lrimite, & los iribunales galo  compe-
tia decidir qeerca del azunte sometide 2 su cono-
cimisnle, wsto o5, gue el proveido judbeial tendla
qu¢ conerelarse a declarar s la consignacion rou-
nig lodos los requisitos que 13 ley roguient para
que ¢l papo sea vilide. Par olra parte, la unica
oporinnidad que €] Iribunal de segunde grado te-
niz paca decldir la ewestldén, cka precisaments ague-
Na en que conocieé de 1la apelacion interpeesta con-
tra ¢l aulo mediante ol cual el Jucz on forma ca.
tegorica v precisa desaprobd la repelida consig-
navitn; v el fribunal de sepunda instancia estaba
olligade & resclver e la misma {orma, revoeando,
confirmande o modificands en fobmn  capeesd,
positiva ¥ prociza la providencls de que conecia oo
viriud de apelaciin. Es por ello que debo eslimat-
5, came ya se o dijo, que 1o condicidn o calidad “de
pur zhora™ con gue confirmé ¢ auto de primera
inslancia, no Uene oinguna cfleacin juridica, Le
o5 serte, g1 tribunal senlenciagdor al lener co-
mo prueba a favor del demandante las actwacio-
nes  jodiviales relativas a la consignacidn de gque
50 tratn, inowrrid en el error de derecho gquae sc
fdenpneix, con nfraceidn del arlivnla 215 del De-
ercte Loegislative 2009, toda wes que atribuye va-
lor probatoriga a4 una consignacicen declaradas sin
lugar v por consiguiente sin baberse csioblecido sl
eoneurrian lis cirpunstancias sxigidas por osa loy
para tener pol blen heehd of pago. Y oolno segln
s¢ indied al principie. ests cueslign es ol junda-
menle de In senlencia qQue se fxaiming, advertido
¢l errur, es provedente casar €] fallo recorride ¥
proferit el que en dererho corresponde, sin cxos
minur los demds pepeclos del recurso, por innecosas
riv. Ariculo 313 del Lecreto Legishlivo 2009

— II —

M acnerds con las consuleracionses gue praeedoen,
mo guedd legalmente establecide gque €] actor hu-
hiera pagado €l monte de W liguidacion aprobada
por el Jucx, on el procédimiento ejecutbyo hipote-
varig, porqun 1 consignacian que hizo con este ob-
ety no fue aprobada. Do esa suerle, ¢l hecho de
habwer consigoadoe aquella” suma, no puede funda-
meolar la oylidad demandada. toda ver gue para
gue el pago bhoecho ob osa Eormd sca vilide. ex ne-
cosario que ast se declare judicialmenic. Por otra
garle, la circumstancia alegada en la demanda de-
haberse otorgado la eseritora trasfaliva de dominie,
nt ohstante haber constancias on awtos de que es-
taban pendivotes de resoleerse las diligencias de
consignaciin, tampoco puede invalidar ol referido
truspaxse, habida voenla de gue aguellas diligoneoias
o0 se pramavieran ¥ loamitacon coma  incidende
oo relaclén con ol asunle principal para oge pudiea
ran producic el clecte de susponder la prosecu-
eion de {ste, ni consta que s¢ hppiose opdenado

1al suspensidn en tanto zc reselvian aquellas dili-
gencias. Por dltimo, es de advertir que ¢ome las
dilipencias de cvopsignacidén estap  especiiicaments
repladas ¢n el Cadigo de Enjuwiamiento Civil y
Mercantil, es coniorme a ese progedimienio quu
dehon tramitarse y resolverse en b oportunidad,
De ahi guo seg en esa ocasidn cuande los pribona-
les deben analizar sio el page retine todes los requi
witpx lepales en cuanto 4 s porsonas, abjete, Jo-
gar, mudp y tiemps para declararlo valide, por lo
que resuita indebide hacer cste andlisis ¥ docla.
racitn en la senlencia gue decide la conlroversia
ordinaria que se basz, precisamente, en la validez
del pago efectnods en aquella form:. Por Lal razon
resulta ingtecesario en ¢l preseide falle examinar
13 aplicakilidad de las dispesiviones conteniday en
los Lrevretos Gubrroatives 1304, 134 ¥ 242 Jel Pre-
sidente de 1o Repablica pars decidir acerca ie sioel
pagn 5¢ hizg en o] modo ¥ Uermpog oporienes a fio
de produclr ¢l efeeta de rescatar los bierne: remi-
tivdos, Be concluye gn consecitencia que It demenda
de nulidad cicoce de fundamcoto ¥ por bo misme,
o5 procedente Ia excepcidn de falta de dereche
inlerpuesto por @l demaodade. Argicnlo 214, 216,
207, Y18, 22T, Hi duel Deerelo Gubernativo 1%62;
2300, 2352 del Codige Civily 211, 212, 213, 215, 221,
B899 del Dweercto Legislative M09

PR TANTO:

,

La Corte Suyproma de Justicia, con fundamenlo

“en e considerado, leyes citadas ¥ W0 gue prescriben

los articalos 222, 223, 224, 233, 234 del Decrelo Gu-
licrnative 1882; 27, 322 y 524 del Dwecreto Legisla-
fivo 2000, CASA Ya seotencia recurrida ¥ resolvienm-
o, declara: procedents la excepeidn perentoria de
falta de dercebo interpuesia por lo demandada,
Elapea Orollana Samayoa e Bedsndo, & gquicn al-
suclve de b totolidad de la dernanda de nulidad
de que 3¢ ha becho miérite, entablads en su conlra
Por Entiguety Morales Berpes de Alvarodn, en con-
ecpto de apoderada de Julie Awguste Alvarade Mo.
riles. Mo hay cspecial condena en costaos, Notifi-
guose, repdngeze el panel simple empluado, al del
selle de ley ¥ con cerlificacidn de lo resuelto, de-
vadflvanse log anlecedentes, ‘Popencia del Magis.
lrade Amolde Keves Morzlesh, '

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruane Meiia.—Arnaldo
Reyes.- -J. Francisco Hondon €©.—M. Alvarer Lobas.
— Ante mi, Jvan Fermander €. —A) margen se Jes:
~Razen: Los Moagistrados Rendén y Alvarez Lobos
votaron en contrs y razonaron svi volos-=Gustomas-
la, 10 de octubre de 1958.-

HONOHABLE CORTE:

Bisuntimos de la ppinidn de loy senarcs Mapistra-
dos en o] pronunciamiento d. la sentencio recaida



en ¢l juicie Ordinario seguide pur Knriguera Ber-
res de Alvarado en eoneepto deé apoderada de Ju-
lig Avdusle Alvarads Morales en conira de Blan-
co Ueedlana Ssmayon deo dedondo, en que C4ASA 1o
sunlerviy proferida por 1 Sala Segunda e la
Cotte de Apelaciones » al resplver declara pro-
cedente la cxeeépeidn perenioria de Ialts de dere-
cho interpieesta por 1o Sefpra Orellana Sumayod
fle Redonde, a guien absuelve do la toralidad de
la deroanda,

A continuaeidn exponends Jos mativos funda-
menlales que luvimgs en cuenta para volar en
contra de dicha sentencia: a) El informe puoeste
por la Secretariz del Jugpade Primero de Primera
Instapcia del Rame Ciwil de esie departamente,
goerca de la cxistencia de las’ diligencias de con-
cignaciin ¥ lo proveide el coatro de marzo de il
oovecienios cincucota ¥ cince, en que se manda te-
ner presente dicho informe para cuolquier gestion
atingente “a cxta ejecucldén que promueban las
pattes', ponis oRsticule el Jues para proceder al
plorgamients de lo escrituca traslativa de dominie,
pues aguellas diligencias, en tanle no foecan moedi-
{icadas, wvirtyalmente suspondidn <1 procedimiens
o e¢yccutiva. De ahi que 8] otorpamients de la ok
critura 58 hirg contraviniendo al ostado que cuar-
daban las actuaciones; Decrelo 247 de 13 Presidon-
gia de la Republica ¥ XV Proecplos Fundamenta-
lex Ley Constilutiva del Orpanismo Judigial; b) Las
dilizencias de Consignaciin, gue si bien ol Juez
declard sin lugar, la Sala Scgunda de la Corte de
Apelaciones confirmé dicha resolucion, pero con la
calidad de "por ahora™ supeditindolas a lo que se
resolviera en el Ordinario seguide por las mismas
paries. La naturalera propia de osd resolucidn, es
deeir, que guedd condicionada ¥ sujela 4 la situa-
seidn de lo gue resolviera ©n e] juicio ovdinario;
que la misma se {undara substancialmenle en gue
np e hakia declarado ls ineficatia Jde la escritura
de teaspase; ¥ Lo circunstapncia Jde gque precisomen-
te on el Ordingrip s¢ demandara 13 oulidad del alu-
dido traspaso, a5 como que por |z consignacidn gue-
daba lotzlmente pamada la ablifacién, conducen co-
mo lémica consecuencia,,a estimar que lo: punlos
conlroverlidos ¥ decisipnes conlenidas en la senten-
cia pronunciada por la Sala, se ajustan a [as moda-
lidades de las actyaciones mencionadas v de esa
panera o resuelte pot cse Tribunal se encuentra
de conformidad ¢on la ley, Aphos. TV-IX- 2V Precep.
los Fundamentales y 227 Imo. Gub, 1B62, 277, 274,
¥ 22 Do, Leg, 2009, v ¢} Que si bien el pago por
consignacion se hise cuando ya ostaba aprobade el
remate ¥ antes de que entrara en vigor el Decre-
to numere 242 de la Presidencia de la Repablica,
#s lo cierlo gue tal Ley se publicd cuando adn oo
5¢ habia otorcada la oscritura traslativa de domi-
wio ¥ de consiguiente el deudor adquirie privile-
pios de aplicacidn i .nediala, babida eoenia de la
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naturz.era de esa disposicion legal ¥ de lo dispaes-
‘o en ol Artg 23 incise 40. de la Ley Constituti-
va dei Orosni-reo Judieial

Guatemela. {1 de welubre de IASH,

J. Froneisza Readon €.— A Advoree Lobos,

CiviIlL

Ordinario feguide por José Polasek Pelrova contra
el Eslada.

DOCTRINA: Estando reglada en &l precsdimiante
civil la procedencia y obligatoriedad de {a conde-
nacidn en costas, si pueds impuanarse en case-
cién cyando np se funda en la temeridad o mals
fe del litigante, cuya calificarién la ley deja x
julcta da los tribunales de instancia.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala. quince de
cetnbre de mil movecientps cincuenta ¥ otho.

S¢ ve para resolvel e] recurss de casacidn infer-
pueste por ¢l Procurador Gencral de la Nacidn,
contia la sentencia que el treinta ¥ uno de enerp
del ano en curse dweld la Sala Tercera de la Cor-
te de Apelaciones en el juicio ordinaria que con-
tra ¢l Estade siguid José Polasek Petrova, anle el
Juzpado Tercers de Primera Instancia de 1o Civil
de esle departamento.

ANTECEDENTES.

El cuatre de mavy de mil novecientos cincuen.
ta ¥ eineo comparcecio aonte el tribunal indicadao,
José Falasek Fetrova, expeniendo; que con la dehi-
da aulorizacidn ¥ patente extendida en forma le-
pal, tiene establecido ch esta ¢ivdad un negocia de
venty de armas de fuego lpe "Sporl™ 3 “Caceria”;
que ¢l Ministerio de 1a Defensa Nacional con ape.
yo en e] articule Sa. del Deereta nomere 29 del
Prosidenie de 1la Repihlica ¥ €l inciso Go, del ar-
ticule 15 del Decrete nomers 93 del Congress,
emitid un Acuerde dispenicodo “quo todes los ar-
nlas, muncioonts, ele, gque los palentados teopan
almacenadas, deberan depositarse en la Direccidn
General de la Guardia Civil, 1z que bajo Su respon-
sabilidad, las mantendrd Lajo conbrol”. ue el ca-
taree de junic de mil novecientos cineucnta ¥ cua-
tre, varios agentes de la Gueanlia Civil valearan sua
casa de habitacion e incautaron todas las armax
¥ demds metcaderlas gue tenin en exisiencia, eon
un costo de cuatro mil quinienlos doce quetzales
veinticines centaves; ¥ el veintiocho del mismo mes
de junio Iueron extraldas de la Aduana Central,
dos cargamentos de armas consignades 4S9 Rop-
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hre e incautados por el Ministerio de la Defensa
¥ de ellus silp 55 le devolvio unz parle, pero se
dispuse de gran nimero de pistolas gue se entre.
garon # oficizles del ejpgreito, y ¢l Blipisterio de
la Itefensa le pagd & precio de voslo 3 razén de
diez guelzales sesenta ¥ cineo ventaves por cada
una. Que en tal virtud ¢l Estado ers en deherle la
ruma de siele mil gchovientos setenta y oche quel-
tales, cincuenta v dos centavoes por razdn del precio
de la mereaderis incaulada més las wlilidades yue
deji de percibir a causa de la incsutacidn, Con
base En esus hechos demandd del Eslado e] pago
de 12 suma indicada méas los ioteeeses legales a par-
tir de la ferha de la demanda ¥ lss coslas del
juicie. Ofrecid lax procbas de su aceldn y acompa-
it los siguientey deeumenlos: ar fotocopiz de la
rengvacicn do¢ la licencia némero uno pars la ven-
la de armas al delalle, extendida par el Ministeric
de 12 Defensa & su fawver; b) fotorupla de 13 paten-
t¢ para la venly de cartuchos, pblvera ¥ salitre,
extendida por la Administracidn de Hentas, a 75
vor del demandante;, ¢t un ejemplar del Diario
Oficial "El Guatemzliero™ en el gue se publicd el
Acvuerdo 2 gue hace referencia cn st demanda; o)
certificaclén extendida por ¢l Conlador J, Anloenio
del Cid, baciende constar ¢f precio mas bajo 2 que
e cotizan los armas que delslla; el copia simple
de un oficip firmade por los agentes de la Guar
dia Civil gque catcaron [a casa del aclor, dando
cucnta de e3a dilifencia: {) cedlificacion extendi-
da por el Seerelarip de ]z Administeacion de la
Aduana Cenotral e la Que s¢ hare coostar que
fueren entregados al Coronel Marce Antonie Soto,
varias armag ¥ cartuchos que licgaron consignades
a distintds personas; ¥ gr certificacion extendida
por la misma dependencia inserlando la factura
comercial, por varias armas, a nombee de T Po-
lasek™,
CONTESTACION DE LA DEMANDA.

El Procurador General de la Wacien vy Jeie del
Ministerip Pablico, contestd la demanda indicando
que econforme la Constitucidn de 1954, el articule
1 incise 4 del Estatute Politice » el artieolp 1,
del Decrcte Legislative 1547, €l Estado no es res-
ponsable de los hechos que le atribuye &) deman.
danle sine lds funcvipnarios o empleados que los or-
denargn ¥ ejecutarsn ¥ Por Osa raoda conbesld
nepativamente la demands e interpuso las excep-
ciones perentorias de falla de derecho en of aclor
¥ falta de obligaciin del demaondade,

Durante la dilacién probaloria s6lo el dermandan-
te aporld pruebas, consistontes en los documenlas
que aoompaid a sy demanda.

Conecluide ol procedimicnte o Juez dield senten-
¢ia vondepande sl Estado o pagar al demandanie

la eantidad de vineo mil seseola ¥ siele Quetsales
¥ ireinta ¥ cince centavos ¥ 1o absolvio del pago
de los dafivs ¥ perjuicios reclamados.

SENTENCIA RECURRIDNA.

Al voenocer &n frade la Sala Tercera de la Corte
de Apelaciones, coenfirmd el fallo de pritncra itsian-
eta, con las medificaciones siguientes; “ad gue el
Estado dehe pagar al sefor don Jusé Polasek Pe.
trova, los wteroses caldos sabree la cantidad que =e
Iijo en la senteneia, desde la fecha en que debieron
0T devuellas las armas hasta ¢ dia en que se eje-
cute este fallo, a razin de sels por ciento anual;
bl asumismo debe pagarle los danos ¥ perjuicios
ocazionados por les hechos sometides 3 juicig los
cuales se fijardn por expertos; ¥ o las costas son
a4 cargo del Estado".

La condend en Costas, gque €8 €] unieo pronun
cianiento fqueé inleresa a este fallo, la fundd la Sa-
la en gue el Ministerio Pablico como represenlante
del Estade, no rindié pruebas de lax excepeiones
que Propuso.,

RECUREQ DE CASACION,

El Procurador General de ]a Macidn interpuso el
recurso fue sC¢ examiod por infraceion de ley, can
fundamento €n el inciso 1o, del atticuls 506 slel
Cadige de Enjuiciamienty Civil y Mercanoti]l y citd
coms infrinpidos los articulos 157 » 158 del mismo
Ciédigo, ambus e 5o jnvise lo., arguicotando
que opuse 4 Iz Jdemanda las excepciones perente.
rins de falla de¢ derecho on e actor y falla de
abligacidn en el demandads, las cuales no fundo
en los bechos dispulados sing en disposiviones de
la ley » por consiguicnte ningune ohligacidn oi
posibilidad lenia de rendir prucbas de esas ex-
cepionds, por lo gue estima gue al condenarse
et costas al Esiadp se infringeron luos arliculos
antes eilados.

Transturcida la vista, procede resolver.
CONSIDEHANDO:
—i—

En ¢l procedimiente civil, la condenacion en cos.
las estd expresamente reglada eslableciéndesc su
provcdeneia ¥ su uobligateriedad en casos delerri-
nades, De manera que los tribunales de inslaneiz
nd puwmden condeénar en las mismas a2 los liliganies,
a4 su prudente arhitric. sina en ¢l anico supuesto
de que lengan come fundamenio la temeridad o
mala f¢, debiendo atender en lodos los demsds
Cax0y 4 fque comturran las o unstanéias Qoo cspe-
cificamenle deiermina la loy. In aRi Gue ceands Ja
condena no esti basada en el caso de exeepridn
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. senplando, temeridzd o mala fe. oI preda impognar
s op Casdeidn. En el S2'0 que se examina, la’ Sala
sentenciadera parg vooderar al Esiade en el pago
de las costas Gel uieso. tivo como fundamento
quit el Procursior Geroeral de la Nacidn Do AROTiG
ainguna proct: de les excepoiones gque opuse o la
demanda, sin odvertir que éslas no dependen de
hpehas GQué TegUICran probatse, sino on lag leyes
aque el interponente citd &l propunerlas ¥ en ess
virlud, no eslabas obiigade 3 presentar ningurna
prueba, poTr lo que al condenarsele, fue violado por
aplicacitén indebida el incise lo, del arlicwlo 15¥

“del Cadige de Enjuiciamients Civel ¥ bMercantil,
debiende en comsecuencia cisarse el [alle recurri-
do en cuante 3 esle aspoele pur sec el anico im-
pupnado, ¥ diclar el que en derecho_corresponde.
Articulo 518 del Decreto Legislative 2009

CONSIDERANDO:
— I —

Por redla general, cada parte serd direclaments
responsable de Tos gosles personales ¥y procesales
gue oridinen lag dilifeneias (qut promueyd, ¥ CoOTe
e ¢l caso de exbmen No COnCUrTE Ninguna cir-
cunslancia esperial gque haga provedente o obliga.
toria la condenacién em costas, en acalamients a
ta repla general enpneiada, cada wno de los liti-
gantes deberd soporlar £us propios gastos. Arlicu-
los 156, 157 vy 158 del Devreto Logislative 2069,

POH TANTO:

l.a Corte Suprema de Justicia, con Jundainenbs
on 1o considerade, loyes ciladaz ¥ lo que precepiian
los artieulos 222 224 287 293 34 del Decrelo Gu-
bernotive 1B62; 512, 323 v 5M del Decrols Legisla-
tive N3, CASA parvislmenle la senlentia reearri-
da ¥ resolvicndo acerca del motivo del recurse, de-
vlara: gue no hay especial condenzeion en costas.
Notifinuese v con cerlificocidn de o resuelta, de-
vigelvanse lus anlbecedenles. [(Ponencts dol Bagislra.
do Arnolde Reyes Morales),

G. Agullar Fuentes—J, A. Ruang Majia.—Arnclde
Reyes. Alb. Ruiz A —Jogé Luis Merlgs R—Ante mi;
Juan Ferninder C.

CIVIL

Grdinarie sequide por Rene Alvarsz Garcia conira
José Espasite Pachila,

DOCTRIMA: Siende necesstio, Mcnicamente, Apoyar
el recurso de casacldn en algunc de Io: casor de
procedencia expresamente determinadeos per la

ley, s hace impasible ¢l axamen de fonde de
los aspectos planfeades s se falka a agqual re-
quista,

Carte Surreoma de Justicia: Guatemala, quince
de uelobre de mi! nosecientus cincweala y ocho,

Sc lieme a e sty pary oesolver el recurso de
casacign interpuesto por Joze Espécsile Pochila, con-
tra la sentencia dwtada por la Sala Tercera de 1o
Corle de Apelationes com fecha diez »
poviembre dei ado proxime pasado. en el Juicie
ordinaric seguido por René Alvarez Garcia con-
tra el rccurrente, ants ol Juzgadoe Tercern de Pri-

mera Instancia de lo Civil de este depariamento,

nueve de

ANTECEDENTES:

En eserito de fecha nueve de marzo de mil ng-
vocientos cincuenla ¥ cuatrg, Hené Alvarez Garcia
s prosentd al Juzgado que antes @2 indico expa-
niends: gue ¢l dia nueve de junic de mil novecion-
tos cineuenta » dos, como & las quinee boras ¥ diez
minutos, Juan Jogé Espdsite Barrisnloy To slrope-
6 con un automdvil gqee manejaba, en el crucern
de 13 lercera avenida del Canlén Barillas v lrein-
ta ¥ una calle, 3 consscuenciz de lo cual sufTiG
Iraciura de Yos doz huesos de ]z pierna derecha,
halendo tardado en sanar mas de seis mescs ¥
2in pexder trabajar pata apenciarcse
piara su subsigiencia y la de suo familia. Que como
e] vehicula gque maneiaba ol scfior Espdgila Ba-
roienlos eri do propiedad de su padre José Es-
rositoe Pochila, conforme la ley dste debia respon-
der del hecho comelido por su hijo, rzzdn por la
cual lo demandsba para que en senlencia se docla-
rara gua cdebla cubrirsele denilro de lercero dia y
en congepto de Indemoizacidén por los dunes ¥ per-
juiviog sufridos como consecyencia del seeidentc,
la suma de dinere que determinacan los respecti-
iy CHperloy.

g necesaria

Inlerpucstas por el demandado las excepeiones
de demandz defecinosa v falte de personalldad on
gl acter ¥ on el demandado, s¢ declararon sin lo-
gar.

En rebeldia del demamdade se luvo por ootilos-
tada negativamenie 1o demanda ¥ se abrié €l juicio
n pracha por ¢l térming de ley. Durante 1 mismo
s¢ proesentd por el aclor una certificacion exten-
dida por el Departamento de Triansite de esla ca-
pital; se pricied : peticidm suva prueba de exper-
toz, habiende dictamiinade los nombrados para el
caso Licenciade Juan Francisco Iriarte Oraptes v
Luwis Allopso Garcia Paredes, conviniendo ambog
en que la indemnpizacidn gue debia pagarse erd
de ochocientos quelsabes. Por parcte del demandado
e presentd una certificacion oxtendida por ol se-
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erelario de 1o Sala Tercera de Io Corle de Apelacio.
nes, en la cwal aparecen las sentencias de 1:h-
muera ¥ segunda instancia dletadaz en el julcic or-
dinarin seguide por €l misme sctor en el presente
René Alvares: Garesd, contra Juan José Esposito
Bartientos, habiends condenade & éste el Tribunal
de sefunde grado al pafo de und indemniezcion
de quinientes guetzales por dafas ¥ perjuicios gcau-
sddos al demandante.

Con  tales antecedentes <l Juzgade dietd sen.
tencia absolvienda & José Espdsilo Pochilz de la
demanda que ¢ entablata Rend Alvare: Garoia,

SENTENCIA BRECURRIDA:

Al vaowerer en alzada la Sala Tercera de la Corle
de Apelaciones tewvoed 1 sentencid  Jde primer
grado, declarando: que José Esnisito Pochila ex
ealidariamente responsahle con Juan José Espdsi
t0 Barrientos, por los danos ¥ periuwictos ocasie-
nados a Reme Alvarez Gargiz, euyos dereches depa
g2 zalvo para que los haga valer en ejecucion de la
gentencia proferida contra el senor Egposite Ba-
rrientos anles referida. Considerz el Tribunal oue
de conformidad con el falla pronunciade por at
Juzgadg Tercerg de Primera [nstancia ol poamners
de julic de mil noveelentos cincuentz v tres, so
condend 2 Juan José Esphsito Barrieatos al pago
de una indetnizacidn por dafios ¥ perjuicios a Re-
né Alvarez ardia, fue Lz misma Sala fijo en qui-
nientns quetzales. gl cangcer en apetacidn del cass;
¥ que corno con las certificaciones expedidas por
¢l Jureado de Trinsito y el Jurzgade Sexte de Pri-
noera Instancia de este departiiments, guedd esta-
blecido que el automgvil causante del hecho ez un
vehiculo de alquller propio de José Espisito Po-
chila, de acuerds con el articule lo, del Decreto
Lerislative 1827, dlcha propictirlo es  salidaria-
mente responzable con 11 personn encarpads del
manejo del vehiculo, Juan José Espdite Barrientos,
¥a condenado et sentencia firtme al paco de dicha
indemnizacidn.

RECURSO DE CASACION:

Con ¢l auxilio del abogade Francisee Mardoegocs
Rodas, José Fspdsito Pochilz interpuso ¢l presen-
te cevarse. Indica ¢ recucrente que 19s Casds gue
corresponden a4 los matives del recurso estin des
terminados pac ¢l acliculs 2o, del Decreto B8 del
Congrese de 1z Repdblica, en sus incises la., 40,
50, ¥ Go, Cita etmmo leyes violadas ¢l Deereto Legis-
lalive ndmerce 1827 “En su incizo primera”; 107,
228 ¥ 230 del Decretn 1B67; “Sepundo del Decpss
te¢ nimers trescientos ochenta ¥ ocho del Congres
so de la Repdblica, en sus incisos primero ¥ guin-
to del mencionado articula o sea el guinientos seis
del decreto dos mil nueve™ 34 ¥ 39 del Cddigs
Tenal, Expone algunas razgnes rospecto a las vio-

laciohes legales acusadas, omitiéndose su detalle
dados les resuitades del recurso.

Habiende transcurride la vista procede resolver,
CONSIDERANMDO:

Fara hacer posible ¢l analisis comparative gque
el recurso de casacién implies, técnicamente eg
necesarin que en su interposicidn se den los tres
glementes siguwienles: senlencia recurrida, precep-
1o legal violado e indicacign del case dv proceden:
cin que cocresponde. Ahora bien, en €l recurse
que & examiod, 2] interesade cila vomo fundamen-
lo de] mismp los intisos 1o, 40, 5300 ¥ G0 del arti-
coule Zo. del Decreio 388 del Congrese; pero como,
en realidad, e] preceply de referendia, Que dnica-
menle reformé ek primer pacrafo del acticulo 506
del Deereto Lesislative 2009 sin substiluirle, no
contiene ningdn cese de procedencia, &5 in@propia-
dp inwvgcarlp para los efeclos qoe g& pretende. En
consccoencia, mediando el defeclo apuntads, fal-
ta uyno de 19y elementps indispensables para ha-
cer factible £l estudio de [onde del recurso, Y si
hiem &4 cicrto que en 1o parie final de su eseriio,
el interponente menciona el arlicols %8 a que
anles se aludic, lo hace incluyéndole entre los pre-
ceploz lepales viplados segun su juicio, 1o que tam-
i epnstituye wuna equivecacidn insubsanable en
relacion al planteamiento.

POR TANTD:

La Corte Suprema de Justiciz, tom apoyo oo lo
considerados ¥ en Il gue delerminan los  articu-
Tos 13, 722, 223 y 233 del Decreto Guhernzlivo 1B6Z;
27, 531 y 5234 del Decreto Tegislalive 2609, DE-
SESTIMA el présente recursa ¥ condena al tecu-
rrente en las costas del mismo ¥ al page de una
multa de weinticineo guetzales, la cual en caso de
insolvancia deberd conmular con guince diag de
prisido siople, Notifiguese, repingase ¢l papel ¥
en la forma gue corresponde devuélvanse los an-
tecedenles, (Ponencia Jdel Magistrado Jesé Arluro
Ruang Mejia).

Luis Walladares ¥ Aycinena—G. Aguilar Fusntes.—
1. A. Ruange Me|la.—Arnolde Reyes—alb. Ruiz A—
Ante mi: Juan Fernindex C.

CIVIL

Ordinarioc stauida por Carmen Samayea Cardlllo de
Gilvez contra Anpel Gidlver Andrade.

DOCTRINA: Cuando &l recyrsa de cassclén 32 funda
en viclacian de la ley ¥y en error de dereche ¥ de
hechs en la apreciaclén de las pruebas, debe indi-
carge en el primer cate cudles son fos motivos de
la impupnacién, ¥ en el s cwndo indlvldvalizarse
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cada wno de los ercores, ¥ ademds, si se frata de
errar de hecho, tenalarse el documente o arco
avténtica que damuesire de mode evidente [a equi-
vecacldn del Juzgadar.

Corte Suprema de Justicia, Guoatemala, diecisie-
te de oetubre de mil novecienlos cincaenta y ocho.

Ye tiene a la wvisla para reselver € recurso de
casacidn inlerpuesta por el liceaciade Julio Camey
Herrerd, en cobcepto de apoderade de Carmen Sa-
mayaa Canlillo de Gilvez, contra ¢l awto dictado
per la Sala Segunda de la Corte de Apelaciones,
gue declara el ahandone de la primera instaneia,
en ol juicie ordinarie sostenide por la sefora HSama-
wog {ardillo de Galver contra Angel Galver fine
deade, ande el Juez Coarte de Primees Instancia
de lo Civil de este Departamenlo.

ANTECEDEMTES:

El szicle de marze del one recién poasado, com-
parecid anle el Juez Séptimo de Primera Instancia,
actualmente Coarte de o Civil Departamental, Care
men Sowayon Cardille de Gdlvez, demandando en
in vig ardiparia a Angel Galvez Andrade por los
sigwiellles hechos: gue el dier de Julin de mil no.
vecientys veinlicinco e unid con su demandade con
el proposito de vivir juntos ¥ formar wn hogar ¥
que para consolidar esa unidn de hecho dispusie-
rn eonlraer -matrimonio, el cual celebraron en la
Municipalidad e esta Capital con fecha vinea de
Agoste de mil novecienlos evarenla y cuaicoe, ¥y do-
rante esa convivencla de hecho [ue presentads por
Gilver Andrade como su esposa en sus relaciones
sociales y famtliares ¥ prodoclo de esz unlén fue
€l nacimienla de once hijos, de Ies cuales dos han
muerly ¥ viven los oueve restantes; que en viclud
de (ranzaccidn gue celehraron ante &l MNotario Ju-
lin Alfonsp Amézguita Linares ¢on fecha dier de
diciembie de mil noveeientos cincuenta ¥ tres, s
esposy le ha roeonocide wna pensitn alimenticia de
cincuents quetzales mensuales para sus hijas me-
neres, gue oo cufre sus perentoriaz pnecesidades, Ia
enal tuvo que aceptar Dara ne esperar la termina-
cion del juielo sumario que oportunamente le ini-
ol que desde hace varios anns 5u esposo oo Cuwms
pla con la obligoeitn de darle alimentos en sg ca-
Ldad de legitima esposa; gque cuando 2 unieron
de hecho ambos carecian de bienes y ¢l diez de
apgoste de mil noveclentos veinticines lograron ad-
quirir, a nombre de su esppsu, ung finea urbana
en la voal construyeron su propia vivicnda a dan-
de ze trasladaron para epptiowar 1g vida en co-
mun, trabajands la cxpobhenie ch [a medida de su
capacidad; que ademas de ese lnmeeble han logra-
do ocumuilar alfunas economias en efectivo, deposi-
Ladas en Instituclones Banearias de esla eiudod;
adquitleron un auts advil ¥ han colocado varias

partidas de dintrg 3 inlerés ¥ que bndos cslos bie
nes a pesar de que les pertenecen pot milad por.
gue Tueran adguiridns depiro de 1la comunidad
convugal, figuran a motmnbre de sy esposa, Despuads
de indicsr laz pruchas que aportaria para demos-
trar su accion ¥y Mos fundamentos de derccho en
que ¢ apovahes, eoncluve pidiendo que en senten-
cta s declarara: ar 13 exislencia de la poidn de
hecho de la demandante x demandadoe, consti-
tuida dezde el dier de julio de mil novecienins
veinticines hasta 1a fecha en gue por su matrimo-
nic guedd confirmeda: b gue duranie £sa uaion
procrearon oz once hijns, cuyas certificaciones
de pacirmierto presentd; @ gque los bienes ddguiri-
dos durante 1a umién de hoche son los ¥a Tachcio.
nades; di gue como econzecuendiz le corresponde
Par gananciales o su parte en la comunidad, la md-
ted de log biencs deserilos; e) que se ordene la
inscripeion en ¢l Repgistro Geaneral de sy dereeho
equivalepte 7 la mitad de la finca wrbane identi-
figada <on ¢l ndmerp diecinueve mil cuztrocientos
vinepenta v sein, folio cieoto teeinla, del libre
ciento novenla ¥ tres de {iuatemala; f) que asimis-
ma procede la parilelon ¥ liquidacidn el patri-
monie convyeal, tomando romo base la comunidad
de bienes fgue exisle desde la fecha e¢n que prio.
eipit sy union de heche;, g) que para el efecty
del punte anterior se nombre conlader partider
para gué proceda a lz divisidn de los biemes: v i
qui en casa de |nfundada oposicidn del deman-
disde g2 le vondene 3l pazo de las Coslas. Acompaid
0 2 demanda ung certificaclén del Hegistro de Lla
Fropiedad Inmueble; certificaciones de las péarth
das de matrimonie de la presentada con el deman-
dado, de nacimiento de lpg once hifos, ¥ de defun-
cign de Jos dos falleeidos. La anterior demanda fue
ampliada en el semtido de que con excepeion de
la finea urbana, los demis hienss fuervon fdguir-
dos durante el matrimonio.

En rebeldia del demandade oporfunimenie se
tuvg por contestada en sentido negativo lz demana
da ¥ gse abrid 2 pruebs e juicio por el térming de
ley, ¥ aunque posteriorments s¢ presentd en repre.
sentacidn de aguél, Reginalde Meza Porada, acom-
fafzndo algunc: documcntos, cuya personeria e
fue reconocida, ¥ se rechozaron las exeepeiones di-
Iatorias que propusa par exlemperineds. resolu-
etdn gue fue confirmada pirr la Sala respeclive ¥
al volver los autos al Tribupal de primer grade,
s mandd ejecutar, babléndose nolifieadn 7 las
partes el clneo ¥ zeis de aposto del afio pasado,
flende lales notlficacloncs las dltimas dilicencias
practicadas on el juicip.,

Con fecha diez de marza del corriente afo, com-
parecid Anpgel Gilvez Andrade acusando el abando-
ng de 13 primera inslancia, por baker trapscurride
€l térming de seis mese; que sefala la ley win
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conlinuarla, ¥ durante el pertodoe de prueba del in.
cidente &1 que se tramitd. e Seeretario del Jus
Fado Cuarle de Primera lostanciz de lo Civil, in-
Tormé al Juez, que sc habian constatade que en al
folip nomers doscivotes Leeinla ¥ uno del libro de
e3cTiles, aparece con focha deos de diciembre de
mil oovecientos cincgenls v osete L endrada de
un escrilo & nombre de Julio Camey cormespohdivn-
te al juicio -ordinarie seguide por Carmen Galvez
vontra Angel Galvez ¥ que en el legaju de transcrip-
ctones 50 encucntra la copia de la resolucwn reenl-
da ep un #3erily presentado en dichg juicip, dic-
Lada ¢l dos del citado rows de diriembre, que manda
devolver un duveumenio dejandolp cerlificade en
autes, Vencido dicho términe, ¢l dierisiete Jde abril
de ezle afo ¢l Juez resolvid sin lugar el imcidents
de abandono de la primera instaneia promovide
por la patte demandada. per haber estimade quo
no habia trgnscurnide ol Wrmine lepfal. Al conccer
en apelacidn do vse auro la Salz Segunda de la
Corle de Apelacioncs, eon fecha dieelséis de junia
gigaiente, revocd el aule recyrrido ¥ gl resolver
declord el abandono planteade » del cual va se hico
referencia.

RECULS0 DE CASACION.

{ontra el aplo de la indicada Sala, el Licenviado
Julio Camey Herrera intcrplse recurtso eXiraor-
dinario de casacidn, en los siguiuvnles {deminos:
“el recurso que interpongo procede, porgue el au-
10 a gue se refiere contiene vielacidm, aplicacidn
indebida e inlerprelacidn errdnea de 1z loy, moli-
wits enumerados en ol inciso 1o del arliewule 506
del Cédigo de Enjuiciamiento Oivil ¥ Mercantil:
¥, ademis, porgue el Tribumal de Sezunde Grado,
&l rosolver, commelit error de derecho y error de
hecho en [a apreciscion de la prucba. casas de pro-
cedeneia admitidos ¢n el incise 30, del mismo ar-
ticuln. Cilo les siguientes leves como infringidas:
Articulo 29, inciso 1, dy, ©F ¥ jr, 95, 96, 145, 147,
T4@, 10, 269 inciso le, 297, 2T Ineiso 200 v Jo.
282 del Codieo de Enjuiciamienta Civil ¥ Mercon-
Gl (Do, Leg, 309]1; 66, 71 v 72 de la Ler Constito-
tiva del Organizmo Judicial (Die. Gub. 18821 53 ip-
Cisos 40, W, 6o, v Bo, del Replamemlo General de
Tribunales".

Habiendo transeurtide el din de Ix vista, procede
resolvier.

CONFIDER ANDO:

Ayngue comp casos e fundamenlasidn de ezte
refurslr 50 mencionan Lox comprendidos en los in-
tigng 10, ¥ Jo. del articutn 506 del Cadige de Eo-
juiviamtenty Civil ¥ Wercandil, cabe estimar, que i
en el aseritp do Inlorposicidn ni antes de, o en Lo
audicneia sedalada pura la vista, que cs coando

yueda lerminady la substanciacidn del recyrso de
vasacidn, 1odicd el recurrenbs cudles eran los moti-
vos de sy impupnacidn gl falle de seyunda instan-
gia, en lo referente a los ialraceiones legales atiri-
huidas al Tribunal sentencizgder ¥ &n gué congis-
Lz, 3 su juivio, cada uno de los crrores desuncia-
dos en la apreciacion de los prusbas ¥ pace ol
error de hocho ol decurnento o acto auténlice gud
dempstrara de moede evidende la equivocacion dal
Juzgador, lo que Woica » legalmente ¢ indispensd-
ble en estos cases, 5ing s2 concretd dnicamente a
cilar las lexes que estimaba imiringidas por ambos
molivns, ¥ no fue sing hasta varios dizs después
de transeurrida Iz vlsta gue arpumentd acerca de
cada uno de los aspoclos de sns prelensiones, lo
que ya erz mamfiestamente extempocines. En fal
virtuwd, planteade en esn forma el recursg, es im-
posible su examen de fondg, porgque falian los ele-
mentos indispenzables para el esludio comparative
gy implwa, pues por sy naluralera exlraerdinariz,
no permilte interpretar la Inlencidn del imlcresado
¢ hacer un ostudio genergiizads de todo el proce
dimiento. Tor tales razones resulta improsperable
cule refurso. Arliewle 514 del Decretlo Legislalive
208,

POR TANTO:

La Corte Suprema de¢ Justlein, de conformidad
can o considerade ¥ ¢on apovp ademds en [ps ar-
tiewlos 27, 506, 518, 521, 521 del Codigo de Enjuicta-
micnte Civil ¥ Mercantil; 222, 223, 297, 931 v 234
del Decrote Gubernative 1862, dectara: sin lugar el
recursn de cazacibn de gue se hizo wdelte ¥ eon-
dena & la parte gue lo interpuse en las costas del
mismoe ¥ 4l pAzgo de una nwlta de veintieines quet-
zules, que oo casp de jnselvencia conmutacd eon
oclin dias de prision simple. Notifiquese, repdngg.
g€ £l papel suplide ¥ en la forna qQue Corrosponde
devpélvanse 1ot anteccdentes. [Fonente Mapistrado
Apuilar Fuenlesy,

Luis Walladares y Bycinena. - &. Agullar Fuentes.—
1. A. Ruane Mejia.—Arnaldo Reves—Alb, Ruir A~
Ante mi: Juan Ferndndez C,

CIVIL

Qrdinaris segulds por Erneterie Mota Scberanls con-
tra Pedra Eduasrde 5alles Melina.

1
COCTRIMA: Es imprecedents ef racurse de cazacién,
cusrde i¢ denuncla timultinsamente haberse ce-
metlds error de deréche ¥y de hecha en la apre.
tiacidn da las prusbas, v ng se Indica con la de-
bida separacian en aué consiste cada uno de esos
Errores con respecte a los madios probatorios que
s¢ |mpugnan.
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Corte Suprems de Juslicia. Guatcmala, seis de
oovicimbre de mil oovecientos cincuenta ¥ ocho,

S¢ tliene a la vista para resolver el recurso de
casacion interpyesly por PEDRO EDUFARDO SA-
LLES MOLINA, contra la sentencia diclada por la
Zala Segunda de la Corle de Apelaciones, el s¢ls
de dictembee de mil hovecientos cincucnla ¥ siele,
en €] juicie erdinarie que le sigyid Emelerio Mola
Soberanis.

ANTECEDENTES:

El veintizéis de abril del afo recién pasade, com-
parecit ante el Jurgads Sepundo de Primera Ins-
tancia del rame Civll de esia Capital, Emeleric Mo-
ta Soberanis, en <oneepto de apoderado  judivial
de Luis Cobillas Marafion, demandando en la via
ordinaria a Pedro Selles, &) pafo de la suma de seis.
ciwndos yeinticineo quetzales ocho cenlaves, 2 gue
ascendid el valor dp las mereaderias oo le fueron
sumlnistradas por su mondante, ¥ que era en de-
berle, ne obslante los cobros extrajudiciales que se
Ie hicieron presentindale las facturas corTespon-
dignies, page que siempre evadid por Jo gue so le
bigo un requerirniento  pudicial, del cual acompa-
fiaria rvertifivavion  oporiynamente.  El Fribunal
mencicnade dio tramite 3 la demands y 2 solicilud
gel actor, la Wwyve por econtestsds en sentido oegati-
v en rebeldia del demandado ¥ abrid o prusha ¢l
juivio, durante cuyo término se aporlaron por el
demandante las siguientes praebas: a) Certificacién
del Contador Tilglado Daniel Barberena de gue en
les Nbhros de la cootabilidad del almacén 'Cubillas”
dondn irabeja, “aparoece un saldo de seiscienios
velnticioeo dquetzales y ocho cenlavos a carge de
"El Duorado Club™, cuyo uwllimo ahone fue de
Q100400 con focha ocho de Febroro del cortiente
ang (1857) ¥y desde eptonces sip ninggn meovimign-
to"; by Certificacidn do las diligeoelas volonlarias
seguidas por Mofa Soberanis ante €l Juzgado Ter-
cere Je Primera [oslancia Deparlamental, del re-
guetimienie hecho a3 Pedro Salles, sohre el pago de
la suma demandada; ¢ Certificacidn de los sipuien-
tes pasajes, de laz “diligenciaz precaulorias™ sopyi-
das ante el Juzpads Scpunds de Primera Tnstancia
Diopartamental; toquerimienls hecho ante el Juzga-
do Tercero de Primcca Tostaneia: inlerrogatoric v
devlaravicoes de lps testigos Mauro MNoriepa Juirez,
Nicolds Cividanes Veldsquez y Josts Avelardo Sa-
yak&, facluras de ]Ja mercaderian dada en consigna-
citin al *Club Dorada”. Bl Juez de los anlos con fe-
cha lo, de octubre del afo recidn pasade dietd sen-
teneia en este juicio, en la cval declacd sin lugar 1a
demanda de que ¥a se hizo merito » absolvid de ella
al demandado; en virtud de apelacion eonocid de ese
nabichdo diclade sentencia on Ia fecons gue ge o in-
dicd al principiv, en 1a cual revord la de Primera
asunia la Sala Segunds de la Corle de Apelaciones,
Instaneia ¥ declard «ofl lugar 12 demanda y conde.
nd al demandads Pedro Salles a pagar dentro

de tercers diz la suma de seiscientos veinticinco
quelzales oche centsvos, més intereses legales des-
de ia fecha cn Que ¢ prescotd la demanda § osio
tomdina especizl &n costas; v declard sin lugar los
recurse de aclaracidn x» ampbaciéo aterputstos
con motivo de ese {allo. S¢ omiten las comsidera-
ciones de la Sala par Ta forma ¢oma se resolvercs
este recuTso,

RECLUES]) DE CASACION.

Pedre Edvardo Salles Muolina con el auxiliv del
Abogads Allonss Ordéfe: Fotzer, interpuse recur-
50 de casacion contra el {allp de Sepumda Iostan-
taeelia, alirmando (ue el Tribooal comelid error
dv derecho x de becho en la apreciacion de Ta
prueha & incurrioc en aplivacidn indebida, tnler-
protacidn errdnea ¥ violacicn de ley, fundindose
en Ms cas0s de procedencia contenidos en 1os inci-
sos loo ¥ 3o, del Atticulo 506 del Decrelo Legisla-
tivo 3009 ¥ eitd como vidlados los articulos 4894,
436, 437, 438 v 439 del Decrelo vilade ¥ argumenta:
“El error de hecha ¥ dr derecho eo la apreciaeion.
de¢ la prucha consiste en haher tomads como prue-
ba de guien ez la persons propietaria del “Dorado
Club™ para condenarme, la certificacitn  extendd-
da por el Contador, por ser hechos syjetos a olra
clase dv pruebs ya documsental come oscrituras -
blisis, palentes, rogfistros ele, o lestimonial, Por
ctra parle el informe rendido por la Contraloriz
del Impuesta solbre Utilidades, acreditd que en esa
Cootrolor(a avarece ol sefior Pedro ¥ila y Co. Lida,
corng duelios Jdef Dorade Chob, documento que no
tork vn cuenls o] Tribunal, pese a ser plena prue-
Ba ¥ gque eontradice lo saterior, Ademds la firma
e b opersana que aparece haber recibido la mer-
eatlerin ca “E! Doratde Club', no fue reconocida
judivizlmenis para quo tales facturas hagzan pruoe-
ba, wstando mal fundamentado ol fallo de segundp
grado al invocar los Arlps. 2o, 40, ines, 1o, ¥ 3o, ¥
Arto, fo. del Dacreln Gubernative Ko, 1632 Tam-
lién se ba ;pmado como prucba de presynciones el
ne haber sido objelads el salde, cuands se hiw
vl roquerimienta judicial, coms que si con €l Sim.
ple hecho de requerirze o una persond, fucra su-
fivienle por i sola para dedycir de ahi que for
osamenle tiene que deber ol requeride lo que se
le requiern, e: declr que el simple becho del Feque.
rimichto sea el gue atribuye 1o calidad de deudor
de yna oblipacidén, actitud ¢on Iz cual se han vio-
lado aglicade errdneamente, se han aplicado inde.
bitlamente & jnterpretado  ereppeaments los  s3-
guienies articulos; 434, 436, 437, 498 r 429, (odos
del Decreto Lepislative 2008, ya que la prucha so-
bré quién es ] dewdor de una olligavidn ez un
hecho que estd sujete a delerminadas salemnidados
lvpales pars que puedan apreciarse en todo su va-
lor Juridico eo un fallo”.

Efectuada la vista procede resolver,



i3 GACETA DE LO5 TRIBUNALES

CONSIDERANTM:

En el eserito de bnterposicidn se adoce Como
sho de los fundamentos del recutss, que en el fa-
Lo de segundo grado s¢ cometid error de derecho
¥ orror do heeho on LA ppreciacidn de las proebas;
SN emnarto, no se indle: con lk debida precision
en qué consisie cada ung de esos ceTores ¥ ¢mdles
son lay pruvbas un cuyd dpreclacion se comelicroan,
ni se identifican los docementos o domdestrin
Ia equivacacion del jusgador, en cuanto al do be-
rheer, Lo oal o3 necesario ecuonsignzr con Eods Clari-
dad, deptru de la tocmica de la cosacion ¥ la -
gica juridica, pata que se pueda hacer el estadio
comparativo gue implica este cecurse; adembs tam-
POSd &0 MENCONd ninguna ley como infrinpida con
cate motive que sea atinente a 13 valuraleza de las
pruelas que we dice fuersn gpreciadaz orpdneamen-
te, esto en 1o que s¢ cefiere al ¢oror de detecho,
por Ju que ambas circanslanclas colacan gt Tribu-
wal en la imposibilidad de entrar al ostodio de csle
aspecta  del recurso, por loz defeclos de toenica
indiezdos, quo roe ;.:ur_'derl subsanarse de oficia, por
pu permidithe lo restringido de lo casacidn, pues.
t¢ gue implicaria ura interprolacidén de los pro-
pusitos del reculrente. |

El interponente sefiald también. que ¥ senlen.
cia recurrida eontieng viglagidn, aplicacitén indebi-
da ¢ ioterpretacion etroner de los articulos 43,
436, 337, 458 » 439 del Decreta Legislativoe 2008, que
A0 refiercn A los reguisilos de 1gs  presunciones,
acerca de lo cual impumea, on 12 misma farma due-
ferdupsa indicada on el pdrrafo anwerigr, la eshi-
macidn que a este respeeto se hace en ese fallo,
por [0 gque estz olra azeveracidn resalla inoperan-
be, al no poderse hacer el anabisis comparalivo
::nrresp-nndi_ent{_', por log mismos maotivos ya ex-
prosadas,

POR TANTO:

Ia Corle Supremg de Jfusticta, de conformidad
vart o considerada, ¥ lo preseeita on Jos Articulos
506 incise o, H1E, 518, &I, 521 del Decrcto Logis-
labivo 2009; 23, 284 297, 233 » 231 del Decrelo
Guberndtive 1862, DESESTIMA ¢l presente recurso
de casacidn, eondenandn en las costas del mismo
a quien lo inlorpuso ¥ o una mukta de veinticin
co guetdales, quo en efaso e insalvencla contmuta-
ri ron diez dins de prisidn simple, Notifigeese, re-
pingaze ol papel suplido ¥ en ka forma que co-
rresponde devuélvanse los aniecedenles, (Pongnile
Magistradn Azuilar Fyenles).

Luls YWalfadares y Aycinana.—G&. Agqullar Fusntes.—
J. A, Ryano Mejia,—Arnolde Reyes—Alb. Rulr A.—
Arnte ml: Juan Ferndnder C.

CIVIL

Ordinarts seguide per José Abrahsm Pineda Alvarex
centra Juan Bautista Benjamin Gurman Oliva.

DOCTRINA: Mo lncurre en errer de hecho el tribu-
nal sentenclador gque aprecia eén tedos sus alcan-
cos [a confesidn judicial simple, prestada en Ja
forma y condicienes que determina la ley,

Corle Suprema de Justicta, Goatemals, siele de

novicmbre de wmil novecienios cincuents ¥ weho.
L]

Para resolver se examina ol recurse de casacida
interpuesto por Juen Bautista Benjamin Guzman
Oiva, contrin Ly sendencia que ¢l opee de abril
deil ano en curse dictd la Sala Quinta de la Corte
de Apelaciones en «] juicio ordinario que siguio

CJose Abraiam Pineda Alvarez ante e Jueg de Pri.

mera Tnslancia de Facaps. coptra el recurrvente,
ANTECEDENTES.

Et primere de agogto de mil neveciondos ein.
cuepta ¥ sicte, Jozé Abrabam Pineda Alvarc: com-
parvcid ante el Jugz indicade cxponiendo: que
por & precio de cpatrocienios cincuenta quetzales
Benjamin Guzrodn Oliva, le vendid el terrenc dend-
minado Tashigue™ uhicade en las margenes del
rlo grande de Zacapa y la ventd se hize conslar en
dorumentes con firmas legalizadas, en ol cual oo se
nicieron eonstar log ndmeros del Regisira de o
Propiedad, perg el inmuebhle se¢ idouffes por el
nombre indleado ¥ porgue goza de una zeevidum-
bre de agua; que on e Begistto estd ingerito con el
namers siele mil ochoeienlos segenta ¥ Lres (7363),
al fokio dogcientos eincuenla ¥ nueve (259, del Li-
hro calorce (14 de Facaps ¥ onma 50 vondedor
ne ha cumplide con wlorgarie 1o escriluva traslativa
de dominio correspondients, demandaba de £ el
cumplimlenly de esta obllpacidn. Acompafic a su
demanda el documento on gue uo higo conslar el
eontrals, eon las firmas legalizadas por ¢l Dotario
Julic Merales Arriola y ecetilicucién extendidd nor
¢l Begislro Genera! de la Propledad, de la primerz
insceipcidn de la finea de gque ge trata; ofrectd
olras pruepas de sy aceidin ¥ termind pidiendo
aue en serdencla se condenara al demandado sl otor-
gamicnte de la escritura  traslalive de dominia,
coslas ded Juicio » dafos y porjaicios.

En rebeldia del demandado se luve por contes-
lada en senlido negalivo la demanda ¥ s¢ abrid el
Jicie a prueba por el Wrmiko de ley, durante ¢
cual el potar presentd las proebas siguieates: al
los documentos que acompatd a su demanda, b
posiciomnes  que articuls ol demandade on las que
éste confligsa haberle vendide ] inmuoeble en litis
gie poere no recuerda los ndmecos coh que CuA
inscrite en €] Registeo de .. Propiedad; o) infor



mavidn Leslimonial de Zio: Gueniz Godingr quion
dijo constarle la vent: «ue hizo € demandaco zl
aclor on g forme rel.cincady en o demaoda; v dy
certificavidon extendid: ;o el Secretarvio del Juzza-
de de Primer: Instanc’s de Zzeans, dul teslimonio
de la vserilura piblicz de parlieian de 1oz bienes
que pogeian cn eorutt Eling Guzman Godinez
Juan Baytisla Benjomin Sgzman Cliva, aulunzada
por ¢ Notarie Eladio Pax Castaficda.

Coneluido ¢] trdmite, ¢] Jues dictd su falle oo ol
gue declard: “que 2l sedor don Juan Baulisia Bon.
jamio {iuzmdn iva, estd obligado a elorgar o fa-
vor del sefior don Joré Abraham Pineda Alvarez,
ewivriture lrasiativg de doeminiv de la finea ristica
denominads “Tashigue®, inserita en la prhoera de
dominin con ¢l pumera siele mil pehosienles sesemn-
ta ¥ tres, foliec doscientos fincucots y nwueve, del
lihre calorce de Zacapr, Ja cual se desmembrd de 13
raslica ndmero cienlo ochenla p bres, falio seten-
ta ¥ oche, libro tercero, grupe norte, apte ol Mao-
tarip dque elijan las partes, con los linderos que
obran en el juicio, dentro de terecro dia, con ol
gpercibimienio de hacerse dicho olorgnmiento de
oficio; noe bay especial econdena on costas, danios
¥ perjuiciosT,

SENTENCIA RECURRIDA.

La Bala Quinla de la Certe de Apelaciones, al co.
nocer en grada, confirmd en fodas sus partes la
sontencia de primera instancia, con fundamento en
[as consideraciones siguientes: que 1a accidn inlen-
tada por Pineda Alvarez guedd debidamenle pro-
hada con ol decurnents de fecha weintiséis de ene-
ro, en ¢l gue se hize conslar el comtrale de com-
pra-venta eclebrado entro sl actor 3 el demaodado
¥ aundue ot dicho doecumento 5o £¢ consifnatob
los nomeces cormespuadientes al regisiip del in.
muehle vendide, dele fue identificado con la eercli-
ficaridn gxtendida por el Regislre Goneral de la
Kepablica ¥ 1z ronfesidn del obligado.

RECLRSO DE CASACION,

Juan Bautista Benjomin Guzmin Miva, con au-
xilip dal Abpogado Luis Edmunds Lopez Durin in-
terpuso el recurso que se examing, oon fundamento
en el ingiso 3o, del articulo D06 del Decreto Legis.
Intivo 2009, impugnands el fallo de segunda ins-
lancia por error de hecho en la apreciacien de los
pruebay consistenles en ¢ documents  fechada el
veintlséis de enceo de il povecientos cincuenta
¥ cualro von firmas legalizedas por ¢ MNolarip Ju-
lio Morahes Arriola; y la confesidn gue of reco-
rrenle prestd al absalver Jas posiciones gue le pr-
ticuld ¢l aclor ante el Juer de Primera Instancia
tle Eacapa. Sostiche ouwe mediante el documente
primeramentye rolavic,ado “vendié al setor un fe.
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reaty A ferenie del que hoy pretende®™, ¥, que en
15 filigeners de posicipnes. np admilid leoer la
obligecion 2e otorgar la esorbtura teaslative de
cominag de Lo Iinea rustica mamero siele mil acho.
EIfrites rLet3TL r rtTes. falis duseicotos cincueola ¥
rygve 4¢] 1 bra cziorce de Zacapa. tde modae gue
anauzzade o 1zlor juridies gae Licoen los dus du.
CUmentds redeTwdos acteriormonte, < Hega a la ine-
vitahle cupseegencia de gie et
los extremos de su oaccion. v de zhi que escs mis-
mgs dorumento: demuestran de medo evidente fa
euivoedciont del jusgadur®. Cllo como violador [ox
artieulos 200, 2B2, M4 ¥ 366 del Codise de Enduivie-
mienle Civil ¥ Morcantil

coter no demostrd

Transcurriga la vista, procede resolver.
CONSTDERANIDC:

En el documente fechado en la cindag de Fava-
ra 3 veinliscis de enera de mil ooyeciellos cineuen-
fa » cualra ¥ suscrito por Benjamin Guzman QL.
vd ¥ Jowé Abraham Pineda Alvarer, cuvas firmas
legalizey el MNotario Julio Morales Arriola, consta en
forma elari gue €l primers vepdio al segundo tedos
los derechos fue le correspondizn "en ol regadis
depominada Tashipue, ubickdo en 13z margenes del
rio grande de Facapa™ obligindose e] vendedor a
ulprgar 1z ezcrilura publica de traspaszo a Tavor del
compicador; ¥ ul absolver las posicionos gue le ar-
ticuld el actor, el demaodado al cootestar la pri-
mera ¥ segunda preguntas, reconocio gue la finca
vendida es [a regisbrada con ol ndmere siele mif
uchocientos sesenla v (res, folic descienlos cin-

cuenla ¥y nueve del libro caloree do Zacapa ¥ ann-
gue al conlestar la Lerecra pregunta dijo oo cecor-
dar el ndrmers Jul Registro del inmueble vendide,
nin pegd categdricamoole gue fucra ¢l goe se con-
sipd en lag dos pregunlas anlericres; ademds, de
1as respuestls que div a las ceslanles pregunlas del
inlerradatorio, se ve que el oblipadoe reconoce gquo
Ia finca 4 ul sp refiere el actor en su demanda
¥ guc jdenlificd eon 1o eerlificacion dol Hepizira
fGeneral de la Propiedad, es la mizma gue se .
laciond cn el documento en que s¢ hi¥o constar
Ia venta. D¢ esa suerle, al eslimar la Hala gug eg.
tad dehidamende jdentificado ¢l inmuehle gue fue
objeto del condrato celebrado entre las partes, uo
tncurrid en gl error de boechs que le atribuye el
interponcote ¢n la eslimacidn de las pruebas celas
civnadas, ni en la infraceién de los artlcules 258,
222, 354 ¥ 366 del Cidigo de Enjuiciamientoe Civil v
Merrcanlil,

PO TANTOD:

Lo Corte Sdprema de Josticia, con fendamento
un Jo considerado, leves citadas ¥ lo que preccplian
los artienlos 228, U84 un7, 233 034, dol Decreto Gu-
bernativo 15962; 27, 511 v 534 del Decocto Legislati



50 . GACETA DE LOS TRIBUNALES

vy 2008, declara; SIN LUGAH el recutso de meri-
1o, candenatde al tecurreite al papo de las costas
de]l mismo ¥ 4 und multa de veinticinea quelzales
gque en ciso de insolvencia, conmutard con ocho
dfas de prislén simple, Notiflguese, repdngass vl
papel ¥ von certificacidn de 1o resoelto, devoélvan-
& los antecedentes, (Ponencia dol Magistrado Ar-
noldp Keyes Moralest. .

Lyis Valladares ¥y Aycinena.—G. Aguliar Fuentes—
J. A. Ruano Mejia.—Arnofde Reyes—Alb. Rulz A.—
Ante mi: Juan Fernindez €.

CIVIL

Ordinaric seguido par Justo Ugarte Martingz cantra
Ricardo Javier Wagsayx Eshéver.

DOCTRIMA: Carece de valor la condesign Fflota, sl
mediante pruebas debidaments rendidaz eno el
juicic se datwirtdan los hechos afribuides al de
clarado confeto.

Corte Suprema de Justicia; Cwatemala, ocha

d¢ noviembre de mil novecientos cineuenta ¥ acho.

S¢ Uene 2 la visla para resolver el recurse dc
gasacion interpuestn por Juste Uparte WMarlinez,
¢ontra la sentencia proferida por le Sala Segunda
de 13 Corle de Apelaciones con fecha caborec de
febrers del presenle 200, o ¢l juicio ordinarie se-
puido por el recurrente contra Ricardo Javier Vas-
saux, ante ol Juzgado Sepundo de Primera Instan-
gia de o Civil de este deparlamento.

ANTECEDENTES:

Con [echs diez v siele de aposto de mil nove.
cientas cineuenta y cioce, Justo Ugarte Martinez se
presentd ol Jugpado gue se mencipnd, exponicrdor
que sepfdn escrilura autorizada por €1 nolario Leg-
mrldo Maldonadoe Sohreal «1 cuatre de septidmbre
de mil nuvecienlos cincuenta ¥ doz, oclebrd con
Ricande Javier Vaszoux Estévez un cootrale por
medie del eual el setor se somprametio a constouir-
Ie, por valor de cinco mil cuatrocientos gquetzales,
una casa en la primera avenida y segunda calle de
San Pedrito, en esta eciudad, Que desde wn princi.
piu huho gue elfectyar alpunos cambivs en Ta Cons-
truccidn deblidos a culpa exclusiva ¥ deseq del de-
mandadn, o gue nalurzlmente hizo  insuficienle
In suma pactada para terminar la <asa, habiendo
#] exponente proporcipnado de su peewbic 8] dine-
ro faltante mediante la promesa del demandade de
pagarsels al terminar €] trahajo; ¥ que fue asi gue
invirle 12 suma adicional de dos mil guinicntos
treinla ¥ seis quetzales, entreganda al [inal la ca-
s¢ debidamente concluida. Que a pesar de haler co-
brade esta gliima suma al demandado no habia si-

do posible lograr su cancelacién pues acudia siem-
pre 8 diferentes evasivas, por o gue se veia obli-
tado a demandarl; en la via ordinaria para que en
sentencia e le condenase al paga, lanta del capi-
tal como de lps inteccses on conceplo de danos y
PETjLicios,

El demandado pepd 1o demanda ¢ inlerpuso las
extvpriones perentorias de falla de accidn, de [al
13 de dereche y de prescripeion; 3 la vez contrade-
mandt al aclor indicando que, ¢n el coniraloe so
catipuld £n una clawswla la obligacidén de terminar
T4 vbra ¢n un plaza oo mayor de CIACO Moses, Jue
dande obligade el consiructor 2 pagar la mulia de
cineo gyelzales disrios al propietario por ¢ada dia
de relraso en la evrnircga de la obra, ¥ que hahién-
dala entregads con cinepenta dias de retardo el
aclor e adeudaba la cantidad de dosciontos cin-
cuenla guetzales; gur ademas habia dado a ésie 1a
sumn de novecicnlos quelsaleés que Bo estaba pac-
tada, va gue sy obligacidn era unicamente de can-
celarle 1o suma que aparecia en ol confrale, per
Lodn ig cgal envaminaba su aceidn a fin de que se
Ie pagaran por el acior las canlidades mencianadas.

Duranie €l LErmine respeclivo e ptesentaron las
sifuientes Drocbas: por parte del acler: at el tes
timopic de la esoritura mibliea de caotrato de
obra a que s¢ hizo refergncia;, b licencia y plan de
consiryceidn de la misma; ) cerlificacion del Juz
gado ‘Tereere de Primera Instancia de este depar-
tamentn, donde conslan las posiciones articuladas
por Ugarte Marlinez al demandade ¥ en las que
fuera declarado confese por ¢ Tribunal; d7 nspec-
cidn vrular pracileada en el immooeble que se cons-
truvd; &) diclimenes de experls prupuocstos per
las respectivas partes, A peticidn del conirademan.
dante: a) confesidn judicial del actor, ¥ bl recl-
bos ¥ carta reconceidos por el mismo Ugarte 3ac-
tinez.

Al resolver, ] Juzgado declard: Ta; Sin Jupar la
excepeitn de preseripolon interpuesta por el seror
Ricardn Javier Vassayx Eslévez; b) Con lugar las
ecepciones de fallz de aceion ¥ falla de derecho
interpueslas por el mismo senor; ¥y COMo Conses
cuciRcia! ol imprecedente la demanda entablada
per £ sefior Juslo Ugarte Marilnez, en contra de
Fivanlp Javier YVassaux Esléver; d) Con lugar Ix
contrademanda inferpuesta ¥ como  conseétuencia,
que Juste Toarle Mariinez deberd papar 2l sefor
Vassaux Estéver, 1a suma de mil cientp cineuenta
quetzales, dentre de tereers dia; o] Ko hay con-
dens especial en coslas™,

SENTENCIA RECURHIDA:

la Sala Segunda de la Corte de Apelaciones cons
fitmo 12 sentenela de primer prade, modilicandola

rn 2l sentidp de gue 12 sum. gue ¢ contcademan.
-
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viado Justo Uparte Martinez debe devalver a Ricar-
do Javier Vassaux Estévez, cs la de novecientos
selenla ¥ cinen guelzales.

Para tal efecto el Tribunal considera que Ugsr-
fe Martinez no evidencio, como estpba obligado a
hacerla, gur efectivamente Vassaux Esléver le aden-
dara la suma de dos mil guinientos freinta ¥ oseis
quetzales reclamada ni gue fa hghbierd invertido
on la obra, pues oo apercee asi de las pruebas ren-
dudas por su parte consistentes en dgvumontos, ins-
percidn ovelar, expertaje de Junds Joaguin Dobins
y posciones absueltas por el demandado, Anatizan-
to el valor de esas pruebas, el Tribunal destaca
ane por los cambios vperados en la obTa, @ aun-
menlo del eosto de Lt misma no pasa de doscien-
tos gquelzales; gque en las posicioncs on que Yassaux
Estévez fue declarado confese ¥ gue s¢ le arbiculs-
ron ante ol Juer Tereere do Primera Inslaocis, de
cuya dilizencia se presenlé certificacion, aparecen
tns prefunlas diez ¥ swis ¥ diez ¥ oeho fon las
ique cstablece Ugarte Martinez que ©f demandado
eg en dehberlc de plaze vencido la suma deo dos
mil guinienlos lrcinta y seis guetzales que dun oo
Iz ha pagade, pere esla nrueba por ser confesian
ficla admile pruehs on coolrario, ¥ en el cursh
del juicie €l declarade confeso demostrd quo no
io dehiz a Ugarto Marlinez la] suma, porgue &) va-
lor de la conslruccidn se cstipuld por el propio
cansirucior ¢n 1 suma de vingg mil cualoorientas
fquetzales, la que be foe lolalmente pagada, come
vonsla en Ia escrilura de coptralo de obra ¥ las
recibys debidamente reconocidos que SOTOeNn a0Ne-
pudos al juiclo, firmados por el demandante; que
vome aparle de gue la eonfesidn ficla quedd des-
virluada, no existe documento pobbico ¢ privade en
que 3¢ hubiese hechov conslar 1z demasia en el
costo de ba obra n prueha de que eif aclor hubie-
ge gastado en la construceidn la cantidad quo re-
¢lama sobre la syma convenida, &% procedenic la
ahsolucion de’ Vassaux FEstéver. Quo respecia o la
rontrademands entablada por Vassaux Esiévez con-
ira Ugarty Martinez, ¢l primoro demosicd median-
t¢ los recibos y demds documentos reconocidos por
el zepundo al sbsolver posiciornes. que habia reci
bido o coenla de! sosto de o canstewceion un tolal
de zeis mil novecientos quelzales o s0a una dema-
sia de wil guimenlos guetzales sehre £ valor pac-
{ado en la escrilura eespecliva. en la vual sparece
la clawsvla penal por la Gue se econvioo Que el
constructor pagaria cinee quetzales como MUl
por cada dia de retraso en la entregy de la obra,
eulande ostablecide que en realidad la misma se
entregd con cincuepta diss de rotardo, debiendo
25l pagar 1a multa de dosciealdss clataenla quel-
zalgs, Que comg gl Juer ne podia dar mas de lo
gque & le pidid en 12 demanda, Jde atuenls eon
" ¢5fla debiz condensrse al contrademandade a pa-
par la suma de mil clento ciocucnlz quetzales, de-

duriends de efla ¢l promedio de los valores esia-
hlecidos por tos expertos en la construceids de las
pequenas modificaciones gue se e hicieron a2 la
obra, o sea la cantidad de ciente setenta y cinco
quetzales; v gue fhno consefcueneia sl declarar oun
lggar la confeademands, Tlaarte Martines queda
obligade a devolver dnicamenie novecientos selen-
ta ¥ rinco mquetzdales 3 Vassapx Exstevez.

RECTRED DE CASACION:

Can ol auxiliv del abogade Marco Tulio Moling
Abril, Justa Urarte Martinez iplcrpuse o] presente
invova como <asos de procedencia los
contenidos on 1os incisos lo. ¥ o, del acticule DG
del Deerelo Lepislative 20049, spsreniends que huo-
bo inletpretacion erronca de la ley ¥ ocror de de-
rocho em la apreciacidn de las priebas, ¥ eitd oo-
mao vielados los articulos 282, 3684 y 357 del Codigo
de Enjuiclamjenio Civil ¥ Mercantily 1472, 1473,
1474, 1493, 1434, 1420 1436, 1437, 1438, 1439, 1#1,
1942 ¥ 1438 gal Codign Civil.

erarsa.

Arpumenta ol Focurrente que los errores de de-
reche atribuidos al fallo en cuaole a la aprecia-
cidn de la prucba rendida, consisten en la defec-
tLusa apreé’taclén juridica de 1a confeslén ficta del
demandade, del contrato de obra, de 13 confesion
del propio Ugarie Mariineg ¥ de varios recilios re-
conoeides por €. Eo fuwanle a o primero porqus
no se estimb la confesian ficta eo evotra det de-
mandade, no cbstante eoosliluir plena proebs des
do luege que les hechos comfenidos en la misma
no fueron desviriuados como lo pretendc la Sala;
en lu gue respects al contrale de obra, la confesidn
del propio recurrenic y los recibos gque reconocid
por sumas guo le Meren onlregadas por el deman-
dada, en virtud de gue tales pruchaz: on Binguna
forma desvaneoen log hechos conlenidos on la con-
fesién ficla de qQue s hizo mérite. especialmente
que el demandade reconpcid pdevdar 3 Jusie Ugar-
te Marlinez l1a cantidad de dos mil guinientos trein.
fa v seis guelzales de plaze vencido, asi como guo
de palabra s¢ cenvipn que aquél pagaris ol cons-
fructor ol monte total del valor do las modificacio-
nes p oeambios iotroducidos a la obra ¥ que obee
deciepon a culpa de Vassaws, Que por alra parie
la Sala ineurre en inlerpretacidn erronea Jde la
tey al congiderar gue Ugerte Martinez esta obli-
zado a pagar la multa esiablecida en ot conivato
pur el retragso o0 la catrega de la consiroecion,
pues wa fue {al sancicn que ne s sing ta concre-
vidn de log dafos y perjoivies gue puedan jrTo-
Zarse a una de las partes ¥ que e6d vioeulzda
con la culpa do los conlrutantes, no ena aplicahle,
¥a que YVassaux fug ¢l de la ewlpa del relrasoe de
I+ entregs sepdo 1o conlesady por el mismo pl ad.
milir que por su nedligencia Ugarle abrid elmien-
te: en un predio distints rectificands dgapués, a
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la que debe afipdirse gque segin diclamen del in-
geniorme  Dobias, el oual merevs tode eréditq, el
tiempo para deshacer los cimlentos equivoecados no
rodia ser menor de scis sCManas.

Habiends transcurride 12 vista procode resoiver,
— 1 —
CONSIDERANMDO:

Aspectos fundamenls! de la lmpugoacién, dentro
del case de crror de deceche en la apreciacion
d¢ la prueba, es el gue se refiere a que la coonfe-
gittn fela del demandade Vassaus Estévez no fue
estimada cn su gontea, con el valar legal corres-
pundienter, a pesar de que las prochas que 1o 3alo
toma en ewenta come evidencins gue destru:-rt:n al
merila de dicha confesidn (coniralo de ohra ¥ re-
vihos reconocidos por Upgacte Martinezd, no prodo-
cen tal efectg por roferjrse 3 cosa’ distinta de
deuda revlamada por el aclor ¥ la cual tuen su ori.
gen en 1o gue ¢l puso de su propio peculio para
la conclusién do la casa. Es decir que, de acuerdo
con lo anterietr, concrelaments =& alegs comg ung

de tales erroces la no aveplaclén de la confogidn -

fictz por parle de lo Sala, ¥ corao otrgs el haber
utprpade mérite al vontralo de obhra y a los reci-
bog reconocidos por el ootor A que antes se hizo
roferencin. Ll acticuty 267 del Decreto Legislativo
2009, asienta que el declarado confese puede ren-
dir prugha en ¢ontrarip. Aparece de la cerlifica-
clén rospectiva agrepada on los autas, aque Vassoux
Estévez fue declarpdo conlese & peticidn de Lgarle
Martinez, comprepdiends lal confesién los puntas
relativos a que el confesante paparia al actor el va-
Inr de las modificaciones introducidas en la obra,
asl como que le adeudaba de plazo vencido la suma
de dus mil guinjienlos ireinta ¥ sois quelzales. Sin
cbargo, al reconocer el actor Uparte Marlinesz, =c-
gun propia confesion ¥ apte documenlss gque e
fueron puesios a la vista, quc las cantidades porsi-
bidas por el con curge & 105 éastos de conslruceidn
superaban en Mwcho la eantidad paelada de con-
formidad con el contrato de obra, zin gue por otros
medios hubiera demostrade lo eontrario o por lo
menads las inversiones adicionales que asepura ba-
ber efuctyade, la confesidn ficth de Vassaox Lsto-
ver efeclivamento quedd desvirtuada en los puntos
qué 50 relacionaron, pues tratindoge de sumas APGT.
tadag con el mismo objelo como eran la que per-
cibid en Lotal de Vassaux Estevez v 1a aque dice ha.
ber invertido de su propiv peculio, ninguna dife.
rencia puede establecerse para pretender que cons-
tituizn ohligaciones distinlzs, Como pata logar g
lal conelusién la Bala se basd precisamento on el
méritag (rplo de Ios documentos mencionados oo
mo de la oserilirg gque vontiene el contrato de olira,
ningin errer sc advierte en la estimaclén que se

hace del valor jurlfdico gue correspoode a lales
pruebas, pergue Jos nrimeros acredilan, ¥ oasl o
acerla ¢l Tribunal, 1 moenle de las canlidades re-
cibidaz por L'zarle Martine:z, ¥ €l contrate de
0bra, que la gbligacién Je Vassaux Estéver se limi-
tzba p pagar & uquel el valor pactade como precio
de la construecion, ¢ sea la cantidad de ecingn mil
cuatrocicnles quetzales. En tal vielod, no exision-
ao los erroros Go dereclid airibuidos al fallo recti-
tTitle &N Ninfuno de los arpecios analizados, tam.
fuea 5e han violade lo: orticulos 282, 364 v 367 del
Bleerclo Legisletive 207, ciiados @l eciccelo por el
ToENCTEnLe,

— I —
CONSIDERANDO!

También e acusa interprelacion errooca de la ley
en coneordancia con £l respective case de proce-
dencla, dobienda asi efeciuarse el estudic con visia
de lus hechos que el Tribupal sentenciader ha te-
nide coma prohados,

A oste respecto el recurrente dice que A intor-
prelacign ecrdnes de 1z ey rosulta al coosiderar Ja
Gala que Ugarie Marlincz estd obligade a pagar la
multy eslablecida en el conicgto por &l relcaso co
la eolrega de la construceitn, pues esto sélo pro-
cederia 51 32 hwhiers establecido culpa del cons-
trueter, tuando sucede al conlrlcio, que {ue Vas
gawx Estévez el culpable por su negligencia v des-
cuide en ¢l retardo de la cotrega. Cabe considerar
gue en atencidn o lo pactado en la eseriturn res-
pectiva avores de esy sancidn, el Iribunal senten-
ciador, segdn ostima, oo Rizo sine aplicar & cone.
venip expresamente aceplade por las partes; ¥ co-
ma la culpa atribobda a Vasszux Estévez en este
vase, intenty el recurrente hacerla derivac de Jo
confcsade por aquél ¥ del dietamcen del Ingenicro
Dobdas, a lo gue ninguna mencidn hace el Tribugal
¥y 36lo odvian analizarse si se hublera denunciad:s
HOMOr e Su apreciacien en lo gue a este aspecta
s reficre, ex cvidente gque, conforne a los hechos
que da pur probados, lejo: Je interpretar errdnes-
rente 1o lex la aplivd correctamente, vn ospecial
los articules 1472 v 1474 ded Céddipo Clvil, slo gue
pata ¢l caso tengan aplicacion los otres preceptos
del misma gnerpe de leves que lambién oo citain
N rudanit @ esle faso, .

FUOR TANTO:

La Corle Suprems de Juslicis, ¢on apoya oo lo
considerande ¥ en lo qQue proceptian ios arileulos
3. 222, 223 v 233 del Decreto Gubernative 1862; 27,
2 oy 024 del Deoreto Legislative 2000, declara:
EIX LUGAR e presenie “ecursa, cendenanda ot
fue 1o interpuso en las costis del mismo » al pago
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&3

de und muilta de veipticinoo gquetzales gue, cn ca-
50 de insolvencia, deberd conmutar oon guince dias
de prision simple. Notiliguese, repdngase o1 panel
empleado ¥ con certificacion de lo resoelto devadl.

vanse los aotecedentes. (Ponencia del Magistrado
Jose Arlure Ruano Mejias,

Luis Valladaras v Aycinena —&G. Agullar Fuantas.—
J. A. Ruano Mejja.—Arnolde Reyes.—alb. Ryiz A—
Ante mi: Jyan Ferndnder <.

CIVIL

ordinerla seguide por Mardogueo Lara Orellana con:
tra Josd de la Cryr techoga Pineda,

DOCTRINA: Constituyendo plena prueba la intpac-
clém acwisr, respacte de los hachos que el Juez
haya constatade par si mismo, se feurre &n ¢rror
de hecho #m 3w apreciacién valerativa, si se omHe
estlmarla &n todas sus slcances,

Corte Suptemna de Justiois, Gualematla, loece do
noviemhre de mil novoeientos ciocuenta ¥ ocho.

S0 tiene 2 13 visla parg resolver ol recurio de
easacidn inlerpucste por MARDOQUEC LARA [IRE.
LLANA, contra 13 senlepcin dictada por la Sala
Tercera de la Corte de Apelaciones, &l zicte de fo-
brere del corriente afie, en el juicio  ordingcio
yue sobhre propiedad ¥ posesién siguid &) presen-
Lade contra Jos¢ de la Cruz Lechuoga Pineda ante
el Jurgade de Primera Llestaneia dol departanscato
de Santa Rosa.

ANTECEDENTES:

El (teinta de¢ mare de mil novecientos cineuwenta
y coalro, comparecid ante e] Juzigada de Primera
Instaneia mencionado Mardogueo Lora Orellana
gxponiendn; gue segln consta en la eserilura ag-
torizdda el veintizicte de diciembre de mil nove-
cignlog treinty ¥ nuoeve, dehidapmente inscrita en
el Keristre respectivo, cuyp lestimonio acompafid,
¢s propietatio de Ta finca rdislica sdmero coalro-
cientds cinfuenta ¥ uowe, folio ciente Feinta ¥ ain-
«0, de] libre cusrents ¥ une de Sanla Rosa, sikua.
da en ol lgar demominado “Plan de las Cafas™,
jurisdiceidn de Santa Cruz Naranio, de wn cuarte
de calulleria de extenstdn, dentro de los linderos
consignades en dicha instruments;, que en los rum-
bos Poniente ¥ Norte linds cen José Lechuga- Pi-
neds ¥y Manuwel Monterroso, y el primers detenta
desde haee sivte afivs ung manzana de lerreno de
su ¢itada finca, la cwal ha separads coh um cerco
de alambre, cuvos hretenes claraments se vo que
50on de fecha reciente v ¢ ha negade 3 cotregarsela
E pesar de las Techanos que en dilerentes ocasio-

ne; 12 ha heeno. por lo que le demandaba en [a
v ord.reria la propiedad v posesian Jde esp frac.
iGN g orTera que b Usurpadn y retiene conlra
tede derecho:r gue e condenara en costas, dafos y
netikicins al dezendade. v gue se decrslara 1y in.
tervencién de la parcelz rec'amada. Se die tramite
a2 lr anlerior demarda v ose ordend la interveneidn
pedida, medida que queds ficee por haberse de-
clarede €] ahandena de [a sesunds instancia en la
apetlacidn interpuests por el demandade.

A splicitnd del astor e tuvo por Cconlestacda la
demantda en senlide negative » se abrié a prueba
el juicie. habiéndese practicado o solicitud def de.
mandanle [is signienles diligencias: conlesion ju-
Jiclal del demandade sin ningun rezultade probate-
riv, declaraciones de” Manwe! Monterroso Herrarie.
Juan Carrera y Onésitg Donis, sobte que Lechuga
Pineda, ocupn ]l manzaps de tierra disputada;
inspeecidn ovular practicada el ocho de marza de
mil novecienles cincuenta ¥ seis por el Juez de Paz
de Santas Crur Naranoje op el.mismo lerreno, el
cual al medirle die la extensidn mencienada den-
Lo de Ins colindanciss consignadas en bt demanda,
¥ al medir ol {ecovno d2f Cemandante, resultd eon
una extenzion de veintisiele monzanas, sin inelair
la parte reclamada. advirlienodo dieho funeipnario
que las medidaz ]ss hiclevon cen una pita, por ca-
receT de los medivs adecuados para esas operacio.
rey. El demandade  presmté testimonio de la
eseriturgd de donavidn de derechos en fres finocas,
fque le hnizo Trinidad Lara Herrarte el veinlisiete
de noviembre de mil oovecientos coarents ¥ une;
¥ poopuss las declaracienes de Dorotea Sanios vip-
da de Navarre v Félix %antos Cifuentes, sobre que
por donacidén de los citades derechos, era duefio v
poseedor do 1p momzana de derreno liticada, guie-
nes fueran repreguntados por 1a contraparte, sin
winglin resullade. Congluidos los trimites del pro-
cedimiento =¢ sefalt dia para la vista ¥ & conlinua-
cibn oo auto para mcjor fallar se ordend: que se
avompannea Ceriificacidn de la primerva v 1ltima
-inzcripeison de domigio "del terreno de avlos™, y
aue se practicata “nueva imspeecidn geulir v ooy
pertaje 4 fin de eslablecer ¢lard y  catepérica-
‘mente g la fraceidn de Lierra en litigio estd com.-
prendida dentcg del terrenc genecal del demon.
dante™, en previdencia posterier s comiziond al
Juez de Par de Santa Cruz Naranjo pdra que prac.
ticors las dilipencios ordepadas, ¥ el siete de Jaoie
del mismo afo ullimaments citado, se constituyo
dicho funcionario en el terrcan del actor y tenien-
do 2 la vista la certificacidn del Registro de Ia pei-
mery ¥ Ultima inseripoidn de dominic del misme,
hize eunstar que habit conslalade que tante 13 man-
zana de terrene disputada, come al testa de 1y pro.
piedad de Lara Orellana se epcuentran deatro de
1nz eolindancias que espoeificas diche documento,
¥ que la primera estaba dividida del resto del te.

4
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rreng por un eercp df alambre ¥ zanjs, El experis
Juan Francigco Santes, nembrado por ef citado Jues
menor, dictamind en e] mismo sentido,

Con cxos  antecedentes, el Tribumal de primer
grade, dictd senlencia ¢l onee de octubre de mil
poverientos cinduenta ¥ seis, en la cual decland gue
Mardogques lara Orellana era legitimo propielario
te la fraceidn de lerceno & que se referia el juicio
v que el demandado deberia enlregirsela dentro
de lres dias, sin condena especiad en ¢ostas. En vir-
tud de apelacion, conoeid del antecoc falle la Sa-
la Tercera de la Corte de Apelaciones, ¥ al dictar
¢l propio, revocd aguél ¥ declarh alsuells de la
demanda 3 Jose de la Cruz Lechupa Pinedn, Para
ese efecto considerd: que cun las declareciones de
Manuel Munterrose Hecrarle, Juan Carrera y Oneés
simo Donis, ¥ la confesion del demandado sobre
que estzba poseyends la fracedn de terreno en li-
tigio; ¥ que st bien. la poarcle actors, con el (esli-
maonio de la eseritnra poblich que presentd v la
cerlilicacicn del Registro, probd su derecho solre
la Mlinca a que se reficren tales documenlos, oo asi
que 13 manzana de terrene litigads esluviers come
prendida dentro de T2 exlension de la mista, pues
geaan s desprende de las inspecciones oculares
practicadas con ese fin, al constatarse tay medidas
repistradas resulld teoer upa dicnsién de veinti.
sivle manzansgs, Gue es mayor 2 ld Consignada en
su titule de prepicdad.

RECURE) BE CASACION.

Mardaqued Lara Orellana, con auwxilio del Aboga-
do Adan Manrique Rios, interpuso recursa de ca-
savidn contra &1 anlerior fatle de la Sala de Apela-
vignes mencignada, por considerar que incurris en
vrror de derecho v de helwo en la apreciacidn
de It prueba, Tundéndele en el incise tercers del
ariiculo 306 del Cidige de Enjuiciaroiente Civil »
Mercaptil, argumentando que el primerp consiste
en 0o haber apresiady come plena prucba de su
demanda, la inspeccion og¢ular practiesdy por ol
Juee de Pac de Samla Crue Harango el siete ju-
nig 4 mil oovecientos ¢incuenla y seis, ¥y el dic-
tamen del experle Juan Francisco Sardos Divila
emilido ese dia ante €] mismoe Juez, puesto gue di.
chas diligenecias judiciales lenan lodos los Degui-
sitos lggales cemo medio de pruebs ¥ fueron prac.
teadas en wirlud del auto para mejor fallar dle-
Lado por #] Juez que conocia del juicio, pues en
la iospeeeidn ccular indicada se conslatd que tan-
1 la manzana de ferrene que se litiga vome el
resto del gue carrespande al presendado, se enodern-
tran exactamenle enlre las colindancias gue especi-
¥icd ¢l registro, segun la serlificacidn acompanada,
¥ que g] experto mencionade legd a idénticas eon-
clusiones, quedande demostrado con dichas diligen-
clas que s identifico plenamente gque 1a manzana de

Lerrena en dispula forma parle integrante del te.
reeng regisitado @ su nombre, Cild eomo infringi-
s con este molivg los articelos 2689 incisos do. ¥
B0, 370, 371, 3Td » 378 Decrele Legislative 2009

E! ermor de hecho comyiste en haher gpreciado
como prucha megativa de su derecho la medida
practicada por ¢l Juez de Fazr de Santz Cruz Ma-
ranjo el ache de marzo de mil novecientos cincuen-
ta ¥ seis, en €1 terreno gue tiene acolado, Por ba-
her resuliado con unpa exlensidn de wveinkisiete
manzana: ¥ dos mil seiscientas sesenla ¥ sicte v

s, e cyuyg becho la Zala dedoce que lepiepdo

mas terrene del registrado no folta la manzana mo-
tive de Tn litis, perp ma tomd en considerscion:
Gque vl Juer de Tag oo tentd conocimientos téeni.
o5 ni medios appopiados, como ] msmo o dice
en la diligencia gue practiod; gue el titule de sa
propiedad no especifica ung exlensidn exacla, sino
dive gque €]l drea ez aproximadamente de un cuar-
to e caballerin, de donde s¢ dedote gue pucde
tener miy de esa medida, ¥ cuyo hecho ne prue-
ka precizamente que dentro de los excesos se en-
ctoenira la manzana de tecreno dispuiads; ¥ oqoe
de la propia inspeccidn acular gue ha servido 2 1a
Sala eomo fundaments para revocar lo seoiencla,
s deduce que dicha manzana de tertene forme
parle integrante de su finca potque se encucolra
gepatads de los lerrenas del demandante por una
zanga ¥y caming al rumboe norte ¥ por uo ceroo de
Mlambre al sur, ¥ e3 ineongruente gue si fuera
del demardada no formara parle de sus terrchos
sin eereo alzuno.

Elecluada la vista procede resolver.
— 71 —
CONSIDERANDO:

El recurrente denuncida que la Sala senlencia-
fdora cometid etror de derecho y de hecho en la
apreclacian de Ja prucha, 'En lo que respecta al
primerg de diches ercures, expresd, Que copsiste
£ ne haber apreciade conme pruebas de =g deman-
da la inspeceidn ovglar practicada por el duezs de
Fa: de Santa Crue MNaranjo ¢l sicte de junie de
mil ngveeientos cincuenta ¥ oseis, ¥ el
del experto Juan Francisco Santos Davila emitide
pst dig ante el mismo Juezr; que coen dichas dili-
nencirs, que lenao lodos los requisitos lepales y
fueron practicadas en victud del avlo para mejor
fallar dictado por el Juex que conocid del juicio,
s demuestra plenamenie gue la manzana de te.
rrent en dizpula lorma parte Integrante del raiz
registrado 2 su nombre. Ahora bien, de la leclum
del Talle impugnado, se ve, que 1o contiene nio-
Ean andlizis de las diligemss puntualizadas, ha-
bicodose omitide iotalmente fa apreciacion valora-

diclamen
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tiva de las mismas, perg osto oo significe que se ~ I —
Layz lnterptetads mal ¢ aplicads indebidamente
alguna regla de estimaliva probatoria, pata gue CONSIDERANDO:

tal omision constituya el crror de derecho en la
apreciacion de la prueba gue €8 ¢l gue se oargu-
menta, ¥ qué por lo mismo ng puede gxaminarse,
purs por razones de téonica vy lo [imitade de la
cagacion, ¢l ostudio eomparztivo tiene gue ha.
cerse ¢con baze on la tesis del interesado y o fun-
damento del recurso, las que debon lener concor.
dancia, pare poderse cicctuat. En [0 gque respocta
at crror de heeha, &) interegsado expresa: qQue com.
siste en haherse aprociado por la Sala  senlen-
ciadora come prucbs negativa de su dereche, la
medids practicada per el Juez de Faz de Santz
Cruz Maranju, de la coal tesulth g lerreno que tie-
ne arolade con una extonsidn de weinlisiele man-
2dnas ¥ dos mil seiscienlag sesenta % sigte varas,
de cuvo hecho aguel Tribunal deduoce gue tigne
mas terreng del registrado ¥ pot lo rismo no le
falla la manzona molive de [a litis, perg Qque para
exz conelusicn no e lomd en cuentd la [ortna ern-
pirica comd s¢ praclicd 1a medida, que el thhide de
s prapiedad no cspeeificd una cxlehsidn exacta,
por + gue puede tener mas terreno; ¥ que de la
propia inspeccidn ocular que sicve de fundamen.
to 2 la Hala para revocar la sentencia de primer
grado, s¢ dedyce que dicka manrmna de tervenn for-
ma parte inlegrante de sy finca purgue se en-
cuentra separadas de los terrenos del demandado.
Al examinar €] fallg recurride se ve gue eflecliva-
qoente el Tribunal sentenciador para deetdic gua
€l demandante no prabe gque la manzana recly-
mada estuviera comprendida denotro del terrena de
su propiedad inscrito cen una extensidn de un
cuarty de caballeclz dnicamente lomd en cuerta
que de laz Inspecciones aculare: practicadas con
ese fin, resolld tener una dimensidn de veinli-
gsiele ™manzareaz, mayor que la que e consigha on
gl tllula de propiedad; tal apreeciacidn es insufi-
ciente para es¢ elects, desde luege gue con el ac-
ka de la ‘inspeceiﬂn afular pnlenada por el Juez de
Ios auvlos para mejor fallar ¥ praclicads par el
clara ¥ categdricamente que la referida manzana
estd comprendida dentro de las colindancias que
egpecifica el titulo de 1la finca del demandante,
vireunslancia gue debe prevalecer anle lo impreci-
50 de la extensidn asignada a la misma, per la quea
la eguivocacidh del Tribunal aque, deviene de
haber tomade on cuenla dnicarente el resoltado
de la medida praclicadas en upa dilipenecia slmi-
lar anterior ¥ amilida la apreciacidn del resuliada
de 1a ultima inspeccién ordenada para mojor fa-
flar, I que’integra en parte el error de hecha de.
nunciada ¥ gue es swficlentt parn cozar ol falle
recurride a fin de dictar el gque corresponde en
derecho, por haberse Infringida las preseripeio-
nes de [ox artleolus 370 v 374 del Decreto Legisla-
tive 2008, citadas por J.‘l recurrente.

Que el aetor probd, con el testimonic de la
cieritura pdblica registrade 2 su Favor, Que o5
prupietarig e la [inca rostica madmere cuafro-
cientos cincucota » uno, folio clenlo lreinta ¥
cineg, del lihpo cuarenla v une de Santa Roso,
aproximadaments de un cuarto de caballeria de
extensidn, sesiln su primera inseripeion de dominio,
¥ Qui una fraecidn de 13 misma de una manzana
de extension, catd poscida por su collhdinte Jose
de¢ la Croz Lechuga Pineds, 1o que gueds eviden-
ciado con los testimonms de Manoel Moolerniso
Herrarte, Juan Carreern ¥y Onésime Dopis, asi co-
me con [ confosidn del demandado, ¥ Jde manerz
eepeeifica con el resullade de la inspeccidn ocular
otdenada parda mejor fallac ¥y practicada por el
Juez de Pz de Santa Cruz Naranps, en cuya di-
ligencia s¢ establecid de maneta clara ¥ eatogdrica
gue la maczana de terreno en disputa cstd com-
prendidn dentro de los linderos sefalsdos para la
vitada {inca, aungque ¢gla haya resultade con una
oxtension de veintisiete manzanaz ¥ Unas varas al
practicar su medida, ya que ante lo impreciso de
U catensidn rewistrada. dehe estarse 3 los datos
gue suministran sus colindaocias, por sor ese el
terreno acoddde ¥ reconocido como de prapicdad
uel demandante, con mayor razén gue ] deman.
dado solo acredile corresponderle derschos reales
priindivizes on tres fincas, no identificadis en el
Juicio, =egun el restimonio de la escritura de do-
nacitn registrada 2 su favor gue presentd como
prucha. Articulpz 230, 260, 209, 5364, 374, 437, 424 ¥
431 del Deerets Legislative 2009, 187, 388, 397. 495
¥ dHU del Cédipa Civil,

POR TANTO:

La Corte %uprema de Juslicia, de econformidad
van la considerade ¥ con apoyoe ademds en los ar-
Hculos 27, 36, 514, 324, del Codige de Enjoicia-
mienty Civil ¥ Mercantil; 222, 224, 227, 213 ¥ 254 dol
Decrets CGubernalive 1862, CASA la sentencia recu-
rrida y al resolver sobre to principal, declara: que
Mardoagueo Lara Orellana es propietario de la man-
rzana do terrend disputada, par lo que Joxé Lechy-
ga Pineda, debe cestituirle 1 posesion de la misma
dentre de Llerrero dio; [as costas son a carge de
ambas partes. Notifiguese, repingase €] papel su-
plida ¥ en la forma que cortesponde devuélvanse
los antecedentes, (Penoncia del Magistrado Agub-
lar Fuentesy,

Luls ¥Yalladares ¥ Aycinena.—G. Aguilar Fuankes.—
J. A, Ruano Mejiz.—Arnolds Reyas.—Alk. Ryir A,—
Ante mi: Jusn Fernandex €. :



CIVIL

Ardinarle seguida par Jozé Trunon Ajchd conbra Mf-
guel Pasels Truninm Ajpacaja v Maria Mercedes
Tzundn Toham vivda de Tzunon,

DOCTRINA: Para ave pucda prasperar el recuria de
casacidn evanda se denpngia error de darache
¥ de hecho en la apreciacidn de las pruehas, debe
indicarte con precision y separadamanta en qué
consiste cada uneo, citar la ley infringida coen ra:
lacién al de derechs y sefalar el documents o
acto auténtico aue demuvestre 1a equivocaclén del
jvzgador, con respecta al de hecho.

Carte Suprema de Justictn, Guatemala, trece de
ooviembre de mil aovecientos cincuenta ¥ oche.

Pari resalver 58 oxamina €1 tecurse de casacidn
inteTpeesio por Migeel Faseio Trunln Ajpacajd,
conlty la sentenciz que e! doce de diciembre de
il wovecienlos ciecuenl: ¥ osiele dield la Saly
Coarta de 1a Corle de Apelactones en ol julcio or-
dinatio seguide por Jast Tgunoun Ajr_'hé ennira ol
recurtende y Maria Mercedes Teunun Folidm vioda
de Frunun ante el Juzzade de Primera nstancia de

Totonlcapan,
ANTECEDENTES.

Josg Tzundan Ajehé, demandd do Miggel Pascio
Tzundn Ajpacaji y Maria dercedes Teenan Tohom
viuda de Teanun, la pulidad del contratp de ce.
slén que de sus derechos heredilacios on los ble-
s e la sueesidn de Baleszar Tzunan Eosales hizo
I sepunda a lavor del srimerp, sevin escritura
publiea nomerg teosciendios movends v enis autori-
rala por el Nolariv José Dionicig Palacios en Ly
cindad de Tatonicopdn e] tres de mavo de mil ho-
vecientys cincdcenta ¥y coealtg. Fuondamendd su de.
manda e#n las sizgientes hechos: gue on el intes-
lado de Baltazur Tzanun Rosoins fuerpn declarados
berederss Texitimos, Maria Mercedes Fzunfln
Tohémn vieda de Tzumin ¢ el demandaute, ¥ on &sa
calidad (enian derechos comunes sobre los bicues
de la herencia, pere si cohereder: vemdid sps de-
iechos on los dos jwmuchles gue se detallan en g
CECTitura fnencionads, a ATiguwel Pascio Teundo Aj-
pacajd, sin notificarle Bz vonta para goe pediery
hacer uso del derecho de tantes, omisidn que cao-
w3l nwolidad deb contrato sl come de las actua-
viones judiciales ¥ administeativas gue de &l se de-
rivaran. Acompand 2 so demands el testimonio de
la vseritorp piblich que contione ef contraoto el
clanado ¥ eerlificatton extendida pnr el Jefe de Re-
ceplores de Ik Adminietracidn de Rentas de Toton:
capin, de las diligencigs dn bquidacion del impuoes-
fo fizeal correspondiente a la bereacia intesipda de
Ealtazar Trundn Hosales, ofrecid s proebas de

HUs
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s aecign ¥ lermipd pidiendo que en sentencia se
deslarara: “a) las nulidades gye demando, ¥ bl
condenar a los demandados ol paro de los dafios »
perjuitios ¥ las vostas del joicic, para o] caso da
ononocs: 4 ml demanda®.

Miguol Pascio Trunian Ajpacajsa. conlesid negali-
sepienle la demandy, asefurando que wne de los
wtes de terrene gue se mencionan ¢n la misma, se
lo vendig Vietoriano T2uatn Ajehé desde ¢l aho de
mil wdvecicenios toeinta ¥ guo epandg comprd amhbos
predios, no lenian minguna edificacién a collites;
que como su posesidn ha side guiela, pacifica ¥
doe heena {o. comtrademaudaba del aclor ] pago
de lis edificaciones v planiaciones hechas por ¢l en
1os lerrenos cuestionados, eslimanda el valor de su
contrademandg en la suma de cualrocienios quince
quetzales, Ofrecit como pruehas de s parte los mis-
mos documenios presentados por ol demandanie y
prdan) fue e senlepcin s le absolviers de Ta deman-
da » on allone fase. se aplicara en sy favoer la
doctrina dol arliculo 427 del Cédizoe Civil

DILACION FROEATORIA,

S5e twve por cootoslada la domanda en sentida
nefative, en rebeldia de Macia Mercedes Tzunan
Tohdm viuda de Teundn p abicrto a prueba ol jui-
Citr, Ta pacte aclorp rindia lag siguientes pruchas:
ar los documcontos Gue acompantd 2 su demanda;
bt leslimorios de Clomente Guadatupe Garcia v
José Maria Ajehé Ixcaquic, cuyas declaraciones no
s relacionan, por imnecesario; y ¢ inspeccidn ovu-
Lr practicada en log inmuebles, objete del ltizio.

Cuncluido ] tramite, el Juew dicto s {alle co el
gue declard: "al absucltos a Miguel Pascio Taunin
Ajpacaja ¥ a Maria Mereedes Tzunun Tohdm viuda
e Teunldn de la demandy ordinarig de nﬂlida{] £l
lablida en su contka Do Jose Terundn Ajché por
falla de plena proeba; by absuelto tombién a Josd
Tzupun Ajché de la conlrademands del pago de
la canlidad de coatrecientos quince quetsales, ins-
taurada en su contra por Alivuel Pascio Tzuoun Aj-
pacajd por falta también de prueba; ¥ ¢ nao hay
#gpevial condena en costas™.

SENTENCIA RECURRIDA.

La Hala Cuarta de la Corte de Apclaciones 4l
congcer en pgrado, revocg la senlencia apelada en
lo gue so mefjere ol puate al 'y resodviendo decha-
ra: Ia nulidad del ceolrate de cesién de decechos
hereditarios contenida en la escrilura prblicy gue
pasd ande log oficios del Nelario José Dlonicio Fa-
lagips, v wlorgadas por Mariz Mercedes Tagndn
Tobdn viuda de Tanpin a faver de Miguel Fascio
Tzunoh Ajpacaja por ng haherse dado el avise co-
rresponcienle para que o] condueiio Josg 'Tzungn
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Axhé pudiera cjerciiir ol derecno de lamies e
le couresponde pur monisterie de la ey, ¥
una eonstoaencia la nalidad del awe de declara-
toripn de herederas dictada por el Juez de Prime.
ra lostancia de Totonmeapdn cun feeba dos de ag@oa-
i de mil novecientas CiNCUEeNta ¥ s&s &N QUE 58 e
ponoeld a Miganel Pascie Trundo Ajpacajd como oe-
sionario e los derechos hereditarios <& Maria Mer-
vedes Teumin Tobdim en represenlavidn de su pa-
dre Vicloriane Voooun bije del causanle Baltarar
Taunun. Sin lugar o exceprion perenloria de pres.
cripoidn isderpuesta por Miguel Pascio Tzomin Aj-
pacais; ¥ sim lagor la peticidn becha por José Tzu.
pun Ajend #n 10 gue se pefiers 3 declarac la ng-
lidad de la deelaraeidn fiscal de la moryal de Bal-
tazar Tzunum Rosales, por rataese der una diligen-
cia de ecardcler administralive™, Al declarar pros
redepte €1 recurso de amplizcion interpueste por
lx parle demandada, confitmed la senlencia apelada,
“en lr que se reficre 2 declarar sin lugar por fal-
14 de pruebka, la contrademanda cntablada por la
mersona indicada en contra de José Tzondn Ajché,
Para fundamentar zu Ialle considerd: gue oo apa-
rece de los aulos que la vendedors Tunfin To.
héam wiode de Taondn hays dade el avise respecli-
vo A su Coheredero path que éste pudiera ejercitar
¢l derccho de taontes, pur lo quée ey procedente la
nulidad demandada, en 1o que se religre al con-
trate de vonta de los dereelios heredilarios de gue
e lrata, ¥ del sute de decloratoria de herederos
en #] gue ¢l Juezr de Primera lnstangiz de Tolo-
nicapdn reconocid o Miguel Pascio Teandn Ajpaca-
Y. corig feswnario de los derechos do Maris Mer-
vedes Trunom Tobom viuda de Teands; fque la ex-
cepeidn de preseripeidn inlerpnestn por el deman-
dado en sesunda instancia, e¢x improcedenls por-
que 1 se probd que se bubiese dado al coherede-
ro gl avise correspatidiente para llevar a caho Ia
vienla.

T

RECUHSG DE CASACTON.

Miguuel Fasvip Trunun Ajpacaji, con auxilio del
Abogade Isal Cabrera Alvacads, lnlurpm'au ¢l re-
furko gue se examing, con fupdamenlo en o ine
cigns in., 30, ¥ 6o del articolo 306 dol Decreto Le-
gislativa 2008, cilando come infringides los articu-
los 4d4, 435, 437 del {ddige Civil, 634 ¥ 633 dol
Degrelg Legislative 2000, Alega que 18 Sala viold el
arlfculo G35 del Decrets Legislativg 200%, porgue
la escrifura cuvy nulidad se demanda fue oterga-
da el tres de mayo de mil nevesicntos cincuenta ¥
cuatro y t demanda s¢ presentd hasta el diecistis
de diciembre de mil novesientos cincuchia ¥ sels,
dees afos 3 siele meses después de haber tenido
conocimiente el acter de la eelebrackdn del
Lrato, por lo que sy derechg para deducir la no-
lidad wo habia prescrito; que al contestar la e
manda pidid ¢ hiciern aplicacidn del arlicule 437

CorL-

e’ Cwdlan Ll
“wo{Iuacrahle Hala Cusetn de lo Corte de Anelacio-
Lo velamac.on hizo al cespecto en gl anlo

©no abslonle esla eirtunstaneia,

caronorpesondicnic. veha de menos s
vaent: el valor probatorio
de la miwm. Cememwin dunde e reconces mioeakia
dad de umeselol G0l ae »o e topsipoiente,
en li arrecico.pn oe 1z prash: in habide errar de
derecho v error de becho, or vuinio csle allimo
tambifn resulta del valor probatoeric de la escrilura
de cesion de derechus autorizada por el Nolario Jo.
s Dipnicia Palaclos Solis. con fecha tres de mayo
de mil novevienlos cinepeots v cuatro. Que no
obzlante que su eontrademanda se halla establecida
con la misma demanda ¥ com la escritura de coslon
de dercehos, aute de recopocimiente de sa calidad
de vesionario ¥ liguidacidn flseal, ol teibusal ni
siquicka dejd a salvo los derochos que e corTes.
ponden de acuerde con ol articole 437 del Codigo
Civil, por lo gue €] falle es imcongruente con s
coptrademanda.

dureelas. g e 0

Transcurrida la wvista, procedc resolver,
CONSIDERANDG:
— 1 —

Sostiene el pecurcenle que se Dngurrld en CCroT
de derecho ¥ de hecho en la apreciacion de las
praehas consistenles en la demanda ¥ la eserilura
de epsion de derechos autorizada por o Notario
Jose DHonuvio Palacios Solis, ¢l {res de maye de mil
aovecienios cincuenla y cuddrd ¥ que por esa Qir-
cunstanciad no s¢ aplico #n sy favor el arficuln 437
del Codipo Civil. Pere debunciades en esta forma
ambos errores, sin puntuilizar separadamente en
qué congisle cada uow, ne es posible ol examen de
Lis pruebas relacionadss, para determinar s se
apreciaron cguivocidaments por el Lribpeal senton.
viador, pues 1l naturalezs exlracdlinaria del po-
cursg de clsacion ne poermile suponer la intencian
el recurreote ¥ es oen oesg virlud gue reifterada-
menty 52 ha sestenido la jucisprudeneia de gue pa.
ra poder examinar 3 prueba. gx indispensable
que al denunciarie error en su apreciacién se in-
digue concretamenle en queé consicste, cuando ex de
derechn ¥ se sedale el dofumente o avto guténti-
oo de quie resylte, cuando es de hecho Ademids
enlre 1ps arliculos fque se oitan como infringidos,
e hay ninguno que se refiera a la valoracidn pro-
baloria ¥ esta omizidn también imposibilita ¢] estu-
dio comparativa en 1o gue se refiere &l error de
derecho denunclade.

Para determinar si coreid ¢l LErming sefialade o
el articule 613 de]l Decrceto Legislativoe 2009 v por
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consiguiente i fue viplado oste peecoplo, al no
declararse poeserito ©l derechoe del acler, seria
indispensable ol exomen de [a prueba a fin de es-
iablecer si la horedera que enljend szus deroehos
a tlule sacroso, dio a su eokereders ol aviso & que
s refigre el arlicylo 634 del mismo Decreto v como
gegin queda considerado, no os posible tal examen,
tampocs poede decidicse w1 existe la violaciin de.
nunciada de los dos artiovles relacivnades.

— i —

La ineongruencia del fallo con la aceion deduei-
da en la eantrademanda, =¢ hace consistir en que
el tribunal seniencindor no hizo aplivaeidn a favor
del contrademandante, de las disposicioars confe-
nidas ch oz articuloz 434, 435 v 437 del Obdige Ci-
vil; porg eomo Iy Sila en el auto de ampliacion de
la sentcrcia, ol confltmar la de primer grada, on
la gue se absolvig ge la contradermanda al actar,
expiesamente considecd que la absolecidn eta pro.
cedonie por falta ahsglulp de prucba, oo existe
la tncongruencia deaunciada supuesto que s¢ de.
cidis on forma procisa y cpoerela averca de la
pretensiin reclamada ¥ 0o sobee cosa distinks, v si
no e dejp a4 salyg gl pretendide derccha del ce-
curreénle conforme cf articulo 437 del Codigo Civil,
fur precisamenle porgue en la recaonvencidn se
pidio s decidiera de una ve: 1o conceeniente a tal
gerecho ¥ asi Tue resuwelle con fundamonto en que
ne se probaron los extremaos de este aeeién, Dor
lo que tampoct {ueran iniringidas las leyes citadas.

POR TANTO:

La Corte Supremg de Justicla, eon Tundamento
en lo eonsiderade, leyes cldadas o que preccplian
los articulpos 222, 224, 227, 233, 234 del Decrete Gu.
Lorpalive 1HG; 27, 521 ¥ B2 del Deereto Legisla-
liwvo 200%, declara: SIN LUGAR el rocurse de me-
rite, condena al recurrente ep el paga due las costas
del misme ¥ & und multa de vointicines gquetzales
que o en
alag de prision cimple. Notifiguese, repingaze el
papel simple empleido al ol selly do ley y con
certificacion de lo resuelio. devuelveose los opte-
eedentes. (Ponencia dol Madisirado Arnolde Heves
Morales:.

casd de insolvenpia conmutard con ofho

Luls Valladares v Aycinena—0G. Aguilar Fuentes.—
J. A. Ruans Mejia.—Arnolde Reyei—alb, Huliz A—
Ante mi; Juan Fernandez €.

CIVIL

Grdinarle segulda por ®amire L=én Bayrdet confra
walter Widmann Luna v Licenclade Julio Sosa
Taracena.

GACETA DE LOS TRIBUMALES

DOCTRINA: Mo puede prosperar el recurso extra-
ordinaric de casacién, cvando las leyes qus se
citan coma violadas ne guardan relacién con el
caog de procadencla invocada.

Corte Suprema de Jusiicia: Guatemala, calorce
de noviembre de mil novecientog cincwenta ¥ acho,

Sc tiene a la vista para tesolvor el recurse de
Casucidn  intérpuesto por Ramire Ledn Bounded,
ponitea la sentencia dietada por lo sl Scpunda de
ia Corle de Apelacionos €] tres de febrers de il
novecicntos cineeenta ¥ ocho, oo el Juicie ordlpoa-
rig sepuido por €] recurronte conlra Walter Wid.
mann Luna ¥ @] licenciado Jylio Svsa Taracena.

Del estudior de los autos RESULTA: el vointicua-
tro do febrocn de ol novecientos cincoeota ¥ seis,
st presentd Ramirg Ledn Bowredel aote e Juer Se-
cunds de Primera Instancin de este deparlamento,
exponiendo: Gue el peho de epero del ano indica-
do lewnron 8 ¢asa del prescotado, Widmann Luna
v el Liceneiado Sosa Taracenm refquicicndo sus ser.
vicies de valuader suwlorleade para que procticara
el avaioe de 1z finea “San Antonic Morazan®, situa.
da &n -Cplomba de] deparlamenta de Quoezalloban.
20, que el recurcole aceptd el carge ¥ Tue pro-
puesle par Widmann Luna comu caperta ante la
Cireceicn Goneral de Reptlas, donde [ue aceptade
vomo £3l; gue ef diecistis de enerc dél adp men-
cionmle, por via Aviateed se dirigio a Coatopegue
avompatiade de Epcique Laparra ¥ de Hafag! Eduar.
do Boundet, el primece comoe valundor oficlal de-
sinnado por la Direccion fencral de Rentas y el
seyunde en cardeter de auxiliar del recurrenie; gue
sulragande €] presentado los pastos contratd un au-
Llamdvil gque los copduin 2 Ja [inca objotg del ava.
lig; gue ol adminisicador de lo misma les indicd
que tenia drdener de Widmopn Luna de que no =g
pracileara ¢l avalas; que oo & holel de Coatepe-
que un cufinde de Widmann Luna Tes dijo gue las
instruceiunes de ésle eran doicamenie con DONPSE-
to al recurrente ya que el voluader oficial si de-
bz cumplir su cometido, por lo gue Gste se regre-
0 a la fineo “San Antonie Morazgdn®™ ¥ el rocurren-
le » su hijo gue lp arompanaba, sifmpre por sg
CUenta s¢ regresaron a osta Capital; que al regresar
d su vasa encorfrd un lelegrama de Widmano en
gue le deocia gue sus SCFVICIOS Y3 B0 Cran neoesa-
rims. (Mrecid pruebas para acreditar su accién ¥ pi-
did al Juer que deelarara gue los demandados oz-
{an obigados a pagarle los dafios ¥ perjuicios que
o Mueron ocusionados, los euales Cstima en la can.
tidad de guinienlos ncho quetzales selenta ¥ seis
eontavas. Waltar Widmann Loena contestd oegabi.
vameante la demanda. Ablerto o pracba el juicio
por el términc de treinta digs, ob aclor aportd las
stpuientes: cerbificaciones extendidas por la Dio
veerign fieneral de Rentas en gue Widmann Luna
jropone a Ramiro Loedo Bourdet Barrios como ox.
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perte valuader ¥ en la gue el Ministerio de Hao
ciendg » Credivg Publice ordeoa que en cumpli-
rucota de la key Widman Luna debe npmbrar ex-
pertn de sy parle parg practicar el reavaldo de la
finca “San Anlonie Morzzin', cédula de notifica-
cign enviada per la Direccion General de Hootas a
Walter Widinano; varioes comprobantes de pagos
alectuadas por Ramita Rourdel » original dc wn
telegrama dirigide por Widmann a Ramiro Ledn
Hourdet, documentos gque fueron avempanados a
la demanda; posiciones absueltas por Walter Wid.
mann Iunra vy Julip S0sa Taracena, El demandado
pldid gue s¢ luvicran como prucbas de su parce
Ipg documentns acompabades por €l aclor a la de.
minda. Concluide el Lrdmite de Primera Instancia,
el .Juez dicts zseptencia en la que declara con lugar
la demands ¥y yue como consecoencia los deman-
dados deben pagar al actor los afaes ¥ perjuicios
que 1o fueron iccogades, Wos cuales debocan osla-
blecerse por medio de expeorios.

A conocer en apelacidn del fallo, la Sala Se-
gunda de la Corte de Apelaciones, dicld sentencia
€0 13 que tevoca la de primer grado ¥ declara ab-
sueltos de la demanda a Walter Widmann Luna ¥
Liceneado Julio Sose laracena. EL fzlla de Sepun.
dz Instangia no s¢ delalla por no considerarlo oe-
cesirle, doda lz forma er gue so rosuelve Bl pre.
Senle recurso,

Contra el propunciamients de Segunda Instancia
¥ oin ¢l auxilio del abogado José Luoks de la Hooa
Sants Erﬁz, Ramire Ledn Dourdet interpusn gl pre
BCAlE recurso extraondinAric de casaeidn por wigla-
cidp de ley, Citd como infringides los Articulos

1406 incisos Jo., 2o, 3u, ¥ 40, 1425, 1426, 1427, 1456 -

5 1954 del Decrelo Legislalive 272, 1406, 1425 ¥ 1426
del Codigo Civil 2 invoea come caso de proceden-
iz 2l contenido en el inelsn la. del Arsiicula 506
del Dovrwlny Legislatjvoe 2006,

Habiéndase efectoado la vista proveds resolver,
CONSIDERANDH:

El recurrente indica gque la Sila sentenciadora
¥ipld las Ariiculos 1406, 1425, 1425 427, 1456 ¥
178 del Decreto Legislative 272, cuyo decreto se.
gun &l contiene ¢l Cadizo Civil, pero el vuerpn de
leyes indicado fue emitido mediaote lo: Decrotos
frubernative 176 ¥ Legpislalivo 1932 ¥ el Decreto 272
que seralz el presentade, se refiere a la apertura
de las sesiones ordiparias de la Asamblea Nacio-
nal Legislativa, €] primero de marza de mil ocho-
cienlos novenla ¥ cinco, por 1o que no e3 posible
hacer ¢l estudio comperative del coso y3 que ol ci.
tade decrete ninguna relacién guorda con el de
procedencta invocade. Las impupnacianes que Ga-
mirg Ladn Bpurdel le hace al falle dictade por la
Bala SBcgunda de W Coite de Apolaciongs, ze refie-

ren & Iz interpreracion del contrato celebrado en-
Lre #1 ¥ Walter Widmann Luna v su estudio s6lo
podria haeerse con respecto a los hechos gque se
dierpn por probados en 1a sentencia Que =& im-
Pufza; ». s»i bien a5 cierto que la Sala tuva por
probade el aludido contrato, tambien lo es gue los
arliculos 14606, 1223 1426 » 1436 del Codige Civil ze
refioren & materia distiota de la interprelacion de
los contratds ¥y zdemds el primero de los preceptos
vpumerados contiepe varios Incisas ¥ el recwrrente
e iodica 2 cwal de ellos se refiere. por consigdion-
te, no existiendo Il cita adecuada de leyves gue so
refieran a lz inlerpretacion de los contmios, oo
es posible hacer el estudio del c@pso.

FOR TANWTIO:

ILa Corte Suprema de Justicia, con base en lo
considorado, leyes ciladas v e#n lo gque determins
Ins Articulos 27, 521 y 5284 del Deereto Lepislativo
ZWE: 13 1ntise by 2220 204 227 v 233 del Decreto
Cubernative 1862, DESESTIMA ¢l recurse inter-
puesio, condens al recurrente en las cosles del
mismn ¥ 3l pagn de la molta de veinticioco gquet-
zales que en caso de insolvencia conmutard con
diez dias de prisidn simple. WNotifiguese, repdngyse
el papel ea lg Torma legal ¥ con coertificacidn de le
rezueltn  devuélvanse los znlecedentes. [ Ponencis
del Magistrado Alberto Ruiz Aguilar).

Luis Yalladares y Aycinena—G, Agyllar Fuentes—
4. A. Ruane Mejia.—Arnelde Reyes—Alb. Rulz &.—
Ante mi: Juan Ferpandez £,

CivIL

Crdinaria seauide por lisbal Franco viuds de Cruz
confra ¢l Patronato Antlalcohélico,

PQCTRINA: 53 en of racuric de casacién se Impugna
la apreclacién de la prueba, debe hacerse bajo
la depominacién de error de hecho, pues téonl-
caments o2 imposible ef estudia comparative dal
recorso i te pmite ess requisito.

Corte Suprema de Justivia: Gopatemala, quince de
noviembre de mj] novecientas cincuenta ¥y ocho

Se ve para resalver el recurso de casackon inler-
Puesto por Awgusto Aguilera Peérez, en su caricier
de Presidente del Palropate Antizleahdlico de Guas
temzla, contra 2 sentencia proferid: por la Sala
Sedunda de Ta Corte de Apelaciones con jecha on-
ce de marzo del presente afo, en el juieio ordia
narig seguido por lsabel Franvo vigda de Cruz en
& calidad de tutriz de las menores Rogaelia, Lu.
crecia ¥ Adrigna Crozr Mactinez contra aguella lis-
titueido.
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ANTECEDENTES:
L]
Tsabel Francoe viada de Cruz, on su caracier in-
divado, compzreeid ol Jurgade Coiarto de Primera
Instaoia de o Ciwil, coo fecha weintidos de aposto
de mil novecienios cincpenta y scis. exponiendo:
que ton Miguel Aopel Cruz, padre do sus repre-
senladas, el Doclor Victor CGlordaoni, como Pre.
stdente ] Patrenalo, celebrd un conlralo  de
arrendamients de la granja Santa lsabel. prople-
dad del primero, segan cscrilura aulorizada por el
Motarie Guillermo Alfonse Qrellana el veinle de
diciembrs d¢ mil novecivobos cuarentn ¥ ocho. Que
en el conlratla se estipuld como plazo del arrenda-
mienle €] de cinco afos; gue Ya renta anual seria
de setecientus veinte guetzales pagaderos anticipa-
damente; que la granis se rocibia cultivada Jde zaea-
teras ¥ drbeles frutales, una luberia de cemento
¥ una toma de mamposteriz para ricgos, loes po-
zos, un tangyue de nalacion y una plleta. caballeri-
i, eelable para vaeas, gallinere ¥ otras insiala-
ciones mbs. Que sin previe aulorizacion del pro-
pietarie, hise wvarias modificaciones ¥ destryypa
atras de 1as censtrucclones  existentes, cadsando
serips danos 4 la propicdad. los cuales a pesar de
repelidas gestiones anle €] Talropale no se consi-
#uid gue fueran reparadas. Que lodo ello la obliga-
ba a demandar a la inslitecidn mencionada para
que s5g indemnizoca a sus represenladas de los da-
s ¥y perjulcios safridos en 1o propiedad, pidien-
do gue en dedinitivg se hivicra la declaracion en
tal sentida. Acompand 2 su demanda varias certi.
ficaciones pata acredilar s calidad de (otriz de
lax menores Crux BMartines, heredeeas dc Miguel
Anpel Cruz, copin simple logalizada de la eseritura
de arremdamients, plano ¥ presapuceste de la te-
comstruecidn necesariz en I granjes Hanla Isabel,
nolz del Palronale v olros docomentos, ofeecien-

do las pruebas admisibles en ley,

Yor medio de]l Primer Viee-Presideate de 13 ins-
titueidn Doctor José Alcjandre Campo, el Palrona-
in Antialcohdliee contestd la deranda en sentido
negalive € interpuse s excepciones perentorias de
falta de derecho ¥ de compensacibn, aducicnde con
respecta 3 ¢xta Gliima que ¢! Patronals bize cyan-
tinsag inversiones en ¢l inmueble, las cuzles o de-
bian reintegrar los propielarios del raiz

T

Dyranle el wérminne respectivo se tovieron comoe
pruchas por parte de lz demaodante: a0 decumen-
tus acompafiados & la demands; by inspecciin oou-
lar en el inmueble abjeta de la cootroversia, ¢
confesién fictp del Licenciado Carlos Flores ¥ Flo.
re: como aboprado del Patronale Antialoobdlico; 4o
coertificacidn del repistro de inmuehles; e confe.
sphn ¥y reconscimicnln de dotumentos fictes de Mar-
ta Hepelin en su conceplo de seoretaria del Pa-
tronato Antialeohdlics; ¢ diclamen de experlos.

Con talos antecedentes of Juzgado dicld senlen:
cin dectarande: “al Con lugar 1a demapnda ordinaria
para obtener £l pagoe de indemnizacidn por danoes
¥ perjuivios, iniviada por la seopra Isabel Franco

cviuda de Cruz conlra el Patronate Antialcobdlieo;

L} eomo eonseegeoceia gue Oste debe 2 oaquélla la
sumd de dos mil novecieatos ochentiocho quelza.
les exactos on conceplop de dapos ¥ por lus per-
juicios la swna de dos mil cwarenia, hacicnde un
tolal de cinco mil seinliocho quetzales; ¢l se de-
sechan pur falla de pruebas las excepeiones pe._
rentorias interpuesias; d) se condena en costas
# la parte demandada™.

SENTEXCLA RECURRIDA:

Al vonprer en apelacidn la Sala Sepunda de 1a
Corle de Apelaciones conflrmé en todas sus partes
¢l Ialle relactonado, hasindolo en las considera-
CipTESs Siggientes: que sepfin aparece del testimonio
de Yo eserilurn publica que e presentd en esa ins-
tancia para moejor fallar, quedd establecido que €]
FPatronatoe celebrd con bliguel Ange]l Cruz Franca
el contrato por €] cual dicha institueidn Lomd en
arrendamients la pronj: Santa Isabel, onlee cuyas
clidusulaz sparece la que obliga al arrendatario a
wnlrepar el inmyeble ea el mizma forma que o re
cibig, que can la ipspeccidm ocular praclivada per
vl Juez vn Lt granj: nombrada, cuando ya habia
sido devueltn a sus propletarios que en Is aelinali-
dad sum las demandantes como becederas de W
ruel Angel Crus Franco, se probaren los 4mos cau.
grfdos en las consimeciones del inmuelle ¥ la falta
de eumplitfiente por la parie avrendatirin de de.
wplver In finca en €] misme buen cslado en guu
la rocabid, asi comao de qae, 5in previo atucnds o
autorizacion de los propietarios, s le hiciccon mo-
dificaviones y que las mejoras qui ¢ electudron
tales como inslalaciones de inedores, regadocas de
hano, ctedtera, que por su destine pasarun a forrmgr
parte del Inmuehle, [ueron quiladas sin reponerse
fag vosas al eslade gue tenian anles ni s¢ hicicron
las reparacioncs del cago; que como con todo £llo
lambién 5 causaron perjgicies que se lraducen
N 13 privacion de la gopancia o proveche para los
duetios de la granja 50 se los hghiera entregado
en la forina que se debla y no en estado rulnosc,
procede condepar 2 la instilucion demandada por
dafos ¥ perjuicies; gac la casdidad que ol Patrona-
tor debe pagar ez )3 fijida por los expertas nombra.
dos al efecto, o sea de cinco mil veintiochn quet-
wales en total, que comprende dos mil noeecien.
s ochenta ¥ ocho guetzales por los datoes v dos
mil etuarenta guetzales por los perivicios.

RECURED DE CASACION:

Con e] auxilip del abogade Carlas Flores ¥ Flo-
riez, ¢l Prezidenle de]l Patronalo Antialeoholico Does



lor Augustp Avuilera Poree inlerpuse sl prescnie
recurse por violacién, aplicacidn indubida © inter.
prelacidn erromen de la ley. Se funda en los casos
de procedencia cenlenidas en los incises lo. ¥ So.
del articulo 306 del Decreto Legislativo 2009, cf-
tande como violados los arlicuios 1023 incise Too ¥
1096 del Cadigo Civil (Moo Ley. 18320, 91 del De.
creto Guberpativo 1A62; 262 y 374 del Decreto Le.
gislativa 200%. 5in haher expuesto ninguna tesis
en ] ceerile de iptorpesicidn, en un oXtenso ale-
gato presentsdo el dia de la visia. ¢l recorrente,
T TRsUTEn. manifiesta o sigeienie: la parte acto-
ra g aeompand o su demanda ni afrevid presen-
tarly duranie el juicio, testimunic do la escrituen
correspondinnte ]imiL.a'mluse a acompanar cerkifi
carion ootarial de divho instrumente. la ewal oo
sile careciz de su calidad de prucha suficiento
del eonlcate sioe que tampace lenia cazén de
haberse inscriln en gl registra de Gamucbles como
v previene la ley, por tralarse de un srrendamicn-
W de inmuteble por mas de tres anos; que al ha.
herse admilido el contrato sin 13 inseripcidn ¥ cons-
tancia respectivas se vielaron  los arcticulos 10493
inciza Ta. ¥ 1086 de) Codigo Ciedl. Que 13 Sala no
ohalante que estimé como prueba legitima ef tes-
timuniv gue para mejor fallar Nevd a la visla, no
analizé - conto debia el contrale chioto del inslru-
menle habiende por ells dejads de tornar on cuen-
La las oblifaciones contfaides conlrasivalmente.
Gue la Srla estime asimismo Que ¢fun la iospeceidn
piewlar s habia prebade que el inmueble fue de.
vuells sin cumplir cierlas roposiciones 4 ue COTTES-
pondlan al arrendante, sin lomatr ¢o cuenta que al
inspeccion prueha unicamente ¢l estads en gue e
cncantraba el prodic 3] moemento gue fue pracli-
eada ¥ 0o ¢l gue teaia 2l lerminarse el arrenda-
mienks. Que siendo el Patronalo uoa institucién de
beneficio social gue arrcodd el terreno  precisa-
mente para acomodatle a ses propias finalidados,
fur autorizade en of cootralo para hacer las be-
{formas opertunas, pero la Sala olvideé ostudiar tal
gapecia del contrale limitandose a consifnar celor-
mas ¥ mejoras en forma indistinta como si fueran
sinfnimas, vuanda responden 3 cpnceplas diferen.
tes. For Altimo que ¢] Tribupal sentoneiador, ade-
mas de loz aspectos anteriores, lambién deid de
eslmar la voluntad de los contralantes expoesia
en £l acto eontractual, pues &1 se dio on arrends.
mienple un eslablerimiento de Jecheria para instas
lar en €] un cenlre de recred, lo que implicaba 1a
pecesidad de haeer alleraviones fundamentsles en
vl inmueble, logicamenle fue autorizade el acren-
dalario para las reformas del caso.

Habiende transeurrido la visla procede resghoer.

"

- CONSIDERANING:

Coma se ve claramente de 13 exposicidn del re-
cUrrentc, sus Impugnaciones recacn diresla ¥ oex.
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cluzivamente ¢n 1n eslimarcion gque el Trikanal sen-
tenciador hizo del contenide ¥ meérity del lestimo-
pie de I cseritura de arrendamdenlo y del con-
frate mismo, asi cemo de la inspeccién ooular
practivada por ¢l Juer en el inmuehle. Quicre de-
cir, de 1l moanera, gue su propdsito so dirigia
atribhuwir erfof en la apreciacidn de lales elemunt:
de prueba, vinculando con ello la violatidn de los
preceplos que eitara como violado: en ¢l fallo re-
curredo.

Il vicw de apeeciacidn en la prugha comprende
ut doble aspegle: orror de dereche y ercor de
hecha, s coales difteren suslancialmente en cuan.
to & su naturaleza azi como en relaeidn a los proo
SUpuCslos gue w5 nocosdra lomatr en cucentd para
hacer faclible su andlisis, De ahi gue, al plantear-
so tal wiciv comeo molive de casacidn. es preciso
hacerle en uno u olro aspecto de 03 mencignadas,
Fues e 1o conlrario so carepe téenicamente de los
glementos gue orientan el examoen comparalive de
Tigar.

En el presenle caso, el rocurrente amitio eymplir

‘eon lal reguisilo, cirewnseribidodose 4 s80alar Pruc-

hos estimadas, o su juicie. indebidamente, En con.
secuencia, siendo imposible ¢l cxamen del planles-
mentas ¢n tales condiciones lp e tgualmento es-

“tahlecer si fueron o no infringidos los articulos

citudos para el casw, %3 iockwo 7o ¥ 1008 del Cd-
digo Civil, 262 ¥ 3T4 del Decreto Legislative 2008 ¥
31 de]l Becrele UGubernalivg 1062; de donde re-
sulte evidente la ineficacia del sometlimiento.

Mo estd demdls apregar gue ¢l estudio del recur-
s0 e ha efectuado gnicamenle con relacidn a log
preceptes anles enpumeradoes ¥ oo concerdancia con
el caso de procedencia contenids en el incisg 3o del
articuls 306 del Decrelo Legislative 2004, va que
respacto &l incise lo. del misme acticule ringuna
Tesis presents ¢l interesado, haciends absiraccidn
de log olboy preceptos cilados co la ampiiacidn del
recursn presenladna con {echa diez ¥ ocho de junis
reclén pasado, paes la ley ex eflard ewando dice
que ng se tendrd en cuenta otras leyes que laz ei-
tadas ol inleécponerse el recursa o antes de sefalar
dia para la vista del asunlo, v, oo esle caso, ¢ se-
Yialamienle oe diz parn la visle se hizo desde &l
veinticinee de abril anterior. Arte. 512 Pegrelo Le-
gislatives 2005

FOR TANTO:

La Cerle Suprema de Justicia, con apove en lo
considerado » en lv Gue preseriben los arliculos 13,
238, 213 v P33 del Decreie Gubernative 1BGRZ; 27,
521 v 33 del Deecrelp Legislative 2H9, DESESTI.
MA £l presente pecurso ¥ <onidena al vecucrenic en
las costas del mismo y al pafgo de una muolia de



fd GACETA DE LDS TRIBUMALES

velaticiaes quelzales yue en caso de insulvencia,
deherf™ronmubir con guince dias de prision sim-
ple. Nuliflquese, repdnpase el papel empleado ¥ en
la Torma que covpesponde devoclvanse los antoce-
dentez, {Ponencia del Magistrado José Atturs Rua.
0o Mejia).
’ N

Luis Valladares y Aycinana—0G. Aqullar Fuentes—
J. A. Ruanc Mejia—Alb. Rulzx A—Larlos Arlaz Ari-
za.—Ank mi: Juan Fernander C.

Contencioso - Administrativo

Ssguide par el Lizenciade Alejandro Arenalwss Irlon-
do contra al Ministerio de Hacienda y Crédlte Pd-
blico. '

DQCTRINA: 5= voulpera el dereche de defensa ga-
rantirzade por la Conctituckdn de la Repiblica, si
una respluclén adminisirativa se ejecuia sln ha-
heryd notificada grevlamente en deblda farma a
qulen pueda causar algin perivicio,

[]
Corle Suprema de Justicia, Guatemala, quince de
ndviembre de mil novecientos fincucnta v ocho.

Fara cesolver se examina el recoarse de casacidn
interpuesto por el Abogado Alejandro Arensales
Iriandg, cuntra 13 sentencia gue e] diggiocho de
abril préximo pasido dictd &1 Tribunal de 1o Con.
tencipso Administrative al resglver el recurso de
esz gaturaleza presendade por ¢l interponente com-
tra una resplucidn del Ministerio do Jlacienda y
Cridito Piblica,

ANTECELENTES.

El veiotlnueve de onere de mil novecicatos cua-
Tenls ¥ siete, el Ministeric Pablics sefialé a Mo
lanie Aseodi Wassen de Jordens el improroogable
térming de tres didgs pera_que compareciera ante
¢l Escribano del Cobicrne a clorgar éserifuca de
traspasp a favar ¢de la Nacidén, bajo apercibimienta
de alorgarle de ofivip en sw rebeldia, de los bio-
nes siguientes: fines aumere veintihgeve mil ocha-
cientos coarenta y seis {28.846), folio cienle selen-
s ¥ =seis {1761, del libro doscientos sesenta ¥ sCis
(286] de Gualemala; crédilp n@imero siete, por va.
lor de dieg mil pe:os oro amerlcane, constioido
por Casimire Garcig Rendueles por 50 ¥ como Apo-
derado de su esposa Maria Vepa de Careia Hen-
dueles, von garantia hipotecaria e la finca namoe-
M cuatrocikentos setenta ¥ seis (4760, folip dos.
clentes ovehenta ¥ tres (2037, del Tibra cudrenta
¥ oueve {49) de Cualemala; crsdite nomero dievi-
slcte, por cinco mil guetzales, conslituido por las
peraonas antes indicadas ¥ con garanlia hipolecaria

de la misma finca; y crédito nomers dos, por guin.
ce mil pesos ore americano, fonsliluide también
pur los esposos Garein Rendueles con hipeteca de
la finca pumers ciento  doce {1]2],' foliw  cienlo
vinenenta ¥ oche (1530, del libro selenta ¥ uno 471>
Antifun. Esta providencia se publicd en €] Diario
Oficial el once de febrero del misme afo, ¥ el
trece del propio mes de [brero ¢l Ministerio Pa-
Blicg mandd otorgar de oficio la referida escritu-
ra de traspase, en rebeldia de 1z pbligada, pero por
haberse iniciade expediente de exclusicn s sus-
pendid ¢] olorgamienta de dicha escrityra. En pros
videncia numerda eerd tres mil doscienios cinouen-
ta ¥ nueve {03259 fechads e] veintisiete de junio
de mil novecienios cvincgenta ¥ seis, el Ministro
de IHacienda ¥ Crédito Pdblico, en vista de que
los erddilos constitwidos & favor de la sefnora Me-
lanie Aszeoll Wazsen de Jordens, fueton vendidos 3
iterecra persona, muchp {iempo despuds de habér-
sele iniciade expediente de expropiacidn  resolvio
cursar lag diligenciaz &l Ministerio Pablico a ciecta
que el Procurador General de la Xacidn ojercitara
en la via ordinsria las acciones de nulidad corres-
poodientes eh beoeficio de tos intersses del Esta-
de. En frovidencia numers cero cweatre mil_cients
sesenta ¥ opeho {4168) de focha peho de apgestio
doe mil novecientos clneuenta ¥ sels, ¢ clisda AT
nisleriv. con base o lo manifesladn por €] Proey-
rador General de la Nacidn, resolvié enviar las
diligencias a la Escribapia do Cimara ¥ CGobiernop
para que s¢ otorgard la cepetida esecdord de tras-
paza, la cual se olorad el veinte de agosto del mis-
me Al ¥ =¢ ionseribido en el Registro de la Propie-
dad ol seis de septiembre siguiente. El Licenciado
Alejandre  Arenales [riondo interpuse repesicion
de la providencia en que ¢l Ministerio de Hacliends
y Crédite Pabliep ijd gl rérming de guince dias
3 los deudores para que deposllaran en el Banea
de Gualemala yw gtra iostitucidin baoearia el mons
e de su croedito, recurse que [ue declarado sin
lugnr;, posterivrmente ef mismg Abprado Arenales
Irionda interpuse ¢ rocurse de reposicidn contea
fa providencia mgmers cera cyatre mil ciepto se.
senta ¥ ocho (041681, de fecha oelo de axosic de
ini]l novevientos ¢incuenta ¥ seis, mediante ta cual
¢ mandd otorgar la eseritura de traspaso de los
bienes relaciomados, a favor de la Wacidn y esle
Terurse también fye dectarade sin lugar en provi.
dencia nimers cera <vatre mil ciento dieciocho
{1181, fechada el diccioueve de agosto de mil
Tovecienlos Cincuenta ¥ siete.

RECTIMED CUONTENCIONS) ADMINISTRATTVO.
El onee de actubre de mil novecienles cinr_'uenh.a
¥ siete, comparecia ante el Tribunal de le Conten-
cioso Administrative el Liceneciado Alejandro Avcs
nales Irjonda, exponiendo que por esorllura milidi-
ca que auforizéd en eslz cicdad al Motario Caros
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Rodrigucz Cerna el weinte de Junio de mil nove-
cientps cinepenta v dos, comprg 2 dafa Melanic
Aseoll Wassen de Jordens los orcdilos hipetecarios
2 cargo de los sefiores Garcian Rendueles. de las
gque ya st hizo menvion ¥ cyuando Compro 5ok
veddites aparoctan hbres de tode prevamen, aom.
tacidn o limilacion en ¢l Redistro de la Propiedad
que cuando el Ministerio de Tlacienda y Croodite
Fahlice dispuse gue sg Iraspasaran a (avor de 1z
Nacion los erédilos de que se lrala, leniz conodi-
mienle de que los mismos ¥a eran de su propiedad,
seman constab: en o prepn expedicnie ca el gue
s& agregsd certilicacidin del Regisiro de la Propie-
Codad y Usto po obstante oo se le cild ni oxd en el
procedimiento de expropiacién ¥ que ¢l mismo Al
nisterio  revococicnde  implicilameate la legitimi-
dad de su derecha, el veiptisiele de junin dg mil
povecienlos cincuenta y sels, habda dispoesta gue
se remitieran las acluacioncs al  Ministerio Pa-
blics para gue en la via ordinaria se inténlata la
aceidn judicial de nulidad, admitiends azi que cse
era #1 unico camino legal para poder realizar su
posteriar traspaze a C[avor de la Nacidn, que nin-
cuna ley conticoe estipywlacidn gue le hubiera pro-
hibide adquirir por compra osos oeéditos, ya Que
su erdente no puede ser calificada como nacio.
nal blogueado, conforme ] articuls #) del Tecre-
to Gubernative 2635 v que el Ministerio de 1Ia-
cienda ¥ Crédite Publico, conociendo come conos
cvia, su derechgp de propicdad debidamente ins-
crita sohre croditos, no podia  dispo.
ner su oxpropiacion sin andes citarle, oirlg ¥
veneerly en juicic. Que e2r virlud de o expuesto
interponia recurse Conlenciose Admindstrative con.
tra las providencias mimero tero coalro mil cien-
1o sesenta v ocho (Wiéd de fecha ocho de azosto
de mil rovecientos cincuenia ¥ seis ¥ nOmMCre ceoo
cuatte mil eienlo diecioche 14118 de] diecinueve
dol mismo mes ¥ aio, dictadas por el Ministerio
de laclenda y Crédite Pablico, T primera mandan-
do otorgar a faver de la Nacidn eseritura traslativa
de dominio de los bienes inmuoebles » créditos de
1z propiedad de Melanie Ascoli Wassen de Jordens,
¥ la sepunda declarando sin lucar 1a peposiciin gue
interpuse contra 13 primera de las resoluciones
mencinnedas. Ofrecio fas pruchas de sg oaccion ¥
terming® pidiende que a! resolverse el recursa sg
revocaran lis resoluciones gue lo mollsaban, -
rante lao dilacidn probatoria el recurrente pidid su
tuviera come procla de su parle el expediente de
exproplaciin respectivo;, ¥ el Ministerio Publica
tambien pidid se lovieran como prueba varos po-
sajes del ntismo expediente. Concluide €] procedi.
miento, el trikunal diedd su fallo confirmande las
restluctones adminisirativas impupnadas, 3 cuxva
efecte considerd: quo 1os eridilos de gue se irata
¥ hapion side exproniados por resolucion del i
nisterio Piblicr de fechx veintinueve de enera de
mil novecienies cuarenla ¥ siele, conforme los ae-

ouloy

lieylps 1o, del
det Lroereio

Decreto Gubernative 3134 ¥ So.
il11 del Congrese, vitonie en aguella
cpock » b osenora Wassen de Jordeos [ue aolifica-
da de aguells resolucton por medic del Digrio
Olicial ol once de febrero del mismo ano, "y por
consizriente guies fos pdouiriese con posterieris
dad en ewss crrvunstancias. es indodable que los
ohbendria we2in el sinis juridice 3 gue eslaban
afectos; gue em Lal virled el ceinle de jumio de
mil navecientos cincuenta » dos. fecha en que ¢l
Livenviade Arengle: Irignds adguirio lps referidos
croditos hipolecarios, los obluve sujelos a lo que
e resalviera €n delinitiva en el expediente de ex.
clusicn, aun cuandg ¢l recprrente buliera obteni-
do a su faveor la ioserepeidn de los créditos en el
Regisiro de 1z Propiedad Inmuoble, pues lal eir-
cunstancia en nada cambid la nalurdleza y situa-
cion juridica de los mismos can relacién Al réglmen
de cxpropacion gue los afectaba™; que la eompa-
tenciz del (ribunal e extiende dnica ¥ exclusiva-
mente al conocimiente de infracciones de derechos
de ¢aracter administrativo ostablocides anterior-
mente oo favar gdel reelamants pet una Tey, un
reglamenio o olro precepto adminlsltative ¥ gue
come on ¢] presente ciso el inleresade no puntua.
lizé qué dertecha de cardeter administrativo esta-
bleeide & su favor con anterioridad, fue infringi-
doe por las resoluciones cedurridas ni oaparcee esa
infriceitm del estedio de tos anlecedentes, "os ol
easg de confirmar Lis ressluciones ministeriales
recurridas por hahor sido dictadas con fundamen-
1o en la ley de las materiz, ya que de ser de otra
maturaleee el detecho volnerado su conogimienio
oo seria de la compeléncia de esle tribynal™,

RECURSD DE CARBACION.

Inconlorme con ¢l falle eelacionado ¢l licenciadoe
Aljondrp Aronales Triondo, inlerpuse el rooursa
que s¢ examinag, por infraccidn swbstaneial del poo-
cedimiento, error de hecho ¥ de derecho on la
apreciacion de la proeba ¥ violacidn e inlerpretacion
erranes de [o ley., con fundamento en los Incisos
lo, 200 ¥ du. del arlicula 506 » 3o, del articylo
007, amhbos del Decrete Lepislativn 2006, Citd co-
me  infringidos con celacidn Al quebranlamientlo
substancial del procedimiento los arliculos 50 det
Decreto Cubernativo 18830, 3% dol Decrete 630 del
Congresg, 93 ineitos 1o, 2o v 2o, del Decrelo le-
pislalive 2002 » G0 de ta Constitucién; con res-
pecto al errer e derecho #n I3 apreciacide de 1z
pruehs, acesa violacidn do bos artioolos 277, 281,
242 del Decreto Legislativa 2008 ¢ 50 del Decrelo
Gubernativo 1881; en cuande al error de hecho eilg
come  infeingidos los articatos 277 v 282 del De-
creto Lugislative 2008 v gue se violaron e inter
preticen errdneamente los articulos 187, 368, AeD,
387, 1100, 1ild, 1116, 11640, 1408, 1423, 1427 del Cb.
digo Civil. &8, 124 de la Constilucién de ia Rei-
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hlica. 3o, To. del Deereto 630 del Congreso, 13 del
pPeccolo Cuberpalivo 1331, 1o, del Deorcte 3054 de]
Conprest ¥ So, del Decreeln 114 del misme Ordanis-
mo, Soslienc gue se quebrantd ¢ procedimicntlo
porgue las resoiuciones adminisirativas gue mpug.
nia no se o notificaron. Quo se viclaton las Je-
ves fque fila porgue 3 expropiaron los orédito:
hipateearios tuands ya le habhian side cedidos o
inseritos en ol Repisteo de o Propiedad a sa favor,
y cuande los oliuvo no aparceia del misma Ree
pisitg gque cstuvicta gravado o limitadoe en alguna
forina ¢l derecho de sk cedente. El error de dere.
cho en la apréaciacidn de la prueba lo hace consis.
tir ¢n gGue ¢l tribunal sentenciadar no estimd
el valor legal de la certificacidn extendida por el
Registro General de la Propiedad, en la que consta
muc adeuleld los eréditos en moncidn en forma ah-
soluala, sin ninguna limitacidn; 3 ¢l error de hecho
to alribuye a la estimacién del teibunal en cuania
a que ohtuve los cridilos hipolectrios de gue se
trala, sujelos a lo gue s¢ cesolvicra en ¢l expes
dicrte de exclusion, sin gue eonste esla circons-
tancia de la certificacidn extendida por ol Regis.
iro Genperal de la Propiedad.

Tranzeurridy la vista, procede resolvor.

CONSIDERANDD:

Conforme queds relacionadsg, ol quebmntaml&n'-
to suhstancial del procedimicnlo gue ¢ recurecnte
denuneiia, I hace consislic en gque na le fue nodl-
firada la resolueldn ndrcre cero cualro mil cienbe
sesenter ¥ acho fechads el achg de adosle de mil
no¥ecienlos cinedenta y seis, medianle la cual el
Ministerie de Tlacienda v Crédile Publico dispusa
que en rebeldis de Melanie Ascoli Wassoen de Joc
aens, [@ Escribania de Camara v Gobierne auato.
rizara la cseritura trasiativa de dominio 2 Tavor
de la Nacidn, del bico omaeble ¥ log cecditos de-
tzllados en el respective expedienle de expropiz.
cidn sepuido para ese efeclo. Efeclivameonte no
wparece que #sta providencin se hubiese potifica-
dir a] Licenctiade Arenales Mricndo, 2 pesar de gue
vonstaba €n las actuaciones que los eréditos hi-
Polecxtlos inandades exprapiar, ¥a eslshan inscri-
tns & su noembre en el Regisire Gencral de la Pro-
picdad twando se dictd la providencia de mérilo,
sepdn lo tiene por cstablecido el tobunal senten-
ciador. Bs cierto que cusnde el Licenciade Avera-
les Irionde adqulrid los créditos de roferencia
& cstaban saometidos al régimen de expropiacion,
pero tambicn lo os gue 13 providencia minislerial
impugnada afecta Tos prelendldas dercehas de pro-
medad del tecurrente en cuanto respecla a los re-
feridos créditos, va que no pucde prejuzgarse sa-
bre [a validez de in cesion hecha o su favor, por
kr quo en tal sitwacidn dehid babérsele notificado
aguells providencia, antes de cjecularse, a efecto

de que puydierg perjudicarle ¥ al no hacerlo asi,
ey indydahle que el Minislerio de Iacionds oque
cooestos casas conoce el primern inslancia, que-
ranté =] pmc.cdimienm con mamiflests infraccidn
de los arlicylos 8% de Ja Constitucidn de la Repd.
hlica, 34 del Decpeto 630 del Condreso y 93 Inciso
13, del Decrelo Lepislativo 2000, [o que o5 sufi-
ciente para casar cl falle recurrido pars quc s¢
corrijg #l errar en que se incurric.

POR TAXTO:

La Corle Suprema de Justicia, eon [undamento
en 1o vonsiderade, leves ciladas ¥ 1o que preceptdan
jos acticulos 223, 224, 227, 833, 234 del Decretir Gu-
bernativo 185%; 27, n19, 523, 524 del Decreto Le-
gislative 20083; 36, 47 y 48 del Decreto 630 del
Congress, CASA Lo zentencix recurrida ¥ resolviens
do en derecho, anula lo actwado en el expodienle
adrmumistralive de gue s¢ trala, o partic de la re-
eolucion namerp cerg cyatrn mil cicnlo sosenta 7
ocho de fecha ocho de zgeslo de mil novecientos
cincuenta v seis, en lo que se refiere a los ecoditos
hipotesarios expropiados, a cfecto de gue antes de
ejecutarse o ordepado en esn nrovidencia, sooneti
figue on debida forma al recurrente Licepciado
Alvjandro Arenales Friondo. Nolifiquese, repdinga-
se ¢l papel simple empleado ol del sellp de ley,
devudlvase la suma depositada: parn 1o admisidn
do este recurse v com corlilicacidn de o resnoltn,
remllanse los antecedentes al tribunal de su ord
cen. (Ponencia del Magistrade Arneldo Heves Moo
rales].

Luis Valladares v Avcinena. -G, Aguilar Fusntes—
4. A, Ruame Me|la—Arnelds Reyes —Alb, Rulz A—
Ante mi: Jyan Ferndndezr €.

ClVIL

Ordinaria seguide por Mercedes Maorales Salvaliares
eontra Maria lsabel Chiver Garcia.

COCTRIMA: Cuands en el planteamiente de un re.
curse de cazaclén se omite la Indicacldén preches
del cass de procedencia, as impostble hacer el
estudic compardtivo del f2llo gua se |mpugna con
las leyes que se cl*an come Infringldas.

Cortle Suprema de Justicia. Guatemala, dleclsiele
de Noviembre de mil novesienlos cincuenla v ocha.

Se ttene a la visla para resolver el recucso de
CAsActOn  interpucsts por MAKLA 1SABEL CHA-
YEZ GARCIA, conita la seateociz dictada por la
Sala Primera de )3 Corle de Apelacienes ¢l doce



de junin del corriente afo, en el juitin ordinatlo
oue le siguié Mercedes Morales Salvalierra, anle
el Juzgade Primere de Trimers Instancin de lo {0
vil de este departamentlo.

ANTREUEDENTES:

El veintidds de aposte de mil ooveeientos cine
cucnta ¥ scis, comparceid ante el Juzgade de Pri-
meri Inslancia mencionade la senora Mercedes
Mourales Halvatisorra, demandande cn 1o via ordina-
rin o la iefors Marin Isabel Chaver Garcia, para
que pr-r-_wiu pape del salda gue le adeuda para
camplotar ¢l precio. o otorpue la escritura Lrasha-
tiva de dominie de la casa namers cines goidn do-
ce de la guinee calle "A" de la zona tres de esta
civdad, inscrita ¢omo finca urbana nOmers treinla
¥ siebe mil ochenta, fuliv duxcientus una, libra tros
cientrs doee de Cuatemala, ' cwal le promelit en
venta por el precio de mil guinicntos guetrales,
coLeserilura aulorizada por el Netario Ramire Fone
ceca Palomo €] catorce de ahril de mil neveciontos
cincuenta ¥ cinco, vuya finea le correspondia como
heredera lepal de sa padre Valontin Chavéz Lo
pez, ¥ come gespuds de terminado o sreegla de 13
mortual de cste de baber recibido b suma de mas
0 mengs oovoeientos cinguenta quetzales, 52 ha ne-
gado a recilhr el saldo v a2 suscnbic la cscrilura
demandada, =2 veoia oblipada o entablarle esta ac.
citn. Acompand el leslimunio de lg escrilura oo
ole  s¢ fnda. Despucs de declacacse  zin Ju-
gar la excepcicn dilatoria de falta de cymplimice-
te del plaze o la condiecidn, inlerpoesta por la de-
mandada, en cuva rebeldia se {uvo por conteslada
vn sentide oegativo la demanda, se abrid & prue-
ba ] juicio por el términe legal, habiendo reodi-
dido 13 parte actora coma pruehas I confesign
fieta de la =enora Chiver Carcla. junlamente coo
€] roconocimiento on la misma lecma de varies ro
cilus y el teslimonio acompanado a la domanda,
Terminado el trimie el Jucx dictd seatcaca ol
veinie de energ del corricnte gio, declarando que
la actora debia pagar @ lz demandada L suma de
seiseienlos doce guetzales. previomente al olorge-
nmuienta de la cserilura demandada, gue ésta de-
Beria hacer dentro de tercere dia ¥ eh casze Con-
Lario 1 otorgaria de oficio el Tribunal. Dicha sen-
tencin fue confirmada en todas sus partes por la
Sala Primera de la Carle de Apelaciones, que co-
neeld en alzada.

RECURSD DE CASACIONM.

Maria Igahel Chiver Garcia con ol Juxilio del
Abogada Pedro Anlonio Ibinog, intecpuso recurso
de casaclén econtra la senleneiz de sepumda ins.
taoeid ya relacionada, por violacidn de ley cilan-
do como  viclados lus acticwlos 289 del Decreto
Leyislglive 2008; 1425 v 1426 del Chdige Civil »
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[undamentd ¢] recurse en los articulos 505, 511, 812,
511, St4, 310 Leerelo Lepislative 2098 v 2o, Tecreto
g8 del Congreso. sip hacer ardumentacidn alguna.

Transcarride ol dia de la vista procede cesolver.
CONSIDERANDI:

Reiter}idamunte ha spstenide csta Corte on di-
versus fallos. que lo paluraleza del tecurso de ca-
sicign requiers para Ew correcto planteanucnls la
indicavidn precisa del vase de procedencin gue le
sitva de fundamento. dentro de los comprendidos
#n el articyla M6 del Chdips de Enjuicinmients
Civil y Mereantil para que se esté en la pusibili-
dod de hacer el estudip comparative del fallo que
s inpufea con las leves que s¢ Citan comyg infrin.
gidag, ¥ que la Ialta de cumplimiento de ese 18-
quisily hace impusible juridica ¥ técnicomente ese
cxtudio; en ol prescotc recurse e omilic citar ol
casq de procedencia cotrespondicnte, ya que nin-
funa de las lewes en que se fundamenta 1o contig-
ne pues £l Arlicyle 2o, dgl Decreto 388 del Coo-
gresd, refortoa =olo el primer pacrafo del articulo
506 citado, sin sustileirle, por lo gQue se estd en
In impozibilidad de efectuar el estudic analilico
de rigor, mor L omisidn senalada que es imsusli-
Inible oficipsamenle porque implicaria inierprelac
la mtencidn del coeurrente. Arifeule 512 del Deers-
{0 Legislalive 2009,

POR TANTO:

La Carie Suprema de Juslicia de conformidad
con lo considerado ¥ con apoye ademds on los ar-
treulos 518, 521, 524 del C&digo de Enjvicinmicnle
Civil ¥ Nercantil: 222, 224, 233 » 24 del Decrotn
Grubernativa 1862, desestima ] recarse de casacidn
de gue se hizo mérite condenande a la inlerponen-
le en el pago de las coslas del misme x¥ de una
multa de veinlicines guetzales, que ¢ caso de in-
salvencia epomutatd con diez dlas de prisign sim.
ple. tvotifiquese, repdogase el papel saplide » en
Iz Torma que corresponde devuélvanse los antece-
dentes, 1 Poocneia del Magistrada Agoilar Fuentes).

Luls Valladares ¥ Aycinena.—G&. Aguiiar Fuantes.—
J. A. Ruang Mejia.—Arnolds Reyas—Alb, Ruizr A.—
Ante mi: Juan Fernindez C.

CIVIL

Ordinaris da posesidn seguide par Ange! Mararicgos
Parez centra Castuls Encarnacigon Chaver Quemdé
¥ Ros=a Ixtacuy MNimaty) de Chiver,

DOCTRINA: Para gue se pueda hacer gl edydia de
fonde del recyrsa de casacién, cuando se denunclz
violaclén ¥ aplicacién Indehlda de la Tey, debe ¢!
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recurrente expaner la tesls que sirva de Hrmino
de comparacién con las leyes citades coma infrin-
giday, a sfecto de ave esté el Tribunal en la posl-
bilidad de efectuar ¢! anélisiy correspondiente.

Corte Supremz de Juslicla, Guatemala, diccinue-
ve de moviembre dé mil noveciendos cincuenls ¥
arho,

g Liene a la vista para resolver €] recurso de
casacitn  imterpueste por ANGEL MAZARTECDS
FEREFZ rvontra la seutencis dictada por 1l Sala
Cuarla Jde la Corte de Apelaciones ¢l diez de abril
del corriente ano, en el juicio ordipario de posoo
sién seguide por ¢l recurrenle contra CASTULOD
ENCARNACION CHAVEZ QUEME y ROSA IXTA.
CUY HNIMATIW de CHAVEZ, ante el Juzgadon Se-
punda de Primera Instancia del Depariamicnte de
Quiezalienani.

ANTECEDENTES.

Con fecha wveinliung de marzo del afio proximp
pasade comparecid avde el citado Juzgada Angcl
Mazarigzos Pérez, oxponiendo. que come lo acTo-
dilgba con 1la certificacidon del Segundo Registro
de la Propiedad Inmueble que soompanaba, ez
propietaric de Lo finea rastca inserila eom €1 na-
more doce mil quinienles ocho, folin doscientes
cuarenta v seis. del libro setenta ¥ siele de Que-
zallenango, ¥ rgue como Cistule Encarnacidén Ché-
ver Queme y Rosa Intacgy Wimatui de Chédveg,
detentan una fraceidn de cineo ¥y media cuerdas de
la mencionada finca de su propiedad, los demanda-
ba lermolmente ¥ después de citar los fundamentos
de derveho y de ofrecer las pruebas de su accion,
concluyd pidiendo qgue o dicra 3 su demanda el
gl trémite correspandicnte en Ya vla ordinaria v que
al dwlarse sentencia ze declarara que como pro.
pietario de la {ines rdslica mencignada e oorres-
patide la fraeeion que indebldamente detentan los
demandados, quienvs deben reinteprerle la pose-
sign deptre de lercera oia, copdendododos on las
costas. asi como en los dazfios y periuicios ocasia.
nadas. Les demandadoz contestaron 1p anlerior ge-
manda #n sfntido negativa, aseverando que son
propictarios de un lereeno contipuc al <del deman.
dante, pero no es cierio gue esldn detentando la
parte de berreno gue se les reclama. En el térmi-
no de prusha preseaté ol acter una certificacién
de]l registre refaciongda eon las inseripeiones de
la Finca de su propiedad, ¥ el demandade un fes.
timonio de la escritura de donacion de derechos so
tre dos fineas rasticas otorgsda por Carlota Do
minpuez de Lipez » favor de Céstulo Encarnacidn
Chaver Quemé y Cornelio Joeol Ixtacuy; ¥ a soli-
citud de ambas parles, se practicd ane Dnspeccifm
ocular en Moz terrenos cuesfionados vy se obtuve
el dictarnen de experlos sohre la medida de los
TLSMGE.

estalilecivron en

Con esos antecedentes, ©1 dieciocho de Tebrer
el ang en eurzo, €1 Juer de Primera Instancia
dletd sentencia en b cual absplvid de L demanda
a los demandadss, fallo que fue eonfirmado por
la Sala Cuarta de 13 Corte de Apelaciones en la
fecha indicada al prifcipio. para lo cual considerd
que duranle el lapse probalorio el demandants no
detmosted oo forma alguna que los detsandades
estuvieran detentendo 1z fraceidn de ‘terremo di
cinee y mediz cuerdas que ascgurd forme parle
de 1o finea de su propiedad, la que consta de va-
rios lotes ¥ ng se eslableeid en cudl de Tos mismos
esld comprendida la fraccidn oo Liligio,

RECURSC DE CASACION,

Angel Mazariepos Pérez. von auxilio del abogado
Allrede Guzman Pineda, ilerpuse €l recurse gue
e eXamina, fundindole on los incisos lo., 30, ¥ 8o
del arileulo 506 del Decrete Legislative 2009, ex.
presands que en o] falle de sefundd instanciz men-
cionado, hubo viglacidn y aplicacidn indebida de
Iz ley; ¥ en la apreciacién de las pruebas efroc
de derecha y de hecho, resultando este 1Ultimo de
docymentos ¥ aclos autdnticos nue demuestran de
mda evidetnte la equivocacibn del Tribunal; ¢ opuor-
que existe incongrocneis del falla con la avcidn re-
tiloMia ¥ poscsoria que Tuer: oldelo del juicio
Citd comw leyes infringidas los oriiculss 479, 460,
487, 488, 494 del Codige Civil; 277, 262, 372, 374, 378
v 484 del Decrety Legislabive #3009, v arpumenta en
In sigoiente forma: gue habieode demandodo la
posesidn de una fraecton de cinco cuerdas ¥ media
de extension, que cs parte inlegrante dv la finca
de su propiedad, ya identificada, peobd plonamen.
o el derecho de posesido que le asiste en o in-
mueble de mérito, tanto con lp sertificaeidn del
Registro de lp Propicdad Inmueble, come con los
dictimenes asertivos ¥ conformes de dos de log ox-
pertes pomboados, gue ademas de haber demos=ira-
do legalmente tal exirema, tambicn logre la iden-
tificacidn de la fraccidn de lertono cuya posesion
demandaba, von la misma cerlificavidn y lox dicla-
mencs de los expertes; gque los demandados no
lfacma abguna que les asisticran
derechos sobre 1l fraceién cuys posesidn molivd el
juicie; que habicnds demandado la posesidn de 1s
feaccitn de lermeno citada v wslableclids legalmen.
te su calidad de propietario de la finea ristica ¥a
mencionada inscrita a gu favor, resulta iptongrpen-
te ¢l falla de segunda instancia sl soslomer gue no
g& eslahlenisa pr cudl de los lples que Ja Forman
estd involuerada 1y fraccidn en litigio,

Transeurrida el dia de la vista procede resolver,
CONSIDERANDO:

Entre los ragos de {undsmenlacion del presente
recorso s¢ senala el relative al ercor de dercchao ¥



GACETA DE LOS TRIBUNALES 67

de heche en la apreciacion de la pruebs, por lo
gque dehe oxaminarse on primer Liomino. Al res-
pocto cabe exvresar: que slendo fa argumentscicn
del recurrente en forma vagn € imprecisa en 1o re-
ferente a las pryehas que a su  juicio se havan
aprociado equivecadamente, asi coma en 1o relati.
wo 3 1o errores de derechp v de hecho en la esli-
rmacidn de las misroas de Tos cunies ng hace la de.
bida separacién, como es necesario, para coloear al
Tribupal en condiciones de poder efectusar ¢l eslu-
dio comtparativa, oon las leves que cita comao vio.
ladas, porque zon diferentes en su naturaleza ¥
distintos lps elementos que deben servir de base
para su andlisis; por consiguicote, hablendo oni-
tide el interesade cumplir con tales requisites w
limitindnge s mencionar algunas pruehas, sin =i
auiera Indicar cwal es el erpor que los atribuye,
tal planteamients resultn incompleto e imposibili-
ta el exomen de csta impugnacicn, para el efeclo
de poder determinar si el Tribwnal sentenclador
incurrld en alguna infraccion de las leves proce
sales tnre clia en relzeidn con los aspectos asevio-
rados, en la interposletdn de oste recurso.

En 1o gque rerspect.n. al taso de vislacian de Loy,

tambica s& adviede 1o musmaz vapoedad snolada, .

porque el recurrente no presenta pinguna tesis
en ese sentido y méas bien"se eollge que la hace
derivar de la apreciacidn valorativa de los elemen.
tis probatorios aparladis al juicic, por 1o gue tam-
poco g0 puede verlficar ninglin anillsis en relacion
con las avticulos 479, 480, 487, 486 ¥ 4494 del Codizo
Civil, que de los rilados serian los dnicos gue teno-
drlan apiicacidn can este motive del recurso.

Por dltimé, &1 hecho de gue #l fallp impugnada
%60 absalutoric, de ninguna manera puede constl-
tuir incongruencia con las acciones que fueron ob.
jeta dal juicto, poesta gue tal declsldn es preclsa-
wente con respecte a la demanda de posesidn inter-
‘puesta, 13 cual s& estimp no haber probade el ae-
tor, ¥ ademds ninguma de las leyves citadas como
infringidas tiene relacién con esta impugnacidn.

En virtud de lo considerado. 1o imelicacia del re-
cursn es muaniftesta,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, de conformidad
van o tansiderado ¥ con apove en los arliculos 506
incizg 3o, 612, 521, 534 del Decrete Leglslatlvo
E00E; 222, 124, B33 v LM del Decreto Gubhernativo
1862, deelara: SIN LUGAR ¢l prezehte racurso de
casucion, condénando at interponente en las costas
del mismg ¥ al page de yna multa de veinlicipes
quetzales, que on caso de itsolvencia eonmutacd
con acho dias de prisidn simple. Netifiguese, e
pingase ol papet suplido y'devuélvam.-e lps anlece.

dettes en la forma gue eérrespcnd-:. tPonente
Magistrade Gregorle Aguilar Fuentes),

Luls WValledares v Aycinena—G. Agullar Fyentes,
—J. A, Ruang Mejia.—Arncldo Reyei-~-Alb. Ruiz A,
—aAnte mi: Juan Fernandex C,

CIVIL

Ordinarta segulde per Carlos Humberts y Luiz En-
rigus Dvila Guerrs confra Maria Divila Guerrsrg
de Galan.

DOCTRINA: E+ evidende la ineflcacky del vecurso oo
casacidn et lo elyil, cuando en su planteambnte
ne e indica el casn di pracedentia en qoe s -
da, satre loa enumeradaos en ¢} arfeulo 508 del
Chdiga de Enjulciamiente Clvil ¥ Mercantil.

Corte Suprena de Justicia, Guatemats, diecine-
ve de nowiembre de mil novecientos cincuenla §
ocha.

¢ liene & la vists pars resolver el recurse de
asavidn  interpuesto por MARTA DAVILA GUE-
REERC DE GALAN, contra 1a sentencia diclzda
por la Sgla Tercery de la Corte de Apelacionss
eonn fecha nuewe de noviembre del ano proxime
pasado, en ¢l Juicio ordinaric que le han seguide
Carlos Hlumberly y Luiz Enrigue Ddvila (ucrra, en
¢l Juzgado Tercerg de Primera Instancia de este
Departametto,

ANTECEDENTES:

El veintinueve de mayo de mil woveclenles cln-
cuenta y seis, comparecieron anie el mencianadg
Juer, log hermangs {larlps Humberte y Luls Enri-
que Divida Guerra, exponicodo: que a la muerls
de gu padre don Valentln Ddvila Monterrosa, gue-
daran eomo bienes hereditartes wuna [inca urbana,
que consiste en sitio ¥ cass en esla cindad inscrita
con ¢l ndmere veinticines mil quinientos cuarentar
¥ custro, Tolio dosclentos dleclséis, del libro dos-
cientas cparenls de fGuatemaly y olra rastlea en
¢l pucbls de Mixeo, reglsttada con el ndmere ca-
leree mil cuatrocientos segenta ¥ nueve, folio cien.
to szesenta ¥ dos, del libro clento veinticuatro,
Lambién de Guatemals; que hazta hace muy poco-
&0 eonsideraban los presenlados come los  Qnicos
herederos de su padre, pere hacla como un afo-
fquc se preschtd ante ellos Ia sefiora Maria Gue-
rrerd de Galin Indleandoles gque era Lambida hije
del padre de tos gxponentes ¥ que en ese conceplo
hatia sepuido. el eorcrespundiente inteslade v de-
seaba fque se dividiera el haber heredilario enire
loz ires y por averipuaciones gue siguieron consta-
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faron que electivamente la mortual de su padre I
habia tramitade dicha sefora hesla inseribir eon
el registro de inmuebles las dos fincas heredadas
a nombre de los tres herederos, pero fomo a los
demandantes les corresponde ¢l dececho a 1o milad
do es0s bieney comno ganancialos de su difunla ma-
dre dana Carmon Gerlrudis Sucrra Vaoldelomar de
Divila, quivn no sile fue casada <on ¢l padro de
los presenlados, con guien fundaren su bogar des-
de- Ja fecha de gy motrimenio ocurrido el diecio-
eho de julie de mil novecientoz ocha, sino gue vo-
Inbord con sy Erabajo personal y Iue durante ese
malrimonty que se adquiriersn las fimcds anfes
ciladas, pues se disolvid hasla 13 nuerte de la
madre de eltos, ocurrida en Mazalenange el vein.
liecha de oelubre de mil novecienlos treinta y sie-
te y dichas propiedades foergn adyuolridas el pri-
mers de marze Jde mil oovegientos treinta ¥y cineo,
y wyeioticings de zeplicmbre de mil noveolentos
lroee, respoclivaments, por 1o gue demandaban en
la viz ordinaria correspondiente de la senora Da-
vila Guerrero de Galin ¢l derccho de propiedad
que les asiste por mitad sobre esos bienes derivado
del dereche de gananciales que eorrespondia a sg
difunta madre, por si ¥ come representanto de la
moriual de sq eilade padre; despucs de ofrecer
las pruebas de su aceidn concluyeron pidiendo que
se declare wa senlepcia e solicilado ¥ que se baga
la particidn de bients correspondicntes, asi como
que 5¢ paguen oon €l haber heredilerio las dewdas
existentes on ventra de la eitada mortual. Acom-
pafiaron & su demanda variaz cortificaciones de
diversas oficinas, gue no ws necesario delallar de-
Mdo a la forma en que 3¢ resuelve este recurso.
Muriz Davila Guerpere de Calan ne contestd la an-
{erinr demanda por lo gque eh su rebeldin ze tuve
por cuntestada en sentida negalive ¥ se abrid A
prucha eb juiciw por ol téemino legal, en cuyoe pe-
riodo s Tecibieren come pruchas por parte de los
acteres ung oertificacién del Secretario de la Di-
reveidn do Renlaz de ]a matricula correspandiente
a los Wenes heredados; declaraciones de los les-
tigos Salvadar Donls Belhancourl » Carmen Soliz
Gallarde sobre la adquisickén de las Llincas antes
mencionadas por los esposos Ddivila Monterroso
Guerra Valdelomar de Davila; certificaciones del
Reglstre Civil de la defuneidon de Carmen Guerra,
¥ de nacimiondo de Gertrudis Guerra. B[ Juez Ter-
pero de Pritnera Inslancia dictéd sentencia el vein-
ligigte de maye del afio recién pasado en 1a cual
abxolvid de esla demanda a la sefpra Ddvila Gue-
vrerg de Galan, En virtud de apelacion conooid
la Sala Tercerz de lz Curte de Apelaciones del fa.
o de primer grade, ¥ habléndole revocade deela-
0 yue la propiedad ¥ posesidn de Iz mitad de los
bienes de 13 moriual de Yalenlin Dévila Mooterro-
go perlenece, en virlwd del dercche de manancia-
Ies, n la mortual de dofa Carmen Gertrudis Gue.
rrg Valdelomar de Davila representada por los de-

rmandanles, ¥ gque debe hacerse 1o moedificacion
correspondienie en Iz ipseripeidn del regisiro de
la propiedad inmuaeble para que queden estableci,
das los derechos de los demandantes » i milad e
1oz hienes, por s motives invoecados en este Jul-
Cio. ’

RECURS] DE CASACION.

ALria Ddvila Guerrero de Galan, con auxilia del
Abhovado Carlos Samuel Saleedo Urrulia, interpuso
roeurss de ocgsacidn contra el vhimo falle men-
cvionade, por yviolaeidn de los arcticulos 1060 v L0GZ,
¥ pur aplivacidn indebida o interpretacion ermdnea
del articwlo 1068 en su ineise 3o, todos del OSdigo
Civil ¥ citd como easo e procedencia el 1aciso
Lo, del artleulo 905 del Deereto Legizslativo 2009,

Habiendo (ranscurrlde la vista procede resolver.
CONSIDERANDOD:

La maturaleza extragrdinaria » Lmitada del re-
curso de casacién, necesita gue ¢n sU planteamien.
tr se indinue con toda precizién el esse de proce
denvia que le sleve de fundamento, denlro de [of
contenidos en el artfcule 5306 del Cidigo de Enjui-
ciamiento Civil ¥ Mer¢antil, porque sin llendrse es-
te requisilo, el Trlbuenal 0o csld en posibilidad de
hater €1 esindio comparative Jdel [@lo gue se im-
pucha con las leyes que s cllan coma ipiringidis,
1o ¢ual reiteradamente ha sostenido vsto Corle en
diversas fallps pomue siendo distintos log  casos
gue enumera diche articule hay necesidad de gue
¢l recurrente senale en cudl de ellos apoya las
impugnacione: que mativen ¢l roeursp, puns ab e
haverse asi tendria gue procederse a un estudio
generalizado del falle impupnadoe ¥ de fgs leyes
que e estimsn vivladus, buseando su acomodo en
alguene de los casos de procedencin, sefialados en
agquellg ley, con I cyal no sale =e interprelacia la
intencidn del lpteresado, sino =¢ contrariavia la
naturateza de la casacidn. & riesgo de crear una
Ipreera inslancia, gue ne oxiste oo nwestro orde.
namienlo legal. En el easo en estudio 1z recygrren-
le citd como fundamenlo de su Tecurso ol inciso
1o, del articoule 505 del Decreto Legislalive 2009,
fque carece de neisus ¥ po so relicce 2 casg de pro-
codeteia alpuno, por lo que al ao haberse compli
dv con ese requisite, es juridicamante imposible
hacer ¢l esludio comparative de las impugnaciones
que hage gl fallp de segunda instancia en el asun-
o a que sc refiers, para delerminar si efeetiva-
mente se incurric en la infcaceion de las leves qoe
denuncia, ¥ es evidente la inefleasia del recursa
gue s¢ resuelve, por las racones anbes COTsSIENG-
das.

PORL TAMTO:

La Corte Suprema de Justicla, de eonformidad
con lo considerade ¥ con apoyve en los arliculos 29,
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506, 31T, 518, 521 ¥ 524 del Codige de Enjuiciamien-
to Civil ¥ Mercantil; 222, 224, 233 » X4 del Decrelo
Guhernalive 1382, deseslims €] recurse de easacidn
de que se hize mdérito, eondenande 3 quien io o
terpuso &l pago de las vostss del mosmo ¥y o uoo
mults de velnticinoo guetzales, que en casp de
insolvencia conmutara con die: Jdids de prisidn
simple. Notifiquese, reponpase €] papel suplido ¥
¢ty 12 forma que corresponde devodlvanse los anle-
cedentes. (Ponenfe Magistrado Aguailar Fuentes),

Luis Valladares y Aycinena,—G. Agullar Fuentes.
—1. A, Ruans Mejia.—Arnoldo Reyes.—Alb, Rulr A.
—Ante mi: fuan Fernéndezr €.

ARBITRAL

Segulde por Jorge y Andeés Bobrdn del Walle centra
Pedra Rodriguer Dizz.

DOGCTRIMA: Es ineficar el recurso da casaclon con.
tra ol folic de arkltres arbilraderes, si no ¢onclh
rre en = case alguna de las sifpaciones sedaladas
en el artizulo 504 del Decrete Leglstatlve 2007,

Corte Suprema de Justicia: Guatemgla, diez
pueve de noviembre de mil noveciontas cincuenta
¥y ochio.

He ve para rosolver o] recurse de casscidn in
terpucsto por Jorge ¥ Andréz Botrdn del Valle,
contra el Mallg diclado con Techa veintiséls do rodr-
zo del presenle afo, por Ezequic] Alvarez Gonza-
lez, en concepto de érhilvg arbitrador, en ¢l juicic
arbitral =epuids cbtre los recurrcemtes ¥ Pedro
Rodripuez Dinz

ANTECEDENTES:

Con fecha divee y siete de maorze de esle anog,
el Licenciado Ramiro Castellapgs Gonoilez se pre-
sentd al Juzgade Toreers de Prioera lostancia del
Hamo Civil, dando cuents del compromise arbilral
exlebrady enlre Jorge ¥ Andrés Botcdn del valle
¥ Pedro Rodrigucz Disz, en acta nolarvial elevadn
# wserifure pablica mediznlbe profocelacidn gue se
" efectud ante sus oficlos, pidiendo al Tribunal dls
cernir el carge gzl drhilto noembrado Ezequiel Al
varez Cronzdler, quien designaria so secoetariao.

¥ Trilunal procedid al disvernimienle solicitz.
do, habiendo designado <] &cbitre en el mismo acto
ebma sy secretario al Licenciade Bamiro Costelln-
nos ronziles. '

Sepan ol acta de compromiso cuyo tostimoenio se
Acompainit, los senopres Boltan del Valle y Rodrigues
Diaz celebraron un negacic por el cusl el sedun.
do =e hize cargo de I administracion de un la-
Iler de reparaciones propiedsd de los primeros,
situade on la ruta (ees cere veinticoatre de la
zona cuatre, a partie del dier x seis de diciembrs
de mil nevecientos vincuenta y siete. Por convenio
de las partes ¢l hegocio s dio por lerminade el
dian guince de Iebrera del afnc en cursd. peére Gue
eumo exiclian varizs dilerencias en cwante a la 1i-
quidaciém de las cuentps, pues Rodridgez Thaz pre-
tendia de log sefores Bolrdo ¢] pagd de seiscienlos
treinta ¥ doy guetzales ochenta » siele ventavas,
con lo que éstos no estaban de avuerdo. dispusie-
ron soaneler vl caso a ly decisidn de un Erbitto ar-
bLitrador, GQue nembrade para tal efecto Ezeqguiol
Alvarez Gonzdlez, por oo haber aoeplade el nom-
brade cn primer (érmito Luils Cubillas Marafion,
enttd a desempenar sy carpe designando 2 su ves
seoretario al Lleoneiado Ramire Castellanos Gone
zdlez.

Hakicnde oide a ambas partes, quienes sestuvie-
R sus respecelivgs punlos de wvistz sin gque focra
pasible gue llegaran a on acuwerdo, o1 &rhitro dic.
19 su fallo condenandns 2 Andrés v Jorge Bricdon del
Valle, a pagear a Peder NHodripue:s Dlix la cantldad
de zeiscientos eincuenls ¥ seis guebzales cuarsnlz
¥ =i eentavos, Para lal efecto el Tribunal Aarbitral
e-tima que el actor probo su derecho a reclamar
la suma anles indivada, p{u.*s anngue &) negovia de
sacicdad celebrado enlre las parles oo consta en
fprnta escrita, se tuewve 2o ocoeota su huena e en
G0 eEpOsiciencs que hiwieron v los documentos nre-
fenlados en respalde de sus correspondientes pre.
Lensiones,

RECURSO DE CASACLON:

Cun auxilip del abogado Manuel Antenic Porras
Castellanos, Jorps y Andrés Dotran del Vallo in-
terpusieron el recurse que ¢ examind. Dicen fun-
darse en los arliculos Y774, 303, 308 ineiso Zu.), Inc
0,0, 511, §12, 513, 514, 515, 316 del TMo, Lep, 2004
¥ arlicule 2o del THop. 38B del Congreso incisos:
o, ¥ 10" ¥ citan como violados los arliculos 2266,
2267, 3868 apariados 1o, ¥ 2o, 2270 y 2271 de] .
diza Civil, 224 del Decrete Gubernalivo 1802, Pos-
toriormenle, antes de senalar dia para la vista, los
mizmos imderesados ampliaron el recursa, sefislan.
dp exprezamente comfmo casos de procedoncia los de
los ineisos 1o, ¥ G0, del arlicolo 506 del Decrclo
Legistative 2009, y como otros proecplos violados
s artleulos 2274 del Cédigo Civil: 59 altimo pa-
rrafo, 68 ¥ 73 parrafe primero de la Constitueidn:
IX ¥ AXVIN de los Preceptos Fundameniales dal
Decrele Gulernative 1862; 731 y 772 del Decreto
Laptslative 2009, Comeo razones del somplimionte
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los recurrefiles expresin Que existe inconRMecncla-
del fallo von une de los abjetos puestos 3 contmo.
vorsia, adwerendo algunos motivas para demostrar
que 1z sentencia s injusta por no haber apreciada
el arbitro en dehidy forms las aperacignes del ne-
gacio de sociedad gque tendatn con €] demandante,
Que ademis, 51 bien Andrés Botrin del Valle con-
curri¢ al otorgamiente del compromise arbatral x
dio jurisdiceidn sl Atbitro, no fue citado ni oido
on el juicio, violindose eon elle los prineipios
constitucionales citados.

Tlabiéndoze electuado la visla proccede resolver.
CONSIDERANIND:

De conformided con el artfeole 508 del Decrato
Legislativo 2008, la procedencia del recurse de ca-
sacmin contra los fallps de los Arhitoos arbitrado-
res o5lh limitada a cualeo situaciones:  primera,
cuando hubiesen side dictados fueras del bérmino
fijado en el compromlso; scgundo, cuando versa-
ren sohre puntos no sumetidos a su decisidn; ter-
cerg, cuando hubiera sentepclade un dcbitro le-
Enlmente impedido; ¥ cuarlo, cuando se havan in-
fringido las reglas de actuaeién acordadas por las
partes en la eseritura de compromisa,

En el presentle caxo, de conformidad con el acta
de eompromisg, se dio al drbitre L facultad de co-
nacer en €] asunko sin condicnes ni reglas de pe-
tuaciom ezpeciales, fijdndole un plazo de ocho dias
pata resolver. En cumplimiepts de su comelido, «]
arbitra dictd ¢l fallo sobre ©1 punto Que precisa-
rente se sometid F 50 Juicig, sin gue por otra
parte aparezca ninfuna infrzecidn a las reglas de
actuacion obligatvrias por no haberse convenlde
nada &l respeclo en el acta de refersocia, Quiere
decir lo entefior gue proferido &l falle en esas
condiciones, ninguno 4e los casos Que se INvocan
concurre pare justificar €l recurse de casaeldn, mo-
Livg por 1 cual ex evidente su ineficacia,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, ¢on apoye en lo
considerado ¥ en lo que prescriben los articules L3,
232 225w 233 del Deereto Gubernativo 1362, 27, 521
¥ W24 del Deerelo Legislatlve 2003, DESESTIMA cl
presenle récurso, condena 3 Jos recurrenles en Ias
costas del mismo ¥ ol pago de una mulla de velpns
Lidinee guetzales que, en e¢agso de insulvencis, con-
mutarin con quinee dias de prlsion simpte. Noti-
fiquese, repongaze €] papel empleado ¥ en la for.
ma que corresponde devuélvanse los zoteecdentes.
{Ponenciz del Magistrado José Arture Ruano Me-
jizl.

Luis Valladares y Ayclnena—G. Aguilar Fuentesn
—J1. A, Rvanc Mejia.—Arnolie Reyss.—Alh, Ruix A,
—aAnte mi: Juan Ferninder £,
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CivVIL

Crdinarie da pesesidn seguida por ¥ickor Orazco
Yisquez contra Octavla Lépez de Ledn y Justinle-
na Baytista Orezco.

DOCTRMNA: Quien por encarfo de tU pasesdor oCu-
pa yn bBien lomyueble para cwvidarlo, ne adquiere
la posesidn fegitima del misme perque ne ejerce
esa derecho pare $i, 5no para la persone que [&
eonfirtd al =ncargs.

Curte Juprema de Justicia, Guatemala, diex ¥
nueve de noviembre de mil novecieatos cinegegla
¥ ocho,

Fare resolver se¢ oxamina ¢l reeursd dé casacibn
interpucysto por Justiniano Reautista Orozeo coofra
la sentencin que o1 veintidds de epero del afic en
curse dicttr 13 Sala Cusria de la Corte de Apela
ciones, en ¢l juiciv ordinaric de posesidn =eguido
pur Victor OQrogeo Vasquezr conlrz Octavla Liébpez
de Lotn v el intcrponente, anle el Juzgado de Pri-
merd Instanpcin de San Marcos.

ANTECEDENTES.

¥iclor Ooogeo Vasguez demandd en la via ordis
naria de Octavia Loper de Lodn 3 Justiniano Baw-
tista Orozes, ta posesldn deo la finca urbana lnserd-
ta en el Ticgiston de la Propiedad con el nomers
cineg mil poveeientos dieciséis (59161, al folie cio-
cucnta y oeho (58], del libro treinia ¥ cuatro (3D
de San Marcos, consistente en una casz y sitio ubi-
cados en “La Cruz Blanca™ del Canlbin San Migoel
es la cindad de San Pedrp Sacatepéquez, v de
gtre caga ¥ sitio ubicados en Ta calle dul Transite
en la misma ciudad, cuyas medidas ¥ colindancias
detalla, advirticndoe que esta GlUma finea carece de
inseripeidn en el Registro de la Propiedad ¥ que
adquirid ambas, por heérgneia ¥ por Compr: que
higa de sus derechos 3 Gregoria, Federico ¥ Au-
Rusto Drozeo Vasquez, Roberlo, Arturo ¥ Otlp Aw-
guste Rerings Orozce, Josdé Oswaldo Orozeo Hi-
dalgo ¥ Cleotilde 3 Manuoel Orozoo Cifuentes: que
la primera [inca estd poseida por Octavia Lopex
de Ledn ¥ la segonda, por Justiniano Bautista Oroz
co guiencs las detentan indebidamente. Ofrecid lag
Ppruebas de su accign ¥y termindg pidiendo que
pporlunamente se gictura ef falle mandandoe darle
posesion de los inmuebles relactonados. El deman-
dado, Juan Bautisla QOrozco, interpuso la excepcidn
dilatorla de falta de porsonalidad Tunddndola en
gue la ¢asa que ocupa 25 de la propiedad de Miguel
Chue ¥ oo del aclor; perp esta excepeion después
de tramitada en lorma logal, fue declaradz sin
lugar.

En rebeldla de lus demandadus se lvo por con.
testada en sentlde negative la demanda.
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LACItN PROBATORIA

Durante el térmipg respeclivo, ¢l actor aportd
las sipuientes pruebas: &} certificacion extendida
por el Juzgado de Far de San Pedre Sacatepléques,
gn la que 3¢ hace constar dque Justiniano Boautisla
Grogeo habita la casa cuya posesion se le demanda,
para culdarla per encarga de Narelso Chuac, bl
Lestimonios de las eserituras pablieas mediante las
cuales lag personas gue indicd €1 actor en su de-
wanda, e codicron sug derechos on las fincaz oh.
felo del litigio; ¢r certificacidn extendids por el
Repistro de la Propiedad, de las inscripcipres do
dominio de la finca niomera ecioco mil oovecientos
diecisdis (5906), folie cinguwentz ¥ ocho (581, del
libra tredots ¥, cdatre (34) de San Mareos; d) cer-
tificacidn extendida por €1 Juzgade de Paz de Sawn
Puodro Sacalepequez, de las dilipencias sepuidos par
Narviso Chue Elizs con 1 objeto de gue se le die
rA posezion e 13 fdasa ¥ sitio gQue acupa Justiniana
Jrnutista Oroeco; &Y nlormacidn teslimonial  de
Juan Gilperto Tdper Monzén, Francises Gustavo
Crozee Mlranda, Abcling Alberto Orezco Fuenies
¥ Herman Jorge Fuentes Visquez, quienes mani-
Fostaron conccer las inmugbles de gue se trola y
aue el gue careee de ol @ perec Justiciang
Dautista ©Orozeo; ) inspeccidn ocular practieada
por el Juez Mengr de San Pedra Sacatepdque? cy
1t que hizo constar que en el sitio ¥ casa whieados
e 1a ecalle de E1 Transito del Cantdn San Miguel
diz exa odad, vive Tustingans Bawlista Orazeo; v
g} testimorio de §x escritura pablica. de transic
cign, mediante la eual Narciso Chuae Rlins vedid n
Vielor Ororeg Vasguez, la posesidn de los inmue.
blus objels de la demanda, El demandade Justi-
niana Baotisla Oropeg aportd las pruebas sigwen.
tes: al declaracién testimonial de Gonzplp YVeda
" Godiner, Humberlo Fromeizee Méridas Orazeo, Ig-
pavio Elepdnro Monzon Lipez vy Pedro Sabudor
Yasconeelos Velizquez, quiengs dijeron constarles
gue Justiniang Bautista Orezco posee la caza p sitio
en coueslion, desde hace miz de guinge anos, pero
‘A excepebin de Merida Orozen, los demis dijeron
ne zaber & qué fitule Ja posee v si su posesign ha
sidp piblica, paciflich, quiela ¥ de buens fu, Para
mejor fallar, €] Juez mandd traer a la visla la certi.
ficreifn exiendida por el mizmo (ribunpal, del auto
medianie el que declard la nulidad de las diligen-
cias voluntariazs seguidzs por el Juer Menor de
£an Pedro Sacatepdguer, inicizdas por Mapcise Chue
Flls pare dar 1a poscesion de 1os inmuebles en li-
bigia a VYietor Qrocra Visguez.

Ltenados los demds trimiles del procedimicnto,
€l Juer dicte su fallo en el que declard con lugar
la demanda entablada contra Oolavia Liper de
Lt ¥ 2hsolvid a Justiniano Bautista Orozco,

SENTEMNCIA RECURRIDA.

La Sala Cuatrts de la Corte de Apclaclones ol
conocer eh frade Unicamente en lo que se refiere
a la absglusidn de Justiniano Beutista Qruzeoe, re--
yood ol falle apelade y declacd: “con lugar la de-
manda que origing el juicio, debiendn el deman-
dadg reslitvir ess posesiin deptro de bercere dia,
después gue este falle eause ejecutoria, Ia hay es-
picial condenacidn en goslas”. Para fundameniar
su senlencls copsiders probades los siguieptes hee
ehog: ab que Justinianoe Bautista Orozeo, “por ha-
bor repenfrado ung moreriz de Mipuel Choce Cho-
¥am, sin percibir ninguh ernolumcnlo, foe aatori-
zado poT é3te pars oCcupar la case vy sembrar el te-
rrenn litigados™; L que ¢ mismo intaweble o po-
see ¢l demandado; v o) que Narcizo Chue Fliss,
suoesor de Mideel Chue Choxdm traspazd a faver
de Victor Oroeco Vasquers [Bs derechos de posesidn
sebre el referide inmueble, Estimd tambiion que
1a prucba lestimenizl readida por @l demandadi
gtlo eztablece la posesion gue ol mismo ha benido
sobre ¢l repetide bien raiz, sin haher probado a
qué titule o posee y sioesa posesidn ha sideo quie-
ta, pablica. eontinua ¥ de bucha fe.

RECURSD DE CASACLON,

Juzlinlano Bautlisiz Orozeo, con aoxilio del Aboo
tedy Luiy Emblio Anzucte interpuse ol recurso gue
N0 eMabima, ¢on apdwn cn los ingisns 1o, ¥ 3o, Jel
srtlculo 206 del Deereto Legislativa 20000 argurmen-
Lando: oye el tribunal sentenciadar incurrid en
violacidn de ley por inaplicdeidn de jos articolos
478, 30, 484, 493 inciso Yo., 494, 1038, 1089, 1041,
1058 3 1003 inciso lo. el Cadige Civil: que comelid
de dererho sl no  tamar én consideracidn
fas disagsiciones contenidas en los artiealos 371,
928 Incis0 Lo, 430 ¥ 431 del Deersin Legislativo
2909, al apreciar ¢ mérite probaterio del acta de
inspeeeion aeular, Iz cual establece quo &1 gsld en
plena posesidn del inmueble coestienado; v gue
lampoen aprecid en su justa valor tas declaracio-
nes de los testipos Gonzalo Vega Godiner, Hum.
berta Meérida Orozeo, Ipnacio Eleoders " Monzda
Lope: v Pedro Salvador Vasconcelos Welasguesz,
con 1as que lambién probd estar poseyundo =1 mis.
mo Inmuackle, ¥ por gitime que ol actor no tieowe
derecho a ejercitar accion relnvindieatoria, pargue
no demostod ser propielario de la finea en litigla,
PATA prEtendder su poscswin como derscho inherente
al de propicedad,

[t inls

" Franscurrida la vista procedy resolver,
CONSIDERANDO
— 1 —

En la sentencia gque se impugna, la Zala tiene por
establecido con el acla de inspeccidn geular practi-
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cadz por e] Juez ¥Menor de San Pedro Sacateps-
quez, Jque Justiniapo Baytisfa frozon posee 1a ca-
4y SR queé oy objete dela demanda, ¥ asimismo
declara gue los teslimonios de Gonzala Vepa Go-
dince, Humberta Mérida rores, Elepduro Monzdn
Lapez ¥ Podro Salvador Vasconcelos, pruehan tam-
bien aguel cxtrémo, estp es, que el demandado es-
1% poseyendo €l bien en litigin, Do mapera que
asceptd von el valor que Ia ley les asigns. aguellas
pruchas ¥ tovwwe por eslablecide ¢l hBecka 2 qui
concrelamente se relieren, y como én este aspocto
del rocurse el interponente concreta su o impuyna-
cibn argumentands que con la inspoccidn ocular ¥
los (esligos de refercncia probd eslar en posesiin
del repelido inmueblp, oo existe el error de dere-
cho que denuecia cn la apreclacidn gue hisa el
tribunal senlenciader do laz pruebasz relacionasdas,
ni Ia violacidn de los articulos 374, 42% inciso 1o,
420 ¥ 431 del Decrote Tegislative 2008, loda veg
gue 1o declatado en &l fallp es precisamente lo gue
el recurrente asegura haber probado.

— I —

La Sala senteowiadora estimd que Migoel Chue
Choxdm autarizé al demandado para ocupar la casa
¥ sembrar el terreng en 1itigio, en compensacion
de determinados servicios ¥ que Nareiso Chue Elias
came suepsor de Miguel Chue Chexdm traspasé a
favor de Vielor QOrpzeoo Visguer lps derechos do po.-
sos100n sphre ol mismo inmuchkle, The donde resulta
fue el demandade Justinlann Bautista Oramep np ha
poseido para 51 aquella Tinea 0o para Migoeel Chuoe
Choxdm por cuva voluptad la ha venide ocupan-
do, desde luego que los actns de dominio que pudo
haber ejercilado, meratnente facultatives o de tole-
rancia ho pueden servirle de fundamento para ad-
quirit la posesign legitina, de conformidod con la
que precoptaan log articalos 481, 482 v 492 del Ci-
digo Civil. E:x evidente entonees gqup el Eribunal
sentenciader ol declurarlo asf, ¥ condetar al redu-
rreqte a la restilucion del derechn de pasesién Ge-
mandado, oo infringid los artleulos 479, 450, 384, 403
¥ 493 del Chdigo Civil ¥ meens pude haber infrin-
gido los articulos 1038, 193%, 1041, 1076 ¥ 1083 inci.
s0 1o, del mismo Cddigo, porgue los tres Deimeros
e refieren a la preseripeion ¥ e el litigio po fuc
invoeada ésta en ninpguna forma. ¥ los dos dltimos,
defiren ¢] Repivira de la Prop.edad v que en &1 5o
inseribirdn los tltulos gue aceediten ¢ dominic de
Ins lntmuebles ¥ los derechos roplos impuestos so-
hre Ios mismos, pero la demanda no tiene por ob-
jeto relvindicar la peopiedad sing la simple pose-
Eidn en ol predio dispulada.

POH TANTO:

I.a Corde Suprema de Justicia, con fundamenlo
en In conziderada, leyes citudas ¥ 1o que preceptiam

los arliculos 223, 224 227, 353, 234 del Decrele Gu-
bernalivo 1862; 27, 521 ¥ 524 del Docreto Legislative
2000, declara: SIN LUGAR ol recume de mérlto,
condenands al tecurrente en las eostas del misme
¥ al page de wpa moulta de veioticiote guelzales,
que en easo de jpsolvencia conmutarda con ocha
dias de prizidn simple. Notifiquese, repdngase el
papel empleado al del sello de ley ¥ con certilica-
citkn e lp roesuelto. devuélvanse los anlecedentes.
tPonencia del Magisirade Arnoldoe Reyes Moralesl.

Luis Valladares ¥ Aycinens —&. Agullar Fuentes.—
1. A. Ruaro Mejla.—Arnoldo Reve:—Alb. Ruir 4.—
Ante mi, Juan Fernandez C.

CIVIL

Crdiparie seguida par Ruflng da Jesis Gonzilez M-
randa centra Clavdie Fueentes ¥ Fuentes.

DOCTRINA: La natyralera |imitada del recursoe da
cazaclon, requiers pars v correcho planteamiemto
#n lo civil la Indicaclan preciza del case de proce-
dencia gue le sirva de fyndamento, dentro é= 105
comprendldes en el articyls 505 de! Codige de
Enjulclamisnte Civil ¥ Mercantil

Corte Suprema de Juslicia, Gualemala, veintiein-
oo de Moviembre de mil novecientos cincucnts ¥
gcha,

Se tiene a la vista para resolver el rocurso de
casacitn inlecpuestp par CLAUDI FUENTES ¥
FUENTES, contta la sentencia dictada not 1a Sala
Cuarte de Ja Corle de Apelaciones €l seis de febre-
ra del corriente anp, oo el juicio ordinarla sogui-
do por Ruline de Jests Gooziler Miranda contra
el recurrente, ante el Juzpudo de Primera Instan-
cia del depariamento dé San Mareos.

ANTRECEDEMNTRES:

El veintinucye de encro de mi! noveclentos ein.
cuenta ¥ cinee, compareeig ante el Juzgado men-
cionado TWuline de Jesus Genxdle: Miraonds, £x-
panicade: que en virtud de que sus hijos Taurea-
ne, Maria Luisz, Kotz y Emma Gonzdler Mungz le
enlablaron varias acciones judiclales que s ven-
Lilaban en tse mizsmo Jusgndo, pretendiendo emba-
gar ¥ anotar sus fincas ubleadas en ¢l municipio
de Cataring, mighicus nimeres veinte mil ochaocien:
tos movenla ¥ shele y catpree mil selecientos cua-
renka ¥ pueve, folios tretmnia ¥ cloeo y cicnto oo-

venla ¥ cuatro, de los libros ciento trolnla ¥ cua-

tro ¥ ochenta ¥ nueve de San Macocos, COnving con
Clapdin Pucntes y Fuentes en tragpasarle dichas



fincas eomd o hise aule ¢l Notario ¥iclor Manuel
Guliérrez Rémil el veintiuno de ociubre del afo
anterior, ¢on €l fin de gue el cilado Fucotez se
las traspasara de nueve coande el cxponenle 1o
quisiera, habhiéndese oWigade aguel 3 atorgarle
uyna constancia eserita del convenio  relacionado,
pefd como no edmplid ¥ e ha nepado a trasladar.
le de nuevo el dominig de las indicadas propieda-
des, @ pesar de haberlo requende en forma ami-
pakle, le enlablaba la presente demanda ordinariz
de nulidad del vontrale relacienado, ya que oo e
cibit el precio de dos mil quetzales que se comsig-
nfs en el egntralo de compraventa referido, o van-
Lidad alguna en dineéce, ni en elra forma, ¥ sus
finvas mencianadaz tigenen un valor de ocho o diez
wooes Mayor gl expresade, por o gue no bay caug-
sa justa para oblicacse. A solicitud del demandan-
le se decretd I3 intervencidn de las fincas recla.
madas ¥ se ordend 13 analacidn de la demanga en
gl Regisito, La mlsma {ue contestada en sentido
megalive ¥ dentrp del (€rmino legal, se rindieron
por parte del acler las sigulentes prusbas: cons.
tancid extendida por el Notarie Vietor ¥Manuel Gu-
tigrrez REEil, vn 2 coal afirma: que gl veintiuno
de coctubre de mil novocientos cincuenta ¥ cuatre,
Rufino de Jesis Gongalez Miranda, anle sus oficios,
plorgsd a su admilnstcador Clavdio Fuenles una es
aritura  canvencignal, por raediec de la euwal e
iraspazaba por dos mil guetzales nominalmente
ias fincas reclamadas, conm €1 entendido de que
Fuentes deberia devolverle dichas propiedades Lan
prenlo come se lv pidiera Gonzaler Mirandsa; que
advirtid al glorzante la necesidad de bhacer una
“contra escritura” para salvaguardar sos inbereses,
Pero Fuenles se salid de la oficing del MNotario ¥
aunque ofrecid volver para otergar tal escrilura
ne 1o hizo; que posieriormente llegaron a lz mis.
ma ofieing los dos otorgantes, eon el fin de exten-
der un documenio ayténtico para eonfirmar Jla
obligacién de Fusntes de devalver los bicnes tras.
pasades, pers guande e le reguirid para ese fin
s rebeld ea furma insolente ¥ se Iotind; posicic.
nes sbsuelinz ¥ reconoeimienlo de documentos de
parte del demandado, consislentes estos Gltimos
en cartas dirigidas por Fuentes al aetor; eertifi
caeitn del Administrader de Rentss departamental,
acerca de gue Claudie Fuentss, en enera de mil
novecignlos cinfuents ¥ cingo, =e presentd ante
&l come adrinisttedor de la Haelenda EL Heereq;
inspeecidn wcalar por el Juer de Paz del Municipio
de Catarina, en la Hacieoda EI Hecreo, asociado
de experto para conslalar el estade de la misma,
For la parte demandada se rindid 1a siguiente prue.
ha: testimonip debidaments inserite de la eserilg-

ra de compravenls autorizada por el MNotario Gu-
tierrez Repil a favor del demandads, el veintiono
de octubre de mil ngrecienios cincpents v cgatro,
debidamente inscrite en el Segunde Registro de
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la Propicdad con sede en Quezalenango. Xl seis de
Aposto del afo prixime pasade, o1 Juzgado de Prio
mera inslancia de San Mareos, dictd senteocia &n
este juiclo, en la cual decland la nuotidad del come
tralo de compraventa celebrado entre Rufino de
Jesiis Canrdlez Mirandz y C'.Iaud.i:l Fyuentes, anic ol
MNotarie Gutidrrez Regil, la Sala Cuarla de la Cor-
te de Amelacipnes confimmd el anlerior fallo con
la adicidn de gue debe cerlificarse lo conducente
pata invesligar los indicios de criminalidad que
Aparecen conlra los otorgantes de lal confrato ¥
el MNotarie autorizale.

RECURS0 DE CASACION.

Claudio Fuentes y Fuenles, von aduxilic del Abo-
gado Mariang Ganzilex Pereira, interpust recur-
spode casacidn eontra 13 sentencia de segunda ins-
ancia referids, por error de derechoa y de hecho
en 13 apreviacion de las pruebas aporladas al jul-
vle ¥ por aplicacidn indebida ¥ cerénea de la lew,
¥ dezpués de hacer relacion de los elementus pro-
batorigs, fue a sy juitio, fyeron apreciades equi-
voradamente y citar las leyes gue estimo vinladas,
concluyd expresando “Funde este recurso eo oy
incisos primerg ¥ tercere del Ao, 2o del Dio, 388
del Congrese MNacwooal v en las disposiciones gue
deje ctladas".

Habiendo tramscorride ] dia de la visla, proce-
de resalver. -

CONSIDEHANDHY:

La maturalegs limilada del recyrso de casacidnm,
requiere, pard su correcio plantéamiento, la indi-
caclon precisn del caso de procedencia gue le sie-
va de fundamento, dentre de loz comprendidos en
el artloule 56 del Cédigo de Enjuiclamients Ciwvil
¥ Mercantil, para gue €] Tribunal esle en la posibi-
lidad de haver e! estydio comparativg del falle que
e impugna con las leyes que s cllan como lntrin:
gidas, pues la falta de cumplimienlo de ese regui-
gl bace juridica y tdenicaments impgsible Lal es.
tudio, como ocurre en &l presehite caso, gue = in-
eurrid £n la equivocacidn de cilar como metive de
randamentacién del recurso los incisps lg. v Ja.
del articulne Zo. del Decreto 389 del Congresn, gue
5019 reforma el primer parrafo del articulo 506 ¢i.
tado, no contienc lncistes y menos caso de proee
dencla algunn, lo que hace improsperable ¢l re-
cursd planteade, debide a la pmisidn sefiolada.
Artbeule 512 del Decreto Leglslatlve 2069,

PO TANTO:

La Corte Suprems de Justicia, de confermidad

con lo considerado y con apoyo ademds £n los ar-

tivuloe 513, 521, 524 del Codige de Enjuiciamiento
Civil y Mercantil, 222, 211 ¥ 214 del Decrete Gu
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herpativa 1862, DESESTIMA el prosente recurso
de tasacidn, cendenandu al gque 1o inlerpuso al
papo de¢ las costas del mismo ¥ a una multa de
veintiginea  guetzales, gque en caso de inselvencia
commutard con dier digs de prizion simple. MNotifi.
gquese, repongase el papel suplide v en la forma
pue corresponde devuclvanse los antecedentes. (To-
rencin del Magistrade Apuilar Fuegntes:,

Luls Valladares y Aycinena,—G. Agullar Fuenfes.
—J. A. Ruano Mejia—Arnoldo Reyes.—Carlos Arias
Arita—Ante mi: Juan Fermindezr C.

CIVIL

Qrdinario de proptedad .y poseslén sequide por Gil-
bertn Cordén Gémez, confra Juan Bautlsta Cordén
Cabrera,

OOCTRINA: Mo existe errer de derscho #n la apre.
ciacian de la prueha testimenial, s1 con ella ol Tri-
bynal sentenclader no da por probade ningin he-
¢ha especifico,

Corle Supprema de Justicia, Guatemala, dove de
diciembre de mil nwovecientos eincuenta ¥ ocha.

Le lieme 8 la vista para resolver ¢l recurso de
cazaeion interpueslo por JITAN BAUTISTA (OR-
X CARRERA, contra 1a sentenovia dictada por
la 8ala Quinta de 12 Corle de Apelacioncs el seis
de mayo del corrienle afo, en el juicip prdiratio
de pruopiedsd ¥ posesidn gue e siguid GILBERTO
CORLON GOMEZ, anle el Juzpade de Primera Ins.
tanvia del Juepartamenle de Favapa.

ANTECEDENTES:

El siete de septiembre del afio préximo npasado,
comparesid ante &l mencienade Juzgade Reyna Per-
dome, en represcalacion de Gilberto Cordén Gé-
mez, exporiende: gue en nembre de su mandanle
demandaba de Juan Baulista Cordén la propiedad
¥ posesion de una foja de terrene de unz y media
manzand de exlensidn que indebidamente trala de
aduciiarse ¥ gue s parie de un lote de treinta v
dos minsanas goe exlepsion que el propic deman-
dado Lo dond, sefdn o] testimonio de la eserilura
pablica gue aeompanaba ¥ que estd registrada 2
favor de zu poderdanie en laz primera inseripcitn
de dominie, comse {inca rislica namero siete mil
doselontos nowenla ¥y une, folio doscientos treinta
¥ cinco, libre once de Zacapa. Juan Bautista Cor-
gin Cabrera negd los conceptos de la anterior de-
manda, en virted Je gue sélo ejerce sus legitimos
derfechos e propietaric y posceder ¢n la finea

matriz de donde se desmembrd !a [rtaecion donada
la cyal adquirid por compra 2 su padre Javier Cor-
dén y Conddn, segin la eserilura cuyo iestimonlo
acompafd ¥ ademds con ¢l demandante gelehrd un
eonvenip ante el Juez de Paz de la Upion, para
dividir con un cerco ambos lecrenos, pero hacia
elgdn tiemro arrancaron del libro respective la
hoja donde existia la cprrespundiende acta, par
1o cual s¢ sigue un profesd conira vards personas
inclusive €l demandante nor presumirse el prin-
cipal interesado en la pérdida del acta qriginal, En
gl térming respectivo las partes nindieron las si-
guientes pruebas, el actor: €1 {estimonic de la es-
criturz de donacion a su favar ¥ el planp dol terre.
ne donade, hecho gor el Enpueniero Ernesto Alvarex
fue esfd agregado sl anterior documento; iospec-
cign ocular e €1 torreng cuestionado, de Iz cual
aparece que ogtd comprendido en la finca del de.
mandante, sembrado de ealetal v scparado del oos-
1o por un cérco de aiambre; devlaraciones de 0w
tesligos Franciseo Escobar Galvanm ¥ Nicglas Yis.
fques Zelaya, sobre que e actor ez duefio y Ie co-
rresponde la posesidn de b parcels disputada, por
ser partg de la (inca de treioda ¥y dos mapzanass
registrada a 50 favor ¥ 13 ceal ha usurpade el de-
mandade, La parte roo ng ripdic ninguna.

El veintiunge de mareo del ano en eurso, e Jaez
de Primers Instaocia del depactamento de Zscapa
dictd seotenciz en la gquo rosolvid que Gilberto Core
dén Gamez es propiclariv de la finea rasticc deng-
minadsy La Laguna registrada a su favor » come-
puaest: de treinla 3 dos manganas de exiension ao-
perficial, por [0 Que le Corresponde s postsion
de Iz faja cuestionada y que ¢l demandadoe dete
cnlregar al actor, denlre de tres dias, ' fraccion
de la misroa fines, compuesta de manzana ¥ media
que tiepe acotodn, sin comdens especizl en costas.
Al conpcer en apelacidn de este falio la Sala uin-
ta de la Corte de Apelaciones 1o conlirmdé sin nin-
fFuna modificacion. Hara ese efeclp considerp; gne
la aceiin entablada por la mandataria de Gilberio
Cordén Gdmez, 52 conirae & que en senlencla so
reconoec: ol dercrho de propiedad ¥ posesiin que
asiste a su representado, £n wna faja de lerreng
de una ¥ media manzana de extensidn de la Tinoca
denuminada “La Laguna™ ubicads en el Monici-
pio de L UTnidn del departamenic de Zacapa, de.
bidamenle inscrita a su faver ¥ que para demos-
trar tales extremos aporld la pruchs siguiente: zb
teztimonia de la eseritura por medio de §a cual
Cordén Gomez abtuvoe por dopacicn del propic de.
mandado, ¢l dominio dc Iz finca relacionada; bl
inspeeeldn ocular praclicada por el Juez Menot de
la Unién en gue s¢ hace conslar que Ja Ira'cciﬁn
de lerreng cuastionada estd involucrada deoirp de
lag treinta y dos manzanas que ampara el titulo
de Cordén Gémez ¥ la que esli sembrads de ca.
fé en poodugccidn ¥ acolada por el demandado; ¥



¢) declaraciones de los Lestizos Froacisco Escobar
Galvan ¥ Mieolds Visguee Zelaya. quienes corrobo-
rin los ronceplos de It demanda: » Cuya prueba
retne los reguisilos legales.

RECURSD DE CASACION.

Juan Lagutista Curddén Cabrera con el suxilio del
Abopade Luis Edmunde Lopsz Durdn, interpuso
recursg de casacion conlra la sentenecia de segun.
da instancia refeclda, por orror de derecho wn la
estimacion de 1ag prugbas siguientes, arguwinenlan-
do: gne del testimonio de la eseritura pablica de
donacién otercada por €1 vecurrente a favpr de
Gilberts Cordon Gomeg, en relacion con la infor-
macién de los testiges Matilde Esteban, Francisco
Galvan, Lodn Rasnrer, Micolis ¥Wasguez v Estehon
Artal Ruiz, sparece que la fincz del aclor linda
un #] lado ariente ¢on Ta fincz matriz del presen-
lada, "sermenteras de cafolal v camine”; de tal ma.
nera que esa escriture progba que sole hay siem-
bras dit cafelal en el lado orienle; sin cmbargo, la
Sala sentencladora al cxaminar la infoermacian de
los testigos reforidos, do como prohado el hecho
de que el expancote ba wsurpade ona fraccion del
terreno descrile en la demanda, “hacia el lado
norle”, existiendo una discrepancia completa  en-
Ire los dos elementos probalorios ¥ de ahi el error
en gque incurrid al darle validez a laz declaracio-
nes de aguellos festigos; gque en la demandz se di.
e fue ¢l demandads eopnstruyd ooz ecrez abar-
cande la manzana ¥y media de terrens, donde hay
cultivos” de caietal, y la eseritura de donacign in-
diva yoe esas semenleras de cafelal estin en el
lade oriente de la finea del aclor ¥ en enas con-
diciones la prucha consistenle en lax deelaraciones
de los lestigos consignades resulta contra dere-
cho ¢ jmpertinente, gqoe oo dehid haberse admi.
tide, viclindose en consttuencia los arllculos 2462,
225, 983, 336 v 427 del Cidige de Enjuleiamients
Civil ¥ Mercanlil; que también se incurrid €n error
de hechoe 3l estimar @l valor juridico del acta an-
forizada por €] Juez menor de La Unidn, gue eon-
liene la inspeceifn ocvolar ofrecida como prueba
por ¢l acter, violdondose el conlenido de log arlicn-
tos 229, 253, 262, 370 y 267 del Codipo citadu. Fun-
damcnta so recursg en &) ¢asg de procedencia
contenido en el Incise 2o, del articglp 506 del mis-
mg Cadigo,

Transcurrida 1e vista procede resolver.
CONSIDERANDI)

Manifiesta ¢l recurrente oo coanle al errer de
derecho en la apreciacidn de la prucba, que oon-
siste en gue la Sala gl examinar Iz iplormacién de
los testigos Malilde Esteban, Francisco Galvdn,
Ledn Hamirez, MNicolds Viasquezr ¥ Esteban Arial
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Ruiz, du por probedy que el exponente ha usurpade
ung Iraccign del terrenc deseritp en la demanda,
hacia el lade Norte, oo obstaete que la eseriturs
de donacidn referida, prueba que solo en el lado
Criente gue livda con ta {inca matriz hay siembras
e caletal, existiendn por consiguiente upd disere-
panctd compivta onice los dos elemenloe probalo-
rioz, habienpdo incurrido aguel Tribumitl en crror ozl
darle valider a las declaraviones de aguetlos tes.
tiges, ectando czenclalmeente sus afirmaciones en
cuanly a esle heche eslin en contradiceidn con lo
gue consta en la eseritura piallica eitada. Al eos-
pecto g5 del caso indicar que, de los testizes men-
vionados lunicaments declararen Francisco Escobar
Galvatn ¥ Nicolas Visques Zelaya, no asl los demis
sungue fueron propuestos, ¥ por o que hace a
que las declaraciones de lps dos aledides, la Sala
sentenciadora las tove como corrobomnle: de los
conceptos de Ta demanda, s dar por probade con
ewsos testimonios ningun heche especilico ¥ menos
al que hace referencia el recurrentye estimando gue
fue 20 M inspeccidén ocular practicada por el Juaes
de Fazr del Municipio d4e La Unidn, en la gque =ze
hizo conslar que la fraveidn de lerrenc cyestiona-
dr estd involucrada dentre de las treinta ¥ dos
manzanas que gmpara €] titule de Cordén Gomez
ch la parle Norle ¥ ws esls la goe ¢sté sombrads
de eafglRl en produccidm, diligencia = la gue se
le reconocid pleno valor probalorio ¥ no fue Im-
pugnada con este molive del recurso. En conse-
cucneiz no exisle ninguna discrepancil en la apre-
ciaciin de los elemenlos puntualizades, que jus-
tifigue el error denunclade, ¥y menos puede dedu-
cirse de ello gque la Sala sentenciadera haya incu-
rrido en violacidn de lus arliculos 252, 282, 388 y
427 del Cédige de Enjuleiamienin Civil ¥y Mercan.
iil, ecitados para el efecto,

Manifiesia el interesade que tambign 58 ineurrio
#n error de hecho, al estimar el valor jucidico del
acta aptorizade por el Juez menot de La Unidn,
que contienc lz inspeceidn goylar opfrevida como
prueba por &l actor, violindose ¢l contenido de los
articulws 220, 259, 252, 370 v 267 del Cddigo citado.
la forma diminuta de este planteamients, imposi-
bilita el ostudio del caso tanto mis que al aludirse
a que el error estd en la estimacidn valorativa de
la inspeecidn ocolar, s¢ estd refirichde a un eérror
de dereeho, gue no es el denunciade ¥ que por lo
mism3 no s pucde examinar, por ser difereptes
los @fectos de yno v olro ¥ limilado el estudln de
la easacidn a la lesis prosenlads, pues de 1o cone
frarin s¢ estaria interpretando indebidemente 13 in-
tencitn del recurrente, Arlicule 506 inciso 3o Jde)
Diecreto Lepislative 2009,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia de conformidad
con lo considerade ¥ caon Apoye en los articules 512,
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518, 221, 524 del Cidigo de Enjuiciarmients Civil ¥
Mercantil; 222, 224 233 ¥ I34 del Decreto Guberna-
tive 16862, declara: =zin lugar €l presenle recurso
de casacidn, condenanda al
coslag del misme ¥ al page de una multa de vein-
ticineo Quetzales, gue en case de insolvencia con-
mularid con ocha dizs de prisidn simple. Motiligue.
e, reponfase el papel suplido ¥ en la forma gue
corresponde devuélvanse los antecedentes. {Pupen-
cia del Magistrado Aguilar Fuentes).

interponente en las

Luls Walladares y Aycinena—&. Agquilar Foentes,
—J. A. Ruano Mejia—Aralda Reyes—Carlos Ariss
Ariza—dante mi: Juan Fernandezr €.

CIVIL

Ordinarla de prapledad y potesién sequide por Car-
men Morales Franco de Arroyave conbra Maria
Concopcian Saravia Castellanos de Samtes.

DOCTRING: Mo ineurre en error de dereche &1 tri-
bunal sentencilador que¢ aprecia en faver de 2 par-
te actora, el valor probaterio de wn deotumento
aptintica aportads al juiclio por la demandada, par-
gue conforme a la [ey el documento que uvna parte
presente coma prueba, siemprs prebard plenamen-
te en su contra.

1

Corte Svprema de Justicia, Guzlemala, diecinne-

ve de Diciembre de mil noveclentos cincuentia ¥
acho,

Sc tiene a la vista para resolver €] recursqg de
casacidn ipterpuesto por Marlz Concepeion Saravia
Castellanos de Santos contra la semtencia que el
venlidds de mavo del a2fc en curse Jicld 13 Sala
Segunda de la Corte de Apelacippes, en el juicio
ordinarie de propicdad ¥ posesidn que Carmen Moo
rales Frapoe de Arrorave siguit contra ia reco.
rrente, ante el Juzgadoe Segundo de Primerz Ing-
tancia de lo Civil de este departamento.

ANTECEDENTES,

El nucve de marze de mil novecientos cincuenta
v seis, Carmen Morales Franco de Arroyave de-
mamdd en 1 via ondinaria de Maria Concepridn 5g-
ravia Castellanos de Hantes, |l propiedad ¥ pose.
sidn de una parcela de terreno ocompuesta apro-
ximadamente de fres manzanas, con fundamento
20 o5 siguientes hechas: guee la finen de su pro-
piedad denominada “Lo: Horizontes", estd compuoes-
ta de wvarios lotes yue forman un :olo Cuerpe ¥
unt de esos loles denoriivads “La Esperanza” con
exttnsldn de wveinte hectireas, noventa y seis ireas,

veintivna centidreas, eolinda por el rumbo orclen-
te con terrencs de la propiedad de la sefota Sa-
ravia de Sanptos ¥ tiene oomo mojon una cerea de
alambre; que la sefiora Saravia de Samtos estd
poupande ¥ cultiva una faja de terrenc sproxi-
madamenlt de Ilres manzanas de exiensidn, deo-
itre de 1a finca de la propicdad de la demandante,
sim pingdn derechp ¥y a sabiendas de que no le co-
rresponde porgue come vecina se colerd y oaceptd
Ly titulacion supleloria de ese terrene ¥ on esas
diligencias su propio espose Rafael Santos declatd
como lestige. Ofrecic las pruebas de sn oaccion vy
lermind pidiendoe s declarara et sentebciz que la
porcign de terrenc relacionada, 1B corresponde de-
bivndo dérsele la posesidn de la misma deotro del
Ermime que para ese electe se senale, condenar
en coslas, danos ¥ perjaicios a 1a demandada ¥ 2
la rendicidn de cuenlaz de los frulos ohtenidos en
la {inea de relerencia, Mariz Coneepeidn Saravis
Cazlellanos de Sanptos, conlestd negativamente la
demanda e interpyso 135 €Xcepciones perentorins
de faltn de dereche para demandar » Falta e ac,
ciod.

DILACION PROBATORIA.

La actora rindio las sicuientes pruebas: a' cevti-
Meavitn extendida por el Begistrador Gzoeral Je
la Bepablica, de 1o gue tonsla que Carmen Mora-
les Franco de Arrovave es duefia del lote de terre-
no dengminade "Lz Esperanga™, ubicado sn Santo
Dominge Xenacef, del deparlaments de Sacalepé-
quez, compueslo de veinte heclareas, novenla y scis
areas, veinliuna ceptiiteas y colinda por el rur-
Lo Orkenle con Andrés Sanjay, Concha Saravia
de Santoz, alambre de por medle, Antonio Chile ¥
Franpeiseo Chigquité, enconirindese Ipserite como
finea raslica nomere Ires mil doseientos sesenla
¥ seis (32661, ol folio swele (7F, del
1o treinla ¥ ocho (138) de Sacatepéquez; y b ims-
peecidn venlar practicads en el inmuehle objeto
del Mitigie por 1 Juer Menor de Santo Imminyo Xe-
nacoj, comisionado para ese efecto, en 1a quoe s¢ hi-
o fonstar fue revisado €] meitn gue separa la
finca “Los Horizontes™ de Fa de propiedad de la
sengra Mprales France de Arrovave, se concluye
que £ lerreno en disputa es parfe de la cilada fin-
ca "Los Jlorizontes™ “Mante porgue estd separada
de Ia de la senera Saravia de Santos por wna alam-
hrada, como por la ubivacidn y configuraciéo del
terreno que s€ ve que es parte de la finca ins-
crita en el Regisirp al No. 3266, Tolic 7o, libro 138
de Guatemyala®™. Por parte de la demandada se re.
cibigron las siguientes: a) lestimonic de la escri-
tura publica otorgada por Tiburcio Ocex a favor
de José A, Saravia el nueve de abril de mil nove-
cientos diez ante log oficiog del Nolatlo Mapuel T.
Ovalle, medianle 13 cusl el primere vendld al se.
gunde el lerrent deneminade “Chupila®, con exten-

libro rcien-



GACETA DE LGOS TRIBUMNALES 77

giin de tres ¥ media cuerdas de velnticioes varas;
) certificacida extendida por ¢l Secrelarin de la
Goberpacidn Depariamental de Sacatepéquez, con-
teniendo 1a transeripeidn de las diligencias seguidas
Con motive de la yuerella de Maria Concepeidn Sa-
ravia Caslellanus de Saotes relativa a gue &1 Li-
cenciade Horaclo Arroyave Paniagua, derribdé va.
rioz arboles dentro del terrene de su proniedad
denominade “Santa Rasa™; o) testimonio de la o5
critura pdblica autorizadz por ¢l Wetarlo Josd L.
Arenas el diecisdéis de eaero de mil novecientos
veintizéis, par medio de 13 cual José Antonic Sara-
¥ia donit 3 favor de Marls Concepoibn Saravia, va-
riog inmuehles enive los cuales se encuentran los
denominados “"Chupila El Alambrade™ de mangana
¥ media y “Santa Rosa™ de vuatro manzamas, d»
testimonio de la escritura pObllca awlorizaila por el
Notario Luis Felipe Rosales el cuatro de enero de
mil novecitenles cincuenla ¥ des en la gue se hace
<conslar yue Porfirio Castillp Castellangs, vendio
#& Carmen Morales Franco de Arrovave la fimea ris-
fica denominada "La Esperanza” compuesta de va-
Figs lotes ¥y eon una extenskbn telal de cuarenta
¥ Cualroe manzonas; y oe) plane de la finea depo-
minada "Santa Kos1”, suserite per «] ingentere Jo-
5€ Llnis Bouscavrel. Dentre del trming probale-
tie la demandada promovié la nulidad de las dili
gencias de tiulacion supletorip sepnidas por lu
parte actora, de varigs inmuedles entre los gue se
encuentra €1 que es objeto del litigio, aduciendo
para elle que en ecsas diligencins la sefora Morales
Franco d¢ Arroyave no presenid la documentacion
que la acreditara como propietaria; que el exper-
{o nombrade por el tribunal, no ratificod sue dicka-
men ¥ que a pesar de hakerse opuests a la titula-
eidn la sefora Izelina Rodriguez Guerra de Riedel,
no e dio 3 s oposicidn el tramile legzl, v pre-
senld como pruebz la certificacion extendida por el
Becretario del Jurgado Sepunde de Frimerz Ins.
lancia de lo Civil, de las diligeocias' cuyze nulidad
demandaba. A solicilud de la demandada ol Juez
miandd tener a la visla para mejor fallat, Ja cer-
tificacidn extendida por el Hegistro General de la
Repitliva, de las inseripciones de demlnie de la
finca rislica ndmers oueve mil ciento once (9111],
folip ciento sesenta (180), del lihrg setenta v dos
[72) do Sacalepéguer; ¥ el avta ndmerp solonta w
tres suscrilo ante ol Alealde Municipal de Santo
Domingo Menaeoj en la que s¢ hace conslar que
Felipe Aquint Ocox vendid o Carmen Morales Fran.
co de Arroyave el terreno depominade “Chupila”
compuesly de cuatro coerdas de egarent’s VETGE
por ladao.

El Juez en sentencia declard: "ad con lugar la nre
senle demanda de propiedad ¥ posesién entablada
por Ia sefiora Carmictr Morales Franeo de Arroya-
¥e, eontra Maria Concepcidn Saravia Caztellanos
de Santos; 3 en consteuencia dehe darse la fmim

de terrenn ep litigio, en posesidn, dentro de ter-

‘cern dia 4 K seoura de Arroyave, al ser nptifica.

da lg presente senieocia; bl osin lugar la nuolidad
interpuesta por Marta Concepeoidn Saravia Casbe
llanos de Hanrgs; v ¢) se condena eo costas a la
demandada.

SENTENCIA RECURRIDA.

Lz Sala Sepunda de la Corte de Apelaciones al
conoCer en grade, confimmd en todaz sus partes
cl falte de primera igslancia, coo fundamenio eq
oz gipwicntes hechos qee declard probados: “gue
la demandante os propielariz de la faja de (errcno
oo de ires manzamies mas ¢ mMeEnDs que esia po-
sevendn la demaodada, faja que forma parlg ip-
legrante de 1a finga “La Esperanza’, inserila ba-
Jo el namera lres mil doscientos sesenta v oseis
{3266y, folio sicte {71, del libra ciento treiota ¥
oche {103 de Sacatepéquez”. Fara el efecto buva
en consideracidn gl resultade de las dilipenciaz de
titwlacién supletéria seguides por la sefjora Mo-
rales de Arroyave, ante ¢l Juegado Sepundo de
Frimera Insiancia de este departamento; la ins.
peecion ocular practicada en el terreno con litis
gio por el Juez Menor de Santo Dominge Meoa-
col, ¥ que la parte demandada oo demostrd su
derecho de propiedad sobre ol misme lerreng o
desvirled 1l presuncign legal existonte a favor de
la demandante, derivada del litnla supletorio exton-
dido a su favar,

RECUREG DE CASACION.

Maria Concepridm Saravia Castellanos de Santos
con fuxilio del Alogade Daniel Barreda de Evidn,
interpuso el recttso quid s¢ examing, ¢on funda-
menie &n [os incises lo. ¥ 30, del articuls S06 del
Decreto Legislativo 2009, citando comw infringidos
los arliculos 1536, 137, 153, 159, 160, 259, 260, 261,
262, 263, 264, 277, uVE, 279, 280, 281, 203, 249, 200,
370, 371, 472, 373, 374 del Decreto Legislalive 2004,
130, 131, 132, 133, 135, 136 Decrete Cubernativo
1362, Gu., S0, 100, 11, 13, 19 20. 21 » 22 del Deccoto
237 del Congreso, Sosliens gue la Saly ipcarrid en
trror de derectio al estimar el valor probatorio, en
favor de la demandante, de las diligencias de ti.
tulacidn suplelaria, porque es1 prucha ne la iodivie
dualizd ni aportd la actora, sine 1a demandada; que
incurrid en ¢l mismo error al apreciar la inspee-
cidn ocular practicada por of Juez Menor de Santo
Dumingo Xenacoj, no obstante que esta diligen-
cla es insubsistente porgue ¢ Juez gue 15 practics
carecin de jurisdiccidn en virtud de gue se habla
designado para ese efecto al de igual categorts
de Sumpanpo; gque ipual emmor se advierte en la
estimacidn dr la Sala respeeto a la presuncién qua
hace derivar de las diligencias supledorias taefe.
ridaz, a faver de la aclora, porque loz hechos en
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aue lal presuncidn se funda, no estin debidamente
probados, ¥ que también hay ercot de dereche o
la estimaciin gue la Sala hizo de lag repetidas di-
ligencias de Eilmlavion supletoria. al declarar sin
legar lx nulidad que promovid de esias diligencias.
El error de hecho que deouncia lo haco consistic
en gue no =¢ tuvlersn en consideracidn lax siguien.
tes prushas: testimenig de la osevilura pablica au-
lerizada por ol Molario Josdé I, Arenas el dicciséis
de encrd do mil novecienlos veintisés, modiante
la cual su padre Jesé Antonio Saravia le dond el
terrenn en dispula; testimponio de la esgritura pod-
Gliva autorizada por €l Wotarip Manucl T, Ovalle
ol nueve de abril do mil npovecientos diez, en la
gue consts gue Tibureic Oeox, vendid 3 5 padre,
Jusé Antonie Saravla. ¢l mismo terreno; certifica-
cidn extendida por el Secrelarip de la Gobernacicn
Deparlamental de Sacatepiguesz, en In que 20 trans-
cribe la gueja que presentd por la tala de arboles
que ostaba haciendo ¢l ligencinde Horacie Arre-
vave Paniagua en los lerrengs de su propiedad;
teslimonie de la cseritura pablica gue past ante
los oflicios del Nolarie Luis Felipe Rosales, median-
to 1a pual Poplirip Castillp Castellanoes, veodio a la
seura de Arroyave @ terreno denominade “Espe-
ranza Chupila™: plano de la finea de su propiedad
denpminada "Sanla Rosa™, syscrite pur el Ingenic-
re Josd Luis VEousvayrol, certificacidn extendida
por €l Registro General de la Replblica, de laz ins.
eripeiones de deminia de [z finga mistica nomero
nueve mil cicnte onec (91110, folio ciente swesenta
(1601, libro setenla ¥ dosz (72} de Sacatepéquer: y
acta namers selenta ¥ bres suscrila aote el Alealde
Municipal de Santo Domingo Xenaco], haciende
constar que Felipe Aquinn Ocox vendid a ln seno-
ra de Artoyave un lote do terreng on Chupila, en
donde g¢ indicd que ol errene vendide colinda al
horte fun terrepes de su propicdad. Alega lan-
bién que la Sala infringid la ey al condenaria en
wilas, porque no ha obrade con Lemeridad o ma-
la fo; y por dltimg, que en 2l {allo cocorride se
omitid resolver las cxcepeivnes perentorias de fal-
la de derechg ¥y falta de accidn que interpusp al
contestar la demanda.

Transcurrida la wvista, procede resolver,

CONSIDERAKDD:
— 1 —

El error de derechos gue la cecurronte denynoia
en la apreviacién que la Sala hizs de la certifica-
cidn de lax diligencias de ritwlacion supletoria, lo
hace consistic en que esta proeba noe fye propuests
£ la demspda ni aportada por la aclora doerante
€] términe probalorio, sino por ella comoe deman-
dada en delensa de sus intereses. Efectivamente sk

consta en 1os aulos, pere £5a circunstancia no im-
pedia que el tribunal senteociador apreciara €l
contenide de lal documentoe en conkrg de la misma
parle que lo aportd al juicio, pergue ol articulo
319 del Decreto Lopislative 2008, exprosamentes de-
lerming gue vl documento que uns parle presen.
te como ﬁrneba, siempre probacd plenamenie o
=y cuntra.

El misxmo error se dfdsd Con I'!,‘Slilf!f:lu al wvalor
prubatorin que s¢ concedis a la inspeceidn ocular
practicada por el Juezr Menor de Sante Domingo
Xenavod, sestenicndose que esta diligeaciz es in-
subsistente porgue €1 citade Juez carects de pirls-
diecién, €n virtud de gue z solicilud de la deman-
dada ¥4 se hebia comisivnade parada practicar la
misma diligencia at do geal grade de Sompoego.
D los aulos aparcee que la sefiore Saravia Caste-
llanos de Santes pidio al Juez anle quaicn se Se-
guia ol juivie, gue por tener encmistad con el
Juer AMenor de Santo Dominge Xonavwj s¢ desig-
nara al de Sumpangoe para practicar & ispecoidn
oeplar de referencia, y accedicnde a su peticion
3¢ inc;rulm al Jurz de Primera Instancia de Sacotea
péquer gue ddesifnara para tal clecto al Juer Me
nor mds accesible al terrene en dispula; pere cuan-
do se divld esty providencia ya se habia librade
¢l despacho al Juez primeramente comisionados,
quien practicd 1a diligencia en la audiencia scha-
lada. Resulta en consteoencia gue la demandada
no recust on debida forma al [ungionaric con
quicn dijo lener epemistad ¥ por consiguiente, la
siraple golicitud que hizo para apartarto del asun-
t3, no puede invalidar lo actuade ¥ como por defi.
nieidn legal, juristdiceidn es el poder de adminis-
trar justiciz conforme a las leyes, noe puede sos-
tenerse gue carcciera de ella 2l referido Juer, por
ol solo hecho de haber manilestado so ineenfar-
midad una de las partes, sin pedirle que g€ exou-
sdra ¢ récusarle en debida fgrma.

En veanle a guo el tribunal sentenciador haya
incurride lamblén en error de deveche =zl estimar
que la aclora tiene on su faver 1a presunecidn legel
de sor poseedora del inmueble cuestionado, fadu.
cidndose que aguel tiule no prueba 13 propiedad
¥ pasesion gue 52 demanda sobre inmuebles colin-
dantes al gue fue fliclado, debe estimarse que la
Bala para hacer esla consideracifn, tuvo en cuen.
ta que duranie la inspeceidn ocular 2] Joes eomi-
sionado hize constar, precisa ¥ categdricamente gue
la porvién de terreno objeln de la demanda estd
ubleada dentoo de los linderos ospecificades on la
inscripeion que en ¢l Registro de 1o Propicdad se
hleor en virtud del referide titulo supleloric ¥ por
cansiggienle, ninguna  equivacacidén ke adyierte
en la apreciaclén que ol respecto conticne o fa-
lle recurcide.
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Otra de las impugnaciones que se haee al fallo
de segunda nstancia, =8 basa en gue a juicie de
la recutrente se incurrid en error de derecho al
declarar sin Jugar la nulidad que promovid de Jas
repetidas diligenwias de Ululacidn supletotid, por-
que no aprecid el valor probalorio oe 1 cectifica-
cign extendlda por ¢] Secretariv del Joagado Se.
gundo de Primera Inslancia de o Civl]l de esie
departaments, en la gque constan los hechos en
que fundo esla aceidn, econskstentss on e T se.
fipra Marales Frapco de Arrovave no presenic al
iniciar esas diligoncias, ni durante su Lramiiocian,
los documenlos gque acceditaran su propiedad; gue
el experen nao catificd su dletamen, ¥ que Ia 5en0-
ra Imolina Rodrigucz Guerra de Riedel se npuso
a lu titulacidn y ese no obstante, la opositidn oo
s¢ tramile en a2 forma requerida por la ey, Se
advierte desde Igefo Qque zunque &3 cierto que la
interesads no aportd pingund documentacitn gue
acredilava su dominio sobre ol en gue mrelen-
diz titular supletorimmende, la ley de la materia
elaranente eslaiuye que a la solicilud se aemmpa-
nardan [ox documentos que s relacionen con el in-
mueble, si Ilps hubicre. De suerte gue, estando
copdicionnda esta exigencia o la existencia de t8.
tes docurmentos, bo puede ser motive de oulidad la
falta de presentacion de los mismos Madxime cuzh-
do como en el prescotc caso, no se ha probaedo
qui exlstieran tales dooumentns. También cs vet.
dad gue el pola de ratificacion del dictapen de
experle, mo aparece {irmada por o5te nl o por el
Jues ¥ sui Sceretario; peto esta circunstaneia lam-
poce puede motivar la nuiidad deducida  porgue
tepienia oomg grica objetn la comprobacion e i
autenticidad de! dictsmen, su mnisién o poede
invalidarle 2 menos que e hwbiera probade su fal
gedad; y por dltimo, no o8 exaclo gue la seiora
Izolina Rodriguezr Guerra de Hiedel =e hubiera
oppnesto o 1z titwlacion de referencia, pocs 1o 1ini.
o0 fue hiwzo fue indicar que por el estado de las
dillpeneizs mo podria manifestar sn conformidad o
inconformidad can las nismas por lo que pidid
g€ le mandaca oir oportunaments, Competia a ella
en consecwencio, pestionar en defensz de sus ine
tereses si consjderabs gue pudieran perjudicarse
¥ comn #s5f oo [o bizo, ni formolicd sy opssicién,
oo existio la lofraceion de procedimiente gue se
alega para fundamentar la nolidad promovida. De
oitos rasonatmientos e concluye gue ¢l tribunal
sentencisdor no incurrid en pingume de los erro.
res de derceho que ze le alcibuye eo la aprocias-
cidn de fa prueba ni en la violzeiém de los arti-
eutos 229, 230, 231, 263, 267, 37T, I78. 279, ZAO, 2E1,
BAZ, DAY, RO, 291, 3T, 3F1, T72, ATI. 374, 434, 435,
H38, 437, 4M4, 43% de] Deeccto Logislative 2009; 130,
131, 132, 132, 135, 136 del Decreto Gubernativo 1862,
G, S, Mo, 11, 12 ¥ 22 del Decrete 232 del Con-
FaE6,

— i1 —

e afirma comeo otcn motivg del recurso gue én
la sentencia impugnads exjsie error de heeho por-
que ng se eslimarpn en favor de la recurrente
los docpmenios gue aportd como pracha en el jul-
¢io, los cuales wa sc pelacionaron en lo parte ex.
positiva de este falle. Eleclivamente en ¢l fally gque
se Impugna no s¢ hace mencidn de estog documen-
tos. pere de su examen se advierte gue =i hien
ron Ios testimanios de Jas eseritaras pablicas aw-
torizadas ¢l diceistis de enero de mil novecienlos
veintistis ¥ el nucve de abril de mil novecienlos
dizz, respectivamente, 1o recurrenie tratd de pro-
bat haber adiuirido ¢ lerrens depominade “Chu-
pila” qee forma parte de su finea “Santa Rosa®™,
con esla prochs no se evidenciz ¢n ninguna formea
que la porcidn de terteoo objels del lidigio, este
comprendida en el drea de exs {inca. [¥ual cosa
acdrre efm respécto 3 oaa eerlificacidn de las dili-
gencias que la demandada sipuid ante la Goberma-
cign Departamental de Sacalepcnuez, ton la cual
sile establecid su querella por la tela de arholes
de que acusd 2] Licenviado Horacie Arroyave. Ei
lestimonio de la eserilura pablica autorizada por
¢] Motarin Luis Felipe Rosales s6lo hace referen-
cia a la venla gque del terremo denominado “Fupe.
ranen Chupila™ hize Porfirio Caslillo Castellnnos
i 10 sonora Moralvs Franeos de Arroyave y que tal
ferrena 5o compone de varios lotes, pero esta cir-
cunslancia tampote ovidenein la ubicacidn e la
carle «be tetreno oo disputa, El plano zuscrite por
el Ingeniero WJosé Lais  Bouscayrol,
rateen e 501 ontentico sing tampwos identifica
el citade Inmuclde euys wbicacién ne pucde deter-
minirse medivate 1o eertificacitn de Lz inscrip.
cioues de dominie de la fincad mumerd mucve mil
cienlo onee (9111, foliv ciento sesenta {1607, del
tibre setenta ¥ doz (720 de Sacotepfauer ni con el
acta maediznle la ewal Felipe Aguino Doox vendio
otre lote de terrenn ¢n Chopila 5 la sefora de
Arroyave, De manera egue, al no tomar en congide-
raeidn la Sala estas prebanzas, ne lneurmid en o
ErTOT Gui s¢ denungia, ¥a que on ninfund forma
podian afeclar la decisidn del aswale ¥ por consi-
guitnte, no existe lo infraceidn que s5¢ gruss de
los artlculos 277, 278, 279, 280, 201, 282, 283, 284,
285 v 286 del Decercto Legisletive 2009,

no s0lo no

— I —

La viplacidn de los arliculos 156, 157, 158 y 159
del Decroto Legislative 200D, 1a refiers la interesa-
da a la condenn en costas, alegande que no ha
obrade con lemeridad o mala fo v gue por eso 0.
luma que tal condenacidn es ilegal, pere como 13
Sala no indica udl sea o mothvo que luve en cuwen-



20 GACETA DE LO5 TRIBUNRALES

Lo para confirmar esle ponto resolutive de la sen-
lencia de primer grafdo ¥ en ésta lappoep e eon-
wigna ninguna razin A esle respects, ¥ la rocurren-
te al eltar los articulos 157 ¥ 158 del Decreto Le.
piglativo 2009 omitidé a zu wez cifar ¢l o los ioei-
so5 Que copsidera infringidos, se have imposible ¢l
estudio comparalive de esle aspecto del recurzo
porgue. liss articulos 156 ¥ 200 del mismo Decreta,
conticnen disposiciones de caricter general y los
cazos de procedensia y obligatoriedad para la eons
denacipn en costas estan comprendideos en  los
das articulos primeramente citidos, ios cuales, poc
el motive indicade, ng pueden examinarse para
determinar si ose incurrid co la lnlraceidn denun-
riada, debido a la paturaleza extraordinaria ¥ liumi-
tada del recurso de casacidn que 1o permite in-
terprelar la intenclén del recurrente.

— v —

Por ullima, s¢ imbpugna tambifa ¢l fallo de Se.
punda Testancia alegande nue no contiene ninguna
geclaracion relativa a las excepgittnes perenlorias
que 1a interezada interpuso al contestar Ya deman.
da. Sin embargo, de ser ciertz esta afinmaclén,
tampues podria examinarse porque el recurso so-
lo estd apoyado em los vasos de procodencia eon-
lenideos en [os incisos 1o ¥y Jo. del artioula 508 del
Decreto Lepislative 2009 ¥ no hace ninguna re-
feremcia al contenide en g1 ingize 50. de est mils-
mé  articals, ¢l cual alude a cuande e {alls ne
contenga declaracion sobre las prelensiones opor-
tunamente teclamadasz. e ahi que lampoco pue-
dan analizarse los articulps 248, 452 del Docreto
Leglslativa 2004, 227, 228 v 232 de]l Decreta (u-
bernative 1862, cilados con relicién a este aspec-
to del recursg.

POR TANTO:

La Corle Suproma de Justicia, con fundamcoto
et [o eonslderads, 1oyves clladas ¥ 0 que precepldan
los articulos 222, 224, 227, 233, 234 del Pecreln Gu.
beroative 1BEZ; 27, 521 vy 324 dol Decrely Lepis.
lativp 2009, declaca: SIN LUGAR,.cl nresenle ro-
curse ¥ condena a la trecurrente al pago de las
coslag dol mizsmp ¥ 3 unag mulla de veinticines
quetzales que en cgse de lasolvencia, podrd eon-
mutar cen ocho dias de nrisidn simple. Notiilguese,
repongase ¢l papel einpleade al del sello de ley v
con eprlificaciém de lo resuelle, devuélvanze los
antecedenties. {FPonencia del Magistrade Araoldo
Keves Marales).

Luls Yalladares ¥ Aytinend.—&. Agullar Fuentes,
~—J. A" Ruane Mejia.—Arnolda Reyes—Larlos Arias
Ariza—Ante mi: Jusn Ferpindez €,

CIVIL

Ordinarle de diverclo por Roderics Anzueta Valencia
gomtra Cristina Wielman Escobar de Snrueta.

DOCTRINAT La cauzal de divoreic contlstents 2o se-
paracién de heche durante tres afes, noe imalica
necesaviamente culpabilidad de wno de los conyu-
fei, perque puede originarse de circunstancies di
versas no Impufables individualmante,

Corte Suprema de Juslicia: Gualemala, veinte de
Diciembre de mil novecienlos eincuenla 3 ocho.

&g tiene 2 la vista para resolver ¢l recurse do
cagactén interpueste por Roderico Anzucto Yalen.
cia, contra 1a sentepcia dictada por 1A Sala Segun-
da de la Corte de Apelaciones con lecha dier ¥
ocho de marrp del presente afo, en el juicio oodis
parie e divercio segwide por ¢l recartente oon-
tra Crislipa Vielman Escobar de Anzueto, ante el
Juzgade Cuartg de Primera Instancia de lo Civil de
este departamento.

ANTECEDENTES:

Con fecha veintidds de junio de mil novecicn.
tos cincuents ¥ scis, [ubén Montenegro Villela,
et concepte de apoderade de Ropderieg Anzeta
Yalentia, comparecid anle el Juzpade Séptimo de
Primera Instaneia (hoy Coarte del Ramo Civil de
oxte departamento), exponiendo: que el din oualre
de febrero (oo indiea de qué aGo) su poderdante
contrajo malrimonis en estp ciwdad con Crlstioa
Viplmap Escobar, habiendns proercade duranile es-
ta unidn a sus hijos Marta Eduovigis, Jesdz, Maria
Teresa, Gustave Adolio Celestine, Roderica, Maria
Cristina del Rosarip, Amada, Antormio ¢ Consuelo,
Que og existian bicoes omuncs Que DArtir pues
los chnyuges e dividieron €1 haber conyupgal de
acuerde con la escritura autorlzada por el MNola-
rig Alejandrp Arenales, con fecha irelnta de sep.
tiembre do mil noveclentos cuarenta ¥ tres. Que
ambos c¢ényuges estaban separados desde mil pe.
vecientos cuarenla v cuatmg, fecha en 12 coal gu
poderdante se vie obligado a abandonar el pais ¥
50 ecsposa dizpuso residir en Guatemala, sin que
el primerg pudiera hacerlo comp es pihlico ¥y no-
taria. QQue por tal razdo, can lostrueelones expres-
g2y e sy poderdante, entablaba demands de 4
vorcio absolulo contra Cristina Vielman Escgbar
de Anguelp, por ¢l hecho apuntade, sin renuneia
4 oktras acciones u otras cayzales para el divercio.
Acompant certificaciones de ]as pertidss de roa-
irimonip ¥ nacitgientp de lps hijos ¥ téstimonip de
[a eceritiura de parlicidn de bienes, ofreciendo las
demis pruebas admisibles en lew, -y Lermindg por
pedir gque en sendencia se declaraze ¢l divorcio



absolute soliciedn, asi como gue su poderdante o
estid oblipade & pasar pengidn alimenticia para ta
espisa por tener ella bienes sulicientes para su
subsleglencia, condenigndata en las coslaz del juicie
en caso de oposicidn.

Lz demandada conlestd en sentidos negativo,
agductendo que 1a caugal de divorcio invocada por
su esposg carecia de fundamente juridico, pues an-
tes que ung verdad racional ¥ logica era una ver-
dad artificial ¥ capeiosa, porgque sioen realidad s
esposo zakid del pais volunlariamente en mil no-
veeienlps cyarenla ¥ cuatre, haciendn ya vida ma-
rital con {3 serora Alda D'Acosta, Siempre O0N-
servi relaclones con la demandada, habiéndola de-
jado ecomo su apoderada aqoi y escribiéndole muo-
chas carlas, [o ¢wal demuestta que ho se habin ro-
to In armenia del hogar; que si 2lla no signid a
zu esposa 3 exilio voluntario no fue por su propia
voelundad, sinn debide o circunslancias tales como
de que fucra del pais continud &n unidn de la se-
fiora 1PACosta, lo rual sin embarge no fue obsldou-
lo para gue [3 esxpanenle slgoicra prestimdole su
auxilio vn todo; que i hubieta de ser cote el wvincu-
I mateimonial por haber estado scparada  de
CUCTHOS 0N 80 espose, Lol accidn le corresponde.
rla a ellg ejercilarla pero nunea 2 sy victimario;
pidienda €0 cesumen ¥ con base on To expyesto
que s2 lg absolviera de la demanda entablada.
Ofrecit tam pruebas de ley, habiendo acompafiado
& su escrite de conleslacidén o la demanda unag og.
pia fotostétics de un cerlificads en inglés.

Durante &) térming respeclivo se rindlersn lag si-
guientes prurbas: par paric del actar: a)l posicie-
nes  ghsueltas por la demandada; b} ratificacidn
por lz misma del cserito de contestachin a la de-
manda; ¢} lestimonio de Jesds del Cid Muralles ¥
"del Doctor Constanling Alvarez. Por parte de la
demandada; a) leslimonte de la escrilure publica
de mandaio genéral olorgade a se faver por ol Ge-
avral Noderico Anfucte: bl certlficacldn de Lo par-
tida de nacimiento de José Roque Anzuelo DPpcos-
ta; ¢) repreguntas s los testigos del aclor meneig-
nados antes; dl eertificacifn extendida por el Ofi-
rinl Mayor de ]a Secretaria General de la Freai.
dencia de L Iwpiblica que contiene un csecile pre-
sentado g la Presidencia de la Repablicn por Cris-
tina de Anz. o oo fecha veinticuatre de julio de
mil novecienlos eoarénta y cincs; e) posiclones
ahsueitas par e] actor.

Pora mwjor fallar se moand tencr a ln viata el
Lestimonto de la eseriturag piblica de separacién de
bienes contre actor ¥ demandadz, obrante a folio
caatro Jdel juicio.

. Con tales antecedentes el Juzgadn declard com
legar la demandn de divercle endablads por Ho-
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derice Argueto Yalencia conlra Cristing Vielman
Esvabar de Anmieto, ¥ como conscewencla dlsuel-
o el vitculs matrimenial gue loz une; declavanda
ademis que no s¢ hace meodidn respecln § bies
res en virtud del pfpimen existente a parttic del
Ao mil novecienlas cparenly ¥ tres. gue e hay
phligecidn del gelor 4 pasar alimentas a la deman.-
dada por benor &sta biemes sulicicntos, y QUE oo
hay especial comdena en coslas.

SENTENRCIA DE SEGLNDA INSTANCLA:

Al conocer en alzada lo Sala Segunda de la Core
te de Apeleciones revoct la sentencia de primer
rrado, ahsobviends a Cristina Vielman FEscobar de
Anzuetd de la demanda de divercia gue le ent=bld
sy esposo Rederico Ansuetn Yalencia.

Considera ¢l Tribunal ecomo lundameoto de su
fallo “gue en el cosde de examen ] déemandante,
Hoderien Anzuetp Valencia, demanda de su esposd,
Cristina Vielman Eseobar de Anrgeto, ] divarcio
fundado en la separacion de hecha por més de tres
apos, vs deely, gue juridicamente le Imputa 4 so
cényuge ser 1a caosante de dieha separacidn, pues
no podria ser olra la consecusnciy lpica de la
sentencia respectiva”, sostepiendo que se vio obli-
gado a abandonar el pais desde mil novecizolos
enerenta ¥ cuatte ¥ que li demandada dispuso
residir en Guatemala gin que ¢l podiera haterln
como e3 pdblico v notorio. Que la demandada al
contesiar expresa gue glectivamente su espose ha-
hia abandonado ol pais, pers pars atender los in-
tereseg del meride v de la familiz le otorgd -pudct
general ¥ posterigrmente, va tadicado en ol ex-
lranjers, sismpre manlyvieron rteleciones episto.
lares que =on propias de mara't!p ¥ muier, habjcn-
do maznifestado también al conteslar [as posiclo.
nes gue o artienki el demandante que clertatmen-
te habfan estado scparados por mas de tres anos.
Que al analizar la prucbs aportada al juicio, co-
mrespondia al Tribupal determinar si 1a causal ip.
voeada potr &l actor se encugntra debidamente Jus-
tificada ¥ s es Juridicamente aceplable como ba-
e para L diselucidn del matrimonic ¥ eo especipl
st le €3 impuotable 2 Ia ehnyupge demandada, tal
como s¢ soshiene en ol memorial gue centiene la
demanda. Que par parle del actor se recibieron
lzg pruebaz siguientez: “A) ratilicacién del eserilo
dv eonlestaciin de la demandn; By eonfesion de la
demandada, relativa 3 gue ambos litigaoles alecti-
vamente han eslado separades fisicamenle; ¥ C)
declacacidn de los testigor Jesis del Cid Muralles
¥ Doctor Conslantine Alvarez Tarreda quienes con.
bestaron aflvmativamente el interrogatorie prepa-
rado por ¢l demandante, relative a la separacidn
jer mas de tres anos de 108 esposos Anzueie Ya-
lehwia—Yielman Eszcchar, pere al ser cepregunla-
des manlfestaron gue Lo exsa dende vive 13 esposa
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fire tombién el hogar del esposo, sedor Anzuclo Va-
lencia”; ¥ por parle de la demandada: T esliomoe-
nie del peder peneral olorgade por el demandante
o Eu faver, €1 primere de julio de mudl novecigntos
cuarenla ¥ cuatre, ante el nolario Aveling Maris-
¢al, en cuyo leslimonio consla gue fue revocdds en
“el afo de mil aovecientos cincuenta v seis, afo en
gue precisamente Tue presentade la demandz de
divereio; I confesidn prestada por ¢ demandante
en la cual acepta que siempre tuvo relaciones epis.
tolares com sw esposa ¥ que la boataba de Uhijila®,
13l como aparéce on varids carlas que CoITen agre-
pgadas al juicio; ¥ HII certification extendida por
¢l (Micial Mayor de la Secrelariz General de la
Presidencia de la Itepablica, que conbicne utt ©3-
crite diripide por lz demandada al Presidente de
la Repiblica con fecha veinticuatro de jykie de mil
novegientos cyarenl: y cinco, gestionanda o pago
de los sueldes del general Roderico Apnzuete —y o
los gue tenia derechp— eo virud de haber gido
intervenidos los biencs tonte de €] como de 1o es-
pasa ¥ dembs familipres”. Que anolizados Lales
elewenitos de pructs se llege a la conelusién de
que durante €l liempe que ¢] demandonte Hoderico
Ansuetn Valeneia estuve ausenle de la repablica,
siempre manldvo relaéwnes ¢on 5o espask, Telacio.
nes que determinan la armonia que debe prevale.
cer enlee roaride ¥ mujer; ¥ en lales copdiciones
lggales es imposible Negar 2 determinar gue el
vintuld matrimonial heya zide quebraniade en o
mis roinime entre ambos liigsntes, Que “lo anterior
quiere dectr, fue la separaeidn hahida entre am.
bos conyuges, por haberse vislo obligads €] marido
& abandonar el pais vomo ol afirma, ¥ que s¢ e
imputa a la demandada pa pusde servir, en el casc
preseate, de fundamenlos para declarar el divorcin
que g3 mollve del juicio, pues la separacién para
tales efeclos debe eslar reveslida de Lales eirediss
tancias fQue determinen ¢l proposiio de uno o am-.
boz conyuges de fomper von 21 olro, los viecuios
que por el malrimonio los ume”.

RECURSE DE CASACION:

Con auxilio del abogade Carlos Enrigue Peralla,
Roderico Anzwets Valenciz tnlerpust recurso de ta-
saciom  por viplaciGn, aplicoolon indeblda ¢ foter-
prelacidn erodnea de la ley, ¥ por ertar de dere.
¢ho ¥ ervar de hegho en 1z apreciacidn de fas proe-
bas, Inwvoca cointe easos de procedencia los conbe-
nides en los Wwcises la. y 3o, del aclicyle 520G el
Beereln Lepislative 2008 » eita cone violades los
arliculos 123 incise 20, ¥ 124 inciso o, (dlthna par-
te} del Cidlge Civil (Decreto Legzislaliva 19323;
XI¥ de loz Preceptos Fundameolales del Lecrelo
Gubernative JBE2; 251, 263, 282, 366, 360 » 451 del
Ciodipa de Enjuiciamienta Civil y Mercontil ([he
creto Legislalivoe 20060,

Conerelamesle acusa el recurrentc queé S8 O
metid errer de dereche en la apreciacion de las
pruehas zipuientes: adv segundg testimoenio de la
escritura  autorizoda por el INotario Avelino  Bla.
riscgl A primers de julio de mil novecientes coa-
renta ¥ cualra, par la ewal el actor cenficid man-
dato general a lo sehora de Aniueeto, posteTior-
mente revocado; b certificacion dol memoriel pre-
sentado al Presidente de la Repidblica el veinticoa-
o de junio de mil nevesieolos caavretita ¥ C1RCa,
por la sefora de Anzucte; ¢) sceguhdos testimonio
de lo escrilura autorizada por 1 notario Alejgndro
Arenales, & lreiota de septiembre de mil novecion-
los cuareola y bres, en la que consta el convenio
de separacifn de bienes entre &l actor v 12 deman-
dada; d) diligencias de ralificacidn del escrilo de
conteslacidn a la demanda; ¢ confesidn judicial
de la demandada; (v declaracion testimonial de Je-
sas del Cid Muralies y Doclor Conslantine Alvarez
Barreda; y g eccrtificacién de la parlida de naci-
miento de Aids Louwisa Ansaeto D'Arcosts, Quoe
lambién ze cometid error de hecho en la aprecin.
cidn de las gue a conbtinoacidn se expresan; A ded
claracibon testiroonizl de Jesds del Cid Muralles y
Doctor Constantine Alvare: Darredo; ¥ ) confesidn
judivial dol aelar, prestade personalniente, Que
ntds clavamente se wridenciy 13 Wreida interprela.
cidn gue gl Tribunal seatenciader ha dado 2 la ley
guzlemalteca que regula e] divercio, de Ins propios
hechos que 12 Sala aeepla como probades. (e de
canformidad con el incise &0, del acticols 1324 del
Codige Civil, pera que pueda oblenerse ¢l divorcio
par dicha causal gnicamenle 58 sxifen dos regui-
silos: gque Ik separacion sea de hecho ¥ gue dore
Lres anos como minimo, Sin embargo Ik 5ala. vie-
lande flagraotemente &l prevepln citado, exize sl
elemento  psicolépice de culpabilidad consideraodo
el divoreie comoe una sancien ¥ exigiendo requisitos
¥ Dresupuestos que mo son aplivables en wuesiro
sistema lepal, Que estando debidaimenle probades
s exlremos gue la ley requiere, o demanda de
divorcio atin doentro de las probanzas estimadas por
la SHaulx es procedente, por 1o goe la nepativa a
reconacerle implica también violacidn del artienfo
123 iogiso 2o, del Codipe Civil,

Habiendo iranscueride 13 visla procede resalver,
N
CONSIDER A ND:

En relacidn com el casp e procedencia respeeli-
v, £l Tecutrente impugna ettor €n |3 apreciacidn
de las pruebas, puntualicandoe varios aspectos en
conceple de errores de derecho y dos de allos co-
mo errores de heche. A fin de lograr en Jo posible
mayar cerleza v claridad en el examen de los pun-
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goneiz & retficasion de la contestacion de la
demard: » de lz confesién podicial preztade por

planteada por ol inlerpononte.

A+ Afirma el recurrente que la Saln cometic
error de derecho en cganto énaliza como elemen.
10y de prucba el sepundo testimonic de la eseritu-
g pablica de mandate sutorizada por el nolaric
Aveline Mariseal a primero de julio de mil nove.
cichtos cudrenla ¥ cualro, olorgade por €] aclor a
faver de Ia sefiora de Anzuelo, asi como la eeriifio
vacidn del memorial presentado al Presidenls de
la Repdblica pwr 1z senora de Anzyetop el vain.
ticnatre de julie de mil ooveclienlos coarenla y
vineo, pues ambas pruebas e recibioton sin cita-
cidn contraria ¥, al lemarlas en consideracitn, el
Tribunal vield ol artlcule 263 del Cédige de Enjui-
ciamienlo Civil ¥ Mercantil. Efectivamente, duran-
t¢ &] tnnino correspopdionte se pidio por la de
mandada tener eomo procbas rendigas por sy par.
le log documenies mencionadeos, habiende resygelio
¢l Tribunal de vonlformidad con lo solicktads “jre-
vig ritagién de la parte contraria™; sin embaroo,
tales pruveldos no fueron notificades al aclor, 1o
cual significa gue legalmente se dejé de dar cono
cimienlo a la parle contrariz de las pruchas pre-
sentadas por la otra la condicidn
comprendide en 1as propias providencias para le.
ner come pruches lales documentos ¥ <on olara
violacidn de To dispuesto por ¢ precoplo que an-
les 3o menciond, €l cual determina que sin el ro-
quisife apunlade ninguna prueha s¢ towmard en
vonsideracidn, Por consiguiente, zl estimar la Bala
vomoe elements do prucha que respaldan las conclu-
siones de su fallp Jog documentos a que e viene
aludiendo, no eahe duda que ha incurcide en el
error de derecho que por Lal razon se lo atribuye
¥ violado lx norma eitada.

incumpliendo

Bl Tgual error acuasa el jnleresado respeclo al
sefundo testimonie de la escritura publica de se-
paracidn de hienes, celebrada ontre actpr ¥ de.
rmandada ante dlos oficios del notarie Alejandro
Arenales, 4 treintd de septiembre de mil povecien-
oy cuarentz ¥ tres, fundindose en gue “osta prue-
i no fue en medo alguno apreciada por la Sala”,
Fliende que o realidad, come o indica el recerren-
te, el tribunal omitié toda referencis al Instro-
mente  svfslade, ez defectuose el plapteamiento
en la [orma que se haee, €5 decit, baje la deno-
minacidn de error de derecho, pues si 6ste consist
en 12 cquivgrada valeracidn jurldics de la prucba,
mal podrla concurrir en eslas condiciones, ya gque
lal gmisién mds bien constituria error de hecho,
Conseeuentemente, en la forma propuestd ho o5 pu-
sible establecer si es juslifleads o no la impuegna-
cidn de mérito.

C) Error de derecho también atribuve el recu-
rreple a la estimacion que hace la Sala de Ia dilis

1a demandada seaora de Anzupets, pomue ldolo
do uwna compo do otra —se afirma— ge evidencis
€l profosito del actor de no rehacer su vide metri-
munizl ¢on fu espusR3  precisaments porgue, COoe
gllz 1o aserura. €1 formd otro hopar manlenido
durante Io: catorce afios de spparacion de cygers
pos, asi vomo de gue han ostado separados fosi-
camente; y rome de tales pruebas, el tribunai sen-
tenciador, & pesar de admitir como cierta la sgpa.
ratidn de hecho, no dedyce Lz consecucneid ligies

C¥ juridica en cuanto al motive de la accion, ha oo

metido el error acusade. En las dilizencias de que
se have mérily, la demandada vierlamenle aceptd
lax hechos esenciales conlenidos oo i demanda o
sed la separacitn de su espose mas alld del tiemrpa
pxigide por 1a loy, tratapdo s5in embargo de juski.
ficar la separacion por la condocla del esposo al
constiteir pablicamente otre hogar fucra de este
puals, 1o gue 3 su juicic determipaba culpabitidad
on estt ¥y ne en ella para inlenlar la aceidn de di-
voreid, A este respects la Bala, no obstante de
que al efecluar la apreciacidn de Lales prucbas
conyivne en que smboz litiganles en realidad han
estade separados %iﬁiuamente, no concede a las mis.
mas €] valor juridico total que en si representan,
porgue si hien estima 13 exjstencis de la separacidn
de personas alefada, ignora o, pasa por allo laz
motivaciones aducidas por la propia demandada pa-
ra mantener dicha separacién ¥, contra esla cviden-
ciz, lega & concluir que &l vinculs matrimonial no
ha sido quebrantade por habersc mantenido rela-
ciones de armenia entre maride y muler. Conge &5
claro fue ¢n osa Forma, mediante una valoracisn
prarelal de lales prucbas so haee derivar consecyen-
cias oo acordes con su verdadera slponificacion jurl-
dica, el viciu gue se acusa es juslificado asi come
L violacion de los arliculos 366 y 369 de la Ley
Constitutiva del Orzanisme Judiclal, citades a este
efecly por el interponente,

] En eoncepln de error de derecho. igualmen-
te s¢ impugna la apreciacion de los lestimonios de
Jesuz del Cid Muralles » Doeclor Constaniing Al
varez Barreda, von motive de gue, pese a que ea-
legoricamente declararon dichas personas gque les
conslaba la separaclén de hecho de los esposos
Angoete Vielman 2or mas de tres afios, la Sala por
la sola circunstaneia de gue al conteslsr una Te-
pregunta los testipos dijeron que la casa en donde
vive la esposa fue tambidén o) hogar det sefior An-
Bacle, Ies niega valur parm probar lo causa de la
accion, Indudablernente las declaraciones de refe-
rencia son concretas en ctanio al obijelo para que
fueron prestades, o sea la separacion de hecho del
actor ¥ demandada por mas de tres afos, sin qua
ki alirmacidn de que ¢ sefor Anructo tuvo tam.
blén 2y hopgar en la casa gue habila su ejsposs,
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pueds reslarles valer juridica, puesto gue Lal afic-
macién alude a un hecho pretérito antelior & la
separacion de personds que con 1as mismas trafa
de demostrarse, Por consiguiente, la  apreciacidn
de 1a Sala se exveds al estimar dichas declacraciones
en la forma que lo haee, incurriende asi en el
proop atribgido ¥ con viplacidn del ariculo 43t del
Cddige de Enjuiciamicnte Civil ¥ Mercantil,

E! Por altimo lambién se dice gue la Sala ¢p-
‘metid error de dereeho por po haber lomado en
cuenta la certificacion de ia pariida de nacimienta
de Aida louiza  Anzueto DAcosla,  Sin em-
barfo, como anles se exprest en el punie B, el
olvido por pacte del tribunal de una prucba Jde las
apartadas al juicto constituye un olisico error de
heeho, por 1o gue acwsado indehidamente comp
creor de derecho impide sy examen en casacion.

En conceplo de errgres de hecho gl recurrente
menciong, M una fjarte nuevamenle 1a estimacion
que ¢ hize de los lestimonws de Jestls del Cid 3o-
ralles ¥ Doclor Coenslantinoe Alvarez Barrods. asi
comd de la confesttn judicial del acteor, En cyan-
lo a la primera de lales impugnaciones, qué propia-
mente inctde en error de derecho ¥ ya fue tratada
cn parrafo anterior, huelga olro comentavio. Aha-
ra hien, eén lo referenie a la confesidon prestads
par él, el recurcenle sostiene que la Sala come-
Lid prror de hocho gl decit qQue “acenia oue slem.
pre luve relavienes epislplares con sM €sposa ¥
que la trataba de “Yhijita®, lal como aparece en
Varins cartas gue corrcn agrepadas al Juisio®, ten-
W porgque £l maaloner rvelaciones epistolarez nada
procha contra el hechp de 13 spparacidn come por-
que 1 dlitima carta reconocida por el estd ferha.
da en mil novecientes cincuenla ¥ uno. es deeir,
que aun Lranscurrieron ¢ined aios mas de seperi-
cigén antes do inmitiarse la demanda, La ceusal ine
voegda en el presenle juicle anicamente exige la
separacitn de hecho por mds de tres aidos ¥, ho
ohitaote ello, se ve gue i3 S5ala no lomé en cuenta
[az fechas do la edrrespondencia epislolar il esli-
mar £n sq [2lle con efeclo ininderrorepside sa con.
tenido, cuande, efectivamente, si acase demuestran
relaciones ohlre los espuosos Anzuetp YVielman, las
mismas no pueden extenderse mis alli de la fecha
gue carresponde g la Wltiima carta: y como desa-
tender 1o establecide en esas conslancias v lo confe-
gado por el actor significa una equivevacidn dol
juzgador que se traduce en el error de hecho de
nunciade, ex fundado igealmenle este aspecte del
somelimiento.

Dado el andlisis anterior resulta evidente que en
la apreciacidn de lx prueba efectpads por el Iribu.
nal scolenciader, se incurrd en ermores de dore
cho ¥ de heche con 1z consiguienie vilolacidn de
los preceptos legales que en su respective caso o

sefalaron, lo gue ubliga, sin necesidad de exami-
nar los otros 2spectos planteados, a casar el fallo
recurrido ¥ prolerir, mediantc una nueva yalora-
cion de los elemeniog probalorios, 'a senlencia que
en derecho corresponde.

— I —
COMSIDERANDHD:

El aclor Hoderico Apzuelp Valencia como Cau-
5al delerminada para demandar de su esposa Cris.
tina Viclman Escobar de Apzuelo, la conlenids en
@] incisp fo, del articule 124 del Chdige Civil, fun-
dindose 2o gque por mas de bres afos ha estado
semarado de hecho de si mencionada esposn. Esla,
3 su vez. 3 pesar de habher convenido en l: exis-
lencia de tal separacion par e tiempo que el de-
mandante express, oiega la caypsal de referencig v
aduce que la misma carece de Loda justificacién
dezde luego, que habicndo side su espozo ¢l dnico
causanle de la separacion por haberse ausenitade
del pais ¥ formade otro hogar, o coal a ella le
impedia sepuirle, ningdn derecho le asiste para de-
mandarla de divoreio haciéndola  aparecer como
culpable ewando en realidad ha side la victima.

Estimadas las pruebas gue s¢ rindicron por una
¥ obtra parte, se ve que medianle las dilicencios
de posiciones absueltas por la demandada ¥ 13 va-
lificacidn del eserito de eontestacion a lo demanda.
asi ceme con lgg lestimonios de Joavus ded Cid M
ralles ¥ doctor Constanline Alvarez Barreda, gue.
da establecido que a la fecha de la demanda los
espsds Anzuelo Vielman tentan méds de ires anos
de estar separadus de hecho, sin gue oxisla coms.
tancig aceplable de gue en ese lapsos manluvieran
chtee ambos relaciones de marido y mujer. to guo
inexcusablemente da vigencig 3 la eausal inroecada.
Bien es vierlos gque 12 zeiora de Anzuele presentd
cofmg Drucbas de su parte, testimooie de la es-
critura pahlica de mandate geperal otorgade a su
favor por su esposo on mil novecivntes cuarents ¥
cudloo, cerlificacidn de un memoriadl elevado por
ella en &l mismo ane al Presidente de la Repabli-
fa, posiciones abrueltas por el actgr ¥y cerlifioacitn
de la partids de nacimiento de José Rogue An-
mueln D'Acosta; pero vabe sdvortir quoe las des
primeraz pruebas carccen de lpda eficaciz en el
presehte caso, pues habidadose ceeibido sin cita-
vitn de la parte corlraria segdn aparece en aulos,
al tenur de o que exprasaments determing el ar.
ticulo 263 del Decreto Lepislative 2002, no poeden
torharse ¢n consideracidn; en cuanto a laz posicio-
nes alsueltas por el aclor, solamente se conflirma
que éste sostuve alguna correspondencia epistolar
0T 54 esposd hasta mil novecienlod cincuenla y
une, lo que indudablemente en nads encrva la
causal de divorcin a gue se vient haviendo alus
sidn, por referirse tal correspomdencia a llempo
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anlerior Al necezario de lres aifos de sepavacidn;
¥ por Oltimo, en 1o gue haece & 1a cerlificacidn que
acredita ¢ aaclmiente de José Hogue Antueta
D*Acosta, lo dpice que demuestra es gue la cobe
ducta del actor Roderico Ancueto Valeociz, desde
mycho tiempo atris eonlradecia al bueen enlendi-
do ¥ comprensidn que debia ser norma en el hogar
farmado con su mencionada £5posd.

D acuerio con el mérito de las eoteriorcs cons.
taneias, no cabe dnda gque se impone declarar pro-
cadente el divoreig demandado, sin que pueds cons
tituir wn molive que lo impida la eircunslancia
alegada por la demandads consistente en gue @l
ezposa fue cubpable ¥ no ella, Ea efectd, segon
12z diferenies calcgoring de legislacioncs, cospecto
a la naluraleza intringeca del divorcio existen dos
cORCepoiones dilerenleos: unas 1o cobnsideran oo
me una sancidn de los debersg gue Impone ol
malrimonio, de manera que 1oz hechos que Do
san Imputables a culpz de uno de los cényuges
ne son causas deo divercio, debicndoe e oteo so-
portarlogs Por eBejos0s gque Sezn para &l comd
ricsgos insepatables de lz existencia humana”; ¥
otras, por el contrario, "wem én @ divorcio un
medio de liberar a uno de los esposos del lazo
conyuzal, len promtu comop no  puedd  aleangarse
¥a el fin de]l malcimonio, aungue no haya ningu-
na culpa por parcte del oteo eonyuge [Mareel Pla-
niol, “Tratadn Elemental de Perecho CivitYl, Noes.
tra leglslacién, dentro de la gran amplilud gue
lnforma e relative &l divoreio, ibeoesiionalblemcen-
te es5ld calcada en la urienlacidén de 1o sezunda
de tales tendencias, compeoendiende al mismop liem-
P causaits gue cxigen culpa en alfune de los
conyupes, otras que s6lo procisan la existenez de
un hecho gue aruss la incaoovonicoeia de mantener
una gnion gue ya ne cumple los fines para gue
fue insliluda. Frecisomente 1o causal de gue e
1rata ¢o Bl prosente cass, 0 sea la separacidn ma-
terial de los conyuees por ol Lempo dque la ley
szenala, np implica necesariamente culpebilidad de
uno de ellos, pudiende orlzinarse de diferentes
etotivos o circunstanckas b impolables individoals
mente, pers ¢n cambio &l conlleva 1z fundada pre-
suncidn de wue o mattimeniv no llene ya Ia fun-
cifn socizl aue como instituciin de derecho le
corresponde, investide por imporative propio de
un cargeter armonice, d¢ nulun confiznza v de
obligade auxilio entre los cdnyupes; sin que ple-
da dejn‘r dpe tomarse en coenta que, de acderdo
comt nuesiro procedimicnin, el conyuge gue se crea
demandado indebidamenle o 0 causa  justa, tie-
Te a4 su aleance ¢l derecho de reconvenir al Que
o demands por la misma o por distinte causa.
Mo es, pues, fundements suficiente de la sefiora
de Angueto, para ocogar la causal de divareio, pre.
tender su ineulpabilidad, sobre lodo si se oheerva
fue ¢lla misma ha propiciade la prusba de gqup

existian fraves impedimentas par: omantener la
unign de personas con 5U esposo, dands relevan-
cin 35 o la conviccidn plena de que las relaciones
matrimoniales, &n sentido esirictd, habizp ccsado.

De acgerde con €] lestimonio de la escritura
poblica agompanade a la demanda, el actor pro-
bd que desde ¢l afie de mil povecientos vwarenla
¥y tres [fijaron eotre s cdnyupges el régimen ge
reperacidn e bienes, por M gue debe omilirse
13 declaracién relativa a los mismos; y CoinD én
ipual forma estd acreditado aue la demandada tie-
ne henes sufeientss para so subsistencin, lam-
pocn procede la obligacidn del acter de pazarle
pension alimenticia, Artos 208, 260, 2R2, 2069, 23],
DAZ, X4, 364 del Dio, Leg. 20009; 206 » 200 del Codi-
gn Civil

PR TANTGS:

La Corle Suprems de  Jduosticia, con  funda-
mente et 0 considerado, icyes  eltada:s ¥ cn
I que prescriben los sriiculos 13, 2322, 2231 v 233
del Decretn Gubormative 1862 27, 618, 523 3 524
del Decrelo Lepislative 2009, CASA lp senlencia
recurrida ¥ reselviende con arreglo a derecho, de
glara: a' con lugar la presente demands uodimaria
e divercin entahlagda por Roderico Anzueto Vi
lenwia coptra Uristing Yielmsn Escobar de An.
ek, ¥, disuvlln el vineuwls
matrimerial gue lox une; bl oo s8¢ haee pronan-
ciamiento e cuante a Benes ni s [ija pension
alimenligia a favar de la demandada en virlud de
It antes conmiderado; ol no bay esperizl condes
Raciin en eoslas.  Noliflguese, ropingase el pa-
pel empleado ¥ en la [orma gue correspende dhe-
vudlvanse lox antecedentes, debiendo el Juzgade
de Primera Instancia, en sy oportunidad, envigr
al Registro Civil certificaciin de lo resuclto para
los efevlos de lev, (Fonencia del Magistrado Joud
Ariure Ruang Mejiay,

Como CONSECUEncia,

Lpis Vailadares ¥ Aycinena—Jd. A, Ruano Mejla—
Arpolda Reyes—Carlos Arias Arlza—J. Frce. Ren-
dén.—Ants mi: Juan Fernander €.

Civil

Drdinaris sequida par Jesé Ryperte Sarcia Turcios,
come apoadersdo de Emille Sagastume Urrutia, con.
tra Maria del Carghen Tirane Torano.

DOCTRINA: Es pracedente la excepeion de cosa jui-
gads, cuando se opone a una demanda en la que
e efercitan a3 miimas scciones ya resueltas en
sentencla ejecutoris recalds en juicls ordinarle
anterier, seguide entre las mitmas parbes,
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CORTE SUPHEMA DE JUSTICTA, GUATEMALA,
velgte de Diciembre de mil nevecientos cincucen-
la ¥ ochg,

¢

& liene a Ya visla para resolver el recurso de
vasacidn interpueste por Marin del Carmen Th-
rahe Torafe contra la senlencia que el diegiocho
de junion prodimo pasade, dictd la Saln Segunda
de la Corte de Apelaciomes en el juicie onlina-
tiv de divorcio que siguid contra ella José Ruper-
to Garcia Tuemvios, comd apoderade de su esposo
Emilio Sagastome Urrotia, ante e] Juzgado Scegun-
do de Primera Inslapcia de lo Civil de este depar-
tamento,

ANTECEDENTEES.
Dercanda:

El catoree de maye de mil novecienlos cincuen.
ta y sighe, Jusé Ruperto Garcia Turcios en su con-
cepto indicade, demandd de Marda del Carmen Td-
rang Torang de Sagastume, ¢l divorcio absolulo
de su esposo Emllio Sagastume Urrulis, con fun-
damenln en s siguientes hechos: que su poder-
dante eontraje matrimonio ¢on la demaondada el
vemtidds de enero de mll oovecientbs cuzrenla ¥
proceeaton dos hijos Jlamades Libertad y Emiliv
Amade; que ne celebrapon capilulaciones nmualri-
monjales ¥ que por circustancias de caracter po-
lilico Sagastume LUrrutia luve gque abandonar el
pais ¢l nueve de sepltiembre de mil novecienlos
cincuenta ¥ cuatre, degde cuya fecha no se han
relacignads wvon €l su esposa nI osus hijos; que
duranpte la ausencis de su espuso, la demandada
sostuve relaciones (ntimaz con Marie Marsicove-
tere Doran, habiendo procreade con él uwn nifo
gue lleva por nombre Mario Manoel Marsicové-
lere Tarano ¥ que duraote el moatrimenlo los edn-
yufes adquiriercn un bien inmuebles inserile en
vl Registra Cebteral de la Propiedad come finca
urbana nameros  ml nm‘t:cimlus {telnla »  siele
{1837y, al folio ciente ochenla ¥ cinco (185}, del
Hbroe cuatrocientos {400
fundamentos de dereche de su aceidn, ofrecid las
pruebes de la misma ¥y termind pidiendo se ad-
mitiera su demanda en la viz ordinaria ¥ en scen-
tencid se declargra: "lo. el divapgio ahsoluka entre
mi poderdante ¥ la demandadsz; 2o que los hijos
habidos en matrimanle quedarin en poder del pa-
dre; 3o que &l bhien habido durantz el matrimo-
vl pertenece e comidn a zelor ¥ demandada, de.
biéndose asl inscriblr cn £] Hegistro {eneral de
la Propiedad Inmueble; do. gque no hay declarz-
Cidn solire alimentos a favor de 1z demandada®™.

CONTESTACION DE LA DIEMANDA.

Marly del Carmen Tarane Torade, contesld ne-
galivamente la demanda e inicrpuse la excepobin

de Guatemals;, cild los -’

peroatoria de cosa juzgada, indicande gue o osen-
tencia de fecha wveintilres de agosty Jde mil pove.
vienlos cincuenta » siete, el Juez Tercers e Pri.
mera Instancia de lo Civil de este departamenio
declart el divercip absolule de clla fom =0 &X.
espaso Emilia Safastume Urrutia ¥y resolvié lo con-
cernienle a los hijog del matrimonta ¥ del haber
conyugal, segon eonsta de la certificacion que de
dicha seniencia acullDand.

DILACION PRUOBATOHLA.

Paor 1a parle actora =e rindiecps His satuientes
rruehas: 7 certificacidn de las partidas de na-
cimiento de Libertad y Emilic Admade Sagaslume
Téramw, hiprs de Emitic Sapastume TUrrolia y Ma-
ria del Carmen Taranp Toraoo; b certificacibn
de la partida de nacimienlo de Marie Maouel Mar-
sivoveters Tdraow, hijp de Mario Karsicovitere Du-
rin y Carmen Térang Torano, o) certificacion de
la partida de matrimonioc de Emilio Sopoztume
Urrutia y Maria del Carmen Tarana Torado; ¥
41 posiciones que arlicule 3 18 demandada, eo las
que &sla econfesd haber lenido relaciones 1NELGLS
¥ prafreads un hijo can Marie Marsicovétere Du-
ran, La parte demandads rindid Lles siguientes:
Al certificacign extendida por el Seerelario del
Juzgado Tereers de Primera Iostancia de lo Ci-
vil de la sentencia proferids en el juicio ordina-
rip doble seguido por Carmen Tirene Torstio de
Sagastume ¢onlra Eaulw Sagastume, en o gue
e declard: I con Iugar la presente demanda
de divorcio iniviada por Emiliv Sagaslume por
medis de sa defeisar Licenelade Julidn Berrera
Betrios conlra Carmen Tarano de Sagastume y en
consecuencia disuelty el vinculo matrimenizl que
los one, quedando en libertad de condraer nue-
VA nupcias con las salvedades que para 1o mu-
jer bave la ley, 111 no e hace declaraloria con
respecte a bienes por no exislir éstos, sedin cons-
ta en autos. I los mwnotes hijos quedan al la-
do ¥ cuidado de la madre ¥ que tienen los oom-
bres: Emilio Amado y Libertzsd de apellides Sa-
pastume Tarano, pudiends verlos ¢! padre en la
[orma gue pacte con la madre. IV no se sefala
pensidn alimenticia para la ex.espos: por ser clla
la culpable del divorcio ¥ por ahora tamnoco se
sefiala por parte del padre pensida para 505 hijos
por estar pusenle. Vr que la secrctavia del tribu-

‘wal zl estar firme el presente falle compulse eo-

pia cerlificada para la eancelacidn de Ia partida
namers  doscieotos cuarenta ¥ cuadro (2441, Io-
liv cients pueve, ciento divz, cleate onee ¥ ciepto
doca (100, 110 111 % 112) del libheo Lres 12) de
matrlmenios de %an Mipgnel Uspantin departtamen-
to de El Quich&”. Tamblén presentd como prue.
ta la parle demendada la ceclifleacion del Regis-
tro ecivil, en la que consta gque la partida de su



malrimunio guedd cancelada en virlud de la sea-
Lencia ankes trangcrila,

E]l Juez en sy fallp declard: "a) sin lugar la
demanda grdinaria de divercie cnlablada par Jo-
s8¢ Huperto Garcia Turcios en conveplp de apo-
derade peneral de Emilio Sagastume Crrulia, co
los punlgs petilurios maccados coR los nimeross
Io., 2u. ¥y 4o, ¥, Gn CONSecuencia, con lugar la ex-
copridn perentorin de cosa juzgada interpuesia oot
la parte demandads, poro anicamenie en 1o que
respects a loe puntes 1o, 0. ¥y 40 ya andicados;
Bl con lugar la demanda oo ¢l punto petitoric
niamere dg, v de consiguicnte se declara que el
bien habide duraoie ¢ malrimonio pertefece cn
comin & actor ¥ demandada, debiéndose asi Ins-
cribir en el Registro General de 1o Propiedad In-
mueble, librando para el electe el despache co-
rrespondiente; ¢) to hay especial tondens en oos.
tas",

SENTENCIA RECUHRIDA

La Szla Zepunda de la Corte de Apelaciones
confirmé o sentencia de primer grado, con fyn-
damente en los hechos siguientes que declard pro-
badps: In) gque ¢l vinculs matrimenial catee los
ex-csposrs  Sapastume  Urrutin » Tarano  Torabo
guedd disyelto en virlpd de sentencia prolerida
en #] juicw ondinatic anterior; Zg9.) quoe €34 Beh-
tencia bha causado ejeculoria de acuerdo con la
dispuesio por el incise 25, del articulo 235 de lz
Ley (Constituliva del Organisme Judicial; ¥ 3o
que entre el juleio antcrior ¥ el que se tesuelve
exisie la triple jdenlidad de personas, £osas » a0-
cidn, Para hecer estas declaraciones, tuva oo
pruebas de egertificacidn de la sentencla diclada
e ¢l bwicio que con anterioridad se habia megui-
e entre las mismas persobas, guers estimd  que
ese fallo po puede aleclar la finca urbana ins-
crita en ¢l Begistro General de lz@ Fropiedad In-
muehle baje el pimers mil novesidnlos breinta y
sicle, Iolio eienlo ochenla y cines del libre cua-
trocientns de Guatemala, *"ya que 3l relacienar
fochas so evidencia gue e trata de wna ofsd ad-
guirida duranle e] matrimonio” ¥y por cllo estd
suieta al régimen de comunidad de bienes ¥ pera-
lenees por tguales partes a los que fundaston el bo-
BAT eonyugal,

RECURSD DE CASACION,

Msria del Cartmen Tarane Torafie, con auxilio
del Abppade Ratael Cuevaz del Cid interpuso el
TeCUbsa que 5¢ examina, eon fundaments en los
casus de procedencia contenddos en los Ineizos 1o
y 3. del articule 506 de] Decrels Legislative 2009,
Argutnents que la Zala vipld loz articulgs 235 in.
cisg 2o, 26 ¥ 237 del Deeretos Guberpative IBEZ
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al fallar nuevaments sobre la liguidacitn del ha-
ber conyugal, no obslante gue ¢la misma recono-
ve guee hay idenlidad de persgnas, cosas ¥ dceidn
enlre ol juicio sepuide anleliormenie ¥ el que pe-
suelve, ash como que 1z semlencia proferida on
¢l primer juicio tiene la calidad de ejecutoriada;
que aplicd indebidamente los articulozs 104 v 105
del Codige Civil, porgue despalurcaliza, con su
apreciacién respecto @ lus bienes, la csencia y eon-
tenido de Jee bechos que el misme teibunal re-
conoce, Y por altimeo. que la Sala incurris en creor
de boche oo la apreciacton de la pruebz cons.
tituida por la certificacien de la senlencia pro-
ferida en el juicie anterivr, porque es manifics-
Lla la disparidad cnlre el conlenido de ese daon-
mente ¥ las conclusiones a gue Hegd @] tribuanal,
&l aseverar gque la cosa juzgada no gleapza g ofec.
tar la sitwavicn jgridicg de la finea orbana de que
e trata. Cd como infripidos & este respecto lus
articulos 269, 277 v 288 del Desrelos Legislative
2063,

Trancurrida la visla, proccde resolvor,

CONSIDERANDO:
—_1 =

La Salz scnlenciadora admite gue la senteneia
proounciada por o1 Juez Tercerg de Primera [ns-
lancia de o <ivil de este departamonto, el weln-
titres de ogoste de mil novecientos fineucots ¥
sicle ¢n ¢l juicin ordinario doble de divercio se-
suide entre las misinas partes, produce la excen-
citn de cosA juzgadn en el presents, por haber
cavsside ejeeutoria aguella sentencia ¥ cxistit cn
afmbos Juteiss llentidad de personas, cosas y ac-
prra 3l mismo Hempo estima que la cosa
jurrada no puede afectar 13 finca urhgna inserila
etv el Hepistto Geperal de la Propiedad eon ¢l nd- .
merd mil novecientos treila oy ziente (19370, al
folio eienlo achenta ¥ cineo 1183, del libro cua-
trocientys (400 de Guatemals, asentande comdo
duiea razom para ello “gque al relaclonar fechas
50 evideneia gue se Lrata de una cosa adguirida
durante ¢l malttlmonio”. %in embargo, en & fallg
firme ¥ definitive que puso Llérmine al primer
juiciv ze resolvid sobee o] particular que: "L no
5¢ haee declaratoria con respecte & hienes por ne
existil Gstos, sefun conmsta en amtes”. Ex eviden-
te gue este produnclamiette oo s¢ refiere a la
simple exislenciz materlal de bienes, slne a gque
ct €l patrimonie conyugal los hubierz con Ia ca&-
lidad de comunes, supueste que la declarstoris
correspondiente con respecto a &btos fue somelida
al juiciv ¥ e ol fallo se deelara que no exisien
“sepin consta en autes”, lo voal quiere decit que
en ¢ litigio se probd que no hehla bienes que
pertenecitran on comin g los conyuges. De suer-

Cidn;
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te que suogue la Einez antes relacionada fue od-
quirids por la csposza durante <] matrimonio, esa
#0la cirgunstancia ne s sufiviente para conside-
rar {ue no la afegts la excepeidn Jde cosa juz2-
gada pues la naluralezn de esta instituacion juri-
dica ¥ los térmings en gue estad redactada la sen-
tencia gue la produoce, hacen lmperative estimar
que ¥8 ze discutid con la amplited de un juivio
ordinario, lo refative a los bienes comunes, y co-
mao e declard gue ne existian, "sepdn eoustan-
cias e mulos", tiene gue aceplarse que Dor uma o
otra circoostancia Hegd a eglablecerse gue ague
il finra no tiene esa calidad. S¢ concluye en cow-
secutncia que el tribonal sentenciader, al no esti
marlo asi incurriéc en €l error de hecho que se
denuneia, en la apreciacido del contenide de la
seoteneid ejeculoriadd que =¢ Jield en el juicio
arlinaric seguido anieriormenle por las mismas
parles ¢ infringio los articolos 23¢ y 237 del De-
crete Gubernativa 1882, siende esio suficiente pa-
ra vhasar el falle recurride ¥ proferic el que en
derectio corcesponde  sin necesidad de  examinar
los demas gspectos del recurso,

— i —

En ol juicie ordinaric doble segulde ante ¢1
Juzgade Tercerv de Primera Instanciz de o Ci.
vil por Carmen Térang Terane de Sagasiume y
Emilio Sapgoslume Urrutia, ¥y que termind por sen-
tencin de fecha veintidres de agoslo de mil no-
vevientos ejnewenty ¥ siete, guedarpn  decididas
las acciones relativas al divorcio de los codnyupes,
el habor vopyugal, Ya sepuridad de los menores
hijus del matrimoniv disuelto ¥ la obligacién ali-
menticia correspondiente, sefgin constz  todo  de
Iz cerlificacion que de ese fallo s¢ aportd comao
Pprucbz; ¥ dado gque en 1o demanda que shors se
resuelve, se plantedo las mlsmass aeciones y que
aquella senlenclia ceusd ejecutoria, existicndoe cne
e ambos juicios identided de cosas, personmas ¥
accidn, procede deelirar con lugar la excepein
perentoria de cose juzgada interpuesia por 1o par-
te demandada. en toda su extencién, pues por
imperative lepal no puede decidirse oyevamente
sobre cuestiones que ya fueron objeto de un jui-
cip ordinaric anterior ¥ quedaron resueltas en
sentencias firme y delinitiva, afeclando esta ex-
cepeidn la ftnea antes describa por las  rasoaes
vonsideridas op el pirrafp que antecede, Arficulos
245, 236, 237 dol Decrelo Gulornative 1862, 109 vy
105 del Codigo Civil, 248, 249, 250, 277, 281 del De.
ereln Legislative 2009,

FOR TANTO:

Lz Corte Suprema de Justleia, con fundanienlo
en lo considerade, [eves citadas v lo gque precep-
laan os arliculos 222, 224, 227, 233, 234 del Decrcto

Gubernative 1862, 27, 518, 523 ¥ 324 del Decrels
Legislative 200, CASA la senteneia recurrida w re-
silviendo declara: CON LUGAR la excepeitn pe-
rentoria de «osa juzgada ¥ absuelts a Macia del
Carmen Tarano Torahpe, de le presents demanda.
Notiflguese, repdngase el papel simple ocmpleado
al del sells de ley ¥ con certificacidn de lo resuel-
to, devaélvan:ze los anlecedentes. (Pomencia del
Magistrado Atholde Reyes Morales).

Luis Walladare: vy Avcinena.—G. Agullar Fuentes.
—I1. A. Rrano Mejla—Arnelde Reves—Alk, Rulz A,
~-Ante mi: Juan Fernandez C.

ClIVIL

Qrdinaric seguide por Berna Fluvis Alonza Caitella-
nas wiuda de Muralles, contra Olga Elitabeth Mu-
ralfes del Cid,

DOCTRIMA: La indemnfzraclén por cavia de myerke
de uno de los comywges no es bien cemon de Ia
sociwdad conyugal, por no ser und agulsicion den-
tra de la vigencia de la misma, ni producte del
trabajo. emplee, profesisn o Industria del ednyuge
fallecido,

Corte Suprema de Justivia, Guatemala, veintiteés
de diciembre de mil novecientos cincuenla y poho,

Se btiene a la visla paca resclver b recurzo de
cagacion interpuesty por BERNA FLDVIA ALDN.
EQ CASTELLANOS vipda de MURALLES, contra
la semtenels dictoda por la Sala Segunda de la
Carle de Apelacipnes, el veinte de mayve del aie
en cyurse, en el guitio ordlnario seguido por Ta re-
currctale contra la menor OLCA ELIZABETH M-
RALLES DEL CID, representada por su madre Flo-
rencia del Cid Vélez, ante el Jurgadp Segundo da
Primera Instancia de le Civil, de este deparlamen-
1o,

AMTECEDENTES.

Ei cinee de sepliembre de mil noveclentos cip-
cuenla y seis, comparecid ante el Juzgadp mencio-
node Berna Fluvia Alopro Casiellanos de Mura.
lles, exponiendu: que su espose Pavid de Jests
Muralles Montenegro fue unas de las v[efimas en
la rveciente catastoofe del Cerrd de Raxdn an la
Sierra de las Binas, dejando corme hereders a la
menor Olga Elizabeth Muralles del Cid, procresda
con Florencia del Cig Veler, vomo 1o declard dicho
Juzpade, porgue con la presenlada no hobin te.
nido hijes; pere sin gue esa circunstancia pueda
perjudicar ¢ mengsscabar el derccho que le aslslo
2 la midad del segure que va o cubrit la Empresa
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de Aviacion “Aviatecs”. por medie de¢ una de las
Companias Asezuradoeres quo funcienan en el pais,
en Concepto de ganancizles, vA que npingdn ofro
bicn dejd su esposs. por lo gue interponia esla
demands 2 la referida meoer a cfeete de gue en
semteneia e declararz que o voneepto de gapancia-
les le eorresponde la mitad del scpgure a4 cubrirse
a los beneficiarios de su esposo. Acompantd a su li-
belo lag certifivectones de la declaratoria de he-
redery g lavor de la menor demandada, de Iz par-
Litla de nacimiento de ésta ¥ e malrimonic de la
presentada con el causanle, Fosleriormente amplié
la demanda on €] senlidn de que lamhidén le co.
Trespandiz el derecho a o mitod de un dopdsito
gor cicote sesenta p cinve quetzalos, gue S8 enconm.-
traba ¢n ¢l Baneo Agrario a faver de su psposo.
En represeniscion de la monor demandada  eon-
tostd la demanda en sentido megative su madre
Tlorencia del Cid Vélez & interpuso las exceprig.
nes de falla de accién ¥ de dereche. Demdeo del
térming  respeclivo se aporlargn 1as  gignientos
pruchas, por la actora: los decumentos Acompadia-
dos A su demanda; las eertificaciones de pacimien-
o y defuncidn de sus hijes Edwln Bstuardo y El-
a3 Beatriz Muralles Alonzo ¥ un informe de la
Empresa de Aviacito “Aviatoea® eon respecto a la
existencia del sepuve en {avor del fallecide. Por
parte de la demandada: posicicnes absuellas por
la aciara, Concluides los tramites posteriores et
Iribunal de Primer Grado dicld senteocia &) pri-
mero de abril del afo préximo pasado en la cual
declara: [o.] sim lugar las excepciones de falla do
oeeidn  lnkerpuesta; 2o Con hggar la excepcion
de falta de derecho e la aclora ¢n fvanic al se-
cura de Awviatera econcierne en virtud de lo cual no
38 hace declaracton on cuantu 3 la accign intonta-
da en cae zentide; 3o sim lugar la excepcidn de
falla de derecho en cuante al depdsita bancarig
respeeta, par la razén apunlada en el censideranda
respectivo ¥ come consecuencin manda gue al es-
lar firroe este {llo s=e oficle @ la Gerencia del
Banco Macional Agratic a efecte de que se entre-
ot o la actorg doina Boroe Fluvia Alonzo Caste.
llanps viwda de Murslles Jo mitad del monto del
depdaito existents en esa Inslilucidn a faver de
don D[avid de Jesds Moralls:s Montenegro; » o)
no hay vspecial condens en coslas. La Sala Se-
sunda de Ja Coewe e Apllationes al conocer en
alzada del faly aterwr con fecha veinte de roa-
¥o del corriente ane lo ennfitmé sin ninguna mo-
dificavitin, can ¢l siguiente fundarmenio en To ati-
nenle gl motive de esle reeurss: “Ahora bien, og-
moe I3 actera pretende que de Il suma asighada
como indemmnizacion o Tavor de la heredera del
sener Muralles Montenezro, le corresponde la mi-
lad por gananeialus, su aceién no puede prosperar,
pargue siendo pananciales “el patrimonia {ormado
por ¢l esfuerzo do ambos conyuges™ ¥ que por ese

ractive 'a ley de manerd claca ¥ laxaliva enume.
ra los bienes sobre log que opera la eomunidad que
de manera supletoris rige el patrimonio conyvugal
cuande no s¢ han celebrado capitulaciones matri-
moniales; ¥ comoe la indemoizacidn proveniente de
Ta muerle svivenla sufrida por el senor David de
Jesuz Muralies Mootenggre v gue 'e corresoonde o
su horcdera Jegal, ng esta comprendida enire los
hicnes adquleidos por vl esfucrzo comiin de am-
bas cényugmes, ez indudakle que la sedora Berna
Fluvia Alpnza Castellapas viuda de Murallos, oo
tiene derecho a la mitad de dicha indemnlzacion
en concoplo de zananciales y de ahd gue deba de-
vlararse con lugar la ercepcion de {alla de dore
cho opucsla a la aceidn intentazda™.

RECURSO DE CASACION.

Berpa Fluvia Alonxa Casleltanos viwda de Mura.
les eon auxilio 4el Abosado Ricardo Lupa Buiz
interpnsg recursg de casacidn eontra el falln de
segunda inslancia ya refacionado, en los aspeclos
de violacidn o loterpretacidn errdnca doe la tew,
fundindolo en el incise 1o. del articulo 5 del Doe-
cretp Legislativg 2009 v cila come infringides el
iticiso Lerccrn del articulo 105 » el ineiso 2o, del ar-
ticule 2249, amlos del -.Cddipe Civil, ¥ argumeonta:
"guo gl razpnamiento de Ja Sala senfenciatiora es-
A on contradiceidn lagice con Ja letra y espicily
del inciso 3o, del articulo 05 del Codizo Civil,
puyas dimensionezs para la liquidacion de hienes
por cancepls de gananciales, no sdlv comprenden
la actividad huemana durante la vida de la persona,
sing también la indemnizacidn despuds de muerta,
cuantla la defunridn ha tenido POr CalsA UN Sinjes-
tro forfuite co cualquier elase de transporie. Exlen.
sivamente asi debe interpretarse en sus electos v
alcunces el texto del citado inciso. En efecto ia in.
deminizacldn derivada de wn accidenle fortuito ya
04 viajando en tramsporte afreo, lerresite o mari-
Limy ¢+ de cualguiern otro Eéncre 58 paga en Ta-
on de lo que inferma el artieplo 3o, del Decreto
ITE de] Consress en sus eudtro Rcisos, siendo el
facter prepooderante para estipular €] monte de la
indemnizacion ¢l oficio o profesidn de la viclima
quro sc cantempla en el locise ad de dicho precep-
te lewd o en ofrazs palabraz ol poder adhuisitiva
del damnificads en atoncisn a la actividad de su
iralajoe. Indv<trin o profesion. Bolonces por ra-
zoncs de seguridad hacin las personas fue haccn
uso de Tos servieios pablicos e transporte, SN en
el casa de gue L victlma fallezea como conscouen.
cia del siniestrg sus herederos cobran la indemni-
zacion. pere Lo repla que sirve de base primordial
para es¢ eobro es 1o eapacidad productiva del (a-
llecldo, o en f(érmings juridicos méas convineentes
ez ol wltimo patrimotio que en ztencidn 3 sg 1raba.
jo, industria o prolesion deja a sus cagsahabien.
tes. D¢ lo expuoesto rosybla evidonte gque la Sgla
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viold en el falle el inviso cilado al interprelarlo
erroneamente, pues por ser 13 indemmizacidin en
casg de aevidentes fortuitos calilicads en cuanle
a su monte &n alencidn a la capacidad productiva
de la wviclima, si resulla ser un bien gamanecial di-
visihle por milad a tenor de lo que dispone B
ley rilada <omo infrinpida. Vield Lambién la Safa
¢ 18 sentencia recurrida el incisa Z2o. del artics-
o 2249 del Codige Civil gue expresn que nadie
debe enriquecerse co deirimenla de oiro porgue
2] disponer solamente la heredera del sefior Mura-
lles Montenepte de la indemnizacitn, dicha menor
pometrria un verdaderd enriQuecimiento &N per-
Juicie de la recyrrente que tambien por minislerio
de ley liepe derecho a 13 milad de esg indemniza-
cidn®.

Franzcurrida la vista, procede resalver.

CONSIDERAND

Al cilat como interpretado errdneamente pot la
Yalz seatencizdera ¢l invise 3o del areifcolo LS
del Cadiga Civil, 12 recacccate pretende gue se de.
clare que la indemblzacién provenicnte del seguaro
de vidii gue existe & favor de su esposo fallecido
cn un dccidente de aviaeidn, €5 bien commin de la
sociedsd convugal formada cntre elloz v que le
asisten derechas a la mitad, comop gRpanciales, por
su calidad de viwda del ascgurado. El incise de la
Tey cilaga dispone que dentro del répimen econd-
it tle comunidad de bienes gue suple 13 fa2lta
de capitulacienes rgtrimondales, deben compren-
derse “los que adguiera cada conyuge por su tra-
Laje, cmples, profesidin o industria®, Ahora bien
la ezencia del régimen de comunidad es al respeto
a la propiedad de cada conyuge en los biemes que
aporta &l realrimonio y la inlegracidn de un c'a]:rl-
tal comun con €] prodoacte de esos bienes, los od-
guiridos dentre de 1a unién matrimonial ¥ los gque
existicren al disolverse el vineulo, s5i ng copstare
de manera elara a quién de los cdoyuges corres-
fende, cuye capilal pertenece a la nUeYa persoba-
lidad formoda e¢on el matrimonio ¥ gue Letninag
enibre oirgs cazos oon la muerte de uno de ellos,
Er indudable, pues, qus siendo o indemdlsocldn
reclomada una adguisicidn  poslerior e 1o terml-
natiin de 13 ociedad conyupal, oo puede consi-
derarse cormo producto del trabaje del conyupe fa-
Negido, como ¢ Dretends, ni aceptarse el con-
cepto de gue e3 un bien coman de la sociedad
conyugal para que el cnyuge supervivicote teoga
derecho a lo milad de esa indemnizacién, pues co-
rresponde a les herederos del fallocido, validad que
en eite coso no liene la recurrente, Estas apreciz.
cignes no pueden cxtimarse gue eslablecen un en-
riquecimienlo con detrimento de utreg, como Jo afir-
ma la -reclamante porgque tienen por fundamenlo
disposleiones legales gue rigen regpecto 4 Yl ma-

teria de que se tratz. En consecuencia al estimarlg
asi la Sala sentenciadors, ne incurrid en inferpre.
12cidn wrrdnea del inviso comenlado o en viglacidn
del articule 2249 del Cadige Civil, citados como
infringidos.

POR TANTD:

La Corle Suprema de Justicin de conformidad
cof lo considerado ¥ con lo preceptusde en los
articutes 318, 321, 524 del Decrele Legislative 2008;
222, ¥4, 731 ¥ 1M ::Iel Decreto Gubernalivoe 1862,
declara: gin lupgar el presente recurso de casacidn,
condenandy a la interponente en las costas del mis-
o ¥y 2 una multa de veinlicince quelzales gque eo
case de insolvencia conmutara con ocho dfas de
prisifin simple. Notifiguese, repdngase gl papel su.
plido ¥ en la forma que corresponde devuélvanse .
los anlecedenles. (Foneneis del Magistrado Aguilar
Fuentes) .

Lvis Valiadares vy Ayclnena,—&, Aguilsr Fuente:—
4. A, Rusnc Mejia—Arnsldo Reyes.—aAlb. Ruir A.—
Ante ml: Juan Foerndndex C.

CRIMINAL

Contra Edvardo Marroquin de Ledr por ol delito de
hurte de semovientes.

DOCTRIMA: Cuzndo se ettabloce que en poder del
reg se gncentraren bienes sin gque haya demostra-
do tu adqulsician legitima, estanda en cambio pro-
badz la propiedad y preaxistencls #n faver del que
l¢ acusa y ademds que tales bienes desapareciaron
del sitle en gue su dusho |Ios guardabka, la figura
dellctiva qua surge es la de horts ¥ no de apode-
ramigntc de blenes mostrencos.

Curle Syprema de Juslicia: Guoabtemala, siele de
Julie de mll noeveciantos cinewents y ocho,

v tieme 3 la visla para resolver €] recurso de
casaciin iolccpucsto por Edpardo  Matrgguin de
Ledn, contra la sentencia diclada por 13 Hala Se-
gunds de 1z Corte de Apelaciones con focha dos
de abril del ane proxime pasade, €a In causn que
2 le siguid por el delite de hurto de semovienles
en €l Juzgado de Primera Inslancia del departa-
mienle de Chimallenamgp.

ANTECEDENTES:
Se inicid ¢! proceso el dia tres de sepliembics

dee mil novecientos cipcucnta »  seis, a2l haberze
eonsignade por Ja policia de San Marlin Jilolepe.



GACETA DE LOS TRIBUNALES ) |

gue ante of Juez de Fue de dicke Jugar, 2 Edearda
MWarroguin de Ledn. catturade on el caatdn Pal-
7aj 0 podiments de Jose Antonie Figeerna Girdn,
qulen 1o acusaba del Duerte de un toro de s per-
tenencid, de tres afies de edad, color overa vy raar-
codn cop su propio ficcroo

El olendido Figueraa Girdn, declacd: que €] veins
te de fulic de e:e ann su corralero Genara Estras
da le dip parte que el tore aples identificadg no
apareciz en los peeros de 1 fineg “El Rozatio Ca-
najal?, en doende el declaranie reside; gue habicn-
do comisionado 2! mentionado vorvaleros parz que
investigara accred del pacaidero de diche semo.
vlente, pude destubrirle en o ferisn de Chiché, en-
comtrandole en poder de Custodio Urizar, guicn di-
jo al corralero que lo habia comprade a Gonzalo
Fipueroa, hermane del declarante;, gue con bl mo.
tive 2] carralers le dijge a Custodio Urizar que Jue.
ra a la aldea Patra] a2 efecto de gue Eduando Ma-
rroquin de Ledn '"legalizara® dicho gnimal, yz2 que
cste semor fue el primero que lo veondid a Gumer-
cindo Tlrizar; ¥ gue habicndg identificado el de-
clirante sy semovienle en casa de Marrogoin de
Loon die parte a 1a policla para que se procedicra.
A su ver, ol testigs Genoaro Estrada confiemdé Jos
huechos relatadas por €] anterior en lo que & & s¢
refiere. agregondo que coando reeonooio el seme.
viente burlade on poder de Custodio Urfzar dste
do indivd gue 1o habia comprado a Gonzale Figue-
rpa, quien 1o habia obtenido por compra de GGumer-
eindo Tlrizar ¥ £s5te en la misma forma de Edvardo
Marroguln de Ledn, habiends convenido Custodic
Urizar ¢on 1 declarante en poner noevamcnle en
pader de Marroguin de Lodn el toro mepcianado
por ser ¢l que dobjs responder dol mismo; que fue
&3] que su patrtn y propietario del loro puso ol
casd £n conotimients de la policia, se copstituye.
ran en casa de Marroquin de Ledn cn dende se 1o.
calizd ] scmovieote ¥ fue capfurado ] presuntos
delincente.

Con feelha cuatro de septiembre de]l misme anoe,
Juan Culaj Salazar s¢ presentd al mismo Juzgodo
de Paz denundiende gl hecha siguienle: gue era
duefid de una vaea eolor “overn de blgnco ¥ oe.
pro” como de coatte afos de oedad, la cosl en el
mes de oetybre del afia anterior se le habla exira_
viado de un polrera deoeminade Lo Cumbre”;
que despuiés de haberla buscado muehe, et dla an-
terior Josdé Antenio Figueroa Girdn e dijo que
parecia fue 0 wacn s enconteaba en easa de
Fduarde Marroauin de Ledn y, con Lzl jnforme, €]
declarante se constituyt en dicha rasa ¥ puda
reconoccr su semovients, vd con una eria eomop
de un mes; que en vista de lo anterior el decla-
ranle puso a dispesicién del tribunal dichos ani-
tnales, acyzande como respoosable 2 Eduardo Ma-

rroquin d¢ Epdr, quien ya se enconicieba on la car-
cel. Jnsd Antumio Figuersa Oirdn declard ser cier-
i que el hatio anformade o Juan Culaj Salarar,
por haber 1econocide a0 vaca propiedad de esic
en ecxss df Marroquin de Ledn.

En ambos rlies o prona 1p nropiedad de log geo
PDVIERTE: ¢T ISETLC RN,
Indagade Fducrds Morroguin fe fairn, expusp:
que el toro v la vata perlengpientes respeetiva-
mignte 2 Jost Antonio Figuecos Girdn ¥ 2 Jian Cu-
laj Salazar. s¢ los compro a Agustin Curruchich
ignorando que fucran mal habidos porque creyd
gue su vendedor era honrade, sin otorgacle nio-
Funa constancea lefal; que ol primero se lo habla
vendido o Gumetcinde Urizar ¥ la segunda estan-
do en sn peder fuvo on torito en el mes de agosio
anterior; que wn fierro que 52 1o ineautd ¢l dia de
su caplura lo otilizaba para marcir ganado de sue
prapiedad ¥ lo tenia matriculado eu la Alealdia Mu-
nicipal, pera eareciz e copia certificada, 1nda.
gado a continwacion - Agustin Curruehich  Welds.
quez negd  terminantemente eonoccerf a Eduarde
HMarroguin de Ledn y desde Juego haberle vendide
los semovieutes de gue se trota.

El testige Gumercinde Urlzat Noriega, declard
que €ra clerto que @ e habla comprade a Eduardo
Marroquin de Ledn, par 1a suma de treinta v ocho
fguctzales ¢l lore de roferencia, sin Que su ven-
dedor le guisiera atprgar carta de venta porgye Lo
dijo qué ese tors “era mostrenco” y que e 1o ha-
bix eomprado a Basilic Garcka, que €] declarante
por st parle vendid el toro a Gonsale Figuweroa,
quien & la ver: W vendid & Ahgel Custodio Crigar,

Kombrade un expertp valuador, le filé un va-
lor de ecincuenla quetsales al wro y ochenla quet.
#ales 3 la vaca cob U crin.

Reecibudas las dilipraeiax ¢ el Juzgado de Pri-
mora lnstancia  depariamental s dield  aute  de
Prisidin provisional & lgs procesudos por el delite
de hurle de semovienles '

A poiicidn del reg fneron examinades algunds,
lesligos cuyas declaraciones se omite detallar por
varecer de importaneta para bos fines de )3 inves
tigacidn.

B¢ decrotd in reforma del aute de prisién  de
Apustin Currochich Velsguez dejfndole cone liber-
tad sujeto @ resultas; ¥ elevads 12 causa & plena-
rio el reo Edunarde Martaguin de Ledn no se cone
formd con los cargos que se le Tormularon

Durante el 1érming de prueba el Teo propuso
Iog testimonios de Miguel Ilumberio Arévala, Ger.
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trudis Garcefa Culajay ¥ Eustaguio Avila Sutn],
de quienes s6lo el primero declard constarle que
¢l encausade compro a Agustin Cutruchich, «l
quince de actubre de mil oovecientos cinewenta ¥
cine, una novilla “overa de blapte ¥ negre', ¥ los
tres Que su Proponente ha sids hombre honrado ¥
de limpios antecedentes.
SENTENCIA DE FPRINERA INSTANCLA:

Ei Juzpado declard que Eduarde Marmoguin de

leén era resppnsable como autor del delito de

hurle de semovlentes cometide en ¢l patrimonic
de Jos¢ Antonic Figueroa Girdn ¥y de tentaliva
en igual delilo en el palcimonio de Juan Culaj
Salazar, imponiéndele veinticwatro meses de pri-
skén correccional por la primera infraccion ¥ nue-
ve meses de arresto Mayor por la segunds, ambas
penas incanmulables.

SEMNTENCLA RECURRIDA:

Al conpeer en alzada, [a Hala Segunda de la Cor
te de Apelaciones coolitmd el {allo de primer gra.
do, con la modificacidn de gue e] rea es autor del
delita consumade de hurto de semovientes en bie-
nes de Juan Culaj Salaior € imponiéndoale por asic
hecha la pemn inconmuylable de dos anos de pri-
si8n cocreccional.

Come fundamente de su fallo el trlbunal estima
que existe una serie de hechos prohados de los
cuales doduee la presuncidn hamsana “de que el
procesado es responsable del hurlo del emovien.
1¢ propiedad de Jose Antonls Flguerca Girdn. Que
en cuanto al hurte de la vacs perleneciente a
Juan Culaj Salsgar, gue aparecid en poder del
apusade sin que hubiera podide demostrar su od-
quisicidn legitima, hablendo en eambio €l pecdido,
g0 establagide su propiedad ¥ preexislencia, no
puede teperse dicho stmovieole v sy ccfa como
animales mostrencos porque la vaca no andsba
perdida zine fwe suslralda del polrete “La Cum-
bre* en donde la tenla repastando el propietario,
en cuyn caso exisle ol delito consumado de huric
de semavientes ¥ no tenlativa come fue valificado
por el Juez,

RECTUTRSC DE CASACION:

Auxiliadg por gl Abogadg Virgilio Dvéras Widal,
Edusrdo Marroguin de Ledn inlerpusoe el presente
recursg de casacidn, Sefisla como casos de proce-
dencia los conlenidgs en los ineisos 1o, y Ja, del
arlicula 676 del Cédlpo de Procedimicntos Penales
¥ como viplados loz artlculos le., 11 ¥ €7 dei Cd-
Alpo Penal y IV de los Proceptos Fundamenlales
del Decreto Gubernative 1862, Dice ¢l recurrents
gue 13 5ala infringid la ley al comeler ¢rror do
derecho en la calificacidn de la simple tenencia

por su parte, de la vaca con su crla gue bubo por
compra a Agustin Curruchich, agregandp textual-
mente; “mi recursa de casaciin wva dirigido anlea-
menle contra lo dispuesio por la Sala Fa. de la
Corte de Apelaciones, en la sentencia de segundo
grado en dichs process, ¢n sa scpuade Consideran-
do, que modilicd lo resueltc por el Juez de la
lnstancia, ¢l punto bl de la sentencia de primer
grado. e3 decir, que 13 mera —tenencia— de la va-
ca von su vrla, gue fue encoolrada en mi peder, en
vez de calificar este hecho, como una aceién o ami-
gidn n¢ penada por la ley, g en Oltima instancia,
eomo tentaliva de hurdo de semovienles, haciendo
aplicaelén del Arte 5 del Dlo, Gub. 1835, se ¢ali-
ficd ¥ pend ese bechp coma delito consumado de
hurto de semovientes. ™. ¥ alega ademis que o
extd probada por parle de Juan Culaj Salazar la
propiedad de log animales indicados.

Habiendo transcurride 1a visla procede resolver.
CUONSIDERANDC):

Qume se ve de los argumentos del recurrente
en relacidn con lgs vasos de procedencia gue ipvaa-
od, €] error gue acusa al fallo de la Sala esteba
€0 que, & 50 juicie, por no haberze demesicado la
propredad ¥ preexistencia de los semovientes de
Juan Culaj Salezar, s2 trala de bienes mostren-
gos, Ccuyg apoleramiente no oodstitunc delito o
que por lo menes se redoace § teatativa de hucto,
¢on lo que s¢ ha vielade la ley al declararse que
por este hecho es auker del delitv conspmado de
hurte de semovientes a imponerle la puoa corres-
poendiente al misma.

Entre los extremogs que la Saln eslima campro-
bados estin ¢l de la peopicdad y preexistenod de
los semovientes de mérile, de que loz mismos na
s¢ cacontraban pendides sing en un polrero en
que su duedo los habia dejada, ¥ que Fueron reco-
gidos del poder del encausade sin que dste pudie.
ra demostrar gue lps habia adguirido da manera
legitima, En tal sitvacidn, siendo gue sefin los
términos de]l planteamiente el examen debe efec.
tuarse sebre los hechos que el tribunal sentencia-
dor ha declatade prebados, cabe afi-mar ygue, en
realidad, la fipura delictiva gue  incueslionehle.
mente surge de los mismos es la de hurls de se-
movigntes tal como o ha calificads la Sala v no
de appderamicnte de bicoes mostrencos come lo
pretende £] interesado; ¥ como eh consacuencia
fue penada Lal infraccion en la proporcidn que la
ley delermina, oy clare que ningdn error de dere-
cho s¢ ha cometido en su calillcacidn y sancidn, ni
s han violado los arliewlos 1o, L1 ¥ 67 del Cédigo
Pepzl v IV de los Precepios Fundamentales del
Decrelo Gubernativa  18GZ, fnicos citados en el
TECUTED,
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POR TANTO:

La {orte Suprema de Justicla, con apoyo o 1o
coosiderado, leyes citadas ¥ en lo que prescriben
las articulos 13, 222, 233 y 233 del Decreto Guber.
nativa 1862; 890 » 6594 del Chdige de Procedimien-
tos Penales, declara; [MPROCEDENTE este recur.
20 & impone al cecurrente la pena adicional de
quince dias de prisidn simple, la cual podrd con-
mutar & rasbn de diez ceplavoes de quetzal par
dia. MNotifiquese ¥ con cerlificacion de lo resuel.
1o devudlvanse los antecedentes. [Ponencia del
Magistrado José Arture Ruano Meijla).

Luis VYalladares y Aycinena.—5. Agullar Fuentes.—
J. A Ruyane Mefia,—Arnolds Reyas—AlR Ruiz A
Ante mi: Juan Fernander C.

CRIMINAL

Contra Clemente Botes Garcia per &l dellto de pa-
rricidio.

DOCTRIMA: Cvando on a] recurse de casachin se
denuncia ertor en 's apreciacion de fa proebs, s
requisito indispenzable gque =e precise al es de
derecha o de heche, para gue pueda hacerse el
egtudic comparative que se prefende,

{orte Suprema de Joesticin, Guatemala, diez de
julio de mul novecienlos cincuenta ¥ pchoo

Se tiene a la visla pard resolver el recursa de
casacion interpueste per Clemente Boteo Garcia,
contra la seotencia diclada por la Sala Quinta de
La Corte de Apelacteses, ol veintinueve de agosic
del ano praximo pasado, en la causa que por el
delitp de parricidio se le siguid en ¢l Juzgado de
Primera Instancla de Jutiapa,

ANTECENENTES:

Por parte de les Alcaldes Auxiliarezs de ]Ja Aldea
Dondicge, el Juez de FPar de la poblacitn de Que-
rada del departamenlo de Jutiapa, tuve conoel-
mientw ¢] diz voce de noviembre de mil novecien-
Loz cincuenta ¥ seis Que Carmen Conlreras Carmi-
Ua habia dade a iz un nife procreade con Cle-
mente Boteo Garcia ¥ gque 3 los tres dias habia
desaparecido de su poder, présumiéndose gque el
padre le habiz dade muerte, por lo que procedid a
insiruit le investigacidn correspendiente. Constitul-
da dicho funcienarlo en ia casa de la Contreras
Carrille 3 quien enconlré acoctada en un catre
toda cubierls perp ya levaptada, expuzo: que can

Cletnente Boteo tenia como siete afios de vivic mna-
ridablements, sunque por o regular oo perma-
necia con ella todo el tiempo, pues tiene Lainbién
su mujer en <l lugar “Ceibita” de san José Aca-
tempa ¥ han procreado cuatro hijos, el altimo na-
cid el sels del citade mes ¥ {uwe asistide por la co-
madmna Lyisa Rivera; gque €l nine nacid hbien ¥
cn el alumbramlents estwse presente su maride
Clemente Boteo; que dospués de tres dias de na.
cido ¢l oliw ya oo amanecit ésle ea la cams v al
preguntarle 3 so marido gue donde estaba le res-
pondid que oo sabig, pero como cpando se fue la
comadrona, Boteo le rectamaba que ose nifip ng
€rn Suye, temia yue este lo baya hecho desapare-
cer, de o cual no habia dade parle por las ame-
nazat de BEoteo quien no la delaba sallr a la ca-
e, A conliouacidn €l misme funcionario se cons-
tituyd en el Cementerio de la Aldes de Sun Fer-
nangdoe, que lambién sitve a la Aldea Hio de Paz,
siendo las treee horas del din doce de noviembre
del mismo afo, ¥ en el extremo sar oriente del
mismoe encontre una sepultdra con un arbolite de
tirabuzdn al pie de su cruz ¥ al escarbar en la
tierrd, a un pie de profundidad, sehre 13 sepaltura
se encontrd el tucrpe de un ning varén envuoelto
en una falda de género de medio lule de cosdros
¥ amarrado con un cvincho de gabardinag azul pa-
ra hombre, presentands vartos goipes en distintds
partes de! cucrpo. Imdagado Clemente Boteo Gars
cia dije gue €l dia ¥ a 1a hora en que se je pregun.
1a =¢ enconlraba en la aldea de Ceibita; que si
conoce a Carmeld Contrerds Cacrile con quien
n¢ bz fenide ningunas relaciones; que con dicha
rujer dnicaments ha tenido wn hijo gue se llame
Rogelia el cual estd wive; gue ¢y casado con Coh-
cepridn Medrtane ouielt a9 se ha dade coenta gue
el declarante baya vivido con la Comtrerds; gque el
dia ocho de noviambre del cilado afo que llegd a
sl easa encontré menchss de sangre ¥ al pregun-
tar por ¢llas, Felisa, hije de la Contreras, le dijo
que su mamd habla abortado » le seiald la sangoe
gue &l raspd con un azadon ¥ 'a enterrd; que no
5 die eucrla Quién entercd al ning que fue en.
conlrade en sl cementerio ¥ que ¢! cinchp coo
que estaba detenida la ropa del nine ne era suvo
¥ que tampoce sabia de gulén era la ropa en que
eslaba envuello, que vie que €l nine eslaba gol-
peadp pero ng fyue ¢ guien lp golped y que ng
podia probar zu inocewcid porque plogune se dic
cuenta, Examinado Manuel Contreras Santos dile
sor el padre de Carmela Contreras Carrillo, quien el
dia de aulos dio a lug un nide nacide de las re.
laciones amdorosas que su refecida hija tenfa con
Clemenle Boleo Garcia, cuvo nine no vio el de.
clarante, lo cual supo por rceferencia de sy cita
da hila, quien Uemd 2 ose caza ¥ le contd la de.
saparicion de sy hijo, Ip que puse en conocimien.
1o de la autoritdad por baberle indignade o syce.
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dido, Amplinda en forma lan declaracidn de Carme-
la Contreres; Carrille expuse: gue desde hace ocho
ahos ha sostenido relaciones amorosas con Clemen.
te Baoleo Carcin guien hizo casa en el lugar de
su residencia para vivir con Y2 declarante; gue de-
bide a esas relaciones han tenide algunos hijes
signde €l ultime el que dic a Tuz ¢l dio seiz de ne.
viembre de mil novecientgs einvpenly ¥ =eis, ha-
kicnde naeido en perfeclax condiciones y de tiem-
po; que por celos de su maride tenino cootinwas
desavenencias v al nacer ese nifng si le habia me.
tide gue no #ra hijuo suyoe ¥ sio dud: por ese T
tive tormd la delerminacién de hacerlo desapare-
cer o darle muerte; que el dia nugve por la ma.
fiana el nife Woraba muchoe ¥ al examinarly vie qua
en la boca temis upas semillas de chile por o gue
supuse que su maride ze s hakia introducido;
que la npehe de esy mizmop disg enis al niao en
1a caman donde ella estaba acostads ¥ como se dgre
mi§ despertd hasta las ecis horas del dia sigulen-
le ¥ 5@ Coconlnd con que st ning habia desapareci-
di, not 1o gue reclamd a Botcw pere ésle la ame.
nawd con matacla si hacia bulla ¥ nue [2 dejaba sa-
lir a pinguna parie ¢cvitande lambiéan gue otras
persunas llegaran 2 verla; gme hasla el dia once,
por haber =alide su marido de la case a comnprac
unos marranss, loged la eportuaidad para irse o la
casa e ysus padres ¥ al regresar Potoeg Garcia v oo
eneontrarla en su easa fue a husearla a la de sus
padres poro fomo la chconted acostado con calons
tura, no e dilo nada ¥ se resresd, siendo capfurado
por la Policla Nacional de Quezada momontos
dospues €t 1o casa donde vivian junbos; gue en el
parlo la asistid Luoisa Rivera babiendo nacide el
oifin eomplelamnente sandg. Luisa Hiveras doclacd:
que €3 ¢ierto que durante la noche del dia einee del
cilade mes gsistic 8 Carmela Contreras quien come
a las onee horas del dia sigoiente dio a luz un
nifo sane ¥ de Uempoe ¥ asi que le hizo fodo: los
medicamuentos necesarios ¥ covolvic bien zl ninu e
relird 3 3q casza, ne volvicnds a verle sino tros dias
despuds, cncontrands a 1a madre ¥ al nide on bue.
nas condiciones por 1o que Wizo olray euraciones
¥ st volvid § sy casa, que Clemente Boteo Gareia
la avuddé para atender el parie ¥ 3 los tres diass
que wvolvid adn oslabo en e=a casa ¥ hasla que
1z aulvridpd pringipié lag investipaciones supe la
desapartcién del nifis ¥ oue Boteo le habia dade
muerte. El menor de npeve anps de edad Alfredo
Gatcia Contreras hlje de Julin Garela ¥ Carmela
Cantreras Carrille, al ser oxaminade dijo. gue so-
po aue sd mamd tuve oo ning yue oo coooeid ¥
yue un 4ig del mes de poviembre citode cuya fecla
e recondaba liegd ] Jusz de Pag de Quezada ¥
le ordend gue fuera & enseiac e logar donde ha-
viz tiempp Clemenle, marido de su mamd, habia
ererrads 8 wna su hermanila por 1o gue o evd
gl Cemenlorio del lugar ¥ al escarbar hallaron el

eadiver de su hermanita, no asi el gue sndaban
buscande » gue decian habia matade Clemeote.
Ampliada la indagatvria de Daoteo Gareia declord:
que el dia seis d¢ noviembre indicade vy todos los
ding subsidwientes ze enconiraba ¢n sp cass de
habitacién oo la Aldes La Ceibita del Mooleipio
e San José Acotempa, despemicande labaco, en
cuya labor se acompand de Federico Caslillo, Ca-
tiline Pineda, Florehcio » Rosalio Polanco ¥ o
la noche con BHeto Castlilo, Samuel Boteo ¥ Ants-
tonio Alvares; que conpeid gnteriprmenle 3 Carme.
L. Contreras Cortille peo miofund relacidn luve
von ela; a conlinuactdn dije gue =i tuve telatio-
nes ¢on dicha muojer pero eso foe moacho gntes
habiende tenide algunos hijos que muclersn, que
despints ella le vendid urp terreno ¢ 56 fue & 1a
Costa Sur desde hacvia un ano, ¥ desde enlonces
yd oo tuvieton relacienss, no sabiendo 2 hablia re-
grespde o no, que es cierte que la casa donde se
gnoonttaba Carmela Condreras el dia seis de ng-
victiboe o5 de propicdad del declaranle ¥ sioestx
rauier estaba ahi era porque le pidid posada pera
&in tener relaciones de ninguna clase y no sabe si
en dicha casa hayva sido el parto; que no o5 ciecle
que haya ayudado a la comadrona que asistid a la
Contreras porgue se encontraba en su cass en Ie
Ceibita ¥ que no zabe de qué sexo era la criatura
que nacié oxe dla porque ne se dic cuentn de
nada; que no 08 ciertp gue le haya echade chile en
la bova al nina reéviéen pacido, asi ecomo que &1 lo
haya colpeado ¥ que o era hijo suvo ¥ tampoco o8
cierlpg que ¢l la hayzs matado puests que oo se dio
‘eucita de nada por coconltarse en Lax Ceibita;
que (e caplurads cuando iba pasande por ¢l Rio
de Paz vun unos mgrranos gue comprd, el oppee del
mistne mes como a las seis de la tacde.

Elevada 2 plenario la vausa se tomd confesifn
con cargns al procesade quicn no se cohfornd con
mingene de los que se lo formuleron ¥ operluDa-
mente s¢ abrid a pruebd en Ccuyd LWerming sCcocedi.
biergn laz declaracienes de Leopoldo Hernfindez
tralleia, Pedro Gutidrrer Hernaondez, Juan Maopuel
Alarcdn Carrille y Miguel Angel Castille guienes
declararon gue 20 dla nueve de noviembre de mil
novecienios cincuenta ¥ seis dursnte el dia ¥y la
nuche vieron a Clemenfz Boleo SGarcsip on 50 casq
¢n La Ceibila de San José Acalempa. Corre en
aulns certificacidn de la partida de defuncida del
mener e seis dias ¢ edad Antonio Bofeo Con.
treras, hijo de Clernente Boleo ¥ Cacmela Contre-
ras Carrille ¥ el informe de la autopsla proelica-
da en ol caddver del misme del cusl apatece que
prescotaba varias conlusiones en diferontes pariés
del cperpny, azenlindose como causa de su muerie
los rolpes: sufridos en 2l eranesg.

Vencide €] térming de prueha ¥ corridos Jos dl-
timos traslados ] Juer de FPrimers Ipslancin de
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Juiiapa dictd sentencia on la cual sbsolvid del
eargo Al procesadp Boleo Gareia, por falta de
prucha.

En coosulla pasé la cauza & 17 Sala Quinta de La
Corte de Apolacioncs, tribunal que dicté sentencia
en la feeha indieada al principio de este falls, on
la que sl improbar la de pritmer grade, deelard:
que Clemente Bpten Garcia oz aulor responsable
del delitp de asesinate cometido en 1z parsona del
metor  Antonio Boteo Contreras, imponiéndols la
peha de wveinte ghios de prlsidn correccioml, por
fnndacee sy condena en presunciones. Para ollg
la Salo apreciz en fontead del condenado ana se-
rie de inditios gue ostima gun por sa gravedad ¥
coneabdancia forman la presunclén humana pzra
deducir 'a culpabilidad del procesado.

RECURED DE CASACIGN.

El reo Clemcente Boteo Garcia, con ef auxilio
del Abopado Adolfo Alareon Solis, Interpuso re.
curse ¢de casacitm ocontra la sentencia de segunda
instancia, por violacidn de ley, cilando coms in-
fringides los arliculos 66, W68, U70, incs. lo, 2o ¥
6o., 572, H7%, 580, SRl Ine. 8o, 584, 536, 5BY, 589 de)
Cadigo de Froeedimientas Penales, ¥ Como Casas
de proccdencla en que Jupda 2] cecarso, los inei-
08 Jo. v Bo. del articulo 676, del mismo Cédigo; ¥
al tamanar sobre los motivos de la casacidn, ex-
presa: “El serror eomedido en la apreciacién de
las pruchas congiste en gue, los Lesligos de carpo:
Lucila Cobrera, Luisa Hivera, hlanoel Coptreras
Sanlos, Alfredo Gareia Contreras, les constan los
hechos por referencias de la propia madre ofeo-
dida; uno de Ios testifos es abuelo y por consi-
Fuiente {odos carecen de idoneldad por falta de
impareialidad, ¥ los demds carecen de werdad e
gal s dichos, pues po les conste de vista lon su-
gegod, tal como lo apeecld el Juer de Primera Ins-
tancia fue absolvié al recurrenle em el falls de
primer grado, La partida de defuneidn, ol informe
meédiey forense y demids eonslanecias de adtos In-
diran que se ha comctido un delite perg en Jas
diligeneias no eonsiz quién lo perpeird. La peque-
fa presuncidn a nue se refiere la Hala jurisdie-
einnal ha guedado completasmenle desvaneclda con
ia inlormacidn yniforme ¥ conteste de los testipgos:
Leopolds Herndnder Galicia, Pedra Guligrrez Her-
nandcz, Juan Manug] Alatcén Carrilla y Miguel An-
Eel Castilio, gquienes expresan que en & din ¥ hora
de autos el procesade se encontraba en la aldea
Ta Ceibila del Municipio de San José Acatempa,
por lo due vaelvg 8 insistir, guoe estd probada la
existencin ¥ preexislencia del delite pero no e es.
latlecié febacientemente quién o hubiere cometidp
For lo que, la shsolycidn del procesado s¢ impo-
oy asl debe resolveree en sentencta final, Paor
otra parle, la Honorable Sala [unda su falle en

una egofesidn mia ¥y sobre el particular guiero
bacer notar que, como conslz ew To actumdo en el
procesade no he eonfesade el delito en ninguns
de fus formas™.

Habiendn tenido afeclo la wvista prucede resol-
ver,

_T =

CONSIDERANDO:

Como el recurrente fuoda ¢] recurse en los ca-
0% de procedencia contenidoes en los incises 3o, ¥
f#o. del articule 670 del Codipe de Procedimientas
Penples ¥ el dllitne s& refiere a ¢rror én la gprecia-
ciin de 13 procba, debe examibarse ésbe aspeclo
preforenlemente por los efectos gue pacde produ.
cir, En 1 interposicidn del recurse el interesado in.
dica que gl error cometide por la Sala sentepcia-
dora ¢s en la apreciacion de las prucbas ¥ aungue
pormendrizadas gue, & su juleis, [weron apreciadas
equivpcadamente, s de advertiv que no preciza si
el crror que les alrihuye os de derecho ¢ de hecho
tomo 1o exige la ey, osa gmisién constituzo un de.
fectn de {éonica gque no puede ser subsanado por Os-
Lz Tribungl porque dada la naturaleza ceeneialmens
te restringida del recurse extraprdinaric de casa.-
pifsm, ng nermite interpretar b voluntad del pecwu-
trente, por enyas razones ng o5 pasible hacer ¢l
examen epmparative gque se pretende con los ar-
Ueulos ane se fitan como infringidos gue versan
todos sobte materna que se refiere a la prucha. Ar
ticulos 676 incize 8o, v 682 inelse Bo. del Cidipo de
Prucedimienios Penales,

— 1 —
CONSIDERANDN:

El atro caso de procedencia en que se apova ¢l
recursa se refiere a “cuande conslituyendo delilo
Ios hechos que e declaran probades en la senten-
cia s¢ haya comelido error de dercche en snoea-
lificacidn®; pero el recurrente ademis de ne pre
sentar ninguna tesis al respecte, omitid lo cula de
alguna ley etomd infringida con 2sle motive, ine
curricndo asi en otros defectos de Wenica que im.
piden el gstudio en diche aspeets del recorso. Ar-
Uculos 682 inciso Go. del Cadige de Procedimien-
izz Penales.

POR TANTO:

La Corle Suprema de Jostieia, de acuerdo oonm
lo econsidernde y con 1o dlipuesto en los articolos
474, 676, BBG, 6AT, 690 ¥ 684 del Cédige de Proeedis
mientos Tenoles, 222, 224 233 » 234 del Decrelo
Guhornativg 1862, desestima el presente pecurso da
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casacion e impone al recurrenle quinee dizs de
grision  simple, conmutables a dier centavos de
fluclzal por dia. Notiliquese ¥ en lz forma que
corresponde devuélvanse log anlecedenles. {Fonen-
via del Magistradp Apuilar Fuoentes).

 Luis Valladarey ¥ Aycinena—G. Aguilar Fuentes.—
J. A, Ruang Mejfa.—Arnolde Reyes—aAlb, Rulz A—
Arte mi: Juan Fernindez C.

CRIMINAL

‘Contra Oscar Eduarde Rimala Rivera y compaiieras
por & delito de Malversaclén de Efectas POblicos,

DOCTRINA: Mo se infegra la plens prueha requarida
por la lev pars dictar falle condenatarlo, con de
claraciones de testlges aue oo estdn confermes en
las petsoras, nk en lp forma como s verlfles el
heche, aun urnléndolas al inferme de un Contralor
de {uentas, pues kste selamente puede aceptarse
gon walldez iegal en lo que corresponde a la parte
antakle del asunts, aunque contenga raferenclas
a las circunstanclas del hecho investigado v perso,
nas que conydera culpables.

Corte Suprema de Juesticiz, Gpateroals, veiolilcts
de juliv dé mil novecicatos eincuenta ¥ ocho.
I
Se licoe a la vista para resolver el recoerse de
rasaclén interpuesto por el Jefe de la Sceciin de
Fiscalia del Ministerio Fdblico, contra la senten-
cia diclada por la Sala Tercera de la Corte de
Apelaciones, en & procese gque por el delite de
Malversacitn de Efectos Pablicos, se slfuid en el
Juzpado Segupde de Primeras Instancin de lo Pe-
nal, contra OSCAR EDGARDD RIMOLA RIVERA,
EDCARR BARRIENTOSE TOLEDD, HECTOR RICAR-
Do GRAMAID GARCIA Y EFRAIN SANTIZO ME.
NESES.

ANTECELENTES:

El presente procedimiento se inicld con fecha
caloree de enero de mil novecicntes cincuenta ¥
teig, por parle o T oJefe de la Guandia Jo-
divial, al Juwe Q.o.ote o Pur, de que ¢n £ ze-
punda almaedén de aguas ¥y dronnies de la Diree
cion General de Obras Poblicas se estaba spstra-
yendo subrepliciamente fuerte canlldad de hle
rro, pues Ia neche aplerior,en la ecasa namero fres
Euitn eincuenly ¥ siete de la novena avenida de
la zona sicte, correspondicite a Jorge Bacobar Men-
dieta, s¢ habla visto guwe un camién particular
se enponlraba desvargandp fgerte canlidad de ese
material gue pertenecia al Almacén ya indicade,

-

sindicando comoe responsable de csos hechos a Os
ear Rimala Rivera y Edgar Barrientos Toleda,
siendg ¢ primern Jefe de la Qficina Jde Almace-
noex ¥ el segunde empleado de L Direccidn  de
Obras Publicas, y gue al constituirse &n la oficina
del vitazde almacén e companis del Ingenierg Ru.
bén Ruiz Silva, Sub.Direclor de Obras Piblicas,
gorprendiecan a Kimola Hivera con unos papeles
que leniz sohbre su eseriloric. los cuales se nola.
ba que babian gido alierados, pues aparevian fir-
mados por ¢l Ingeolere Clpriani {uien hacla co-
ma tres meses habia dejade el carge de Sub-Di-
reclor de Obrax Poblicas; que constituidos en La
casa de Escobar Mendieta se constatt gran exls-
tencia de hierre en barras delgadss, gue recong-
cio el Ingeniere Rniz Silva comoe malerial de la
Direceidn de Obras Poblicas. A coatinuacién el
misma Jefe de la Guardin Judicial en aficie di.
rigide al Juez Quinly de Paz pusa a su disposi-
cing a Igs delepidos Eitain Sanlize Meéneses, Ed-
par Barrienlos Toledo, Oscar Rimola Rivera ¥
Jorge Escobar Mendield, por aparecer responsd-
hles del defilo de horle del hiecrs mencionade,
cl seputde ¥ tereero de los pombrados. compli-
cidad en el miso, el primere, ¥ encubrimiento el
ultimg, detallande gue habiz legado a eslable-
oor que Sanlize Meneses ha tenido nepociaclo-
nes ¢on el gobisrmu suminisitandole materiales de
construceién ¥ A través de estas negoelos se ha
relacionadn con Barrientes Tolede y Rimels Ri.
vera 3 fuicnes su calidad de empleados en dicha
dependeneia facilitd enlrar en negoeios al extre-
moe de haber comprometide varios cientos de quin.
tales de hlerro con Sandize Meneses; que al pro-
ceder a la caplura de los mencionzdos, Escobar
Mendiela manifestd: que ¢l hierro enconlrado en
su Casza lo habla llevade Santize Weneses, 2 gulien
par ser sy pariente, le permilid guardarle &n su
casa pur alpunos dias mada mas; gue Sontlzo Me.
neses manifestd guoe Barrientos Tolede ¥ Rimola
Rivera le ofrecleren en venla una cantidad apro-
ximada de ochocienlos quintales de hierro,
nifestindole gue erz sobranie de unas construe-
ciones gue hablan levads & cabo, Examinado en
furma'indagaiuria Efrain Soantizo Meneses decla-
rid: que conecia o lodos Tos demds sinﬂicadu§ por-
que Escobar Mendieta era casado ¢on una cufa-
da de & ¥ a los otros doz como empleados en
los Aimocenes de Obras Pablicas; gue Barrientos
Talede ¥ Rimoly Hivera coma quince o velnte disy
antes, & propusieron un negeocio de seiscientos a
achocientoz gquintalez de hierro redunds paca cons-
truccion, a seis quelsaales cada quintal, ¥ por cone
yvenirle 8 sus nepocios lo aceptd ¥ Barrientos lo
enlregd tres spbres cerrados para que lus presch-
tara 3 Runola on el Departamento dé los Alma-
cenes @2 Obras Publicas para gue ! entregarg
€] hierre, habiende eonlrutade a los sefores Pl

md-



netta heérmanes pars que lraospoeriatan el hiermo
tn sus camiones a fa casa de Escobar Mepdiela,
porque €] declarant: no {enoia lecal en su caza v
comO nd s babia dadd por recibide de la canti-
dad de hitrro enconirada en Ik casa de Escolbar
Mendiets, oo habin papado ni un cenlavn; que €]
oehg de coero del citade sho come a las ocho
de la nuche, se presentd a su oficina Edgar Ha-
rricnlos & manifestarle gue ¥a ng se roalizarla
NiNZuUnd Japeracion con ese hierro, ©n vista  de
yue no consideraba bepal so extracoidn de las de-
pendentias e Obras Publices, Indagade Edzar Ha.
rrientos Toleds dijo: {ue dRicamente
Santizo Menese: v a Rimola; que no
que

cenucla a
Era ciertnp
fe hubiera wirecido en venla 3 Santizo Me-
nescy de selzcientos a4 ochocientos quiotales de
hierrn, gue el dicente trabajé como Llres o cua.
tro meses en €] Departaments de Contabilidad de
la Direccidn de Obras Pablieas sin haber feauds
ninfuna relacidn con los Afmarenes donde estd
gl hiercp, que no es cierlp gQue en vcompanbia de
Rimpla hayan entregado biecro en la ecasa de Jor
ge Escobar Mendieta y no ha buscads para nada
a Baptiza Menoses, Al indagarse a Oscar Edgardo
Yimola Rivera declard: que dnicamentt  epnooe
A Santizo Meneses ¥ Barrieates Toledo oo asi
a Eseobar Mendieta, gque es cierto que 2ra Je-
fe del Almacérn namore dos de Ohras Pablicas;
gque o es cierto que le haya ofrecide en vents
de  seisticntos a ochocioatos quintoles de hiermo
a Santizo Meneses. con quien ho ha hecho nin-
gun negocin de esta naturalezn; que no es cier-
to gue 1o haya ofrecidg al mismp, hierro de ]a
propicdad del Estado; que los documentos  que
s le ponen & la vista s¢ los llevd al declaraute
un tramiportista en sobre ceorrpde ¥ voma  iban
loy sobres membretados [os abrid por szer de sy
obligacién ¥ ordend s despachara lo Gue indica-
ba cadn documenio » no ez cierto que € los la-
¥a allerade ¥ entregado a Sentize Meneses para
que éshe 1oy presentard 2 la Dependencia de gque
era Jefe, sin gue haya advertide que los docwmen-
tos estaban alterados, proponiendo o) teslimonio
de varils personas gue se dieron cuyeota gue al
dicente le entregaban los sobres corrados. (nda-
gade Jorpe Escobur Mendiela declard: gee do
[os sindicados sélo conooc & Sontieo Meneses por-
que os su cufado desde hace come Quince anos,
que dsle Hepd ai dicr de agouel mes vama z Jas
ocho de la noehe & solicitarle que 1o pernsitiera

puardar en su casa cicrta cantidad de hierro pur'

ungz dizs, ipporands la procedenciz  del mismo,
A 1o que acoedid y al siguiente dia Tegaron como
a las cineo de In tanle cinee camiones sin saber
0inlus quintates de hierro descargaron, gue a log
dos dlas Negaren olros camianes tambidn con hierco
cuya cantidad ignora. Examinade ¢l Ingeniero Ru-
bén Ruix Stlva declard: que el dia catorce de
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engro cilade 2 1as nueve horas, legd o su Des.
pacho en lg Sub-lkreccién de Obras Puhblicas, €]
Jefe de 1a Guardia Jodivial Bernabé Linares, a
informAatle que seRdn upos documontos que le
rosernd habia descubierts gue el kierro remilido
de Obhras Pdblicas con
desting a |a Qbra del Archive Naciomal y I re-
paracidn del Inslilute de Antifua, habia side dos-
cargado i3 noche anlerior de uo camitn parligu-
lar, en una casa de fa Colonia Landivar » come
los -detumentos aparecian lirmados por el Guar.
dalmacén Oscar Rlmola se presentazton en gl Al
mactén nomeros dos donde lo encontrarcn ¥ al ba-
blar von dichq individuo le womd de las manos
dos documentos gque s jlaman ordenes de remi-
sion, por haberse dade coepta o] declarante que
habia alteracién cn une de eflog, pues la focha
anotads dice “Guatemala, 12 de Encro de 19567
firmada por gl Iogenicra Carlos Ciprizni quien fue
Sub-Directar hasta fines del mos de Sopliegmbre
del ang anterier, que despuds =0 fueron al Can-
tén Landivar Uegando a Ia case de Joree Esco
bar Mendicta, dende uxistencia de
fuerte cantidad de biervo de media pulgada, de
cinca oclavos ¥ tres ewartos de pulgada, ordenon-
do de aouerdo con €l Jefe de la Judicial ol trans-
porte del hiorre encontrado a los almacenes de
Qbras Pablicas, habiendo traossportade Goiramen-
e eomp doscienlaz varillas porgque Ya duciha de
la casa ¢ hahia opuesto o cnlrogar €1 resto, par.
que oo habia ninguna orden judivial para wellp;
gue hasta la feeha en gue declaraba nee habla
podido establecer si el hierro encontrade en dicha
casa cra de las mismaz carccteristicas del de
Obras Pablieas, lv yue onicanente sospechd on
vista de que of Jele de la Judlmal le indics que
A lgs camioncs que to conduléron & esa casa se
les recopid las drodenes de envio gue egrrespan-
den al sislema que se wsa en Obras Plablicss.

de la Dirsecidn  Genertal

lecalizargn  la

Elevadas las anteripres diligencias a0 Juzpado
Guitte de Primera Lnstaneia de oste Deparlamen-
tn 5o acdent continuar la invesiigacion y por ol
delito de malverzacién de electos pablico: ze de-
cretd la prisién provisonal de Osvar Edgardo Hi.
meld Hivera, por complicidad ¥ encabrimignte ©n
¢l mismo delita la de Edgar Bacricntos Toledo y
Efrzin Banbtizo Meneses, respoctivamente, » poc
falta de mérila se dejd en libertad a Jorze Esco-
bar Mendiela. Practicado careo cntre lps proce-
sadas Hanlizn Menesces, Barrientos Toledo v Hlmola
Ttivera, cada uno sostevoe su dicho sin Mepatse a
ningon  aruerdo. Arture  Yagquiidn Arévalo, Car.
lox Estrada Gouzdlez ¥ Luis Eduacdoe Guirela Leal,
declararon sobre Iz honredez ¥ buencs antece-
dentes de Sanlizoe Meneses, quien tiene abicrto
al pablice un  establecimiento comercial en que
vende artivulos de ferreteria ¥ e presentd yn ac.
ta notarial auterizada por el Licenciado Joaguln
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Hafael Mantenegro Paniagua o Que e transcri-
be b patenle de comercio exlendida a lavor de
Santize BMeneses.

Los fuarnlias Jediviales: Hamlberio blansilla Rives
ra, Rodolfe Hernande: Darle, Mariane Meléndez
Alvarado, Luis Alberto Punili Arevalo, Francisco
Ortiz Antonvich ¥ Juste Redripuer Diaz al serc exa-
rminadas declararen: los cinco primeros, que coo.
misionadas por W Direecion de la Policia Judicial
para investizar las denuncias que se recibieron so-
hre gue de la Direceion General de Obras Fablicas
wt estaba sacande el hlerro szin autorizacidn ¥ que
s¢ encontrzba en la casa gue perlenece a Jorge
Esephir Wendiela, se cvonstald gue la deosnneia
era cierla ¥y guoe al fapturar al meocionado Eseo-
bar Mendiela s concreld a indicar gue s Cconcu-
fgdo Efraiiy Santizo Meneses 1l habla  solicitado
petmiso para colocar ¢ Nierre en 3U cask, por 1o
que procedieTon a su captura -y a la de los demis
sindicados, & guienes condujeron 2 la Jefaturz de 1a
Guardia Judicial; ¥ Rodriguez Dz, que e¢n com-
pafia del Jele de la Guardia Judicisl ¥ Sub.Idrec-
tor de Obras Piablicas se presenlaron en 13 hode-
fa de la Direccidn Geperal de Obras Pablicas, en
una fecha que nmo recordaba, ¥ al revisar algunos
papeles =¢ dieran cuenla de gue estaban alteTa-
dos poryue estaban firmados por a] Sub-Direclor
anterior ¥ Iz fecha también no cortespondia a la
época &n que se exiraje ¢l hicrro, hablendo proces
dida & la captera de Rimola Rivera.

Juan Esteban Pinetta Wilkelm, declard que una
vz se prosentd Efrain Sanliao Meoeses a &0 ef-
presa de transportes, a solicitar uUnos camiones pa-
ra un traslado de hierro sin indicar su proceden-
viz ¥ despucs de convenir en ¢l precio, eotregd un
sobre cerrade, escrily & mdguina ¥y sellado, con la
adverlencia de que al legar & 1as bodegas de Ohras
Poblicas buscaran a2 “un tal Rimela™, a gquien sc
le dehla entregar para yue aolorizerd el carga-
mento.

El Ministerio Pablico, al manifesiar su interven-
cifn en este proeezo, huwo la relacién de loz he-
chos en I3 forma qué ya fueron consignados ¥ pi-
dit gue s¢ ordenara la caplura de Seotizo Mene-
s¢s ¥ 8¢ reformara ¢l Aulo de prisidén de Barrentos
Toledn & quien debis motlvdrsele come co-avtor
en ¢l delito de malversaciin, ¥ s& ordensars el em-
bargo sohre hienes de lgs procesados, Pabiénduy_‘
accedido a esto altimo dnicamende.

Heéctar Ricarde Gramajo declard gue trabajaba
€n 13 Oficina del Almaceén Mimers dos de Obras
Pablicas, en la ewpl trabajan vinco persenas ¥ des
pués de explicar sus alriboeiones ¥ la forma en
que 52 hacen los despachos de material dijo que
41 slabord lits droenes para despachar el higrrg pe-

ro que ignoraba 31 fue swstraido, Jusliniano Sao-
cher Navas, vappral del Almacén NOmeto dos de
Obras Pidblicas, informd acerca del procedimiento
que se usd pata los despachos de material ¥ gue
presencid enm und ocasion cuwandoe un individup pa-
ra ¢l deseunucide eotregd un sobre cerrado a Hi-
mala quien 1o rompld ¥ se introdujo a sus ofleinas
¥ varias veces vip & "Barrienloe” que Negé em bus.
va de Himola perg solp wna vez los vip gupe habla-
han. Santos Crur Carrillo guardidn del mismo al-
maceén declard que eh wna ofasidén legd un indi-
vidup con un sobre cerrado € cual endregd & Ri-
wola, auien lo rompid ¥ = introedujo 2 sus ofiginas
maje. Victor Mareyel Simeher Gramajo avodante
del bodeguvery del misme almacén dijo: que las
drdenes para  eniregar material de construccion
llegaban de 13 Digeceiin de Obras Piblicas por
medio de los transportislas quienes las enlregaban
al Jele del Almacén que era RBimola HRivera ¥
gste ordenshe Iz chtrega dal pedide; que ona lar-
de llegd Santizo Meneses ¥ Elitreglﬁ un solrg ce-
reados o Rimola quien 2o endrd a las oficinas

El Contador de Cuentas Maro Sandoval Bethan-

ceourt, nomhrado por el Presdente del Tribumal

w Conlraluria de Cuenlss para verificar las inves-
tigaciones contables ¥y establecer la eXisteneia de
hierrg 3 eargo del Jefe del 2o, Almacen de la In-
recoicn General de¢ Obras Pahblicas, con fecha 20 ¥
uno de gnery de mil povecieolos Cinfuenia ¥y seis
cmlid s inforge de las diligercias que practicd
para comprobar los hechos investigados ¥ despues
de una extenss relacidn de los mismos ¥ de asen-
tar conclusiones respecto & la participacién de ca.
da uno de los sindicados lerming dicicndo que en
su opurlunidad rendiria =@ informe con los saldos
verificodes ¥ las anomalids existentes para dedueir
Ias responsahilidades de ley, ¥ que 1a Policia pudo .
eslablecer gque la exislencia Jde hivrro eo la casa
de Escobar Mendieta era de 79856 qululales econ
el valor de Q.6389.20, informe que 52 mandd npasar
al Juzgadu de la causa.

En virtud de apelacion del aulp en gue s& oo
formé el de prision provisionsl de los sindicados,
1z Haly lo modificd en el seotide de gQue 1a calilis
cacidn de los mecho: investigados eoiTespendia
hacerla come constituliva de malversacidn de slec-
tos pullives ¥ no de Ealsificaclén de documentos,
por cuva infraccién continuarian guardando pri.
sidn. -

El mismo Cootralor Sandoval Sethancourl, el
veinliprhe de febrero del ciladd #nio, puso eo eo-
nocimictte del Juez goe de conformidad con el
nombramienty especlfico gue s¢ le habia exten-
dide para establecer las exlstencias de hierro ¥
dembs maleriales de construccion a carge del ox-
Jefe del Segundo Almacén de Obras Pablices, coqg



las averipyacicnes seduidas al efeclo se bhabia ez
tablecide un faltanle én la bodeps de Lreinta guin.
talez de plemo on bharras ¥ lingoies, resylands co-
mp responsable g ex-Jely Rimola Kivera por ha-
ber firmado los documenios eo fe de haber reci
bide el total de 1o orden de compra que era por
vineyenta yuintales de plomo, ¥ no obslante gue S0
recibieron en la bodega anicaments veinte guinta-
Tes de diche material, 13 orden de compra fue
vancelada en la Tesoretrls Nacional en Obraz Fi.
blicas por su valor total de ovhoeientos setenla y
cinve guetzales, @ provecder Sanplize dMcooeses, se-
ran la copia del acta levantada con esc motivo.

Habiendo sido detenide Héctor Ricards Gramajo
Garcia en viclud de orden de caplura -librada en
su contra, se procedid a indagarle sobre so eon-
mivencia con los demas proecsados co los hechos
investigados, 1a cual nepgd asi comoe gue &1 hubiera
redactado la ovden para el despacho del hierro gue
fue cnvontrado vo la casa de Escobar Menpdieta;
que tampooe redactd los dovomenlos gque se le pu-
sierin 3 la vista, entre oz cuales exlaba Lo orden
de remision alberada y con desbipn a3 13 EBibliatees
v Archive Macional, gue s¢ refiere 2 tresciontos
quintales de hierrs, pues esas Ortencs llogan ya
redactadas del depariamente de compras ¥ ostn
lazs que zirven al dicente para hacer s: trabaje
¥ las entrega al Jefe del Departamenlo y gue no
20 dia cuenta que esldviera allerada, pucs Lodos
los despachgs que hize se encontraban correctos v
come sepuidamente oz pasa a3l Jdefo de la Oficina
no sabe 51 despuds eran allerados; gque epande se
quadaron: trabijande con Rimela ¥ Fraocisco Gar-
cia, mientras los atros empleados saliercn o vaca-
ciones, Rimola le dijo que le prestara gp talonario
do despachos par: ayudarle en ¢l Prabajo; que ni
o cierte yue haya acompaniade a Rimela Rivera
¥ Rarricntos Toleda s olfrever la vonla del hierro
B Sanktizo Menesits ¥ que ignora gquigo putdo ser el
autor de la sustraccion. A Continuacidn se reformb
el auto de prisign diclado en contra del indapado
en ¢l zentido de dejarlo en liberlad sujelo a resul-
tas, Ampliadas laz imdapgatorias de Edgar Rarrien-
tos Toleds ¥ de Osear Edgardo Himola Riveta, el
primers oegd Loda intervencién en la compra de
Ias cincuenta guitales de plumg, » el segnndo de.
clard; que &% fiorto que era ¢l el eheargade de ha-
oer los pedidos de materiales, pern éstos se haclan
4 la Direecion de Olwas Pablicas » oo direclamen-
1w a lox proveedores, por zer aguella la que hace
los coticaciones ¥ sigue el framite respectivo; que
#n relacion o la compra de cincuenta quintales do
plomo a Saatice Meneses, 25 cierle gue recibic so.
laments veinte quintales ¥ por =dpllea gue 1o hizo
aquel, le firmdé la orden como recibidos los cin-
cucnka quinbales, por haberle ofrecide que dentro
de unes dos o tres dias le llevarla el reste de trein.
la quinlales, e ceal ya no hise, p‘em los treinta
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quintales que faltan no fueron extraidos de las bo.
degas. por W gque oo es cierto gue lo hayan heeho
con ¢l fin de volverlo a vender o Obrazs Piblicas
con e] objeta de obtener prosecho para sI; que los
demas procesados no  tuvieron ninguna  patlici.
paciom en esle asynto ¥ gue 2l dnicoe gue se dio
cuenta fuc ¢l badepuero José Castellanos Lépes. En
la ampliaeion de la confesign con cargos con esie
ruotive tenlo Darrientos Talsds como Rimola Rive-
Ia, No 5@ conformaron oon los que se les forooola-
ron, ratificands el segundo lo va explicado en
cuante 2l no infreso de los (reinla guintales de
Dlama,

El ceateo de abril siguiente ¢ Contralor Sande-
val Bethancourt, informé al Juez que il ecomple.
tarse de verificar las oxistencias de hicrro a eac-
o del ex-jefe del sepuande almacén Rimola Rivera,
ezl ¥ [oz demds sindicados sop rosponsables del
faltante de cualrocientas treinta ¥ oo quinolaics de
hierro. con un valor de tres mil cealrocienios cua-
renta ¥ ovho quetgsles, que salie del aimacén ocon
desting a lus Badepas de Obras Pablivas en Que-
zaltenange, ¥ sepdn mensajes lelegraficos del ea-
cargade d¢ cllas no Uezgd a su destino.

Examinadu Jusé Castellanos Ldpez, declard: que
vs e] cneargade de la Lodega del Segundce Alma-
cén de Obras Pghblicas; gue hacla comg cineco me-
0z llegaron de la Aduvane Cenbral varias cantida-
des de hierro ¥ como wo habia lupar para colocar-
lax dentro de la Bodega, se scondicienaron en el
prodio que queda Crente & los almacenes ¥ egaznds
ke encontriba dt,!ﬁ'acaciqnns el Sub-defe de dicho
almacen, apm-.-ethgruu Rimola Llvera » Gramalo
{rarcia para cxtraer cierta cantidad de ose material
del menvionado luzar, dandeles drdenes verbales
a los ayudantes del declarante para que o despa-
charan, sin que €305 despachos los anolara en su
libro pur no existir ordon eserita, quo €5 como los
contrala, ¢ (gnora el dosting que se¢ dio al hlecro,
pues se dio eyenld de wso hasla gque Mogd o] Con-
tralor de Cuentas al almacén eca Que irabaja; gque
a gste le dio parte gue hactan (allz trejnta quinta-
les de plumo, purgue sMp recilid veinte quintales
de parte de Santizoe Meneses, por corxa cantidad [lr-
el recibo, pues 1o sabiz oudnlo s¢ habia com-
prade; gque varins yeees reclamd al vendedor el
rezto del plompo ¥ siempre le decia que ya lo iba
a mandar ¥ gue Ja allima ves gue 1o hizo 1o indled
Santizo Menesez aque ¥a lo habia mandado ¥ qua
en duseneiz del declatante habia firmado ] reci.
bo Rimola Rivera, pere igoara si fue cicrte gue 1o
hava llevado, ¥ come 22 le pusieron a la vista dos
recibos del plomo dijo gue sola reconocia la fie-
ma en ¢l peliners ue es el de veinto gointales,
pero no en el de yeintinaove quinlales, que e fal-
ta el wells de “Revibl Conforme” el cual guarda
el declarante, slendo [zlsa +] docpmento ¥ le fir-
M QUe APATECE en ol
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Ampliadas las declaraciones de Barrientos Tole.
dv ¥ Rimala Rivera sohre la susiTacciom del hierco
destinada a las bodepas de Querallenanga, ambos
f1egaren s pacticipacidn en ello, asi como tampoco
se conformaron con el carpo que en oste seotido
se les formuld como ampliacién a los anleriores,

En la ampliacton de la indagaloria de Gramajo
GGarcia sobre esloe hechos, nepd su pacticipacidn
cn la sustraecion del hierrs ¥ admitid haber sido
€] quien hisy 1 formulario para remitir cien quin.
tales de hierro a Guezaitepangs, porgue tudo es.
taba correcto ¥ gue e cuakte al despacho de los
alros doscicntos guintales les hizo €l Jefe de 1z
Oficina Himola Kiveraz ¥ no le consta que este
hierre hava lUegpado a 50 desiing. En su confesién
Ccon cargps no acepid ningune de los gque se e

{formularan.
L

Durante ©] términe probatorio s¢ praclicaron las
siguientos diligencias: a solicitud del defensor del
red Rimola Rivera Fueton reprefduntados los guar.
digs judiciales Rodelfo Herndtde: Duarte, Maria-
no Metendez Alvarade, Juste Rodriguez Ihaz, Fran-
cizco Ortiz Anloncich ¥ Lgizs Alberle Punti Aré-
valo, guienes en conerclo dijeron que sus inves-
tipetiunes se limitaron & establecer la peérdida de
varios guintales de hicrro ¥ gue ng les constaha
la culpabilided de Kimola Rivera en esos bhochos,
pues fue ¢l Jefe de 1z Judicial quien ardend la dde-
leneion de dieha persong] on fawer de Edgar Ha.
rrientoz Toeleds la declaracidn de José Antonio Gu-
tigrrgz Valdés, sobre sus buwencs antecedentes ¥
honrades; en favor de Sanlizg Mepeses varias cars
tazs de algunas casas comerciales sobre su hong.
rabilidad como comerciante impoctador con esta
capital.

Dezpués de agotados los tramites -posterclores,
epn fecha veinlidis de diciembre de mil pove.
cientos ecincuenta ¥ seis, el Juzgado Quinto de Pri-
mera Instapcia e este Departamente dictd sen-
teacia en la cual por falta de prueba se obsolvig
de los carpgos formulades a los procesados Rimolz
Hivera, Barrientos Toledo ¥ Gramajoe Garccia, de-
Jando abierto el procedimiento coptra Santizo Me.
neses quien ne e recapturado. Por apelacién del
AMlinlsteriac Publico se elevd estd cavsa a la Sala
Tercera de la Corle de Apelaciones donde después
de llenarse los tramiles previos, para mejor fallar
¢ ordend Iz prictica de algunas diligencias, ha-
biendose verificada las sigwienles: informe del
Jele de la Zona nomers cuaire con scde en Quezal.

tenango, en que transcribe un telegrama del cnoar .

pado de la wdega de Ohras Pablicas del Depara-
mente de Quezallenange relalive a gue durante
¢l mes de eoero de mil noveclentos cincuenta
sei5 no se Tecibieron en esa obra los trescientos

quintales de hicrra gue aparecen despachados en
el segundg almacén de Obeas Pablichs; declaracion
de Rodalin Marquez Contreras. chofer de los trans-
porktes Finelta, eo el sentido de que oo 56 recorda-
ba cusnde [ue a sacat hierre de loys almacenes doe
Obrass Publices, asi como de quien fue €] gque e
entrefd diche hisrce 3 gue s8lo recongria—como
suza la firma que cubre la orden ndmere tres
vientos sesenta ¥ ochg, asi voemo la firma de la co-
pia de la misma; informe del Jefe de la Contra-
leria General de Cuentas acerca del meovimiento de
renglpn “Hierro” de la ¢mpresa comercizl propie-
dad de¢ Efrain Santizo Meneses en el pericdo del
primero de sepliembre del cincucnda v dos sl trein-
tx ¥ uno de agosto del cincuenla ¥ tres, que da un
total de ventas de il novecienbos novenla y un
quintales;: informe del cxporta nembrade Desiderio
Menoehit en el sentido de gque podia afirmar gue
Iz firma no reconocida por Jusé Castellanos Lé-
pez i era puesla por €l; un recmibo ¥ una carta de
Transpertes "Pinetta" con firma legalizada, rele.
retiles 2 la conduccion de achoeignlos quinlales
de hierro del segundo almacén de Obras Tublicas,
en [os primeros dids de eneps del cilado afo.

Con es0s antecedentes el Tribunal de Sepundo
Grade prodirié su fallo con fecha freinta ¥ ung
de Enern del carriente afo, en el cuwal confirmo
la seatcheia de Primera Instaocia, excepte el pun.
te segundo de la misma el cual revocd, Para ese
efeclo considerd gue aungue Mepd a  establecer
&6 que ot la casa de Jorpge Bseobar Mendieis exls-
tia gran cantidad de hierro para constroccion ¥
gue Santize Meneses sindicd a los encargados Ba-
rricntos Toledo ¥ Rimola Rivera de haler nepo-
ciagde com €1 la wenta de hierro de constracoién
obtenida de la Dilreceldn General de Obras Po.
Liras donde los procesados prestaban sus servi-
cigs, asi vomo haberse constalzde la alteracién de
la orden de remision de matcerial, no llegd a es.
tablecerse plenamente que tos sindicados fueron
lpz aulores de Lales hechos; que obran en autos
las declaraciones de Apentes de la Policie Judi.
cial gque se limitan & relatar su intervencidn en
lasy diligencias previas a la iniciacion del proceso,
que en nada pueden afectar a los encarlados; que
la falta de expertajes adecuades no puede llevar
al Animo judicial ¢l convencimienie de gque lag

Ardenes de entrega de material fueron alteradas,

vomu lo afirmeé el eontralor de cuentas Marip

. Bandoval Bethancourt, quedahdo pues dnicamenis

la sindicacign gue les hace Sanlizo Meneses; guc
co aulos consle que fueron aprobadas las cuen-
tas deé los procesados Rimola, Barrientos ¥ Gras
maje a guienes se les olorgaron los respectivos
finiguitos, de donde ¢ dedouce gue oo puede exls.
tir Infraecidn penal que pesquisar pueste que no
aparcoe g falta de materizles en los almacenes
del Estade puesto gue ¢l hiermo 3 que se reliers
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Iz sindicaclén del Inpemierns Ruben Hopiz Silva, np
pude ser identificado como de pertenencia del
Ealada,

RECTRE0 DE CASATION,

E! Licenciado Gonzala Menéndez de 1z Riva en
su ealidad de jefe de la Seceidn de Tiscalia del
Mipisterip Pablico, inlerpuse recurse de casacion
eonlra la indicada semtenciz de la Sala Tercera
de ]z Corte de Apelacicoey, efgpresando: “el re.
vurso de ea=acign 1o interpongo por infraceitn de
Iey provenienle de error de derechin on la apre-
tiacion de la prueba. Estimo oconlo Yiolados los ar.
ficulus 370 ineisos 1o ¥ S0, 571, 572, 0T, BO2 inmsg
2. ¥ 603 del Codipoe de Procedimientos Penaics.
Y la procedencia del recurso 1a Base en los Arbiew
Tes 674 ineiso lo., BY3 ¥ 676 incise Bo, dol Co-
dign de Procedimienios Penales

EXTOEICION,

ElL errar de derecho cemetide por 1z Honorahle
Sala senlenciadora consistec ¢n que al absolvor g
s encartados Rimola Rivera, Barrientos Talede
¥ {ramaje (areiz, no gprecid mérite poobstorio
wn: &) las declamaciones de los guardias judicia-
les: Rodolfe llernandez Duarte, Mariane Meléndez
Alvarado, Francecp Ortiz Antoncich, Luis Alberlo
Tunti Arévale y Justo Rodriguez THaz, b en el
dictamen del Contralor de Cuentas don Mario San-
divwal Bethancourl Evidieneias ¢slas que uhidas
vienen a consbiniv upa plena praeba de 1a ¢ul-
pabilidad de lus encartados Rimola Hivera, Ba-
rrigntos Toledo y fGramajo Garcid, pucs, cstd cla-
ra que el diclamen del Contraler de Cuentas se.
nor Sandoval Belhanceurt, carroborade con las
declaraciones de los puarcdias Judiciales wombra-
dos, integran und plena prucba, méxime que el
mérite probatoriv de esas declaravienes ¥ dicta.
Mmen oo fyo eonlroverlide en niguna forma ¥
al fparece relorzade aun mé: con lag sindica-
viGo gue hizo iniciabmente €] senur Efrain Banlizg
Meoeses"™

Efecluada la vista procode cesalver.
CORSIDERANDO:
El rocurrente afirma gue el oroor de derechos
en la apreviaciom de la proeba eometide por la
Bala seplenciadora consizte cn que para ahsolver
& 8 epcartados no aprecié mérile probataric en:
8] las declaraciene; de los puardlas judiciales Koo
Ao Hepndndez Duartic, Mariaae Melendez Alva.
rade, Francisce Orliz Antoncich, Luis Alberio Pun.
U Ardvale :,- Justo Rodriguez Diaz; ¥ b en 2 die-
mmen del Conlralor de Cuentas sefior Marie Son-

dova! Beithaocouart. Alhora bien, como queda con-
gignade en sus declaraciones ¥ con méis fivme
za en lg diligencia de reprecunlss, los oenciona-
doz lesligos imforman gue su intervepoidn cona.
sistid en lo sigobtente: Herndnder Duyarte ¥ Melén-
dez Alvarado comisionades para inwestigar la de-
hunciz sobre gyna exlracciom de hierro €n la Di-
recciin Gineral de Obras Pablivas. refieren gue
sisle localizaron ¢l bierro ¢n la ca-a de Escohar
Mendiela, guien les dijg gue Efrain Santiza Me.
nezes le hahia pedide permisv para guardaro en
wse ludar ¥ adenwas inlervinicron en la captura del
primers de los mencionades, Punti Arevals te-
rified 1a captura de Monese: v Barrientos Toledo;
Ortiz Antoncich comtribuyd 4 la captura de Esco.
bar Mendieta » Rodriguez Diaz presencit gque al
revisdr unos papeles en la Lodega dc la Dlreocido
de Obras Publicas en preschcia del Sob-Threclor
de &sta ¥ el Jefe de la Juadicial, se dieron cuen-
la gue cstaban allerados por lo gue se procedid
5 la cartura de Rimola Rivera, Todos estdn de
acuerde en gque no saben prda respecto a la culpahbi.
lidad de los procesados por v que de lales de-
claraeiones no puede deducimse wna sindicaeidn di-
recta contra las enciusados Rimolz Revera, Ba-
rricnitos Toledo » Gremaje Garcia, comd TEspon.-
sables de la sustraccicn del hicrro de pertenencia
del Estado. Como la ley dotorming quo dos toes
tiros idfneos hacen plena procha si osus decla-
racignes ¢ han regibide en forma y estan con-
formes en las npersonas. WEaF, Manera Como  se
verificd ol heche vy lUompo ©n gue adaceid, circ
runstancias nue oo 58 acreditan con los testlimonios
examinados, no podia la Sala reconccerles ¢l va-
nr de plena eficaciy prubatorip en centra de los
sindicades, aln estimidos Conjuntamente con el
dictatwsn  del Coniralpor Marie Sandoval Bethan.
court, pues es de advertir gque dste [ue comisio-
nade por el Prosidepte del Tribunal ¥ Contralorla
de {uentas para establecer la canlldad de hlerro
que  s¢ homiese swpslraide de las cxistenciaz en
oz zlmacenes de Obras Publicas, por la yue sus
aflirmationes respoclo 2 la alteracién de documon-
tos ¥ o la culpabilidad de los roos, ningdn apor-
te probalorio contiepo, porgue en cuantn Rl pri.
mer heeho sélo pudg liaberse sslablecido con dicla-
men de peritos oo la materia ¥ respeeto a la culpabi-
lidied de agnéllos nnivamente correspondia resolver
& los |ueces que conoccn de la causa, despuds
de una Pegal valoraeion de las prucbas obtenidas,
de consiguienty, sws afirmadiones en es0s senli-
dos o pueden aceplarse como prueha corrobora.
dorg con las declaraciones de los guardias judi-
cials, quienes no s¢ refieren a niogin hecho eon-
crelo que revele la participacién de los procesa.
dos; a los diferentes immformes del Coniralor San-
doval Bethaneagrt unicamentz debe reconoeérse.
les wvalidez Iegal en 1o atinentc 2 la parte conta-

r
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ble del asunlo, porque esa fue la comisidn que se
le die; en 1a] virlud, las cstimacione: de la Sala
gentenciadora, oo acusan ninghn erTer em la apre-
giacidn de ezas prucbas, oi infraccidn de las ap-

tleulos 570 inciso lo. v 3o, 571, 572, 574, 602 incizo’

o, ¥ 603 de]l Codigo de Procedimienios Ponales,
qui fueron aplicados correctamonte.

POR TANTE:

La Corte Suprema de Justieia de acoerdo con
lo eonsiderado ¥ ¢on los articulos 674, 687, 694, Ca-
digp de Procedimientos Penalos; 13, 222, 24, 247,
213, y 234 del Deercte Gubernative 1862 declaras
improcedonie el préseote recurso de casacidn, Mo
Lifiguese ¥ en lx forma qgue correspande deviél.
vanse los antecedenles. (Ponencig d¢l Magistrade
Aguilar Fuentes!,

Luis Walladares v Aycinena.—G. Aguilar Fuenies—
J. A, Ruano Mejia—arnclds Rayes.—Alb. Rulz A.—
Ante mi: Juan Fernandez C.

CRIMINAL

¢ontra Juan Reyes Chilin, por contrabando en el
rama de Aduvanas.

DOCTRINA: Incurre en ¢l deiite de contrabando, la
persona gque introduce mercaderfa al pais eludien.
da la Intervenclon de jas oficlnas de Hacienda.

Corle Suprema de Justicis: Gualemala, vointio-
chi de jolic de mil noveelentos elnoventa ¥ ocho,

Se tieng a la visla para eeselver ¢l recurso de
caratidn inlerpuesto por Juan Reves Chilio eonlra
la sentencia digtnds por Iz Sala Quinta de la Cor-
to de Apelacipnes el veintiocho Jde noviembre de
mil novecientos eciocdenta ¥ sicte, on €] proesso
que por el delite de contrabando & la Haecienda
Poblica en el ramp de Aduanas se Lo instruxd, sen-
tencia en gque sin modificaeidn algund confirma la
de Primeraz Instancla que condend al reo a sofric
Ia pena de diecioche meses de prision corTwecio-
nal ¥ a papgar la multy de ¢ines mil ynetzabes

RESULTA:

El trece de junio de mil novecientos cincuenta
¥ siele, ¢] sub-jefe de la Guardia de Hacicnda de
San Cristebal Fronlera, puse a disposicion del Juez
de Par de Asunckin Mita, & Juan Reyes Chilin
guien fue capturado en gl [pgar dengminada YEL

Manpgo®, por habérsele encomtrodo doce cepas de
seda alwlada gue infroduio al pais procedenles del
lerrilorio Salvadorefin, sin acreditar haber papade
les impuestos correspendicnles. Examinade Augus-
to Rossell Lone dijo que ¢l trece de junio de mit
noveclentos cincuenla ¥ siele como a las dier horay
¥ weinlicineg minubes, cuando se eacondraba en
vampania e los apenies o su mande Ramire Ar.

CEuely Guzmédn vy Trawpsito Javier Mirandaz, en el lu-

gar denominade “Fl Mango™, le hicieron allo a Iz
carnioneta "Duguesa™ y en el dstetior de la misma
sorprendieran  al procesedo, gquien denira de un
coslal Uevaba doce capas de hule de procedencia
Salvadereng ¥ 3l requenrle ¢l documonly gue aere.
ditara al pago dv lox derechos, manifestd no ba-
ber papado pingune por lo gue le deécomisaros las
capas imdigadas, e cuales pusiersn a disposicitn
de] Administrador de-la Adeana. En 192 mismos
terminos s¢ pronunciaron Trinsito Javier Miranda
y Ramire Antonic Arguels Guzman. Examinadao
Juan MHeyes Chilin expuse que fue eapiurade sl
lrece del mes v afo antes indicedos cusndo wve-
nig de San Cristobal Frontera trayendo uba doce-
na e capas de hole eon gabacding, que comprd en
Bana Ann; que el declaraple lene su pasaporte
#n debida forma, el ecwal exhibid 8] Jues insirue-
Lor de las peimeras diligencias; gue ol pasaporle
anterier le fue cancelads cn cnero ¥ POr Consi-
guicnic ya tenin cuatro meses de no LFaer merca-
deria; que cuando iba pace El Salvador hakld con
el Administrador de la Aduanz de San Crisiébal
Froatorg w le proguntd que gue podrin traer de
mercaderia, enschindole su pasaporie, ¥ este [e-
ior e contestd que o gue gQuisiera siEmMpre fie
ne fuera marihnana, alenide a o cual comprd lag
capas a que ha hecho referencia, las coales 1o Cosa
taron sesents Colones o sean veinticualra guetza-
les. 1o que aoredité con la polica de exportacién
gue le fue extendida en “Candelaria™, repdblica
de Rl Salvadar, gque al pasar & lo Aduyana de fioa-
temala y mestrar le pdliza ¥ meceaderia a cfecto
de que s lo exonerars del pago de impueslos, le
indicaren quo el impuesta ora de mas de novenla
guelzales Jos que e puds pagar v enlonces el Ad-
minstrador le aconsejd gue mejor fuera a devol-
ver las capas, conscje que alendid. pero en el To.
gar en que laz comprdé no quisierpn recibirselag
indicdndole que ¥a le habian dado salida al dige.
ra, par ‘uogui se represd o leatd de venderlas on
El Salvader. lo goe no le fue posible, en visla de
Ip euxl valvid 2 la Aduana en donde un sefior a
quien no congce le dijo Uwvayase con Os0, RO lchnra
pena”. con el resyliwin de haber sido caplurada
en la forma gue ya dijo. Tomads eonfestdn eon
carpos al rep. no 52 confarmd ecabm €l que le fus
formulady. Bl Departamento de Estadistica informe
gue vl processde no tiene antecedentos penales,
Humhberla Aguyilar Leiva, José Groporice Apuilar
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Palma y José Adolfa Visquez declararon acerca
de Tos buenos amtecedeontes del encartadp. El Ad-
minixtrador de la Aduana de San Cristdbal Fronle-
ra informé que las capas iocsulRdas a Juan Heyes
Chilin son de seda arlificia! impermeabilizadas
con caucho en la parte intecor, y Gue €l racoto
de lpz impuestos oroilidos s de hoventa gquelza.
les tres ceptavos (Q0003), Concluide el tramite de
primera instancia, ¢l Jusz dictd la sentencia  al
principic indicada, En virtud de recurso de apela-
vion interpueste por €] defensor del rea, Licencia-
do Manuel Vicente Leiva y Leiva, la Sala Quinta
de Iz Corle de Apelaciones dictd el fallo en guoe
remo ya 52 dijn eonfirma en tedas sus partes la
zeatencia de Prirmera Iostancia. Bl pronunciamien-
o de Sepunda Instancio e funda en las siguientes
vonsideraciones: “que 13 culpabilidad del procesa-
do Juan Reves Chilin en €] hecho deliclivo por ol
cual 8¢ le sometid & provedimientlo, o sea el de
baber inlrogucide 4] pais de la wvocina Repiblica
de El Salvador doce capas de seda arlificial im.
permeahilizadas sin  pagar™ los derechos cospecti-
¥os5 oo (a3 correspendienty Adwana Fiscol quedd ple
namente probada en aules asi; ar con Jas degla-
racignes del Inspeclar de la Guardia de Hacionda
_Augusly Rossell Looe v agentes del misme Cuckpo
Transito Javier Miranda » Ramire Antonlo ATEuwe-
ty Guzmén, yuienes indican que el din y hora de
autos le incautaron 1as rolacionadas capas que Lekaia
dentrp de un costal, sim que presentara el compro-
Pante de haber pagado los impuestss corresponRdien-
ez ¥ gue al ser interrogade indicd oo haberles
pagada, prugba gue e£s5td referzada ¢on la propia
¥ espontanoa eonfesidn del incriminado 18 que rew-
re bodos los roquisifos de ley para spreciapla en
tede su wvalor ledal ¥ Quien acepta uo efectiva-
mepte ilrodojo al pais dichas capas, sln papar los
impuestos que le exigian en 1o Aduara de San Cris-
16bal Yrontera, dando exéusas inaveptables de na-
ners 4que su condeni es proccdente; gque la pena
A imponocsele, tomandose comoe base el monte do
Ios Impuestos omitides, secin el informe del Ad-
ministrador de la Aduana de San Cristdbal Fron-
tern que corré ¢n autos ¥y que aseienden a la sutna
de novenla guelzales con lrez centpvos, es la de
dicz y ovho meses de pristdn correccional ineon.
mulakles, mis la mulla de cince nrl quetzates, sin
modificavidn por no baber cirepostaoeias alenuan-
tes o agravanles que calificar no sienda dab'e apee.
cinr la sxenciin que la defen:za esgrime por las
razones que atinadamente indica ¢ Juez en sa fa.
lle, ¥a gque [as capes cuerpo de delito ldeicamenle
se inficre gue no constiluven equipaje, o patie de
élm,

Contrg el falle do Segunda lostancia ¥ con 2l
aoxllio del Lieenciade Monuel Vicente Leiva ¥ Leis
¥a, €l rao interpuse recurse oxiraordingrip de ca-
gacidn por infraccién de léy. Lo furda o el caso

de praocedenciz conlentde en el fhoiso 1o del ar-
ticulp €76 del Codigo de Procedimientos Penales
¥ citz como infringidos ] iocizo XI del articulp
F23 del Cldigo de Aduanas ¥ 12 del Decretp 478
del Presidente de la Bepablica. Efcecteada la visla
provede resglver,

CONSIDERANDO:

El recurrente invocn como Gnico case de prooc.
dencia el contenido en el ipoise 1o, del articulo
676 del Codize de Procedimientos Pepalos gue es-
tablece gue provede el recurze “esdodo s ho-o
chas gque &n la sentencia se decleran probados sean
califivades ¥ penados vome deliles g siéndole o
cuando =¢ pendn a Dosar de existir una virdynstan.
cia eximente de responsabilidad crimimal, o a po-
s0t de yue eircunstancisz legales posteriores a la
vomisitn del delile impidan penarlg”, ¥ alepa gue
iodo turisls puedo introducir al pais coalyuier ola-
g¢ de wmervaderipn cuye valor por conceple de im-

Puestas no exceds de cvarenta gquetzales,

El heche ue I Bala fuver por probado, que oo
lificw ¥ pend come delite, o sea 2] de que &1 procesn-
do imtroduje 3l pais mercaderia omiliendo pagar
s correspondientes impuesios Que ascicnden a
mventa quetzales, tres centavos, & O3 constiwitive
de delite, ¥ oo puede tener validez en este casg
lov argumentada por Ropes Chilin, toda vezr que la
exencidn gue invogs 8 refierc a objetos que far-
men parte deol cquipsje del vinjerg, que po 1o cons-
Utoyen las capaz quee e Tueron invaatadas, por o
que ¢l Tribunal recurride no inlringid el articulo
LZ del Decreta 979 del Presidentle de la Republiea
que reformo ol incigo XI del articulo 323 del Codi.
“o de Aduanas ¥ que con tal motive ocida el reco-
rrenle, -

FOR TANTO:

I Corte Suptrema de Justiciz, eon base on lo
consideradu, leves citadas ¥ en lo que determinam
Jos articulos 13 ioviso ) 222, 224, 297 783, 2 del
Dewretn Gubernative 18G¥; G642, GHE, GY0 ¥y 604 del
Cidigo de Procedimientos Penales, DECLARA M-
FROCEDENTE ¢l recurse de mérite e impone al
reeurrenle )z pena adicional de guinee diss de
prisidn simple que podrd conmutac & randn de diez
centpvas de guelzal disries. MWotifliguese y con oer-
tificacidn de lo reseelte devaélvanse logs  antece.
denles.  (Ponencia del Magisirade Albertp Ruis
Aguilar). '

Lyis Valladares ¥ Aycinens.—&. Agullar Fusrhes.
—J. A. Rusno Mejia.—Arnclds Reaves—Alb. Ruir A,
—Ante mki: Juan Ferndndex C.
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CRIMINAL

Contra Roedoffe Boche Acajabén, oor el delite de fe-
siones.

DOCTRIMA: Dada la naturalera de |la prueba de pre-
suncionas, no puede ser materia de cazacién el
examan de |3 importancis ¥ frascendencia del en
jace nue exista enire el heche demostrade y agquet
que frata de deducirse, por estar subordinads esta
deducclén al crlterly subjetive de los tribunales
de instancia. .

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, treinta de
julio de mll novecienlos cincuenla ¥ ocho
st 1
S ve parz resolver ol recurse de casgetdn io-
torpuesta por Bodollo Boche Acajabdn, contra la
sentencia que el dievisiete de mayo del apo pro-
ximo pasado dietd la Sala Primera de 1o Corte de
Apelaciones, en 1o cawsa gue por el delite do le-
sinows se instruyd ol cocurrente en el Jusgado Sex.
to de Primeers Imstancia de 1o Criminal de este de-
parlamento.

ANTECEDENTES,

El treinla ¥ wno de maree de il pevecienlos
cincuenta ¥ seis, Antonio Coaslellanos, Jefe de la
Pulicla Macipaxl de villa Mueva, pusp &n conddi-
miento del Juezr de Par de esa poldacidn, que a
horz » treints minutes se preseniaron
Adridn Quifidne: Lépez » Loeila Lépez de (uind-
nez, querellindose de haber sldo leslonade < pris
mero por Rodolfo Aeajabhdén Eoche, Instruida la
avoripuacidn correspondiente, Adrian Quindnoez Ld-
pez declprd que esa noche W0 atacaron las mujeres
Matitde Boche » atra gue vive con Bodolio Bo.
ohe Avajabdén y cuando éstas 1o lenian aparrado,
Rodolfa Boche Acojabén lo agredid con uod on-
rhilla lesionts que  presentaba;
Trinsito Zeladn Martinez, dijo gue coando Jlegd a
54 casa sy epncgbing Adrign Quindoe: Lapes ella
ke cocantraba durmicnde y le refiria que habla sl-
do herido por Redolio Boche Acajabim y las mu-
jeres Matilde Boche ¥ Crislina cuye apellide igno-
raba; Lucila Lipe:s de Quifidne:, madre del ofen.
didp, ¢ produje en log mismos lerminos gue la
anterior; Maria Enfracia Gusman Saca y Domioga
Gareta Escobar, propuestas por ¢l acvusado, declara.
mon. 1a primera gue a esp de las tres de la madru-
garda del treinta de marse, cuando ella lransitaba
por la calle principal de Villa Nueva, pudo darse
cuenta yue adelante iban Malilde Boche, Hpdolfo
Boche v la csposa e éste, ouande apacecid Adriio
Quitiénez en estndo de ebriedad acompanado de
oteo individur 2 geien no conoce, ¥ Quindncz in.
sultd a TKodolio Doche, poro dste no 1 hizo caso,

la wund

cansandole  las

cntonecs Guuifidnez lo pepd wna pedrada y un pun-
tepié a Cristina, esposa de Boeche, ¥ on visha de
vso la deponente e g dar avise a la pelicia pero
cuande leparun luos agentes ya Qmindnez se habia
ide ¥ elly gdlo vio que Cristing 1o pepgd “unos cam-
delasos”; la sepgnda diio que cuande ella caming-
ha en compania de Rodolfe y Matilde Boche ¥ Cris-
Uina Cataldo, al pasar frenle 2l restaorante “Okland®
engontraren & Adridn Quiidne: en estade de ehrie-
dad ¥ al verlp Buche, le dijo gue 52 fuera a acos-
tar. pero aquél le contostd gme lo gue queria eca
malarla ¥ lo retd para icse @ olro lugar, agrediéo-
dalo a bofetadas, por Jo gue Boche lnve que defen.
derse v se agarraton”, v la deponente juolamen-
te von las dos mujeres fueron a dar parte a 13 po-
licia; que nptopuno de los dos comendientes hino
usp de arma alguna, pues sélo rifcron 4 pulclazms.
El médica forense informé gue Adrian Quindmex
Lipez presentaba umd fractura expoesia en la oa-
ric. de la gque tardd veinfidds dias para curac sio
quedarle impediments ni deformidad,. E1 diecizéis
de agosto del mizsmp ano, Mue captorado Rodelfq
Boche Aanjabdt ¥ al indaglissele expuso! que
Adrign Quindnez Lipez tiene enemistad con 6l
debido a gue tuvo relaciooes con Matilde Marro-
guin guien antes las habia tenido con Quindnez
Lipes; quae el treinty 3 uno de marze como & las
doz horas regresabl de wer la proccsidn de la
iglesia de Villa Nueva, acompaiadoe de su mujer
Albertinag  Catalin, Mfalitde Boche ¥ unh sefora
Ilimada Domingn, ¥ al pasar por el restapranbe
"Okland”, Adrign Quingne:r en cstodo de ebriedad
ge le avalonzd queriéndalp abofetear, le dic un
puntapic a su mujer Albertina ¥y sacd un fierro
vonl &l que también lo guise apredir, nero cood
intervinierpn varias persomes 52 oevild la rifa, ¥
nezda haber lesionado a2 se agresor. Por el delitg
de lesiones so molive In prision  provisional del
sindicado, quictt wa se fonformd con lps cargos
qua so le formularton al olevacse la fazusa a ple-
naria, ¥ a solieitud del defensor, se zedald dfa
para la vista, Concluide ol tcdmile €] Juez dictd
sentencia absolotoria por falta de prueba.

FENTENCIA RECURRIDA,

La Sala Primera de la Corte de Apelaciones al
conocer en consulla del falle de Primera Instan-
cig, lo rovoed y declard gue Rodolfo Acajabdio Bo-
che ez utor respansable del delite de [esiooes,
condenandolo & switit la pena de ocho meses de
arresto mayer conmutable on so tolalidad, a racon
de diez centavos de quetze]l por dia. Fundn cste
pronunciumients en gue Aesjabon Boche, cnopfe.
58 un hecho gque le perjudlez al dectarar gue la
noche de gulos (ue agredido por Adridn Quidd-
ez, lo ewal coonfirmd Ja lestige Dominga Garria
Escohar, guien dijgp ademis gue al ser agredide
Boche por Quindoer, “se agartaron”; ¥ el infor.



gne modico [egal prueba que Quindnez sufrid la
lesion guo dotalla. De esps bechos deduese [a pre-
suncidn humana de que fue Aczjabdo Boche gaien
lesipnt & Quifidnez en 13 rina que sostuvieron, pe-
ra comd o sy confesidn el elementp bisivo de sy
condens, reduce 14 pona corcespondicrtte &0 ooz
lereera parte en virtud de estz alenuante.

RECURSG DE CASACHON:

Inconforme con el fallo de Sergunda Instancia,
el reo con auxiliv del Ahogado Kieaede Estrada
Arailar, inlerpuso €[ recyrso que se EXAMING, [oOF
prror de derveha en la apreciaciin de las pruebas,
con fundamcnto oo €] ineisa Ba. del grticuls 6¥d del
Codige do Procedimienles Penales, Cils coma in-
fringidos los articulos 595, 596, 397 ¥ 601 del mismo
Codigo, argumenlands que Tos tres hechos en que
la Hala bpsd s sentencis, consistentss en lo gue
llama confesiin del procesado, testimenip de Do-
minga Garcia Esvobar e informe toddlico legal,
oo tiencen el enlace necessrio de. caustk A el‘ﬁch}
para derivar de ellos su responsabilidad  penal
porque €n su lpdapatoria no admitid ningun heche
que leg periudique; gue 1a mujer Dominga Gara
cia Escobar ng meénciona gue alguno de tos con-
tendientes hava usade fiereo nl que uno de ellos
haya sido Ilesionada y del informe médivg lefal,
lampeco  puede deduelrse su  responsabalidad.

Transeurrida la visla procede tesolver.

CONSIDERANTIC

Sepon guedn relzcianade, 1 orror de depgcho
que el Trecdrrente atribuye al tribynal seatencia-
dor, o la apreciacion de la procba, lo hace con-
siztir en gue los hechos de donde deduyjo la pre.
suncidn hymana de so ewlpabilidad, ne tienen 1
enlace pecesarle de causa a efecto para gue de
ellos pueda derivarse su rosponsabilidad pengl
Efeetivamente la Saka ostimd que ¢l procesado ad-
mitid un heche que ¢ perjudica al declarar que
¢l dia treinta ¥ una de fuarro de mil novecientos
cincuenla ¥ eis como & lax dos horas, cuando pa-
saba frente al restayrante “Qkland” en YVidla Nuc.
va con su mujer Albertine Oatalan, Malilde de
Bachc ¥ otra sehord, fue agredide por Adridn Chulb-
nonez quien se o abalana® para ahofetearlo sin lo-
ETar su proposito ¥ luege sacd wun floree can el
que también lo agredid, hecho corrohoradr por la
testign Dominga Gareia Escobar quicn agregd que
al defenderse Goche de la ageesién “se agarcs-
R énn Quingner, De vse hecho azi como del jn-
forme médico fegal que aeredita gque Quindnez
fye lesionade, deduce 13 tesponsabilidad dei en-
juiciads. Bz indudable gque coma la estimé 1z Sala,
la derlaraclédn del reo, prucha pledazmenls co s
contri ¥ ¢l informe médico legal también =5 ubz
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Frueba fehaciente de la existencia de las leslo-
nes, s naturzleza ¥ consecuencias. De manera
que estande debidamente probades los hechos en
que s¢ Tfundl la presancicon humana estimada por
la Szla. el revorse oo puede DICSICTAT, PUes Tei-
teradamente Fa soetenide este trnibunal 1o juris-
prudenica de gue iz valoracién de Ta prueba in-
direcls presuneional iofumbe por su nalvraleza s
los tribunales do lnstancia, a quienes la ley farulla
para determinar conforme a su CTICTID puramen-
e subjetive, la imporiancia 3 rescendeocia  dal
enlace ¢ relachon exlstente eolre €] hecho demos-
tradu » aguel gue se trata de deducic, por lo gue
no puede eficannente mpugnarse ona  senlencia
por la sula estimaciin de estos extremos, si no se
desvirila en la forma requerida por 1a ley, la
prueha que sicvid para declarar la existencia real
de los hechos em que lag presuncloncs se fundan.
En esa virtud a5 imposible el examen de los artlen-
los B8R, HE8, 597 v 601 de! Cédige del Procedimien-
tos Penales, cilados eome infringidas por el recu-
rrenle.

FOH TANTO:

La Corle Suprema de Jusilela, eon fundamento
en M constderado, leyes citadas v lo que Frecen.
toan 1os articulos 222, 223, 223 287, 232 y 233 del
Deerelo Gubernative 1862; 886, 690 » 6% del Cddi-
ro de Procedimientos Peoales, declara: IMPFROCE.
DENTE €] recurso de que s¢ ha hecho mérito e im-
pone al recurrenle la pena adicional de guinee diag
e prision simple, conmotable a2 razdn de dier ecen-
lavos de guetzal por dia, INotiffnouese ¥ con certi-
(leackén de o resueltn devwélvange lns anteeeden-
tes, {(Ponepeia el Magistesde Arnolde Reyes Moo
rales).

Luls Valladares v Avycinena—G. Aguilar Fuentes.
—J. &, Ruang,—Arnolde Reyes.—Aalk, Ruir &.—Ante
mk Juan Fernander C.

CRIMINAL

Lontra Benigne de Jesos Berganrs Esechar, por el
dellte de hamleldia,

DOCTRINA: S¢ Incurre en error de derecho en la
c2llflcacibn de los hechos que e declaren proba-
dos, cuando s& reconoce la congurrencia de &fr-
cunstancias que Iniegran una eximenie de respan-
tabilidad v se omide aplicar dsta en favar del reo.

Carle Supremnn de Justicia, Guatemala, trelnts w
dne de julia de mil novecientos ciocuenta ¥ acho.
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e tlene 4 la visla pare resolver el recwurse de
casacidn interpuesto por @1 rep Hoemgnoe de Jesds
Berganza Esvabar, eonlra la soolencta dictada por
1la Sala Cminta de 13 Corle de Apelaciones eo la
caus® que par el delito de homicidiy se le siguic
en el Juzpgado de Primers Instaocia del departa-
mentd de Chiguinula,

ANTECEDENTES:

Por aviso telegrifice de Esieban Saedowval, Al
valde Auxiliar de la aldea Los Achiotes, 1 treinls
de ahril de mil novecientos cincuenta ¥ siete, {u-
v vonpoimiento ¢] Juer de Faz del Municipio do
Ipala. que ese dia en 13 citada aldez ¥ & inmedia-
ciones de 1 casa del prucesads, se cneontraba el
vadaver de Hosendo Diog Duarle, 5 quien habia da-
de mruerte Benigno de Jesis Berganea, en el mo-
mentd gque intentaba inlroducirse 3 1o €asa de Oste,
violentande la puerta ¥ amenazéndaly de mgerle,
seaun habiz referido el hechor. Constiluide ¢l ei-
tado Juezr en la aldea Los Achiotes, en el acta des-
cripliva hizo conslar que en un predic cireglido
von eereas de piedra e encontraba asentada Ta
casn de habitacidn de Bepigno de Jesds Bergan.
4, que en el gquicio de la poerta de Ta saly de di-
clia cosa que sirve de dormiloria, so enconlraban
hucllas de sangre ¥ siguiéndolas, @ ocho varas de
dizlancia havia ¢l ponicnte, en ks goteras del co-
rredor de 13 casa, enceontrd @ caddver de un hom-
bre, que al procoder @ su reconoecimienta, cesnilh
zer de Nasendo de Jesis Doarte Diaz, quien pre-
settaba woa lesidon en ta repion pectoral dereecha,
producida con anna de fuepo, sin arificio de sali-
da y despurs de haber reconocideo dicho cadiver
el expertoe rombrado Arduro Paiz Galddmez, sin
pravtledrsele aulopsia, ocdend la entrega del mis-
mo & s famllias, pare sp inhumsacidn en el ce-
menterig de 13 citada zldea. El expetto menciconado
al emitir su informe se conereld a describic Ta
herida wa conzignada, Flisapdro Noguera Bergan-
za, ayudante del Aleslde Anxiliar de la Aldea Los
Achiotes, deelard: gue el dia de autos como & las
tincg horas, por haher escuchadso una detgntcidn
de armma de [uego, se posa a invesligar y llegd a
lz casa de habitacidn del procesadoe » como obser-
vi manchas de sanpgre on el guicie de ' puerla
dal dormitorie de aqueél ¥ al sCpuwirlas eneomird co-
me a4 avho varas de dlstancia ¢l cadéver de Ro-
sendo Jesds Duarle sz ¥ al interrogar a Ber-
ganta le contesté que €1 lo habia malado y que
descaba csperar al Juez de Par para cxponerle ca-
mo sucgdigren [0z hechos, haciendoe ta refercncia
de los mismos en la forma ya consignada; que
cuanda iltgﬁ al lgar del sueess via gue Payling
Guerra Mencendez saliz de la casz de Derganza
llevandp una escopta, un revdlver ¥ un corvo,
que el declarante quise gullzrle pers no lo loges,

por haberse tirade aguél sobre unos cercos, de
tado Yo cual jnmediatamente dio avise al Alcalde
Auxillar Estehan Sandoval para los electos lega-
Tes. Aquiling Mendode: Doarle dijo que el dia del
hecho come a las cineg hotas oon treinla miou-
tos oyd un disparo de arma de fuepo en el mo-
mento que regresaba de traer agua. ¥ comoe advie-
tera alarma en la casa de su vecipo Hunignoe de
Jesis Berganca se oacercéd 2 eila y vie gue eslaba
muerls en las propias goreras de la casa Rosendo
Dwarte Diaz vy que coife lus ani presenles escu.
chii gue decian gue Beniene Bervanza lo habkiz
matadp, ignorando s exislia eoemislad enlre am-
bos ¥ que le coosta que o vecino DBerpanaa es
persona honrada, de buena conducty, evitpdo de
dificultades » lrabajador,

Habiendo side caplurade eo su propia rcasa de
habitaciom el sindicade Bonigno Jde Jesas Bergan.
7y Escohar, se puse a disposicién del Juez de Tuz
de ipala juniamente com unp escopela calibre die-
cizfis con wn cartuche, ¥ al indagarsels declacd:
gque desde hacig seis anos conoeid a Rosendo de
Jesds LDuarte Diaz, quien sin ser origimario del Tu-
gar visitaba irecusnlemente la aldes, habiendo sos-
tenido relaciones de amistad hasta cuands se vie
¢l exponente en lx oeeesidad de acusar o Faoling
Guerra Yenendez ¥ 3 Emilio Mendoza, ouienes se
raplaron viplentamente a sy hija Marm Filomena.
¥ om0 Duarle Diaz vivia maridablewente con una
hermana de Guerr: AMenéndez, éste 5@ resintio
rerg nunca s ofendieron; aque ¢l dia treintz de
abrii del afn passdo dormis traogquilamente en so
caza de habitacion con su sefigra Fraocisca Alur-
con Gnperra 3 su hijp de eriatza Ramén Anlonic
Berganza ¥ a las ciked ¥ medin horas dispuse prin-
cipiar sus Jahores eplidivnas » al ahreir 2 puerta
dee su casa que da parz el corcredor, repeniiog-
mente dnd yol que conoeid era de Tosendo Duar.
Ie Diaz, o inzullaba, por 1o que eerrd s puecta
peto Druarte Diaz trataba de abrivlz 3 el declaran-
te 1o nldid que se retirata contestipdole aquél aque
i malarlie llegaba ¥ empujaba la pucrta con toda
fuerza ¥ aungue insistid on soplicarle gue so retl-
rara Dyarte Diaz aumentaba su agresividad y co-
md ya& no pudo resislir se abric la puerla ¥ su
apresor alwd 1a mano derecha y endilpd un revol.
¥ir sobre su persong. pot 1o que como altimo e-
CUrss para salvarse de ser acribillado # halazos ¥
i mac, etaans, ya gque ambas armas portaba Toarte
[Maz, s vio obligade a disparar su eseopeta de cara
tuchn, euyas proyectiles hicicron blance 2 la altu-
ra del estomago de Duarte Diaz, dispare que le hi-
0 a unk digtanelz ocenor de medio metro, porgue
agueél y¥a habfa Ingrade introducic un pic al inte-
Hior de la salz dormitorip, ¥ al sentitse berldo re-
trocedid ¥ cop pasos insopuros salid del eorredor
de s caza en cuye momcnto sorpresivemente sal-
td Paulleo Guetrn Mendodez ¥ e quild o] rovilver



¥ vl mazhete carve y osobio ﬁ;rrir::du Mesapdose s
armas. dientrs- ol hesila eamind hacia el ponien
te ded cerveder pera 2 ocho vares de 13 puerix
de la tasp ¥ ea ¢l moments gue intentd saltar el
cered de piedra se dewplomd. caycodo Boca obaje
fonde guedo muerto: yue al lepar el alcalde an.
xiliar Elisacdro Noguera le relald lo sucedido y 1o
dije gue en su casa esporarfa al Jues de FPax para
explivarie les hechos v antregarse a la justicia,
liemitidas las diligencips al Juzrdadpe de Primera

Instancia de Chiguimmla se decreld prisida provi-
ziwnal al sindicado por el delilo de houicidio » al
elevarse 4 plensrio la caugs s€ conformd con el
vargo gue s le jormuyld, sgregRnde gne a2l darle
ruerte a Doarte Diaez procedid en legitima defen-
51 e su propia vida. Examinada Francisca Alar.
con {oerca, yuien dijo ser su marido el procesade,
relatd 1oz hechos en parcetdos lérminos gue este
¥ asimizmig lo hize el menor Ramoén Antonic DBer_
raozia. Denlro del érming probhatorio se recibie.
ren las declaraciones del experle Arlure Paiz Gal-
darnez yuien expuse gug gl reconocer la perfora-
cidn gue tenie el cadiver de Rosends de Jesis
Troarcte Dlaz se dia eoenla que ol disparo gue
la produje fue de escoDeta ¥ se bizo 4 guemarro-
pa, pues se gncontrabe ahumada la camisa en la
parte donde seoird ¢l proveclil disparado; y las de
Tedlilo Berpaneza Sandoval, Jozé Plo Berfpanca Ace-
vedo, Pedro Noguera Acevedg ¥ Mipuel Angel
Moguera Mathinez, sobre los buenos antecedenles
de Berganza Ezcobar ¥ en cambio gue Duarle Diac
vra de ¢onducla censurable per la forma de vidd
que lNevsba, auien piblicamenle vociferaba gue
tenia gque malar a Berganza Escobar, con qulen
velaba resenlido por la acesacitn gne hiro contra
¢l eufndo de éste por ol rapte de woa su hija. EL
Alealde Aunicipal de Tpala también informd acer-
co de la buena condugta de Borganzga Escobar v
It mals de Duearte Diaz

Con fecha ocho de ectubre del aho recién pa-
sadg el Juzgsdo de FPrimera [nslancia de Chigni-
mula dicte senlencia declerande que Benigno de
Jesuz  Berganza  Escobar ez gutor del de.
litp de homicidio ¥ l¢ condend a la pent de tres
afids ¥ euatro meses de prisidn correecional por
haberle abomade las atenuasnles de =u confesidn
¥ l2 *de haber procedido al ser provocado y ame-
mazado previameats el autor del hecho'.
cursg g apelacion comoctd del anterior falle la
Sala Quinta de Ta Corte de Apelaciones hahien.
dolo confirmade. con el siguiente razc ramivnto:
yue Iz responsabilidad del Ineriminadr Beningzoe
de Jests Berganza Escabar sn la muerie violenla
de Rosendo de Jesius Dugirte THaz, gquedd debida-
menle demostrada con su confesidn espontinea:
gue come el sindieado al prestar tal conlesion
alirma baber lomade tal- actifud porgue dicho
afendido Uegd &l dia de aulos, ¢como a es0 de las

or re-
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cintd horas v Treinla minutos a su casa de babi-
tacién v después de proforic amenczzas de mouertc
conlrer el ¥ su muojer, lratd de abrir ln puerta de
su domiciio por medios viclentas. en cuyxa  acti-
twd persistid oo obstante las obsemvacioncs sque le
haeia » gue por cllimg cosade por su vejer va =0
pudo sestoner la puoeria, al abrirse eostz oy oser
emenazide por ¢l oucise con un revélver que por-
tabo, coino Oltiroo recgrsp para salvarse de ser
acribillade a bhalozos y machetaezos, =e vie en la
neecsidad de disparar su escopcta de carluchoe. ha-
ciendp impacto los proyectiles 5 1n gftura del es-
tdmayo de su rival, quivn retrocedid eon pasos inse-
gUres ¥ Ccast muerts a corta distaocia, iodicando
yue el dispare fue muy de cerca, ¢ decir a gue.
marropa, por lo gue es el caso de analizac tal
medig de prueba, {Quo lal confesion aparece co.
rroborada en ciertos aspectos con 13 prueha ine
directa sipuicate: ab.; dqque de lo apierior onido
a log buenos anlesedentes del ree ¥ contrarios
del ofendlde debidamente comprobidos por infor.
movitn  lestifical, s concluye que vn faver del
prévenido existen doi atenuantes hien calificadas
a saher: su confesidn espontines como prueha Gni-
ca de su delincgencia ¥ sin Lo cwil habria proce.
dido absolvetle, ¥ la de haler precedide inmedia-
tamente de parte del ofendide provocacitn o ame-
nazd proporcionada al delila™.

Contra este altimo falle ¢l reo Berpaneza Escobar,
con auailiv del Abogade Iats Edmunde 1.49pez
Durdn. inlerpuso recorso exlrpordinarie de casa-
cidn por infraccidn de ley, en los sigeientes térml-
neg: “Cite eomo vielados los siguientes arllcidos:
509 incisos o., 2o, o, y 40 ¥ 814 del {6digo de
Procedimienlos Penales en relacion con el case de
pracedencia contenide en el articulp [o. de] De-
crelo ndmerg 487 del Cpngréso de la Hepihlica,
por etror de derecho en la apreclacion de la con-
fexion calificada preslada por el exponeote, con
505 declaraclones prestadas en el Juzgadp de Pag
de Tpela ¥ sus ampliaciones en ¢l Juosgade de Pri-
tnera Instancia deparlamental de Chiguimonla;, ar-
ticwlos 21 incisos 4o, 6o, las cireunslancias L,
24, ¥ 3a., de este OHime inclso, Gltimd fraecidn
del incise da. el articelo 21 ¥ articule 67 del £6-
digs Penal, estas leyes en relacidn con el cago de
procedencia - eontenide en el articulo BTG incisgps
in, y Io. del Codizo de Procedimientos Pesales.
En realidad con la econfesidn califivids del reo,
gquedd  pecfecliamenie demostrada la legitima de-
fensa del exponente, ¥ por consiguicnle, sco omi-
tid considerar una circunstanciz eximenle de res-
ponsabilidad, ya gue procede abswelverlo definiti.
vamantle de [pds responsabilidad ¥ en eso consis-
te principalmenie ¢l error de derscho en gue ip-
currid¢ la Ionorakle Bala 5a. de Apelavidnes al
Bnalizar la pryeba de su confesidn ¥ al no haber
aplicado 1o dispuacste por el articuls 514 el Codige



18 GACETA DE LOS TRIBUNALES

—_—

de Procedimienlos Penalez y como  comsecuencia
ahsolver zl prescatade de los carges [ormulados,
por estar excuto de responsabilidad pepal®,

Hahignde transcarcide 1a vista, procede resolver.
—1I—
CONSIDERANDD:

Argumenln €] recurrenle cue ls Fala senten-
tiadorz incurrié en error de decocho en la apre-
clacién de la econlesifin colificada que prestd, por-
que quedd perfectamenle demostrada la legltima
defensa del exponenle, ¥ se omitid eposiderar una
circunsigneyiz eximente de¢ respensabilidad, al na
aplitarse lo dispuesla por o1 articulo 614 del Qédi-
B0 de Procedimientos Penales. Sin embarge, de
la relacidpn de los hechos y de las razones ¥ fun-
damentos lepales expresados en €] fallo gue se
impugna, s ve gue €] Tribynal de Segendo Gra-
do, auogue no lo dice en forma expresa, si Accp-
ta Ja versidn dada por el reo, 1a que ademds es-
limd eorroborada von las otras pruebas gque analiza,
por o gque no existe ¢l error de derecho denunela-
a4 puests gue la aeeptd con el valor probalorie
que le asigna 1a ley y por lo mismo oo iocorrid
en violacidn de los artfewlos 60% en sos Inclsos
1, 20, ¥ do. ¥ 614 del Codige de Procedimientos
Tenales.

TR | R
CONSIDERANDG:

Eo lo referenle a los casps de pooeedencia con-
tenidos en los incisos lo. ¥ So. del Artieolo 676 del
mizme Codipge, el recurrente expresa gue s¢ omi.
tit considerar 1a circunsi@neia eximente de respon-
sabilidad eriminal, que resulla de haber quedado
demostrada da legitima defensa de su persona con
la confesidn calilicada gue prestd. Ea efecto dado
que las circunslancias en gue ocurrieron los hechos
segitn Ja conlesade por e rep ¥ que la Sala md-
mile en toda su extension, ] cncdusado procedid
A ropeler uma agresign ilegitima, empleando pa-
18 impedirla los medios necesatios ravipnalmente,
sin gue de su parte hava habide provecacldn al-
guna. Como estos elementos integran juridicamen.
te la legltima defensd que es eximente de respon.
#abilidad eriminal, al apreclar agquel Tribunal que
Lal situacidn sflo constiture ana atenuante, incurrié
en ercor de derecho en la valilicacian de los he.
chos  que  declarn probados, pues  omitid
la aplicacidn de esa eximente =n favor del ren,
con 1o cual vield las dispesiciffics del iniciso Go.
del artieglo 21 del Cédige Fenal, 1o que es motivo
auficiente para caszar el Falle en este aspects ¥
resolver lg procedente,

— III —
CONSTDERANDD: '

gue s5i bien el propesade admitld ser ol autor
del dispare gue cousd la muerle de Rosendo Diaz
Duarte, al prestar su conlesidn sgbre ese hecho,
erprTesd gque se vio en la necesidad de hacer uso
de =u escoPeta, para repeler i oagresion a mana
armada que le hizo nquél en gy propia gasa de
habilavidn comp defensa de sn persond, y como
dades 1os buenos antecedentes gue le abonaa ¥ los
malos del oecisp ¥ estar corroborada su conlesidn
tom las praebas gue la Sals aprecia en su faver,
merece crédite en cuaote 8 las circunslaneias oon
que califivd dicha confesidn para admitlrla en la
parte gue o Favorece, y como de lales elementos
probaterios se viene en conovimiento que Ta agre-
sidn fue en forma ilegitima, porque to medid oi.
funa eircunstanciz que la justificara, que oo fue
provocada por el reo, ¥ gque gl medio empleado
para repelerls fue proporclonado 3 esis f0ISEIGE
circunstancias, puesto que el agreser irataba de
digparar su revilver sobre el reo, en el preciso
nementd fn que etibid la descarga de la cseope-
tz wszada por este con el fin de preservarse del
rivsgn qQue egrria dada la situacidn en gue se en-
cantrabe, elementos lodos que integran la legitinaa
defensa, per lo gue es el caso de declarar ja ab.
salucion de! eargo que se formuld al incriminade,
por eslar exenlo de responsabilidad oriminal. Ar-
ticwlos 21 inciso Go. del Coddigo Penal, 609 ¥ €14
de| Codipgn de Procedimienios Penales.

FOR TANTO:

La Corle Suprema de Justicia de conformidad
con b considerade ¥ con lo dispueslp en los arti.
culos 674, 684, 687, 699 del Codigp de Procedimien-
ws Penales; 81, 2%3, 224, 227, 232 v 234 del Decreto
Gubernplive 1862, CASA la senlencia reeorrida,
vn el aspecte eonsiderada » al resoiver acerca de
¢l, declata: que Benippo de Jexis Berganzn Esco.
har, por haber ohradp en legitima defensa de sy
perzond, ol cawsat la muactle de Bosendo de Jesis
Duarte Disz esld exento de responsabilidad erimi-
tal, por lo que lo obsyelve del carpo gque se le far.
muld con ese motive y manda que por el media
mas 1 plde se comunigue la parte resolutiva de
esle 3,0 & donde corresponde 3 efecto de que sea
puesto w0 Inmediatr libertad. Notlfiquese y opor-
tunament * devuélvapse los apteredente en la for
s provedente. (Ponepcia del Magistrade Apuilar
Fuenles), M

Luls Yalladares ¥ Aycinena—G. Agollar Fuentes,
). A, Ruano Majia—Arnoldo Reyes—Alb. Ruir A—
Anke mi; Jusn Ferninder ©.
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CRIMINAL

Confra Esteban Velasquezr Sagull, por el delite de
besiones.

DOCTRINA: No pueds prasperar el recurso de casa-
cién cusndo los fmpuwgnacfones gque se hacen al
fallo ne guardan relaclén con los casos de proge-
dencia invecados.

Corts Suprema do Justiels, Cualemala, scis de
geosto de mil noveclentos cincuenla ¥ oche.

Be tiene a la vists para resplver gl recurso de
casacion interpucsta por Esteban Velisguer Sa-
qull, contra la scntencla dictada por 1o Sala Cuar-
La do ta Corte de Apelaciones ol dagz de noviem-
bre de mil noverientos cinguenta y siete, en o
process que par lesiones s nstruyd comtra el
presentado.

Del estudio de loz awtes RESULTYA: ol cineo de
ottubre de mil novecientos cincwenls ¥ sels el Je.
je de la Syb-Estacion de Ta 2olici: Macipnal dwe
San Franeiseo el Allo, departament: de Toloniea-
pdn, le dic parte ol Juez de Taz e 1o localidad
gui wse diz w4 las ealoree horzs hahkia side berido
Hafael Alonzo Abac pn’r Estelan veldsguer. Ha-
fael alvnze Abac dijo que Veldsquezr se diszusto
won ¢l patrén del declarante, Federico Lang, par
difituliades que han lepido en el pegoeio de trans.
porles; gue como no pude vengarse con el sefior
Lang lo agredid a €] causandole una legion ¥ pérdi.-
da de Lrws dientes. Examinade Federico Lang di-
o que ¢l cionco de oclubre por &8 manafa, tovo
un disgusle con Esteban Yelasquez por cuesliones
relatjionadas con el osgotip de transportes a que
ambos s dedican, que ¢l asunto 1o Arreglaron 2mis.
tosamenle pero considera gque Velisquer guedn
résentide y como cgpsecuencia de elle tomd ven-
ganga con ¢l chofer del declarante Kalzel Alon-
20 Ahxe a guien le causd un fuerle polpe. El mié-
diee dr? Hospilnl Macional de Totonicapan infur-
md gue Mafael Alonzo. tardéd siele dizs en curar
de la leskén, la que le cowsd la pérdida de cuatro
pieras dentales, Examindde nuevamente el ofendi-
do dijo gue e dia gue indicd on su declirasifn
amerior fue agredide por Esiehon Velar juez; que
Hiandg vio gue Veldsquez se iba sohre ¢ declaran.
18 can wnag picdras en laz manos, se bajd de la
raminnela gue matejaba ¥ se colocd cerca de la
puerta de calle de 1o casa de Julip Gomez, pero
la puerta wegtgha mal cerrada ¥ el weclarante cayd
dentro de la habitacion de la casa Indicoda, de es-
paldas, ¥ su alacante aproveche | opertunidad
Pard cdarle un golpe en la hofd cop una piedra;
que knlervine Sebastiana Tabalan Jde Gomez 5 e
quitd 3 su agresor otra piedra gque Uevaba, en 1a

referida  babitacidn lambién eslaba Dominga Ro.
sarie Hermdndez; que el declarapte ¥ el procesa-
do han tepide dificultades poer cuesliones de trans.-
morle. Indagade Esleban Velisgquezr Saguil dijo gua
¢l dia de sulus a exo de las ealopee horas, se ch-
vontraha en San Franciseo €] Alte, en un autohis
de =u propledad; que cevando salia ze le atravesd
una camicneta de fransporics guc manejaba Rafacl
Alemzo Abac, interrumpiéndole el pasg; gue el de-
clarante se bajd para que e dicran via ¥ en ese
memento  fue  insuitade ¥ agredide por Fsteban
Elins ayudante de 1a camionets "Transporles Mo
muostecos™, quien le ocastond un golpe en el ajo
izquierdo; due se fue a dor parle gl Juzdado de
Par ¥ en eso oy0 que 52 habia calde Ralael Alon-
oo Abae ¥ vl declarante luve miedo de que dste 5e
fuera a quejar en su conirs, por o que regresd
corriendn ¥ 58 fue en sy camionela 8 Momostenan-
ga donde dig pacte de lo acurrido; que oo s cierlo
que €] hava herido 0 Alpnze Abac. Examipada Do-
minga Hermandez Alvarez manifesld que el vier-
nes cinéo de octubre de mil novecientes cincuyenta
¥ seiy se epriconiraba en su rava de habilacién en
San Fraociseo el Allo, cuande como a4 es0 de las
tres de la tarde entroron violentamente a sg ca-
sa Rafael Aloneo Abge y Bsteban Veldsguer SHa-
guil ¥ eo &l interior de la casa Veldsguez agredié
3 Alonzo com uha pledes gpeasiondndole varias he
ridas y habitpdole botedo alpunos disntes; goe la
exponente defendid o Alonzo Abac porgue éste caynd
al zuclo al ser apredido ¥ ahi le estaba pegando
Velisquez Saywil, Sebastiana Paxtor de Gdmer dijo
que ¢l dia antes indicade come 2 las dos de la
tarde ovd grites de un hombre, por lo qQue salie.
ron la declarante ¥ Fermina Herndndez y vieron
a Rafuel Alonwe Abac bolade en el suelo ¥ g Este-
ban WVelasguez Zaquil que le eslsba pegando en
la hotd ol una picdra. En los mismas términos
declard Paulina lerndndez Puasc. Examipoadu Ma-
nuel Cifuentes Escobedo dijeo que el viernes cln-
¢v de oolubre de mil noveclentos vinguenla y seis
comw a lag dos de lp Llarmde, vio que el ayudanle
de una de las camionetas de “Transportes Momos-
tecos™, Esleban Elias, entrd a la camioiets en
yue cumg pasajers se cncontraba el declarsnte ¥
agredid a hofetadas al propielario del autobis
Esteban ¥eldsquer; gue también vio gue Algnzo
Ahae, chofer de una de las camionetas, eslaba
sangrande de la bora a consecoencia de ump cai-
da pomque =& encontraba en estado de ebricdad.
Fedro dligue) Tzoc dijo que vio el din de putos
cuatde ibir corriendp Alongo Abac ¥y Velizquez
Baquil, = melisron on una puserta ¥ aleanad a ver
cuanda Esteban Velisguez le pepd con uha pie-
dra a Alonzp Abar; 2 consecuencia del Eolpe el
herido tenia sanfre en la cara. Humberte Cifuen-
tez de Ledn Tlores expusc gque vio cuando Hafael
Alunza Abae iba ecorcjende v cayd al =ueln cou.
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gandose una herida en la boch: gque ma vin gue
hubiers babido dificultad enlre Veldsguer Saquil
¥ Alonzo Abac. Pahlg Pargj Ajaup dijo auo o
vunandy Esleban Eles abafeted & Esteban Veliz.
quez nperoue ésle se hald de su czmipneta o pedir-
le 2 aguél gue ic dieras pase. Juon Francises Jud-
ree deslard que vio cwande Alomzo Abac al en-
trar precipitodaments a une ©asa S0 cavd ealoedin-
<lose la boea. Tomada confosidn con cargas al ceo,
nd se conformd con el que se e dedujo. Durante
e] térmimog de prucba se recibicron Ins deelaza-
ciones dg Adridn Valentin Batz, Jerdmimo Valdds
de Ledn » Dionisio Ledn guienes en virtud de pre-
punlas que s¢ les dirigicron manifeslaron yuoe el
diz de gutes vieron o Refael Alovnzo Albac que os-
taba recostade on 1o puert: de una co:p ¥ ogue al
abrirzele la puerta cayd bocabaio oeasiondndoge
una lesidn yue e perjudics Ya destadura. 50 reo-
Bicron las declarocioncs de vorias poersonas mis,
fostimonios que por no loper importancia para el
Ccasp no se delaltan. A solicilud del wfendide, el
Juer de Primera Instancia de Totonicapdn practi-
et insprecitén oenlar om oef lugar on gue gourrie-
ron los hechos. Concluido ol icdmite de Primera
Instancia ef Juer dictd sentencia en 1z que absuel-
wi al procesado.

Elevnda la causa en apelacidn, la Sala Cuarla
de la Corte de Apclociones revocd el fallp de Pri.
mera Iostaoecia ¥ condend a3 Esteban  Velisgues
Baquil como aulor responsable del delito de lesio-
nes  graves. El proounciamiente de Sefunda [ns.
tancin considera que ¢on la prueba testimonial
que dparoce ok oautos guedd plenamente estable.
cida 1o culpalilidad del cncartodo, ¥ con basc on
Jog informes: meédicos le impone la pens de lres
atos de pristdn correcelonal.

Conira la senlencie de Scpgunds Inslanciz ¥ con
el nuxilio del Ahodado Jorge Luis Loarca, Esieban
Veldsgue: Saquil inteodujo recurse exlraordinario
de cosacién por infraecidn de lex invovande como
casus de procedencia los.contenidos en los ingisos
Go. ¥ Go. del articule 676 del Cadigo de Procedis
mientos Penales, eilande como infringides los ar-
ficulos 224, 232 incise Ho. ¥ 233 dol Deorelo Gu-
bernstive 19G62; 23 y BG en lodoz sns incisos del
Cadige de Procedlmlentos Penales.

Hahiéndase ofectuade la vista, procede resolver.

CONSIDERANDD:

El recyrrente invoed como Casas de Dprocedencia
tos contenidos ok los inelsos So. ¥ Bo, del arlicu-
o €676 del Codigo de Progedimionios Penales, el
primery cstableee gue procede ol recurse de ca
sacién “zuznde sc haya comelide error de deracho
#n [g ecalificgeidn de los hochos gue se declaren

probados en la senteéncia, en concopto de cibcabs-
lancias  agrevantes, atenuante:s o eximentes de
rexaonsabilidad criminal, o se haya gmilida con-
siderarias": v €] segundo “cuando 1z pena impues-
b ory voTesmandn segan la ley o o ealificacion
evepizcs tocpocto del becho  jostificalde, de la
Fartiproién en £l de los procezados o de las oir-
funslzfeite STCIvAnivs o atenpantes de la res-
ponsahitidod  eriminal™. pero lax alegaciones del
interponcale se contreen 2 impugnar el falle por-
quo sogun iedica. 3 =w juicio 'es nulo el primer
consideranda’ de la =ealeocia de segusdo gradoe,
ya que st citan come fundomento del mismoe, ar-
ticulas del Deercto Ledislative 2209 e invaca como
eyes infringidas a este respecto los articules 234,
232 iovisa M, ¥ 233 del Derreto Gubernative 1862,
Leile o cual no guarda ninguna relecion con los
casos 4o procedoncia cnumerados.

El procezado estima lambién infringidos los ar-
ticulos 583 ¥ GR6 del Cddigo dr Procedimienios
Fenales, pero o esle cespecta cabe apreciar que
el primerg de los preceptos legales indicados tie.
ne ineisos 3 el reogrronte ne se cuidd, eoino estaba
ghligado a hacerlo, de confornddad eon 10 que de-
tecminag ©] incisa Ba, del articolo 632 del Codigo de
Procedimientor Ponales, de citar 8l inciso o ineis
s0% 4 gue quise réferiese; v oademas tomrto el ar-
ticuley 283 como el 2E6 antes exprospdn, se refie-
ren 2 la apreciacidn de la prucbe ¥ por consifuien-
e tampoeo guardan telacidn con lo: cases de proe
cedencia que Ievoes Velfsquez Saguil. ni epn g
fue alepa respesio a Ly apreciacsidn de la testimo-
nial de descargo. De lo expuesto g2 advierte uma
manifivsta incongrgencia entre’ log cases de proce-
dencta invocados ¥ 1as impugnaciones que se ha-
ven #] fallo recurrido, En toles condiciones, le es
Imposible a exte Iribenal haver el esludic del ca-
50 para eslalilecer st cxisicn o no los vieios Que
50 A0LENA.

FOL TANTO:

La Corle Suprema de Justivia, con base cn lao
ronsiderado y cn lo que determlnan loz artloulos
13 invisn by 222, 224, 227, 233, 234 del Decreto Gu-
bernative 1%6%; 642, 636, 6RO » 6 del Codigs de
Procedir ientes Penales, DESESTIMA el presente
TeturEl impone al revarrente la peoa adicional
de aquinee dias de prlsion simple conmudalle a2 ra-
zin de di 2 centaves de ouclzal por dia. Notbfi-
quese ¥ cob eertificacidny de lo resuelic devuélyin-
Fe lus anlecedentes. (Ponencia del Mapisirodo Al-
berte Rule Agailar).

Luls Valladares y Aycinena.—G. Agullar Fuenkes.
—d. A. Rvano Maejia.—Arnolde Reves.—Albh, Rulp &
—pnte mi: Juan Fernandex C.
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CRIMINAL

Contra Esteban Fornindez Enriquer, por el defito de
atentade 2 los agentes de la avforidad.

DOCTRINA: Por Iz naturalesza extraardinsria dal Fe-l
curss de casachdn, cuando lo metlva error en la
apreciacion de la prueba, debe limnikarse su esto-
dle al errer que & denuncia concretamente v sélo
en relaclén & las pruebas especificamente denala-
das &n ¢t eserito de interpasicién,

Corte Suprema de Juslicia, Guatemala, oche de
agoste de mil novecientos cincwcnla ¥ oche.

Para resolver se examina €1 recurso de odsacion
inlerpuesto potr Esteban Ferndndez Enriquer, con-
ira la sentencin gue e diecingeve de fehrere del
ano proxime pasade dictd la Sala Sexta de Lo Cor-
le de Agpelaciones, on 1@ causa yue por ¢l delito
de atbntade o los agentes de la avtoridad se si-
puit al reeurrenle cp ol Juzgado de Primeta Ins-
1aneia ¢ Baje ¥Vorapar

ANTECEDENITES:

El procvedimicnly se inicid ol dos de cnermn de
mil noveeiento: cincuenla ¥ seis por pacle gue
diera ¢l Tnspector de fa Policin Macienal al Juez
de Par de Salamé. noniendo en su cobocimiento
que &1 dia anlerior cuando el Comisivnade AMilitar
Felipe Ferndndez Venlura vonducia prese a Vie-

lor FPerninder Enriquez, ¢ hermane de este, Es-

teban de los misonos apellidos, agredit al referide
Comislopude Miiittar cousindold vaclas haridas con
arma blimea, Felipe Ferodode: Ventora, declard:
gue de ordea Jdel Jefe del Destacomenta de la
Zond MUtar, procedid a 1a eaptura de Vielor For-
nander Enciques, con auxilie de Esteban Salva-
dor ¥ Pablo Andrés, pero cuando pasaban [tente
a 1a casa del detenids, salieron YWolerisnpo Enorl-
guer ¥ Samupel ¥ Esteban Ferninder Enriques gue.
riendo guitarles al prese y en exz oporcunidad,
Eslebhant Fernander Enrigque:s o apeodid com pn
mapchele cousandole und herida en iy cabeza ¥ a
eantinuacidn huyeron sus apresores; guo la con.
duycrion de Fernindex Enriguer =e debin a que el
dia velnticinee del mes anterior hahin ipsuliadg
de patabra al declaranie, ¥ poryue han | :nido di
ficullades con anterioridad von lu famili . Ferndn.
dez por ser &stos lidercs con tiempos .o Arbenz.
Pabla Andris Alenze y Esteban Saly dor Wlores
declararon en Iss mismos bennines gue el aote-
ripr. Fl acosada deelard que «1 din el suceso sa-
Lié o buscar a sn hermano Yieter f2rndndez En-
rioguez porgue hahis tardade en regeesar a su ca-
ud, ¥ lo enecantrd como o un Xilometra de dislancin
cuande venia amarrade por el Comisionada Aili-

*

Loy Feline Ferndander Yentura junlamente con olros
dos individoos; que Fernande: Ventura os osu Lo
¥ par ese le suplicd que sabtara 2 so hormano pe-
o no accedid sine mbs bien le tird 3l declarante
varios lefazos pedindole en el hraze jzquierdo, en
lIa nuca ¥ en Iz cinlut ¥y despucs lo agredid con
un machede, por o que ¢l declarant= fomé el pit-
le para defenderse e indudablemente su tHo se hi-
rid &1 mismo von su propio machele 3l revicar Con-
ira el palt con el gue se defendia ) declaroote;
aue las difereneias gue han existido entre ¢l decla
rante v Ferminde: Venlura se han debide a2 que
su celerida tio por fucrzi quoiete gQue inprese a
una congregaciton religiosa Namada “"Conprepoeldn
del Apostolade™, a 1o cual é] s¢ ha nepudo. Se agre.
od a la causa eerlificacidn del nowdbramients de
Felipe Fernandez come segundo avudante del Co-
misignade Militar de lp jurisdiecidn de "La Paz™
del municipio deo Salamd. El Directer det Hospital
Macional de Baja Verapuz wformd haber examinade
A Fetipe Fernandez Ventura, qui'en presenlaba una
herida eortante en 1o region parietal derecha, ona
herida comiusa en el dodo pulgar de la mane de-
recha y contusinnes en 13 espalda, habiendo curado
en siete diaz com psistencia Lacullative sin quedar.
le impedimento ni deformidad,

Flevada la caasa a2 plenaric. ¢l oo no 28 oone-
fortnd con los cargos Aque se le {ormularon ¥ con
interyoencidn del afendido Felipe Ferndndez Ven:
tuta, quion se constltuyd acusador, continud  wl
procedinienla.

DILACION PRORATORIA,

Por parte de la acusacién se recibieron los tes.
limanivs de José Tamds Milidn Mova p Vielor de
los Santos, cuyas declatneivnes no se relacionan en
virlud de guee al ser repreguntados por la defen-
sa dijerom temer inlcrés en prestar su testimonin.
Lo defensa aportd 108 siguientes pruebas: al infor-
me dei Jefe de 1z Delegacidn Departamentul de
Rescevas Militures, indicando que el Jefe de Des
tacomenlo a cargo de la Jelaturas de Beservis, ar-
dend por eserilo la caplura de Vieter Ferndondez
Enrisuez; b informwe del Joez de Pui de Salami
gn ¢l zentide de que so Despacho oo habia librade
vrden de caplurz o conduccign contra ¢l misme
Ferninder Enciques; ¢ informe del Jefe de la
Delegacian  Bepartomental de Beservaz  Mililares
indicande que loy Comisionados Mililsres wsan el
distintive que les corresponde semdn so 2rado o
Claze; 4} interrogatario dirigide al acosador Feli-
pe Fernindez Yentuyra, guien declard que para cap-
lurar a ¥ietar Ferpdndez Enriguez recihid omlen
verbal ¥ no cscrita del Capiton Corlos  Jaramilla,
Jefe del Deslacamente, porgue Fernande: Enri-
quee habla insultado ol declarante wnos diss gne
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tes: o) lestimeonios de Fidel Garcia Andrés, Leoncio
Dignicip Garcia, Ezequiel Lépez, Josd Angel Ho-o
drigurz Norbega v Remigio Guztman Alvarado, los
cuales ¢ omile relacionar por referirse achiechos
distinlos gue no ieteresan 4 la investigatidn,

Concluids el tramite, €] Juer dicld su fallo de-
<larande 8l acusade autor ded delito de atenlada
a Ing agentes de la aulgridad 3 lo condend o su-
frlr 1la pena de dos anos de prisién correccional,
conmutable en sus dos terceras pares a razon de
diez ecnlavos de guetzal por dia;  tamebidn 1o
declard aulor de una faltd conlrs: las persotds por
las lesiomes que causd al ofendidn, imponiéndele
In pena e veinte dias de prisian simple conmu-
iabhles a razdn de cincuenta centavos de guetzal
diarlos.

SENTENCIA RECURRIDA.

Al vonceer en grado 1z Sala Sexla de la Corle
de Apclaciones, confltmd oo lodas sus partes la
feniencia de jwimera instancia, por considerar gue
la culpabllldad del procesads guedd plenamente
eslablecida ocon los lestmonics de Pablo Andrés
Alonzo ¥ Esteban Salvador Flores, asi como o
cokrfesado por el propio Fermipdez Enriques guien
dijo haber tenido dificgltades con ] Comislonade
Militar Ferndndez Venbtura, por la captura de sun
hermana,

RECUREC DE CASACIOHN.

Incgnforme can ] falle relacionada, Eateban
Fervndode? Eorigquez con auxilic del Abagado Por-
firio Bartigs Pérez, interpuso el recurza que s
examina por violacidn de ley con fundaimento &n
Ios incizos 1o, y 50, del articulo 67 del Codipo de
Provedimientos Penales x articolo lo. del Deere
le 487 del Congrese. Citd como  inlringidos los
arliculos 41, 73 fraceidn 22 de la Constitucidn de
la Rephblica; 1s, 21 incise S0, eircunstancias la,
20, ¥ 3. e inciso To., 142 Inciso 2o, del Cddige FPe.
nal; M incisp lo. del Decreln 147 del Cangreso:
186, 187, 396, 6E, 31 iociso 80, SHBE Incise lo., GOS,
GG2 incisas 2o, Ho, ¥ 40, Y32 del Cadigo de Pro-
cedimivntos Prenales » 227 de in Ley Constitutiva
de] Organispie Judicial, Sostiene gue la Sala oco-
metid crror de derechp gl ealificar como delitos
1oz hechos que da por prabados, porgue los agen.-
tes que capturaron a su hermano Victor Ferndn-
dez Enrigques eslaban vestides de perticulares ¥
ng portaban ningungd insignia ¢que los identifica.
ra, ¥ gue e¢sta Corte en distintos [alles ha desla-
rado nue para Que 52 tipifique el delito de aten-
lado contra log apentes de la auloridad, es nece.
garig que éztes s¢ dem o reconacer por niedio de
de sus unilormes, insignias o en alguna otra for-
ma; que ef arliculs 73 de la Constitucidn de Ia
Hepabliea indica gue es lepftima la  resisteacia

adecuada nara la proteccidn de loz derechos cop-
signados en @] Capitglo I Tilule IV de la misma
Constitucifing ¥ en oste casoe la resistencia fue
sdecuada porgue su hermann estaba siendo dele.
nido por individuos gue oo se identificaban oy
agentes de [0 auteridad y precedian sin onden es.
crila dicleds por auteridad competente. Que s
cometié errar de dervecho co la callficacion de las
pruehas ol conceder valer legal a los testimonics
de Pable Andros Alonzo vy Estehan Sslvadgr Flo.
res, Ao obslante ¢] intares dircete que ticoen en el
2sunto por kRahber actuado ambos en awxilio del
ayudante del Comisionado Militar Felipe Ferodne-
dez Ventura, ab capturar a su bermama.

Itanseurrida la vista procede resolver,
CONSIDERANDO:

El tribunal senlenciader estimd que fos [estimo-
nigs de Pablp Andrés Alonzo v Esteban YSalvadar
Flores, merecen orédila porgque aunaue los lestis
pos itlervinieron en la captura de Ferndandezr En.
rifquez, 00 Wddncos toda ve: goe ellos ne fucrom
apredides par el proeesado en aguclla oeaslén, ¥
nzi ez en electo, pues de 1o Jecwura de sus decla-
rai:iun(.‘s N VE E]ill'ilmei‘lh‘.‘ que no ]TI:IJE.EL!‘an tener
ningun interés en el asonlo ¥ que inférvinicnon
en la capturs mencionada de manera accidendad,
ol ser requerido sU suxilio ¢n @505 MisMay momen-
tos por el Comisionade Mililae Felipe Ferodnde:
Venturp. Tle maners gque, no advictiéndose en log
referidos testigos ningun interés directo o lodireslo
en &l pleitp ni otra causa que los mhabilite le-
galmente, no existe ¢l error de derecho denungiz.
do ni se violaron por copsiguiente los artleulay
A6, B1 iocizo 8p., 588 incisp lo., 603 ¥ 609 Incisos
20, ¥ 30,y 4o del Cédiro de Procedimignlo Pe-
nales, al concederse valor plene probalorio a sus
declaraciones,

-1 —

Afirma el recurrente que Jos hechos que en la
sentencid se declararon probados no son constite-
tivas del delito de atentado a los agenles de 1la ane
Loridad, Porgee nuiepes capturaron a Vielor Feor-
nandez Entiquez no se jdentilicaron como lales
apgcntes ¥a gue no eslaban uniformedos ni por{a.
han nin, doa insignia que indicara aquelia calidad.
Pero en Ips consideraciones de derecho del fallo
que s £xoming, se da por establecido que € alas
oue se¢ hi 3 eontra el ayudante del Comisionadop
Alilitar, reee noeléndose asi la eandicidn de agente
de 1z fuloricid en &ste cusndo ejeculd los actos
que motivaron tal alaque y por consiguiente, que
¢ haltabha en ¢l ejercicio de las [unciones de zu
CRTED, ¥ como €] recurrente no impugna haberse
vometido error on la apreciacian de la prueba de
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estos oxtremos, canstizide por 1o gue al cospecla
declard ¢l misme olendide Feradndoe Veptura v
log inlormes rendides por el Jeie de la Dolegaciin
Depariammentsl de Weservas Militares, concretan-
dose a indicar guo estas pruchas oo contradicto-
rias, pero sin impugnarles dehidamente sefizlanda
¢l ertor que se hublerm comédids al apruciarlas. no
gz dahle a este fribunal analizarlaz para determi.
nat 2 elfectivaments goedd  estableeide que el
agants de fa autorided haya ohrado legilimamento
en ejercicio de su cergEe o comision, a electo de
voncluir =i se incutrid co la infraccidn legal que
¢ denuacia. [gual cosa acurre en coanto & que el
hocho no sex constitutive de delite porque la re-
sisténcia que wl procesado hizo a los agentes de
1z suloridad, era adecunda porque éstos procedie-
ron 4 ia captura sio la orden correspondiente li-
hrada por auteridad competente, pues par: eslable-
cer il onlen fue g ne librada con las formali-
dades legales habrla gue £xaminer las pruebas an.
Lo relpcionadas, To cual, eomo yo se dijo es juri-
dicarnente imposible por la repin indicsda. Do ahi
que ng pueds deterpunarse eon  relacidn A weste
depecto del recurso, i Tueron o no infringldes los
articulos 43, 73 fraeeidn Za. de la Constituciin de
la Mepiblics; 1o. 21 incize 6o, citcunstanetas la.,
1. ¥ R, & incisa To., 142 incizo 2o, del Codigo Pe-
nal, &0 incisg lo. del Decrcto 147 del Congroso;
86, 347, 3596, 732 del odige de Procodimientog
Penales y 327 de M Ley Constitutiva del Qrranks-
mo Judicial,

POR TANTD:

La (orte Suproma de Justieia. con {fundamento
et 1o considerado, leyes ciladas ¥ lo que precep-
laan los articulos 222, 22%, 224, 237, 2T3, 234, del
Dectetn Gubernative 18627 GG, 690 v 654 del Co-
digo de Trocedimientes Peoales, declata:; 1MPRO.
CEDENTE el presente recurss © impone zl recu-
reente 'a pena adicigmal de quince dias de prisldn
simple conrmutzble 3 2xdn de diez rentavos de
quetza] por dia, Notidlguese ¥ eon certlficacion de
In resyeltn devaélvanse 1oz antecedentes. (Ponen-
cia del Magistrado Amoldo Reves Morsleg),

Luls Valladaras v Aycil:mna.—ﬂ-. Aguilar Fuenles
—J1. A. Ruano Mzjia—Arnclde Reyes.~Alb, Rulz A.
—Ante mi, Jyan Fernandezr C.

——

CRIMINAL

Centra Rémuly Reyes Fiores por los de itos da he-
micidlo v atentade a fBs agentas de .a autoridad.

DCCTRINA: Es imposible el examen del recurso de
cazacién, si el Intérponente omlte expresar las ra-
wones ¢ motivos de sy impugnacisn en relactén con
¢l respective case de procedencia,

Corte Supnrema de Justicia: Gualemala, once Jde
acuskp de mll pgverientos cincucnir ¥ ocho,

Se vo poro mefobver el cecdrza de Casaeidn Io-
terpugsta por BEdmuio Reves Floros, conlra la sen.
tencia divlida por la Saka Sexta de la Corte de
Apelicione: ron fecha veinticines de lenio del aho
prddima posado, en g causa gue ;0 e ha segoido
por los delitos de homicidic » atentads a o
agentes de la autoridad,

ANTECEDENTES:

S¢ inleid el procesp el veinlingeve de junio de
mil poverlentos cinfucnta ¥ cuatco, eon @] parle
rendide pac el jefe de la Guardia Cicll de S:lamd.
departamente de RBajn Verapaz, poniendo en vang-
cimienio dal Juez de ¥Yaz de oza cabecera oue a
las dace horas ¥ gulace minutes del mizme dia,
cunando de orden superior profedid 2 la caplura
del Licenciado lidimule Reyes Flores e su propid
58 de habitaclén acompafado de los agentes Bep-
jamin Pelier Chrdova ¥ Marisnc vz Pérez, Re.
yes Flores dio mucrte al primere de dichos agen-
tes mediante un dispare de tevdlver, poniendosc
inmediatamente eén Tugs, Al tatificar ] parle adre.
gf que varios puinlias destzeados pard porsegaic
al hechor lograron capturarle en un sitio @ 1la sa-
lida de la eivdad para San Jemipima, habigndole
recggido wp revdlyer YSmith ¥ Wesson®”, calibee
telnta ¥ ocho largo con cdatro cascabilles ¥ dos
carluchos.

Practicada imspeecion oeylar s hizo conslar en
€] acta que Reyes Flores odupaba un fuarto i
cazd de la sefera Berta Oruz, eown salida & 13 ca.
1l# ¥ comunicado con €] interinr en donde existen
olras pieras ademds de la eoclna; que el coarte del
pracesada se encontrgba  divididoe por um rancel,
ohiervindose en su inteérior prendas de su usa
personal ¥ algunos epvases fon vesligios de licor,
pora st que hubicra ninguna huella en cuanto®a
impactos 0 manchas de sangre; que eonstituide en
¢l hagpits]l nacienal, se entanlrd 1 caddver de Ben-
Jumin Pelic? Cordova, preseotando und lesidn en
la repifm infra-esrapular del lado derecho con 2a-
lida en la regidén mamilar del misma ladg,

El guardig Mariane Uludn TPérez, expuzt: que €1
dia de autas & cso de las doce horas con quince
wingtes, justaments con el Foardia Benjamin Pe-
Liecz Cordava recibjeron orden del jele de 1a Guar-
dla Civll para praoceder a Ja captura del *Licencia-
do Rémulo Reyes Flores; que al presentarse en 1l
posz e habitaeidn de dste ambos entraron previa
permize de Rewes Flores, habiéndole manifestado
13 grden que levaban, a o gque les respondid que
o esperaran utt momente gue sale iba a almor.
zar; quo efectivamente se dirigid & la cocina de la
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casy en donde una sentd 18 simvid sus alimen. pandosels o Peliez Cordeva, habiéndose apederade
Loz, ¥ en tanto el apeote Piolier Cordowva se gue-  nucvamenle del aemo al ver que ostaba Groda en
dd exzperande en 1a puerta islerior de Lo phera la aeera de su casd €Nl mMomentox en fue ued;
de Reyes Flares, €] «oeclaranle zigwid o &sle que reconocin como suyos los catluches =in dispo-

parn evitar que se Tupard; que una vez lerming de
aimorzar, Reyes Flooes salio de la covina accleras
dameole con direccidén a su cuartp, y anles gue 4l
pudiers darle dilcance ovd 1res detonaciones de ro-
vilver, eaconttindose al ir en su persecueion coh
que su compafiers Pelier Cordova venia de veare-
w2 guejindose y detepiéndose o estomizygy oo Ins
manos, hasla que cavd cerea de um posle uo la
luz en fa calle; gue todavia pude observar que Heo
yeg Flores iLd a toda cirrera con ua cevdlver en
la mang <en rumba gl sur, slnogue pensara 2o se-
puirle pogue el deplaronte  estaha desacmade,
eonerclamdose a ir o dar su pacle; que ©no eE0s
instanles re hpbin otras porsonds on la calle, ha-
bigndn Nepgado algunos vecinos hasla después de
lax detonaciones,

Figura 13 declaracion de warios sgentes que cap-
turaron a Reyes Flores, apateciendo de las mismas
gque fue enconirado en uh sitie de propiedad de
FPahla Conde, entee el monte, ¥ que ontes de en-
tregarse hizo cwatrp disporos conm su revilver, sin
_gaber los declaranies st fus conlra ellos o oal aire.

Indogado Romulo  Reyes  Flores,  caproso
que ¢l dia del soecso después de las doee horas,
eskuvicron en su caga de habilacion ¢l jefe de Ia
Guardly Civil capitdn Evgenio Lopes ¥ Lipez ¥ dos
puardias cuyos nombres igparaba; que dicho jefe
I indicd que tenia ordenm de vapluorarle para con-
ducirlo a esta capilal v que una vee e huho gui-
tade sy cevalver le dijo gque wicotras almorzaba
o dejaria custodiade con 1oz mencionados guardias,
lisbienda enlvepado el atma 2 wno de ellos que (Gl
Umamehte supa gue respondiz al nombre de Pe-
Licz Cordovo v guien se guedo vigdamde en la
pucrtp de calle; gue &0 ¢5¢ mMomenlo e enconlra-
ba presente Celso Samavea, quien se dig cuenla
de o gque cxpone; que almerzando sc enconleaba
guande oyd varios disparos en nilmers de tres o
cuatoa ¥ alurmade por lemer gue fuera up a@ten-
ltado en su conmra, salic ofuscadamente huyendo
hacig la calle, viendp al salir wn revilver tirgdo
sobre [a fcera, el cual recogié, ¥ un puardia he.
rido, hebiondo conlinuade su precipitada {ugs pen-
sabds que podian alentar conlea so vida; gue oo
mo a 1as dos de 13 tarde fue caplurade por la Guar-
dia Civil en wnos predios situades en 1o salida para
Iz aldea Ban Ignacio, que lx sefora que le sirvie-
ra gl almuerzo se llama BManvela pero na e sabe
¢l apellido; que no es cictlo que el depancnte haya
ultimads &l agerte Pelier Cordova ya gue no le-
nia ninglino mativa para cllo; gque ¢l revélver quc
& le encontrd al capturarlo es suxa ¥ ¢] mismo
que le recogio o] jefe de ]Ja Guardin Civil entre.

rar no 35 1os epseahillas. For ol delilo de homici.
dia se duceretd lg prisidu provisional del enjuicia-
LU

Fremn racibidas lzz declaraciones de varias per-
sonps e las coales tnicamente tienen mpartan-
¢ para laz pesgulia, las siguientes: Herla Croz
Cardona, duens de o casa en que vivia el req,
quien manifestd igporor lo sucedidp por eslar au-
senle pero que pror reforcncias sabla gue Reves
Flores habfa dado muerie al agende de [ Guardia
Civil, Manwela Sanioz de Sisa: gwe trabajsba en
casy de Beyes FPlore: como sirvigata; gue o] dia
de sutas I sitvid ¢l almwerztr on la coging 3 una
ver huhg terminade sald con pasa cormiente de
all wio saber la declaraote hoeio gue lugar, puoes
¢lla en ese momento estaba tostando un poco de
vald;, gue sl obscevd que en el inlerior de la casa
habia dos puardips civiles pern no supo ¢ moti-
v gque o ovo pingin dispare ¥y gque al lerminar
50 lrabaje salid por el 2agudo sin haher sabide
ni viste wads. Cel:0 Samayos Fivaval: gee b oiz
del hecho, minulos despuds de las doce v g7 ooea.
sin guié s¢ cneontraha en compafila del Licen-
cigde Roves Flores e su casa de hahitsciga, dla-y
ol jefe de ln Gueedia Civil, o unidn de dos apen-
L 4 qUIBHES ©7 E5¢ tnamenlo na sahis el nombpe;
gue al entear a8 lo casa el jefe de la Guardia, to-
mando del pelo al Licepriado le diju gee gueda.
ha  deélenids,  quitdndole  lueno fa pistala
fue porlaba ¥ Que  enlresd  al  pusndia civil
que supd dospués gue hobia [allecido; que el zio-
didn jefe se relird indicande 3 los ageotes quoe Re.
Yos Floogs guodaba bajo su respensabilidad; que
Reyes Flares le rogd lamarl: & su Secretlario ¥ ol
Alcalde, ¥ gque coando s¢ cocaminaha cen eilas
hacia 1o easa de aguel uyeron oenas defonaciones,
por 1o que £l Aleolde ne qgulse conlinear  sino
tnicamente 21 Hecretarie ¥ el declarante, no Da-
biende encontradoe en casa de KHeyes Flores mas
que a un goardia eivil horido y wvarias personas
gque eslaban vidndola,

Elevada da causa o plenaric no se conformd ol
cnjuic 4o con lng carges fue se le lormularon, ba-
bidndm © tenide ol Tribunal, a pelicidn suva, como
defenze. de S0 mismo.

» BTl wse stado de ls causs ol Tribumal amplia of
aulo respestivg en el senlido de gue tambidn se
reducla a poiside provisienal al enjuiviada por ol
delite de alonipde a los agentes de la auloridad,
tomgndole &n seguida confesidn oon cATRpo:s por ege
beeho sin que so cobformora con los que se le de.
dujeron.



Uarante el tinino de srucha, a peticidn del reo,
hanlearente se practied ingpeceidn acular en la pasa
et gue se comeiin e heehn, s¢ recoastruyd el mis-
ma ¢n atra dilvieocia @ se recibicron los testimoe
nios de Luis Ordédnes Esninosns ¥ Alatee Mendue
Juiirez, quienes oEpusivcgn que noada les eaostaba
de los punles sobre gue fueroh preguntades. Las

dos  primeras diligencis: ninson  elemenin Guiin
gportan 4l invesiizasian, moc lo gue s omile
detallarlas.

Fara meior fallzp se praclicd ouevd jospoccian
aeular en la casa del beeho, se pidie copia Titecal
del acto e k1 avlepsia practicnds en el caddyer
cde 1o vietined 3 ge examing o] areontc de la puar-
dini eivil Jose Pernarde AMolloerss Garcia, quien
=8l e constarle W telative o la caplura del in-
CTHMinado,

Con tules antecedentes ¢l Juzgado condend @
Rémule Reyes Flores, en concepto de aulor res-
ponsable del delito de bamicidio en i persona de
Boenjamin Peldez Cordova. a la pena de diez anog
de prisitn corceecional incenmulalle, hacienda las
demids declaraciones accecsorize. Par separado diewd
auto de zobTeseimiento en ewante al delite de alen-
tidn 4 lgs apondes de la autoridod, en aplicacion
del Deertdo nikmera 493 del Presidente de la He-
pihlica.

TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA Y
SEXNTENCIA RECURRIDA:

Al recibirze la vansa an la Salx Sexta de la Cop-
e de Apclaciones, por roxim de alexda, s¢ dic on.
diencia por sels dias al defenspr del! procesada.
Como en o) despache gue s¢ libod o Salaméd se
consignara fue era para notificar al Llcepciado
Ranrale Heves Flores ¥ 8 @0 defensor Licenciado
Miverio Garcin Asturias, a1 notificarse al primers
hizo constar, sCEOn raddn que aparecy, que ¢l era
defersor de si mismo come constaba en ¢l procc.
g0 ¥ ng el lcencindn Garcia Asturias. Habbondose
tenide por roenuneiada 1o auwdiencia en vielud de
que Reyes Flares no hiRo use de la mwisma, sa
continug con 2l Ministepio Publivg, y, evacuada
qui fue, =¢ sefiald dia pzra la visla el vemnle de
Diciembre d¢ mil novecientos cincuenta ¥ seis
Con fecha veinliginge e Fobrero ool an préxi-
noe pasado, Romule Heyes Vlores compa ecid pi-
diendo =¢ enmetddars €l peocedimicato ¢ Fooo ha-
bérsele corrido ¢l trasladoe de ley com  delensor
de si mismo ¥ que =¢ earricra al Lic nrciade An-
tanlo Croz Franco, quien asumica s defensa. El
Tribunal resolvié sim lugar lo pedidr, no obstanie
[o cual gparece poslerivrmente un alegalo prosen-
tade por dicho profesional en su “cardeler de abo-
gado™, que s mandd ACregar o sus antecedentes.
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Al dietar su folle. of Treibunol eonfirmé 1a sen.
tencia d= primer grado, modificindaia en ol senii-
do de gque ¢] heehe perpetrodo por ol reo es cors
titutive del delito de hordcidle calificade o seq
asesingtt, 1 le impone a5 la pena de veinte anos
di prisids ceresveiasal,

Comsidera 17 Salz fund:xmento de s 2
o, gque evislen Of esle 150 vabias prosuneiones
humznss pue de maner Pena rruehan 1a calpa-
bilulad del enjoiciado. derivdndcsze en su mavar
parle de heches elerlas que el rep confiesa v acep-
ta come veriditos, los cpdles poeden oesuburie cn
lo siguiende: a) gue el eojuiciode e-taba on U
case de habitacidn <l dia ¥ hora de qutos. & que
ctoando aimorzehba en la coving Tie eaphurade por
vl jefe de la Policia v dos ageotes mas desarman-
dola ¢l jefe v ontregando sy revolver calibre
Lreinta w ocho al agente Pelivz Cérdova, bBr que
en ¢l momento que almorzaba oy tros detomacie
nes en la calle » salid de buide, viendo a Pelicz
Cordova herido, ¥ que al encontear una pistola
que estaba e la acera la tomd, coerid por la ca.
He con el arma eo la mang, sin que hobiera en ose
mometto en dicha calle ninguna persona armada
ni dezarmada; e que csiaban con 6l eustodidodo-
lo o su propia casa los guandipe Peliczr Coardova
¥ Mariagno Uluin Pérez, el ung en la pyertn v el
otre en fa cocina, cwande repeotinamenle salio of
chcariadoe mpara irse 2 la calle ¥ oh oese instante sc
ayerpn tren delonaciones, sepun tambien lo afir.
ma LUlusn Pérer, guies al saliv o la calle vie que
Hewves Fleros iba huvendo con un revdlver en ta
mana, afirmindole asi también el vecing Manuel
tjucvara (Gdmes, al haber visto hulc al res; db gue
Reves Flores confesd gque cuando fue caplurado se
Ie recogit €] rovolver tecinla v acho que es suya,
oo fdas Lires ¢ ewatre caseabillos, los gue no ce-
conGeid poto tamnoes proled que o ecan de su Te-
volver, ni presentd el otro revdlyer que Focogicra
seedn diee oo 1a calle, Que lodos esios hechos son
concordantes, czldn onlazados entre sl oy no se
modifiepn cn minguna formga, por lo gue constitus
¥en presunciones humanas que 5o derivan indelec-
tiblcmente de los Dhechus aceptzdos y - confesadoy
poer el roo, llevands a L conelusion de gque es ol
tnico responsable de la mucrte de Peliez Chrde-
¥4, Mas fUe ha ¢ oncantrd ninguna otra persopa
armeada o desarmada gue padicra Lener ioterés on
Ia desaparicido del puacdia, Que Reyes Flores obrd
con premedilacion, pues el hegho de suplivar a los
afenles que e permiticran almersar  coeandg el
misme estade de necviosizmo oo e permitia inge-
Tir alimentos, demuesiea que necesitaba ticone pa-
ra preparar su fuga, v sabiende gue ¢l puardia
Pelded Cérdova celaba arvmada, esperd ol Lliempo
pari aprevechar €1 desoulde de 50 cusiodio, como
que en un doseyido del uceisa, Reyes Flores e dis
pard por la cspalda alevosamcnte paca salvar de

[B 41 4]
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obsticulos el camine ¥ asepurindoze de que aquél

ne e dispararia, ¥» que el atro puardia Uledn Pé.
ez gndaba desarmado. Que en virtud de concu.
rric las anleriores eircunstancias de premedilacidn
y alewosia, debe estienarse que el hoche epmetido
par el rep e homicidio ealificado.

RECTURS0D DE CASACION:

Con &1 auxiliv del Abogado Antonic Cruz Fram-
co, Rdmulo Neves Flores interpuso el preseole re-
curser por infraceidn de ley y error de dereche oo
Ia apreciaetdn de las proecbas, Se [unda copolos
casos de los inetisps do., o, y 30, del arliculp 676
del Cadige de Procedimientos FPenaies y ocita ©0-
mo violades Jos articuies 11, 23 inclse lo. ¥ 50,
57 ¥ 299 incispz 1o, ¥ 3o, del Cédigo Penal; 3o, Ba.,
A3, 196, 238, 66, 0EH, 570 incisos lo, 2o, 40 y 60,
K71, 672, 573, 574, 675, 28] ioctso Bo., 5384 incisas 10, ¥
Zn., S86, SHT, SHY, 5495, 596, 597, GO0, 601, 60T, €09
incizos 3o, v 40, 813, B14, 654, 731 ¥ 732 del Codigo
de Procedimicntos Penales; TX, XXVIIL 118, 225 ¥
227 del Decreto Guhernalivo [BS2 Por toda argu-
menlaciin el tecurcenle diee: “La Sala incurrid en
error e derecho en la apreciacidn de las pruehas,
por cuanle de los hechos probades oo ose deduce
légicamente gine mi inculpabilidad en ¢l hecho de.
lictwgse que me atribuyera falsamente el jefe de
la guardia civil de Salamd, €] mismo que atentara
conles mi dignidad ¥ aulorided de jucz, aprehen-
dlidndome ¥ wvejandome sin motiveo legal alguno,
apartandose |a Saln para condenacme de bos prin.
Cipins juridicos que rigen la apreciacidn de 1o prue-
ba, 2]l eomo sila seoteocia (uera un anto de fo ¥
no de un documonto do ponviceldn rasenada, soje-
to & lps normas de fz icy » oo al arbilrcio o capr-
cho judicial”. El diz de I vista el Licenciado Anlos
ni Qryz Fraoen, oxpresande gue compareeis “en
cardeter d& abogado defensor™ del recurrente, ale-
gé inextensp sobre dilercntes puntos del plantee-
micato, pero s€ omite el detalle respective on
Ateqeién 3 lo que mas adelaote se estimari,

Habiendo transcurtide 1o wista provede resolver.
CONSIDERANDO:

Invpepds entre los casos de proeedenciz el con-
tenide en el incise Bo. del aviivulo 676 del Codige
de Procedimienios Penales, el recucrente acusa
error de derecho en la apreciacién de las pruebas.
8in embargo, faltands a la preseripeidon legal de
indiesr puntualizadamente en gué consiste el error
que atribuve al falle roecdrride parn hocer posible
€l examen respective, 56 ha limilado a cxpresar
la impugnacién en Ia forma general gue se rela.
cignd, o eual impide saber qué proclbas fueron va-
loradas equivocadamente; » como dado ol carae.
ter técmico v restripgide de la cdsaeibn, este Frie

bunal no puede efectuar un estudio gencralirado
de 13 prueba, debiends circanseribirlo 2 los vlcios
concretamente delerminados por ¢l ioleresado, es
evidente que en las condicioacs en gque s5e hage
€l planteamicnto carcce de toda eficacia,

Asimismoe 3 sefalan como casos de Tundamen-
tecidn el recurso los invisps 3o, ¥ Jo. del precepto
al prinecipio eitado, peco con mayor olvido de los
requisitos imprescindibles para propiclacr el exas
fnent de tales casos de procedonciz en relacidn con
la sentencia recurrida ¥ leyes que se pretende vio-
ladaz, ninguna lesis p razonamicnle se £XOne on
cuatle a los mismos, siendo asi imposible determis
rat el molivo de su cita, ya que fampoce pueds
cule Fribunal suponer o interpretar lz intencidn
de loxs recurrentes, sephn reitcrada jurispruadeocia.

Mo eztd demas considerar que el examen se ha
virennserite o los términes del recursoe prescnlado
por el interponenic, gin haver mérite alguno de las
alegaciones del abogado Antenio Cruz Yranco en
yu Cardeter bersendl, pues sin ruogunae calidad que
lo aeredilc come pacte interesada en €l gsunto,
s inlervencign ests fuers de tods regulacidn pro.
Cesiva.

FOR TANTI):

La {orte Suprema de Justicia, con apoyo en 1o
considerado, leyes citadas y¥ en le gue prescribea
lus artheulos 13, 222, 293 » 253 del Decreto CGuber-
native 1862; 600 v &M del Codiro de Procedimien.
lus Pengles, DESESTTMA #1 presente roearso o im-
pone Al rocarcente la pena adicional de guinee
dias de prisicn simple, la coal podrd conmular a
razén de dier cenlavos de quetzal por dis, RNotifi-
gQues: ¥ Ton ceclificacidn de lo resuelto deyvyélvan-
se lus anlecedentes, (Fomencla del Magisteads Joo
g& Arturo Ruane Mejlad,

G. Aguifar Fuentes.—l. A. Ruaro Majla.—Alb.
Rulz & —Fogells Vargas.—Francisco Rodriguer,—An-
te mit Jyan Fernander €.

CRIMINAL

Contr. el corenel Jyan Fozé Selis Morales, por el
delit de estafa.

DOCTRI 'A: El dicho de una persona asegurando gus
determ, 1ada cosa le pertencce, no prueba plepa-
mente su dominle aun cusnde su declaraclén en
tal sentide se haga constar en decumenty autén.
tlea.

Corle Suprema de Juslicla, Guatemala catorce
de agosly de mil poveetentos cincuenta ¥ gcho,



Se ve para resolver el tecuwso de ecasacido io-
derpuesto por Josquin Roberto Bustamante Mejis,
conlra la scoteocia que el veintioweve de agosto
del 0o proximo pasado dicld la Sala Sextz de la
Corte de Apelaciones, ¢n la causa gque por el delito
de estafa se instruyd contra o Corengl di Infan-
teria Judn Jusé Solis Morzles en el Tribapal Milio
tar de la Zona Central, con sede en esta ciadad,

ANTECEDENTIS:

El procedimiento se iwicid por querella gue pre-
senlara Josgquln Roberts Bustamante Mejin aote
el Juzgade Octava de Paz acosande al coronel
Juan José Solis Morabes, de haberle eslafado la
suma de quini#nfos guetzales gue le die a mutoo,
porguc  garanlisd  esta obligacién  can  pren-
da industrial que coostituyd sobre ¢l automovil
marca ““Cldsinobille™, medele mil navecienios cin-
cuenta vy lpes, ol caal resultd no ser o de su pro-
piedad sino de la apencia voondedorn, sepdn lo
aereditaba con 1a certificacién extendida por el
Secretariv del Jyuzpgado Terccro de Primera [he-
Lincia departamental. on la cual se Eranscribe el
documenlo constitutive de Iz obligacion ¥ ¢l acta
levardada con totive de la ejecucidn gue nicid
¢l querellants en ]z gue constd gque al Cequeric
de papo atl deudor se Lave conocimienle por indi-
cacion de la esposa de ésbe, que el aulomovil
gravado habia sido devoello a la agencia, y al
vorstituirse en esa agencia el minisiro efecutor, &l
Georente de 1a misma  Charles loumar Hopers
Green le manifestd que cfectivamente ahi we en-
contraba el avlumavil ep evestidn por ser propic-
dad de la empresa. Posteriormoente ol quersllante
s¢ presentd ante el Jues Octave de Promera [ns-
Lancia ihictando oueva aegsacidn contta el mis-
mno Coronel Solis Morales, indicando que ol acu-
sado ltbrd a2 su favor un cheque por la suma
de cincuenta gquetsales contra el Credite Hipote-
carin MNacional sin tener fondos para su pogo, se-
gin se hizo constar en el avio de peotesly que
aAcompand 4 s0 guerella. Los dilpencias por ra-
shn e compelencia pasaron A conocimicnts del
Tribunal Militar vn donde se acutnularon, ¥ al
conlinuar el irimite ge recibibé Iz Informacion
testimaonial <l¢ [taquel Onldne: de Marliner, quicno
diJo vonstarle gue Puslamapto Mejin dio en calidad
de mutuo & Selis Morales la suma de quinientos
quelaales la coal aon np habis pagado »l dewdor,
Por orden del (ribunal fue delenido - Coronel
Juar José Halis Morales y Al oirsele cr forma in-
dagatoria dijo sor werdad que debla 0 acusador
la syma ya indicads ¥ Que PArE ardnbirar sd
ablipacidtn constiluyd prenda indus pisl sebre sl
vehiculo identificads, pero gque ¢.te le fue re.
cofide por la apeneia debide a e no pstaba Pa-
gade totalmentle; que es ciedo que cxtendid a
faver de su acreedor uo cheque por ln suma de
clneyonta quelpalas contre &l Créfite Hipolecario
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Macional, perp gue al hacerto creyo gue ios fon-
dos gue tenis depozitados on esa [ostilucidn eran
suficientes para el pagn de ese chogue. Par ¢l de.
lita de esiafs s metive la prisién provisional del
enjwiciado ¥ '3 cansa continud su tramilacido Ein
que duranle la dilacion respectiva st presentaran
mds pruebas que el acta de protesto v la cerlifl-
cacion extendida por el Juzgode Tercero de Prie
mera Inslancia de esto departamento, »a relacio-
nadas, a peticidn de 1a parte acosadura, E1 tribo-
nal de primer grodo dictd su {ailo declarande que
#l procesado es autor del delitg de estals cons-
tHuide pur gl hecho de hober cxtendide un che-
que por la suma de eincgemia guelzales sin terer
fondops en depdsito para su papo. lo condend a
sufeir la pena de un ang de aerest; mAaxor coo-
rautal e en sy totalidad a racén de treinla centa-
vus e quetscl por dia ¥ o abselvid del carpo que
s¢ lo furmuld por ol hecho de haber copstitwide
prends sobve un carrg de ajend pertensncia.

SENTEN(CIA RECURRIDA.

Al conocer en aliada la Sala Hexta de la Corle
de Apelaciones, vonlirmd en lodas sus pares la
stotencia de prirmera instancia, fundande su de-
cisitn en que con el avls de protesto ¥ la confe.
sign del acusade s¢ cstablecid gque al extender &
frvar el querellante un cheque por la suma de
cincleanta guetrrles noe Lenie en lp Ipstitoecionr -
brada, foodos suficientes para su page, com lo
cual queds tipificods el delite de estala; pero que
no- oduree lo misme en cpante al otro carge que
malivg ¢l procedimienta, o ses o] de bhaber eopsti-
fvide preoda sobre un sutomdvil gue ne era de
su propicdad, porgque en esls aperactdn civil oo
intervine engaie pendal,

RECURSO DE CAZACION,

E) acusador Jomguin Hoberle Dustamante Mejia,
con “audilio del Abogado Ricarge Estrada Arguilar
tnlerpuso 8l recursd Que se cxaming con funda-
mente co el ineise &, del articulo 676 del Chdigo
de Pracedimicotus Penales, aeusando error de de-
vechp en da apreciacién de 13 proeba ¥ cltd come
infreingidos 1oz srtloulos 602 inecise To. v GOZ del
Cadige de Procedlmientps Penales. El vreor que
deauneia lo hace consistir em gue 1p Balt no es-
timd en tedo su valor prehatorio dla certificacian
extendida por €] Juzgado Jo. de Prlimera Instancia
de lo Ojvil, agregada al proecso, "pues DaSO COMO
yuelo cicge por ese documento, no obstante su
plena validez por tralarse de documents pablico,
¥ en donode aparece transerito ¢l decumenle origi-
nal con firmas legelizades, cuye conlentds dotalla
la forma, condiciones ¥ Plazo de 13 obligacidn mu-
tuaria de quinienios gquetales constitutdn 8 Favor
del recurrente, a8l como la Earontia eon prenda
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industrial wabre un sehicwlo gue ne 1o peclenecia
al deudor”. Sosticne adenas que la tesls de la Sala
al declarat fue ape hubo engafle penal. no puacrde
ser admitida perque de conformidad con el articu.
lo 423 del .Codizn Penal fragcidn segunda, ol guo
recihe cantidades a muotue efrecieodo la garantia
de una coza aue tesultn inelicsz por pe ser del
doeudar incurre en enpabo que, saadido 3] perjui-
cio nroducide tipifican el delito de estafa
Traoscurrida la vists procede pesalver.

CONSIDERANDO:

Sepun gueda relpeionada, I Sala sentenciadora,
para absolvor al enjuiciado del cprgo gue =g le
farmuld relatlive a que constliuyd prenda indos.
trial a favor de =g acreedor sobre wm vehicula quc
na ¢ra de sy prapiedad, estimd que en esa opera-
ridn civil no inlervino envano; pers =l recurren-
te aduce que al declararle asi aguel {cibueal. ine
currid gn errar de derecho en i opreciacion de
la prueba constituids por la certifigacinn  exten.
dida por 1a Secretarvia del Juzgade Tereera de lo
Civil de cste departamento,

Abwra bien. aunque es diminuta la conslderacion
fue 3l respecto se hace en ol fallg recurrido, por.
gue omite eslimar expresamonte ol valor do las
pruchas, s« advierte desde luego gue para ©on-
cluir que no hubo engafin punihle en Iy celehra-
ctdn del conlrato de mutuo quc origing la contro.
vorsig, e luve como hase el documento deo ro-
ferencia con la eficacia que la ley le asigne come
clemento probslario, pers de €l no resulta elec
tivamente esiablecido que @1 automdvil pignorado
pop ol dewdor, fuera de ajena perlenencia boda
vez que ohre este pacticular, sdlo contienc o de-
claracwn del propio gerende de 1o empresa vene
dedots, insuficiente por siosold para probar este
exlrema, wo shlo por ser dnica y pravenir de par-
te_ﬁ'ltemsada, sine porgque ademds no explica en
qué forma ¥ poT Gué motive fue tequeride el dep.
dor pura la entrega del vehicolo cn cueslion ¥ po.
der imfonr en constouencia, sl cuando e pignond al
atusador ora o g de su propiedsd v opor ende si
el esd oeasion avlud deolasnmoente. De esa suerle,
al deelarar la Sala, que no c3td probado que hoya
hablide enfano en Iz celehracign del controlo de
nutuo, na ikcarrid en ol eroor de dereeho que se
denuncia, ni viald o articulos G0 Incise Foo oy
a3 del Codipe de Procedimiemtn: Penales, cita-
das por el inlerponente,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justieia, con fundaments
en lo comsiderado. leves citndas » lo que proeecp-
tian los articnlos 222, 224, 227, 233, 231 del Decre-
to Gubernative LIG62; GRG, 894 y 504 del Céhdiro de
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Pracedimiento: Penales, deelars: IMPRGCEDEXN-
TFE ¢l presgnie recursg e impome a‘! rocurrente Lo
pena adicional de yuince dlas de prisién sishple
conmulable 4 razén de diez ceotavos de guetzal
por dia. &nlifigueze » con certificacion de 1o re-
suclto, deéevuétvanse loz antecedentes. (Ponencia
del Mapiztrade Arnolde Heyes Morales!.

Luis Yelladares ¥y Aycinena.—G. Aguilar Fuentes.
J. A. Ruano Mejfa.—Arnalde Reyas—Alb, Rulz A -
Ante mi: Juzpm Fernapder €.

CRIMINAL

Contra Leén Humberle Gémez Meda, por el delite
de lesiones contea Jorge Contreras.

COCTRINA: Por ser diferentes los presupuestos que
deben tomarse en cuents paca determinar la come
correncia del error de derecho o del ervar de heeha
En |3 aprgelaclén de [as pruehas, es imposible el
examen de fende del recurse de cazacldn cuande
s¢ amite |dentificar |a naturaleza prepla del errer
acusado.

Corte Suprema de GJustiela: Cuatemala,
de agosto de mit noveciertus cincucnla ¥ ochi

catoree

8¢ ve pare resolver el recurse de easacion intor-
pucste por Ledn Homberlo Gémez Meda, conlra la
sentencia dictada por la Sala Segunda de 1a Corte
e Aprlaciones enn fecha echp dé paviemiice del
A0 podxima pasade, en el proceso gue por ol
delite de lesiones 50 le siguid ante cl Jurpado
Frimern de Primera Ipstancia de lo Crimimal de
este deparienmento.

ANTECEDENTES:

He inieid el proceso por guerclla presendada al
Juzrado indicado, por Jorge Comtreras, 1 nueve de
julio de mil novecientos cincuenta y seis, acusan-
do 4 Ledn Humhberto Gémez de haterlo lesionado
el dia anterior modisnte gpdpes que le propindg,
principalmente on la cara, por o dnjen molivo de
Raber reprendido 3 su ofensor tanto come 4 otras
que al w3l gque ¢l son sus empleados en la pa-
naderiz La Esmeraldza", que liene establecids en
la quinta avenida ndmcee rescctenta ¥ dos de
Ia zoma w1 de ests ciudad.

Segipn el i farme médice legal Jorpge Contreras
presentaba va.ios golpes ¥ cxcoriaciones on dis
ferenles parles del cuerpn, habiendo curada 3in
nitfuna consecuencla e@n ol téomino de veintiein.
co dlns.
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Los Eestigos Mipuel Anzel Luna ¥ José Gonpra-
lez, declararon: gue ¢l din de awtos como a las
vointe horas mas o menos, s& epeontraban en ol
“amaslio” de un negofio do pansderia del segor
Jorge Conlreras, ceando oversn una disvusiéa en-
tree su palrono ¥ el.ompleado Leon Humberto Gib.
mez, sin poder precisar lo que decian; que al sa-
Lir a wver de o que 8¢ trataba cnconltaron al se-
fior Cantreras en el sueln sangrando de varios gol-
pes, halicndo procedide a levantarle, sie haber vis
10 a Ledn Humberto Cdoiez por habecse retjrade

¥,

Tndogade el rep vspuse! que era falso que 1
huhierz golpeads a su patrone Jorge Conlreras;
fue efectivamente ¢ dia de aulos, cuanda sooon-
condraba on la panaderia del ofendido. éste lo in-
sulld y tratd de pegacle con wn pale sin que el in-
dagado le respondlers ¢n pada, tratande en cambio
do eludirle: que por wltimo cuande ¢l salid a la ca-
Te W persiguid con una botells en la mang, »¥ que
al tratar doe darle aleance Contreras soocoyd;, que
& continud su caming, balbicrdeles referido o quye
pasaba @ lres personds dosconmicdas guo cneontrd
en la esquing. Por el delito de lesiones se be dictd
auta de prisidén provisional,

~ Manuel Chiver Samayos, Natividad e Contre-
ras ¥ TFrancista Trujillo. de Herndodes, expusio-
ron: que ol dia del sucess =c enconletban en la
ezquina de la coara ealle v ouipta avenida, coan-
do de uno pandderia siluada sobre la avenida sa.
}d wn hombre en peosecucidn de otpo. babiodde
caide el primeee al suelo; gque el segundo contl-
nud sU CAmEnG ¥ al Negar donde ellos cstaban les
rofirid gue el sehor Conleeras, su patedn, lo per.
segula porque le queria pooar.

Abicetn o cavsa a prusba se recibieron las de.
elaracipnes de Cristina Craciela Conirergs Fania-
gua, lsabel Paniagua de Contreras p Grogorio Ruiz
Yeldsquez, propuestos por el acusador Jorge Cone
treeras.

Parg mejor fallar se dlspuse ampliae las de.
tlaraciones de MMigue! Angel Lopa y Jusé Gan-
zilex, asi vome ratificar las de vrancisca Teojillo
de Herpnander 5 MNatividid Lépe: de Conlreras,

SENTENCIA DE PRIMERA IMSTA™ J1A:

El Juzgade declard & Lodn Humberlo idme: Moo
da, antor responsablo del delito de Jesiones en
la persona de Jorge Controras G oaados,  itnpo-
niéndale Iz pena de ocho mdses <@ arreste THa-
¥or, conmulable oo osu totalidad ragin de dicg
¢entavos de gquetzal por dia. 5S¢ hacen asimismo
en la sentencia las domds declaraclonces soceso-
riay.

SEXTEXCIA RECLURHIDA:

s Eesenda de la Corte de Apelaciones
vonfirmme 13 zentencin de primer grado, estimando
comy bire probaforia la opmfe:zdn orestada por el
ren en 'o quo v perjudica. Dicee ademds el trilu-
nal gue si biem la confesiin conticne alirmacio-
ovs o 2l sentido de gue fee el lezipnndo ouicn
se eavd al lratar de sgZredic al orovesade eon pog
hatella, ro
admitivndey en cambio gue hubo  difredltades on
gl momenle secolado como de los hechos 10 gue
Lierne que conducicr a
&l suicn produjo las lesiones al ofendide. Que co-
ma 13 coniesidn ¢ ol anico racdie para probar la
crulpabilidad dol reo. ya que los hechos probodos
cant oz testlpos oo hubicrzo sido suficientes por
si zalos para inlegrar lox elomentos logicos de esa
prusuncicn, deobe rebajarsele la pena pOT  COLGCU-
Tric aquella citcunstancis atomuante.

=2 =3z

lemg vt a evstablecer Ose exlremo.

la ecooeiusien do que fue

RECINRSD DE CASALCTON:

Con ¢l zuxiliv del Abogado Ropelio Cifuenles do
Lodn HNuwberte Gdmez deda  inlerpusa el
presefile coearse. Invoer como fumdamnto los in-
cizgs J1a,, Za, 40, 30, ¥ o, el articols G676 del Cd.
dige de Pruvedimicntos Penales, ¥y acticwlos Io,
2., o, ¥ 4o del Decroto del Conpreso ndmoero
HE7, wocila como viplados les arilewlos 40, Go,, 162,
£33 prpesfra porle, 360, 368, 3TI, 373 en lodos sus
incispe, §74, 603, 405, 809 incizos Jo. y S0, 6513, 614
[raceion sedunda, 732 del Cadigo de Procedimicen.
tag Penales, 2o, fracewdn sefunda, 22 inecisos Eao. y
Y 2B wnviso loo, 30 ineiso 1o, &7, 83 y HI del Ca.
digg Popal; 227 del Doereto Bubernative 1862, 62,
3%y 77 de 1z Constifucién.

Lein,

Sduer el recurrente gue en 13 senlencin se po.
na eomo dolite un heeho, sin serly; que se cometio
grror de derochs al determinar U pacticipaclén cn
el mismo; que |z peo: impuesti oo corcesponde
soEdn In lew, co o0 de gque procediese coodenara
lo; y por Gllimo s¢ imcwrrié oo manlfiesio crear
e hogho v de derecho en la sprociacion de las pes
tuaciones que o tribenal califica como prucbas, do-
Jjindose de aprociar vordaderas  proebas conclo-
yomtes que afectin el fondo dol heche pesquisado,
En yna extensa exposicidn ol interponente cebate
In apreciacion de varias de las pruehps. tratando
de demesirar que ne hay lbase para su condena,
cuwas detalles se omiten en alencidn a 1as consi-
deraviones que mis adelanle se haran,

Hihiéndoye efecivado ls vista ol dia sodaladn,
procéde resolver,

CONSIDETRANDO!

Eb easo de procedenciz contenide en ol ineisa 2n,
del articule 676 del Cédige de Procedimlentos
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Penales, gue corresponde al articulo Jo, del Tre.
ereto mdmers 487 del Congrese, eitndo por el ru-
currente. ¥ el ¢ual por razones tecnicas debe tra-
tatse en primer lwgor, 3¢ refiece a cuando en la
apreciacidn de las preebas se haya cometido error
de dereche o error de becho, s5i esle dGltioo o
sulla de docymenlos o actos awtéolicos oue de-
muegiren de modo cvidente 1a equivoracion del
juzrador.

Como 3¢ ha diche en la parie cxpositiva. ol re-
corrente agatd lps razonamienles oxpre=ados En
su recursp pretendiendo demostrar gue, conlorme
al conteaido ¥ miérito de las prugbas rendidas, gue
e s5e tomdron en ewents, ¢l tribunal sentencia-
dor incwrria en “error de dereche ¥ de hecho™
e la apreciaeidn do lag mismas. Fn renetidns pro-
nunciomicnios esta Corte ha declarado, que para
hacer posible el cxamen de las pruehas gue se de-
nuncisn como estimades con alguna de tates wl-
cing, &5 Impresciodible indenlificar la naturaleza
prapin el cever acusado, pues siends  distimlos
los elemenlos gue originglmenle arientan el e5-
wdio relative a establecer 1p coneurcencia del ceror
de dereche a del de becho, al faltar tal requisilo s
carece del fundamente légice gue lleve a conclu-
riciies precisas. Come en el planteamionto ze in-
curee en &l defeetp spuntade, s decir, que sin
"hacer distineion ruspecto al crror que se Blribuye
a la Sala =se impugnan conjunlamente error de de
recho vy de heeln, es obvio gue exisle imposibili-
dad de efectuar el exomen de fonda de este aspec-
lo del sometimienle v do los preceptos ationentes
al easg, que se ctan como vielados.

Tambicn se invocan ooma casos de fundamenta-

cidn los infisos lo., 20., 4o, S0, ¥ 6o del artloule

76 del Codige de Procedimicnles FPonales, Aungue
el recurrente no especilica claramente los moti.
vos ooncretas relacionadus con Cada faso ¥y epn
las correspondientes leves caumeradas cone o
frinpldas, =i indica entre sus referencios gue en
ia sentencia se pend como dejila un heche nn
sténdale, fgue s¢ comelid crrar de dereehe al de
terminar sy participacidn en ol mismo ¥ gue fa
pend  impuesta  no carresponde  sepdn la ey
a la rcalificacidn seeptadd respecto Al hecho  jus.
fieable. e conformidad cnn Mox heches gque en la
gentenciy se declaran probades, aparece gue Jor-
ge Contreraz fue vietimn de Jesiopes v #olpes, lp
gue canfigdra a 1o dudarle wna Snfraccidn delietl.
va que de conformidad cun la ley log tribunales
esfaban en la obligacidn de penar, habicndose im-
puesto al vapitulads la sanvidn que correspondla
cnn bese en el dictamen meédieo respoclivg;, ¥ oo-
mo par olrd parle s¢ tlepe por cstablecido oo
¢] recurrente fue el autor directo del atagque o
agupel, en ninguns de las aspecles  meocignados
exlste el error de derecho impugnade ni wiola.

cion de norma algyna entre las ciladas  glphal-
mente par el inteccsade. En tal vivlud o5 lhcoes,
tionable la improcedencia de esle recurse.

PUOR TANTO:

La Corte HSuprema de Justicia, oon spoye on lo
conslderade ¥ cn 1o que prescriben los ariiculos
1%, 272, 223 w 233 dol Docreto Gubernative THEZ;
63 v 64 dol Cédign de Procedlmivmlos Penales,
declara: {MPROCEDENTE el nrosente recurso ¥
comdend al gee lp interpusp 2 la pena adicional
de guinee diax de primdn simple, la cuwal podrd
confnulat a2 razin de dicz coataves de quoetzal
por des. Notifiquese v eon cerlificacion de 1o re-
suelta  devuelvanse Moy antecedentes.  [Ponenciz
del Mayisteada Jose Avture Ruane Media.

Luis Yalladares y Ayctnena—G, Aguilar Fygnies,
—J. A, Ruano Me|la.—Arnolde Reyes.—AlD. Ruiz A
—Ante mi: Juan Fernédnder £,

CRIMINAL

Cantra Maria Critting Pérer Salazar por el defilo da
hurta.

DOCTRINA: Sienda 1a tesis del recurrente el slemen-
te baslen para el amillsis comparative gue imphi-
ca el recurso de casacién, na o posifle hager éste
en forma distinta de la planteada.

Corte Spprema de Joslicia, (udtemala, onec de
septiembre de imil oovecientos cincuenta y ocho.

Be tene 3 la vista para resolver ol recorso de cao
sacitn inlerpucslo por AMario Cristing Péroz Salazar
conted la senloncia dictada por o Sala Sexty de
1a Corke de Apelaciones a] quinee de abril del go-
rricnie a0, en la caosa gue ¢ le segold por al
delite de hurte, ante ¢l Juez Tercers de Primera
Instameia de 1o Pensl de este Departamente,

ANWTECEDENTES:

"El wventiocho de [ebrerg del epreiente ano el
Jefe de  Primer Cuwerps de la Policia Naeional,
pusg & o sposleion del Juez Sepunde de Paz de lo
Criminal e esta ciwdad, o Moaria Cristina Péres
Salazar, gquv ¢nt habla sido detenada el dia aunlerior
a las Quine horaz, 3 solicitud de Carlos Castro
Roca ot sin hearls del hurtoe de on radio de ag
prapiedad, sus raida de su casa de habitacidn, a
donde la sindie da flegd en seficitud de empies ¥
permanerits g su servieio durante uwnas horas del
dia diecipeha de diciembre del afiv pasada ¥ apro-
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vechd Ya ausencia del denunciante y Jde sy CEDOsE
para llevarse el radio; que la detenida al ser im.
lerrogada manifesté que sioera verdad lo specdido
v que €] radio 1o habia vendlde a Joaquin Vela
Melgar por Ya suma de quince quetzales, on dende
fue recuporade. Ratifiwada ¢l parte aptener sc
ipdegd a la Pére: Salszar quien oegd los hovhas
denuociados, ¥ remitidas Ly diligencias al Jurgsda
Tercera ¢de Primera Instancia de lo Criminal, sc>
mandd coptinuar la investigacion ¥ por el delis
lo de hurto se decreto Iz prisidn provisional de
Ta detenida. Carlos Castro Rova prosentd uno me-
morial acampanande un recibo extendide por Li-
lia Carezo de WNajers por veinticineo gueizales,
valor d¢ un radio marca FPhillips, que e comprd el
des de noviembre del afio dliimamente cilade, ¥
at declarar refitit gue el delite 1o comelid Reosenda
Velasquez, nombro vom gque se prosentd a su casa,
et la forma consiphnada cp ¢l parcte. El Acente de
Folicia Eliseo Olivn Caceres, declard gue detuvg
a Maria Cristina Péroz Salarar a solicitud -de Cas-
tre Roca, quien le denupcic ol burte del radie ¥
que cuande la ioterrogaron dijo haberlo vendido
A Joagquin Vela Melgar en quince quetzales, Este
Glime declard gue a sy oegedio de camicoria e
g4 la sindicieda eon el nombre de Rosenda Velas-
quer a ofroecrlo en veota un radie pegueio marca
Phillips, <l cual le coraprd por las suplicas de la
vendmlors, quien le extendid el rocibo que presen-
laba. El Depariamento de Esiadistiea Judicial in-
formd que la rea Porez Halagar ya fue condenada
por <] JuzEado de Primera instancia de Sochile-
péguer por o1 delit de huro a la peno do treinta
¥ doz mesos de prisian correceional, Elovada la
rapsa a plenario s reo oo se conformd eon cl car-
me gue le fue Tormulado en la dilizetcia respocti-
wva. La Direclpra de la Prisidn de Mujeres infor-
mé gque la procesada tonia cuateo inpresos & ose
cenirg penal sindivada en todos por ol delite de
hurte. Ampliada ls indagatoria de la reo nepd lha-
ber confesada gue ella vendid ¢] radio ¥ a4 quicn,
insistiends en gue no ha trabajedo en la easa de
Castree Roco, Evocuadz la defensa se sefiald dia
para la vista y ol diez de abril de ezte ang, ol Juez
Tercero de Primaera Instaacia de lo Criminal, Jieta
senlondia en la cusl ahsolvié a 1o procesada por
[alta de prucvba y 13 ejocutd pogvisipnalmoots po-
niéndola er likertad baile caucidn promisoria. Ton-
aultado ese fullo 2 la Sala Sexta de la € irle de
Aptlaviones, Ta improld en sealencia de o ined det
med dltimamente eilade vy declaps gue 1z *orez 5a-
lazar es zutara del dellto de hurta y le onposo 1z
pena do un AR de prisidn verreceior 1], con las
aceesoTias Jdel case. Para ose ofectp ¢ asidera: “El
sefior Carlos Costro Roca denuncid santea la en-
causiado on delite de horte comet’ Jo asi; a4 soli-
citnd de la res e dio wrabaje Coro sicvienbe; pe-
te ella aprovechands [ cirgunstancia de que € de-
clarante snlid pakn 0 oficina ¥ su senura 2 hager

ungs mandados, sustrajo un radio makea “Phatlipe™
¥ lo [ue 5 vepder a 1o casa del senor doagquin Ve.
la Molgar, Fsle doclarg en el sentidy de gue o0y
radio sc lo hablz comprada a foerzo de soplicas a
la ¢neausada quien se presenta con ol nomb-e de
Rosemda  Veldsguer, e redie fue daeaotado » el
perdidogy demopstrd sq derocho de propiedad  so-
bre el mismo eon un reciho debidawente recono-
cido qume lo oterad Lilia Cararo de Najera ¥ {ue
valuadu €o la suma de veinte guetzales. Como se
ve hey verins hechos debidamente probados: 1)
el radio de que 3¢ trala pertenece al sefior Castroe
Rovz; 2} que Tue recagido del peder del sehar Ve.
la Melgar; 3 que para dar con ¢l [os agenies e
ip Polivia s¢ orientaron por lo que 1a misma reo
dijo al ser capturadz. Exes Lhechos indiscutiblemen-
le fencran una presuncion grave ¥ precisa de res.
ponsabilidad eontra la encausada, presuncihn guo
50 refuer:a con los anlecedentes penoles de 1o mis-
mi pues ha ingresado varias veces por delitos con.
trx la propicdad a la prisidn Jde mujoros™.

RECURSO DE CASACION.

Lz nerirpinadae Maria Cnglina Salszar, incon-
forme con el falle de sepunda instancia, interpusoe
rivursy de casavidn con anxiliv del Abogade Juan
Alircdo Mindez Soto, por anfraccion de ley, fun-
dindaly ¢n los incisgs 4. y Be. del articols GI6
del Coidign de Frocedimicntos Penales ¥ cita como
violadas los articulas 40, 259, FB), 566G, 568, 586G
ingiso o, BT, #09, 005, 601, del misne Codipo;
401 inecise 1o, del Codige Ponal, La repuroents ar.
gumenta que ln Sala sentenciadora colnelld orror
de deroche en la aprcciacion de la prucha, ol de-
terminar sy participacien en ¢ hoche donunciado
¥ oo probade por el guorcllante, por las razones
siruicatos: gue no e eslallecid su estancia en a
vasa do Castro Roca; ng s¢ poobd gue pur su in.
formacion se haya cheonitade e radic de mdrite,
pues €] dichoe del policia Olive Cacores o5 de Les.
tioe de referencla; que tampoca S0 establecid qQue
la recurrante hayas Tirmade come Rosenda Velss.
quez ¢l recibo proseslade por Velz Melparo, gua
pur su redaccian imdica que el mismo 10 extendid;
que Castro Rota no demostrd gque el dia de aolos
haye estade en posesion del radio ¥ que sin sd con-
senlimicnlo 1o haya susiteido la proseotada com
intencion der Inera; que 1o mizma S5a)x eomelid error
de hecho en la apreciacion de 1as pruebas por la
siguivote: al reforzar la presuncidn ¢on los antees.
dentes pepales, ¢onsistentes en haber inpresado
Varias vores & I prision de mujeres, sogan el in.
{finrme gque phra on autos, ha cometida una equiva-
cacion, pucs tos anteccdentos penglos  solamente
s¢ tpman on cucnts para awmentar los penas wn
le2 onsos pertimentes; que sl docir Iz Sala que hoy
viring hechps debidamente probades en las actug-
ciones judieiales, ha ineurrido en o mismo ereor
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porque o uaico gue gparecs on oanlos o5 Bo recibo
en nue tansta que Caztro Koex ecomprd ol eadie a
la Carzzo de Xajera; gue ol parle policiaco de su
caplura indiea que cla oriepté al policia acerca
del sitio doade esiaba el radio, pero dichs ver.
stén ez de relerencip, v la Sala dice gue los Agen-
tes de ja Policia s¢ oricntaren por le que la reo
4ifa, lo cual es un eceor porque €0 la causa no apa-
rete mas gue ¢l policia Eliseo Oliva Caceres. '‘Trans-
gurrida la vista procede resolver.

CONSIDERANDND:

La recdreeote soslicne que la Sale sentencisdo-
ez cometic error de derecho en la spreciacion de
la prueba, 5l gelerminar su parlicipacién en o de-
lite denwnciads, por no baberlo probado el guere-
[lante, segun wvarios héchos gqueé asegurd no ostdn
exlablecides. Sin embargo los fundamento: gue in-
vora e s¢ refierch de maners preciss v clara s
log hechos que el Tribunal de segundo grade dio
por probados. ni g8 inppugmm on debida forma las
pruehas que le sirvicron para inlegrar la presnn-
ehén humana que aprecid en contra de la roo, pucs
aungue hape telfercneia al relacionade con o que
spuxpresa on el fallo recurrido de que per Ia inlor.
woecién de la reo 2 encontrd el radie, afirmando
que sale cxiste ol diche de un policia, po concretn
¢l valer probalorio gue tieme esa doelaracidn, ni
vile ninguna ley oo infringida con osa apeecia.
iy, por 1o aque por ambos motivos, no es posible
hacer el esloudw comparative sobre eslos aspectos
del rtecursn, para ppder determipar si inearrid ol
Trlbunal a-quo, cn infracclén de alguna de las le-
yves de orden procesal citadas en relacibn con este
cas.

En cuainlo al ecrar ¢ hecho gque tambidn se de-

nuancix, 13 tesie de In recurvonlc cs que e hiso (N0 -

Gproeidcion equivocids del informe de sus varios
ingresos a 1a Prision de Mujeres, para rofarzar la
presutcion: Eue al estimar la Sala que hay varios
hechor probades, ha cometide o mismop ermor, asi
como 4l eonsighal que kos agchtes de ia policia se
orientaron por lo informade por la reo, De lo ex.
presade 52 we que las impugnacioncs anberipres,
50 refigren 5 la eslimacion valoratlva de las mchs
cionadas pruebas, o que Icgalmenle no copstituye
error de hecho v osiendo Ta Lesis del recofrente un
elemento necesirio para o andlisis ¢omparativo
ge 1impl'u:!a pl recurso de cagacidn, oo o3 posible
hacerlo en formea distinla a 13 plantesda, por lo
gut tampoce en esle pleo aspeclo, pucde prospe-
rar g1 recurso que 3o estudia,

Corg respecio & Lo vielacidn de [ey, no e pre-
senld ninguna lesis pata orientar su esindio ¥ 6.
le s¢ cila camo Infringido el incisog o del articu.
lo 401 del Codige Penal, no pudo violarle la Sa-
L senlencizdarz, porque ese incisn define ungo de

GACETA DE LGOS TRIBUNALES

los casos o gue 50 comote el delite de huete ¥
rrecisamente esa fue lz calificackén que dio a los
hechos gque tuve par probados,

FOR TANTO:

La Corle Sunroma dc Juslicia, de acuerdo oon
In vopsiderado y ¢on tos aricolos 674, GAT, 690, 6894
del Cadipa de Procedimientos Penales; 222, 724 233
v 24 del Decreto Gubernative 1882, DECLATA:
improcédeste ®] recurse de casacidn de gue se hizo
mérite, Nolifiqueze ¥ on la [orma qgue corresponde
devndlvinse los antecedenles.  Ponenle Magistra-
do Aguilar Fucptes'.

Luis Valladeres v Aycinens——G. Aguilar Fuentes.
—J. A. Rvano Mejis.—arnalde Reyes—Alb. Ruiz A,
—Ante mi; Juan Ferpgnder G

CRIMINAL

Caontra Laura Pérez Jerexr, Felipe Pérer Kiqulta, Eve-
rlida & Isabel Pérer Rivera ¥y Edmundo Rodas Ma-
rroguin, par el delife de homlicidia.

DOCTRINA: Ko incurre en error de derecho el tri-
hunal sentencladar al estimar con valor preboteria
al testlmenle de waa testige que dice ser eancubina
del ree, si b pesar de ello su declarackin ne le
favorece, ¥ &6 adylers que relata [os hechoas con
veracldbd y congruencla son lo: demas constancias
de awlos.

Carte Sunrema de Justiela, Gualcrala, once do
seplicmhbre de mil novecientos cincuents v ocho,

Fart resolver se examina el recuras do eaaacidn
interpuesio por Laurs Pérog Jerez ¥ Felipe Picoz
Xiquith, contra Iz sentencia que el cinco de novictn-
hre del afo présimo pasade dletd la Sala Sepunda
de o Corle de Apelzciones, en la causa que por el
delitp de homicidio g2 siguid a los inlerpopenles ¥
a Everilde o Izabel Piércz Rivera y Edmiunda Ro-
das Atarrgquin, en gl Juzgade de Primeorg Instan-
cix de Chimaltenango.

AMNTECEDENTES:

El ca yrce de junio de mil poverienlos cipcpen.
la ¥ s¢ic 4 las veintiuna horas, comparecid ante el
Jurrade e Faz de Zaragoza del departomento de
Chimallten ngo. Romelie Pérez Marroquin quiemn
presenlabs  arias legiones on difcrentes partes del
fucrpr ¥ oma c[festd: que ese dia come a lag woin-
le horas se ¢ wontraba en su case de habitacidm
aeompafiade de sy eencubing Hlerma Arpoeta Moea-
te & en ese morn ento llegd Iaure Pérez lovitidndo-
fo pora gque lo acompahzre hasta un sitip de



pectencneia de Llzabel Pévez Rivera, que en el Ebra-
yooto se bes unig el citadoe Isabel v en el sitic de
gsle estabg Folipe Pérer, v que sin que mediara
Tuleun motive ni provaceeion, Laura, Isabel y Fe-
lipe Peérez, armados de machote, lo ztacaron ¥
al Hegar su concubind Elena Argouctd Maziie acom-
panada de Edmundo Figuero Marroquin, sues 3ere-
s20res 52 pusieron en Jupd. Edmunde dodas Blarro-
quin ¥ no Figuerca Marroquin, como se [e eitd,
dijo que el dia anterior como 4 las nueve horas ¥
treinla minutos, Elena Arguclz Mazale costaba en
la puerta de so casa ¥ dijo al deelarante que su-
pania que alge male lo estaban becienda 4 50 con-
cubing Romelic Pére: Marroguln porque hacia un
mamento hahbis llegado & Namarle Laurg Pérez, por
lo que deompand 1 la Argueta Bazate hasts unm pro-
dig de la propiedad de Isabel Pérez Hivera y pudo
veF que este acompanade do su hermang Felipe
Laurs Pérez, armades de machetes, ostaban pegan.
do 4 Homolio Pérezr Marrogquin, Elena Argueta Ma-
zate declard que el dia de autox como o 1as voinle
haras ¢ encantraba on su casa de habilaeidn on
compania de su contubine Romello Pére: Marro-
nuin, ¥ en gse memenls Uegd a llamarle Edmunde
Rordas Warroaquin yondosc ambos fon rumbo al si.
tie de la propicdad de Isabel Pirez Bivera ¥ ca el
teayecte se los anid Lauro Porez; que al ver gue su
cuncubing no regresabe, fue & buscarlg al sitio in.
dicode, en donde vio que Laord, l:abel ¥ Felipe
Pérer le eslaban pedando armados doe machetes,
¥ despues de dejarle botsdo, dandele par mugrto,
huyeron; que Edmundo Radas Marroquln o5 cul-
pable. par baher ilegada a sacar de su casa a su
concubing. Inés Marronquin Pérer dijo que Hevaba
ires Micses de hacer vidi marital con Izabel IMrez
Rivera ¥ que ¢l dia de los hechos come a lag vein-
te horas, clla s encontraba en el interior de su
casa cusndo oyt pritos en el gilio de su propia
caga, or lo gque zalid ¥ vis que su eoncubino Isa-
bel Perez Rivera, Taurg y Felipe Pérez costaban
“matanda” a Rameclio Pérez Marroguit, pucs los
tres armados de machetes, lo tonian botado » le
estaban pegands; que Edmunde Raodas Marroquin
estaba en el mismo Tugar “tal vez ayvudando a los
otros"™; que la deelarantes tuvo relaociongs amorosas
con Edmunde Rodas Marrequin, pere de esa hacia
un ang, zunque Rodas Marroquin seguia preten-
did¢ndola, Fyerildo o Tsabel Pércz Rivera al inda-
girscle expusn: que ol -dip de autos ew: ado re.
rresabd 4 su caxa enconlrd que Edmuon  Hodas
Marroquin ¥ Homelio Pérez Marroguin  llevabarm
a su mujer [nfs Marroquin, tratamdo o 2 violarla,
amenacandola de mugerte sioopenia rest fomeia v oal
reclamarles ¢l declarante, cllas acta egubdn saca-
il sus machetes ¥ lo atrearon, por Mo que se de-
fendid ¥ después Romello ¥ Ede ondo se ataca-
ran mutuamente, de donde dedu o gue guicn e
siond a Romelio [ue Edmundp. Felipe Perez Xi-
quiti, Taure Férez Jerez ¥ Edmundo Rodas Ma.
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rroguin negaron su participaciéo en la comisido
cul deiivg. ratificande 1 ultimo su primera decla-
racien, delile de homieidie calilicadn  se
oeduje a prision a los cuatro sindleados. Emilio
Girdn Pereirz. Sardenie de la Policia MNacional y
los agenies Jfoisdés Amgel Sandovzl Polancy, Peo
dro Zulels Gwerra y Caros Goreis Lonez espu-
sigron, que 2 dia cxtoree de junio de mil po-
Yecientos cinvuenta ¥ seis como & 1as veinluna
hvras, par aviso gue diera el Alralde y Juez de
Faz de Zaragoza sindicande a sabel Porez Rivera,
Laurp ¥ Felipe Porez, de haber lesionado o Ro-
melio Pérer Marroguin, s¢ constituyeron ingnedia-
tamente en el lagsr del hecho v pudicren lograr la
captury de Folipe Pérer & inmediaciones de su casa
de habitacidn, guien on el momento de detenerlo,
Hevaba conslge un machete grande mancheds de
sanfre, 8] cual le incaularon y pusieron & dispo-
sicién del {rivuoal. Alarlo Mol Cui dijo que el ca-
lorce de junio sl Negar a la calle real de ¥pra-
poza l¢ ilamd Ta atencidn un prapo de gente gue
estaba en un prediee de |z propiedad de Isabel
Pgrez, ¥ al acercarse pudo ver que omelio Pérer
Marroquin esleba firade cn el suels ¥ le eslabza
pezando con un machcte Isabel Pérez, gue ahi
mismyn estaba Edmonde Bodns acompafado de Ele
nt Arguela Mazate pere no vic a Laurs ui & Folia
pe Pérez. Balbina Marroguin Figuers declard gque
como de 1as diecinueve & las veinte horas del dia
calaree de junio oyd unos gritos que provenian
del siliv de Everilde o Isabel Perez ¥ ol acudir 2
cse lugar, via que Romelip Pérez Warroguin esta-
ha Lotado en ¢l sucle ¥ Everildo ¢ Isabel Peroz Te
eslaba pepande machetazaz diciends gue Romelio
¥ Edmundo Rodas hablan querido MNevarse a s
mujer, pero o ese lugar ne estaban ni la mujer
de lzabel ni Edmunde, lampoes esfaba Laura Porez,
silo Felipe del mismo apellide lepd, pore ally no
¥ig 51 lambitn ésie lc pegd 2 Romelio. Dolores Paé-
ez Chunchiin expuse que ¢] dia de avios eomo o
las siete y media de la noche vio que en el sitio
de [Rakel Pérez, éste, Laum v Falipe Férezr lo ps.
taban pegando a Romelio Térez no dindose cuenta
con qué arma “ionidndels agarrade Felipe Pérez
oon ks manas, estando parade Romelio 3 luepn 1o
botaron ai sucle donde 1o siguieron popandg™ Al
ampliar su declaracidn indagatoria Everildo o Isa.
bel Pérez Rivera declaréd: 'que cuando &l decla-
rante, después de haber dejade el zacate en su ca-
s, s¢ fue al sitio donde cocontrd & Edroundg Ro-
daz ¥ a Homelin ¥ cuanda Romelio atacd al dicen-
te cerea de un giisguilar en el patie de su casa
con un machete, el deponente se hizo o un lado ¥
por To gque tuve que hacer usp de s machete din.
dele ¢n el cachele a Romelio Péres, pero no cayrd
al suele y sepuldamente Fdmunde le dio otro
miachotang g Romelio en la ecara ho viende si Ro-
malie pose 1z mano para defenderse Doro que si
cayd del olre machelazo; que eon consecuencia of

Por o
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dicente si e pegd a Roemelio pero [ue para defen-
derze cugadoe 1o atacd ésle con machete, ne lo-
pranda teotar al declarante; que cuande Edmuondo
T tird al dicenle con machete, s bizg a un Tado,
cayvendn ¢ armp sobre 1a cara de Romulia Péres;
que taply Laure como Felipe no Uenen nada de
culpa en este hechp, pues fyerpn solamente o] di-
rente ¥ Edmbindo, écte por baker ide a Uamar &
Romselio a su casa pues 5in duda va tentan ipterés
en la rujer del deponents; que ol de tada 1z eul-
pa <5 Edmundo por haberls Namado ¥ ol dicen.
te por casualidad los sorprendid, por I que s& e
lablé lz lugha™ Ye apgregé z la causa ¢ informe
ernitide por ¢l Dhiccctor del llospital de Antloua
Guatemala, eon ol gque hace coustar que Romelio
Pérez Marroguin prescentaba dez heridas corlantes
en 13 enbeza, una en la cara ¥ tros on la mano 12
quierda ¥ gue fallecld a consecuencia de ]Ja hema.
reagis producids por iaz heridas de la gabezd ¥
la cara.

Minguno de los proessados se conformd con los
carges que se les fonmnularon al elevarse la causa
a plenariz, & excepeion de Everildo o Isabel Pérez
Hivera, quien dije "gue si se cepforma con el car-
go pero €] nromolor del heche fue Edmunde Rao-
das por haberse entrado a su cpsa abusivamente,
pierd que ng es cierto gue lo hayan matdado 3 lla-
mar; qu¢ Rodas lenia interés cn la mojer del de-
clrrame; que el deponcole nolepia pehsado fales
cosas ¥ 1o hize para defender sus inlercses; que
Falipe ¥ Laure Pérez son inocentes anle Dios wa
gque ne eslaban ahi on oesa ocasion”,

DILACION FROBATORIA.

En favor del procesade Fellpe Pérce Xiguitd se
rindirron los testimonios de Juana Socquén y Podro
Marroguin QGuzmbn. L primera declard gque 8] ea-
torce de jumle de mil hovecicntos cincuenta y scis
Ilpgd & su casa de habitacitn Felipe Pérez Xiguitd
o & las seis de la larde ¥ permanecid ahi has-
tx 1as octho de la noche de ose mismw dia; el se-
gundo. gue come & las seis de la tarde del dia in-
dirade vie que Pérez Xiguild so fue 7 la casa de
Juana HSeguen. Bn favor de Laura Pérer Jorer dao-
clararon Bartole Arans Porez, Jogéfina Chunchun
Legim v Jos¢ Maria Sanios Meléndez; el primero
dijo que vio a Pércz Jerez en caza de Jesds Mareo-
quin de las siete ¥y media a Ias weinfiuna horas
del catereo de jupic de mil aovesientos cincuenta
¥ svis; la segunda que vie al reo en Ia casa Indica-
da de las siete ¥ media & las ocho de 1o noche del
misine dia, ¥ el lereers gue vig a Pérer Jerez en
ensp de Jewis Marroguin como a las sicle v media
de la neche del dia de sutos, En faver ¢ Edmun-
do Rodas ﬂarmquin deelararen Elsg Morales Fu-
leday, Manuel Marroguin Arapna, Hereilia Arana Ha-

mirez ¥ Aiberin Figuerce de Guzmdn, ssepuramde

yue a las diecinueve horas del catorce de junio de
mil novecicotos cinepenta ¥ sels vieron ¥ aycron
ruands Flena Artpuely Mazate dijo 2 Hedas Ba.
reoyuin gue la acompatara para buscar & sU TOAri-
do porue creda que e estaban peganda,

El Depirlamonts do Toxicolagis y Quimica Ana-
litica Aplicada de la Facollad de Clencizs Quimi-
eay ¥ Farmacia, Infoymo que 1as manchas que pro-
sentaba ] machete incautade a Felipe Perex Xio
guitd en ¢l momento de su caplora, eram de san-
gre humana.

Coneluide 1 procedimicolos «] Juez dictd su falle.
el €] gue declari: gue [sabel a Everildo Pérez
Rivera ¢y auter del delita de homicidio ¥ le im-
pusn 1a pena de digz afoz de prizion correccional;
que Felipe Parez ¢3 autor del misme delite oo el
grado de camplicidad, imponiéndale 1o pena de 2ots
afos ¥ ocho meges de prision correccional. Absal-
vid del cargo & Edmundoe Rodas dlarcognin y de
la instabeia a Loore Porez Jeres

SENTENCIA RECURKIDA.

Al ronocer en grade la Sala Scpunds de la Car-
te de Apclacioncs. confirmé la sentencin de pri-
mera instangia #n eganlo a la eondena de Everildo
o lsahe] Péree Rivera v la absolucign de Edmuodo
Eodas Marreeuaing la modified en evante a3 Feiips
Poérez Xiquitd, a quien declaré co-avter del delito
de homicidip, imponiéndole ln pena de dicr anoes
de prision correceional; ¥ la revocd on lo que se
refiere m Laute Péreg Jerez, o quien tambicn de.
vlara co-sutor del misme delita ¥y o imposo la
pena de diez anes de prizidn correceional, Fara
fundamentar =sle falle considera; gue la culpahili-
dod do Everilde o Isahel Pérez Rivera queda pro-
hada con los testimonios de Marto Muj Cuoid v Ral-
bing Marroquin: 'a prueba indirccta que resnlta
de los Eestimonios do Dolares Parez Chunchun v
Edmunde Rodas Marroquia ¥ lo confesade por el
red. (e 1a colpahilidad de¢ Felipe Pérez Xiguitd
e probd eon el testimonia de Ines XMarroquin ¥ la
presuncicn fumans que se doriva de la declars-
eitn de Dolores Chonehin, of informe: del Labora-
torie de la Facultad de Cicpeias Quimicas y Fare
macia ¥ lo aseverado por RBalbing Mortoquin v Ed-
munde Rodas Marcaquin. Y por gltime que la res-
pensabl ‘dad de Lavre Pérez Jerez 30 ostablocid
coen bl +criplens prucga que prodece ef testimo.
nip do 1 &5 Marmoquin Peree y 1 prosuncidn de
hombre o 1sbitaida por les testimonics de Dolores
Chunchdn 3 Edmunde Bodas Marmoguin en relacidan
al hdwerp o+ lesignes causadas 3 12 viclimz, No
aceprd eome | ienuante en Tawvor de Pérozr Rivers,
su vonfesion poroexistit atras pruchas suiicientes
por sl solas par. condenarls, y dejié de ostimar ta
agravanfe e cuoidrilla por fundarzse o] Lalle on
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presunciones ¥ las circunslancias ono o [Ue s&  CO-
metin el delite; gue contra Edmundo Rodas Marra.
quin no hay prucha =aficlenle de su culpabilidad.

RECURSC DE CASACLON.

Lauro Pérez Jeres y Frlipe Pérez Xiquita, con
auxilio del Abopade Legozdio de 1a Roca Péeer, in.
torpusieron el Tecurso que =& eXamina con funda.
menle ¢n los inclsos 40, o, ¥ @o. del aritealo GI6
del Cidigo de Procedimientns Penales citando co-
mo infringidos das arliculos 31 v 302 en sus dos pa-
rrafos, del Uodipe Penal, 5620 471, 572, 573 en sus
cuairo incisos, S8 #n sus invisps do. ¥ Bo., 5SHZ,
SB3 incise 1o, 584, SHE cn osus scis incisos. ST,
505, 5R5, 597 ¥ 60E del Codigo de Procedimientns
Pepales. Argumentan gue la Snla tomelid ervor
de derecha al eslimar Iz declavacldn de Inés Ma-
reoquin Vrez ul ne fomar en cuemta que tiene ib-
terds on ¢l asunlo perque sexin su propio diels,
vivia maridablemente con EBverildeo o lsabol Pérez
Rivora ¥ tuvg anles relaviones eon Edmuudo Rodes
Marroguln, quien a la feeha del swcess todasvin Lo
requeria de amores, (Que ol misma eroaT 58 CcOme.
tid al aproeiar las declaraciones de Fdmunds Ra-
das Marroquin ¥ {iglores Chunehdn, porgue o1 pri-
merp o3 co-rep ¥ Ljepo interdés direclo wn ¢l asun-
fo ¥ e oputas na aparcee deolaracion e Tnlores
Chunchin, El srror de hechn e coanin s¢ reficre
al fallo a Lauro Peérez Jercz, lo hacen congistir en
que dejaron de apreciarse log Llestimonios de Bar-
tole Arana Porez, Josciing Chunchin Legon v Josc
Maris Suntos Melénde: ¥ que lampore se estimd el
teslimoniu de Balbine Marroquin FPiguersa. ¥En o
que s refiere a Pelipe Pépez Xiquitd, olepan fue
s¢ cometid error de derecho a1 apreciat comn vali-
da la declaracidn de 1o mlsma leés Marroguin por
las raxones ya indicadas, v gue 1 mismo orror
2 rpmetio a2l aleibuirle valor probatorio a lag de-
claraciopes: de Tolares Chenebin, Balbina Marro-
quin ¥ Edmundo RKodoas Marcornuin, ¥ Que 8 co-
motic error Jda hesho al po estimarse las deelara-
ciones de Juana Sequén, Podeo BMarronuin Guzmdn
v JMurhn Muj Cud, Que en cpsg dge eatimarse que
Pover Minuitd haya dptervenldo oo el bhocho, su
participaclon debweria baberse. eolificade de comnli-
cidnd. porgque winpunc de log testigos asegura gue
¢l Baya cjoreiiln acles de violencia contra la vie-
tirmea, (e en caso de estimarse probada 1z culpa-
bilidad de los tres procesndos, vefo aufred del
delite de homicidie, debe tonerse en cuent: que no
consta guitn causd individealmeate & 1.gerte de
Romelio Pérex Matronuin, ni quién de 7.5 Lres in-
firh las heridas rnue ciosaton su muy cte, por 1o
que debid haberse hechs aplicacdn df acticulo 302
del Codlgo Penal ¢ impaner a vada ane de los in-
culpados Ta pena de cinco anes de p wsidn correccic.
nal

Transcurmida Iz visla procede ceswlver,

CONSIDERANDO:
N

La teslimo Inés Marrequin Pérez, ciectivamente di-
jon al producir su lestimonio, gue vivia maridoble.
mente con el procesade Everiddo o Izabel Pécez Hi-
vere ¥ gue antcs babia soslenido Telationes aMo-
rosas non Edmunde Rodas Marroguin, pero po Gbs-
tante s, expuso los hechs en Lal forma, que s
festimonio po faverece a ninguno de loz indlcadoes
read, smo por el contrario, expresi v ocakesurica.
mente sindied A primere ¥ dije baber visio al se-
punde en el lugar en que se cometid o) eritocn,
aun cwands no pudo asegurac que este nitimo KA.
va particicade on su ejecucidn. Ademis. la deecla-
racion de esia lestigo e5 eonpgrucenle ¢on las otras
constancias procesales, por lo gque noe se advieris
interos alpgna directo o ipdircely que podiera in-
validar st Westimonmio cosme 1o prelenden los recu-
rrentes, decde laego que sefan queda dicho, oo
trato de favoreter 3 ninguno de las personds con
guirnes dice haber sostenido relaciones intiaas, ¥
en todo caso, la cousal de imideneidad estariz eom-
prendida por apalogia en ol intiso 3o del arlicelo
W del Codigo de Procedienienlos Penales, 13 cueal
cequiere gue ol testiga dleclore “por”, esto es a
fasor de la. porsena a quien esti Heada por viaen-
Igs de parenlesca. Fn ocwvanto 50 refiere al error
de derccho gue los recarreptes airibovem a la
spreciaciin gone iy Sals hizo de los lestimonios de
Fdmunde Roda: Merroquin, Dolorez {hanchdén ¥
Balbipa Mavreduain. asegurando gue el primero oo
muervee erédite por su colidad de co.ren ¥ porque
1lenw: interdz direcle en el nsynte, el sepundo por-
que diJo que Pérez Xlgueild tenlz eoxldo de las ma.
pos o Lesgelio Pérez Marcoguin, mientras gue
toercera oo diee baber vislo que o) mencionada Pe.
rez Xiguitd haya inlervenido sino gue legd des-
puls, ¥ por consiguiente, sus dichos carccen de va.
ior probatocio por set contradictorios, Foro en pel-
iner térming, nn eg verdad gue la Lesliga Balbina
Marronuin Flpueroa haya dicho gue Pérez Xiguwils
Negd despuds sing gue no vio si también of pegaba
a la wictima. y on sefundg, fa Sala no acepta e
tos testimenlos ¥ ¢l de Edmundo Bodas Macroquoin
cuomy uni piucha directe, sing cpmp ipdicio o
prosutteion, con la facultad que lc confiere el ar-
ticulo 60 del Cadizgo de Procedimientos Penales pa.
TR ERICCIAr con ese valor, segan su pridenle s
bitrin, las declaracione; de los testipos guae dlscor-
daren esentialinente en eganda a las persouas, o-
var, hevhe p tiempe 3 b de los que e tachen por
nlros viclos que no feers of de falsedad. T mane-
ra que, caomn ol tribunal sootenciador estimg I
prueba de gue s lrota conforme a c:a facultad »
o5t esilmacidp 13 deja la lex ul prudente arbitrio
del Juzrader, wo pudo Ineureie en el errer de de.
recho gue se dénuncia, ¥ oen cuants 2 que al men-
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eionar 18 Sala al testigo Dolores Pérez Chundliln
romo Dolores Chunehin dnicamente, hava cometic
do el mlstee creor, cabe estimar gue la omlsidn de
uno de los apellidos del lestlge en eslas condicio-
nes no puede lmplicar tal ermor, pomque desde lue-
go se advierle que no se frala mds que de yna
gimple omisidn que en nada altera €] valor do la
prucha ni puede inducir a equirpcaciaon, ya que los
mizmes recurrenles sdmilen gue ¢l teibuna! guiso
referirge a la persona que con aguel nombre ¥ apse-
llidos dectand en ol juicio. En consecuencla no fues
ron vielados los articwlos 531 incisos 20, y 8o, 5A3
inciso o, S8 en sus seis iocises, 5B9 v 593 del
Cadiga de Procedimientos Penales.

El error de hechoe gue denungian, lo hacen oont-
slstir log recurrsentes en gue la Sala dejd de esti.
raar en favor de Lawrg Pérez Jerer, log testimonios
do Bartole Arana Péres, Jnsefing Chunchin Legfon
¥ Josd Marla Santos Meléndez, y en favar de Felipe
Pérez Xiquild los de Juana Sequén, Podre Marrequln
Guzmén ¥ bMarto Mul Cod; con estz prusha los
procesados trataron de establecer que e] dla » ho-
ra de aulos s encontraban en Wigar distinde del
silip en Que s¢ cometid ¢l delitp. Efectivamente en
el falle reeurride no se hace ninguna apreciacion
ton respocio a estos LCSLIMODIDS, Perg esd eircilns
tancia oo puede constituir ertor de becho, poroae
en cwante se refiere gl ptocesade Laume Pérex Je-
rez, o] teslige Hartglo arana Iérez dijn gque lo
vip #n casd de Jesds Marroguin de las dlecinueve
¥ treinta a las veintiuna Poras, ouenlcas que Joge-
ling Chunthiin Legdn dice haporlo visto en esa ca-
sa de las diecinueve a Jas voinle horas, ¥ José Ma-
ria Santos Meléndez gque 1o vio en e3¢ misme lagar
g lgs digcinueve y lecinta, De manerz que bes tes.
tigos oo s0n uniformes ¥ sws dichos po pruehan
qué {iempn permaoecid of reo en 18 casa donde di-
rer haberls visto, Lo mismp OcuITe en cuanio a
gue Feolipe Pérez Xiguitd haya estado en casa de
Juana Seguén el dia y hora de sutes, porgue la
primera afirma que Pérez Figuita estuvo én s ca-
sa ife las dieciocha a Tas veinle boras, pero el ses
pundo silp afirma haber visle que ¢l reo se fue
a4 la vasa de la Sequén a las diecioche horas, sin
eonslarly qué tiempo permanecid aki Ademds, da-
da la circunstaneia de gue en los aulos no consta
la Mara exacta en Aue s¢ cometit el delito, ni ka
distancia ¥ posicion de lzs casas o gue loz proce
sados gucguran haber estado, con rospecte al lugar
en gur fue agredido Komelio Pérez Marroguin, no
puiede descartarse la posibilidad dée gue hubiesen
estado en aquoellas easas momentos antes o después
def erimew, por 1o gue esta prueba ne destruye la
de vargo en gque Ia Sala {undd la condona, ¥ on
cuantn 3 fque e lestige Marto Mu] Coed hava dicha
gque na vio en el lugar del hecho 2 Felipe Pérez
Xiquitd, esta afirmacion tampace o5 soficlenle para

ctervar la prueba contraria que s tove on cuenla
para declarar la eculpabilidad del enjuiciade, supuls.
o que el testipo oo alirma que e] rep no haya es-
lado en &l lugar, sine simplemente que E ne 1o vie
ahi. Por lales rasones, no esiste el error de hecho
que xe denancia ni la violacion de los articulos 572,
g3, 37a, V2R, 730, 731 ¥ 732 del {Cddige de Procedl-
mientns Peasles,

— H1 —

Felipe Pérer Xiguitd, sostipne que conforms la
prucha de cargon que se aprecio en su cgnbra, cons-
tituida por los testimonios de Halbina Martoquin
Figueros y Dolores Pérez Chunchan. su participa-
cidn en el delito debid haberse calificads de com-
plicidad, porgue ninguno de los esilgos asegora
que ¢l haya ejercido vieleneia sobre la vielima, ¥
que al ne declararlo asi la Sala, wvioléd el anlicule 31
dol Codign Penal. Sin embarfo, como segun queda
considerade, ninfun error s cometid oo 1a apre-
ciacion de 1a pruehs, el cxamen de este oLro aspec.
tr del reewrso liene gue bacerse con base on los
hechos que en el falle recurrido se deelaran pro-
bados, Ahory hien, el tribumal senlenciader, con
fundamenlo en la semi-plena prucka v las prosun-
ciones que amaliza, concluye que Pérez Xiguild, ta-
mtr participacidn diresta en la ejecucicn del delito,
por 1o que, al declarsr que es co-auter del mismg,
de ronformidad con el ineise lo. del articuls 30
del Cadigo Penal, no iofringid el articalo 31 el
propio Codign,

En cuanto a que lambidn se viold 2] artienlo 302
del Codige citade, porque oo s impuse 3 los re-
vyrrentes la pena de cince anos de prision corree-
ciondl a cada une, en virtud de po haherse estable-
rido que hubigzsen ejeculado actos de violencia sg.
bre la victima, por las razoocs cxpogstas en el pé-
rrafo que antecede, debe estimarze gue ne existe
tal infracvidn, sypuesto que 1z Sala si tene par ea.
tableelde gue log tres enjuiciades directamente
causaron las lesiones que produjeron la muerle
de la vigctima.

POR TANTG:

La Corte Suprema de Juslicia, eon fundamento
en lo considerado, lewves citadas ¥ 1o que precep-
tdan los artieulos xXe 224, 23%, 233, 254 del Decreto
Gubernative [B62; 685, 690 ¥ 604 del Oadige de Pro-
cedimie, ftos Penales, declara: IMPROCEDENTE <l
recurse e mérite & impone 3 cada uno de los re.
currentes I pena adicienal de goinec diay de |§rrb-
sbon simp. s coormulable a rardn de diez senbavos
de guetzal or din. Notifiguese ¥ con certificacitn
de |o resuel v, devuélvanse log santecedentes. (Po.
aencin del Me dstrade Arnolde Hewes Morales),

Luis Yalladart © ¥y Aycinena—G&. Aguilar Fuenfes.
=1 A, Rusao Mu'fa-—~Arnclde Reyes—Aalb. Ruiz A
—ante mb Juan Frrndnder €.
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CRIMINAL

Contra fuvernbine Califo Lobos ¥ compaferas, por el
delito de hemicidie ¢on ccazhén de robeo.

. .

DQLCTRINA: La figura especial, complejs = indivisi-
hie contempiada en el Incise lo. de[ articuls 388
del Codige Penal, 5610 puede Hplficarse cyando al
hecho constitotive del delite de rabo s¢ consuma
medlante fodos los actos de ejecuclén que & tal
Infraccién corresponden.

Carle Suprema de Justicia! Guatemala, doce de
seplismbre de il noveelentos einceenta » oche.

Se tiene a la vista para resalver ol recurso de cf-
sacién Interpucsto por Juvenling Calile Lobas, eonkra
la sentencia proferida por 13 5Sala Sexia de 1a Corte
de Apelacienes con Techa onee de oclubre de mil
noverienlos cincuenta ¥ sets, en ¢l proceso que pov
el delite de homicidio s siguid contra ol recurconts,
Eduarde Diaz Rodoguez, Ditmas Chives Paz, Vielor
Parades Cwillak, Leapaldg Paredes Luna, José Cdbar
Orellana, Miguel Angel Martinesz, Firmin Gonzilez
Yela ¥ Bduarde Cobar, anle el Jusgado d¢ Primera
Inslancia del deparlamenta de Baja Verapaz.

ANTECEDENTES:

Fl yeintidds de julip de mil novecientos cinegenla,
a 1as cuatro horas, comparecid anle el Juez de Paz
de EI Chel, Cesdrens Chavez, dando parte de gue mo-
menles antes unes hombres desconoeidos habian pe-
notrade al patio de la vasz de don Pedia Galeano
{ardova, cn su finca «Casas Viejas., n quien al salip
de su cuartn le hicieron tres disparos ddndole muer
te; que ot declaramte doemla junlamente vcon los
menores Florenci: Chiver y Meche curvo apellids
lgnoraba, en una de las casas de |lg finea, kabiendo
desperiado al ofr que ladraban Ins percos de 1 easa
que todavin don Pedro les gritd que e levantaran,
pers oo ese momenty sg gyeren tres detonagiones
comg e cohedillos, o que hice que el declarantle se
apresurarg & salie, habicnde vista en el patio como
“a scis hombres gue despucs de los disparos sallaron
para el silio con direecidn a la carreteca, ¥ que se-
ghn los menore:s mencionpdos se oy €] ruide pro
ducida por 1 motar de wn carro,

En ¢] acla de inspecridn practlegda por ol Jueg ze
lizn vonstar 1o siguizete; que en la correter: frenle
3 la finca se descubrieronn huellas de habe rse esia-
cipnado un automevil; en ol patio de la ¢ 53 de ha-
hitacitn de Pedrg Galeano (Ordova, comd 4 nueve
metrns del cuarlo donde dormig, s¢ one sitrd 4 fele
vz Tuerts, presentands dos agujerss - ¢ entrada de
bala, ung abajo de ¥z claviculz derect 1 ¥ otro 3 me-
din huesg del esterndn; L casa se & cuentra en des-
polladg, pues In vivienda mads oo cona dista como
un kildmetra de ese lusar,

Fxaminados el guardia civil Bariolomé Juarter Guz-
man, Maouela de Jesds Alvarado Cérdova de Galea-
o, Bstéfana Jerdnimo Tobar, José Demelrio Jeronl-
m¢ ¥ Florengio Chaver Tobar, expusiergn: o1 prime-
ro, que habicmdo estado de servieio come guardia
civil cn la poblaeion de Sranades, desde las veinti-
cusiro boras para las seis de |la manarg del dia de
aulos, vigilabdo principalmente el paso de vehloulos,
t¢ dio cuenls gue como & 13 unad ¥ einee minulos
pasd el ecgrrg placas numers treee mil quknientos
Lreinta ¥ cualee, procedenle de Ll capital y consrum-
boe a Rabipal; que por lo rapide gue iba ¥ por la
saeuridad no distinguid su colol wi quidnes lo ocew-
paban, pero gque al verls pasar de T8gresg comeg A
ias tres horaz y breinta ¥ cinco minulos, se dio cuen-
L7 de que iha ocupado por varios Dombres que no
conocid, La gerunda, que elln erd esposa del coeiso,
gue la noche doel suceso dormia coen Extéfana Jerd-
RUTG en Lo casa distinta a la de su ésposo, aunque
inmediata; que como a4 e dog ¥ media de la madru-
zady vio que alumbraban con gn fooo oo el corredor
the lu casa en donde dormia, ovendo gue come ires
hombros ealindos andaban por abhl ¥ decfan Jdevin. .
leme sefiora. ¥ don Pedro donde cstd., habbéndolo ce-
petida varias veees; que Jucge oyd que sU esposh
hakhlabo con cllos en el patis v ley decia <hacve diay
que ustedes estin con £50., 0 1o gue le conteslaron
log howwbres ccche pija pues viejito., habiendo escu-
chado ea seouida dos delonaclencs de revilver ¥ los
pusts de los hombres que se tetiraban; gue despuds
le habid el mewo Cesireo Chavez diciéndole que se
levantiera porque habian malade a don Pedro; gue
¥a en oleas ecasnes habian llegado hombres desco-
nocidos 4 buscar a su esposo durante |a noche, gin
salicr de guidnes =& (rala, La tercera se produjo oh
pzrecidos termines a la anterior pues dormdan en b
misma picEs. Bl enarta y quinta, o sean 108 MENQTES
Jusé Temeirio Jerdnimo ¥ Florencie Chives Tohar,
expusieron: aue dormiatt e Ut mismo cuzcbd con el
padre del segundo de las meneipnados Cesidreo Chi-
ved, que como a las dos de I8 mahana overon dos
detanacloncs come de cohetillos, dandose coenta al
levantarse que habian matads a don Pedro, guien
estaba tendide cn el suele frerde o Ta caza grande
donde dormiz su espusa; que ademids de 1o anlerigr,
¢l segonde de los nombrados gyt el ruido de un
molgr do earrg par el caming que pasa enfrenle,

Establecido que Manuel Romin Epuizobal era el
propietario del vehicula antes identificado, Due cap-
turado ¥ al indagdrsele dijo: gque €] antamdvil de su
prupiedad lo manepaha el senor Jusd Cobar, alias
wiChepe Mulis, quien lo trabajaba gansande el vein-
ticines por ciente de las entradas; que desde e] vein-
lichg de julip de aguel ane en gue lo vio en el
pamyue eanteal lo dejd de ver, ¥ nque el veintidds, o
spa ol dia siguiente su ofroe chofer, Felipe Mejiz
Garein le-indicd que Cdbar habla legads deldndole
alli ¢l carre, por cierto muy empolvada, cen poca
gazalina ¥y con la lodery leguiemda de adelante ave
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‘r]ada; que igngraba lodo o demds de los hechos
Por [alta de mérito ¢ le dejé libre sujols 3 resultas.

Con fecha nueve de aguslp sigoiente, el jefe de
la Scpunda Eetocidn de 1o Guardia Civil pose a dis
posicldn det Juez Oetave de Par de esta capilal a
Leapoldo Paredes Luna, Imas Chaver Par, Juventi-
no Cabite Lolws, Vielor Paredes Cuellar ¥ Eduardo
Digzr Kodrigues, quienes fueron detepidos por sos-
pechar gque Farmaban parte de la cvadrifla de la-
drones que diera muerte a Pedro Galeano p goe al
0T interrogado:s en dicho cucrpo habian confesado
que, ton gl propisite de robar en casa de Pedro Ga-
leans, se dirizieron gn carro de esta capital para El
Chal, ¥ que coando va haldan penetrado hasta Jas
puertas de lo casza, 2l Uamar a Galeano salit éste
machete en mano a prefuniar qué era lo que gue-
rfan, habiéndole contestado eon doz halazos qQue le
dispand Juventino Calite Lobes,

Iodagadas los reas, dijeton: Eduardo Idaz Rodci-
guer gue sa cuAode Victor Paredes Cuéllar le dije
goe un sensr de El Chel tealy arrmamente ¥ 1o io-
vitd para ir a recoperlo; gue ya cuando ihan de viaje
ovd gque lox de adelanle declan gue aguel sefior
tenia baslente difers ¥ que 50 no le enponlraban
armamenta par la menos hallatian ¢] dinero; guo
antes de emprender ¢l vidjc se FCUnieTon en la ave-
nida Juan Chapin en casa de wna sehora de nombre
Chaya, hobiendo tomado gasoling para el carro an-
tes de salir; que al Negar 3 easa de Galeand, ddes-
pués de haber bajado del carre, Efrain Goncdlez
Vel jhrié [2 puetta del cereo ¥ el declarante enfrd
primery, pere cama fuefa perseguido [or unos pe-
rros salid huyendo de regroso hasta dende cstaba
el carro; que no se dio cuenta de la forma oo gue
fue muerto Pedra Galeano, ¥ gque ¥a en ] carro {a-
lite Lobos dijo que orein gue habia matade a Ga-
leano: que stlo Jusé Cobar se quedd en el interiar
del corra ceando los demds bajaron, diclends gue
gl no 2 metin en es0 ¥ que Jos que penetraron @ la
rasa fueron Leopoldo Paredes, Eduarde Cobar, Gon-
zhlez vola, Yictor Paredes ¥ Juventinge Calite 1obos,
Dimas Chiver Paz negd rotundemente haber parti
cipade e el heeka gue se Investiga, admitiendos Goi-
comente e on fegha anterior 4 la del sHeesa, o
sea €] seiz Je junic de mil noveeientos ¢incuenla,
aeompand o los ofros procesades en un ¥iaje a El
Chal, no hablendo sabido hasta Negar a dicho lupar
gue s¢ irttaba Jde apropiarse de eiento cincueonta
mil guet?rles que Pedreo Galeano lenla en su poder;
gor come nta logramon esa noche ocalizar 13 casa de
Galeans y ya aManecia, reglfesaron a esta capital
s5in haber sabide mada mds del asunlo. Vietor Pate-
des Codllar: gue s clerle que la noche del yeintivho
de juliv de mil moveeienlos ¢inpuenta se reafld con
Leopoldn Poredes, Eduarde Kodriguez, Juvenline Ca-
lite Lohos, Eduarde Cobar, Efrain Gonziler Vela ¥
José Cébar, quien manejaba ol earre, dirigiéndoze
de esta eapatel hacia E1 Chol como o Las nucys ¥ mo-
diz de la noche, con el obiete de pecoper arras gue

existian en dicha lugar, sepon indicacion de Leopol
do Paredes ¥ Dimds Chaves; que al loealizar 1a caza
de Galeang, Leppuldo Parpdes fue e primeco gue
anltd el cerco, haciendg lo misma todos fos demds
a excepeidn del chofer gue quedd dentre del earro;
que es clerte gque salieron unes perres ladrando npe-
o ninfuno de ello: huyd; que 3l legar hasta 1a
puerta de la easa en que dormia Galcano, Calio Lo-
hos tocd, pero fue und muejer 1o que conlestd grl-
tando ® Galeano; que al selic dste les dijoc «gué
chinpados auieren aqui, ¥3 hace dins que estan jo-
diepdo., & lo cual ¢l declarante =alld €] cerco de
regpresa oyendo oo €30 los disparos; gque en el ins
tante e salic Galewop leomia an maehets ¢ lp wane
v Calito Lobos un revdlbver, 3 due €1 oo bHevaba nin
guna artma; on lo demis coincide con la declara-
cion del primer indagade, sfirmando que nipgdn
propdsito de robo los Tlevd o casa de Pedro Galcano
¥ gue ya de regresa Calito Lobos dlijo gue ereia gue
habia matade & Galeans; gee despuds e 1o referido
vplvigrpn a esta capital como a las siele de la ma-
fiana ¥ se dispersuron, Juventing Calite Lobos: que
Dimis Chévez le eoutd que por 1a aldea El Chol ha-
bia un senor que tenla dinere ¥ ya habia preparado
In forma de robirsely, contando con farre ¥y olbos
compafieras, pero que le faltaba gaseling, ung pisto-
la ¥ dos uniformes de guardia vivil, habiéndale io-
dicado guo si no queria i que solo le proporcionara
545 00308 Qe como oohocin 8 Dimas Chiaver como
pstafador ¥ temlendo que dispusicea de la pistola ¥
los uniformes, decidié mejor zcompanarlos bajo I
olerli doe gue lo gque robgreh s lo repartisian por
partes iguales; gue del once al dier v siele de julio
de pguel afo acompand 8 Leppoldo Paredes Launpd,
Migucl Anpel Marlingz, Dimas Thaver, Yictor Pare
dez Cudéllar, Eduards Dizz Rodriguez, Eftain Goo-
zdle: Vela, Bduande ¥ José Cobar, &0 un vlaje a El
Chol, habicnda tomada ven carro 20 2] pargue it
fantil ¥ Negade o dicho lugar come 2 media noche;
qui esa ver Aliguel Anpel Slartinez ¥ Dimas Chives,
usaran os uniformes que &l proporciond, pers como
oo localizaron la casa do Goleano ¥ ya les amapecia
dispusieron rogresat a ozla eapital; que convinieron
en hacer olroe viaje el veintivno del misteo mes ¥
efectivamente sc juotarom 253 ngche en la avenida
Juan Chapin cemo & las veiptiuma horas, habiendg
partide en un earro piloteado por José Cidbar, que
lNegaron a Bl Chol on Lt prunera hora del dia veins
Lidds, habiéndose bajade pacra localizac la casp de
Galeany; quo sus eompafieros eran, ademas del pilo-
to José 2abar, Efrain Gonzdler Vela, Eduarde Cobar,
Leopold.  Faredss, Mizuel Angel Martinez, Victor
Paredes, imas Chavez ¥ Edwarda Diaz; que penetra-
ron al sith de la finca guleande un alambre que su-
jetaba una, puerta [rente a la cacretera, babiendo
salladp eo s puida abgs brincas parp legsr o dos
ciasitas gue a ‘] existen; guo on eso salicron unos
perops ladrang ¥ ung de ses comnpaferos tocd la
puerta de oog d. 1as casas que no ern €0 donde dor-
min Goleono, pu & ésta guedaba enfrente; que a
continuaeion salid Galeans a la puerta de la olrey



GACETA [E LOS TRIBLUNALES

I

12

cass con un machete on @ mane ¥ preguntd qus
querian, respoodiendole Dimas Chiver que era la
autoridad v gue qQuerian hablarle, pero 2quél coDtes-
1G: «no hijos de la gran pulz, wstedes ya hace dias
que esldin viniende a jeder., Uamanda luego a sus
sirvienles paraz quc & levanlaran: que en vists de
I aoterivr todus =e pusieron en fuga, con excep-
cion del declaraole, guien &l ver que Caleano se
gdelantaba con €] machele le dispard dos Litos, has
biepde salide inmediatamente un mozp que Lodzvia
gt Nevi a Galeans andando; gue ¢ propdsito que
los llewd a El Chol fue el de robarle dinero o Galea-
na, sin lener la inteneidn de malarle ¥ s le hize fue
debide 4 la furma en que los recibid; que después
de es05 sucesos regresarpn 3 la capilal, Leopoldo
Paredes Luna, da una versidn similar a los anlerio
res, con la diferencia de gue asegurad que no haon
von el propdsito de robar on la casa de Galeanu sing
a wer sl hacian un negocip de ganade ¥ maiz; gque
&l conpeia al ocoisg, asi comg su fimca por haber
lenido anles algunos negorios, que fue ablicado por
S35 COMpanerps para bacer el vizje de noche, paes
&1 tratd de que mejor fuera de dia para hahlsr con
don Pedra,

Rewmbidaz las dilicencizs en ol Juzrade dc Primera
Instapeia e molivd prision provisional a los enju-
ciadas por ol delilp de ascsinabo.

Elevada la eousa o plenario ninguno de s reas
s vonformd con los cargos, salve Juventina Calito
Lobos gue manifestd quo st ostaba de acuenda.

En vista de haber fallecido el reo Leopoldo Pare-
des Luna el cinco de raaye de mil povecientos cin-
cucnta ¥ cineo, se sobroseyd ¢l proccss en euanlo &

Abictto el juicio a prugba unicamonle se recibie-
ron, a petician de]l procesada Calito Lobos, las de-
claraciones: de Augusts Santize Ramirvez, Luis Ma-
rroguin Bermejo y Santos Catrera Baledrocl, quistes
en resumen dijeron conooer 2 su poopanente ¥ ogue
& mismp era persong honrada, de buengs instintos
¥ antecedentes.

SENTENCIA DE PRIMERA 1NSTANCIA,

El Juer de la causa declard: primero; que Juventi-
np Calitp Lobos era agtar responsable de tenlaliva
en el delilo de robg con inlimidacidn de personas,
von motive de la cual respltd homicidio. mponién-
dole 1a pene de ocho afos, diez meses ¥ - einle dias
de prisidn eorreceional; ¥ que o mismo ¢ era anlor
responsable del delite de homicidio on ', persona de
Pedrp Galeanu Cdrdova, por lo que e le imponia
la pena do trece afios y cualto mese de prisin co-
rreccignal: segundo; que Eduardo Faaz Rodriguez ¥
Yietor Paredes Cuéllar, eran resnor sables como auto
res de tendativa en el delito de - obo con intimada-

cido de personas, lmopeniéndoles la pena de ocho
Aoy, diez mases ¥ veinle dias de prisin correceio-
pal. Todas ks penas anterciores con el cardcter de
inronmutables; tercera; absueltos de los cargos a Di-
maz Chiver Paz v Josd¢ Cdbar QOrellana; ¥ coarto:
dujar abicriv ¢ procedimicnto respective 3 Eduar
do Cabar ¥ Efrain Genzdlez Yela,

SENTENCLA RECURRIDA:

La Sala Sexta de lu Corte de Apelaciones ponfirméb
la zentencta de primer pgrade, modificdndela co 1@
forma sipuicnte: «Frimero: que Jureotinog Calito Lo-
bos ey autor responsabbe del delito de homicidio con
pcasign de robp, por lo que después de hacer la
eontenplaciin de la eirconstancia atenuante de su
confesidn con las agravanies ya enumeradas, se le
debe imponer la pena Que sehalan especificamente el
incisg lo. del Arlo. 38% del Cddigo Penal; Segundo:
que Eduardo THar Hodrizgues, YVietor Parcdes Cuaéllar
¥ Jogé Cohar Orellana, son autores responsables en
grade de participacidn en <l delita de robo, o sea
el ¢e tendativa, par cuvo hecho debe aplichreeles Ia
tereerz parie de la pena gue scnala a los autores del
delitg consumade, el Arto, 72 del . P, pena que
comg muy bien lo dice €] Ministerio Tablico, debe
declararse purgada por la pristén sulrida por ellos, ¥
por lo mismo debe mandarse poner en liberiad; ¥
Tercere: deja tbierio o procedimiento contra Miguel
Angel Martinez o Jerdnimo Colocho Tarcios, Efrain
Gonzaler Vela v Eduarde Cadbar para euande sean
habidase,

Comp fundamentlsg de su falle dicho Tribunal con-
siders que con Ja espantdnez confesidn de los sin-
dicados s¢ encuentra plenamente establecida so el
pabilidad on los hechos investigados, asi come las
vireunslaioias fue COBUCUPTICraln ©no st perpetracidn.
Aparte de lo goe convierne a8 los otros eojuiciados,
en Jo relative a4 Juventing Calite Lobos apreda gue,
al emsar la muerte de Pedro Galeana Cordova cuan-
do z¢ disponiz & robar cun su propia casa Qe habl-
tacidn, comelid ¢l delito complejo de homividio eon
molive W orasion de robe, ne importanda para el
casa ¢ue no se hubiers vonsumade <l robo ya que
nuestra ler sdlp exije gue rosulte hontieidio con
mative w ocasidn e aguel delile eontra la propie-
dad punauc el mizmo o se haya perleccionado me-
diante todos los etos propucstos por ¢] eulpable.
Que comue en el becho cotcurticton las cireunstan-
cras agravantes do proemeditacidn cotoeida ¥ haber-
Ip gjecutade de noche, en despoblado ¥ en la propia
murada del pfendido, proecde oinponzar dichas cir-
cunstanwias con la atenuanle de la confosidn pros-
tada por ¢ reo & imponerle la pena esperificamen-
te determanada cn el ingiso lo. del Arto. 383 del Ca-
difp Penal, 0 sea la de muere.

interpucstos los reentsos de aclaraciin 3 amplis-
cidn Fueron declarados sin lugar.
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RECURS0) DE CASACLON:

Con 2] auxilio de! Abopado Benjanin Leroos Mo-
rin, Juvending Calite Lobgs interpusa regurso de
casaciin por viclaeldn de ley. Se Tunda en el paso
de prucedencia vantenido en el inciso 5o, del ardcu-
ln G766 del Codigo de Procedimientoys Penalcs, denun-
ciande como infringidos Tos artteplos 15 fraccidn Ja.
¥ 388 inciso 1o, del Codigo Pengl,

Arguments ¢] recurrente que €l incisa lo. del ar-
tleulo 388 el Codize Penal, crea una figura gue
técnicamenle se conoee como =delite complejo., gque
pi aflel en gue la figura juridica consta de Ya uni-
fiaciin de dos infracciones, coya fosion de naci
miento a una nweva [igura delictiva, superigr en
gravedad a las aue la componen tomadas aisladamen-
te. Quiere decir lo anterior gue en el bomicidie con
acagién de robo ne hay dos delitos sino uno =dlo,
debiende investicarse en esle ¢dso cual es el delilg
que podria Uamarse «2asc.. La lev diee gue €1 hio-
micidio s¢ comele voll mmoliva ¥ aeasion do robo, por
lu gue lo primerg que debe exislic es robo, pues sin
ello no hay delito de los previstos ¥ penados pur
esta figura, pudiende existic wno solo de cllos. Por
consiguiente si no estan consumados los des hechos,
rabo ¥ homicidio, el de hormicidio con peasidn de To-
o oo wstd consumadeo, pudiendo haberse quedade en
la fase de delile frustrade, En 1 presenle case la
Baln dip por probado que hubo homicidio, pere no
puda praclicarse ¢l robo porque no fue encontrado
dinera. En tal virtud, al declararse consumade el
delito ¢ imponerse la pena carmo ral, sg han vielada
las dos disposiclones legales mencionadas.

Habiendo transcurrido la vislg procede resolver.

CONSIDERANLDD:

Apoyado wo el respective case de procedencia, el
recurrenle sostiene gue =e ha cpmetido por la Sala
sontenciadora vielacion de oy, pues calificd errdnea-
mente los hochos gque declara probades en cuanlp
a deduecir gl delllo de homicidio con ocazién de robo
fur cieetivamente no se ha configurado.

La Sala, en realidad, segun se detalla co el hisio-
rial gue antveede, vstima yue tos elementos probato:
rics anallzados como Tundaments de su fallg, cancu-
rren a demostrar Que en oste caso, habiéndose pro-
pueste Calilo Lolbos y compaforos robar en la easo
de Pedro Galeang Cdrdova ¥ cuandg va hablan dado
Principip a los actos de vpjocucidn, resulté éste muer-
to de dos balazos gque anke su oposicién le hizo ol
recurrente, Mpificdndose asi el delito complejo de
hawicidio con veasidn de robo, agravada con las e
cunslancias de premedilacidn congcida v de habor

ejeculado el heche de noche, en despoblado ¥ en la
morada del ofendido sin que el misme hubiera pro-
vopado vl seess,

Anle la impugnracidn cencreta que hace el recu-
rrente ¥y las conclusloncs contenidas en el [rlle Te-
currido, resulta oblgado wefectuar un anslisic de los
hechos 3 fin de determinar la vendadera naturaleza
Juridica del delito gque con los mismos se pedfild.
En vl delite especial ¥ complejo conlemplado por
Aueslra legislacion ¥ que cohsiFna en €] inciso lo.
del arliculu 388 del Codiga Penal, dleicndo gue se
comcte <cuandg von moelivo o ovasion de robg re-
sullare homicidigs, légicamepte s5e necesila la oo-
nexicon de des agcicoes delictuos:as con fisonomia di
versg Ccofd 307 Ja que s¢ dirige contra &l patrimania
medianie ] rolo ¥ la oue ataca la persona 2 come-
terse el homicidia. Al dar vida al delito comaplejo de
referencias ambas infracciomes delickyosas pierden
su individualided para constiluir una figura distinta,
indivisible, cuva perfeccidn sio embarga requier
gue aguellax infraceivnes concdrrente: en su lorma-
cign 50 presten con todgs los altibulos gue los son
pmpiés. Mo cahe duda oue en ¢l delitp que nos pou-
pa la accidn lanto objetiva como  subjetivamente
tiende al robo, es deeir, aue ¢l mévil csencial persi-
gur llevar a cabo Bn ataue o la propicdad, resol-
langs eomo aveidenial o secondario con moliva u
oeastin de aquella aggign yn hecho contea la inte-
gridad corporal; ¥ como derivacion de Lo anterior.
definide e] robo vomg el apoderamicate de cosas
muchles ajenas, can dnimo de loero ¥ Medanle vio-
lencia o intimidacidn de laz personas o empleando
fuerza en lds cosas, o5 nalursl one no se tinifique
gl delitp de bomicidio con ccasion de robo sioesty
altima infraceidn no s¢ ha realizado on Su lotalidad,
¥a aue deho estarse al sontido expreso conm que la
ley la denoming, Eo consecuencia, cosumiendo los
antrriores eonceptos, o el defite eomplejo de méri-
to s exige e] enlace de las dos infraceioncs punibles
robo ¥ homividio, pero a condicidn de que los aclos
sean complelos para levar el delito principal pro-
pueste 3 su fase de consumacion, pues de lo com-
trario existen dos Jiguras delictivas separables gque
deben jusgarse i la roedida que 3 cada una corres-
ponde, mas no la figura especial de que so {tata,
Es verdad oue li dectrina al respecto ne es upifor-
me, porque hay tratadistas gue sostienen lz Lenden-
cia e fgue aquel delito wsld pedects aun cuandp
¢l Foho se hubiern detenido on se ejecuciin on alge-
no du sus grado: menores; pere sobre la eircunslan-
ciz de aue, on estricta intecpretacion de nuesieo tox-
to logal waoforime a los principios de hermoondatica
juridica, +obo aceplarse con mayur base de susten-
tacidn ¢ .riterip expresado aotes, exisle jurispru-
deneja de o te Tribwnal acereo del parlicular.

De acderds  om los hechos aue la Sala estima pro-
bados, cuands - alilo Lobos v demds companeros se
imtrodujeruon en A easa de Pedro Galeang Cdrdoda
con ¢l propdsite - 'e robar, ante 1a aclitud del ofen-
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dgide, equel le hize dos disparos 'que I causeron la
muerte, dindese a Ja fura pcio coolinooe lodos los
malhechores ¥ sin Levar adelanle las acciones gue
¥a habian iniciedo para perpetrar ¢] robo. Emoesla
siduacidn ez evideple gue, en concandancia com Ia
tesis que e hd expuesto, el delite compleje dz ho-
micidio con ocasion de robo definide por nuestra ley
nd 5¢ ha integrada, poees para e¢llo kabria side in-
dispcnsable que se consumara Iz aecidh principal
dirigida eonlrz el patrimonio de la victima. En tal
virlnd, sienda gue al califiear 1a Szla tales hechos
en la forma que 3 hiza vield por aplicavién indebidy
el ineciso 1o, del articule 388 del Cddigo Penal ¥ por
inaplleacion el articule 168 del mismo cuerpo de Je-
yes, cilados por ¢] Inlerponenle, pucsto que e 1as
rendiciones en que se desarrsllzron eonstiioyven dos
infracciones qua deben calificarse ¥ penarse pot G-
parado, procede la casacidn del fallo on o que se
refiere a esos aspectos ¥ posolver en derecho, Artes.
citados y 66 ¥ 387 Cddigo Penal,

—1n —
CONSIDERAMDOC:

8ln npecesldad de cnumerar nuevamentle lps he-
chos que el Tribupal sentcnelador da como pro
bados per haberse senalade en 13 consideracién
que antecede, asi como las razones jyridicss goco
fundatoenizn la presende deeisidn, es eyvidente oque
las aeeignes ejecutedas par el recurrente deben
calilicarse de Lentaliva de robo con latimidacidn on
lazs personas ¥ homicidio, aplicandn para cada wna
la saneidn establecids en la ley v sin alteractdn en
cuanty a las circunstancias madificalvas de 12 pena
en telacidn a las cuales la Sala, aecplande la coneu-
reencia de alenwante ¥ gpravintes, decland sy com-
pensacidn, por ne ser aspectos de los Impognados
en este recurso, En tal virtad, tratindose en ool pri-
mer caso de un delite oue theae aslpnada la pena
de ocho angs de prisidn eorreccional, en 8] grado de
tentativa le corresponde un tercio Jde dicha pens;
¥ en cuanto Al delito de homicidle, &Jn ninguna oirs
cunstancin modificativa comeo antes se dije, Jdebe
sancionarse con la pena de dior afos de o misma
valldad, Artes, 131, 16, 67, 62 ¥ 72 del Codipo Penal.

POl TANTG

La Carle Suprerma de Jusllcla, eotr fundamenls on
lo considerado, leyes eitadas ¥ en lp que prescriben
los articulos 34, 45, 47, 78, B4, 0, 388 inc'so 40, dal
Chdigo Penal; 8B, BT ¥ B94 del Cédipo -de Proecdi-
migntos Pengles; 13, 222, 223 ¥ Z3 del Qeerelo Gu-
hernative 1B62, CASA parcialmente 13 sentencia re-
cutrida ¥ 2l resolver declara: que J wventina Calila
Lobos es responsable como avtor & s delitos de
homicidio ¥ tobo en el prado de 1o tativa, imponién-
dole por Lales infraceiones las pe as de dier afos ¥
dos afos ochoe meses de prisidn oorreceional, respee-
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livamento. ambas con €] cardeler de inconmulahles ¥
que deberd purgar sucesivamente en L Penitoneiaria
Central con abore de la prision suirida; 1o suspende
en 2l ejereicio de sus dercchos politicos durante €
tiempo de [a condeng, 1o deja afeelo al pagoe de las
responsabilidades civiles provendentes de tales he-
chos ¥ por su notoria pobreza lo exanera de la repo-
sicidn del pape] compleado en la causa. MNotifiquese
¥y con certificackin de 1o resuelts devuélyvanse los
antecedentes. (Monepcia del Mapgistrado José Arura
Huana bfejizt.

Luis Valladares ¥ Ayclnenz.—G. Aguilar Furentes.
—J. A, Brane Mejls—Armnolde Reyes—Alb Rulx A,
—aAnte mi: Juan Fernandez C,

CRIMINAL

Contrg Manvel de lesjs Estrads Morates, por los de-
litet de dispira de arma de fuege ¥ lesiones.

DOCTRINA: Ho se comete error de dereche 2n la ca-
lificecian de las heches que se declaren probados en
la sentoncia, 51 con las pruebas sehaladas <oma
apreciadas erroneamente, no se Integra la exi-
mente da respensabilidad criminal que se pretende
amltida en favor del reo.

Corte Suprema de Justieiz: Guoatemala, dieciocho
de seplierabice de mil novecienios cincuenla ¥ ocho,

S¢ tiene a 1n vista para resalver el recurszo de
casacidn latcrpuesto por Maouel de Jesds Estrada
Maorales, epntra la sentenciz diclada por la Sala
Quints de I Corle de Apelaciones ¢ wveintitrds de
gepticmbre del afo proximo pasado, ép 13 cawsa que
por les delites de dispare de arma de {uega ¥ lesis-
nes %8 le sigeid aonte o Juzpade de Primers Inslan-
cig del departaments de Jalrpa.

ANTECEDENTES:

El digz de septlembre de mil novesientos cinewen-
ta ¥ seiz ol Sargento de [@ Policin Macional, puso a
dispasicion del Juez de Paz de Iz ciudad de Jalapa a
Manoe]l de Jesds Bestrada Morales ¥ José Pablo Vis-
quez Esirads, gquienes habisn refido causindase je-
signgs ¢on grma corlante al primerg ¥ oon revdlver
a1 segundo, encontrindose ambos hospitalizados para
5 ceracion. Mallicade el parcle, ol eitadn Juek s
constituyd en o] Hospital Nacional die lp cabecern
deppriamentel mencionpda ¥ a] examinagr & Vasguez
Eslrada €ste deeclard: que ¢l dia anlerior a eso de
las catoyee haras con treinta mioudos, en la earrcte
ra gue de Jalaps condygee s Sanseya, 5@ hizg encyen-
tro con Manuel Morales ¥ sim decirle ninguna razdn
gste 2aed su revdlver  le hiso un disparo gue le
arertd en el pecho ¥ al verse con sangre no le quadd
olra remedio gue sacar su machete corvo ¥ con €1
leslond a Morales, de lo cusl no se dio cuenla nin-
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guna persona y todo se debié a disgustos de Morales
por asuntos de terrenos, habiéndose refugiado el
declarante en la casa de Agustin Alfaro donde€ lo
recogié una ambulancia y Morales salié huyendo.
Indagado en el mismo lugar Manuel de Jesis Estrada
Morales, declaré: cque el dia anterior a eso de las
quince horas se presenté voluntariamente a la Poli-
cia Nacional por encontrarse lesionado, donde lo de-
jaron detenido y lo ocurrido fue lo siguiente: que
la vispera, a eso de las catorce horas, en la cuesta
ya para llegar a Sansayo se hizo encuentro con José
Pablo Vasquez, quien venia en sentido contrario,
acompanado de ocho individuos mas y lo agredieron
con machete y con tres pistolas le hacian disparos.
pero solamente logré lesionarlo José Pablo Estrada.
machetazo que recibié en la mano derecha y en la
cabeza lo hirié6 Juan Estrada y las demaéas heridas
no sabe quién se las ocasiond, siendo mentira que
el dicente haya herido con arma de fuego a José
Pablo Estrada y tampoco sabe quién fue el autor de
ese hecho, vy supone que los mismos compaiieros de
€l le hirieron, ya que portaban sus pistolas con las
que dispararon contra el dicente y tal vez por ca-
sualidad hizo impacto una bala en la persona de
Estrada. Que el declarante iba con Susana y Aurelia
Carrillo, Marta Estrada y Toribio Cisneros, quienes
presenciaron lo sucedido.

Examinadas Susana Carrillo Vasquez, Marta Julia
Estrada Carrillo, Maria y Petrona Carrillo declara-
ron: la primera que el dia domingo nueve de sep-
tiembre de mil novecientos cincuenta y seis, a eso
de las quince horas mas o menos iban de la pobla-
cion de Jalapa al lugar de su residencia y al ir su-
biendo la cuesta para llegar a Sansayo salieron los

) individuos José Pablo Vasquez y Juan Estrada, el
primero armado de machete corvo y el segundo de
revolver y sin motivo alguno empezaron a agredir
a machetazos a Manuel de Jesus Estrada Morales,
quien iba con la dicente y comparfieras, y fue de esta
manera como sufrié las lesiones que presentaba y
como no tenia arma con qué defenderse salié hu-
yendo seguido de los sindicados y Juan Estrada que
disparaba, le pegé un balazo en el pecho a su ente-
nado José Pablo Vasquez. En los mismos términos
se expresaron las demas testigos con la diferencia
de que Marta Julia Estrada Carrillo, dijo que Juan
Estrada estaba acompaiiado de un grupo de indivi-
duos a dquienes no pudo conocer. José Milagro Cis-
neros declaré: que el dia de autos tuvo oportunidad
de ver que Pablo Vasquez y Manuel de JesGs Estra-
da Morales peleaban en la carretera, pero como se
encontraba como a una cuadra de distancia, sélo
miraba que relumbraba un corvo y oyé la detonacién
de dos disparos de arma de fuego, por haber conti-
nuado su camino. José Maria Cisneros dijo: que ese
mismo dia vio que Manuel de Jestis Estrada Morales
y José Pablo Vasquez estaban peleando en la carre-
tera en el lugar de la Crucita ya para llegar a San-
sayo, el primero tenia pistola en la mano y el otro
machete corvo, el cual brillaba cuando Vasquez agre-

dia a machetazos a Estrada Morales, <habiendo dos
disparos», lo cual presencié como a una cuadra de
distancia. Elevadas las primeras diligencias al Juz-
gado de Instancia, se motivé la prisién provisional
de Manuel de Jesis Estrada Morales y José Pablo
Vasquez, por el delito de lesiones y se ordené la
captura de Juan Estrada, y con vista de que con el
respectivo informe médico se establecié que el pri-
mero tardé en curar siete dias sin ninguna conse-
cuencia .se juzgé a Vasquez Estrada como autor de
una falta contra las personas, imponiéndole la san-
cion de veinte dias de prisién simple, que cumplié
y obtuvo su libertad.

Elevada a plenario la causa en lo referente al
procesado Manuel de Jesds Estrada Morales, no se
conformé con los ecargos que se le formularon, in-
sistiendo en que no fue él quien dispar6é contra Vas-
quez Estrada. En ese estado de los autos fue captu-
rado Juan Estrada, quien al ser indagado negé su

" participacién en los hechos investigados, afirmando

que el dia en que tuvieron verificativo, se encontra-
ba en el lugar «El Sitio», de la aldea Sansayo, en
casa de una su hija, que dista como un kilémetro de
su propia easa. Se le redujo a prisién por los delitos
de lesiones y disparo de arma de fuego y por el es-
tado publico que ya tenia la causa, se le tomé con-
fesién con cargos, no habiendo aceptado ninguno de
los que se le formularon. Abierto a prueba el pro-
ceso, dentro del término respectivo se recibieron las
declaraciones de Lauro Cisneros Marroquin, Jerdni-
mo y Mardoqueo Martinez Cisneros, sobre que Juan
Estrada el dia de los hechos, de las doce a las die-
ciséis horas, permaneci6 en la casa de su hija Marta
Alicia en el caserio El Sitio, del municipio de Jalapa;
y la declaracién de Magdaleno Rodriguez Hernan-
dez sobre que presencié cuando en la fecha de autos,
en la carretera que de Jalapa conduce a San Pedro
Pinula, rifieron José Pablo Vasquez y Manuel de
Jesus Estrada Moi'ales, y éste le hizo dos disparos
a su contendiente habiéndole acertado uno en el
pecho, por lo que el lesionado desenvainé su corvo
y entablaron la rifia, sin que haya visto a otros indi-
viduos en ese lugar, y a continuacion aclara que
cuando vio el pleito ya estaban rifiendo ambos indi-
viduos. Vencido el término probatorio y corridos los
demas tramites, el cinco de junio del afio recién pa-
sado el Juez de Primera Instancia de Jalapa dict6
sentencia en esta causa, declarando que Manuel de
Jests Estrada Morales es autor de los delitos de
disparo de arma de fuego y.lesiones en la persona
de José Pablo Viasquez, imponiéndole dos afos de
prision correccional por cada infraceién, con las pe-
nas accesorias del caso y absolvié a Juan Antonio Es-
trada y Estrada de los cargos que se le formularon
en relacién > esos delitos.

Por recurso - ‘e apelacién del reo Estrada Morales
conocié de esta: *ausa la Sala Quinta de la Corte de
Apelaciones y al. sroferir su fallo en la fecha men-
cionada al princip o de éste, confirmé la sentencia
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de primer grado con la refpoma de gqoe la peoa que
g= impunias al ree Estrada Mocales, como auter de
loz mencigoados delitog, ora 1a de dos afos y ocho
mesed de prisiin correccicndl, Para este efecio con-
glderd gue Tos lesligos Susana, Petrona ¥ Maria Ca-
rrillv ¥ Morla Esirads Carrille, gue declararon «ch
un szetnthlo que 58 aparla de Ya versidn dada por el
popiv interesade, pues ni en lo sustancial ni en los
accidentes extin Je acuerds, ni enire s oi con aquél,
Por esas razahes sus dichos no merpeen orédllos ¥
muche menes siose conjugan con loz demas elemen-
tos probatorios recogidos. Que con a3 atestacipnes
de loz sefiores José Milagro Cistweras, José Maria Cis-
nerns ¥ Hagdﬂleﬁu Rodriguez, por ser wohens ¥ (o
haber sido Lachadoes on forma &lguna, ¢ prueba que
el reo Manuel de Jesis Eslrada blorales ¥ Jozé Pablo
Vasguez Estrada reaian mutuamente, pucs 1os vieron
~peleanda en la carretora; mg habiendo la menor du-
da de que 2! que dispard contra José Pablo ¥ le hieo
blanre Tue Estrada MMorales, pues asi lo dejan cla-
rameapte expueste los dos ultimos tesligos coma pue-
de zpreciarse de sus relalos..

RECURSD DE_ CASACION.

El ree danuel de Jesas Estrada horales con awxi-
lio del Abogade Carles: Polance Quiros, igterpluso
recutxd de easacién conkta el fallp de Segunda Ins-
lancia ya descrite, en los siputentes Lérmings: -FEsbi-
mg que et el falle Qltimamente mencionade se in-
errié en iffraceiones de ley por o que interponge
contra el mismo, ¢] presshie reclrso extraoldinario
de cesaciin por infraccidn de luy, invecandg comoe
easos de procedencia del recursg, los contemplados
por log incigas Ho. ¥ B0, del Arto. 676 del Cadigo de
Prucedimicntas Penales (Deo, 551 Gub), ¥o que hubo
eitar de derecho eno la ealificacidn del hecho gue
me tuve cume prolado en mi contra, en razdo de op
haberse considerado la eximente de 1a legitima de-
feoss que milila en Ml favor; esto en relacidn com
&l casq previste por e] incise 5o, del Arto. 676 cila-
do; ¥, en cuanto al caso de procedencia conleinpla-
do en el inciso Bo, del mismo Precepto Legal, pacgue
hwuboe manitiesto error de derecho en la calilicacion
de la prueba lestifical de zutos, crror consislente
¢n 0o Daberse valorado en todos sus alcances pro-
katarin: las declaracioncs, tanto de las tostigos de
cargy comme de descargn pruduui&a; durante la sus
tonlacifin del juiein... de un cuidadose estudio do
lag mrivacionegs resulla €] evidente error de derecho
en qQue ncurcid la Honoralde Sala senleociedora al
deseariar como evidencias en mi faver las declacs-
ciones de oy Lstiges; Susana Carmdlle, Marta Estrada
Carrillo, Peirona ¥ Maria Carrillo, guicnes si coin-
dden eg la circunslancia fundamental de gue yo Tui
glicadn por ¢l sefor Jose Fable Visqeer Eslrada,
=in gue mediara HINEuNAa provecacion Je mi parie,
&1 como lambién coincide en la afir aacion, funda-
menlal y esencial de gue yo en o] - dunento de los
hechos oo portaba ninguna elase dv acmas;. ... .. el
errgr en la eslimacidn de esta pr gba se hace mis

naterie al constatar gue el Tribunal Qe Segundo
Grade si lomd como evidencizs plenas de culpabili
dad en mi contra las deposiciones de los testigos:
José Milagre Cisporos, José Maria Cisneros ¥ Mapda-
lene Rodopuss, declaraciones gue por su Dsma va-
guedad resultan menos verosimiles que las olras ¥
gue par encima do tode oo Aarrojan dzlo algung sig-
bre el arigen de la rifg que dicen hiber presencis-
do-, Cild como vigladas las sigulentes leves: ipciso
G0, en todas sus parles del articule 23, inciso 10 del
articlln 22, » las articolos 67, 64 v B2 del Codigo
Venal; 4o., Su., 556, 368, 570 incise luv., 371, 373 en
todas sus ioeises, 374, 3B4, 3B3, S86 en lodos sus
incisos, ¥ 599 en todas sus patles del Cadigo de Pro-
cedimicntos Penales,

[lahtendo “tenido efecto la visla procede resolver.
CONSIDEHANDO:

el planteamientn del presente recorse se ve
gue dos s0n las impupnaciones que e hacen al
falla de segundo grado, a saber: error de de
recho en la calificacidn del hecho gue e tovo por
probada, por no haberse coosiderade la  eximente
de la legilima defonsa en favor del reo; ¥ error de
derecho comelida en la apreciacide de 1z prucba
testimonial, a1 deseartar comu evidencizs en favor
del procesado las declafaciornes de Susana, Petrona
y Mlarin Currille ¥ Murts Eslrada Carrillo, guienes
afirmaron que el rcecurrente {ue sorpresivamente
atacade con machete por Jost Fablo Visguez Estra-
da, &0 vuya veasdo 2guwe] no portalle arma alyuna,
¥ recgnocerle validez a las deposiciones de los les
tigos José Milagro ¥ José Maria Cisneros v MMagda-
leno Rodrigucz, nuicnes no artelan dale zlgune sa-
bre ¢l arigen de la rifa gue dicen habar presencia-
du, prelendiends que con lo declerado por el pri-
mer grupe de testigos se comprobd lo eximente de
lepitima defensa on favor del reo. Bfectivamente, de
las declaraciones de esos lesligos nop se pdvierls,
como lo afirma la Sala que scan contradictorios cn-
tre si o con 1o dicha por ¢l prapld Ped, por lo gue
aun aeeptindeose su testimonio con plena efwacia
pruhatur?& de las hechos sedfalados por e recurren-
I ¥ por descorladas Tas declaraciones del segunde
grupa de testigos, no e produjo el ereor gue ss
arribuye al Tribunal sentenciadar, en o apreciacidn
de gsa5 pruebas, ya que Con tal eslimacidn en ma-
nera alguna resultan establecidos los tres elemen-
tos integrantes de la legitima defeoss, porgue silo
reficren la zgresion de que dicen haber side objeto
el acusade ¥ ¢ste & sz vez en ningin momento del
process ha admitido baberla repelide con el dizparo
que lesiond a Visquer Extrada.

Como de 1o aoteriormente considerado, se lega a
la vonelusifin de gue oo se establecid g existencia
de la legitima defensa pretendida, tempoco fncurrid
la Sala en error de devecho al dejar de apreciar en
favor del reo la cximente mencicnada ¥ eonsocuen-
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temente en infraccidn de ninguno de los articulos
4o, S0, B66, S6H, 570 incise lo, S5TI, 573, 374, S,
585, 585 ¥ 595 del Codige de Procedimientos Penales;
By, 21, 2 ipciso 10, 67, 68 ¥ A2 del Codigo Ponal,
cilades par el mteresada.

FOR TANTO:

La Corle Suprema do Justicia, de conformddad
eott lo considerado -y ¢on apoye ademds ep los
articulos &7d, 686, 667, €3, £%4 del Cédigo de
Procedimientos Fenales; 222 2%, 227 11 y X34 del
Dovrelg Gubernatlvo 1862, doclara: sin Jugar €] pre-
sente reqursq de casacion, mponictds o guien lo
interpuso, quince dias de prisidn simple conmdlables
a razin de diez centavos de qurotzal diarigs, Notifi-
quest y et o forma que corrcsponde deviéheanse
lps anteeslonies. (Ponenle Magistrado Apuilat Fuen-
Lesl

Luis Valladares Aycinena.—G. Agullar Fuentes.—
J. A. Ruano Mejia.—Arnolde Reyes.—aAlb. Rulz A—
Ante mi: Jyan Fernandezr €.

CRIMINAL

Contra Mstividad Maonzén Carrillo, par el delita de
lesiones, ’

DOCTRINA: 5i de los hechos prabades aparece gque
el rec, &n rifa abierta hier= a tu ofensar, no pue-
de alegar legitima defensa, pues en esas condlcis-
nas faltan lox elementos integrantes de tal eximen:-
te de responiabilidad.

Carte Supremna de Justicia: Guatemnala, veinlicua-
tro do sepliembre de mil novecientos cincuenla ¥
achio-

Se ve para cesolver el recurso de casacidn inter-
puesin por Natividad Monzdn Carrille, contra la sen-
tenein dictads por 1a Sala Quinia de la Corio de Ape-
laciones, con Techa veintinweye de aposto del sfo
préxime pasade;, en el proveso gque poc ¢l delito de
lesiores se sipuié al cocurrente en ¢l Juzxgado de
Primera Instancia de Jutiapa,

ANTECETIENTES:

Se inicid et procezo el veinlitrds de diciembre de
mil novecienlos cincuents ¥ seis, al ser pueslos a
dispouicidn del Juez de Paz de 1la ciadad de Jutiaps,
Watividad Meonzdén Carrille ¥ Tector Martinez Alay,
ambos presentando lesiones, por ¢l Alealde Auxiliar
de]l Cantdn Potrero Crande, quien al rotificar su
parte agregd gue sefin las averipozciones sepuidas
los detenides habian rodide mutuaments

Examinado Nalividad Menzdn Cacrillo, expuso:
Que 1 dia antes indicado, & las bres horas, cuando
aeathpanads de Balblpe Yanes ¥y Catalimg Lemus to-
vegban violin en vesa de Pedro Sareeoq, siloada ea el
caserio El Covol, del Cantdn Polroroe Grande, entrd
Hoctor Afartinez Alay en estado de ebrimlad v en
compadia de su hermano Ovidio de los mismos ape-
Ihdo:; gue tan luegs como lo vie s le foe para
vnciea tirandole estocadas ¢on un cuchilio Qque por-
taba, sin haberle aceriade porgue procurd esquivar-
lo; que 3 cootinuacion su atacante ¥ 0 hermano
Oyidie Martipez Alay sacarpon sus coryos ¥ dijeron
a] declarante que spliera para maehetearlo, por lo
gue viendo gque ¢l e2sa era serio ot declarante trat
de sabir desazpecoibido, pero habidndola visto los bee
manes Marlinez Alay se le Tueron para encima tirfo-
dole filazoz con sus corves, & lo que po fuvo mis
remedlo gue hacer wse de su corvo eslenicodo ire-
menda lucha von sus alavanles; que en la pelea sl
declatanie fuc lesionade por Fictor Martiner Aley
sin gue Ovidie le causara ninguna herida por la de
Tetiza que hizo. [Déotor Martiner Alay, declard: que
el dia mencionade & la bora de autos, ] exponenils
we difgit a donde se oneentraba Matividad Monzdm
Carrilla tocando violin en una svela. en casn de
Podro Sarcefn; gue cobré » Natividad,la suma de
veinte gquetsales que le debia, pern enlonces €ste
st joetinodd ¥ le dijo gue no 1o estuviera cobraodo
polque to cargaba dincro, contestindole el dicente
quo viera la furma de conseguivle; guee luego salil
de la cass ¥ cuanda todavia caminaba en ol sikio
de 1a misma, la aleanzd hMenzen Carrille v por de-
trde. sin previo aviss, le descargd ua filazo con su
colva, lesiondndols; qyue al sentirse heride se volwid,
pera en ese recibid olro filaze guo lo lesiond en 1a
nariz ¥ parte superior de la Boce; aue la concubina
del declarante Maura Garcia Barrera e puso a prl-
tar al ver lo que acomntecia, por lo gque sy atacante
¢ pusd en fups; que come el exponenle ne llevaha
arma no pudoe delendeorse de 13 apresiin,

Laz testigos Juana Gonzalez Osaria ¥ Mercedes
Godoy Corado, manifeslaron: la primera, gue en ¢l
notienlo gue <lla scompafada de Héelor Marlines
¥ de la mujer de ésle, Maura Gaceia se relicaba de
I casa de Podro Szaroeie Barrera, en donde babian
eslado velando, los aleanzd Watividad Menzon ¥ sim
medige palabra atacd con up corve 2 FHeéelor Marcll
nez, acaziondndale dos heridas de consideracidn, una
en iz eara ¥ ofra cn el hombro derecho; que Héctor
Martinez andaba desarmadgo ¥ no pude defenderse,
ipnorande lz declaranie como fue que resultd Lam-
bién herido Natividad Ronzin, peros si AsCEUTA Que
Rhlartinez no lo atacd. La segunda, goe igualmente
ella salié de 'a casa de Sarcenn Barrerd avompanan-
do a Méctar @ artlnes, la mujer de ¢ste Yaura Gar-
cia ¥y ademis 1. ana Gonzaler, haciendo en cuanlo al
resto del sucese 1na referencis idéntica a la vertida
par I testigo me cionada en aliime berming.
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Indagados en debida forma Monzén Carrille y Mar-
Llnez Alay, se sostuvierco en las alirmaciones hechas
Ia primees declaraciton que preslaron, negaodo 1o-
do 1o relative & su culpahilidad en los hechos pes-
quisados. Por el delite de lesiones s2 lez motivd
aule de prizién provisignal,

Hevibido el Informe médier legal, potr aparecer del
mismo que Mariinez Alay tardaria para su curacion
cuarentn dias, quedanda ademds con deformidad en
Ia cara ¥ Menzan Carrille en siete dias sin ninguna
secuela, incidentalmente se dictéd sentencia por falta
contra Martinez Aley imponiéndole veinde dias de
prislin simple ¥ conlinwando el procedimients con-
tra el otre enjuiciade,

Eleyada 12 causa & plenario ho S« coaformd el teg
con log carpos que se le formularen, reiterando que
é1 fuc atacado por el ofendide ¥ so hermanao.

Drurante al térming respective ge recibieron las
pruebas siguientes: par parte del reo: declaraciones
de Felipe Ruang Barrela, Mirtir Monzén Lemus v
Victor Manuel Lemus, gquienes afimaron que Juana
Gonzilez vive maridablemente con Ovidio NMartines,
fque Mauts Garcia o5 muejer reconocida de Hector
Martinez ¥ gue Mercedes Godoy Corado vive tam-
bidn maridalilemente aon Maximno bartinez, hermano
de Ovidio v Hector de los mismeas apellidos; deela-
racioties de Efrain Bamoz Mencos, Vietpriane Har-
ceng Bléndes, Fermiin Sarcefio Méndez, Juan Alborto
Yapes, Julian Miranda Sareeno ¥ Jesé Domingo Ba-
rrera, hebionde declarado todos ellos, con excepoion
del tercers nuien dije saberlo por referencias, pue
lez constaha que Héctor ¥ Owvidio Marlinez habian
insultada al reo, tirdudole ¢l primers estocadas con
un euchille, ¥ nue 2] salir éste huyende aguélios lo
signieron acompanados de Joana Gongdlez ¥ Merce-
des Godoy Corado; quo al darle alcange 1o atacaron
com sus corvos ¥ Hector logra hericlo, mor lo que
tuvn necesidad de hacer wso de 50 corve ¢h propla
defensa bhiriendo a Héetor Marctiner; declaraciones
de Cristine Rueno Barcers, Policiano Yames Garcia,
Tomis Loemus de 1a Cruz ¥ Luis Gareip Sarcefie, quic-
nes expresaron que Natividad Monzén Carerillo ez
petsona bonrada, de buenos antecedentes, polre y
que m1 ha side pendenciers. Por parte de la acusa-
cidn: reconocimients del efendide, por el doclor Re-
pé Chieas Carrilln, para demostrar que quedd con
cicatriz wisible delinitiva ¥ gue por la pindida de
varias picras denlales se le dificulta la masticaeidn.

SENTENCIA DE PRIMEKA INSTANCLA:

Dweelarande a Natividad Monzén Cacrille autor res-
ponsatle del delite de lesiohes graves @n la persona
de Héctar Marlies Alay, el Jues de 3 vausa le im-
puss la pena de diez ¥ seis meses 4 prision correg
cipoal conmulable on dos terceras  artes o razdn de
dier centavas de quetzal por dia deducida ya ona

tereers parie de la de dos agos asignada en la ley,
por haberle abonado la cirewbstaticla ateowante de
Eg confesidn COome unica prueba para cgndenarla.

SENTENCIA EECURAIDA:

Al copier eo condulta Is Sala Quinla de Ja Cuorle
de Apelavigoes aprobd el falle relacionado, pera mo-
dificandola en sl seolido de que la peod impuesla
al rec es de dos aflos de prisidn correccicmal,

Considers el Tribunal que &l rep al sec interro-
pade cotfesd ser el rosponsable de las herdas gue
preseotaba Héctor Martiner Aday, pere que procedid
en defensza de su vida. Que Lal conflesién constituyc
una prueba completa ¥ pecfecta del hecho porgue
reiune los requisitos legales, Que la exceprido de le
pitima defensa que aduve en su descargo oo la Uegd
a wstablever, pues no e desprende ni de los noismos
hechos oue €] relata ni de bos informes del medica
forense. ue es verdad quo findid la prgeba tesli-
monial de Eirain Ramos Mencos, Victoriapo Sarce-
ne Méndez, Fermin Sarcens Méndez, Juan Alberto
Yanes, Julidn Miranda Soreeno y Josd Domlogo Ba-
rrerd, pero fuera de gue con respectg 2l sepundo
¥ nuintg bay con €] reg parentesco de afinidad, to-
dos los atestantes no merecen cridito por no dar
razon de sus dichos ¥ s relicren a uh dia anterior
del suceso, no obstanle aue on escrito do veintiséis
de marze de anuel ahe 3¢ recalen por el propio en-
cartade que las hecho: se vecificaron €] veintitrés
de diviembre del ane anterior, Jo que deja ver su
automatismy ¥ falta de espontaneidad, ademis de
que 5us narcafiones disccepan cgn las vertides por
€] sindicado, Que coma testigos de cargo depusieron
Fuana Gonzdler Csorlo y Mercedes Godoy Corado,
las rue tampoce se aveptan como buenas por care-
ver de imparciziidad segun la tacha comprobade de
su interds, Que descartado® unos ¥y otros testimos
splamente aueds en pie la confesidn del procesado
marn fundamentar su condena, 1a cual determinada
cotv base en ¢l lpforme médico e folin catorce vuel-
to de las actuacignes ¥ en €] que consta que a Mar-
Linez Alay le quedé deformidad en la cara, es de
tres anos de prisidn eorreceinnal, de la que debe re-
bajarse ung tercers parie en mérite 5 In atenuante
de su conlesidn.

‘RECURED DE CASACION:

Con cl auxilty del Abogado Carlos Polanco Guiroz,
Mativiged Maonzén Carrille interpuso ¢l presente re-
vyrst mor vielacion ¥ aplickeifdn {Adebida de 13 ley
¥ por haberse cometidn error de derechn » error
de hecho en la apreciaciin de [as pruebas. Se Tunda
en [03 incisos 1o, do0. ¥ Bo. del articulo €36 del Condi-
gn de Procedimientos Penales » citd como violados
los articulos I1 en sus dus pirrafos, ¥1 inciso Go,
67, B ¥ 82 del Codigo Penasl; 3, 4o, 5o, Go,, G0,
8T imgizo G0, 5371, 573, 574, 584, 336 en todos sus
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ifcizns, 609 Inciso 4o, ¥ G132 del Coédlgo de Procedi-
mientos Penales,

Cumo razenes del sometimiente 8] recurrente ale-
ga que se cormetid error de derecho en la aprecia-
gign de las pruebas, eoncretanda que el misma re-
sulla de no haber reconoclda valor probatorio 8 los
Lestiges de descargg  Vietarlano Sarceno Méndez,
Juan Albertp Yanes, Jost Domingo Bartvra ¥ Fer-
min Sarcefio Meéndez, asl como de no haber toroade
en cuenla ¢n la parte faverable sino Onicamente en
lo que le perjudica sy propia conilesidn. pues de to-
das estas pruebas aparece demasirada la eximents
de legitima defensa. Que por ofra parte se comelld
error de dereche en la apteclacion del hecho que se
declard probade en su conira, en concepto de cir-
evhstanela eximonte o, por lo menos, atenuvantes que
militan en =u favor; o igualmente al habérsele im-
pueslo una pena como aulor responsable del delito
de lesiones, no olbstanle eslar probada en los autos
la existencia de pna ciceunstancia que o cxime le-
galmente como s la legitima defensa.

Malicnds trapseurride la vista progede resolver,

N

CONSIDERANDG:
’

HRespecio o los errares de derocho en la aprecia-
cidgn de la prueba gque #1 recoactente atribaye al
fallo que st exoming, vog s¢ conlrae a las besdi-
monios de Vicleriano Sarcefc Méndez, Juan Alber-
o Yanpes, José Domingo Barrers ¥ Fernands Sar-
reno Méndez, quienes a su Juicie declacraron en el
setlida de gue lesignd al vlendida en defensa de su
vida ¥ no ohstanie ello la Sala lex nicga valer pro-
batorio; ¥ olrd, a que sy confesign, gque el misino
Tribueal dice gue &5 de Udnico prueba que existe pa-
ra condenarle, ou [ue apreciada en la que le fave
rece 5 pesar de gue se trata de una confosion eali-
ficada al ofirmar que habis procedido en legitima
delensa,

En cuanto al primer aspecto la Sala pxpresa coma
justificaciones para negar mérilo & agquellos Lest-
Fos, las siguicnles: gue no Jdan razén de sus dichos;
que al declorar se refieren a un dia anterior al su-
cest ¥ No Al que apatece £n oaulos; ¥ gue sus nacra-
civhes diserepan con las vertidas por el sindicade.
Los moetivos aducides por ol Tribunal sentenciader
o exactos, porque del simple examnen de las de-
glaracignes de 105 testigns mencionados se ve que,
en realidad, no exponen de MANcTa clara su prosen-
cig on el Jugar de lus hechas ¥ menos uno rozon
convineenie del por gueé les constan los mlamos, re-
firdéndose tarabién 0 una fechp que no coincide con
la de saulas ¥ en forma un taole diforonte a la ver
sién pfrecida por ¢l propie cojuiclamiento; pers hay
mads tadavia: el testigo Ferrun Sareeno Ménlez de
mancra expresa dijo ng halerse dado cuenta perso-

nalmente del sucess, siende a5 unicamente de re-
ferencia, De eonsigyiente, lejos de inedrric ¢ ertor,
Ia 5ala ho hecho una apreciacifn correcta de tales
declaracienes,

For 1o aue hace a la confesidn prestada por el rea,
la Sala cstima gque constituve plena prueba del he
eha en contra do aquél, sin gue proceda sdmilir Ia
excepridn de legitima defensa que alega en 52 des-
cargo, pugs no la llegd a estaldecct eh la cauza ¥
mi siquiera s desprende de los hechos que &1 relata
ni de log informes del médico forense. Efectivamen-
te, de conformidad con la propia relacion que hace
] enjuiciado, se deduce que tras uno prave difiegl-
1ad oue Lepd a las vies del hecho, surglda ch el Inte-
riot e 13 casa de Pedro Sarceig, s contendientes
salieron de dicha casa bajoe los efeclos de fal .esta-
do de rinas, concluyendn sus difereocias aluera me-
dianle una accidn mulua gue dejo lesionados Lanolo
al ofendida como al rec. Eo tal vittud es loneueslio-
nable que legal v doclrinariamente los elementox
de la legitima defensa no concurren en este caso ¥,
siendo agi, el valor Que Ia Sala adjudicd a la confe-
sidn del proccsado estd dentro de los limites que Ja
ley reconute, por N8 ser aceptable la ealilicacion que
prelendid darle, De lpdg [o anletipr resulia que lam-
pogn en exte fasu oxiste ningdn error de derechs nt
viglavidn, por etde, de los arliculos 586, 470 inciso
B3, 371, 373, 574, 5S¢4, 586 cn todos sus incisos, 609
inciso 40, ¥ 614 del Codigo de Pracedimicnios Pena-
les, aue de los citados par el recurcenle son los Que
tichen relacidn con los aspeclos estudiados, pues log
demds del mismo Cédigo que se sefialan séla consig-
nan priewipios feterales sin ninguna aplicacldn al
CAasG.

—1—
COMSIDERANDO:

HBespeelo a la olra impugnacion que se conlrae
a qgue hubo error de derecho cn la colilficacidn
de los hechos gue s& declaran probades en Ja
sentencia pur no haberse deducido en favor del
reg la circunstanela eximente de tespoensabilidad
por legitima defensa o, por 1o menos, como cximents
incomplela, cabe expresar gue, extimados aquelios
hechoe on 1o farma que el Tribunal seotenciador la
eonsigna ot su {allo, no contiens Lal apreciacidn o2
eroar (U 5¢ Je atribuye, porque d& los mismos he-
chus surge sin lugar a dudos 1a responsabilidad del
req en la medida que se ha juzgado ¥ sin que pucda
justificarse on malern alguna la exitnente de méri-
to on gualguicra de los dos aszpectos plankeados. En
consecucociz, oo existiendo el vicio de apreciacion
que s¢ denw cia en el sentido apuntado ¥ el cual
apova on los ncisos In. x 500 del arileulo 675 del
Cilige de Proc dimicntos enales, lampocg aparece
vialavide de los’ rticuloz I1 en sus dos parrafos, 2T
ingivg Go., 67, GH » B2 de] Cadige Penal,
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FOR TANTO:

la Corle Sunpema de Justivia, coo apo¥os <o lo
considerady, leves citadiss ¥ en W gue preserl-
hen los artivolos 13, 222 223 v 23 del Decreto
Gubernative 1B6Z; B4] » 694 de] Codipe de Procedi-
mi¢nigs Pengles, declara: IMPROCEDENTE oste re-
curso ¢ imuepe 3l cue lo interpusoe a o pena adi
cional de nuinee dias de prisign simple, la cual pedra
conmutar a razén de diez centaves de guetzal par
dia. MWotiflguess ¥ con eertifacacidn de lo resuclio
devipelvanse los antecedenies. (Pouepcia del Magis-
trado José Arturn Roang Mejia)

Luis Yalladares ¥ Ayclngpa.—G. Aaquilar Fuentes.
—J. A, Rvanc Mejia.—arnolde Rayet—Alb, Ruiz 4.
—Anta mi: Jvan Fernindez €.

CRIMINAL

Contra Julle César Salguera Pa'z, par 2! dellfo de
hemlcidie por Improdencls temeracls.

DOCTRINA: El oye sin intenclon de produecir un da
fie, marlilla un revélver frente a ofra persona v la
hiwre coutandolz la muerte, comete homicldls cul
poto por improdencld grave, porque e$as Conse-
cwencia: pudieron prevariz con uvna elemental y
ordinaria diligencia.

Carte Syprema de Jusbicia, Guatemala, veinticoa-
tro de septiembre de mil povoclcatos cincucnta ¥
acho,

Se tieme & la visl2 para resolver el recurso de
casaciin intérpuesty por Juliv César Salguers Paz,
contra la sentencin dletada por Lo Sala Guinta Jde
la Corte de Apelaciones el veintidds de octuhre de
mil novecientos cincuenla ¥ siete, on el pruteso gus
s le siguid ante el Juez de Primera Instancia del
Departamento de Zacapa, por ¢l deliln de homicidia
comelide por imprudencia tomeraria.

ANTECEDENTES:

El veintleuatro de diciembre de mil novecienios
cincuents ¥ seis, ¢l Inspector de la Folicla Nacional
de Cahznas, Jusé Crozeo Melgar, puse en conoci-
mienlo del Juer de Paz de la misma poblavidn,
que. por teléfono le habia informado ¢l Sarpento
de Guardia en la Estacidn de la Polivia Nacional
de Zacapa, que a la una hora de ess dia ingresd
al Hospilal Macional Héclor Efrain Estrada Sota,
presentande un  balaso fgue le habia dado Julip
#alguere Bposa, en le Aldea lHuité de aquella juris-
diccidn parlr gue fue debidamente ratificado.

Con poeos minutos de diferenct . el Aleade Au-
xiliar de la mencionada aldea 45 parte al citado
Juer del misme hecho, y al rali' carl, exprest gue
a las tres de la manzna del d' 1 meneionado Nepgd

a =u cpsa Baudifio Fstrada a decirle que estaba
heride su hermano Heetor Efrain Estrada yooal
constituirse en ¢l lupar donde se hailaba el herido
le hipp varias pregunlas a esle respecto a quien lo
babiz lesiupzde. cootestindote gue no le pregunla-
ra nada ¥ gue 1o remilieran al Hospital para su
yue por dwbe del ecomiziopade militar
Ismae] Portille supe gue gquien hirid a Eslrada fue
Juwlip Balguerg Snsa, lo eual orurrid sio iotencido
del heridor, poes andapde juotes ambos dando se.
repata, en compania de Juan Caldergn. Heéctor Paix
y Luis Salguero Sosza, Julio de estos Gllimops apelli-
dos Jdesenfundd s pislolz ¥ guise dispasdr al aire
y como el arma no div fuege s¢ puso 4 examioarla
baju un foco de lux elécirics 3 se 18 fue sl tiro
que causo 1@ herida a Estrada.

curacion;

Examinados Juan Arriola Caldersn ¥ Boelor Mel-
1ali Paiz dijergn: que la ooche del sucess en £0m-
pafiia de Hécler Errain Estrada v Julin Salguero,
dispusieron dar una szerenala en la aldea Huilé y
que despuds de cantar frente o la casa de Magda-
lena Salguera se dirigian a la casa de Dipnila Skl
pguern, vyande Julin Salguere saco su pislola pora
hacer un 4iEpare al aire ¥ comn oo dia fuein se
puso a examinarla ¥ de repenle se le fue el lirp
gue lo [1(*5’6 a Heértor Efrain Estrada que ostaba
frenle & €I, sin que hava habido inlencién de sq
parle para ¢llo. Se examinaron @ algunas olras per-
sonas emtre parientes del fallecido ¥ mencienadoas
en las anteriores diligenciss sin obtener nimgun
otre dato del sueese. Eno autes cunsta cerbificacion
de I partida de defuncion de Hictor Efrain Es-
trada ¥ ¢l informe de la aylopsia practivada en s
cadiver, en el cual como conclusidn =¢ asienta,
que muorid a eonsecucncia Jde hemorragia Interna
producida por provectil de arma de [uego, €] vein-
ticualre de diciembre del citade abo, R las cincw
horas ¢ diex minutes en ¢l Hospital de Zacapa.

El dos de epero de mi! ngyecientes ¢iovuenlz y

wiete, Julio César Balguero Par, se prescnld volun-

lariamente al Juzpado de Primera Instancia de Za-
capn ¥ al ser indagado declard que el dis veintl-
cuatro de diciembre antsricr, enlre las does 3 tres
horas s€ enconiraba on compania de Héotor Efrain
Estrada, Héclor Paiz ¥ Juan Calderdn dande una
eerenatd vy Estrada le sacd el revdllver gque pu.rtaba.
en la cintura » al devolvérsele se le fue un tirg
guo hize blance en ol estbmapo de éste; gue nw
era cierto gue @l declarante haya estado examinon-
du el revolver bajce un foce Jde Juz eléctrica cuando
st dispard tal arma, sine fue cvandoe Esbrada se la
eslaba entregando, Se le redule o prievbn provi-
siunal por el delilp de hamicidipo por improdencia
temeraria ¥ a eontihuwacion obtuve su sxcarcelacion
bajo fiznza previa consulla a la Sala jurisdiecional.
Baudilin Eslrada, hermano del fallecide, declard:
que despudés del heehe se constituyd en el Jugar
donde eslaba heride su hermane Elrain, a guien
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solo oya devir gque lv cendujeran prontamente al
Huspital de Zgeapa. José Paix Sosa dijo que come
Comisiprade Mililar tuvoe conocimienio gue éctor
Efrain Eatrada estaba herido, por o gue so dicigid
al lugar donde se cneantraba eon el Comisionado
plltar Ismacl Portillo, enconlrande que efcetiva-
mente Estrada ostaba op la bangueta de 13 casa
de Alberle Salpocro v al proeguntatle que quién
o habia heride respondid que Julio Salguere lo ba-
bia hecha per upa continpgupcia, gque juniamente
con ¢l Alcalde Auxiliar v condujeron al 1lospital
de Zacapa a donde llegd en eslado agholco ¥ murid
en 1n madrugada.

Elevady a plenario e procese s¢ tomdé confesion
coln carpos al sindicado, quien no se conformé con
los quo 5o le formulaten; dentro del WErmioo poo-
batotle s¢ reeiblersen las declaraciones de Lais
_ Humbterlo Paz Portille, Alberle Porlille Raldin,
Ffrain fuerca Vargas ¥ Eladio CGareia Ledn, so-
bre que catre ¢l proccsado » ool Iallecido existia
una intima amistad, pues siempre se les veid jun-
Lot e la tejor armonia, pOr lo gue podian aflrmar,
comin era piblico en toede Huité, que <l hecho en
que perdiera la vida Hertor Birain Esirads ocurrié
or una mera fatalidad.

El Juce de Paz de Cabafias inlermd sohre los
buenosz antecedentes ¥ conducta honrada del pros
cesadp. Julia Flvira y barla Mapgdalena Salpuero
declararon haber oide que Héctor Efrain Estrada
expresd chalegoricamente antes de taocir, Que Tl
1enia oinguta eolpa su amipe fulio César Salgue-
ro Paz, pues el becho habia sucedide en upa forma
casual ¥ por mera fatalidad; Maouel Elias Castz-
ficda Chacdén declapd: gue 1o 1ocd atender al heri-
do Efrain Estrada en el Iospital de Zacaps ¥y an-
e de fallecer dijo que habia sido heride por un
su amige en forma casual, por lo que ne queria
que se le vulpara. ‘

Con esos antecedonles se dictd la sentenciz de
primer grado el trece de julio del abo recién pasa-
do, en la cual se declard que Julio César Salguern
FPaz, ora auter del dellio de homieidio causads por
imprudencia en la persona de Efrain Fstrada, impo-
niendale 13 pena de tres anos y cdatro meses de
prizldn corpeceional, conmulable en dos terceras
pattes & razon de veinticineo centavos de guetzal
por diz, ¥ las aceesorias del caso. En victud de
apelacion de la misma, conocld la Sala Quinta de
la Corte do Apelaviongs, ¥ al resplver 18 canfirmé
sin ninguna modlficacidn, para lo coszl conslderssh:
que aparecia debidamente demostrado, que el pro-
cosnde Salgwere Paz, al “rastrillar®  imprudente-
menle el revilver que le devolvidé el ocelse se dis-
pacd causdndole una lesidn en el larax a conse-
cuencia de la eual fallecid, von las siguienles proe-
bas: canfesidn espontines del simdicado sobre gue
al devalverle Estrada el revdlver se le fue un tiro

que l& hizo blapce en el estdmapo, lade derecho;
declaravién de g5 [estipos ecter Neflall Palz v
Juan Arnola Calderdn, guce colnciden en gue el
dispare gque mald 2 Estrada [ue ensual ¥ oo inten-
cienal; declaracion de Maria Estrada Soen  her-
mino del interfeele sehee gae al preguntarle a
éste guién lo habia lesionade respondié gue Julio
César Salzuerc Paz ¥ us no se, le hiciora ningun
carfo  porgue habla side und desgracia ecasual;
¥ 1o circunstancia de que ol sindicade noee 32 hava
presentade  inmediatamente a la autoridad; gque
cn atencidn 4 fa fenna y ciccunstancias co guée los
hechos se desarrollaron, 2l delito que sc tipificn cs
el de homicidie culpose, por lo que 12 pena 2 inL.
poner sl reo #% ]a (ercora pare de la eorTespon-
diente a tal infraccidn, 51 s¢ Dubiere ejecutade con
malicie, © scan Wres a0os cuatro meses de prisidn
correccional, por 4o voncurric citewunstancias ale-
nyAnies o apravanles (ue aprecir.

Incgniorme con el anterior fallp, ol rep Julio Cé-
sar Salpuero Paz, con e] auxilip del Abogado Euis
Edmundo Léper Ducdn, Interpuso recurys de cass-
cign, en la sipuiente forma: "no estande conforme
con la sentencia dictada por la Huenorable Sala Ga.
de 1o Corte de Aapelationes 4 que me ha referido,
vange por este medio 2 INtETPORCT &N su contra el
recurse extracrdinaric de Caseciin Qque CoTTespOn-
de, citandg eomp vielades 0s articulos 14 ineciso
5, [raecion 2a. (imprudencia simpler, del Cadigo
Penal; 67, 63, 03, 82 del mismo Codige Penal; fraccién
vlima del decretg Gobernative 2330, gque reforma
el articuls 449 Jdel misme Chdigo FPenal. » como ca-
s05 de procedencia del recurse €l fijado especial-
mente en los 1avisos Sp, ¥ Go. del arliguto 676 del
Cadige de Procedimientps Peonales. En efecto: tan-
to el Juez =entencindor coma la Saly  jurizdiceo-

nal, ¥ me refiera especialmente. desde lfue.
fo. a2l Iallo  altime  indicado, han estimado
que e gl case  ha  existido imprudoncia

temeraria, cuando desde un principio ¥ por el dicho
del propio ofendldo, cuya deposicién ante el Juez
na x¢ logrd lamentablemente, que €l heche oru-
rric por una fatalidad, sin culpa ninguna del en-
cartade gue sov yo, Se prebd sphreabundantemente
en el juicio Wi buens conducti;, se aporld prueba
de lus familiarcs del oeciso auietnes no pidicron
ahsulutamante nada en contra del sindicado; sc
demasiréd hasta la saciedad, gue, si acaso, ocu-
rrin ufis simple imprudencia &n ol hecho ¥ nunes
impradencia grave, ¥ sin embarge se falld sobre la
existenciz de una improdencia con eardcter de
rrave. En todo case y de o ser excusablo, por
anowrric la mavoria de las civcunslancias, procede-
riz hacer aplicacidn del artleulg 82 del Codigo Pe-
nal, reduciendc la pena hasta en und Guinta par-
te; ¥ no cvalific, - gl hecho de imprudencia grave
o temeraria”.

Hablendo tenide lecto la visla, procede cesolver.



CONSIDERANDG:

Como casns de fundamentacidn de esle recurso
se vitan los comprendides en los iacises 50, ¥ o,
del articuly 676 del Coédigo de Prosedimientos Fe-
pales, gque s¢ refigren gl error de derecho én la
calificacidn de los hechos gue se declarcn proba-
doz en la sentencia, en concepto de circunstancias
agravantes, atepuantes o eximentes de responsa-
bilidad ecimlnal o s¢ haya omitide conslderarlas;
v a cpande la pena impuesla oo eorresponds ge-
gan la ley a la calificacién aceplade respecto del
hiecho justiciabie, de I3 participacion en él de los
procesados, o de las eircunstinclas agravantes o
atenuantes de la responsabilidad criminal, Se ar-
pumenta per €l recurrente qué tantd @l Juez como
la Sala jurisdiccional han eslimado gue en el caso
de examen ha existide imprudencia femeraria, es-
tandv demusiradg que, 51 avasa, gfurrid pra simple
imprudencia en ol heche ¥ nunea la grave, por lo
que de ne ser totalmenie excusable la condocla
del rea, procederia redygeirle 13 pena liasta en yna
quinia parle. De conformidad con los casos de
procedentia ipvocadus gue alafen a infraccidn
de lex, el esludio del recurse tleme que basarse
en los hechos gue la Sala da por probados, ¥ aun-
que 8¢ observa que en el -fallo impughado, eses
hechos estdn consignados en formma vaga, 5i e
agiwntz gue vestd debidamenite demostrade fue el
disparo gque gcaziond una lesidn em el toérax a
Héctor Efraln Estrada se prodwfo al “rastrillar™
imprudenlemente ¢1 arma Salyuers Paz v come
este hoche pude preverse con und elemeatal ¥ oar-
dinarla ditigencia, Lal proceder integra una impru-
dencii grave, por 1o gue a3l estimarle asi la Sala
sentenciadora po incurrié en infracelon del iocise
5. del Arliculo 34 del Cogigo Penal.

En cuanto a lgs aotros aspectos planteados, cabe
indicar; en €l [alla que se examina no S¢ da por
vstablecide ningidn hecho que constituya circons-
tanvia modificativa de 13 responsabilidad coriminal
del procesade, que se haya omitido considerar; ¥
siendo eprrecta la califlcacién gue se hize por los
tribunales de ipstaneia, de homicidie colposo, el
cometide por Salguueto Parz, imponiéndole la pena
asignada en la ey a estad claze de Infraceiones, gue
€5 la gue le corresponde, la Bala sentenciadorsa oo
incureig von este motive en iofraecidn de los ar-
ticulos 67, 68, 69, B2 del Codigo Penal, ¥ Decreto
Gubernative 2330,

FOR TANTFOG:

I.a Corte Suprema de Justicia de epnformidad
con lo considerado ¥ con apeyr en los articulos
674, 684, &7, 60, 694 del Cédiy » de Procedimien-
tos Pepales; Z22, 234, 227, 133 y 2H del Decreto

/
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Guhernative 1862, declara: IMPROCEDENTE el 1e.
rursn de fasacion de que z¢ hize mérito, condensn-
do 2! interponents a quince dias de prisién sim-
ple, comnmutab'es a diez ceptaves de gqueizal por
din. Modifiquese, ¥ h la forma que corresponde de.
vuelvanse los amtecalentes. @ Poneneig del Magis-
trado Afuilar Fufnoles!.

Luis Yalladares ¥ Aycinena.—G. Aguilar Fuentat.
--J. A, Ruano Majia.—Arnoido Reyes—Alb. Ryuiz A,
—Ante i Jusn Ferndndez €.

CRIMINAL

Contra Arnolds Léper ¥ Léopar, por ¢l delio de e
slones y dapos. .

DOCTRINA: Cemete error de hecho =l Tribunal de
Segunda Instancia, si impone al procazade la pena
gue cortesponderla e ¢l caso ove el ofendide hwe
blera guedade com trastornos mentales, cuando del
informe midlco aparece que na le quads Impsdi-
merta o deformlidad.

Corie Suprema de Juslicia, CGuatemala, velnlisiele
de Septiembre de mil novecienles cincuenta ¥ ocha.

Se liene a la vista parz resglver £l recurso de
casacldn interpieslo por Arnoldo Enrcigie Liper ¥
Lopeg, contra la sentenels dictada por la Sala Cuar.
{3 de la Corte de Apelaciones el veintinueve da
cctubre de mil povecienios vincuenla y siele, an el
procesa que por leslones y dahos se instrayd con-
ira el presentade,

Del estudio de los autos resulta: el diecinoeve
de noviembre de mil novecientos cineuenla y seis,
¢l comandante de la Eetacidn Central de la Polie
cia Maciunal de Queralenango, div parte al Juez
Segundo de Paz de la indicada ciodad que ese dla
4 las catorce horas y treinla minuto: tUvYe conn-
cimivnto que en ¢l Templo de Minerva habia oou.
rride un gocidente de ransitp al choesr un ca-
mign de caminos contra un Acbol, a consetuencia
de In cual estabs upa persena herida. El Juez
tnstructor de las primeras diligencias, se constita-
¥& en ¢l lpgar del sucesc con el ohjets de prach-
Car inspeecidn ocular, & hizo constar que al lado
Noregste del Temple de Minerva ¥ contra un Ar-
bol de flamg, estabs chovado un camién de palan-
gana modelo mll novecienbos cinceenla ¥ seis ¥
placas del misme afo “Coveintidés mil sesenta 3
une. et el interior del cusl se wveian manchas de
sangre aun Crescas; que en £l mismo lugar eslaba
€l sefor Arnglde Enrique Lépez » Lépes, guien
al ser cxaminado dijo que & era el pilute del ea-
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midn; gue mieniraz jha 4 LomAr una Caseasd a4
13 tiendy veeing dejo estacionado ¢] vehicolo ¥ 1
llave puesta, que con ©1 ibawn sy prime Arnolde
Liper Twlafios ¥ Aupuste Sajché; que €1 primoro
puse 2l garre en marcha ¥ la choed habeéndose
salprade gue al ver lo ovuccide le prestd auxilio
al herido, 1o exirajo de la cakina ¥ o condujo
al Institglp Guatemalipes de Sepuridad Social. El
Juez hgee constar gue Mdpez ¥ LApeZ AUNQUE S0
le sicote olor 4 licor no g3td ehrio, XNo Tuc posible
ciaminar a Arnolde Lapez Bolanis por encqoltar-
ge en ostado de inconseiescic. Examinando  Au-
pusle Sajehce Mios dijod que o diccinueve de no.
viembre doe mil novecienlos cinpuenta ¥ seis como
a las nugve horas, se ooconira con Enrique Liper
y Loper quicn wvenia maoejende wo camids do pa
lanpana de Caminos, gue Lopez vy Lipez 1o inwvia
t¢ para gue subiera sl vehicule ¥ ¥a juntos se [ue-
ren a la tritwradora, cargaron ol camién de pie-
drin, material que lleviron 4 un lugar cerca do i
ja; en ol carre ihan ¢l declarante, un caporal a
(uicn congcd por Jedlin ¥ Lépez ¢ Ldwez que
conduciy el camidr; que cuando regresabon de Si.
la vieron gue ¢l tangue de paseling estaba rolo ¥
¢l caparal indicado al hajarse lo ordend p Liper
¥ Lone: que llevara ¢ vehiculo al taller pars re-
paratie. peri el procesade en ver de cumplir la -
den, s¢ fue a lraer 2 Arnolde Lépez Bolafos ¢
invitd a éste, al declaranie ¥ a2 Luis Hurtade o
tmar un trage en la canlinag “Los Antoijitoz”; .que
entre 1o cualeo se lomaron Un cuwavts, que al za-
Ilr e la cantina, mancjando ¢l camion Lépez v
Liapez se dicigit hacia el templo de !-'[.'Lnervn ¥ oo
Mo sUs acompafantes o dijeran gque se iban a -
rar del vehlealy €] conductor anmentd la veloei.
dad ¥ les dijo gbe no s lapzaran porque (han
hasta Han Juan, pera en ese momenlo chood gl
camidmn on un acbol conlipup al Temple de Miner-
v, que A consecucheir del ehogque ol deelaranle
sufrid un golpe &n la repidn {rontal v oiro en ¢l
lovay, o [0 que quedd un momento zin comoci-
miente, al recobrarle vig que Arooldg Lépor Bo-
lanas Ostabe acostade en posicion supibd  oanin-
dole sangre de la cabeza; en ese momenlo EAti-
gque Lope:s ¥y Loper decia dirigicodose o Araoldo
Laper Bolanos “ya ves Nolo pov gue me quitaste In
llaye ¥ agarrasle ¢] camién mientras yo me Loma-
ba una apua®, lo que e% falso porgue Lanle o de-
claranie como Arnelde Lopez Bolanos ¥ lauis Hurs
Ludd que iban en el interior de 1§ cabina, ng Loca-
ron pdra nada ¢l timen ¥ quion manejazba era En-
rigue Lipre ¥ Taapeg; que el jardinera del Templa
de Mincrva avadd a Envigue a sacar a Arpoldo de
la cabing! que ne eztaban ebrios ¥ gue dnicarnente
58 tamaren des trapos. Indagade Arncldo Enrique
Lépez y Lopez, dijo que ol dia y hora de aulas s
oneantrabe ¢n una tiemds del Templo de Minerva
lomdndese una agoa, que tenla g sg CATED €] ca-

mién placas Coveinlidds mil scsenta ¥ upg, ¢l gque
llevaha al taller d¢ ecamings para su repacacion;
que micniras ibha 3 tomacse ¢l apua, dejo en o] ve-

bteule o o pritme Arnelde Lapez Bolafos v a

Auguste Saiche ¥ oeste altimoe aprovechando gue
el indagado dejs puesla 1a Naye de! cocendido,
pusa oo marcha ¢l camidn ¥ lo chocd; que curndo
fue & ver €l carrg s¢ die coenta gue Lépez Bola-
ez vy Sajebwt wslaban polpeados; que no o5 eierto
que hava Invitade a sus acompananles a tomar li-
cor, Bl médico forense, Radl Coedén Flores, infor-
md que 4l examinar o Amoldo Eoriguce Lépe: y Ld-
pez, presenlalia conlysido ¥y crosipnes a nivel de la
ocava externa y ol muslo derelho, tercio medis,
Ezaminads FPodro Flores Pereirg, propielarip de
la cantina “Los Andajilos’, manifestd que el die-
cinteve de noviembre de mil novecienlos cinouen.
lz y sgiz, como a lasg trece barss Mlegaron a su
csiableclmicnte Acnolde Lépez Bolofces, Eorigue
Lénez, chofer de un eamitn de palabgana, ¥ dos
PUrSDOaEs mds & quienes ng conuce ¥ entro dos cod-
tro s¢ tomaron un cuarte de apoacdiente ¥ se fue-
ron, Josd Lais Aroglde Hurtado Ariza dije que al
dia de autos entre ung ¥ media ¥ dog de 1a tar.
de, se encorurd Encigue Lopezr v Ldpez gquien
manejaba un camido Jde palanpane do la Diveccidn
der Camings ¥ on 1z cabing del misme lo acompanRa.
ba Aupuste Sajobeé Rios ¥ Arnalde Lapoz Bolafos;
que Lipez ¥ Lapez lo invilé 8 womAar un trazgo en
Iz canllna "Los Arnlojitos™, salieron de laz canling
¥ s# fugron ledos en la ¢abina del camion, pero el
contductor Lopez ¥ Léper co ves de Jever ol ve
hirgle para renararlo se fue con dircccidn ab Toem:
pla de Minerva o irdodablemente 1oy 1 veloci.
dad 5 que conduclz el eamidn, e 3 choeoar conlra
ury érbol de alamo, al impaclo se ahrid 12 portezue-
la derecha, habiendo salide Sajehé, Aroolde Linex
Bolanps ¥ ol declirante, que no es cierlo gue Saj-
che, haya puestdc  en  marcha el vehivolo
¥ tomade el timds, pucs  guien  lo ehocd
fue Enrigue Lapez. Exarmipade Joratin Rodas iaz
dijn gue el dia de awlos vomo a las dice horas. le
ordend al chofer Arnalde Enrigue lopez ¥ Lopez
que levara una camionada de picdrin & San Carlos
&ia, viaje que bhizo on eompania del declarante;
fque como obsecvaron que ol langue de gasolinn es-
taha toto, £l declavante le ordend al chbofor que
VUevars ¢ camidn al lailer de reparaciones, habien.
doge ide el choier en compania de un muchache
Ac apellide Sajehé, El experto Alberto Benilez Roo
drigger, estimé los danes ocasionades sl camidn
et la suma de leeseicotos diecinuere  gqueteales,
Exagminado Miguet Angel Lépez Girdn, dljo que el
digcinoove de poviembre de mil novecienles cino
ruenla y seis om0 4 las catoree horaz ¥ oguince
minuls coando cslaba on el parque Minerva tro-
bajando. vibh que wn camign de palangana de Iy
Direceitn de Cam s iba a pran veleeidad, oo la



cabing del vual iban tees individuos o quienes uni-
camente ronoee e vista: que choedrgn o MO Ar-
bol de dlamo ¥ a] vor gue estaban heridos les
prostéd auxilio ¥ ordend & uvne de sus ayudanles
telefonear pidiendo wpa ambulancia; que no vio
Nuién  iba  manejando, Toemada  confesidn  coun
eArEeF £l procvesado, no conformd  fon los
que = M lormolaron, Bl [acualtative del Consul-
loric Mdica del Instituto CGuestemalteco de Segu-
ridad Sucial de Quosaltentnpo, informd que Au-
Flsta Sajehe Rios lardd en curar seis dias sin
Auedarle mingdn impedimente oi enfermaedad, Du-
rapte el téerming de pruehg no se rindid nincUnoa.
Para mejor fallar se recibhieron las decliraciones
de Josd Luis Suasndvar losales ¥ Rosorie Rodns
Ordddes. ol primero dijo gque ol din de autes mis
¢ menuas a laz trece horas ¥ treipta minutes Tha

L

por la carretera que de la ciudad de Quersallenan.

po conduce a San Juan Osioncalea, x oal pasar
fronle al Temple de Mincova vio cuande un camidn
de ecaminges chocd oontra un Arbkel, por lo gue Da.
™ ¥ ¢n ese momenta se bajd del camidn Atnoal-
dey Enrigue Lopes y Ldpee, se acercd al automdvil
del declarante ¥ dije "me acoban de chocar mi
comian”: gue ] declarante Tue a dap parte due Ip
ocurride al Institale Guatemalleco de Sepuridad
Boviul ¥ que @ la persund ges se encontraba en la
cabina del corre chocado oo la conece, Lo senorita
lodas fiedénez dijo gue el digeioueve do noviem-
bre de mil movecigntos vipoyenta y seis cuando ke
pprontrabs en la tienda “lo Bslavién® verca de la
Quinla ¥ona. vie que ward un camidn de caminos
del que se hajd Earigue Lépez ¥y Lipez, eotrd &
IJa tienda ¥ pidid una #asepsa; gqui estaba taman
dosela cuabdo los tres individeos goc iban on la
casela del ecamiom arrancaron el sehiculn; qui En
pse Inaments cntcd U nino ¥ e dijp a Lapez ¥ Li-
pez que [nery a ver gque gp camaan habia choegdo
eonilra un arhal. El Déepertaments de Estadistica
Judleial informd gque al procesade ho 1o aparecci
antecedentes penales ¥ el Tostitulo Guatcemaitece
de Scpuridad Soeial informid en ol gentido de gue
Ramulo Reynaldo LﬁpExIEuEaﬁDS o Arnoldo Léper
Bolafios necesité para su curacidn de cualre meses
¥ ocho dias, np guedandole impodimenta ni de-
furmidad. Coneluido el ickmile de Primera Enstan-
¢ha, €l Juer dicld sentencia en 10 que rcondieng a
Arnolde Encque Loprz » Lipexz, par tos delitas
dr lesinnes ¥ dafnins ¥ pnr una [alfa contra by per.
sona de JvUgusto Sajebhd Rivs a sufric las poenas
de dps anns de prisitn correccional, coatra meses
de arrcsto menor v trece dias de prizion simple,
resnectiviamenie,

Elevada la causn en apelacitn, la Sald Cuoarin
de Iz Carte de Apelaciones dictd - sntoncia en Ja
que confinng la de Primera Instan 12 con la refar-
ma de que por ¢l delite de lesior -3 impone #l on-
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pirtado i pena do cinep abus y cualto meses de
priviin correecional. Bl pronunciamients de Segun-
da Imnstancia se funpdn en 13 giguiente considera-
cidn: 'gue on aglos eskd plenamente comprobada
gue guien epnducia el camicn ds palangana de la
ireeeidn de Caminos. celor amarille. eon los mo-
mentos ¢n gue fue @ chosir contra un arbol de
Alame, oo la ferha ¥ hora de autos. e &1 encarta-
do Armncldo Enrtigue Lopez v Lopez. chogue guo
produjo lesipnes sraves eo la persona de Romato
Arnoldg Bolafivs ¥ leves en 13 de Acfuste Sapché
Rios ¥ dafos €n <l propio vehiculo, con los eleman-
Las sizuisntes: doclaraeiom del csporal de caminwes
Jonatan Rodas Bhaz, gue dice haber ordeoade al
choler Enrtigque Lopez » Lopez llovar una camiona-
dp de piedrin a2 Han Cares Soa, que despuds de
este servicio, ohservands que el langue de gasoli-
pa estabn role dejando sziic dwhe gaz, le ordend
Nevarle a reparacién ol taller respective, silo en
esly ciwdad;, o copfesado por el mMisme encartado
de gue dicho camidn estaba bajo 2 responsabili-
dad: el contenida del acia levanlada el veinte del
mes de aulos por la oonas namers cinco de dante-
rumiento de Camioos, en Que constd que ol encar-
tado en los momentos de! choque, manejaba di-
“cha velneple a excesiva velocidad, ¥ en cslado de
ehriedad; € dicho dcl Jardinero del Pargue "0l
neeva” Miguel Angel Péree: Gieon Que manilestd,
que a la hara ¥ dia de autos, cocontrandose tra-
boizrde en dicho Pirgue wvie que un vamicn de
pialanpena, de caminos iba o una veloeidad excesi-
va, yenda en la cabing tres individuos, e cupos
momentos chocaron enntra un Arbol de Slomo. ¥
al ver que estaban heridos prestd suxilio mans
danda pedic la ambulancia, sin darse coenla Guién
matejaba; ol dicha del sefior José Suasnavar Ha-
sialag gue indics gque al pasar, en la hura y Tocha
de autes, freate ol Tempde de Minetva de esta
ciudnd, vio tuaedo un camidn de camines. color
amaritie se cotrelld en on Arhal, lsde derecho
vendo de esta ciudad a San Juan, por 0 gue inme-
distamentie pard su ¢arre Que manejls, ¥ oen ose
memenile dajaba del mismo camion el sefor Enrio
que Lopex ¥ Lépez v despucs de acercorse al ou-
tomaivil del doponente, le dijo “me acaban de cho-
car imi camidn, ese gue esld shi?, sefolando para
el interior de la cabing del camddn, prestindole au-
xilin, en vista de To oual el deponeonle regresd dan-
do parte al Instituto de Sepuridad Social; ol con.
tenide Aol acta de nspogciin goilar practicada por
el Juez insfructor de las primeras diligencias; lo
doclirndo por Pedre Flores Pereira propletario de
la cantina “T.os Antoditos'” gue oxpone que en la
fecha de autos llegaren a su establecimients Ar-
poldo Léper Bolanos, dos pérsonas mas a i:lulam:r.
oo conockd ¥ Encigue Ldpez ¥ Lopcz choefer de un
camion de malangana de color amarilla, solicita-
Tun un eyarta de agpardicnle que se lamaran, pa-
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garon ¥ s¢ retirdron, sin afirmar 2 €sios habism
tomade licor corn anterieridad: el dicho de Jose
Luis Armolde Hurtsdo Ariza gue exponc haber zido
invitado por el eocarads para tomar un “trage”
que fwe servide en la cantina antes indicada, &n
dunde les contd Lodper y Ldpez gue ienia que Le-
var ¢l camidn a reparacitn, peto que en ver de
hacerle asi se Jos levd con direccign al Templo de
Mincrvd, pero debide no cabe duda, 2 la muecha
velocidad con que manejaba, fue a chocar contra
un drbol de dlamo y vomo se abrid la portezuvela
derecha, zalieron el deponente y Sajehd, ¥ Arnoldo
Lépez. Buluries por el vidrie parn-brisas que se
Tompit, sin que ninguno de loz acompaianlgs hu-
hiera lomade el timdn, més que Enrique Lbpez ¥
Lépez, y los inlormes miédico-legales que obran &
folios diez, treinta ¥ Qos, treinla ¥ ocho, cincuen-
s ¥ utho, de esta oeusa, ¥y lrece de la pieza de
Segunda Instancla, en gue constan las leslones sno.
fridas por 103 ocupantes de dicho camién inclusi-
ve Lépez y Ldipez que presenttd conlusidn y erusio.
nes lineales a niwel de la cara externa del muoslo
deraeho, eon una evolucign de tres & cineo dias que
coinelde ¢on la fecha en gue tuva lugar e@ aeci-
dente; ¥ 13 sindicacién directd hecha por los lesio-
nadas. Con tales hechos quedn establecido que
el encartade Lopez y Ldpez es responsable de los
delites eulposos de lesiones graves y danos y de
uni [ala contra las perspnas, dehiepde ser san-
¢iumado fon la tercera parle de la pena seaalads
a cada infraccion sl se hoebieran comelido con ma-
liciz. pere duplicadss por aparecer de auldz que
¢l indieado encartade manejaba en estado de ebrie-
dad, ¥ de que Lépez Bolamos quedd con trastor-
noes mentales, segan €l informe medico que obra en
Iz pieza de primera instancia, fplio seseoticuatra®,

Contra ¢l falle de Sepundz Instaneia ¥ can el
anxilio del Abopado Eernin Hurtado Aguilar, Ar-
noldo Enrique Lépez ¥ Laopez interpuse recurso ex-
traordinario de casaclén per infraccidn de ley, in-
voed como c¢asod de procedencia los contenidos en
los incigos 1o0., 60, y 8, del articule 676 del Co-
dife de Procedimivntas Penales ¥ eild come infrin.
gidos oz arliculos 309 ncisos lo. ¥ Jo, 4435 y 444
del Codige Penal; 566, 571, 507, #@%, 535 y 586 del
Cidige de Procedlmientos Penales.

Efectoads la viste, proceds resolver.

COMNSIDERANIHD:

Invoca ] preseatadeo como case de procedeacia
del revurse, & contenide en el inciso 1o, del articu-
lo 676 del CHMipo 'de FProcedimientos Penales, o
28 “coahde 1oz hechos que e la sentencia se de-
claren probadoes sean culificados ¥ penados come
delites ne siéndole o cuando se penen 3 pesar da
eXistir una circunstancla eximente de responsabi.
lidad criminal, @ & pesar de que circunstancias le-

gales pastericres 3 la comision del delite impidan
penarlo. A este respecte e] encartade alega que
s Sala lo condend por el delito de daios ¥ gue
considera que por haberse causade éstos par oul.
pa oo motivan sancion penzl ¥ son objets dnica-
meate de aecidn givil. De conformidad con le que
determaing el articule 43 del Codiga Penal, incwrma
en 2]l delite de danas la persond Gue cause algand
en propiedad ziepa; v, de acuerdo con lo que ewle-
blece el arlienls 13 del cuerpe de leyes indicado,
incurre en respoosabilidad eriminal el gque ¢on oca-
siin de actiones U omisiones no penadas por la ley,
causa, por mmoprudencis o negligencia, un mal que,
2 mediar malicia, constiluicla delilo o falla. La
ey no excluve los danos de los delitos culposos
de consiguienie 3l causarles al camion de la Diree-
ecibn General de Camings, ¢l recurreote s inturrsd
en delito, ko siends exacloy, come lo prelende, gqoe
anicamente exista en sy coptra aceidm civil, por
lo que el Iribunal a<quo oo vield el articuln #3
antez citade que oon cule motive sefala el TECU-
rrente,

Lépez y Liépez invoea también como caso de Fgo-
damentacidn del recurzo, ¢l contenide en ¢l inciso
Bo. del arivulp 676 del Codigo de Procedimienlos
Penales, o sea: “tuanduv en la apreciacidn de las
prugbas se haya cometids error de derecho ¢ comoe
de hecha, sl este altimo results de dogumenles o
actos aglénticos que demuestren de modo evideplbe
la equivecacidn del juzgador",

Segin e! recurrenle, Jla Sala comelid error de
hecho al aprecisr el informe médiep acerca de las
lesiones suiridas par ¢l olendide, todz ver que di-
¢ho Tribunal congidera gue se asigntz en el mee-
gionade mforme gue Lépez Bolates quedd mom
traslormos menlales. cuanhde elle no es exacte su-
paesta gue del aludido documenls noe aparece lal
coza. Efectivamente ¢l informe que sirvid de bhage
A la SHala zentenciadora, para aplicar la pena al
provesadd, no indica que haya quedads con (ras-
tornos meotales Lopez Rolanos, sing que vomo coD-
elusidn  estalllece: “"nevesité para su curaciin e
cuatro meses ocho dias con abandono de so trahs
jo, ne queddindole impedimento ni deformidad™;
de donde resultan evidentes el ermor denunciadeg
¥ la vialacion de los ineclsos lo. y 3o, del Articule
Ju3 del Codipo Pengl, sefialados para el efeclo por
€l presentado, procediendw easar el fallp recgrri
do en lo que A este aspecto se refiere, por lo que
€5 Innecesario examinar el otro case de furidamen

¢ lavidn gque se invecs ¥ las demss leyes que se cl-

lan coma infringidas.
— I —
CONSIDERANTH}:

Coma se ind 6 en el considerando anterlor, &
informe, rendid. por el doclor Francisco Sosa Ga-
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iicin, médico forense del Insiilote Gualemaliece de
Seguridad So0cial, determuna gue RKomula Reinaldo
Topez Rolafn: mnecesitd para sd Curacion cuLiro
meses gthe dias con abandono de su (egbaio. no
quédandnle mpediments nd deformidad; por o
que de sewcrde con el referido informe. la pena
qurr eorresponde imponerle al procesadn es la ter-
ecra marte de la gue delerming el incise Ao, del
artlewla 309 del Cédiga Peaal, deplicada de con-
formidad <on 1o que cstablece €] arliculoe 443 del
Cucrpp e Leves anies mencinnadg, Leyus citadas
y articulo 14 del Codiga Penal -

POR TANTO:

f.a Corte Suprema de Juslicia, con base oo 'o
considerade, leyes eitadas y oen o gue delerminan
los articules 47 del Cddige Penal, 3, 4, 259, Wi, S70
incize S0, B71, 608, GR7, 728, TA? ¥ Y36 del Cadipe
de Procedimienlos Penales; 13 incisp b, 223, 204,
227, 32, 233 v 23 del decreto gubernative 1862,
CASA 1 senlencin recurrida en lo que se refigre
a la pena aplwable, y resolviende sobhre esie pac-
licu'ar DECLARA: que la nena que e imnode o
Arneldp Entique Lépez v Léper por el delite de
lesioaes, ex la de dus afies de prision correcéional,
conmutable on sus dos lerceras partes a rasdn de
divz centaves dizrigs, Ja qual deberd cumplic en
la cireel respectiva, guedando el fallp firme en
ke lo demias, Nolifiquose » con cortificacidn de
lo resuelto devodvanse los antecedentes, {Pooeno
ciz del Magistrado Alberto Rulz Aguailar).

Luit Valladaras v Ayelnena—J. A, Ruano Mejia,
—Arnalda Reyes.—Alh. Ruiz A —Alberto Argueta —
Ambe mi: Juan Fernander €,

HONORARLE QORTE SUTRFMA DE JUSTICIA,

El dia de la vista, que se discutid la ponenciz del
¥ocal Cuarte de ese Tribunal, Licenciado Alberie
Rulr Apuilar, pi 58l g ppiniéo del Vocal Tercero

Licenclado Arnolde Reyes, sohre los dulites comse-

tdos por culps ¥ por eso no dile nada en da creen-

cizg an que la casacidn de la senlencin e Segunda
Iottaneia, stlo se mativaria ¢n €l infarme médico
forense, que por ser definitive en las lesioncs su-

[ridas por Arnelde Ldpez Bolafios, ¥ que arddé

para su eoaracidén cuglra meses oehg dias, sin gees

derle impedimenlo ni deformldad alguna, por eon-
giguicnile la pera g5 de tres afios ¥ no de ocho cotno
£€ e Impusoe por ol Tribonal de Sepunds Instancin,
ﬁnlﬁndust_- de esta manera ¢l Arte. 300 incise lo,
del Codigo Penal, por aplicacidn indebida, peros
comno ¢l recurse interpucsie par gl rep Enrique
Eapez ¥y Lipes, eon auxilio del zhogade Herndn
Murtade Apuilar ze funda también co gue e cone
-dend por dafns culposos, debo may festar que no
eztuve e acderde con la eondena  wor defios ¥ por

esa raron. valvl a-la Corie Suprema de Justicia ¥
bable =olpmente econ of Vocal Tercero, qulen hac
dig las razones gue tiere 1z Core de ahora casti
gar par dados. ya gue en i3 Gacela, obran opiio-
nes epobrarias de esla misma Corte. la divisidn
primordual del delito que khacea Tos autores del
derecho penal, v gue también acepla ¢l oudcstro,
el de delites deiosas v detites colposoz:, Lo ocul.
pabilidad del autor de wn kecne punible, es do-
lasa, fuando conocio, provid. » guiso la consceuen-
cia antisneial de su zeto, Cuando por el contrario.
no ke previe pere podo v debis prever's. se dice
¢ne hay culpa, & é8lo o5 asi |z responsabilidad
penal por culpa, no Se basa en los cuasi-delitos a
gue se refiere ol phrrafo Vo del Cddige Civil. o su
Arte. 227 reformado por el 329 del Do, Gub, o,
272 ¥ gue define log cwasi-delitos, los cpales tie
nen 53U saneldn en ol Arto. sigwiente o sea en el
2277 del Cadipo Civil

Fl delitv de dafps, gonsiste oo destryir, inutali-
ar, haear desaparveer ¢ de cuglquicr modo dabar
und vosa mueble o intyehle, FP clemento psdeo-
gien el detito de dofiog fenl representede por of
Anle especifive de guever doRar wnm cage PIrd pets
Jurbiear @ g iefie, ¥ 4 uste ruspeclo, nog dice €] tra-
tadizsla arguntine Ensebio Goamer, en su tome IV
gue la jurisprudencia de zguelly fcan nacion adrod-
te sin discropaneia, lo tenria de que en el dafo, °
debs reconoverse Dars Jukgarte como delito, el dolo
especifico mencionads, v lambién nos dice que en
¢l delitn de dafios aparece €] animus poeendi que
vk 50 esencla cavacteristica ¥ que 58 inspira geme-
valrmente en el odie, en wl deseo de vepgarse o un
sentimienta analggo, Fste ault:r senala, que el de-
lite vulpise, no es punible por 1o que ha expuesto,
pere mas que todo por lo gue dice el maesira
Francizeo Carrava: la de ser critorio csencial de
este deliln, &1 animo de causar ynz injuria, torman-
de esta palabra en sentide zmplio de atague al e
recho ajene ¥ Carrara nos sigue diciends: que en
los delilos gue tienen solamemte bor ohieto
dereche de propiedad, 1a imputabilidad polilica
de la culpa, no se pheds admilir porgue pars la
sepuridad privada, bastan ¥ sobran las reparacio-
nes  civiles, aparle de que )a  opinidn  de
la seguridad, ne se conmueve nunea por eslas
Yesiones al dereche, cuande procedan de mera im-
‘nrudencia. Tambien nos dice este aulor, que el de
litn de danos se conswma en ol instante de la oo
misitn del hecho productor del dafic misme gque
gl pata eawsarlos se han glilizado medlos de glee-
toy nocivas no inmediste, lo que s perfectamente
posible el delita se cansuma, no cuands el dafo se
manlfiesta sino cuvando se pone on Brictice el me-
dic: de ecausarle, Un elisico Yenerable Roost Lran.
sido =0 espirit por el mdés puro ¥ noble sentimivn.
te de justicia, vseribit que o derechn penal, 22 1a
mds importanle rdma cntre todes las ramas de las
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leves, ya por sus relaciosnes mwrales, bien por po-
llticas;, gue lgda progrese de la eiencin penal ox
un enelivie para la huwmanidad ¥ por o050 goona-
miza sufrimicntos y sobre lodo, secunde la marcha
del hombre & su desenvolvimiente mord] ¥ nos
dive ademés, que en la lucha incesanle epnira
¢! crimen la Socicdad, por medio del Estado, or-
Zaniza juridicamente 12 represidn con fines adecua-

dos, dande origen al derecho penal. La considera-

citn de ests honorable Corte, en la que no esboy
de aeuerdes, e 1a sipuiente: invoea el presenlade co-
mp vass de procvedencia def recurse el eontomni-
do en el ineiso lo. del Arte 676 del Codige de
Frocedimientoes Penales, o sea ‘vuando [os hechos
queé en la sentencia s¢ dectaran probados, sean
calificades ¥ penados como delitos no sidndolo,
n coando se penen g posar de existir una cicouns.
taweia eximente de responsabilidad eriminal o a
posar de que vircunstanvias legales, posteriores o
la ecomision del delile, impidan penarlo™. A este
rvespecty el procesnde alegs que la Sala lo condend
pot ¢l delilp de dafos ¥ {ue considera gue por
habome causado éstos por culpa ng maltivan san.
clén pepal y som objeto doicamente de aceidn -
vil, Do conformidad con lo que determing el Arlo.
443 del Cidlgoe Penal. incurre en el delite de da-
nus, la personz gue causa algin dane en propie.
dad ajena; v, de acuernde con lo que establece a1
Arta. 11 del mismeo cuerpe de leyves indicado, in-
curre en responsabilided erimingl, ¢ gque con OCa-
sidn de aceivnes w omisiones no penadas por la
ley, cauza, por imprudencia o nepligencia, un mal
que a mediar wmelicin constitgir]  delita o falta.
La le¥ no cxeleye dafios de les delitos culposos,
de consiguiente 1 consarles sl camién de la Piree.
cien General de Caminos, el vecurtente si incurrid
cn delite, ng siendn exacta vomo 1o pretende, que
Npicamente existe #n 50 contra accien ¢ivil por 1o
gue ¢ Tribunal z-quo no ¥ield el Arte. 443 antes
citado con este motivo ¥ gue sefiala el rocurréen.
te. Para mi s5i se vield, por las razoocs que he
dada ¥ porque ne hay delite sin voluntad, sin in-
tencidn, sin culpahilidad ¥ lo dispuesto por el Arte,
447 ¥ 1% Je] Oddigog Penal, dehen syhsumicse oo ef
Ardo, 11, gue literalmeote dics: “Delito es la in-
fraveidn yoluntaria de la ley Fewal™ v ademés por
que €l derecho penal es dingmice par execlencia,
0 561 Un dergeho social ¥y todays las oaciones civili-
wadas han estatuide gque los daoos por cubpa stlo
ticten sanciom civil ¥ no penal, ¥a que L& primera
basta por zer ¢l fin del dereche penal, ¥ por la
mismo, po tutela todes Jos intereses de la vida hu-
manz ¥ especialmente dignas y necosilados  de
proteceion por medie de la amensza ¥ ejecucidn
de la pena; ex decir, los que reguisren una defen.
RE mis enérgica, segdn Von Liszl. Die aqul arcan-
ca una distineidn entre dos campos; el civil ¥ el
penal, comprendiende el primera la reparacidn

de laz wviolaciones par medio: nque no son penales
¥ ¢l sepundo, € empled de Jos penales como mi-
te del poder coercitive del esiado. Edmuanda Mel
per, nos dice que parz gue £ delile dolosp sea
culpabilidad, necesila llevar en 5i un momonto de
querer conseienle conltario al deler ¥y este ma-
mento de querer, o zea voluntario ne existe en el
presente ¢ase ¥ tamhién mos selara en guo con-
siste el resultade en delitos culposos, diciéndonns
que debe entenderse como tal, la total realizacidn
tipiva ¥ mo w0le por elempla la preduccisn del re-
sullade 1iltimo; que hay teorias sobre la culpabi-
lidad por culpe ¥ en todas ellas, ahsolutamonte en
todas, se ha buscado la justificaciin del castige tra.
tando de demostrar la existencia de ellas por me-
div de un juicio desvaloratorie sebre la propia na-
turaleza de la gesle o sohree sn pusicion goneral,
respecle al biea juridies lesionado, ¥ en ledas
¢lfas s¢ halla de que no basla que el sujeto hava
procedide  antijuridica, tipica y culpablemente, 53-
no que 03 précksd gue ol resultade bava sido guoe-
Tido, en todas ellas hay que hacer un juicio valo-
raliveo do [a accidn aotijuridica, Lpica v eylpahle,
de olre medo no puede imMponcrse ninguna san-
cign,

Respetando la opinidn de los ilustres componen-
1es de [a Hongrahle Corte Supreme de Justicia, me
veo en ] caso de selvar mi velo por 1as TRIOOES
que he expuesto, oo sin antes deerr Que sioestoy
‘j.qui'.'unadu, mi error g2 explica, tomande ea fuen-
ta 1 dichg por el gran civilista ¥ penafisla argen-
tino Rodolfo Rlvarela, quiem nos diet en yns de
Eus obras gue ne basta saber leer, sing saber leer
wn ¢l lenguaje del cOdigo, o bien en gl error de
Ellero, eomotide en su obrz titulada 13 Certidom-
bre de la Pryeba, gue apartindose del cootenido
del Arto. 378 de Prosepis; nos dice gue dos o rods
{estigos idoneos hacen plena prueba, puwes pars
este autor, es suliciente un festigo elésico para
reconstruir un hecho ¥ pars darnos la cerieza de
la existencia del mismo; que todas requieren el
requisite esencial e intrinseco para la prueha bes
timonial, la prumalidad o cwande menos que Llos
dtestifos stam dos para #, el ndmerg de testizos
no acrece 50 valor prolatorio. st uno o mil, gque
gstp no di una prueba mavor ni menor, que es
una eslimacién demasiade material de la certeza,
exigir pruralidad dc testigos ¥ fque cstp imporia
una supervivencia del anaerénice orilerio  anti-
¥uo, en el que se sumaban mitades, cuartos ¥ o0-
tavos de prueha, siéndeio por dltimo s razén de
tal aiirmacidn, que la declzracién de un festigo al
igual que la epnfesidn TMos proporciona una Coms
truceiftn mds 0 menos completn de up hecho pa-
s8¢0,

Guatemnala, 18/9/58.

Alberto Argueta
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Otre si; eépme hahlé de la pena de tres afios oo -

¢l caso de lesiones dado ¢l informe médico legal
definitive, debe entenderse gque e5 la lercera par-
e ¢n conformipdad con el Arta. 449 Reformado por
D, Log. 2330,

fecha 11 supra. Alberta Avguetn

CRIMINAL

Contra Francisce aparicie Garcia Ortlz poar los dell
jos de Insultos a Ios agentes de la avtorldad v 2
funeclonyric publies, !

DOCTRINA: Slando ung exlgencia legal que #l recu-
rrente Indique wn nod consiste, 2 s julsla, el grros
de dereche =n la apreclacién de la pruoshs, o3 ne-
ficaz el glanteamients en oue se falta a ese requi-
tlha.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, treinka
de sepliembre de mil novecienlos cincuenia ¥ ocha.

Se tiene a la vista para resolver el recurso de
gasacidn interpuesto por Francisee Aparicio Gar-
cia Orlit, contra la sentepciaz dictada por la Sala
Segunda de 1z Corte de Apelationes con [echa
diez ¥ sicle de julio del ario préximo pasado, en
la causad sepuida contra el recurrenle por log de-
litos de insultos 3 los agentes de la sutoridad ¥ a
funeitnaria pablico.

ANTRUCEDENTES:

S¢ inberd €l procese el freinla ¥ uno de agosto de
mil novecientos. cincuenta y seis, al ser puesip a
disposicién del Juzgado de Paz de 58n Jusn Saca-
tepégueg, de esle departamento, Fraociseo Apari-
cio Garcia Ortiz por ¢] sobjefe de la Dolicia de
dicho lugar, en virtud de gue poeo despucs de ha-
hérsele capturade a petleidn de Tomasa Mulzis
Chot, & guien bhabia insultado ¥ roto ocho batido-
dores ¥ un jarre de loza, ya en el patio de la casa
ygue ptupd [a policip, insultd sorzmente 2 1oy agen-
tes e la mizma » al Juez de Paz que fuc lamado
con ese motive.

Aparece a continuaclén el aeta levantada por el
duer de Paz de aguel lugar, haciende constar que
s& constiluyd en e] ediflicio de lu Poficia Nacional
por llamada del sub-jpefe paca establecer log in-
snltos do que eran obiele los agentes de la ins-
titueidn FEustaguis {andn Miza y Adolfa (alindo
Hertera, par parcte del enjuiciado; que efectiva-
mente albl se encentraba ol m meienads veo, un

pocs torngde e licor pere no en eslade de incons-
ciencia, gquien a sy presencia proficié insullos enn-
ira los citados agenteg cuya iranseripeidén se omi.
te por la calidad de Tos mismos; que asimismao gl
patar la presencia del uacionario que acluaba, le
dirigid también Eraves insullos que 52 consignan
textualmepte &n la diligencia. Por crecrse ofen-
dido ¢n el asuente el Juez de Paz g inhibio ¥ pa-
=0 Lz diligencias al Alcalde Mumicipal para gue
continuara conaciendo,

Los agenles de la Policls Eustaguio Candn Mi.
g3, Yietor Hugo Xayas, Jorge Alberte Andrade ¥
Adolfe Gallnda MHerrern, declargrun daode gna
versldn de log hechog en la misma forma que apd-
rece antes,

Indagado el reo e Yimitd a decir que dc los he.
chos que se le impytaban nada recardaba por en-
contrarse en completo estado de ebriednd. S Ie
dictd aute de prisién provislonal pot leos delitos de
injuriaz graves 8 funcipnario ¥ & 1oz agentes de la
autoridad.

Los testigos Mipgel Angel Garcia Ruano, Juan
de la Roes Garcia, Crisanto Ruiz Castellanss, En-
rique Garcia Jiméner y Alberlo Martinez Samajel,
detlararon que ¢l dia de autos se dicron cuenta
que el injuictade Garcia Ortiz, en estado de ebrie.
dad, zlrapelld a upa sefgra gue s¢ enconitaba en
el mercads de la pablackén, motlvo por ol coal fue
condugido por un agente de Lo Polleia, agpregando
los cuatrp primeras que cuando lo Jlevaban iba
profitiendo insullgs,

Elevada la cotsa a plepanie no s¢ conformé el
reg can los carpoes que e le Jormularon, Wombra-
do defensor el Licenciado Salvador Chicas CQarri-
Lo, evacud el Llraslade que te fue conferido pidien-
do de¢ una ver senalamiento del din parn o vista,

SENTENCIA DE PRIMEHA INSTANCIA:

El Juez d¢ la eapss declaréd gl peo Francisco
Aparicte Garcla Ortiz awlsr responsable de los
delitos de injuring craves a funcionacio pibNoo e
injurias graves a los agenktes de la aotoridad, im-
poniéndole las penas de un afo de prisian Ccorrec-
elonal ¥ seis meses de arresto mayor, respectivi-
menle, conmtlables 13 primera hasta en dos ter-
ceras parles ¥ en sue lotalidad 1z sepunda, a ra-
26n de diez cenlavos de oucetzal por dia. 52 hacen
en el fallo lax demgs decleraciones accesorigs.

SENTEWNCIA RECUREIDA:
la Halz Sepunda de la Corte de Apelacipnes

eonlirmé el fallp relacionado, estimando gue la
culpabilidad el res aparece plenamente estable-
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cida con las pruchas siguientes: “a) las deposicio- -

nes de 108 agentes de la Folieia Nacipnal Victor
ITuga Fayas ¥ JJorge Albertn Andrade, guienes in-
dican haberse dadg cwentla, cuanrde &1 proccsado
prafiela insultoz, primers canira los agentes gque
lo eondurian a Ix carcel ¥ despugs al Juez de Pag;
bl las declaraciones de Mipuel Asnpgel Gareiw, Cr-
sanle Huiz Caslellanos, Entigee Garcia Jiménez
¥ Afbcrly Marliner Samajel, quisnes 5@ prooun-
ciaron en el sentide de que ol enjuiciado profer:a
insultos cwando era conducide a la carecl por es
candalizar en estade de ebriedad”, ¥ agrepa que
las declaraciones indicadas, que e enguentran re-
forzadas por la eircynstancia de gue e sindicade
conoein perfectamente la calidad de las personas
& qutienes ingelld, son sufirlentes para impanerle
las sameidnes a que ine condenada,

RECURS0 DE CASACION:

Con ] agxilip gel Abogado RKicardo Matroguin
Mazarieyos, Frapeisco Aparvieio Garcia Oreiz in-
lerpuasn €l Terudrso que e examinag. [nvocd  Ccomo
fundamenin el inciso Bo. del arbieols 676 del €6-
digo de Frocedimientos Penales, cilando como vig.
lados les articulos 56N, 571, 573 incizos Lo, Zo., Jo.
¥ 4. 374, 581 inciwo Bo, ¥ 963 incisos lo., do., doo
¥y Go, del Codigo de Procedimicvualos Penales, 4
COMO PAZONES QUe ¢ Incurrié en error de derecho
en la apreciacidn de la prusha, enoncretandolas asit
a hahorse apreciado eomo bucthas las declaraciones
e [os agentes de Policls Victor 1Iumo Zayas ¥ Jor-
ge Alberto Andrade TMerrera. oo obslanle gue su
testimanio [o dan a favor de lps olros agendes que
& dicen ofendidos Eustagquio Candn Ml ¥ Adals
fo Galinda; ¥ ¢) apreciar con valor las declaracio-
nts de los testigos Migoel Angel Garcia Ruanw,
Juan de [» Rora Garcia, Crizsante Rul: Castellanos.
Enrigue Garcig Jiménes ¥ Alberto Martinez Sama-
jel, & qulcnes no les evonsta goe @l hubiera insul-
tado a la Policia, & sux agentes, ni al Juez de Pa:r
gui es ¢l otro ofendidoe, por 1o gue no pueden ser-
vir de fundamenta a un (gl condenstorio.

Habicndo transcurrlde la vista procede eesolver,

CONSIDERANDO:

Como 3¢ ve de o relacionsde, dos son 105 85
poctos que &1 recurrente impuagna Al fallo de [a
Hala soslenienda que se mearrit en error de de-
reeho en 1o apreciseidn de las pruebas. En pr
mer lugar, norque se tuve come buenas las decla-
raclones de [pos apentes de palicia Victor Hugo
Zavas ¥ Jorge Alberip Andtade Hoerrera, ¥ enose-
punde, porgue fucron aeeplados con valar probas
torio los testimnonios de Miguel Angel Garcia Rug-

09, Juan de la Hoca Garcia, Crisante Fuiz Casle-
Hlanes, Enrique Garcla Jiménez ¥ Alberio Martinez
Ramajel.

FEa cuanta pl primer aspecto cabe apreciar que,
fallkndo a una exigencia leoal. =] recurrenie no
lnedlen en qgué consiste, & su juicio, el errof aod-
sado, pues s limila @ decir que las dectaracionea
de los teslijos Xayas v Andrade ilerrers se apre-
ciaron como buenas no obslante gue su testimoni
o dan a faver de [ps otros arenies que se dicen
ofendidos, Y giendo gque al mediar tal deficioncla
en ¢l planteamiende e esté en imposibilidad de
efecluar ] examen correspoodiente, resellz inefi-
caz &n esa forma la impugtacion Jde merito,

Respects a las deelaraciones de los ofros Leski-
doz enumersdos en el sepundo grupo, o sean Mi-
Euel Anpgel Garctn Rusno ¥ compaferos, ¢l interes
s1d0 CXPTosL U 3¢ tuvieron oo buendas sin gue
les conste & €395 personas gque &1 huobiers insal-
tacks a la Polivia MNacional, a8 sus agentes, o at
Jues de Pas Aceres de esle caso conviene fijar
la atencion en que, distinto & o exprezado por el
interponcnte, & tales testigns no les concede la
Sula un valor delecminante sino sybsidizrio en
cuanto a los hechos pesguisados. puves dicho Tri-
bunal asenia gue aguellos “se pronuncian en el
sentide  de que el enjulcizdo insul-
tos, ruando ery conducide 3 L cireel por cscamda-
lirar ¢n estado de ebriedad™; v como en realidad,
Lodos los lestigns mencionados, con excepcion de
Alberto Marline: Samajel. <onvienen en gque la
ertityd del reqo era la aprectada por el Cribunal
sentenoiador, ningun errar se ha comctido al re-
congeérseles meérile ¢n la medida de¢ lo que mani.
festaron eonstarles, Bn consecucncia oo exiztiendo
el error de derecho imputado por el peeutcette,
fampoco s¢ han violado los preceplos citadosz, to.
dos relativos a la estimativa probataria.

proferia

POR TANTO:

Ta Corke Suprema de Justicia, con apayo en lo
congziderada, leves citadas ¥ en lo gue prescriboen
los artieulos 12, 222 223 » 233 del Decreto Guhber.
native 16G2; 690 x 694 del Codige de Procedimion-
tos Penales, declara: IMPROCEDENTE esle reeur-
50 & impone al gue lo interpuso [ pens adicional
de quince dlas de prisiao simple, 2 cual podre§
conmular & razin de diez conlavos de gquelzal por
dia. Nolifigquese ¥ con certificacion de [o rosueli
devuélvanse s anlecedentes. {Poncneia del Mapls-
frado Jusd Arture Ruanoe Mejias,

Lulg, Vatladares v Aycinena,—&. Agullar Fuentes
—Il. A. Ruvano Mejia.—Arnoldo Reves.—alb., Ruir
Aq=Ante mit Jua. Fernandez C.
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CRIMINAL

Contra Ellas Resines Rosas, por el delite de lesiones.

DOLCTRIMA: Por ser facultad exclusiva de Tos Triboe
nales de Instangia 2l wvalor probatarie de las pre
sunciones humanas, es improcedents £] recurso
de casacién en gue e impuona la Falta de e3tima-
cion de '3l medie de prueka.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, primoro
de petubre de mil povecichio:s cincuentp ¥y ocho

He liene a la vista para resolver ¢] Tecursn e
casacion interpueste por fialherte Recinos Moralos
en concepto dv mandaturo judicial de s hijo {35
becto Efias Recings Rosas, conira la sondeneia dicee
lada por b0 Sala Qmintie de la Corte de apelaciones
ol veintinpowve de maceo de mil novecionios cin-
cucnta » sicle, on o] proceso gue por ol delite
de lesiones, se sigwid al sepunde. on el Juzgado
de Primera Instancio del Departomente de Chiqui-
maula.

ANTECEDENTES:

! -

Con focfin sels ae abril de mll novesientos ein-
vients v os0is se prescptd Al Joer do Primera [os-
tanfia menctonads, Victor de Jesis Villeda Nolasco
guercllandose contra Elas Kecionos Rosa: por ol
delito de lesionces corelide en la siguicnte  for-
raa: que €l tres de marin anlerior en la Villa de
Quezsliepeque de aguel deportamento, 1o arroejd
wha piedea que le hizo blance en 13 repion maxiir
derocha, de cpvn hecho Dove conocimiento e oo
de Par del lupar, quicn basindose en el informe
del experta en medicina que lo examind, juzgd ol
hecho come falla imponiendole a su acosado la
pona de veinle dias doe prswn simple, pero que
vomo pasteriormente luve que tralarse o el Hos-
pitat de Chiquimula, debide a la gravedad de la
lesidn, gque reviste los caracleres de an delilo, po-
dizg ze instruyera ol procesa correspandienie a fin
de imponerle la peng 4 gue 52 habla hecho accee-
dor el responsable. Ratificuda la anletior querella
se envid al Juez de Paz de Quezaltepeqie pars quoe
rrocediers a Iz insiroecion del sumaric respectivo
¥ en dicha Tribunal fucren examinados cniee oleas
persooas, Cesar Homberls Cardonm Landavercwv v
Jorge Villeda Media quicnes declararon gue el dia
tres de maree Je mil novecicntos cincuenla ¥ seis,
eoww a las talorce horas, estandog ol primero pla-
ficando en la esquing de la caxa de Cistule Rosis
en la poblacion de Quezallepeque, ¥ el scpundo
parade <o la puerta de so casa de habitacidn,
presenciaren que al pazar ¥Victor de Jesis Ville-
ia Malasew, sin gue mediara molive algune, Re-
cioes Rosas 1o arrvojé una piedra dr las que B Ef.

comiraban en 1 galfe acettindosela en [a reidn

v 1o derribg 5 consecpencin del
impactio ¥ a conlinuacidn solio huvends introdo-
cigndose 2 la eass deoe {arlps Avevedu. pasé por

maxilar derecha v

¢l solar de olras vasas veeioas, hnsta salic a ol
calle. Carlos  Acevedo Solis dijp que era cicrlo
gque FElisg Recinos Bocas habia penctrado a su ca-
sd, sin previo permise, ol dia ¥ 5 1z hora de autos.
nqs&ndﬂse legs a los solares de las casas vecioas.

Ordenada Lk capturs del sindicado Recings Ro-
a5, fue puesta a disposicidn del Jusz de Paz gue
jmstruiz las diligencias ¥ il ser indagado expreso
aue ¢ din tres de maraa eitado como o las caloree
Foras estaba platiconde con “Bele Cordomna™ en la
esquing ya dicha, cvande iba pusando vcon direc.
cign A 50 faga ¥Vielor de Jesds Villels MNelaseo,
quien sl ver al deponente s€ acercd 4 Cordena =
s puse g plubicar con 6l ¥ en un doseuido gue
tve ol deglarante, recilbid de parte de Villeds
Noleseo un dolne con €l wimbor del revalver que
dicha  individuo  andaba porlands, orasionindole
una herida opn Ta region del temporal izguiecdo ¥
al sentirse lesionado le tird de bofetzdas. habicn
o sacadso pguel una navajs pogueda con la que lo
aeometid anfirigndole un rgvtn 3l lado izguierdn
ded tarax, por 1o que s¢ vid oblippdo en delensa
Mropia o revogor ung pieden la cus! le lanzd fuer-
iemeate Jalivicndede on gnipe en i mejia derocha
yue Io derribd; ¥ Que of3 ciecto gue penelrd a la
grsn e Avevede, provio permize de fste. siendao
W deelarodo la forms como oenrrieron 108 hee
<Nos. 5¢ arrend a eslag diligencias el expedienls
erpida enande &¢ juzpd el hecho coame falla, asi
cooniy certafivaciin de la vespocliva sentepcia, dic-
tvde el cineg de marzn del mismo sfo, en la cunl
dguirecy gue bnte 3 Elas Roeinos Rosas cpma a
¥iclor de Jdesas Yilleda Molasco se les  declard
dutores responsables de vna falta contren a3 pops
sonAs ¥ &0 s impuso la penz de veinke ¥ diez
dias de prision simple, respoclivamonte. Hecibidas
Tae puevas diligencias en e! Juzeadn de Primera
Instanecia, se dejd en lilertad con sujoeion a Te-
siltas a Hevings Rosas pern al recibic e} infocme
médica de la lesidn sufrids por Villedn Nolasco
en gue sz hacia constar que necesitabn aproxi.
madamenle un mes paca s cumcidn, se ordend
Ya caplura def sindicado ¥ a1 zer habido se le io-
dago nucvamenie, habicnds modificado sy apterior
declaracidn en ¢ sentide de que ol indegads so-
lamente Yo pedgd con la manoe en Iz guijada a su
eontrincante, guich caxd al swelo ¥ fuc donde .o
Bolped; se le decretd prision provisivnal por €]
dolito de lesioncs ¥ a vontinvacidn obluve su sx-
carcelaciom bajo fianzo. S& cxamind a varias perso.
nas entre las codles Locio Finlo Marcos ¥ Cataling
Payés, declararon gue del hecha investipado les
conslaba: gie un dia euya fecha no recordaba el
primere ¥ la sepunda dijo ser €] Ires de marzo de
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ague] afn, como 2 laz dos de 1o tarde presenéia-
ron que Yiclor de Jesd: ¥Willeda Molasco le dic un
iereiazo con un revilver, en la cabezs a Gilberto
Eliaz Recines, habiendole cavsdlo und heridn. Wil
freds Caceros Monzdt dijo que un dia ¢uya feeha
no recordaba, vie que Viclor de Jesds Villeda Wos
lasco se encontraha botado en la calle frente 3 so
sastreria y habiends ayudado a levantarla Dara
conducirle a su casa se dir cuenta que dicko in.
dividup estaha armade de un revdlver ¥ ne sebo
quitn lo golped.

Flevada a plenaric la causa, ol reo Recinns Ro-
535 o1 s¢ conformd cen el cargo gue le fue furmo-
lado v después de confirmarse € nombramienls de
defensor, quina solicltd se abriera a prucha la cau-
s0. ne rindidé ningune, per lo que lenados Tos trid-
hiles pracedentes fue seialado iz para la wis-
Lz ¥y despuds de electuads ésla, para mejor [allar
5 mandd procticar slgunas diligencias ¥ sungue
S eXaMind a varias personas Mmas, no aperlaron
nuevds prucba:, por lo gue con esos antecedcon-
tes el Juez de Frimerp I[nsteocia dictd su senton-
cig el seis de Dicicmbre te] mismo 2fio, decliaran-
do: gue Glberto Elias Recinos Rosas ers aular
responzable del delite do tesiones graves y lo can-
dend a sufrir la pens de dos anos de prislén coo
rivccional, conmulables en sus dos teveeras par-
tes, a razén de diez ccatavos de quelzal por dia
Poar apelocién del res conocid del caso la Salz Quin-
fa de la Corte de Apelasiones, habicodoe confir.
made 1o sentencin Tecurrida sin ninguna modifi-
cacién.

RECLUES] DIE CASACION.

Gilberts Reerinos Merales, en su caracter indi-
cade al principio de este {allo, inlerpuso recucse
de casacidn cuntra la sentencia de Segunda lastan-
cig relacionada, awxilisde por el Abogado Alcides
Auguste Lobos Herndndez, fundindele en error de
derecho &n 1o ppreciacidn de la prucba ¥y creor de
dereche cn la calificacidn de los hechos que se
declaran probades en lo senlencia, apavéndose en
log vasos de procedencia contenides on los Ineisos
So. v $0. del articule 670 del Codizo de Procedi.
mientos Penales ¥ comop leyes wioladas citd los sr-
tielos 537, 589, 594, 595, 566 v 309 del mismo Cd-
dige. ¥ despuds de trapscribiv la parte del consia
derando de la senlencia de 1o Sala en gue se de.
seslimd” Ta legitlma defensa invocada por el oo,
por nu haber aceoplade come prucha las declars-
cotwes de Jos tesligos Lucio Pinto Marcos ¥ Ca-
Laling Paydg, argumenta: "al apreeizc ajsladamen-
te la prucha de testigos, lo Sala sentenciadora eo-
metit error de derecho en 1z aspreciacidn de la
prucha ¥ vigld lus articules titados, puesta que
dichas declaraeclones esldn en concordancia con lo
afitmada per el rea, en el sootide de gque [ue

polpeade con wn revdlver, por el olendide, ¥ co-
rroborade con 13 lesitin que efcetivamente présen-
taba el reg, de manera que si los lestigos nd agre.
garon mada sobre la peaccién del reo, £5 ldgico ¥
humano supoter gue su reactidn fue de gefensa
anle la agresion de gque era victima, respects a la
cugl e yueda nioguna duda por existir b plena
prucha de dichas dos @eclaraviones y la lesion el
reo, la cual ¢onsta en anlos, ¥ a mayer abunda-
mitota la misma Salp enconfed pertinenic ooeli
ficar o eonducente pars gue s investigoe la oul-
pabilidad del elendido sefor Villeda NWolasen. Ca-
moe consecuencie de le anteriorments gsentada, al
condenar al reo en ver de absolverle, fundados
en que obrd ¢o use de su derecho a defenderse,
lo cual gueda probado con las presunciopes de
hombre siguientes: a) la afirmacidn del rec de
haber sida golpeads previamenle con un revdlver
por el ofendide; ) la circunostaneia eslablecida
de que ambos rineren 2n la €5quina de la casa de
Castule Rosas en la poblacidn de Quozaltepegiie;
) el hecho probade de gue el ofendido eayd sin
conpeimients al recibir el impaeto de [z pedrada,
de donde légicamenl: se dedues gue su agresifin
[ue anterior, pues ng pude hacerlo ra sin camno-
cimiente; d} las decliraciotes de los lestigos Lus
vin Marcos v Catalina Payes; ¥ e) con 1o Josidn
presentads por el reo. la Sola sentenciadarp oo-
metia error de derecho en la calificavion de los
hechos que se declaran probados oo la sentencio.
en conceple de eitcunslancias atenuantes. agrayvan-
tes o eximentes o se haya omatidoe comsiderarlas
¥y fome conscedenelz vioTd el orticulo 21 inciso bo,
del Cadigo Penal, al omilir una eircunstancia exi-
mente nue lg ers splieahle.

Eferluada la vista procede resolver.

CONSIDERANDOM

El recurvente argumenta gue la Sala sentencia-
dera inenrrid en ermar de derecho al ppreciar se-
paradamente Jas declavaciones de los testigos Luctn
Marcos ¥ Cotaling Povés, las cuales esldn en esncot-
danciz con lo afirmads por &1, en el senlide de
aque fue gelpeado con on revdlver, por @ ofendida
¥ oOormoborade con Ja lesign que  efeelivamenle
presenlaba, puss es logice y humanb suponer gque
su reaceiin fue de defensa anle o apresidn de
que cra yielima, por lo que sa le debid de absol.
ver, Mapdindose en que obrd en uso ke su dere-
ehi a defenderse, o cwal gueda probade con las
presunciones de hombre gue 2 contimpacién men-
ciona. Ahora bien, aungue estuvieran establecidos
lus hechues gque asegura forman esa prueba indi-
recta, hingdn andlisis comparativoe podriz electusr-
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s¢ en este sentido, porque relteradamente by so5-
tenido esla Corte, que la valoracion de ]as presun-
cignes e5 malerin gque corresponde exclysivamente
a los Tribunales de Inslancia, porgue son el Bosyl-
tado de wun eriterio deductive, de dcvecdo con la
naturalezd de Ios hechos guee las fundamenten, ¥
por o misme lampoeo puede hacerse el examen
de los artfcoles S87, 58%, 5384, 303, 596 ¥ 50D del
Cédigo de Procedimienios Penales, citados con esle
motive del recurso,

— I[ —
CONEIDERANDI}:

Con respeclo 4l ofro caso de’ procedencia, alega
€l interesado, que como Consecuencia del error oo
la apreciactdn de agquellas proebas, la Sala cometid
errot de derccho oo 1 calificacién de los hechos
que s¢ declaran probados, al omitic considecar una
circunstandia eximente gqoe le cra aplicahle, por
haber guedade prohade que obréd en uso de su
Qerecho de defensa, con las presunciones de hom-
bre gyue menciond. Ahora bicn, ¢s electivo que la
Ity determina que estd exento de responsabilidad
criminal el que obra en defensa do sy persona,
sigmpre gque concdrran las tees eitcupstancias que
Ia misma senala, pero de conformidad con [ esti
maliva que de 13 pruebd hizo 1a sala sentenciado.
I, fue por las razenes consignadas on el parralo
anlerior, oo ¢ pudo examinar nuevameate, o pro-
wede admitir en este ¢ago la concorrencin de la
eximente de legitima  defensa, dadas las  hechas
que z¢ dan por prebades en el falle [mpupnade,
de lns cuales no poede deducirse lepalmente por
ser ¢on hase en ellos que debe bacerse el anilisiz
comparativn corrgspondiepte, en consecdencka no
exisle la violaeidn del inciso Ao, de) Articuwls 21
del Cadigo Penal que se denuniz.

POR TANTG:

La Corte Suprema de GJJosticia de cpoformibdad
con lo considerado ¥ con apovo £n-os griiculos
EF4, 67, 630, £94 del Codige de Procedimicntos
Penalez; 222, 224, 227, 233 » 234 dol Deerews Gu-
bernativo L8A2, declara: [MDPROCEDENTE ! pre-
sente recursd de casacldn irponiendo 3 guien 1o
intterpusn quince dias de prisiin simple, conimu-
Labie & diez centsovos de guelzal diarios, Modiff.
quese ¥ en la farma guoe ecortesponde devdélvanse
loz aniecedentes. (Ponencia del Magistrado Apoi-
lar Fucntes),

Luis Walladares y Ayclnena—&. Aguilar Fuentes,
—J. A, Roanp Mejia—Arnolde Reyes—Alh. Rulr A,
—Ante mi; Juan Ferndnder C,

/
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CRIMINAL

Cantra Lésar Augustas Cylebre Gulilén, por o) delite
culposs de lesTones.

DOCTRINA: Para ¢allficar de temeraria la improden:
¢la, ed Indlypensable aue concurra cualguiera de
las circunstatclas gue para ese efecte enumera la

ley.

Corte Suprema de Justivia, Guatemala, ocho de
petubre de mil novecientos cinewcota ¥ ocheo.

Pary resolver 5¢ examling el recurso de casacion
inlerpgesto por {ésar Aufusio Culebro Guillén,
eomtea la senlencia gue el veinte de poviemhre del
At proxime pasado dictd la 3ala Cuzrla de la Cor-
te de Apelavionss en la cavsa que por el delito cul.
poxg de lesiones s instruyo al recurrente en £l
Jurgado Sepunde de Primera Tnstancia de Que-
zilllenpnpn.

ANTECEDENTES:

El once de diciembre de mil novecienlos cin-
cuenta ¥ seig, o lus diceisiete horas ¥ lreiptn mi-
nutns  aproximadamente, César Agpusto Culebro
Guillén, en ocasidn gue trapsilaba de Oriente a
Poniente zabre la calle de “El Calvarieo™ on Iz ciu-
dad de Quezaltenange, monlade on una bicielela,
alropelle al mengr Amade Camey Minera, causin-
dole vamas ‘esiones entre 2z coales Ja de mavor
gravedad le produajo (2 péedida de los dos dientes
incisives caplralos soperiores ¥ tordo quincee dias
en Ccuracion, SEEOR los infarmes medicos respeo-
Uvos, 121 lesionnde afimma gque al cruzar la calle
para pasar oal lade derecho, fue arrollade por gl
ciclista Culebro Guillén, causandole las lesiones gue
presettaba. El procesade eonfesd halwt sido ¢ cl
autar del hecho pesguisado, pers dque £ste s2 pro-
dujo en los proeeisns momentps en que Camey Mi-
nera atravesd 13 calle acompanado de una nida
¥ por evitar alropellar o désla, al manicbrar 2u
vehiculo, arrolld al citade Camey, sin poder evitar-
1> 4 pesar de que caminzba 2 una velocidad mode-
rada, Los testigos Erie Allopse Quintana, menor
tte odad, Tomds Cortez TPuae, Julio Francisce Be.
nitez Calderén ¥ Antonio Lima Marales, declararon
haber presoneciado el accidente v sindican eomo ag.
tor del mismoe al poeessade, ssegurando o menor
Quintapna v Cortez Puac que ol cicllsta caminaba
a “gean velocidad" dice ¢l primero ¥ gl sopundo.
d "mucha velpeidad™; Benitez Calderan nada dijo
respects a la veloeidad a gue caminaba ¢ cielisia
¥ aflirma qug #] nifo lesionado, en & momento del
accidente, atravesd la ealle salienda deteis de un
camifin o caminoeta guee estala ahi cslacionado;
¥ Lima Morales, dijn gue el ciclisla caminaba a
una velocidad oooderada,



\

Ff avusade po se conformd con el carfe que se
L formula al elevarse Lo caugsa a plenzrio v deran
te la dilacign probatorin se recibieran los testimo-
ning de Mario Martinez Canellas v Franei,on Ge
Jesas Caslilte Rivera., propuesios por o defensa,
quienes refiricron o heoho on los mbismos L0rmiaos
aut W Rize Culebro Guillén, asegerendo oue fale
caminala a velovidad modetaeda eopands o0 TG
el aecidente,

Cornclurde ®] {rimite, o] Juez profirid su falle
sbsolviendo ] enjulciade por no haberse estabde-
cido gue el dano se huhbiese produeldo por se cul-

pa.

Conociendo  en consulta del {2llo de primer
grada, la hLala Cuarta de 1o Corte de Apelacloncs,
pata mejor fallar, mandd praclicar inspeccion ju-
dicial en e] luzar de los hechos v el Juez de la
causa durante esla dilipencis que Nevd a cabe por
comision doe la Suala, hize constat: que estuviersn
presenles los testipos Erie Alforese Quinlara v To-
més Corbes Puae, gquiencs declarearon que ol ei-
clista esminaba 8 su iquienla, a4 muecbs velpeidad
¥ FigFaprucandn; gque legd & establecerse gua el
acpsade pudo ovitar el aceidepte faun cunodo ca-
miksra a excosivag veloeidad, por baber bastanie
visibilidad » lener la calle una aochoce de diex
Metros 2l principic por soT esquina ¥ cuatro me-
Lrag » medio ¢o €] lugar del aceidente. Con base
co esla diligencis ¥ b demds proebus rendidas,
gl iribupal de Segundo Grade desaprobs la sen-
tencie de primers instaneia x declard gue el piroo
eesado es dulor del dolite de lesiooes coroetido
por unpradencia  Wemeracia, condenindoln & su-
frir la pena de un afio de prisién coreeccionol
conmulable en sus dos lerceras parlos o cason de
dige cenlaves de quetsal por dis, eslimmands como
fundamenlo principal de sg fallo, o1 hecho de que
el ocnjwclade pude baber eviludoe el accidenle
con sl desviar la marcha del wehienle o detener.
Ia en vl imstanle oo que se hizo encucolre com o
ofendido, .

RECURSD DE CASACION,

César Anguste Culelrs Cuillén, eon nusxilio del
Abopado Isai Cabrery Alvarade, inlerpuso el re-
CuUCs] que B2 examina, cun fundamento en las in-
cigns 10w, oo, Guo. ¥ 8o, del articule 676 del Codicp
de Procedimienles Yenales, Cité como infringides
log arileulos 563, 573, 574, 552, 595 del mismop Q6.
dige, 11, 14 ¢n loda s extensidn x 948 del Codige
Tenal, Arfluncola que 1a Sala ineurrié en error de
hecho por kaher dejado de apreciar en su favor los
lestimonios de Julio Franciseo DBenilex Calderdn,
Antonin Lima Morales, Mario Marlinez Cafiellas »
Jesus Caslille Hivera, que incurrid en errorc de des
reeho 5l estimar la misma proebs, porque mo les
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conerdid ¢l valor gue la ley les ssigna y que las
presuncioncs que pudieran derivarse del acla de
inspeccign judicial o son Sraves y procisas y o Ca-
recen de oficacia ante la prueba dirocta que pPro-
ducen los testimonios telacionados, Que sesin que-
do ustablecido 2o los aglos. ests exenlo de respon-
sybilidod perst porgque el heche ocurrid por un
mero drerdenly. peto en Qltimo caso, debid heabor-
e calificade 1 imprudeneiz como simple, splicin.
dole 1a pena de ool Mese- de arresto mayar.

Transeurcida la vizlg, proeode resolver.

COMNEIDERANDOD:

I

En el falle que se impogns. el tribungl seotens
cisdor eslimd oo teds su exlensidn los Lestimonios
de Julio DBeaie: Calderdn, Antenia Lima Morales,
Franciseg de Jesds Castille Rivera ¥ Mario Msarli-
e Cancllas, al dar por eslablecide con ol de los
dos primerns, que Tue €] procosadoe Tésar Augusto
Culchre Guillén, guien atlropelld 2] meoor Amado
Camey Mincra, » en cuanto al de les dos dltimes,
vslicng gue su dicho no éncrva la prucha de cur-
g, sahre Ledo los hechos constatades por el Juer,
durunie la inspeccién judivial practicada pzra me-
jar falko Como efectivamconte durante esta dile
Hencia #l “pgtablecid que s5i 50 podo ovitar
el aecidente por haber bastante visibilidad ¥ la
ralle lener un ancho al ioclyMe 1Or sef osguoind,
de dier metros y=desppés, en ©l luzar del acci-
denie cuatre melros ¥y medio”, ¥ los lestigos men-
vionados en ninguns forma conieadicon estn ase-
veracian, no pude ioeorricse oo @] error de hecho
que 52 denuncia, en la apreciacion de la pruwba
que prodocen sus teslimoniog, supuesto gle von-
Irg lo afirmade por ¢ recurrente, siose {uviernp
on Consideracién ¥ 3¢ accpld so diche en caanlo
aseguararon constarles.

Junz

Tarmbién se aensa orror de dereche on la aprecis-
cidn de I3 prypeba tesfimonial relacionade en el
pirrafo que axntecede, ¥ la inspeecidn jodicial or-
“denads on segunda instancia para mejor fallac. En
Ccugnlo ¢ refiery 8 la primern, BEFGD YA 50 COTHI-
derd, 1o Sala si la cstimd con el wvaler que la lev
1o asivna al tener por establecidos los heehos sobre
que declararon los teshigos, por lo que Lampooo
ineurrics en este otro orror al apreciaela. Con res
pecto 4 la scpundd, o sca la iospoeeeldn judicial,
no es posible juridicomente su examcn para de-
rerminar si fue cormcetamente salerada, por falia
de Lécnica en €l planteamicote de 1a impognacion,
gosde luepa yue el recurrenle hate relorcncia a
las preaunciones gue de ella piodivcan derivaese, ¥
¢l tritmnal seniencinder, no derivd lalos presun-
cignes sing la Wye como prucha directn de las oir-



cunstancias on gue acgecid el accidente gue moli-
vid 12 condena del procesada. Se concloye en con-
soeuencia que ne fucton violados los articulos 368,
a73 y ard del Cddipo de Procedimicrlos Penales
¥ menus pudieron kaberlo sido los arliculos 593 v
545 del mismo Codige por no lenmer ninguna rela-
vidn estas Gllimos con la prusha en que se funda
¢l falle recorrido.

— 11 —

[a 8ala tiene por probado gue dada bz forma cn
que caminabz ol ciclista Culebra Guillén, si pudo
evilar el accldente dande un vieaje o deleniendo
la marcha on el momento en quo se bizo cncoen-
tra con €] menar {lamey Minera. Pero esta omi-
sidn, 51 bien rovela falta Jde poricia e el Ingulpa-
do, no puede ealificar de temeraria s improden-
cia. porgque nn esld comprendida en ningund de los
cineo oumerales consignados pata ese efccto en el
articule 14 del Cédigo Penal. ¥ par el contrario, si
25l expresamenie determinads en el allime pd-
rrafo dp ese mismo  actheuls, como  constitutiva
de imprudencia simple, todn vez que, segan se ha
indicade. ¢l Ao haber manichrade convenientemen-
e el vwehiculo para ovilar el siniestro, sdlo hace
inferior la Falta de pericviz en ] conductor, De
esa suerte, ol no estimarla asi 1o Sala sentencia-
dora, infringid el citado articulo asi coma el 248 del
mismo Cédigo, al imponer una pena que Mo COLTES-
ponde segun esas leves, a la calificacidn aceptada
respecle de] hecho justicioble, per lo gue, ean Fun-
damento en €] ingiso Gp. del artleula 676 del Cé-
difn de Procedimicolos Ponales. procede easar la
sentencia recurrida en este aspecto ¥ diclar la que
en derecho corresponde.

Sogian queda relavienado en el pirafo gue an-
tecede, en la senlencia de segunda Insfaacia se
tiens pur probodo que las lesiones que sairia el
menor Amode Camey Minera. las prodnjo el avo-
sido sin dolo o iotencidn e causaclas. poro coma
resultade de so falta de pericia al ejecutat un
acto licile ¥ por consiguiente. la imprudencia en
qut incurrié debe ealifiearss come simple, toda
ver que dada la forma eh gue ocutrid ¢ aceiden-
te, oo puede inferirse que haya podido prever el
sucesy 0 que éste o hubiese motivado cualyuiera
olra de las vircunslangias que la ley determina pa-
ra ralificar la gravedad o temeridad de la culpa,
Articulo I1, 13, » 14 del Codigo Propal.

FOR TANTD:
La Corte Suprems de Justicia, con fundamenio

en lo considerado, leyes ciladas ¥ 1o que precep-
tian los articulog 22%, 204, 237, 233, 194 del Deecre.

/
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L Gubernativo 1862; 634, &HF, 604 del Codigo de
Frocedimientos Penales § 449 del Oddige Penal,
CASA la sculencia recurrida ¥ resolviendo subre
lo pringipal, declata: gue a Clésar Aupgusto Cule-
bro Guillén, coma sautor del delite de lesiones co-
melide por imprudencia simple le corresponde la

Cena de seis mezes de arresto mayot, condnuta-

e en sy toalidad s razon de sveinle ceptavos de
quetzal por dip, con las accesorias gue se consig-
nan &n ¢l fallo recorrido, Motiffquese ¥ con certifi-
cavion de 1o resuello, devoelvansoe los antecedontes.
(Ponencia del Magistrado Avnolde Reyes Morales),

Luls Valadaras y Ayclnena.—G. Bguilar Fuantes,
—J. A. Ruano Majia—Arnalds Reyes: - Alh. Rulz A,
—aAnte mi: Jyuan Fernander C.

CRIMINAL

Centra Guadalupe Antenfa Crox Cerenade, por &
deflte de lesiones, :

DQCTRINA: Para neutralizar la fe de los tastigos
de carge, as necesario oue sean iguales en nimerg
¥ circunstancias a lgs de descargo, lo que ne acon-
tece tuanda los primeros sefalan direckamente al
autor da un dellbs v los otros séla afirmen ne
haber sabide qulén fue.

Corte Bupremst de Juslicia, Guatemala, dier de
ochibre de mil novecientos cincuenta v ocho.

S¢ tiene a Le visl: para resolver el recurso de
casacion Interpueste por GUADALUFE ANTOMNIG
CRUZ COROMADO, contra 1o sentonsia gue dictd
In Sola Sextla de la Corle de Apelaciones, el once
de septiembre del afo proximo pasado, en la cay-
@ que se le signid por el delito de leslones, ante
ol Juzpado de Primers Instancio del departaomento
de Baja Vopapoz,

ANTECEDENTES:

El veintiung de oabtil del ario pasado, s presen-
¢ Ernesta aal Siguie. ante o1 Jurz de Paz de
Furulhd o denunciarle que a ese de laz veintitrés
horas del diecinueve del mismo mes, en i visa de
Alejinndro Péres, siluada en la aldea Panimd, don-
de se eelehrabd uoa fiesla religiosa, zin motivo
aleunoe ¢ caust una herida en la plerna detecha,
1 individuo Guadaluje Cruz, cotn un machele gue
portaba. Hetificada esa denuncia procedic & ins-
troit lag cortespondientes diligencias ¥ habiendo
examinadoe & Alejondro Pérer deelard: que efoe-
tivamenle en =0 casa de habitacidn, la noche men.
cionada, hubo un: reuniom de gentc porgue eeles
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braban la versmonia de la velacidn de candelas,
por haber side Viernes Sante; que comno =3 las
welntileés horas llegaron 4 sy casa lgs hermanos
Guadslupe, Deniel ¥ Gilberte Crus, guicnes iban
rastanle cbrlos ¥ principiaron & moleslar & los que
52 eneoniraban regnides ¥ aundgue les llamdb Ya aten-

eidn mo Nicieron caso, ¥ sefuidamente Guedalupe

tuvo una dificullad con Emmeste Capl Siguic cad-
zfndole una herida en la pierna derccha con unp
machete que le dic su bermans (Alberts, abando-
nando después dicha casa 95 hermanos Cruz. Exa-
minadas Gregoric Boel y Marcelo Garels Chrca-
ma, ¢l primero se produjo en idénlicos lerminos
que Pérez, ¥ ¢] segpundo nue s2 dip cusnla cuando
¥a estaba herido Caal Siguiv, guien sindicaba co-
mu su heridor a Guadalupe Cruz, pero el hecho
en 2i ne les constaba de visla, Al indagarse al sin-
divado negd ser zulpr de la lesidn ecausada a Caal
Siguie, admitlendo haber estade en la ocasa de Pé.
Tez en es3 oeasidn, Vietorisng Calel Maraley ¥
Fermin Ajcam declararon gos cn la acasidn des.
crila se eneonltaban en la casa de Alejandro Pé
rer con motive de la flesls que celebraban esa no-
whe ¥ & 18 hvra indicada =¢ produjo un fumulte
eotre Llodos los que cstaban bailando, habiends Te-
sullade heride Caal Siguic pers oo ye supo gquién
In lesivnd. Heeibidas las diligenclas en ¢l Juzgado
de Primera Instancig de Salamd se decretd la pri-
i provisional de GQuadalupe Antgnia Cruz Co-
ronadoe por e] delito de lesiones, ¥ elevada la cau-
%3 a plenaria s¢ le tomé confesidn con cargns, noe
habiéndose conlormadoe con el que se e formauld,
El Direcler del Hospital MNaclonal de la cabecera
menciohada Informd nue el herido tapdé en curar
treinla ¥ tres dizs con asistencia hospitalaria sin
que 1e quedara impedimento il delermidad. Den.
tro del Wérminge de prusba se ampligron las decla-
raciones de Yictorivanos Calel Morales ¥ Fermin
Ajeam gquienes ratificaron gue ninfune & dio
ruenia de ofma foe lesippade Caal Sionic por el
pran tumultd que se formd y gue log hermanos
Cruz no tenian machete on esn oporlucidad v le.
garpn a la casa de Pere: en su estade wormal

El Juzgada de Primera Instzncia de la causa dic-
té sentencia ¢l dieciséis de Agoste del afio pasado
¥ declaté sbsuells o Guadalupe Antonio Croz Co-
ronzde del cargo que por el delito de lesiones se 12
formuléd, por fallz de prueba, Consultado este fallo
4 la Sala Sexta de 1a Corle d& Apelaciones, diche
iribunal lp improbd ¥y declard que el citade req
era auler del delite de lesiones ¥ le impuse La pe-
na de dos aios de prision vocreceionzl, conmuta-
blc en sus dos terceras partes a rasdn de diez cen-
tuvgs de guelzal diarics. Pata ese efocto consi
ders gue laz declaraciones de Alejandro Pérer,
Marcelg Garvia Carcamo y Greporio Bel, eran su.
ficientss para formaf la plene prusba requerida
por 1o ley ¥ eop 2lla se establecia gue al auler de

-

las lesiones que sufrié Caal Siguic fue Guadalupe
Antonie Cruz Coronado, pugs ademds habia qoe
lomarse en cuenta gue iodas lag personas que de-
clararon €n la ecausa incluyendo al reo ¥ a sus
hermanss, aceptan que Coaal Siquic Mue lesionado
esa neche en la cass de Pérez y no se sindich a
ninguna otra persona como dutora del delilo: gue
oz testigos Victeriane Calel Morales ¥ Fermln
Ajram deslararon que hablan vislo el tumaulto de
gente, perd no »¢ habian dade cuecnta de quidc ha-
biz herido a Cgal Siguic, ¥ aungque ¢n el plenaria
conteslaren  afirmalivamente twdas las pregunias
formuladas por la defensa v afitmaron que lox her-
maoes Cruz Corgnade no poriahan machete ¥ por
consiguiente no babia sido Guadalupe €1 gue le-
siong a Cazl Siguie, 58 contradicen a si mlsoos ¥
Por £33 TAAT no forman prueba.

KECURSD DE CASACION.

El rea Guadalupe Anlonio Cruz Corvnado coo el
auxilic del Abggado Forlirip Barrios Pérez inter-
puse recurso extraordinario de casaciin condra la
senlencia de 1a Sala ya indicada, en los sigwenles
Lérminos: “Ex conlra este fallo de Bz Sala Soexia
de Apelaciungs gue interponge 2l presenle recur-
30 por viclacidn de ley ¥ error de derccho an La
apreciacibn de pruebas, ¥& que en manera alguna
estoy conlorthe von esa sentencia. El falle de ze-
pundn pradp aprecia come buenas las declaracio-
nes de Marcely Garcia Circamo, Gregoric Bol 7
Alejandre Pérex, sin tomar en cuenta que el pri-
mers de elos expone claramente gque no [Ue bes
Ligo presencial del delito; ¥ por oirn parié bace
case omise de Fas declarationes prestadss por Vic-
toriane Calel Morales ¥ Fermin Ajeam, guienes
afirman que el plendide Erpesto Caal Siguie fue
lesivnade cuande se produjo wn tumgllo enlre mua-
chas personas ¥ que log hermanos Guadalupe Anto-
nin (&l presentade’ ¥ Gilberto Cruz Coronado oo
portaban machete, 1o que desearla l4gicamente la
egtimvade por e Tribunal de apelacidon. Mis jusho
erg el fallp de primer grado que considerd gue
existiendo (pualgad de vircunstancias en ocuanlo a
la prueba rendida por las partes, s¢ me impopia
la absolucién irrestricta del cargo que se me for
muli. Como gonsecuencia de ig expueslo, estimo
que- e han violado log articulos 259, 586, 548, 57
BN Rus cualte imeises, S84, 506~ 335 Codice de Pro-
cedimientus Penales; 1o, 11, 67 Codigo Penal ¥
del Decreto 147 del Congreso. Cito como aricy.
los de procedencia del vecurso los 673, 674 inciso
1o, "675. 78 incizng 4o, So. ¥ Go. Codigo Pepal ¥
lo. del Decreto 487 del Congress; ¥ como arlou-
Toz de inlerposicién del recurso los siguicntes: 2o,
3o, du. del Decreto 487 del Congresa”.

Habiendoe transeurride la vists, procede resalver,
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CONSIDERANDO:

En o gue hace al =oror de Jderecho en la spre-
ciacitm de la prucha testimonial sedaftada por ol
recurrente ¥ gue denuncia como ung do los cases
de procedencia de sa recurso ¥ fupda en el arlico-
1o 1o del Decrefo 487 del Congreso, cabe indicar:
que aungue =l testimpnio de Maccelo Garcia Car.
cotmo se refliere o que solo vio yi lesionado a Caal
Siguic guien sindicd como rpsponseble 3 Guadualo.
pe Cruz, s¢ aprecid comnp corcohorante de las de-
claraciones de Alcjindro Pérez v Gregoria Fol, tes.
Cigos gue afirman gue el ciladp Crus lesiond o Caal
Siquir, ¥ vomo caoturndan of las personas, Lo
gar, Ruatiera como e verificd ol hecho p tiernpo
on que acaecio ¥ no tienen lacha legal, éstas for-
pnan da pruebd comploela requerida en econtra del
¢ilade reo sin que pans olle sea necesarig el tles-
limonio de Goaceis Cdecamo, ya gue los declura-
civaes de Vietorians Calel Blorales s Fermin Aj-
cam, que solamente se conltaen 3 gue denboo del
tlwnulio fue se formd en aguells ocasidn. cno la
caza dopde s¢ verilico ¢l hechs, resulld heride
Caal Higuiv ¥ gue lps hermanos Cruz np porlaban
machete, sin senualar o ninfuna pecsona COmO ros-
ponsuble del misme, oo pueden eABTvar ¥ menos
destruir los efeetos de aguella sindicseidn direcla
En tal virlud lo Sala sentconeciadora no loeurrid cn
vl vrror que se le astribuye en la apreciacion de
tales Lestimpnios ¥ e ver de ioitingir hizo corcec-
ta aplicacién de las preserlpeioncs de los articulos
204, bab, TEA, 073, 0Rd w D36 del Cddipn de Proce-
dimientos Penales, gue” son los gue tenen rela.
cign con el case, no oz el 595 porque se refiere
4 lax viccunstanciaz gue deben llenor las prosun-
ciones,

— 1l —
CONSIDERAND:

En cuanfe a la vielacion de ley que Wambién in-
vines el recurrenle, ningin #xamen se pucds bas
cer porgue apareec fundindela en los incisos 4o,
Ju. ¥ bGo. del arficulo 676 del CODIGD PEMAL, que
ne &5 la loy gue conlicoe los cases de provedencia
del reeugrso de casaciin, ¥ slendo un requisilo io-
disputsalle la eila ecorreeta dol incizse que [0 cone
lenga, enando [alta, s hnposible ¢ andlisis coma-
rarative ©on las leyes eitadas como  Infringidas,
o eusl pource en oste casa, por 1o gue resulta im-
prospecable ¢l oecurso en eske olro aspeclg. Ar
tleule BRZ inciso Yoo del Cédipo de Procodimien-
tus Ponales.

P{H TANTO:

La Corle Suprema  do- Justicia, de cenlormi
dod con o eonsidecade ¥ lo gque preceptiasn lps

/

GACETR DE LOS TRIBUMALES 153

arliculoz 673, 674, G5, 687, 6%, 691 del Cadipo de
Procedimicotos FPenales; 227 224 227 293 y 234
del Decreto Gubernative I86Z, declara IMPROCE-
DENTE vl recurse de easacion de que =2 hizo mé-
rita, impeniends al recwrente guinee dlazs de pri-
00 simpld conmulables 3 raron de die: cenlaves
de guetzal por dix. Notifiguese y en la forma gue
corresponde  devyuélvanse s anlecedentes. (Po
nencia del Magicsirade Apuilar Fuentest,

Luis Valladares y Aycinens.—&. Aquilar Fuentes.—

.4 AL Ruvane Melia—Arnslde Reyes.—Alb. Ruiz A —

Ante mi: Juan Fernmdnder C.

CRIMINAL

Cantra Salomin Lépez Velirquer par o dalite de
coptrabande a la Hacienda Poblica en &l rama de
Lleores,

DOCTRINA: 5i a4 pretende rabatir en c¢asacidn el
meérita de ias prvebas, es necesaric acusar bajo la
dengminacién de errpres de dereche o de hecha
los wiclos Impufados, pues siende distinta la natu.
ralezd de tales ercores so hace impasible el examen
da las impugnaciones al faltarse a ese requisito,

Corle Suprema de Justicia, Gualemala, veintisie.
v e octubre do mil novecientos elncuenta ¥ ocho,

Se ve pari Iesolver o recurse doe cusacidn dolec-
pueste por Saloméan Lopez Velisquez, confra la
senlencia dictoda por la Sala Cuarta de la. Corfe de

‘Apclaciotes con fecha oueve deé sepliembre de mil

novecientos cincusenia ¥ sicte, en la.causa que poe
¢l delito de eonlrahapde 3 la Haciends Publica
en el ramo de licores. se 1o sicuid ante el Juzpgsdoe

-de Primura Instaneia de Tofonlcapan,

ANTECEDENTES:

El veintiunp de febrero del o proximo pasado,
el Sub_Jefe de 1o Goandis de Hoviends Rafael Mar -
co Hbraelo Sinches, dio parte al Jues de Paz de la
rindad deo Tofonicopdn de que ose nusmea i, €0 50
prupia eass habia capturnde a Selomon L.épez Ve
lAsgues iocdulindole gna  fibrica complela para
elabaror aguardiente clandestino, Loz agenles de
hacicnda Antulio Javier Qrdafez Lipez, Guillermo
Urizat Cabrera ¥ Alejundro daldonado, prestaron
deeliracidd eonfirmanda en todas sus paries lo
informade por e Suhb-Jefe anfes mencionado, a
quien Acompafaron para lao aprelension del dete.
nido,

Indapade Sulomon Loper Velisguer confesd que
lee hahian incaulode Jos implemcenles seiolados cn
vl parie poliviaeo, nggandp sin embarga gue oo
luz mismos cstuvieta fabricando licor wxa que era
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la primers wvez gque intentabs prepararlo. Por el
delity de euntrabande en wl Rama de aleoholos,
bebidas alcobblicas y fermentadas 50 le molivd
prisidn provizional.

El cxperto nombrado para recopocer los efectos
decomisodos Lazaro Bienvenido Marroguin, dicta-
mintd en el senlido de que tales efcdles conslilulan

una fibriea completa, aungue de poca impertaocis .

por eslat un lanlo deteriorodos, ¥ que el aguar-
diente cneontrado en lres sovases de vidrie con-
tendatn poca rigueze alcahdlica, '

Elevada la cousa a plenario el reo fuc conforime
con el carge que se le formuld, ¥ abierto el jui-
cip a prueba, a peticidn suya, se tindierpn las =i
guientes pruchas: expertsje de Osmunfls Tarnil
Aruilar, quien exprest gue con los implementos
deromisades al ceo no so podlia elaborar ninguna
¢laze de Dbebidaz aloohdlicss par mo ser propios
para ellp, ¥ fque el licar cecogido fo eEa propia
meinte Lal sine una resaca porque al pesarlo dio
un angdula bajo de riquera aleghalice y por consi-
paente o1 Fizco no babia slde defravdadoe cho na-
da; y declaraciones de Rocael BRarrio:, Carlos San
tiage w Ahelardo de Ledn, guienes manifestacon que
el cnauiciade ho :ldo persona hotrada, de huenas
coslumbtes ¥ que nunca 58 bBa dedicado 5 18 Iahri.
cacion clendesting de aguardienle sing a su {raba
ju de lejedor,

Sepun ! informe del Administrador de Rentas
del departamentp mencienads, la suoma defraoada-
da al Fisea en oucve Liteos de aguardiente clan-
desting  incantades al procesado ascendia o noe.
ve quetzales vojplicineg penlavgs.

Con lales antecedentes ¢l Juez de la causa de-
clart gue Salomdén Léper Veldsquez ery aubtor res-
ponsahle del delite de contrabando a la Hacienda
Tiblica en el ramo de Alcoholes, Behldas Aleohd-
lieas ¥ Fermentadas, o el grado de frusiraeion,
imponiendole la pena de ache mescs de arcesto
maynr, cuva ejecucian se dejaba e suspensg por
<l térring de dos ghos oh aplleacidn de la conde-
na condicional, con lo prevenciin de que si dertro
de ese términoo ¢ descyhrieran sotecedentles pl-
nibles al condenado, sufrivia 1o pena anktetlor.

SENTENCIA RECURRIDA;

Al egnover cnm consulta, la Sala Cuarta de Ia
Corte e Apelaciones aprobd Ip senilencia relacio-
nada, madificindola en el sentido de gue se (-
ponia 4l enjuiclade un afRe de prisién correecio-
nal inconmulable, coma antor del delito consuma-
do de contrabande a la Hacienda Pablica en ¢l
ramo de alcohwnles, bebidas alcohdlicas v fermen-
tadas, condenidndols asimismo 5 apa multa d:_-x tres

mil seizcientos sesenta ¥ seis guelwales con ge-
senla y siele venlavos, gue en caso de inselvencia
deberia hocerse efectiva oo la via eComimicd-cuad-
tiva; ¥ revord dicho fallo en lo relatlve a la con-
dena condicional aplicads en s favor, por moll-
vir de que en los delitos cuyas penas revisien el
catdcter do incobmulables = Inexcorcelables oo
liene aplieacidn.

Considera vl Tribunal gque la culpabilidad del ceo
3¢ establecid plenamente oty con 20 confesidn
esmonlancae vomao con s declaraciones de sus
pprehensoves, Jefe de 1a Guordia de Haciend: Ha-
{ael Marca Aupustn Siochez y apenles Antulio Ja-
vier Ordiner Lopezr, Guillermo Urfzar Cabrera v
Alcjandro Maldonado. Que €l experlo Lazatu Bien-
venide Martogpin dictamindg en el schtida de que
e tralabz de una fabrica cosnpleta, siendo que por
componerse de utensilios muy pequenos v de ba-
rro 50 produccion ers de un litro cada veinticad-
trp haras, » de acperdue con la capacidad produe-
tora de la fabriez la pena o imponer €ra de un ag
de prizion rcarreccionat ineormmulable comop avtor
del delile eonsumado, asi como la muolta corres-
pondicatle en ey, Que a pesat de que duranle el
lapso probatorio se recibio la leslimanial de Buo-
cael Barring Garcia, Abelardo de Ledn » Carles
Sanliagn Hodas, sus dichos noe enervaban en for-
ma aleuna la prueha de cargo, asi como tampoco
ol dictamen del expertn Qsmunde Toroi Aguilar
por cerecer de valor probatario.

RECURSED DE CASAUION:

Con auxilic del zhogadoe Josd THaonisio Polacies
Solis, Salomdn Loper Velasque:s interpuse recursd
de casactdn por vlolacion de ln_n.r.r Invoce come
casos de procedencia los conlenidos en log incigos
Go. y Bo. del articule 676 dol Cddipo de Prace-
mientps Penales ¥ cvila como Yielados los articuloes

“ 16 fracciones primer ¥ tercers, 51 {reccipnes pri-

mera y segunda, 67 71, TA ¥ #W7 incise 3o, del Codi-
0 Penal;, 130 incise 1o, ¥ 131 incize 3o, inchiyendo
la fraccien altima, del Decreto pamers 338 del
Congreso; 379 ineizo S0, 571 ¥ G0 del Codipe de
Procedimictlos Penales. Argumenta el recurrente
que 13 Ssla considera €l hecho coma delito con-
sumade  fundindose en la confesidn qQue Bproesid,
pero que £33 confesidn’ no estdé apreciada enm sy
verladern seidido toda wez goe @l dijo que esla-
b2 preparonds 12 elaboracidn, hahidéndese coton-
ces frustrado el hecho delicliva par el decomiso
gue lox agentes hicieran de Iog implementas, Que
ademdis, de confarmidad oo el dictamen del ex-
perlg Osmunde Tumil Agoilar, el ecwal es categi-
rica ¥ iue recibide legalments, los implementos
incanlados na vonstifuyen un aparotp completo
pour falta de 2lfgupos cfectos ¥ el aguacdicote de-
comlzada no tiene el prade de ley ¥ por lo misme



vl Fiseo en nads ha side defcaudade. Que en Lal
virtud dicho dictamon wo s¢ he apreciade en do.
bida forma asi comoe lampooo tog testimonios de
Rocac]l Parrips Garcia, Ahelagrde do Leon y Carlos
Santiago Rodas, Por iltime que la Szla vipld ol
“artivule 51 del Cddigp Pensl al haber revocado la
sandena condicionnl zplicada on primera instancia,
ya gue pard ello segtin cumplidos 103 reguisitos
que la ley exige ¥ no es razon decir Que oo dibe
aplicaric en los delitos inconmutables o incxearce.
fatiles,

Transturrida la vista procede reselver.
CONSIDERANDO:

Dads la eila del eespective case de procedendia
v las plepaciones del recurrente gue casi oeo so
Wptalidad se conteoen & rebalic la cstimacidn que
fa Sala hace do las nruebas reodidas, se eo gue su
propasite ra primordizlmente acusar ceror on s
apreciacign de 1a proeba. Emperve, faltondo 4 un
reguisite de orden técnico e indizpensphble para o
«ostydio correspondients, ofvidd indicar en qué cla-
g8 de crror, 4 50 juicia, incurtld eon fal mothvo el
Tribtteal, pres pudieado eonenrrir ertar de dere-
cho o hien de hecho dilerenies por su naturaleza
¥ dislintes lambicn por los eleraenlos que erien-
tan ¢l examen de loz mismos, e impogible e ana-
lisls comparative de rigor 3 s¢ deja de senalar la
naturalesn del imputado. Por cohsigulente, el plana
teamients en eshz condiciones carece de toda cli-
cAcia,

Aungue el recurrente no indica pon voal de bos
dos cosos de procedoncta que citég relaciona la im-
pugnacion referenle a3 que se vield ol articuolo
8l del Codige Penal al haberse revoecade Ta cone
dena condicional E]Jl.ifadﬂ en primera instancii, ¢a.
he estimar que tat precepto concede Facyllades am-
plias a los tribenales de ipstancia para aplicar la
condens condigional medlante el cumplimicnto de
cierlas requisitos, o que Mgicemonte ne pucde ser
abjflo del recurse de casacidn por su caracier po-
testative salve desde leeyo gue ¢ impularax la
inexistencia de alfuna de las condiciones precisus
para su proccdencia, cosn age no aycede en ¢l
presente case, Por consigyieote, no aparcge nin-
guna vinlacidn del artfeple aludide; sin que sea
necegarie, por otrm parte, hacer mencien de los
demas preccptos citados, por las Thzomes expres
suday en el parralo anteripr.

FOR TANTO:

Ia Cocte Suprema de Jusficia, con aporn eo o
considerade ¥ om0 gue preseriben los arileglos 13,
P2, 22% v 233 del Decreto Cubornative IREE: 600
v 591 del ‘C:ﬁdig& de Procedimientos Penales. dis
clara; [MPROCEDENTE esle recutso ¥ condena al
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que o interpuse A la pona adicional de quince
Jdigs de prisidn simple, la cyal podra conmmuatar a
razon de diez cenlaves de guelzal por dia. Natifi-
quest ¥ con certificacidn de le resuelto devwdls
vanse log zntecedentes. (Ponencia del Magistra-
do Josd Arture Ruaop Méjia).

Lyis Waladares y dyclnens, —G. Aguitar Fyentes.
4. A, Ruano Mejla—Arnolde Reyes—Alb. Ruiz A.
—Ante mi: Juan Ferndnde: C.

CRIMINAL

Contra Davld Franclsce Lastro, YVenlura ¥ Camlla
Ramén Oxlaj, por 2l delite de robu.,

DOCTRINA: Si en &) recurse de casacién no e im-
pugna |a valgracién probaloria, sélo los hechas
que ol Tribvnal sendenclader da por establecidas
deben sarvir de base para determinar sl 1¢ ingy-
rrig an errer de derecho en su coliflcacidon & &n
cante a la participacion de cada une de [ox pro-
cesades,

Corle Supremp de Justicia, Guatemala, veinlinne-
ve de octubec de mil novecicnlos cincuenta ¥ oeho,

Se licke a 12 visia para resclver 1oz recursos de
casacion Interpoestos por les rees David Francisee
Castre Yeatura y Camilo Ramén Oxlaj, conlra I
sentencia dictada por la Sala Cuarts de la Corte de
Apelaciones ol once de sepliembre del ano reeidn
pasada, en [a coukad que ¢ les sigoeid por ol delito
de tobo.

ANTECEDENTES:

El once de maoeze del citado afio, 2] Sprgento de
1a Policia MNaclonal respective, pusn 8 disposicién
del Juce de Pap dv a ciodad de Huehuelenango,
a los individeos David Francisco Castro Yentura »
Coamile Ramdn Oeclaj, detenidos el diz aoterior, 2
splivilud de Alfonyn Ramirez Coobreras, porquc en
¢l interior del Alercada Muonicipal, com una haoja
de 'Gillete™ ¢ pompiercn ana P]s.ll dc cuero co-
lor nepro de las que sirven para wiaje, habléndole
extraido {z cantidod dé ciente sosenta guetzales
elrnruenty cenlavos, ¥ al sor regisirades en 13 od-
Ministraeidn del Mercada, 1es incaclarop, 8 Castoo
Yenlura cincuenta ¥ einco quelzales cinouenly cen-
tavos ¥ a Oxlaj eien guetsales en billetes, ¥ en Ia
Sargentla otros cinco queizales al scpundo de los
menciongdos, juntamenle con ofegs objetos, oon
toda 1o eual do cwenia al respoctive juegode. Ta-
tificado <l parte aaterior s¢ Cxamind o Fidel do
Ladn, Adminiztrador del cilade Meroado, Jesas
Cardona, Policiz Municipal, Jorge Antopio Brindes
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{ewdiyy, Policla Hacional, Gerardoe Pacay Gonzilez,

Podicia Municipal v Carles Enrique Garcia Bucaro,,

Folicia Mdrvional ¥ lodps dijeron qué en su preéseo-
vig {weron repistrados los detenidos, habidndoles
recogido cienlo eincuenta ¥ cioco guetrales y cin-
cu#nta centaves, pet lo que los coodujeron o Ia
detencién. Examinado Alfpnse Ramirgz Conloeras
dijo: gue €3 apente vigjero due la “Cusa de los Abri-
Fos” establecida en esta capital; que el diez de
marzd del uhoe proxime passde legd a Iz tienda
gue tiene establecida Juan Sajché en el mercado
de Iz ciudsd de ITwehueienango, ¥ estando toman-
dule un pedide de mercaderias que necesitaba, en.
lraran tres individuos desconocidos ¥ pidieron de.
terminado articple 8 Lolita Sulebé » gue al ier-

‘minar de atetderlos agquella lo dijo que taviera

cuidado con su bolss porgue esos individugs eran
ladranes; que come tepia a su lade su bolsa la exa.
ming constatande gue s¢ la habian roto con una
hoja de gillete ¥ al abrirla ze die cuenta que le
hacian fulla dos paguetes da hillekes sin saber
eXaclamente la suma que contonian o inemedisla-
mette salieron a4 buzscar a dichos individuos con
¢l deponente, Lolita y Juam Sajehé hijo. habicndolos
encontrade & dos ewadras al sur del mercado, log
condujeren para la Administracidn del mismo, don-
de lus regisiraron, eniregands uno de ellos eien
quetzieles ¥ como legaron varios Agentes de la
Folicia les bicieran otro coglstro ¥ les extoajeron
de sus maletas la cantidad de cincuenta ¥ cinco
quelziles cincuents eeptavos, y despuds ze dirizie.
ron al Cuprtel de la Polivia donde contd se dine-
rie ¥ conslatd que le hacia falta la canlidad mens
tvionada. Dulores Szajche Teouin declard que es
cierlo que ol Apente Viajere Alfonso Ramircz
Contreraz estavoe en su ticnda el din de aulos ¥
s¢ encohiraba ocupado con su papd cuando entra-
ron tres hombres 8 comprar un aderno ¥ uh TA-
Aoldn de hilo, por 1o que indicd a2 Hamirez Com.
teeras que tuvicra cuidado con su vulija pomgue
vie muy sospechosgs & esos hombres v oal revisarla
0quél ze dip cuenta que le habian robado, por
lo que salicron a4 busear & los mencionados indi.
vidogs ddndoles alcumee ¥ se los Ilevuron pura la
Administracie de! Mereado, dende wno de ellos
entregd cicn quetgles ¥ 4l olro s Je cpeontrd den.
tro do su maleta €] resto del dinerp. En los mismos
términos que 13 anlerior s¢ produjo Juso Sajehé
Jusn Sajend Mejia dijo que ez el propictaric de
la tiznda donde se encantrafe el Aponte Viajerco
Ramirez Contreras (ratande d¢ un pedide gque
vecesitaba, ¥ al sucar de la bBolsa que portabas el
muestrario de telas se din cuenta que la bolsa ousta-
ba corods en uno de sus extremos, indicando que
¢ hacks falta dinerc ¥ como & su tienda habiam
entrado {res hombres desconogidoz, 8] darse coenla
de v sucedido s5u hija Delores ¥ 50 nieto Juah 2a-
liccon a buscarlos, habiéndeles alcangzado seedn le

[

dijeron, pues par haberse guedado solo en I Uen-
da ya na se div cpeola’ de mas, nero sl peede asea
qurar gue &l Agente Viajere portaba dinere por
estar recogiends los abonos.

Tndagadaos los detenidos Castro Ventura y Oxlaj,
el primera negd su participacigon «n la sustraceido
del dipvro, ofirmanda que aongue s¢ acompanaba
de Camile Bamdn Cxlaj sdlo esie entrd al Mercudo
Municipal, ¥ 21 declarante se guedd frente 3 la
Qfivina de Transporles “El Danubip”, gue a! rato
llegd Gulai ¥ le dijor “mirgd w0 tuve syerte y e
vnscne wn fonton de diners'’, habléndose ido por
teda la culle jefundu ¢ dinere co los mams, cuan-
do ltesd un sehdr ¥ una senors ¥ les dijo “ha-
her ol wisto™ por o que s¢ lo entregaron v los
condujeron al Mercade Municipul ¥ en el travec.
to la senora le idrodujo un poce de dinere en la
mabteta del dicente, por o qgue cusndo (o regizira-
rpn le encaniraron dicho dinero, pero gue @l no se
lo robd siow gue fue su olro compatierg. Bl segundo
declard, gue el dig de auto: a eso de ks once ho-
ray ¥ Weointe nuoddos se encoulrabe en la tionda
de Juan 5ajché uhicada ¢n el Mereado Bunicipal
de aguella loealidad, en donde habla basztante gen- .
te comprande ¥ vio én el suels un montdn de bi.
Uetes fue desde luego los recogit ¥ selié de Ja
tienda rumbe a la calle ¥ le mostrd el dinero 4
su eompanero Castrgp Yenlura y se {ueron zlejan-
do del mercade v habrian camibade como cinco
cuadras cuando fueron alcanzados pOoT unad sCho-
¥ un g2fior ¥ les dijeroh que les entrezaran el
dinerg 2 lo que accedieron ¥ los llevaron al Mer.
cado Municipal donde legd fa Policla y los deto-
vieron. sin que haya sido &1 qulem cortd la bolss
A un viajero gue se gneantrabg en dicka liepds;
quf era viertp gque on esa 00asidn portaba gillote
pare Qué 1os usa para rasurarse. Remitidas las dili-
rencias al Jurgado de Primora Instancia Depurla-
mental s¢ les molivd auto de prision por el delite
de robo a los dos procesados. El Depattamenio de
Esladistica Judicial informd que con onterioridod
se halda ¢ondenado 4 los mismos procesados por
¢l delile de hurlo. Elevada la cawsa a plenario
ninguno de loz reps =¢ voaformd con el carpo gue
les fue formulade ¥y cevacuados los correspondicn-
toy  trasludos se sefiald diz pars Ja vista v &l
siete de Junio del ano recien pasadp se dietd o
senleneia de primer grade en que e dectard que
David Franciseo Castro Ventura v Camile Hamén
Oxlad eran reos del delite de rolo, imponiéndoles
a fada une la puna de seis ades ¥y ocho meses de
nrigidn vorreccional, por haberles aplleado la eir-
cunslancia agravante de reincidencia. En apolacidn
del anterior Fallp vonocid la Sala Coarta Qe la
Corte de Apelacviones, la que von fecha onee de
septbembre del misme ano confirméd sin modifica-
cidn algunu b septoociz de primers instaneis, oon
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ke sifuienles londamentos: gue la colpabilidad
de los provwsados estaba debidamente nreobada
" epo las derlaraclone: de Juan ¥ Dolores Sriché ¥
Imy de oz guardias Jorge Antenic Brindes Gadoy,
Gerardo Pacay Gonzdlez ¥ Carles Enrigue Garcia
Birarn, sint gue fuera aceptable la explicacidon gue
dic Ramnon Oxlaj de que el dinero lo cocontrd ho-
iado, porque consla que la bolsa del sefor Alfon.
g Bamlrez: Conlreras de doaode extrajeron el di-
nerd fue rortada conm una hoja de afeitar marea
Eillgte ¥ a David Francisco Castro Ventura z2 le
decomlsd una de cstas hajas sln que haya dade
explicacicn i presentado prueba alguna con ores-
pecio a su portacidn, siendo ademds reincldentes
o= reox en delitos contra la propiedad ¥ Que co-
me el monto de o robado cxeede de cien quetziles
o pena que debe imponerse es la de cineo anos de
prision coireccional aumenladx en una  tercera
parle por 1z reincideneiz due los procesadaos,

Cada uno de log reos interpuso recurso de casa-
ciin por infraccidn de ley, asi: David Francisco
Castro ¥Veonlura, con apxilio del Ahaogads Mariano
Ganzilez Percird, 1o funda ett o1 caso de proccden-
ela contenida en el incise cuarte del articule 676
del Chdlge de Procedimientos Penales, indicando
“gque 1o Sala Cuarla de la Corte de Apclacvipnes
delerming erroneamente mi partcipacldén en los
hechos que fueron declaradeos en sentenciz, En
efectn fue establecido que ol recurrente portaba
determinada cantidad de dinero, pero no ogue hu-
biers side precisamenic ol recutreate qulen rom-
pierda la bolsa donde Alfonso Ramirez Contreras
Tlevaba ¢l dinero. Del estudio de 105 autos se des.
prende que no ejecutd nibguna aceién de [uerza
lepdienle a spoderarme del dinero, tepdiepto a
rmeter delito de robo. Que me aproveché con pos-
kerioridad 1 sur ojecucion de los efeclos del delilo,
Io- accpta, pere no Que Sc e considere “actor”,
¥ al lipal plde que se resuelva gue ol recurcende
*og pncubridor en el delito de hurte o robo oo su
A5 ¥ Que came eonSecucnceia, be cotresponde la
pena asignada mor la ley 2 tal hechs delictuose®,
Cita pomo viplades los articulos 32 inciso (o, 387,
i del Codigo Penal; 673, 674, 675, 676 incisc 40.
¥ BB0 de Proredimientos Peonales.

Fl res Camile Ramdn Oxlz], con guxilio del Ao
E¥o Ermesto Folaneo, ¥ fundandose en ol easo de
procedenciz del inciso 5o, del articulo &76 dol Co-
dlgp de Frocedimientos Penales, indica quer “La 8a-
la Cuaria de L1 Corte de Aprlaciones calified errd.
peamente oz hechos que fueron declarados prg-
bados en L senteorcia. En efecin, {ue probado qgue
€l recurrente le fue nezutada una canlidad de, di-
nero gue fue estimada, de propiedad de Alfonse
Hpmirer Controras, petd ng gue [uera €] propio
recurrente guicm cortara la bolsa donde el dinero
era portade. Ne puede excluirss la posibilidad de

que otra persona hublicra roto la bolsk, que cayera
gl dinero ¥ que el presealado se hubtera limitade
3 recogerls, El hecho seria congtitutive de hurila
¥ na de robo. Ls apreciacién o sentido diferente
de la %ala, es errdnea, pues A0 intecprela en de-
ida [orma Jas disposiciones de fos articulos 387 v
401 ineisos 1o, v 2o, del Cadige Penal, va gue co-
mu manilesld con anterioridad ng Fue demostrado
gue de parle del pecurcente hobicra precedido
fuerza en las cosas para hacer suyo e] dipcro de
merite". Al [inal pide que se resuelva “gue el he.
cha cametido es eanstitglivo del delite de hurle
¥ que 13 pena que corresponde al recucrente oy
asignada & Jos delitos de osta paftralezs eno el Co-
digo Penal®'.

Habiéndose cfectuado la vista procode reselver.
—_ 1 -
CONSIDERANDO:

Gue el req David Franciseo Castro Ventura fun.
danda la interposiciin de su recursgs en el inciso
da, del articule 676 del Cédiga de Procodimientos
Fenales, expresa, que la Sala sentenciadora comes
tia error de derscho en ol fallo recurride, al de
terminar v participacion ea los hechos gue declara
probados, pues debid haberlo reputado enculsridor
norque  anicamente se aprovechd de lgs  efectos
del delita, Sepgan el fally gque se examina, el Tri-
bunal tuve por probade que este req intervino
directamente en la sustraceidn del dincoo de la
bodsa ue portaba Alfonso Hamirez Contrcras, Ta
que fue cortada con umna hojs de afeitar, ¥ como
de acuerds con el molive que s¢ nvoca comp fun-
darnento del recurse, Livne gue estarse a esa esti-
maciin puesto que por no haberse impugnado, oo
procede Ringin nuesvs examen de la prueba apre-
cladz para ¢l casa, ¥ como la ley delerming gquo
re tonsideran aulores 4el delito a los que toman
parte direcia en la ejecucidn del hechg, 25 esa la
situacion del recorrente de acderdg ¢con 12 califica-
cien de les Tribunales de iRstancia que Conuciersn
del proceso, por lo que no existe el error sefialado
¥ no se incurrit por la Sala sentenciadora on wvio.
lacion del incise 1o, dof artleclo 32 det Codige De-
nal que es, dentre de los cllados, el dnlco gue He
ne relecidn con €l easo de procedenciz examinado,

— IT —

CONSIMERANDI:

El teo Camile Hamdén Oxlaj interpuse Lamblén
recutrsa de casacldn conkra ol mismoe falle de ses
gunda lpstancia, fundindols en w1 lneiso 3o del
articule €76 del Cidige de Procedlmicntos Freoales
¥ afirma, gue Ta Safa gue o juzed calificd errd.
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neamonte en cyantoe 3 €l lus hechos gque declara
probades, pocs aunque estd evidenciado que e e
incaplada cierls cantidad de dimere que. se estimd
do propiedad de Alfonsp Ramircz Conlreras, no lo
extfi gue ol propio recurrenle fue gquien cortd o
bolsa que econtenia ese diners, por lo gue sl hochg
de haberle recogide del suclo es constitutive de
hurto 3 1¢ corresponde la pena osignada a4 oste
Aelila, Come por las reeenes indicidas en el anfe-
rior considetande, para el csludio de oste olko oo-
curse fambién debe atenderse unicamente a los
hechos que el Teibuna! de Begunda Iostancia fg-
va por probadog, ¥ como ageel oo ateMo la versian
o esle reo, sine al conlrario da mor establecido
que participd ech la sustraceidn del dinere de la
bilsa de Ramipez Conlreras, gue fue corladd con
una boja de afcitar, su condena, pues, no es por
el heehny que configsa, sinG por 50 intorveneidn en
el que s¢ declaca probade, sepin las eslimacienes
del Tribunal eitade, por 1o que ampocs on este
casn exlsle el ervor que se denuncia ¥ por 1o mis-
mo ng s¢ violaten lus arliculos 3B7 ¥ 401 ineisos
1. ¥ 2o, del Coddlge Peaal. mencionados por el in.
Lerpomenke.

POR TAXNTO:
La Corle Suprema de Juslicia, de zeuerde von

In constderadg ¥ cum lo proscrite en los articulos
4, 637, 600, 624 del Codige de Procedimientos

Penalps; 22T, 234, 203 ¥ 234 del Deeretn Gubernat_i-.

vo 1862 declara: Improcedenies los recursos dooci-
sacidn de que s hims mérite, impeniends o cada
une de los rocurrentes guinee dias de prisidn zim.
ple, conmuiables a diez conlovos de gouelaal dia-
rios. Nolifiquese ¥ en la forme gue correspondc
dovuélvanse los antecedontos.
gistrady Agbilar Fuenbes,

{Ponengia del” MMa-

Luis V¥ailadare= y Aycinena—G. Aguilar Fuantes.
—JI. A, Ruang Mejiz.~ -Arnclde Reyes—Alb. Rolz A,
—Ante mi: Juan Ferpandez C.

"CRIMINAL

Contra Emilio Castellanss Ruyiz por los dellibs de
lesiones vy desarden pobllce,

DO TRINA: Es ineflczz el recursa de casaglén cuan-
do e falta a los recyisilgs de citar con propledad
ol casu de procedencia ¥ 1 lay que se ostima via-
lada en el falle recorrvide.

Corte Suprema de Justicia: Quatemala, tros de
novigmbre de mil ageecignios cincuenta ¥ ocho.

GACETA DE LOS TRIBUMALES

Be lieoe g a4 vistp para resolver el revoorss Jm
casacidn  interpuesie por Emilin Casicllapes Rl
contra Ix sentencia de fecha diez de enero el
prosonle afo dicteds por 1p Sala Séptima de In
Curle de Apelaciones, cn la causd seguida al re.
vurrente por los delitos de lesiones ¥ desordewm
yublico,

ANTECEDEXNTES:

Por parle que dicra al Juzpodo de Paz de Sam
Juan Sacatepdgues, de oste deparloments, el Alew
do auxibar de la Aldoa Craz Blanca, Efrain Ceg-
tellunos Coloma, el veintiséis de junio de mil oo-
vegienios cincuenla ¥ seis, se tuvo conocimlento
de que on diche lugar habian sido beridos Jaime
Caslellangs Solis ¥ el menor Justa Curwp Canel
Aprogh el informante gue como a los diex ¥
nueve hortes que esiaba conando en o casa, |Tepd
Fompilin Castellanos o darle parte que habian be
Tide a su hermane Jaime, gjendo =1 autor del be.
chop Jarge Cgrap, ¥ gue al consliluirse en I3 coasm
de Emilio Castellinos, padre del ofendido; eneas-
Ird a ésle heridu de la cabeza con machele Que
comg s diera tucnta de guo cerca doe ahl se ew
vontraba tambidén heridoe del tobillo por on balas
de cscopeln ol menor Jugte Cungp, procedidd a
eonducir #l primer herido para su ecuraeion, de-
jande momentiancamente sl zepundo on ol siHo
en donde se hallaba.

Conztittide ¢ Juez de Paz en el lugar de fos bes
chns, hizo consiar: gueo cncontrd lesionade de aw
Pie al menor Justo Curup Canel, habicndo &5l sim-
dicgde direckymente coma su ofensor a Emilie Cas-
iellands Ruoix; vy gue sogan le informd e Alealde
guxiliar Juan Joeop, haeid un Mmomeote, cuande ya
tenia capturnde 2 Jorge Curup co ol intericr del
Juggada tuxitir, peoetruron Emilio ¥ Pompilio Cee-
1ellanos, lo amenazaren oxigicndole Le entrega cel
detenide y 2 guien ¢l segundo de los moncionades,
s ningun respelo a la wwtoridad, intenté shl mis-
mo dispararle su escopotd, por 1o que deluvo a oz
dos,

Jaime Dsherto Castellamos Solis, declard: gue ef
dia de autes como 3 las veinte horas, cormde o
tneontraba oo osu Ccasa ¢p compania de su padre

Emiliec  Castellanos  Ruoiz, su  madre Conesfa
Eplis ¥ su hermane  FPompilio Costellapos
sulid &  inmudiaciones de la fasa A reeo-
Her un =m caballe gque habia dejada  amares-

do, ¥ habiéndoze cocontrade vn ose momonte oo
Jorpe Curap, dste Leas decirle "agul venis” le len-
did una eseopeta ¥ gque coma el declaranle eshom
lislo #¢ la lead del eafdn y al lucher para gui-
tirscla «t grma 50 dispards, oyendo qQue al s
Licmpe Una persona Eritd g corta distaneia, sopg-
nienda que ol disparo hirid a a2lguicn. Por sy paie



el glru heride, meoor Justo Corup Cacel, dija: gue
eomo a3 las sicle de la pache del Al del sueess,
~ctande iba Tlegando a la cdsa en que vive Con 50
madre, s¢ die cuenta de que Emilio Castellanes iba

eorriends  com uma  linlerna €N una  mand
¥ uyna oseopela en la afra, gue  al adcer-
wirsele 1o eénfacd y le hise un  dispato
con la escopla habidodole dade en e “ojo

ded pie”, a consecuencia de lo ¢ual le mand mmu-
cha gappre; que tadg lo gnterigr lo hizo su ofen-
gor sin dirigltle uwpna sola palabta, pepo elando
va estaba tirado en ¢] suslo dijo gue mejor 1o
ihe a malar parda que oo diera 5w declaracidn.

] i L
Aparecen varias deelaraciones o par Careecr
fe Importancia respecto a la bnvesligacidn se omli-
ie relacionar,

Indagados Emilio Castcllanos Buix ¥ José Pom-
plio Castellanos Solis, negaron los hochos que se
lex impulaban; #n cuanky a Jorpge Curup Suboyai,
aerplé en su indagaleria hober lesionado a Jaime
gngtellanos 4] defenderse del atague 4 mane ar-
mada que le hleieron ¢l propic Jdaime, Emilio ¥
Pomptliv Castellatos.

¥levada 1o eausa a plenatic ne se conformaren
Tas reos con kos CarBos que se les formulzron.
AbicAo ¢ juicle a proeba solo se tecibicton a
propuesta del defensor de Einilic ¥ Fompilio Cas.
telianes, los testimonios de Aparicin Estrada He-
rrerd, Ikldomero  Avendano Mamuez ¥ MMariana
Martiner Rivera, quiencs manifestaron guoe nada
{ex gonstaba del eontenide del inlertogaforio peo.
prmextin,

Para mejor fallar s¢ mandd practicaT nuesd exd.
e méAdice en el afeadids Jaime Castellangs So-
Hs, asi como examingr a los testigos Alvjandro
Pirir Tubae, Felisa Martinez, Conrada Solis de Oas-
teflanns, Marin Elisa Castellanos Sazo, Rubén Oriiz
Cradilla y Susano Camey Xalin, De eéstos, los dos
primeros declarpron gue les constala que Emillo
Castellanns dispard su escopeta confra €1 menor
Joto Curup, hiviéndolo; 'a tepeera, csposa de Emi-
Lir Castellanos Buiz ¥ madre de Jos€ Pompilic ¥
Keme Coslellanos, que estaba en ¢! interior de
= fasz cuando esenchd un gritp afuera ¥ ord
immedigtamente despods gue Jaime 16 pedia un pa-
fmeln diciéndole gue le habian pegade; en Jo de-
s repile 13 ralsma versidn que die dicha ofen-
dide; Tz cuarla ¥ golnle festlgos expresaron goe
beda Tes eonstaba; v @] sexlo, que la noche de aue
Log cuandpe pasaba cerca del Jugar de los hechos,
vio que Joime Castellanos y Jorde Curup pelea-
ban reveleandase en €] soelo, » gee coténces in-
Lecring Emilio Caztellapos armado de una escope-
la, ovende luega un tite fin gue xe dierg cuentn &
quitn Te hubicra pepado.
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SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCLA:

El Juez declard & Jorge Curup Subuyuj ¥ Emilio
Castellanns Ruiz, sutores responsables del delite
de lesiines praves, impusa al primers la pena de
des apox de prisids correccional, rebajads ya en
una lercera parte ep 1oerle 2 1a alepodnle de =i
vonfesitn, ¥ al se@gundo Ia pena de dos Anos de la
misma calidad; hace las demds declaraciones acce-
sprigs, Por {alta de prueba absgivith a Emdin Cas
tellanos Buiz » José Pompilio Caxtellanos Solis,
del carge qgue e le: formoulars por gesorden publi-
ot

SENTENCIA RECURRIDA:

Al conoeer en alzpda, la Sala Séptima de la Cor-
te de Apelaciones cenfirmd &n lodas sus pares
la sentenela relacionada, Considera aguel Tribubal
que con la confesidn espontinea de Joree Curop
Subuyuj, prostada con los reguisiles  legales, se
estableekd la plona prueba pars eondenarlo. Que gm
cuapto 2 Rmilin Castellanos Ruiz, concurriendo el
diche de los testipos Alelandre Dicir Tubac y Feli-
sp Martingz, oxiste asimismo plena pruch: en so
contra para coniderarlo respopsable de fas Tesip-
nee inferidas a Justg Curup, por estar tales decla-
taciomes de entera aruerdo en 10 referente a las
putsonas, tiempo, luwgar ¥ [orma de como se Qess-
rrollavon los hochoes,

RECTURED DE CASACION:

Con €] auxilio del abogado Luls Goneale Zea
Taago, Emitio Castellaoos Koiz Inlerpuso el présen-
t~ recurso. Invoca come caso de procedencia .ol
iocisu <o del articnlp 676 del Cddige de Procedi-
mientes FPerales, ¥ citn como vislado e] articole
56E el mismo cuerpy de lewes, Indica el reeurren-
e que s¢ ha infringido la ley porque ne hay plena
prugha de gque & haya cometide el delitg que se
Te atribiye, pocs las declpraciones de Felisa Marli-
nez ¥ Alejandre Pirir Tubac carecen de veratidad
porque la primerd es concubing de Pedrs Curup,
kermang del gfendide, » ¢l sepundc expresd gque
Ilos Castellanos se mantenian peleande entre cllos
mismos, 1o que revela el interds de anebas; ¥ quo
ademas la declaracion de Jorge Curup, hermano
del moror Juste, se produjo de distinta manera
al declarar por segunda ver de come lo hize en
su primera declaracido.

Hibicndo teanscurritdo la sista procede resolver.

CONSINERANDO:

Requisitos indispensables pata haecr posible &)
examen drl recurdo de cosacifn son la eits dol eo-
rrespondiente caso de procpdencia y la ley Que se
pstima viplads en el falls retutride. En €1 pre-
sehte casn, geghn so ve de o oxpresadn por el ree
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currente, se impugna el valor probatocio de los
testigos Felisa Martinez, Aleiandre Pirir Tubac ¥
Jorge Curup, pero faltands astensiblemente a los
requisidos al principio menclonados, se iovocd Lo
mo eusg de procedencia ol canlenida en el inciso
40, del articule 676 del Coédipe de Procedimicntos
Pensles que o5 madecuado para propiciar #1 exa-
men de (3 pruebs, ¥ como ley violada doicamente
s eila ol artiegle  HE¥  del  milsmo  Codi
ga que, por conlener stlp Un Principio gencrol
.o especifico on ouante a Ja eslimativa probateria,
resulta inaplicable cuamdo - se¢ Lrata de impukna-
viones ¢onecctas 8l respecto. Eno tal virtud, me.
diando los defectes apuntados, ez manifiesla Iz
ineficacia del plantcamionte,

POR TANTOH

Ls Corte Suprema de Justicia, con apoyd on e
censidorado ¥ o lo que preseriben los arliculos
13, 222 228 v 733 del Deceeto Guherpalivoe IRGZ;
B9 ¥ 604 del Cddipo de Provodimicnios Penales,
DESESTIAA €l presente recurso e impone al re-
currente la pena adiclonal de guinee dias de nri-
sign simple, 13 vwmal podrd conmatar a taedn de
diez gentaves de quetzal por din, Nolifiquese y
con certificacian de Jo resuelto  devoclvanse los
pntecedentes. (Ponenecia del Magistrado Jose A
turp RBuano Hejial, '

Luls Walladares y Avyclnena.—G. Aguilar Fuentes,
4. A. Ruvano Mejia—arnolda Reyes—Alh. Ruid A,
—Ante mi: Juan Ferndndez C.

CRIiMINAL

Contra Byron Radl Cordén Salazar. por el dellto de
multiplas estafas,
. . )
DOCTRINA: EI auve defravda por disflnta cavtd a
diferenies personas y en diversas fechas, comela
dos delilos de estafs v se hace acrcedar a las pe-
nas cerrespondfentes a cada yna de ellss, sin que
pueda aclicarss en su heneficis |2 regla contenida
en el articule 8% el Cadige Pemal.

Corte Suprems de Juslivia: Gualemala, seis e
noviembre de mil povecienlos cibcuenta vy ocho,

Se liene a 13 vjsla para resolver, ¢l recursd de
casaeién inlerpunste por Byran Raol Corddn Sa-
lazar, conlra la sentencie dictada por la Sala Sex.
tn de la Corte Je Apelaciones 2! digz de abril de
mil neveeientos cincuenla y seis, en ol proocso
gque por multipies eslafas =¢ afsltyd ch S8 COR-
tra

Dal. estudio &0 Jor  autus  KESULTA: el
vineg de marze de mil novecienlos cincoenla ¥

cince, ol jefe do la Geardiz Judicial 1¢ dio parte
al Juez Oclavo de Faz que Yas scporas Deliz Pake
Novales ¥ Laura Garcia Chinchilla s .guojabam
contra el progesado & quien Acusaban de haber-
lags estafado. Indagade Byron Radl Cordén Sala
zar expust: que dosde el mes de octubre de mil
novecientoes clnouenta ¥ guatre conocid a Delia
Faiz MNavales en 1 ogficing dande el indapado iea-
bara; que ez cierte que la sedora Pajx Novales La
aulorizd para que vendiera un lote de propicdad
de dicha sefors, marcade con el namere :zetcnla
v sis e la Colopisa Concepeidn; gue ey cierie
gque el procesade vendid of lole en la suma de
dostientoyd elocuentz quetzales y #e apropit de
ellos. habiémdolos gastada pava suplir neccsida-
des de su familin; que conoge o Laurs Gorcla
Chinchifla desde principics de felirero do mil no-
vecienles cincucota ¥ cinco, pero que las relacio-
nes derivadas de la oficina de [Doridn Hermanos
na las sostuve con ella sing con su maride; que
el dicx de febrerg del aoo indiggde, la setora Gar-
cig Chinchilla legd a la oficina de los bermanos
Dorion, propietaries de la Colorua Castill Lara
¥ manifestd su propisito de comprar dos lotes,
habiende zido alendida por el indagado, guien e
pidis coma enganche la canlidad de cienlo ein-
cuenta auetzales, suma gue recibid de la indicadn
5CTera, que es- cperio que le entrepe o la referida
senpra un recibg por la cantidad de diners expre-
sata, ne ¢on la firma del Cerenle sine con 1a del
indagado: aque ox verdod que se guedd con los
cienlo eineuents gquetzales & que se ha hecho refe-
romekd ¥ que actud em es3 formo por necesidad,
Exanuinada Delia Paiz Novales manifestd que em
propietaria de un lote de terreno situade en la Ce.
lenta Concepcion, ¥ que por accesidad de dinero
dizpusoe venderls didndoele el gncargo de bacerls a
Byron Tail Corden a gulen o ofrecid una comisitn
sl lograba hacer ol negocio: que Corddn vendld
el lote oo doscionlos quetzales v hizo firmar 2 1z
declarante un recibe por dieha syma, pero sin en.
lruggrsela. Lyuta Garcia Chinchilla dljo que ol dis
de [ehrero e mil npvevientgs cincuenta ¥y cineo
Hepd a la oficina de Doridn MNermanes con o] pro-
pdgitey do adquiric wn lote de terreno habiéndpta
atendide Byrron Ratl Cordén: gue Cordim 1o pi-
did ciente cincwents gquetrales como  enganche.
cvanlidad qur ella entreco. habidndole extendido
Byron Raill Cordin el eorrespondicote recibo, petn
fepdn supg, oo una firma falsificada. Toemada
conlezidn con gargos al procesado, s conformi
vare les gue se I formulacon, habiendo ralificade
su doclaraciin indagaloria. En rebeldi de las plen-
didas, cl Tribunal tuwg por ynificada lz persone-
rla en Lawra Careia Chinchilla. El dicctocha de .
agoste de mil novecienlos cinruenta ¥ cinco, se
presents al Tribunal de la cuuss Lawra Gacely
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Chinchiila, manifestande gque desistia de la acu-
sacidn y gue en cozrbo 2 la aceidn eivil nada te-
nid que reclamar por haberle side restituida la
cantidad. Bl Tribunal twve por degistida de Ja
acusscion a la senorg indivadz. Abierts & procha
¢l procese por el términe de quince dirs, se reci.
bieron lzs declaraciones de Fideiina vVillatero de
Mavas y Cuilldrms Shell Ocehoa, quicnes respon-
diende a1 inferropatorie gue les fue formulado ex.
pusicron: fue Byron Radl Corddn Salizar e perso.
ra honrada ¥ de bueno:s antecedenles, dedicado a
gu lrabajo; gue les consta Qque ol procesado come.
tid ¢l heeho gue se le imputa, sin Saimo de enga-
far ¢ impulzado por la necesigad de adguirir me-
dicings para atonder la enfermedad prave de que
adolecia su mwadre;, que consideran gue Corddn
SaleTar oo tuve intencidn de cawsarle dafio 4 6aR-
dic ¥ gue ws yn buoen bhijo. £l segunde de lps de-
clatintes agresd que e consta que en 1o época
€n qi¢ octrrid el hecho, 1a madre de Byran Ral
Corddm  Salazar se cnvoniraba gravemente gnfer-
ma, Bl BDepartamente de Estadistica Judiclal in-
furmt en el senlide de gue ¢l procesado no tiene
ghtecedentes penales. Concluide e] {pimite de Pri-
mera I[nstancip, o] Juez divld senlencia en lan qua
declara exento de responsabilidad eviminal al reo,
en o gque se refiere a la estafa de gue fue viclima
Delia Paiz Novales, ¥ o condena a sulrir la pena
de ocho meses de arreste mayor, por la estafa co-
metida a Laura Gareiz Chinchila. Elcyado el proce.
50 &n consulta de la senlencia de Primopa Instan-
cig, la Sala Sextr de ta Corte de Apslarioncy divld
el fallo que motiva”el presente recurso, falle que
imprueeba ol de Primera Instanrcia ¥ condooa al en-
tarlado come autor rcsponsable de dos eslalas
d suitir la pepa de cualro afos de prision corcec-
clonal, rebajadus oo una tercera parfe por conou-
rrir la circunstancia ptenuante de ser la eonfesidn
del reo la dnica prueba en su comlra. La sencen-
cla de Sesundz Instanciz se funda en sintesis, co
que el estade do necesidad requiers siempre la
oodceidn psicolafica del sujeto ante la inminendia
del pelipre » 1z necesidad  lmposterpable de evl-
tarley, ¥ estima que sin delinguic pude Cordoén Sa-
lazat recurkir a los ceniros de Bopelicencia Fubli.
CA, ¥ que por otra parle s¢ trata de dos estalos
¥ £l Juez oo pude saber cudl de las dos oouveid
cudido ¢l rep alirma gque exislin la sximente que
invoca,

Contra el fallo de Segunda Imslancia ¥ con of
auxilio del abogadoe Prancisce Alonzo, Byron Hadl
Corddn Salszar interpuse recurso oxtracrdinario
de Casacign por vielacidn de ley. Funda o] recur-
1 oo log easos de provedenciz contenide: en loy
incisos Jo., 30., 6o, ¥ Boo del articols 676 Jel Cf-
dign de Procedimientes Penales, ¥ cita como infrin-
gidos los articules 11, 12, 21 incisa M. ZZ, incizos
1o, 8o, &, Fo. y W00, 25, 34, incise la. 67, 68, 82, &8

Y7, 102 y 418 incizp Jo. del Codigo Penal; 13, 18,
aTd, GBT, ha6, 389, 602, 603, 611 ¥ T35 incises dn, ¥
4. dol Codige de Provedimientos Penales. Efec-
tuada it vista procedc resalver.

COMSIDERANDO:

Eolre los casps die fundamentacidn. ¢l presenta.
do invoes el contenido en e incieo d20 del articulo
878 del Cadign de Procedimivhios Penales. gue por
referitse a la apreciocidn de la pruecha debe pua.
minarse en primer Srmino. Afirma Byron  Haal
Cordén Halazar .gue la Sala sentencizdora “incu-
red en overor de derecho y orror de heche en Ia
apreciacién de las pruebas”, norgue segun argn.
menta, le impene la pena zceesorid del page o
afianzamiento de las responsabilidades civiles, pe-
ro og indica €] recurrente en qué cangisten, [ su
juicia, rada upg de los errores que iovecs v flam-
poco seiala como estzfa oblizade a bocerle, el do-
cumento o acto auteéntico gue demmueszire la equi-
vooacldn del Tribunal sentenciador, €n lo gue reg.
pecta al error de hecho; ¥, por la naturalezs tée-
npita del reeursp e casacidn, dehbida g las omia-
siones ihdicadas, no le ex posible a wsla Cpryg
examinar el fondoe del presente, en lo que a este
cas0 de procedencia se refiere.

Con bake en log casos de {undamentacion eonle.
nidos en los ipcisas 2o, oo ¥ G0, del articuls 676
del Cédige de Procedimienlos Yenales, ¢l recurech-
te argumenta que la Sala sentenciadara cometid
errtr e derechp porgue exlificd 5 pend come dos
hechos delictuosos difereates los que =e le atri-
buyen, ¥ gque debid imponer 1la pena correspondien:
te al delite mas grave aumentada en gna tercore
parle; pere de conformidud con los hechos guoe la
Bdla tovg par prebades, Cordon Salazar vendice un
Iote de terrenn propicdsd de Delia Pair Novales y
g¢ apropid del dinere producte de la venta; y a
Laura {areia Chinghille, le ensefid otro lote que
dicha senora desgaba adguiric ¥ [e recibid como
enganche Ia sumo de ciento eincuentz guelzales,
du los que Lambien se apropit, Bstos hechos comwe-
tidos comntra el pateimonie de diferentes perspnas,
por distintas cawsas ¥ en diveesas fochas, son cuns.
titutives de dos estafas; v, ol eonsidecarlo asi la
Sala ¢ imponer lp peng gue 3 cads uno de log do.
litos corresponde, ne cometid el error denonociado
ni violg [os articulos &7, 68, 38 ¥ 418 inciso Jo. del
Cadiga Penal. EI arlipulo 735 dol Cddipe de Pro.
cotimientos Penales gue seia2la o] cecurrenlo, np
lene aplivaeién en este case porque se refiere a
las reglos que deben observarse sl dictar senton-
cia, ¥ e articuilos 11 p B2 del Chdige Penal gque
tambitn se citan con oste motive, son proceplos
gonerales gue lampodo lienen aplicacidn al caszo;
y. al jucize Fo. del Artlenls 676 del Codiga de Pro.
cedimientns Fenales no guards relacion con lax
impanacienes do mérita.
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Corddnr Salazav, argumenls que la Hala comelid
“error de hecho ¥ de derechn porgque oo fue apre-
cigda la eximente de estadp de peeesidad gue 61
£s5tima gue concurrid; perg las consideraciones de
la Sala =¢ ajustan a dereche porqgue electivamente
no 50 probd la existencia del osladp de oecesidad
nue la ley requiere para eximirlo de pena, ya que
ni siguiera se estahlecite #n debida forma la cnfer-
imedad de la madre del cecurecate, y cudl fue el
neligro inminente o que esluvo expuezla. por lo
que tompoace podia estimarse lp existencia de la
eximente incomplela que s¢ pretende, ¥ de consle
guiente no fueron violados los articulos 21 inciso
M, 67, ¥ 82 de] Codigo Penzl que con estos mao
livos se cilan, En cuasole a los arvticulus lo, 40,
823, 326, 14T, 571, 571 ¥ B14 que tambidn se sena-
lan, no guardan ninguna concordancia con las im-
Pugnacigncs relacionadas,

For wltime, o preseniado argumenta que la So.
la sentenciwdors cometid error de dereche porgee
ne aprecid las cirecunstancias atenuanles que £l reo
estima gque concureen en sy lavor; pero de con.
fermidad con los hechos gque el Tribunal di por
probados, entee las circunstapcias modificativas
dv  responsabilidad criminal gque enumera ol re-
currente, =#o aparece acreditada la que se refiere
a su ponfesitn, 14 cual si [we debidamente estima-
da ¥ reducida la pena an la proporeion que fija la
ley, Tre consiguiente, no =e violaron les incisos 1o,
Joa B, Too, ¥ oo acticola 22, 23, 87 » 81 del Jodi-
g0 Penal, Lgs articubos 33 del Cuerpo de Lewes in-
dicade, 574, 587, S8R, 589, 502, 614 ¥ T35 del Oddipo
de Procedimienios Pepales, no se¢ £xaminan parque
no tienen aplicacian al caso; el lo. porgue se refie-
re a gue ecuando hay varjos delineuentes, Ins oir-
cunslaociity puramente personales de uoo A los
reos ng perjudlea nb aproveeha a los otros, los de-
mas artlcules indicodos porgue e relieren a la
prucka; ¥ el dltimo, porgue determing laz reglas

h

FOR TANTG:

La Corte Suprerna de Justicia, con base en o
consldetads y oo o que delerminan los articulos
13 incigo by 222 B34, 232 y 204 del Deerelo Guber-
native 1582, AE2, G3d, ARG y 0G0 del Cidigo de Pra-
cedimmientos Penales, declara IMPROCEDEMTE el
récurse d¢ méritp € impone al recurrenle 13 pepa
adiclonal de goince dias de posion simple, conmu-
table a razén de diez centavos de nuetzal diarios.
Mollfiguese y con eertifiencion de o respelta de-
vuélvanse les antecedentes. | Ponencia dal Magistra-
da Alberte Ruiz Apgeilar),

Luis ¥alladares ¥y Aycinena.—&. Aguilar Fuentas.
=, A, Ryana Mejia.—Arnolde Reyes—Alb. Ruiz A.
—Anta mk Juan Ferndnder C.

CRIMINAL

Cantra Anaclets Chaver ¥ campaneres, por el dalita
de hurto.

DOCTRIMA: Comete delite da estafa v no de hvrio,
el gue se apropla de alguna casa mueble que rect-
b bajo sv respentsbllldad v custodia, con el ene
targe concreto de conducirla ¥ entregarla en lugar
detersminads.

Corte Suprema de Juslicia: Gealemalz, Loece de
novienbre de mil novecigntus cincucold ¥ ocho,

Fara reselver se E!am.i.na gl recurse de casacidn
{slerpuesto nor Andclela Chaver cootra la sentena
iz que el ¢inco de agoste del afe proximo pasado
dictd la Sala Segunda de 13 Corte de Apelaciones,
en L causy que por ¢l delite de hurto se instruyd
ol recurrente ¥ Felipe Herrera Benlte:, Eulogio
Delgade Sote, Vicente Toco Visquez, Salomon Ba-
rrera Morales, y Juste Calville, en el Juzgadns Pri-
merd de Primera Instancia de lo Criminal de cxste
depurtatnenta,

ANTECEDENTES:

E! dier de muree de mil novecientos cincucnta
y seis gl Jefe de la Guardia Judical puss a dis-
posicidn del Juez MNoveno d¢ Paz a los emjuicia-
dos, & quiencs deluvo 3 selicitud de Juzn Estehan
Pinetta gindicimdolos del hurln de noventas ¥y ocho
laminas. Instruidas la averigugcidn coreesspondien-
‘te, todas los sindicados confesaran sec verdad -
que €n Coasién en que en so concepto de emples-
dos de la empresa de transpories de Juan Este.
ban Pincttp, transporiaban eiecta cantidod de 1a-
mina de la Aduana Central a s bodegons de la
firma  eomercial “Conella y Compania™, sustea-
jeron las noventa y oche laminag de que ze tes
acusraba, las cuales vendierpn a diferentes persn-
masz ¥ se repartieron entre s su valor, El Juez
Cuarte de Trimera Instancia de 1o Criminal, hoy
Primers, al ceciblr las dilipencias, decceld la pri-
sin provisional de lps enjuicizdos, por el delito
de hurle, perp mas larde reformd este auto en el
sentido de que la prision provisipnal era por &l
delitn v estafa, Al elevarse la cawsa a plenario
ningune de lps encausados se conlormd con 105
cargos fue ¢ les formularon, o excepeidn de Vi-
cente Toco Vasquez quien dijo que si aceplaba el
cargo pero que solamente £ susirajo las laminas
abjocte del delile ¥ que sus compaferos de trabajo
no tuvieron ninguna lefervencion en ese hecho.

DILACION PROBATORIA:

Corona Rodriguez viude de Herrern ¥ Anita Solis
Tohar, declararon conoesr 8 Felipe Herrera HBeni-



Ing ¥ vonstaries gque £F persond bonrada » ose hio
dediesdn slemare 2 su Trabajo personall Enocl mis.
mo senlido declararon Honeria T.drez ¥y Arma Maria
Splares Pérer. con respecto a Rulagio Defzade
tole. Graciela Cristina #odas deelard que en los
primeros dias del mes de macee de mil novecien.
fos cincyenta v ceis, vip Uepar A um muchacho a
cagn de Anaclele Chaver ¥ pidid le puardaron aki
unas laminas que llevaba y que cuando [legd Chib-
ver It zorprendid gque Toco Visquez hubiera deja.
do las laminas p tratd de que las recogiera, sin
lograthn, porque (ueron incaytadus poar la policia.

Coneluido el tramite, ol Juez dictd s falle en el
yue devlard gue los procesados son amlores del de-
litlo de estafa ¥ los condena a sufrir la pena de
ocho meses de arresto mayor, hechs 'a mehaja de
una itreara parie en virlyd de la ztenuantc cois-
tituida por su confesidn carae dolea prucha de
su culpabilidad, » por tratatse de  delincuenties
primarigs deja en suspenss M ejevycidn de la
penid N las condiciones que detcrmina el arlico-
la 51 del Cidige Penal.

SENTENCIA RECURRIDA:

La Bala Sepunda Je la Corte de Apelacionas, al
conocer gn consulta de! fallo relacionada, lg apro-
b con las sigwientes modificaciones: “Al guce los
procesadps san reos cesponsables del delito de bur.
te ¥ oo del de estafa; By que deben sufrir 1a pena
de digeiséis meses de prisidn correceional [nogml
table, de la cual les rebaja la prision soafrida; ©)
gue N se hace aplicacidn de la condena condicio.
nal por pasar de un anfo 1l pena impoes(a®™. Para
fundamentar este fallo declard probades los beoo
chos siguientes; que los procesados como trabaija-
dores de 1a emnresn de teansporles de Juan Fste.
bhan Pinctta, s¢ encargaron de la condeceicn de
cincuenta ¥ nuesc bullos de lamina, de la Aduana
Cenkral a4 lps hodegas de la lirma comercial “Ca.
nclla y Curnpafiia®; que susicajeron vatias Hmi-
nas de lps bullog que de est mercaderis se les én-
tregd pata su traosporie, lo cual hacian en el ga.
rage fdonde s Ewandaba carpado el camidn gque les
Fervla pare Hevar I ]:flrnin;t, lefapdn & sustraer
cn osn forma aoeveota piews, las goue vendieron a
diversas personas. Al analizar eslos hechog la Sala
coneluye gue el delite cometide o5 el de hurto ¥
no ¢l de esteiz porgue "no existe el titole ohlips-
torie de la entrega de la lirmlna por parte de los
delingnentes a Canella ¥ Cla., puesto que aguellos
inivemente eran las wneapgrdos del fransporte de
in mercaderia, 25 dectr gue 1a ldmina sustraida oo
la recibieron los culpables por tiule alguoo quc
les ironsmitiera su posesion, elemento caractoris-
tico de delite previsto en el articuto 418 del Cé.
diga Penal. Tampuen cxstio ¢l clemenlo del engs
oo al Bacerse las eotregas de lz ldmina a su pro-
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polsrio oorgua oste soocancreiaba 4 recibic lg guo
tranzpartaban hasta sus bodegas los encargades de
llevdreta, 1womanda cuenla dmeicamienie de la nue
reciiia hsita que se completzron fos cince mil
quintzles gue se obligd €] empresaria a Lransportar
cn osus veliealns. de suerio que las suoples encarc
pades del waansporie de la mercaderin no estaban
enganandh al propielario oue la recihia. Tampoeo
medid la valunlad de! defraudade pucste gue, co-
mn ya %8 dijo, 8 po Ive faien entrean Lt mercp.
deria, dinoe quien la recibiz. 5S¢ ve pues gue no
existen log elementos copstilutives de la estada oo-
ma lo aprecid ¢l senor Juez en sn fallo. En cam.
o si aparece debidamente coracterizade 2 deli-
to de hurto, porgue 165 delincuentes cpn ©1 Animo

de luerar ¥ sin vielerela o intimidaeién en per-

sona algund. nk fuerza en las ecosas, lemaren la 16.
mina que era de ajena pertenencia, sin 12 voluniad
de su duefia, cometiends el hecho mientras trans-
purlaban la mercaderia de 1 Aduang a las bodegas
de Canella y Cia, svstravemdo duranle el fravec-
fo variag Hminas en ¢ads vigie mieplras ol camidn
guedaba cargade en el garage del doene del wee
Juan Esieban Plaectta, defraudando
asi los delincuentes Ta confianzs  depnsitada o
ellos comn endargados del bransporte de la more
vaderia¥. Fstimd la concurrencia de und atenoan-
to ronslituida rpor 1a confezsidn de los enjuicipdos
¥ lu apreavhnte especifica de haber intervenido on
la comiedn del delito, #eave abuso de confianza.

hiculo gefpr

RECTIRED DFE CASACION:

Angeieto Chiver con auxilio del Abogado Oscor
Jiméne: ¥eliz, inlerposo el eecurso gque se BXaming,
can fundamenls en los incisos 30, 40, ¥ So. del are-
licule 636 del Ciédlgo de Procedirmientos Penales
¥ citd coma anfringidos los arbticulos 23 incisos
Ro., 481 incisoe lp, 413 ibcisoe 2a. y 419 1nciso 5o,
del Codipo Penal. Sostiene que £l dolite comctido
ez el de estafa y po de horo como o calified L
Sala, ¥ os1d comprendido en el incisa 30, del arti-
ticule 418 del Cadipo Penal. porqgue los acusados
recibieron la mereaderia con oblipagide de entre.
Farla 3 su destinatario; que se¢ ncurrid on error
de derecho al lerminar 1z participaciin &c cada
uno du 1ps provesados en les hechos que se decla-
ran probados, porgue ¢l doice res gue e hizo
acreedor al delile fue Vieenle Toeo Visguer ¥ la
confosidn de log demils fue obtenida a hase de
Amenazas ¥ epacelon, Y por oltimo, que los hes
chos que califican ¢] delito de estafa como o ol
abuse de conflinnza ¥ engaie, fueron calificados
cofio dgravantes, i cual se CNMpEnst ConosR o con-
{fesion. privandoles asi de la rebaja de una tecee-
ra parle de [0 peng gque pudiers corresponderles.

Transcurrida la visla procode ressivee.



1G4 GACETA DE LOS TRIBUNALES

CONSIDERANDI;

Fundado en el case de procedendia rospoctivo, ol
recyreente zosliene que la Sala cometid error de
derecho en Ta ealificacion de 1os hechos que decla-
ra probados en 12 sentencia, pues declard gue la
gerion cometida por el recurrente ¥ comMpanerts
roviste € cardcler de hurte cuande en realidad es
el de estala conlemplado en el incisg So. del atticu-
le 41% del Cidign Peoal

Cierlamente” el lribunal senlenciador, al dar por
probade gue los procesados come trabajadoeres de
la empresa de transpories de Juan Fsteban Pinetla,
e encardaron de la oondwecién de cincuenla ¥
nueve bultos de ldmina de @ Aduana Central 5
las bodegas de "Canella y Compania™, suslrayenda
noventa plecas coanda se geardiba ¢l camidn nue
gervit para <l transporte. las que vendieron a dij-
versas pursonas, concluye que el delite cometide es
el de hurto y no de cstafa, porque oo existe el
titule obligatorio de la entrega de 1o lamina por
parte de Tos delintuentes z Canells ¥ Cia, pues-
o que aguéllos dnicarmente eran los encalfados
rel transporte de la mercaderin, es declr gue la
limina suslraida oo la recibieron log culpahles
por Litule algyno gue les transmilisra su posesidn,
clemente  coracteristico del delito previsio en ol
articulo 418 del Cadigo Penal. Tampoco exislio &)
€lemento del engafic al hacerse las entregos de
!a limina a su propielario portue éstd se enqcra.
taba o recible la gue transportaron hasta sus boo
degas los encargados de Ilevirselz, lomands coen.
ta doleamente de la gor recibis basts que s¢ com-
pletaron los cince mil guinlales que e obligd el
empresang a Llransportar on sus vehiculos, de sugers
te gue los zimples encargados de los transportes
de la mercaderia no estzban enpanaonde al pro-
pietario que 1a recibia',

Ahara bien, 1la ley dlee que cometen et Jelilo
de hurle Tos que enn dpimo de hucrar ¥ sin vip.
lencia o intimidacién cn las personas nl fuerzz oo
las ro=as, toman laz cosas muehbles o semovien.
tes ajenos, sin woluntad de sa dusiig. En el pre.
sente easn, de aruerdo con los hechos estliados
per el tribunsl sentencipdor gQue antes se relxelo-
narom, 13 accidn perpetrada por los enjuiciados es
indudable qua nn se scomods & 13 defindeldn legal
de dehto de hyurttn, pues cema empleados de laz
empresa de Llransportes que bajo su responsabilia
dad ¥ cuidade recibiergn 13 mercaderia con obliga-
cion de entregarla cotapleta en s lagar de desti-
no, al quebranlar la cooflanza on ellos deposilada
wara tol wmenester fon la swsiraceidn de varlas 1a-
minas antes de operatrse la entrega, caen inegui
voramente en 13 infraccidn gue comprende el ineis

s 5. del artleula 419 del Cadigo Penal, doctrina.
riamente conotida como apropiacitn  indebida ¥
que nuestro ordenamtente juridico earacteriza una
de las figuras del delito de estafs. Electivamente,
el precepte menciopado gsients gue comelen Lal
delite “los gque en perjuicip de OLTo s¢ Aprapia-
rén o dislrajeren dinero, efectos, o eualquier otra
cosp muebles gue hublieren recibido en depbsito
vomizitn o administracidn o por otre titule que
produzea oblipaedn de entregarla o develverla o
negaren haberla recibido”. El hechg de recibir al-
#una eosa eon el encargo expreso de entregarla a
determinada persont, implica pe silo wn acte de
voluniad en quien se confiz 31 conduclor para ese
cfocty slne un compromise de éste de mantener
hajo su cuslodia la epsa tegibida hasta complir el
vometido indicado siende sin doda tales circunslan.
cias distintaz a las que generan e! delito de hurie
conforme A su concepeidn juridica. Bh cambia, €]
abusy comelido pur &) gque se apropia la cosa recibi-
da en ezas condiciones. tayoe titule para €] coap ré.
sulta ser precisamente =1 encargo conerelo de sno-
tregarla en la forme estipulada y 1o que necesaria-
mente produce su ohligacion de cumplit con o en-
trega, inlegra la infraeciin prevista en gl preceplo
transeritd anies, sin QUe sed unz ranin valedora
argumentar, como lo hace la Sala, gue ia posesidn
sobre la limina que Itansportoban no l=s fue
transmitida & [og cubpables, pues la forma pama
e les eotregd, si bien ne cguivale o 13 posesidm Jjurl-
diva, zi eonstituye una posesién patural gue sungue
fuerz de carficter transitorio, obedecta a un acto de
confrangs que precisamentt se burid por los encar
gados del tranzsporte. En tal vletod, sicade gque evis
dentemente la epliflicaciip del hecho es crednea ¥
22 violaron los articulos 401 incisn lo., 41E incisn
2o, ¥ 419 ineiso So. del Codigs Peozl, cilados par
¢l recurrente, procede casar ] fallo en cwanto a
dicho aspecty ¥ resalver comn en derecho Corros-
ponde, .

— 1 —
CONSIDERANDO:

Con Mandarmento en el inciso 0. del artienla 878
del Codiga de Procedimientos Penales, s¢ adoce
nue se incorrié en error de derechoa al delermi-
narse en ]l fallo impugnado la participacifin de
cada uno de W0 procesados en Yos hochas qoe se
declaran probadns, pere se hace consisliv este efror
en que zidla el tea Viecnte Tavo Vasquer acepld
s2r ¢l avlor del delitp ¥ gue la confesidn que pres-
larom 1oz demds encauscados no tiene validez por-
fue fue oblenida medlante stmcnazas y coaceidn.
Como e ve, lo que impuogna el recurrenle s la
aI:;rm-iaeidn fque la Sala hizg de 13 prueba consti-
tuida por la confesidn de los enjuiciddns, pera on-
mf 0o acuza ningin error en la estimacion de Iz
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prucha, con apoyo en el cazo conlenido eo e! in-
cizo Bo, del va citado arlicwlp 676 del Cadige da
Prooxdimientas Penales, no es posthle g1 examen
de este aspecto del recurso, dado que la natura-
leza extraordinaria del mismo ahliga at tribunal a
limitar su estudio al ¢aso plapteado.

Asimismo ¥ von base en el inciso 5o, del articu-
1o va citade, se denuneiz error et el fallo por
el hathg de haberse estimade que concurre conkra

¢l enjuiciade la agrovante de abusp de confianza,”

la vual se compenst con la atenvante de so conle-
sidt por ser dsla la dnica prueba de su culpabili-
dads 3in embargoe, dada la conclusidn a que se ha
Tegada en &2l Considerandg  anleriofr cespecto o
que en este cose o eXiste burto sing estala y ha-
herse apreciado precisamente aquells agravanle
corno especifica del delito de hurto zegtin 1o esti-
macion de la Sala, #5 claro gue siendo distinta Ta
califivacion del delilo carece yz de justificacidn
este azpecto del recurso y s inoficioso su examen

— Il —
CONSIDERANIN

En conformidad con las razones expresadas en
L primera <onsideracidn, €l bhecho vometido por
¢l encartado tipifica el delito de estafz compreb-
dida en cl Ilncize 500 del articula 419 del Cadigo
Penal, dehiendo imponérsele, tomando en ouenta
el valor asigmado a las liminas sustraidas, la pe-
na de un afioe de arreslo mayor, de 3 cual &5 pro-
cedente rebajar una tercera parte en mérilo a su
confesidn como unica prueba para condenarlo. Aho-
ra bien, coma la sigacion del recurrente es la
mlsma gque la de 10s otros enjuiciados en oste pro-
CESn, & QUiEnes por Comseoucacid les zon aplicables
fos maotives alegadus como Fundamento pare la
presente casacidn, esti oueva senteacia debe apro-
yvecharles en igual grade que al interponcnte, de
acperds cot lo determinade por el articule 653
del Cidigng de Procadimientos Penales.

POR TANTO:
. L ]
La Corle Suprema de Justicia, con apayos ¢n lo
" eonsideratlo ¥ en 1o gue preseriben los articulos

153, 222, 223 ¥ 212 del Decrelo Gubernative 1G2; 22

inviso g, 26, 34, 41, 47, 60, T2 ¥y 418 inciso Zo. del

Cédipe Penal; _F:'-H? ¥ B del Codigno de Procedimien-

tes Punoles, CASA la sentenciz recurrida ¥ rasol.

¥igndo en derecho, declara: que Anaclets Chiver

Chaj, Felipe Herrera Henitez, Eutogio Delgado So-

to, ¥icente Tooce Vasguez, Justo Calvillo Juarez
¥ Raloman Barrera Morales, som autores responsa-

bles del delita de cstafa, imponiéndole: por tal

infraccisn la pena de ohd meses de arresto e

yor, hecha ya la rebajda que corresponde a la ale-

oyante considerada; se les permite comgaular di.
cha pena o su tolalidad a razdn de diez centavos
d¢ quelzsl por dia ¥y deberan cumplitla en la car-
cel departameptal con abope de la prisidn safri-
#a; los susnende eo ¢l ejercicto de sus derechos
politives duranie gl tiempoe de 13 condenz: gue.
dan afeclos al pege de las respansabitidades ci.
vilez provenienies del delite ¥ por so ootoria po-
breza los exonera de la reposiclon del papel em-
pleads e 1o causa. Notiligquese v en la forma que
corresnonde devaélvanse los antecedenfes. (Ponen.
cia del Mapisirado José Arturc Buang Mejia).

Luis Valladares y Aycinena—G, Aguilar Fuentes
—J. A, Rusne Mejis.—Arneldo Reyes—Larios Arias
Ariza.—aAnte mi: Jusn Fernindel C.

k
HONOQRAELE CORTE:

Al diseutir @] recurse de caspcidn  inlerpucsto
por Araclete Chavez cvonica 1a senlencia proferida
por Ila Sala Sepgundn de la Corle de Apelaciones,
¢en la que se le condend por el delito de hario, {u-
ve la pena de disentir del eciterio de la reayoria
gue z& incling por calificar como constitutive del
delilo de estafa, & hecha gue motive el procedi.
nucnto. Las rasomes gue apoyan mi opinido onoel
sentido de que el heche es constitutivo del delito
de hurle, vslan consignadas en el primer parcalo
de las consideraciones de derechio egntenidas en la
penencia que propuso Al discutirse el asunto, cl
cual fopic a continuacion: “COMSIDERANDG: I
Dada 12 forma ¥ condiciones en qgue segdn o de.
clara probado la Sala, se llevd a ecabo por los
“procesados 1a susiraveion de la limind materia
del delito. es indudable que la ealificacidn  de
lurie que se¢ hace en ¢l falle impupnadg a s
imfraccién cometida, es correcta, porgque sl blen
s elefto que a lpz enjuiciados s¢ les entregd la
mercaderia, lambign lo es que esn entregs no se
les hize por titulp traslative de posesiom, requisi-
to esencial que se requicre para la configura-
citn del dulite de estafa en cuanto se refiere a
la Torma en que fa ecoss de ajens nertenencia le.
g3 a poder de quien se apropia de ella; por pira
parte, para que exista estala ¢z [ndispensable ‘que
€] delincuenie ¢ walga de alpiin epgafo para ha-
cerse entregar gl bien ajenc, ¥ en el case gue s
cxaming /e medig ninpdn engafio, desde luego
que la mercaderia s¢ entregd a los inculpados cone
¢l objele delerminade de {ranszportarla de un lo.
gar 2 otra ¥ al aproplarse parte de ella, sin la veo-
Inntad de su ducfie ¥ con Snimo de lucro, quedd
dipilicadoe  claramente « delito de hurtp, to.-
da ver que #n ninpln momente tuvweron los Foos
lo posesion de las cosas de gue se apropiaron par-
que les Fuera transfertda en alpuna forma, pues ef
encarga de llevar yna cosa a determinado lugar
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e produce el efecto de trapsmitir Ja posesidn de
la misma al encargade de transportarla, Por ostas
razones al calificar ¢l Tribunal sentenciador come
constilutive de hurte el delitp cometidy, no inea-
rritt en &l errer gque £ recurrente senala con apa-
o et ¢l incise Jo. del articuls 676 del Codigo de
Procodimientgs Peoales, ni en la infraccion de los
articwlos 401 incisze lo., 413 inciso 2e. ¥ 419 iociso
ho. del Codige Ponal™

uatemala, 17 de noviembre de 1958,

Arnalda Reges.

CRIMINAL

Contra Fide! Fabian Zepeda, por el dellte de leslo-
nes graves,

DOCTRINA: Es precedente el recurse de casacian
que s& funda en error de derecho en la apreclacién
de la prueba Indirecta de presuncienes humanas,
st 4xtas e deducen de hechos que ne eslan debl-
damente probados en el proceso.

Corte Suprema de Justicia, Cualemala, catoroe
de noviembre de moll novecientos eincuenta s oche,

Se tiene & la visip npars roesolver ¢l rocurse o
casaeidn interpuesto por el Aboznde Fraociseo Ca.
rrillo Mazafn. en conceplo de defensor del oo
FILEL FABIAN ZEFPEDA, conira la sealencia die.
tada por fa Sala Quinla de la Corte de Apclocioncs,
en W ecausa sespuida al sceundoe por &) delito de
lesiones #raves, ante el Juzdade d¢ Primera 1los-
taoweia de Jublapa.

ANTECERENTES:

El procedimienils =e bodcid <on ol parte que )
siote de enero de mi! novecientos cincwenta ¥ cua-
tro, dio al Jue: de Paz de Moyuta el Sub-Jefe de
la Guardig Civil de la woralidad, de gque el auxiliar
de la aldea "Palas AbTarado:", Angel Orellana, &
las catorce horas ¥ lreinlo minutos de pse dia, so
presgntd ante @l conduciendg a Tadeo Herndndez,
fuien proesentaba una lesidén on el andebrazo dere-
cho, otra &n 1o eara dorzal de la mane del misme
lodoe ¥ wlra en el antebrasn Jzguiecdg, cansadas con
machele corvo, segun informd el herdo. Ralifi-
cado esle patte o procodid o lo instroccidon de las
verrespondientes dilipencias ¥ examinade el cita.
do Auxiliar declard. que par haberlec mandadoe a
llamar Walividad Melendre: acudid en el acte
al Tlegar 1e informd gue Tadeo Herndndez s cn-
contrakia heride por 1o gue se divighé a éslc guien
le refirid, gue llegd a la polperiz de Melendrez

a comprar una cajetilla de cipartos, cuando sin
motive fue lesionade por Fidel Fabidn, sin que
mediare palabra alguna. Tadeo Herndnder doevla-
rol que el seis de encre del ane citade, como 8 cso
de laz seis de la tarde Negé a 1 pulperia de Na.
tividad Melendrez a comprar una cajetilla de cia
garrillos, a que e fue despachada por dichoe se_
nor, ¥ on €] momentg gue alargs la mMano para
recibitia, Fidel Fabidn sin gue mediccs la menor

.palzhra, ean un corve gue porlsela lo lesiond so.

bre la murieca de la mano derscha » como lo si-
guit agredicndo lratd de esquivit los golpes bha-
bidndoly causado des heridas mis en ¢l braom iz
quierds, ¥ a continuacion se puso en precipilada
fugu, ¥ con guien jamds habia tenido enemistad
algund pues ho 1o conofia porque pesiden en di-
frerentts  lugares. Iatividad Melondrez CHivaresz
en su declacacion relato Ies hechos en
forma que lo hizo o ofcndide. » pemillidas Tos d-
Jigencias a1 Jurgade de Primera Instancia de Ju-
liapa s¢ otdend la captura del sindicade con fecka
vatore: de enere de mil noveciento: clocucniz ¥
cuater, 1o cusl se logrd hasta ol quince de mares
de afie recién pasado, ¥y al ser indagado Fidel
Fabian Zepeds declard que no eonocia a Tadee Her-

la misma

niandez y que e die en gue fuc lesipnado ésle se
encontreba en &1 lupar de San Framcisee arrila
del Ahumade Municipie de Chiguimulilla, traoha.
janda econ Salvadur Melgar y gue no era cierlg
que ¢] hubiese lesionads a Tadeo Heendndez Se
le redujo a prisldn provisionol por el delito de
lesionns, El Jefe del Departamenta de Estadisti-
ca Judivial informd gque el sindicado ne tiene an-
tecedentes penales » el Juez do Paz de Mowvuotn,
gue el mismoe se dedica 3 18 agricolivra ¥ gue su
conductd ¥ costumbres ban side buenas, segio in-
forme:s de los vecing: del lucar. Salvador Melpar
Culon declard gue conoes a Fidel Fahijn como bue.
ny persona ¥ que respecte al delilo invesligado no
e constaba absululamente nade. Elevads In canse
4 plenario €] precesado ho se conformd con lus car-
gus gue 52 le formularon y en ese estade del proce.
g0 01 Médleo Foronse de Jutione Indotmé gque reco-
novie 3 Tadesr Hernindez guien presenlala des
cicatelees, una sobre I cara anteclor del pufio de
la mang derecha ¥y por los caractoros que esta le-
sibn presenla, inleresd ademds de 2 picl los len-
dones flexores de dicha manoe, dejpande como se.
cuela impedimento foocignal ¥ fisivo de cardeier
delinitive y como eonsecuencia Guedd natilizada
la mang, ¥ olra vivatriz sobre ol anlebrazo izquier-
du gue inleresd goicamente las partes blandas ¥
miscelgs, ¥ gue para su earacidt necesild de
dias de  asistencia  facultativa, Evacuados
Ins correspondientes traslades, el Juez de Primera
Instancia de Julizpa dicto spoleneia 1 enee de no-
vierabre del afne pecién pasade, declarandoe que Fi-
del Fabiin Zepuds os autor respensable deol delilo

treimtla
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de jesiones grates en la porsona de Tades Hern-
nindez ¥ le impuse W pena de cinee anos de pri-
sitm correccipnal incommutable. con las accesariac
del rasy. En apelacion conoeid de la sentencia an.
Lerior la Gala Quinta de la Corte de Apelaciones
¥ ¢on fecha catoree de febrern del afio en eurso
ceniirmé la de primer grado. con la fnica toodi-
ficeciom de gue era cn los derechos palitices del
g en los gue guedaba Buspenso, Para el efeclo
cansiderd: gue la culpabibidad del encausade gue-
dé¢ plenamente proboda <om la semip]ena' pLmehs
aue constituye la declarzeidn del Lestigo presen-
cial ¢ indonen Watividad Mlelgndrez CHivares, guien
delallndamente deochard gue en ocazidn que el
ofendide Negd a la tienda del declarante, el in.
criminade sin motive algunoe 10 sgredia causin-
dole las lesiones gue presentaba, eomplelindase
ron la presunecidn de hombre emanada de que des-
de el dia del suceso se ocultd a la accidn de la
justiria babiendo side aprehendido hasla el quin.
e do mMarze del afa pasado, ¥ gue con lal eri.
dencia su condena era Deccedenle, par ser dicha
préﬁuneiﬂn A juicta del tribunal, suficiente para
commMlelar la probamza.

RECURSC DE CASACTIONM.

El Abogado Francizeo Carrillo Alagana, en con-
ceplo de idefeasor del procesade Fidel Fabidn Ze.
peda eomparecia interponiendo recurso extraordi.
nario de ¢asaeign eontra el falla de segunda ins-
tancia, fopddndols en crror de derceho en la apre-
ciaeidn de la prieha, argumentande que la presun-
cidn human: gue aprecia 1z Sala sentenciadors,
o 52 funda en hechos probados, es deeic (ue tal
presuncion carece de base, Cild como caso de
pracedeneta el conlenida en el inciso &o. del artieu.
Ie 676 del Codigo de Procedimientos Panales v
tamne: Jeyes iniringidas los articulos 5F0 inciso 2o,
ATk, 3BT, 369, D94, 090, 5HG, 601 y 566 del mismo 4-
dige cliado. *

Habiendo transcurride 1a vista procede resolver.

—_ T -

CONSIDERANTIO:

Afitma ¢l recurrente gue la Szla sentenciadocz
incyrrit en &rror de dereche en lo apreciacicn de
la pruth con meotive de que 1z presuncitn .
mana gue aduee cn contra del reo, omo esld fun-
dada en hechos probados, por lo que carece de
base. Efcctivaments el Tribupal de segundo gra-
de, pard lnleprar la plena proeba en eontra del
pracesada Fidel Fabidn Zepedna, aprecid la semi-
Plend prueba constituida por la declaracion  daol
testige prescaclal ¢ idénes Natividad Melendres
Olivares ¥ |a presuncign buwmana que dedaee del

hecho de gyue o] reo se oeulté a la accidn de 1z

justieia. por haber sidp aprebendido hasta el guin-
se de matrzns del ado prizime pesads, poro es de
advertir. que ¢n realidad, no existe ninguna eviden.
¢ia acctea de Ly geplitacion del procesado zi pue.
de dedurirce del sdlo beebo de baber silo capte-
rade en la fecha ya coodignada. por lo gque Lal ase-
veration np tiepe el respaldo de hechos proba.
dos por ninguno de los medios establecidos en
Ta legy, ¥ por 10 misma carece de teda clicacie
probataria; vy s bhien este Tribupal ha mantenico
oplnidéo en gl senudg de gue no puede ser objeto
del recurzo de casacidn el criterio deductive en
la apretiacién de presunciones humanas, 5i proce.
de en 1o relztive al examen de los hechos o gue
lal proeba iodirecla s¢ funda, a fin de delermis
58 encuenttan debidainente probados de
confarmidad con las narmag leggles respectivas ¥
por exigirle les articplos 580 v 5895 del Cddigo de
Procedimizatus Pepabes, que fueron cilados por el
recurrente comoe infringidas &n este case. En lal
virlped procede casar el fallp recurrido, a fin de
dictar el gue eorrespande, sin necesidad de cona
tinugr ¢l examen de las demds leyes citadas por el
reCurrente.

nar s

— I —
CONSIDERANDO:

Que en contra del pracessdo Fidel Faliin Zepc.
da. soelamonte cxlste como pruebs: de carge la
declaracidn del testigo Wattvidad Melendreg 00i-
varez, que tieng el valor de wnp semiplena prueba,
ingwficients pura fundar su evndena. por o que
cwbe I falta de olras evidencias ¥ no bhaber mo-
Live fundutde para esperar gue pudieran oblenerss
md: adelante, 1o procedeole es absalver a dicho
imerimittada del carpo que we le formuléd, Artleu-
les 56H, 5Ti, 7% ¥ 573 det Codige de Procedi.
mientss Fenales,

POR TANTC:

La Corte Supreme de Justicia, de conformidad
con g considerado ¥ con apoyo ademids en loy
articulas 674, 675, GB7, &84, 7IR, TI9, 730, 731, 736,
Tag del Cadigo de Procedimicnto: Penales; BI, 222,
E12 ¥ B4 gdel Decreto Gubernalive 1862, declara
con lufar ¢l presenite recursn, CASA Ja sentencia
recurrida ¥ al resolver sobre lo principal, abhsuclve
al prucesadur Fidel Fabiin Zepeda, del ¢argo que se
le formubd, por {alts de procba ea sy contra, v
manda cominicar esta resalucion por el madio
mas rapido al Juez de la causa ¢ elecly de gue
l¢ ponga en inmediata libertad. Natifigquese ¥ en
la forma gue corresponde devydlvanze los antece-
dentes. (Ponencia del Magistrade Aguilar Fuentes),

Luis Yalladares y Ayclhena.—&. Agultar Fuendes.
—J. A. Ruana Mejia.—Arnelde Reyos—Alb. Rulz A.
—Ante mi: Jusn Ferndndexr C.
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CRIMINAL

Cenira Servandg Estrada Juarez ¥ Clements Estrada
Rozales, Aloerby Marlega Pérer y Aristides Judrer
Nortega, por el delite de l=slones.

POCTRIMA: Es ineflcar el recurso de casacion cvan-
do, acusada errer de dearacho en a apreclacian de
la prueha, s¢ amite ndicar con preclsidn en gue
consiste el error aue se imputa ¥ no Se [ndlvidya.
lizan las pruekas owe a [uwicia del recurvente €
han extlmado de manera indeblda.

Corte Suprema de Justicia! Guatemala, catoree
de noviembre de mil novecientos cincucnla y ocho.

Se liene & la vista para resolver el récurso de
caxacion interpuesio poc Servando Estradz Judres
¥ Clemente Estrada Rosales, contra la sentencia
dictada por la Sala Sogunda de Iz Core de Age.
laciones con fechs treinla de agogto del ane pro-
ximo pasado, en la causa gue por el delils de le.
siones =& siguid 4 log recurrentes ¥ & Alberly No-
riega Pérez y Aristides Judrcz Nociegz, ante el
Juzgado de Primers Instancia de EU Quiché,

ANTECEDENTES:

El quinee de abril de mil novecicatos cincuehn.
la ¥ seis, Servanda Estradu Judrez se presentd
al Juegado de Paz de Chintgue, deparcamento de
Fl Quiché¢, dando parte de gque & lag quince horas
Tods @ menos de ecse dia v cuandg sr oocontraba
en 3u casa de habitacion, on la aldea "Las Vigas™,
su migto Agrelic Estrada Juirez le dio aviso ogue
Albertog MNoriegs v Arvistides Judrcs cstaban ma-
tande o su hijo Clemente; «gue al sghir 3 darse
cuenta que frenle a la casa de =u hijo los indivi-
duos menelonados Lo tepian botado cn el suslo ¥
le daban de macholazos, acudid en sy guxilio le-
vando un lefd, pero oo un desedido Alberls No-
riega lo dio un machetazo en €1 howmbro i2yuwier-
dir, oo abstante k1 ocyal lovrd guilar ¢l machete a
sa olonsar presentiodole al Tribuoal

Examinada Clemenle Estrada Rosales, dijo: que
¢! diz ¥ hara ¢ autos estaba €N sU CHER ATOMIPN-
niada de su concubina Matias Juarer Moriega, her-
mana de Aristides Juirez, cuando llegacon éste ¥
Alberlo Norlega a imsultarlo; gue al salic de su
vaga anbos 1o atacaron con machete, pero como
llegare su padre 5 defonderto com un pale quo
Ilevaba en la manoe, legraron quitarle ol machele
a Alberter Moriega cpn ¢l cual tambidgn & so do.
fendid un poca ¥ feslon® 3 Sus afrosores; que
Atlslides Jusrez la llevaba mal par vivie marida.
blomente con su hormanz. Parecide versidn al oan.
terior die zu concubina Matias Judarer Roriega,
Quien &5 su concohing ¥ & Iy vez hermana de Aris

tides Juirez, agrezande que su hermane esld emo-
jade porgue despues de haberse separado de sa
concubdne volvie a reanirse can gl

En el avla de ingpeccidn respocliva, el Juez hizp
constar que las casas de habitacion de los prota-
fonislas esldn cercanas unas de otras, habiendo en-
conleade haellas de la loeha en el silio de la ca-
52 de Clemente Estrada Bosales.

Damidn Paslor Estradz Noriesz, hermano de Cle.
mende Estrade Rozales, derlacd: gue encontrin-
dose en l& casa de sy mencienade hermans vio
cuando Alberty Noriega y Aristides Juarez 1o aa-
earon iesionidndole, asi coma gque al legar sua
padre Cervando Esirada, Alberta Nociepz le dice
un uacheizzoe on yn hombro.

Elevadas las dilirencias al Juzpade de Primera
Inslanqlia departamental e indagados los reos, Ser-
vando Estrada Jodrer ¥ Clemenle Eslrada Rozalos
reprodujeron 10 expresade en sus deplaraciones an.
teriores. Alborte Notiega, oxpuso: gue <] dia del
sUCEE0 2l momenles en que 58 encontrabs on osa
vasa de¢ habilacidin, 00 una bulla abajo de la casa
de Cleinente Estrada Resales, dindose cuetls de
gue peleaban ésle y Arisiidos Jusrez, por lo gque
6l les suplicd gQue no se pelearan, sin ser ateodi-
do, que comoe lepara ] sehor Servando Esbrads,
le pepgo por detrds a2l declaranie con an macheate,
habiendolo lesipnide tambidn Clemenle Estcada
Rosales: que en ol lumulla gue s formo oo sabe
si el haya losionade, ¥ que coando 1o pegaron bo-
i su machicte gue fue recogide por Servaodo Lis-
trada, Aristides Juarer MNorjega, declacd: gque o1
dia del suceso, cuande & ge dirigia por un comi-
ne cercano @ un sitio perlepeciente a su tio Eli-
gic Jwirez on donde en oese momento 52 onfom-
iraba Clemente Estmada Rosales, ¢ste lo llamd con
el Dbjehzs de pegarle con un macheie, por lo gue
el declaranle areancd un pale de W CETCO para
defenderse. habiendo recibide una Jesidn on la
feende ¥y olra en el braze dececho que e caysars
Bl AETEs0r; gue 6l no vie gue acadiers Senvanda
Fstrade Al lugar de los beches, pues egande Cle-
nente le peps meior opté por correrse; gque tode
Iz demds que se le preguntaba cra falso. For el
delite de lesloncs s mmolivd prisién provisional a
10z procesados.

Aurelio Esirgda Juarer, de ocho afios de edad =
hijo de Clemcnte Estrada Rosales, se produje en
parecidos lérmingg gue g padre. Troinsite Lopoz
Alre, Eligle Jugrer Norigga, Eulalin Muno: MNo-
rieds, Fugeniz Pérce Gantes, Vidaliz Méndez Jui-
ez, Hosclia Urizgar Soto ¥ Rosaz Juarez Urizac, ca-
gi en igual forma declararon gue Clemente Estras
da habia iniclado las dificullades insultande a
Aristides Judrez, por 1o que ambos poloaron, ha-
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hiendo llegade a comlinuacién Sorvando Estrada y
Alberlo Moriezn, guivnes e£n alfuna forma toma-
ron pare ¢n la contienda ‘

Elevada Ia ¢causa o pleparic oo s conformaren
Mms provesados con los cargos que ¢ les formnle.
ron. Abierts’ ¢l juleio # pruehn, duranlo el téomi-
ne respective se rindieron: per parte del reo Al
berlo Noriega Pérez los Llestioooies de Alfonso
Muno: ®rizar, Santos Géme: Tomdas ¥ Aleios Solo
Rodriguez, asi como su nombramiento de Comisio-
nado Militar de o Aldea "Las Vigax™ del munici-
pie de Chimique; 3 por parle de los reds Servando
Fsirada Juares y Clemonde Estrads Hosales, Tos
Lestimonios de Damiin Pastor Esbeade, Co Domine
g0 Pixear, Qscar Humbertoe Urizac ¥ Modesto Pé.
rez Troc. Se vinile el detalle de las anteriores prue.
baz en vislo de lus conchusiones & gue se Hega on
gl presgete fally,

Can  tales antecedentes €] Juez de la
declard gue Alhertn MNorieda Pérez, *Aristides Jud-
e Noriepa, Servando BEstrada Juiper ¥ Clemenle
Esiricdn Rasales, eran responsable: como aglores
del] deliln de 1H‘Eil.:3ﬂle'5 en rifee mutus, imponiéndo-
les o los dos primeros 13 pena de bres afios Cuatro
meses de prisvdn cocreccional vy a los dos Qllimes
la v veho mescs de arpeslo Bavor, ziende conmu.-
table la primera pend on sus dos lerceras partes
¥ In segunda en todo o en parte a razén de dice
cenlavos de quetzal por dia. S¢ hacen asimismo
lus demds declataciones aeoesoTing.

EALSA

LENTENCIA RECURRIDA:

Al conocor on alzada la Sale Segunda de la Cor-
te de Apelaviones voofirmd o fallo relacionade
"on 1o modificacidn de gue el delite es de lesio-
nes, asimtismo con la modificacidn de las penas
ya cnumeradas y de gquo lo conmuta de todos las
penas infligidas es Unwcamente en sus dos torce-
ras partes”, Considerp dicho Tribunal gue coo la
ronfesion de los cualre enjuiciados ¥ lag  decla-
raciones de los testipos Triansite Lopez Afre, Eli-
gin Jufrer Noriegs, Eugenia Pérez Gamoez, Cd Do-
minguez Pixear, Modesto Févez Teoo, Santos G
mer Toméas, Allensy dMunoz Urizar v Alcios Soe
to Modriguezr, se eslablecid yue hubo una reyerta
e la cual lormaron parle por un lade los dos
primeras ¥ par alre los dos (llimos, resgllando
lesionados los coatro; ¥ que se desprende que e
esa ring los de un bando ejercieren viclencia con-
tra los el opositer &n forma reciproca, 1o gue
have a Noriega Pérer y Juarc: Noriega respobsz-
bles de las lesiones sufridas por los dos Estrado,
¥ a éstos de lag inferidas a los del hundo conlra-
rio. Que come con los lesligos w0 probd que fue
Clemente Estrada quien provocd Ja rina al insul-
lar & [os conlrarios debhe .favumcersg A OstDs cun

rpr Ciparitin  en
'IF B

12 rebajn de una tercera parte de la pena por
consbtuir uoa zleduvanie. Qoo de conformidad con
los informes médices las sanciones que corres.
pende imponer son: & los regps Clemente y Servan-
duo Estrada dier ¥ wcho meses de prisidn corree-
cignal 2 cada uno, ¥ a los reos Alberte Neriesa
¥ Aristides Judrer cyatra afos de prision corree. -
ciotal a cada uno.

HECURS0 DE CASACION:

Con &l auxilic del abogade Mariv Efrain He-
rrera Flores, Servande Estrada Juarer ¥ Clomen-
Ie Eslrada Bosales interpusiercn €l recurse que se
examima. Iovoea come fundamento los ioeisos Go.
5 Bu. del articaiv 676 del Codige de Procedimicn-
los Fenales, citindo como violados los articulos 21
inciE0s 4o, G0, ¥ To, 301, 302 ¥ 306 del Cddiga Pe.
nal; 187, 183, 366K, 568, 573 wn sus cuatro incisos,
074, o6, G0M, 614 ¥ 670 itnciso Lo, del Cadipo de
Procedimientos FPenaleg: 2237 v 232 inciso 6o, del
Decrete Gubernative 1862, Alepan los reearréntes
goe el Tribunal cometio error de derecho en la
calificacidn del delito ¥ en la apreciacién de los
praehas, cobsistiendr dicho error en cpanto o 1o
praoero en gue califics los hechos como cometidos
on rife tumilluara yeen o que cespects o looso-
gundo en no haher otorgade a-la prueba testifi-
eal ¢l vulor que le eorresponde ¥ apreciar en for-
ma indebida ol mérite probatomio de lo confesidn.
Que no uobstante” que duramte la substancincién

. del proceso se recibieron varias declatacipnes gue

#n forma conlesle y uniforme acredilan su parti-
oz bhechos pesguizados, asi como 1o
que aparece de su propid confesion, el Tribunal
ne estima gque proccdieron en legilima delensa v
los considera sutores del delite de lesiones on -
a tumultuatia, derivando de ahi un evidente error
lantp en [a calificacion del delita como e2n 13 5.
timacidn de la prueba, ,

Transcurrida la visla procede cosolver.
.
CONSIDERANDO:

A pesar de gue los recurrentes s€ apoyan oo el
respective caso de provcedencin prelendiendo  atri.
Bair error du derecho en Ia apreclacidn de ja proe
ba, 3810 se relieren en forma general 4 que no fue
valorada vorreclamconte la prueba lestifical pepdida
¥ tampoes su confeslén para cslimar, como a sy Jyi-
cia vorrespondia, que procedicren cn legiima de-
fensa. Siende que, sefin se ve, e omite indicar
de manern peecisa en qué consisten los vigins de.
nundiadns ¥ no se individuallcan los testimuenios a
gue quisicron aludic, requisitos €stos que constitu-
¥en Premisds ihdispotnsables para el ostudio de
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fondp del planetamienta ya que por el eardctec
lgcnico de la easacidn Ao puéde algetparse una
revisidn  total de la prueba, resulle  ineficaz en
esas condicioncs €] recurse interpuesto. ¥ si bien
en cuante a su confesiaom concrctamente aluden a
tal medio de prucka, 1o hacen oo terminos dimi.
‘nolps ¥ pove Claros que oo dab wakeria para sa-
ber los verdaderos aleances de. 50 impugnacion. En
consecuencia eg imposzible estnblecer si hobo o oo
violaciin de Ios precsptos eitados al efecto,

Tambi¢n e sefala eomo fundamento del roeear-
¢ £l incigo B0, del articule 676 del Cddigo de Pro-
gedimicntos Tenales, alegande lus recurcentes que
la pena que 5 les impuso oo eorresponde a la ca-
lificacion del heeho justificable al conceptuirseles
como  autores del delite de legionas en rine to-
mulluaria tal como el Tribonal estima. Segiao los
hechos gue se tove por probados la callfleacidn
aceptada por el Tribunal, aungque con distinlas con.
ciusinnes, &5 la gue indica sl recurrente, es decir,
que habienda contendido en ritia ghierin dos can-
tro dos de los enjuiciados, o dnico scgube o5 que
les componentes de oun bhaode o)erpieron vialen-
cias epntra ¢l opositor en forma reciproce, sin pao-
derse establecer guién individuabmente caugst las
lesiones sufridas por los contrarios; o en otras Da-
labras gue =0 cstds en presencia, omando €a cuen-
la Jos propios elemenlot de prucha estimados par
la S3la, en el tase cnunciade por moestrs ley penal
como conslitulive de! delile de lesiones on rifia
iumultuaria, contemplade por el arlicule 316 fgue
corresponde 2! 2% del Decrelp 147 del Cangreso)
en conoardancia con los artiealos 301 y 302 del
Codige Penal. Mo obstante o anterior, contra la
evidencia que surge de sus mMismss estimaciones,
1a Sala impone lis penss respeclivas sin la reduwe-
cibn yue dade el cardeter de los hechos cometi-
dos resulta obligatoria, pues en tales condiviones
debin rebajar en uns tercers parte dichss sancio-
nes Comid -al na aplicar la regla que determlnan
los precepios a gue antes 8¢ ha hecho mencion
—+tiladss precisamenle por log recurrentes— se ha
micarrlde en viglacidn de los mismos, 5 proceden-
be ecasar ol fallo en cuanto al aspecto exuininado,
resolviendd émnt en derecho correzponde,

— T —
CONSIDERANDO:

e acuerdo con los  informes midicos cofles-
pondientez, el Tribunal sentenciador impuse | las
pehas de cwatro ahos de prisign correcciongl & Al-
berlo Moriega Pérer ¥ Ariztides Judrez Noriega,
dismwinuida ya la pena en ona tercers parte al
abanar en su favor i atehuante de haber media.
do rrovocacion de parte de zu contrario Clemente
Fstradl Rosales, ¥ & oste ¥ & Servandg Kslrada

.

Juéres, los impuso la de diez ¥ ochr mipses de la
misma ealidad, sin ninguna moditicacion. Ahora
Hen en virtud de las conclusiones a gque = lega
en gl fnnsiderandn gue antecede, por tralarse del
delite de lesigmes en rifis tumualtuaria, ¢ de rigor
reducir las penas asignadas por la loy a tales in-
fraceiones on una terecta parte, de donds resulls
que a log dog primeres reos les qaedariin cyateo
abos ¥ un ahd A log gires dos, pomo namer 2 agus
llos Lambién procede abonarles 1z attnuoanfe a que
¢ hlzo referencia seglin Jo resuelto por la Sala, la
rena de tuatro snos, rebajada en otra [ercern par.
b, queda reducida a dos afiog oche meses de pri-
sidn correccional, De acuerdo von el articuls 693
del Cddige de Procedimientus Penales, i oesuclio
en esle fallo en laver de lox recurventes dehe
beneficiar en bgwal grado 4 los otros regs Moriega
Pérez ¥ Judrez MNoriega, quignes, sungue conlrin-
canles de los interponentes en ol lweeho gue se
juzga, en v gue hace al aspectd relacionad» s¢ oen-
cucntran jutidicarente en su ™misma sitaacdn ¥
les son aplicibles los motives alegados para la
easasism.

POR TANTO:

La Corte Supremd de Justicla, con fundamento
en lo considerado v en lo gque preseriben Ios al-
ticules 13, 222 223 y 233 del Deercto Gubernstivo
1862, 887 » BBd del Codlpe de Procedimientos Pe-
nales, CASA Iz sentencia recurrida y resolviends en
derecha, declara: que las pends liquida: gue co.
rresponde impaner 3 los reos dedocida ya 73 re-
baja de una tercerd parte. que 18 53ld omitid, son
las sipulenles: a Servando Estrada Juarcr y Cle-
menle Estrada Rosales, un ane de arresto masor.
conroubzble en su Lotalidad a rawdn de diez centa-
wou e quetzal por dia, ¥ a Albertp Noriega Peé-
rez ¥ Avistides Juirez MNortiega, dos ades ocho
meses de prisidn correcelonal, conmutable en dos
tereards parles en lo misma proporcion gue la pe-
na anterior, Notifiquese y con certificacidn de o
resuelto  devgélvanse los  anteeedentes.  (Fonencia
del Magistrado Josd Arturs Ruane Mejia).

Luis Yalladares y Aycinena—G, Aguilar Fuenfes.
—J]. A, Ruano Majia—Arnolde Reyes—Alb. Rulr A
—Ante mi: Juan Fernandezr €.

CRIMINAL

Contra Pedro Yac Machic, por &l dellto de lesiones.

DOCTRINA: El examan dol recurso de castacién por
otros motlvos, tiene gue hacerse cen baze en los
hechos oua el tribunal senbenciador declara proba-



GACETA OE LOS TRIBUNALES mn

dos, cuando por la forma defecipesa en que se
denuncia error en la apreciscion de by proeha, o
pwede examinarse erlz impugnacion

Corte Suprema de Justicia, Guatemalz, diez ¥
siete de noviembre de mil ovveticnlos Cloeudcota
¥ ocho.

Fara tesplver se pxamina ¢l recurso e casacidn
interpucsio por Pedro Yae Machic contra 1a sen-
tencia que el divclnueve de febrerp del ano oo
cursa dictd 1o Sala Cuarla de la Corte de Apelacio-
nes, €N la-cause gue se siguid al joterponente por
el delito de lesiones, ante ¢l Juzgado Segunda du
Primnera Instaocia de Quezaltenango. '

b

ANTECEDENTES: ) .

El veinticinee de junio del ano proxime pasada,
pomparecitc anle ol Jues de Paz de Almolonga del
departamento de Quegsltenaneo, Cataline Machle
Sacayon, gquersllindose de gue-ese dla a las die.
cineis horas, en cosa de Anlonio Sanchez Coyay,
#11 hijo Pedro Yac Machic después de insullarla
Ix apredin o punelszos ¥ puntaplés, eausdndole
lax leslones que presentaba, Fronelsca Sinchez
declars, gue el diz indicado Negd -3 w0 casa Cala-
lina Machic Sacayén ¥ comg ahi mismo vive Pe-
dro Yac Machic, hijo de aguella, oste =alid a alegar
con su foadre, enconlrandose ebrio pero la deel:
rante RO vio que la agrediera, puss estaba en el
interior de su casa y al salic vio que Calaling Ma-
ehic Sacaydén ¢ encontraha tivada co el patio
con la cara ensangrentada ¥ su hijo Pedoo Yac
Machic eslaha parado freote a3°pglla; que el ese
mornento legd ol esposo de 13 declaranie ¥ al
verle Yae Machic, se puso en {uga; que aungue no
vig ewianda Yac Machic le pepo a Calaling, si eree
que 25 £] el aulor de lax Ileziones que Szl pre-
selllaha, pues <lla dijo & grilos gue su hijo le
habia pepfodo. Antonio Siocher Coyoy, expuso Que
el dio de aulos cuondo llegd a su casa después de
las vineo de la lactde eocontrd o 1o mujer Cola-
lina Machic Sacayon Llirada en o suele, ¢nsangdoon-
tuda ¥ verca de elle se pneootraba de ple Pedro
Yac Machic, quien al ver al declarante ¢ puso en
fuga. ¥ al preguntar a Calalina Machic Sacayon
qué le avonlecia le dijo que su hiju Pedro Yaro
Machic le hahia popado, sin motivo alfuno, Podreo
Yae Machie, al indagirsele manifestd gue ¢ dia ¥
hora del heeho dovestigado se encantraba eén Que-
galionangn, ¥ nefd haher side &0 guien lesiond o
s madre Caalinag Machie Sacardn. El doetor en
medicing Carlos E. Alvarez, médico del Hospital
General de Ceeideots, informo que Cataling Machic
indresd 3 ese centro €] velnticiooo de jumio de mil

noveelenlos ctncuents ¥ siete ¥ salio el dos de julio -

sigyuiente; que por ] eslado de completa ehciedad
en e s enconktalya no podo precisar s sufrid

raida o fue golpeada en el ojo izguierdo, eo el
cual presentaba cootuslén de la drhila que deler-
mion: Yl edema ¥ eguimosiz palpebral, 20 heme-
rragid sud-conjuntivall 30 herida cortante del par.
pado -inferfor qoe parbisode el bonde inlocoo, e
diripe harcia abale o0 lorma de media Juna de 3
clms. de lengitud que interesd 1odos los planos,
pigl, muzcwos, hasla el Buesse con seocidén del cau-
ce lagnmal™. Que lnld en curacion siete dias
gueddndole deformidad 5 cicetriz  visible, "vigion
normual  pere  quedard  “epifore  (pigmeos™  por
secciin del condl lagrimal. Esxte informe fue am-
plinde ‘mas torde inddcapdo: "l) gueda ciealrie
visible ¥ discreta deformided. 2y gueda epifora
lacritace  constante) por seccida del canal Lao
primal. Mo hay péndida de la vision™.

El acusade Pedro Yae Machic, fue redweidc a
prision pravisional por el delito de lesicoes y al
elevarse la causa a plemade no se conformo con
los carpos que so bo formularen. Cataling  Machic
Suvayon se constityyo [ormal acysadera, peco Ds-
teFotmenie se o luve por-desistida de Ta acusa-
cign. Durante ol térming probatoric no se aporis
ninguni progba ¥ ¢n aubo para mejor resolver, el
Jue: mandd troer 3l vista certificacion de la
parlida de¢ macimiento de Pedeo Yac Machic, de
12 que <onsta que es hljo de Valeriang Androés
¥Yar ¥ Catalina Machic: se amplizron las deslara-

Bdpehez ¥ Antopio
Sancher Coyoy, lo primers, después de ratificer
su anterior decliracidn,’ dijo que Cataline Machie
Saegyin, ol diz del hecho se encooiraba ebria ¥
no sahe =i cuando legd de la calle ya estaba gol.
peads o Tue golpeada en sg casa; sl s:egunr]u Lam-
hién  ralificd so pronera declaracion, agecgando
que la Machic Sacayon se epcontraba ebria el dia
de dulos ¥ &0 oo vin guidn la haza polpeado.

vioowes de Franvisea Siochez

Concluido el tramite. o] Juez dicla su [olle en
el que declapd: “que Pedro Yac Machic ss aglor
responsable del delito de losiooes fraves inleri-
das a su madee Catalina Machkic Sacayén por ¢l que
le impone le pena de cuatre afos de prisian coa
rrecciongl, gque e pecmile conmutar hasta en dos
terceras poarle: a razdo de veinte contlaves de guot-
zal pur cada dia® ¥ e impone ademds 1ag penas
acceserial de ley.

SENTEXCIA RECURRIDA,

La Zala Cuarta de la Corte de Apclacioncs al
conocur en grado, confirmd la sentencia de pri-
mura insbaneis, con foodamento en las considers-
viones siggientes: gue la culpabilidad del PrICEs-
do _qued::'u plepainente  eslablecida con 1o =ipdico-
cidn due la ofendidi; decliraciones de los lesligos
Franciscn Sincher » Antonlo Samchiz Coyoy; el
hucha de gue elrreu al ser inlerrogado o nero
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s tulpabilidad ¥ ¢ produjo en forma reticente,
¥ los informes médico-terales emitidas por el Doc-
1or Carles E. Alvarez, en los cuales constan las
lezienes safridas por la efendida 3 que dstas auap-
que curaran en siete dias produjeron deformidad:
¥ que jwr ser el acosado hipp de la ofendida se
aumentz la pen: €n una tercera parts,

RECURSY DT CASACION,

Pedro Yac Machic, con auxilie del Abogade Al
fredo Cuemdn Pineda interpuso el roourse que sg
examina, por violacitn de ley con fundamenlo en
lo= ineises 1o, do. y Ba. del articula 676 del Codipo
de Procedimientes Penales. Citd eomo iofrlngidos
lpz arllevlos 309 ipcise 30, 311 Ineizo 3o, 468 dal
Chdlpe Penal ¥ 568 del Codige de Procedimientos
Penales. Hostiens que la Sala incurcid eo creor de
derscho al penar cameg delite ¢l hecho, cuando no
ex constitotive mds gue de upa simple [aléa su.
puesto que la ofendida curd en siste dias ¥ que sl
informe médive legal emilide por el Doctor Carlos
Enrique Alvarsz en ol que dice que las lesiones
produjeron deflormidad, ng hace proebka poergue
dicho facultative no os espeeialista en cirujia os-
telica sine oflslmdloge; que también cometié error
de derecho lz %ala al defcrminar su parlicipacion
en 1o hechos aque se declaran probados en lz sen-
Lencia, porque las pruebas en gue se hasa no Teu-
nen los requisitos que la ley requiers para pro-
ferir un falin de condena; ¥ por alimo que se in-
eurrid en errorns de hecho ¥ de devecho, “resulo
landi &l primeroy de decumentos y aclis auténticos
que demuesiran de modo cvideate 1o equiveca-
cidn de la Salg sentenciaders™,

Transvurrida la vista, procede ‘resplver,

CONSIDERAND

— 1 —

Fara el debide anlepnamlente de este Jallo cons
viend examinar en primer imine €l recurso en
cudnte se reficre a la impugpacidn celativa a la
npreciacion que el tribunal scatencirdor hizo de
las prucbas en gue fundd su fallg, El Tecurrente
en forma deflectuosd atusa simullineamente erro-
rex de heche y de derecho sin precisar en qué con-
#iste cadd une ol seAzla las pruebas en- cuya apre.
ciaeidn e hpbiesen cometide. no cita ningunz ley
que s& hubiera infringido von respecto al de de-
reche, nb indics cudl es 2l documents o aclg ay-
téntico de que pudiers resyliar el de hecho, con-
tretandose A afirmar gue Catalina Machic Sacayan
oo quedé delorme porgue la lesidn insignificans.
te que sufrié tacdi siete dias en curar.  Plan-
teado asf el Pocurse, su examen es imposible pot
fultar aquellps elementos gue sun indispensables
mara el estudio cnmparalivu de Ia zenloncia impup-

—_—

nada con las pruchbas eo gue se funda, siendo de
advertit gue el intcrespdo prezentd a este tribo-
nal la certiflicacidn del informe médice rendidao
por el doctor Radl Copddn Flares, pretendiendo
=0 lenga en cuenta para dedueic de €1 el eérror de
derecha ¥ de hecha en gue dice haber incurrido
el tribunal szenlenciador; pers este documento no
produce ninpin efecle probataria por no habuerse
presentada én =u oportunidad durante la secucls
de]l proceso ¥ o Ser admisible olofuna  prucha
en el trimite del recurse de casacion. En conse.
cuencia resulla ioeficaz 2] recurso por esle motivo,

— I —
Como por las razones iodicadas en el parrafo
que ghtecede, no es nostble hacer un nuevo £xa-
men do i prueba rendidz duranie €] juicio. la vio.
iecion que se acusza de log articulos 39 inciso Jo,
¥ 468 del Codipo Penal, tiene gque haverse ¢on
hase en los hechos que en la senlencia recurrida
ge tienen por probados, Ahora bien, la Sala tiene
por ostablecide con el informe médiva legal emi-
tide por el Doctor Carles Eorigque Alvarez, guo las
lesivnes que sulrid Catalima Machic Sacarén le
produjeron deformidad, por lo que ol impener al
rep la pena de tres anos de prisign correcciomal,
ne infringit las leyes citadas, luwda vez que la pe-
na impuesla s la que corresponde de acuerdo
oot el incise 30, del citade aréiculg 309 del 8-
dige Penal;, y el articule 211 del mizsme Codigo,
que Lmbifn se ¢ita como infringide, no condicoe
mas que dos incisas. siendn por consiguiente im.-
posible la violacidn que se denunciz de esle articu-
lo en st ineisoe 3o,

— 1m —

Afirma el interponente, con apoye en el inciso
dn. del arlicole G76 del Cddige de Procodimientos
Fenales, que la Sala incurrid en error de derecho
&l determinar su participacién en los hechos gue
¢n el fallo se deelaran probados. pero para (unda-
menlar esta impugnacidn comenda que los elemen-
tos que luvy en cunsidecaeidn el Lribonai seoten-
ciador para condenarle, no constituyen plena prie-
Ta. e donde resulta que ¢l case de procedencia
vilado, no guarda ninguna relacion eon el error
que & alrtbuye 2l tribupal, pues mientras éste ha-
ve alusitn a la equivocada estimacidn gue se dlee
haberse hecho de las proebas apartadas al juicia,
agquel se refiere o la participacldn de los procesa-
dos en los hechos que se declaran probados oo la
senlencia. por lo gue fampoen o5 posible el oxa-
tnen de osle otro aspecto del recurse.

PR TANTLH

Lz Corte Suproma de Josiicia, con fondamenis
en lo considerado, leves ciladas v lo que procep-



*

GACETS DE LOS TRIBUNALES

171

1dan 1os articvlos 202, 124, 227, 237, EH del Decre-
o Guberngtivo 1RG2; 686, 680 v 564 del Codigo de
Frocedimienlos Penales, declara: IMNPROCEDENTE
el riecurso de mériln & impone &l recurrenle ls
oz ddicional de quinee dizs de proizidn simple,
ropmllahle o razén de diez centavos de guetzal
por dia. Notifiquese, ¥ con certificaciin de lo re-
suelbd, dovuélvanse los antecedentes, (Ponencia del
Magistrado Aroolde Reves Morales).

Luis Valladares ¥ Aycinena~-G. Agullar Fusntes,
—J. A, Ruane Mejia—Arnoldo Reves--Alb. Rulz A.
—Anie_mf: Juan Ferpander C,

CRIMINAL

Contra Rosanlp Gdmer Martinez, por el delite de
hembcldle culpese,

DOCTRIMNA: Carece de aficacia el recursc de casa-
citn cuande se acusa error de dereche en la apre-
clactén de [a proeba v no obstante elle =e omite
citar aproptadamente las normas de la estimativa
prebataria relativas ﬂLtﬂﬁ'ﬂ.

Corte Suprema de Justicia: Guaetemala, diez ¥
ocho de noviembre de mil novevientos cinvuenta v
ocha.

Se ve parn reselver el recurso de caszacidn in-
terpucsto por Rosanio Gdmez Martiners, cootrs fa
sentenciz dictada por la Sala Séptime de la Corle
de Aprlationes con fecha <atorce de marza del
presente afo, en &l proccso que por ol delito de
homividio culpese se le siguio snte el Juzgado de
Priggetra lastancia de Suchitepéyuvz

ANTECEVENTES:

Con fl‘:*.‘hfa vnee de noviembre del afe proximo
pasade, el sub-jefe de 1a Policia MNaciopal de San
Antonic Suchilepéguer puso a disposician del Jueg
de Paz de dicho jugar a Rosanio Gémex Martihez,
pardue ] s nyeve de cse mismo mes, @ las
diez ¥ acho horas cuarenta » ciocs mingios, pile.
teande una camioneta sport ¥ a la allura del kild-
melre ciento coarenta ¥ oweve en Lo carretera
que conduce de esta capital 8 Mazatenango, alrope.
3 a Pedro Jufrez Suhua!, quicn gravemwnle lesio-
pade fallecis despuss en @l hospilsl nacienal de
Maralenangs, .como <orstd también del infurme
médeo legal respoctive v de la cerlificacion de la
pariida de defuncidn.

5e mractica inspeccidn ocular por el Juer menor
en donde hize venstar las circuoslancios que pudo
apreciar resplcto al accidente, apareciende  Ssic
mismo dictamen del cwperto José Luis Soto, en ol

L

rual consigna gue el vehicule se eqpcontraba en
buenas condicknes de {uncionamienio.

Indagadn el rea, expusg; gue e geasion l;;uf: iba
parz Kewadhulen merejande = camiooeld de log
Secvicips “Ripids de Oecidenle”, Pedmo  Juarez
Suhul #n eslado de shriedad y de manera ooprw-.
dente e atravegs de imquierda 3 derecha, hahidn-
dolu atropellade no obslanie gue hizo bedo o po.
eible por szalvarlo, por lo qoe el hecho se debid a
una eglara imprgdencia del pealdn,

Recibida 1z causa en € Juzgado de Pomera Ios-
tancia deparlamental se motivd prisidn  provisio.
nal al procesado por el delito de lesiones, prime.
ro, ¥ o homdcidio culpose posietiormenie.

Examinados Jos¢  Filadelfa Guillin  Villalobhos,
hiaria Esler de Ledn, Daniel Férez Sapeta ¥ Leo-
ne! Augusto Ramirez, todos pasajeros en la camio-
neta que eauxd ¢l accidenle, dierpn uRa versldn
en parecidos bermings a la del eocaosado, atribu-
yende el Bievhe a ioprodencia del ocgige, 2 pesar
de gquo el choler [rend para evilarly,

Evacuade ¢ correspondiente trazlade por el de.
fensor del ree Liconcizdo Gongdlo Lopez Cifuentes,
e sefald diz para la visla y se dictd o continua-
cidn sentencin, habiéndose declarado absuglto a
Rosario Gomez Martiner del corgo que se le for-
mudd por el delite de Bomividio culposo.

SEMNTENCIA RECURELDA:

Al eonocer en counsulla la Sala Siplima de 14
Corte de Apelaciones imprebd el falie de primer
grado,” declarando al reo aulor responsahble del
delllg de bBomicidie culpose € imponiEndole 1o
pena de s anes cudlro meses de prision co-
rreceipnal, conmutable on dos tepceras partes a
ragdn de veinle centavos de guetzal por dla. Hae
e astmhisme las demds declaraelones sreesorias.

Congidera ¢l Tribunal gue becha ol examen de
los elemenlos de prushs aporlados 3l procesoe, se
estableed que ] procwesado no tenlz licencls como
piloty automovilista, lo que exld demostrande gue
hube infracvitn a 1oz replamenio: de toansito ¥
en tales condiciones la imprydencia debe califi-
Carse SOMD grave o temieratiia. Que segdn lo con-
fiess vl procesade y lo correboran los testigos, la
presencia del oceise fue notada con (@ delbdda an.
ticipacidn sim que e pilote tomara tas precaucic-
nes del easo para evitar @ atrepello; ¥ como se
deduce del acla de inspeceiGn ¥y de! eroguls foes.
pective, el piloto no disminuyd su wvelovidad 5 pe.
sar de la preseneia del individuo cbrioc que ya
habia adwverlido. ue por lodo lo anterier se de-
muestra 1a imprudencis des cocausada.
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RECURSZ DE CASACHIN

Con, €] auxilic del abagads Gonzala Loper -
foenles, Rosanio Czomez Martinez interpuse el pre-
zente Fofurso. lovoca Ccome cases de procedeocia
log contenidos cn los Incizos lo, Zo0. » ¥oo del ar-
1itula 676 del Codigo de Proocedimicnlas TPengles,
citando come vielados los articulos 15 del Cadigo
Fenal, 250, 5, #63 ¥y 8T0 del Codigo de Procedi-
muenios FPenales, Indica el intetesade fgue e re-
curse o interpone por infraceidim de ley ¥ por ermar
do hecho ¥ de derecho en la apreciacidn de la

prucha. Pur taoda argumentacion agrera: “La Halo.

sentencizdora tomo come fundamento Dara iompro-
bar el fallo obsoluterio de Primers Instancia, la
carencia pur parte del cnjuiciade de sy licencia
coma3  pilole nutamévilisla, gue segon el informe
del seoor Jefe del Departaments de Trinsito, no
se encontraba vironte en el mes de Noviembre del
#fi¢ priximo pasado; e5t: ascycracidn N0 EX CIER-
TA, pueslo gque von la licencia que s& acompana,
gueds establecido que 51 ENTABA EN PLENA-VI-
GEXCIA MI LICENCIA Y PO LO TANTO KO
HUEG TAL INFRACCION A LOS REGLAMENTOR
DE TRANZITQO, dv consiguiente se INFRINGIO LA
LEY, AL DECLAHARSF COMD FROBADOCS IIE-
CHOE QUE NG S0KN, no ha habide imprudencis
de mi parle, soy aulomovilista, &5 decir piloto
profesional™, Dice lambign que hubo ervor de de-
rocho al eslimar ¢l acto de inspeccién ocular, asi
cemo ol informe de la “Judicatura de Transite®,
na hablends analizado por otra parte las declarzoio-
nes de los testigos  prosenciales qoe  ovidencian
que el hecho sz produjo oh ocasidn de acciones
lieitas,

Habiendg Lranscurride Ta wista provede resclver.
CONSIDERANDO:

Cmno se advierle de lo relacienade, &1 recu-
reeonte afirma gue se toemotid error de derecho
en la ostimacion del acta de inspeceidn v del in-
forme de “la Judicaturs de Traosile™, ¥ gue se de-
jaron do analizar por otre parte [as declaracico-
nide de los testigos presenciales gue declarvaron o
su favor. Sin embargn, ademis de que con respec-
to o dichos testipos olvidd identificarlos, tampaco
papresa queé clage de errer e cometia al omitirkos
e las declaraciones de la Sala, para bhacer posi-
ble sy examen; ¥ en relacidn al ermor de derecho
on la apreciacion de las des pruchas moenciona-
daz al principio, no ¢ita apropiadamentle [as nor.
mas de la estimatliva prokatoria quo econ lal ma.
tivd hayan side vielidas, pues les artlculos 15
del Ciuligo Penal y 259 de] Codigo de Procedi-
mientaz Penales, no guarlan conconlancia con @l
aspecio de gne se tralad, ¥ en enanto o los arlicu-
los D66, $68 » 570 de oste misme Codigo, los dos

-

primerus ¢ relieren 3 principios penorales oes.
peclo a la prucha, ¥y el lerecru comprende seix
incisps que contemplan difcrentes medio: proba-
turios que nu pueden anplizarse en conjunto ni
€l Tribunal Iinterpretar la intencion del recuroen-
te con respecle 8 alguno de los mizmos. Por con-
siguienie, en esas Condiciones se bace imposible
el examen de las pretendidas impugnacivoes.

Tambidn alefs el reécucrente que 50 iolcingid 1a
lev al declararse probados hechos que ne o som,
porjue gungue en la sentencia se dice que carecia
de licencia como piloto awtoemovilista tal azewcra-
vitm ng 65 cierla, coma lo demosted al acompaiar
cif &l prosente recurse su licencia respectiva. Em-
perq, como de la propia exposicidn del iotercsa-
du e advierte que este aspecto sélo podria exa-
minarse coma orror on la apreciacién de lax prue.
ba que, segan se indica en el parrafo gue anleoe-
de o5 imposible, no cabe duda que también en
cuanto & esle punto résulta manifiesta 13 inefica-
cig del reenrsg, ’

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, eon apore en Ju
cansiderado y en lo gue prescriben los ardiculos 13,
222, 245, v 233 el Decreto Gubernativo 1B6Z; G0 ¥
634 del {4dign de Procedimientos Penales, DESES-
TIMA o proesenle recurso ¢ uopeoe @l recyrrente 1z
piena adicional de quince dias de prlsidn simple,
la cwal podrd conmutar a razién de diez cenba-
vos de guetzal por dia. Nolifigquese » en la forme
fue corresponde deviuglvanse los antecedentes. {Foo
nencio del Magistrada José Arturo Ruano Mojial.

Luls Walladares vy Aycinena—&. Aguilar Fuantes

' —J. A, Ruano Mejia.—Arnoldo Reyes—Alh. Ridr A

—aAnte mi: Juan Fernander C.

CRIMINAL

Cantra Rodalfe Garcla Palaciss, oer el delite contry
la seguridad de la famllla.

DOCTRINA: 5 de |os hechos probados se ectablece
que ka persana obligada a pagar alimentes, o
comple su obligacién después de haber sido reque-
rida legalmente y tampoce prueba carecer de pav
siblildades econdamicas para aquel fin, Incurre en
delito contra |a seguridad de 2 famllia.

Corte Xyprema de Jibsticia: Guatemala, veinkia
cineg de noviembre de mil povecientos cincoenta
¥ wha.

Fer ve para resolver el recurso doe casaciom in-
terpucsio por Rodallp Garcis Palacies, contra la
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senlencia dietada por ia Sala Cuatrla de bz Corle
de Apelaciones con Fecha diez ¥ ngeve 4£ soplicra-
bre del afip prixime pasado, én la cavza fque por
el delitp contra la sepuridad de la familia =e le
siguid dole el Juzgado Primero de Primern Ins
Lincia de Quezaitenange,

ANTECEDENTES:

Con feeha veintioehs de junio de mil novecien-
o cincuentd v seis, Berla Coosuels Marlines Gar-
cia comparecio ante €] Juez TPrimero de Paz de
Quezaltenings, exponiendo: gue sedin certifica-
cidn gque acompabtaba, Rodolic Garein Palacios ha-
bia sido condenado a pasarie una penstdn mensaal
de diez yuelzales para alimentos de su hiia Fla.
rinda Consucle, ‘procreada con dicho sefor ¥ 2 la
sazdn menor de edad; gue habicnde side eequeri-
do judicialmente &l mewncionadoe Gorela TPalaclos
para que cumpliers tal obligacion, s= negaba &
caneelar la pensidén oo obslante su capacidad eco-
némice, por lo que no sichdo justo que ella car-
Lara con el sostenimients de sy hija, 52 presents.
ba a acusirlo por el delite vontra la segoridad Jde
In f{amilia, pidiende rramilar su guerclla. Acom-
pand A su eserite dos certificacionss: uma del Juz-
gado Tercero de Paz de Queralienange en gque
aparece la septencia sumaria por la cweal se con-
dena a Garcia Falavips a la pensidn de diez quet-
rales a favor Jde 1d queérslanle, ¥ otra del Juzca-
do Primero de Primera Instancia de la misma cio-
dad en la que comsts el requerimiento de pago
que se hizo al ohligarlo.

Capturado ¢ indagado Wodolfo Garcie Palacips,
BXpULa; que €ra fierto gue coma padre Jde la me-
nur Florinda Consuela, procreadsa con su esposa
EBerla Consucls Martiner Careiz, habiz sidp cone
depado a pasar A €8ta una pension de dies guet-
zales; fue al priovipio pagd slgunas mensuvalidades,
PErd qQue posteriormente au ba podido hacerlp por
eslar enfermao, lo que podfa comprebar een verti-
ficacifn medica, ¥ que ademds teniz muchas deudsas,
Con el merito de lo actwades ¥ por delito contra Iz
seguridad de la familia se le motive prlsién pravi-
sional por el Jurgade Primero de Primera Instancia
de Quezzlicnangd, habidndosele concedido a cons
linpaciin sy excarcelacidn bajo fianza.

Para probar su malz slivacién econdmics, el req
presentd al I'ribunal varics documentos autentica-
dos ¥ una copia legalizada de eseritura piblica, en
los cuales eonslan varias deudas eontraidas por &1
a favor de distintas personas, estando en su mayor
parle canceladas; también acompatd una ecerlifi-
cacion del registro de inmuocbles en gue consla
su propiedad =obre la fines wurbana, nimere seis
mil cicnte nueve, folic quinece, librg coarcnta ¥
uno de Iuehuetenzngo, con varias anotaclones por

demandas ejecutivas cootra ¢l prapielario; v ade.
mdis una certificacvidn exlendida por el doctor Jorge
¥ides, ¢o Lo que hace constar due Hudolfo Uarcia
Palacios padece de una enfermedad erdnica ¥ quc
necesita asiskencia médica por mescs v tal ves por
angs.- Tambien a =elicitud del reo se examiné a
los iostiges Cesareo Solo Gonziler, Gregorice Ca-
rrile Marliner, José Abwl Villatoro Maldenado,
Augosto Palacies Molina, Marcela Pérer viuda de
Mendoza, Samuel Ordiner YVasquez ¥ José Meanuel
Cardona Gulléroez, expresande los primeres vinoo
gue ¢l enjuiciade es su deugdor por dlversas cao-
tidades ¥ los dos Olimos gue Gorcka Palacios <z
rastanile pobre.

Elgvada 1o cawsa 8 plendric noe s¢ conforméd el
Teo oon lis cargos que s le formularon. ¥ abler-
to el juicio 4 pruebs, durante el térming respec.
tivp, & peticién del encarlado, fueron exzminados
José Mgouel Calirera Gutiérrer, Bonifavio Agustin
Lipez, Augusto Palacios Molina ¥ Samuel Orddoes
Vasquez, habiendo declarado los dos primercs gque
Carcia Palavies ez pohre v su gitnaeidn nada fa-
vorable, pues se dediva 1 nepocios con dinero gue
le proporcionan otras pocsonds, sosleniéndosc de
las utilidades; el lercere que Garcin Pilacios es
pohre, que & €] lg, tiene una dewda regular ¥ que
ignora zeerca de sus medios de vida; ¥ el alimo
fue la situacidn del encausade oo es {gvorable pues
hace muche tiempo que 22 encuentra enferme, de.
diciendo el sxpenente gue ng Liene ylilidades de
ninguna cspecie.

SENTENMCIA ‘DE PEIMERA TNSETANCIA;

£l Juzzado declard & Rodollo Garcia Palacios res-
ponsable como suter de delito eontra la seguridad
ge Ix {amilin, iImponicodole la pena de ua ane de
prisidn correccional, cenmulable en dos lerceras
partes a tvaén de un {uetzal par dia, g hi lag
demds declaravipnes aocesorias,

SENTENCIA RECURRIDA:

Al vongeer €a slzada Iz Sala Cuartz de 1a Corte
Apclaciones, confirmo sin modificacion la senden-
cig de primer grada, fundindeose en las epngide-
racivnes sipuientes: que habiéndose probade que
el rec fue condenado s pagar mensual ¥ antieipa-
damente la suma de dies quetzales a Berte Consne.
lo Martinez Garvia, en concepto Je pensidn alimen-
ticia parx su menor hija Flaridaima Consuels Gar-
¢iz Martinez ¥ que no hizo efective el pagg de las
pensiones relrasadas gl ser requerido, incerrid en
respansabilided crlmina] como autor del delito con-
tra & seguridad de la faomilia. Que las pruchas
aportadas por el prevenido, mo demoueslein Que es-
té en imposibilidad econdmica para oo cumplic con
el pagn de las pensiones alimenticias, porgque pre.
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cisamente copn la documentacidonh  presentada  se
pruehe gue ] proccsade ha caneindo oepoeios de
wivrlas suras erecidass de Jinera ¥ gue ha cume-
plide con sus compromizos, ¥ los Lestigos exami.
nados no indican gue st encdentra en imposibilia
dad eeondmics para pagar 12 suta mensual de diex
quoteales,

RECURSD DE CASACION:

Con ¢l awvxilio del abogade Justo Pérer Ldpes,
Rodolfo Garcin Palacios inlerpnso o presente re.
oursn de casacion. lovaex coma casos de proceden-
cia Moz vontenidos eo los incisos lo, ¥ Boo del
artionler 676 del Cédige de Procedimientus Peoales,
¥ cita emno vielados log articulos: dnico del De.
creto del DProsidente de la Hepidblica pamero 148
que reformd ol 324 A del Cédige Ponal: loo del
Codiga Penal; 588, 571, 57% y 602 del Chddigo de
Frocedimienlos Penales, Sostiene el recurrente que
hubo vislecion de ley porgue oo obslante gue
prubd 1o impostbilidad de prestar los  plimeotas,
e le condend. Qua se cometid ermar de becho w
de derecho en la apreciacidn dv¢ las prucbas, con.
sisticnde ¢l primero en gue el Tribunal dejd de
apreciar varios documentos que enumaors en de.
talic ¥ con los cuales tratd de establecer que lie-
ne deudas pondientes, v el segundo en que la Salz,
al aprociar los testimonios gue & solicitud suwn se
rocibippon, no los concede valor probaiorip alguno
ne obetante apacrcesr de los misies que os pobee
¥ de posibilidades econdmiicas exiguas, identifi-
cando por tu nomhbre 8 los (estigos a quicttes alo-
de,

Habiende transcurrido 13 vista procede cesolver.
CONSIDERAMNDO:

Citado entrc los cases de procedencia el que se
refiere @ wrror de derecho ¥ de beeho ca la apre-
ciacidn de la prueba, procede ldgicamente tratar.
le en primer WErmito.

Tal como se ve de lo relacionada, los errores Ao
apreciacidon de la prueba los concrota el recurrend
I en dos aspectos: opror de heche porgue afirma
que la Sala -omitid ;w.pre:iar los difercotes doou-
meatos de credito gue presenbd con el objete de
dumastrar ta exislentia de adeudos en sa contra;

¥ crror de derecho en cuante 8 da estimacidn de los-

1estipos Cesareo Hote Gonzilez, Gregoclo Carrilloe
Marilnes, Josc Abel YViatoero, Augusto Palacios
Molinn, Marcelino Pérer viuda de Mendoza, Sa-
fhrdofier Visgues y Josd Manuel Cardona
Gulidrre2, pornue no se les concede ningdn me.
ritee para demostear la imposibilidad de pagar la
pensidr., a pesar de gue tales testigos declararon
que es pobre ¥ que sy silozelén ccondmica ez pe.
T35

muel

Wespeoto al primero de lales cccores cabe adver—
Lir gue 1a Sala, aungue conjunlarmente ¥ oo en de-
talle, si haee mérite de la documentaein a2 qoe
alyde 2l recurrenle, pues dice que com csa dosr-
mentacion ¢ pruebn gue e] procesado "ha foane
jado negoeins de ciurtas sumas crecidas Jde dinero
¥ ue ha cumplide con sus compromises”; [0 que
significa que oo ha omitide su apreciacion cotoo
se b atribuye ¥ por consiguiente no cxiste ol ereor
de hecho gue so denwnein. En coanto a la otra
impugnacién que g Tefiere a error doe decechg en
la apretiacion do las declaraciones de los testigos
que ¢ mencionaroon, ol recurkente sostiene que se
Ivs nivcga valor probatorio respecto 8 su falla
de capacidad yara pagar la pension  alimenticiz
no obhslante que 1oz mismos GREgUTATL QUE €5 Do
Bre ¥ ponosd sg osituacidn econdmica, Al respecto
fa &ala en poplidod considera que con tales Losti-
monigs oo 5@ demuesica que Gareia Palacios esl®
cn impesibilidad econdmaea de cumplic ¢on @l pa-
o de las pensienc:, pues tal eircunsloncin oo se
deduce de Igz declaraeionss prestadas. Eo oofeclo,
los testigos = conlravm, on réswnen, a cipoosar
que Garcia Polacios tiene deudas. nue ee pobre ¥
citd €n mala silwacidéo econdinica, eTe COINO COn
ello me se pracba gue este colocade en el exiremo
de no poder cancelar la suma mensgal de diez
guetzales para su bija, o lo que o5 lo mismo g
g halle on impesibilidad econdmica parz el cwm-
plimients de su abligacién, tal comoe 13 ey lo con-
signa, al neparles valor probatorio sobee ese extre.
me. 13 Saly noe ha cometido €] error gue scle akri-
buye mi violacién de les arileolos 588, 571 y 573
del Cddige de Procedimientos Penales, cilados a es-
te electo.

Como una tonseeuencia de lo anterior ¥ on con-
formidad con ¢l invise lo. del articulo 876 del C.
dign de Proeedimicolos Peoales, ¢ recurrente tam.
bico indica gue Yos hechos gue en 18 sentzncin se
declaran probados se han calificado ¥ perado como
delita no siéndolp. Sin cmbarge. coma en las con-
sidetaciones de la Sala se ha tenide por estableci.
do que despues d¢ baber silo reguerido, el ree
dejd de pagar las pensione: 3 que estaba abliga-

‘do ¥ ne probdé la oposibilidad econdmica de cum-

plir tal obligacién, no cahe duda gue =+ ha tlpl-
ricadg ¢l delilp por gque =& Yo condond, sin quUe exis-
td potr consiguienle lz eQuivocacion gk 58 agusa
ni violagién del acficula 1p. del Chdige Penal ¥ del
Deerete 148 del Presidenie de la Repiblices.

I'2R TANTO:

La Corte Suprema de Jusliela. con aposo en o
considerado ¥ en. lo que prescriben los articwlos
13, 222, 223 v 23% del Decrele Gubernative 1862
GH0 v 694 de]l Codipo de Procedimiontus Penales, de-
plarg; IMPROCEDENTEE este recurso, imporacnda
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al tecyrreote ta pena adicienal de quines gdias de
prishdn simple, que pdrd copmukar a rewin de diez
reatavos de quelyal diarips. Notifiuese ¥y con eer-
fificaciGn de v resuclte devuelvanse los antece-
denles. (Ponencia del Magisirado José Ariurm Ruez-
. Mejig]l.

Luls Valladares ¥ Aycinena—G. Aguvilar Fusntes,
—J. A Rvango Mejia,—Arnolds Reyes— Carios Arias
Arlza—aAnte mi: Juan Fernander €.

CRIMINAL

Contra Jorge Santize Crur, por el delitp de estafa,

DOCTR!IMA: El delita de estafz gque deflne en sa
Incizo 1o. el articula 41% del Cédige Penal, reqole-
re para sv intagracién la concurrencia de dos ale.
mentos esencialet: la dafraudscldn come chjelo
de! deliky, v =1 engafic come media para U codmi-
sldn; faltande wvno de esos elementos, el delito
no exishe.

Corte Suprema de Justivia, Goatemala, welntiséis
de novierahre Je mil novecienlos cincuents ¥ ochao.

Se tiene a3 ]3 vistaz para resolvel ¢l recurso de
casacin inlerpuesto por Jorpe Santize Cruz, con-
tra la sentencia gue ¢l diecigehe de febrere del
afio en curso dicld la Sala Hexta de la Corte de
Anclaciones en la cousa que por el deliln de esla-
fa s instrud gl recurrente, ante o Juzgade Sox-
to de Primera Instancia de lo Crimlnal de este
deparamente.

ANTECEDENTES:

El once de junio de mil novecientps cincucnla
¥ stis, se presentd ange el Juez iodicado Maisés
Mlzrahi rls, querellindose de que en el mes de
maywe del afiv anterior, Jorge Santizo Cruz le rogd
proporcionarle las sumas de eionlo diex 'y tres-
gientos veinticinea Quetesles que necesitaba con
uUrgentia para epmprar hieero ¥ terminar unas
puertis ¢ verlanas gue 1enfa que enlrefar a la
Dirveeidn General de Obras Publicas: que l& pro-
poreiond ese dingrg y para garontizar sy devala-
cidh, Santizo Ceue le entbepd las cespectivas faclo-
ras para cabrarlas en ewanto lerminara el fraba.
jo; pers . que cuando ha {iefado a las oficiops de
Obras Publicas a gestionar el pago se Ie ha indi-
cado que Santizo no ha entrepado los trabajos ¥
que micntras oo o bags, oo podrin pagarle; gQue
of wveintiochp de abreil de ese mismo afno ante los
oficios del Notario Carlos Rivera Barillas, sa dou-
dor suscribid una cseritura, #n s fue se obligs a
valregur Jos trabajes ifddicades a misx tardar den-
tro de un mes de aquclla fecha, To cual ne ha oum-

—_—

plide 2 pesar de haber (renscurcido calorce dias
mas del plare que se sehald, por lo que acusaha
a Sentizp Cruz por o1 delito de estafa y pedia sp
instruycra la averiguacion correspondiente. Acom-
Pabkd 4 su querclla ¢l leslicoonic de 1o eserilura
puhlics relacienada. Jorge Santizo Crdz al Inda- .
garsele declard: que veedid al acusador drdenes
de compra de ln Direccidgn de Obras Pablicas, dan-
doit 3 ganir Quince por cieolo sobre o valor de
las mismas ¥ ep esa forma recibié ks sumas de
cignte diez ¥ (rescieplos veinticipen quelzales; gue
calrefd en 5o debido liempo ¢ trabap sorrespon-
diente a la orden de comera por ciento diez guet-
zales, pero Mizrahi no bha qul_-'r_jrlu- vobrarla pomue
exige €l pafe de las dos drdepes copjoclaments;
que no ha sido o intencidn defravdar a su acree-
det peta como la Direeridan de Ohras Piblicas e
adenda und ¢antidad de dineros, no ha podido cum-
plir su obligavion, El Jueg no encontrd suficieate
RMEFite para decrelar 12 prisidn provisional del acy-
sado, pero posteriormente la decretd con vista del
inforine rendide por la Direecidn Gencral de Obras
Publicaz en €l que sc indica que el veintidds de
muarze de mil npvecienlas cincuenta ¥ Clnco, s8¢ fur-
muld el pedide nimern treinta ¥y pueve mil nove-
cientos noventa y cuatro a lox “Talleres Santizo™,
que =on de la propiedad del sefior Jorpe Santizo
Cruz, pere la adquisieidn de vearcnla ¥ cinee venta-
lanas de hierro de diferontes medidas; ¥ en vistg

- de que ¢l sehor Santizs no entrego €l trabao so-

licitado, 3 pesar de haberle dado un plago pruden-
cial, 8¢ dispuso 1a anulacidn del pedido, de o egal
fue nolificado Santizo. Al amplar su declaracitng,
€l acusadp dijo gque no se e ha nolificade nor la-
Dircecidn Gencral de Obras Publicas la anulacisn
de [2 wrden de compra por cuarentt ¥ cinto ven-
tanas de hierro,

Dmrgnle la dilaeidn probalpriz ne se rindid por
lis parles ninguna prueba » para meior r'em:r[ver,
el Jucr mandé fraer a Ia visla ! acta awlorizada
por ¢l MNolario [icardo Sapastume Vidaurro, en |
gue hage constar aue se constiturd en las ofici-
nag de Supervisign de Obras Publichs v ¢ Buroece
visor Tngeniero Héclor Lavid Torres, a su reque.
rimiento, le manifestd gue los notlficaciones rela-.
Uvas a la cantclaeidn de pedido, se hacen vuroal-
mente ¥ en COnsecoencia no w5 posible fijur B
feckd on gue ge notificd al senor Sanlizp que ge
habia anulade 1z orden de compra de fecha vein-
titrés de mayvo de mil noveetealas eincyenta ¥ ein-
co; tomlnén tovo 8 la visty ol Joes, ol informe
rendide potr fa Direccidn General de Obras Pobli-
vas relative A gue Jorge Santizo Cruz, entregs o vea
dependencia, dos puertas metdlicas y dos escaleras,
por valer de cicalo diez quetzalgs, comprendidas
et la arden da compra esteadida el veintitrés de
maye de mil noverientes cincuenla y cincwe, stooine
dicar L3 fogha de 1o enilcega.
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El Juex deelard en sentencia que Jorpe Santlzo
Cruz, es agtor responsable del delite de estala co-
metide en el patrimenio de Moiséz “Mizrahi Fils
¥ lo condend A sufrir 12 pena de dosz atps de pri.
sifn carreceional, conmulable en sus dos terceras
partes a4 razsén de veinticinco centavos de quetsal
por dlz, imponiéndele ademds las penas accesorias
de ley.

SENTENCIA HECURRIDA.

La 5ala Sexta de la Corte de Apelaciones confir-
me el fzlle de primera inslancia, con fupdamento
en {ue con el testimonio de la escritura pablica au-
forlzada por ¢l MNotarin Carlos Rivera Marlllaz el
veintioche de abril de mil novecientos cincuenla
¥ seis quedd establecido gue ] acusado recibid
de Meisés pllzrabi Fils, la cantidad de trescientos
veinlicineo quetzales para compra de los maleriales
que nocesitaba para cumplic drdenes de 1 Di-
reccion Geperal de Obras Publicas, cediendo a su
aercodur la respectiva orden de compra, asi como
otra orden por clento Qier quetzales, pero sdlp
curplidt su obligaciin con regpecto a csta altima
corden y por su nepligencia, descuidae o mala e no
entregn el trabajo corcespendients, 2 1a primera,
defraydanda en ess forma o su acrecdor

RECURSC DE CASACION.

Jotge Santize Cruz con agxilio del Abogado Leo-
nel Galvez Urrutia, interpuse el Ttecurso que ze
examina, aporyindole en el ineisa lo. del arliculo
676 del Cdadigo de Procedimicntos Pendles, » oar-
Fumenta que la Sala vigld los articules 1o, 419
Ineiso 1w, del Cadige Penal, 63 de la- Constitucion
de la Repiblica, 1396, 1425 3 1434 del Cédige Civil,
al calificar como delilo no siéndolo, Ies hechos que
2n la sentencla s¢ declaran pruobadus, toda vez
gque se agopla la existencia ccal de Ly drdenes de
compra libradas a sy favor por la Direccion Ge-
neragl de ODhbras Publleas, de Jdende resylta que
no aparcatd bienes, crédito, comlsién, empresa o
nCgOCIACiones imaginarias, por lo gue sW Tesponsa-
hilldad ex de cardcter puramente eivil

" Transcurrida la vista, procede resclver,

CONSIDERANDHD:

El delito de eslafa que define en sy inctso 10..
¢! articyle 419 del Cadipe Ponal, requicre para su
integracién la eoncurrencia de dos elementos esen-
viales: la defraudacién come objeto del delito, ¥
gl cogano evmo medio para su comlsion; faltando
uno de eslos elementos, e] delito no existe. En
¢l vaso de examen, de acuenle con lus hechos qgue

la Sala sententiadora deflara probados, enamio
Jorpe Santlwso Croz cedid a tavor de Moiséx Mla
rahi Fils laz drdenes de compra extendidaz por la
de Ohras Piblicas, 2s5tas exis.
tlan realmente, ¥ la caoeelavidon de goa de ellas
por la oficita compradora, fue posterior 4 su ne-
goviagion. De suere que el acusadoe no se valid de
pingan artificio o engane que indujera & errar A
Mizrahi Fils para decidirle a cfectuar la negocia-
vidn, enlregando 3 Santizo Crug el valor de ague-
Nas 4rdenes, las coales debis cpbrar aperluna.
mente en la oficing que Jas oxpidié, porgus no re-
sulla que ¢l acuzade hublese aparentado en nin-
guna forma lg existepcie de £soz documenlos que
gstaban vigentes cuando los cedjd, ¥ si bien por su
falta d¢ cumplimiente cn la entrega de la obra
contratada, fue cancelada una de dichas drdenes,
en perjuicio del cesionarie, aquella omision poste-
rior a la cesion oo puede tipificar el delito de es.
tafa porque al eclebramse ¢l epntrato pudoa moy
bien preverse este evento, ¥ porque la falta de
cumplimien‘lu de las gbligavienes conlractuales,
cyandu np se deriva de dalo punible, sdle apareja
indemnizacidn de los danos ¥y perjuicios causados
maxime 31 3¢ loma en Cuenta que no APIrese gque
al efectuarse 1z cesidn, privata en el enjyiciada
gl propdsito deliberado de no ejecular la obra, Ez
indudable en cvensecgencia que la Hala al calificar
¥ penar como cobstilutives del delite de estafa
los hechos que declarg probades, Infringls los ar-
ticulos 1o, v 419 incize lo, del Codizo Penal, siendp
esto suficienle para casar el fzllo recurrido, con
fundamentp en el incise le. del artieule 676 del
Codipo de Procedlmichtos Penales,

Dhireceion {eneral

— I —

Establecido =egin queda dicho, que Jorge Jan-
Uiz {ruz recibid de Mpisos Mizeshi Fils, las sumas
da ciente dicz y treseicnlos velnticines quetzales
¥ le cedid las drdenes de compra que por €sas
cantidades habia recibide de la Direccidn General
de CObrag Publitas, a efecto de gue aguel las co-
brara para hacerse pape de dichas cantidades ¥
gue la correspondientes a2 la suma de booscientos
veinticinea quctzales no pude ser cobrada en vir-
tud de que fue anulada por no haber cumplido
Nantizn Cruz eon la entrega Jd¢ la obra correspon-
dignte, tales hechos no conliguran el delito de es-
tafa ya que de ellpgs no resylla evidenciado que
¢l acosade hubicse defravdade a su acrecdor me-
dienle engafu, ¥ la falla de cumplimiento de la
obligacidn que conlcajo, s0lo lo hace responsable
en el arden civil para €1 reiptegro de la soma re-
cibida ¥ el pago de los dafips ¥ perjuicios en su
casp. Articulos 1o, 418, 419 del Cddipo Penal, GB7
del Codigo de Procodimientos Penales, 1396, 1433,
1434, 1405 ¥ 183 del Cddiga Civil
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FOHR TANTD:

Iz Corle Suprema de Juslicia, ¢on fundamoento
¢n lo considerade, leyes ciladas ¥ lo que preceplian
los ardcules 222, 234, 227, 233, XM del Dswretn
Gubernative 18R2; 686 v 694 del Codivo de Procee-
dimicnios Pendles, CASA la sentcneta recorrida y
resulviendn, absuelve a Jorge Santize Cruz, del
earge que se le formuld, por no ser conglitutive
de delito el hecho ipvestigado, Nobifiguese, ¥ con
certificacion de 1o resuello, devuélvanse los anle-
redentes, {Ponencia del Magisizade Arnelde Reves
Muralos;.

Luls Walladares ¥ Avcinens—G&. Agulfar Fuentes,
—Jd. A. Bvano Mejia.—arnolde Reyes.—Carles Arkas
Arira.—Ante mi: Jvan Fernander C,

CRIMINAL

Contra Clemente, Telsa Celesting vy Justing Clivia
Ronguillo Estrada, per los delltes de atantado a
los agentes de (3 autoridad vy lesiones.

DOCTRIMA: Ne iacurre en errar de dereche el tri-
bunal sentencizdor que aprecia comp indicios las
declaraciones de testigos tachados por ofres vl-
cies aue no sean de falsedad, porgue s ley lo
facuita ampllamente para estimar con ese valor
tal prueba, «zegin su grudente arbitrics.

Corte Supretna de Juslicia, Gualermala, welitisels
de movienlbre de mil novecienlos cincuents ¥ ocho,

Se Lienc A la vista parda pesolver ol recurse de ca-
gacion interruesio por Clemente, Celsa Celesting ¥
Juslina Olivia Ronquille Eslrads, contra la senten.
ciz que o cinee de maya del ano en curzo dictd la
Sala Cuarla de la Corte de Apelaciones en 1a cau-
s& fue por Ios delitos de atentado 3 1o agentes
de T autoridad » tesiones, se ingtruyd conlea los
racurrentes en el Jurgsdo Primero de Primera
linstaneta de Quezaltenango,

ANTECEDENTES:

El veinlitrés de diciembes del afio prddime pasa-
do, el guardia de Hacienda Oswaldo Cruz Tobizs
puss en conocimienta del luez de Paz dg Ralcaji
de]l departaments de Quezallenango, gue cse diz
coma a Tas dieciséis horps, en compadiia de obros
guardias de Hacienda calearon la cazn de unp se.
nnrg de apellide Ropquille ¥ enandg el puardiz Os-
car Marlinez v Mattinez, encontrd un cabezote de
barto ¥ una lanadera de tonel. las seforas quo vis
vEn en esa caxzs Ilog sgredierom con palog, lesio-
nando a dos de los guai-diaﬁ. Tninediatamonts s

constituyd el Juyez en el tggar del becho o hieo
constar que ~a €l sitio en doade dijeron los gnar-
dias haber sidp apredideos, se notaban manchas
de sangre, 'y aparecian pedazos de baree. reslos
del cabemte gue fye roto por las Ronguille ¥ gue
Celesting de ese apellido dijo gue ella ¥ su her-
mang Justing, habiap side Ias que les pegaron &
los guardias ¥ yue ella teoia el revolvor de uno
de aquéllos, €1 cua! eniteparia al Juez de Quezal-
lenango, oponiétdose 5 enregaric al que practi-
cahd 1 dilipencia, José  Aveliod Diaz de Ledn,
Efrain Mactinez y Martinez, Gscar Humberlo Sa-
lazgar Paz ¥ Feliciapo Marroquin Hamirez, con mias
o roenos uniformidad declararon gue 21 diz indi-
cade, en momentos en {ue con erden del Juez de
Faz del lugar, caigaban la casa de los  senores
Ronguille, upn grups de muojeces ¥ un muchacho
los agredicron causindeles varies golpes ¥ una de
lag mujeres le quitt el revolver 2l guardia Csear
Martiner y Aarlioce. Maximine Escobar  Redas,
latnbién guardia de Hacienda,-dijo gue coande se
practice el ealeo de reforencia, &l 'se quedd en el
=itio vipilande que nadie fuern A silic ¥ cuande
ord un altercado enird @ ver gué sucedin, en-
contrando a sus cormpifAcros ensangrenlidos BOI-
que ya Tes habian pegadn con lefios lus hombires
¥ mujeres que habilaban la coex; Apolonie Scho-
Tanis Mota, que lambién interving en €] caleo go-
me agente de la puardia de Hacienda, deeclard fue
wuande ¢l guardia Efrain Martinez enconttd en
cabezole ¥ wvng tapadera “del sacador™. 105 her-
munas Clemenle, Celesting ¥ Justind  Ronguille
agredieron 2 los puardias para arrebatarles ¢sos
ohietos, entablandose asi la lucha en la gue s2.
lieron golpeados varios de sus compaferss. Al in.
dagarse & los sindicados, Justing Oliviz Reoguillo
ngd su eulpabilided y dijo que ¢l dia del becho
cuanda s coconlraba en €l silip de su casa, los
goardies de haciends guisieron forzarla, ¥ a sux
gritos llegd su hermana Celsa Celesting ¥ que olla
solo procurd defenderse do dos citades  guardias,
Celga Celestina Ronguille Eslrads, se produje en
los teismos WCrnings que la ganierior, agregando
qus:. ung de’lns guardias les dispard un Liro, por
le gue ella le arrchald el revdlver €l cual ya en-
tregd " al. Juer de Primera Instaneia; ¥ Cleminte
Rooguills Estrada dijo gue s¢ coeontrabd o -
ca dislancia de su caza cuando opd grilos de sos
des hortnanas, por o gue acodis en su suxilio -y
al wver gue las g‘!.mrdia:.- de Haticnda lag guorian
forzar, inteeviro en su defonsa, peeo los guardiag
le pegaron en un ajo. Scgien los informes medicos
respoctives, Efrain Marline: ¥ Marliner zulrid una
hirida contusa en la rogidn pariets] izquierda, de
Ia fgue tamld e curar ochoe dias sin quedarle oin-
pguna steonla, Josd Aveling Disz de Loedn {ardd el
mismo tlempo ot curar, sin gucdarle ninguna de
formidsd o impediments de 1o herida gue tambidn
gufrid en la region parickal izguierde v conlusion
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del hombre del mismo lado. Clemente Hoagquille
Estrada preseataba un golpe leve en el labio in.
ferior ¥ un polpe sobre el ojo derecho terlando
cuatre dias en curar sin intervendidn facultativa.

Al recihir 1as diligencias el Juez Primera de Pri.
mera Instancia de Quemslivnango, decretd la pris
gion provisional de Crled Celestipa, Justina Olivia
¥ Clemente Ronquille Estrada por Tos deliles de
atenladg a los apenles de la awtoridad, lesiones ¥
centrabanda, pero paslerlormente dictd zenlencia
incidenlsl en lo gque se¢ refiere al contrabande, de-
elarapdsle canstitptive ¢ una falla de la que Tes.
ponzabhifizéd a Justina Olivia BRonguille, 3. quien
condent al papo de la multa de tres quelzales
conmulable a3 de un  guetzal por  dia
¥ reformd el aute de prision dletado eonéra los
tres enjuiciados, en el sentida de que guedaba
Umitade a los delitos de atentado & los agenles
de la avtoridad ¥ lesigoes.

TARGT

DILACION PROBATONRIA.

Lios acwsados tindicron los tesiomonios de José
Mercedes Soto, Miguel Angel Ramirez ¥ Rodrigo
Rodas, para acredilar sus buenos anfeccdentes,
honrade: ¥ dedicaeidon al trabalo.

Conelubde el trdmite, el Juez dietd sontencka ab.
solutoria a favor de los encausados, por falla de
pruebha.

SENTENCIA RECURRIDA.

La Ealas Cuarta de la Corle de Apelaciongs, al
conocer €n consylta, improbd 2] fallp de Primera
Inslancis ¥ deelard: "que Juskting Clivia, Celsa Ce.
lesting ¥ Clemente Ronguille Estrada, son sulores
responzabtes de los delitos de atenlado a las agen-
tes de iz autoridad ¥ lesiones menos graves, TOC
o gquée les [mpong las penas de dos afos de pri-
sidn eorreccional ¥ seis meses de arresto mMayor,
que son conmutables en sug dos lerceras paries Iz
primers, ¥ en 50 lolslidad 13 sefunda, 3 ramin de
veinte centavos de guetzal diarios?, imponidndoles
ademas las penag accesoriss de ley, Fundd su fallo
‘en nue la culpabilidad de los procesades quedd
plepamente probada con la presuncidn humana gue
hace derivar: ad de la declaracién del zuardia
Maximine Escohar Kodas, quien dijo que cuando
ented o la casz cn que'ge practleaba el cateo en-
contré ehsangrentzdos @ sus comnpanieros; by de.
posiclén  del sfmardiz Apolonio Scobersnis Maota,
qulen presencid que Eirain MarUnez ¥ Warlincz,
¥ Aveling Dlaz de Ledn fueren agredidos por los
enjuicizdos cuando practicaban an caleo en 54
casa de habilacion; ¥ ¢} haher poepfade los in-
colpados encontratse an el Iug:ar de los hechos el
dia del sueesn y haber tenide dificullades eon los
guardias fuands eéstns trataban de violar a Justima
Olivia Ropgaille Estrada.

RECURS0 DE CASACHIN,

Clemente, Celza Celesting ¥ Justina Olivia Rnn:
quills Estrads, con auxilio del Abogade Carlos
Rivas Herrera interpusieron €l recurso gque S €xa-
mina, ton fundamenle en el ineciso Bo. del articu.
lo 676 del Codigo de Proccedimientos Pengles cilan-
do como infringides los articulos D363, 571, 861 in-
ciso B0, 587, 569, 595 del Codign de Pmeedimientns
Pepales, 143 inciso 3o, 144 parrafe primers § 311
intisg Zo. del Codigo Penal. Sosthenen gue la Sala
incurtid en error de derecho al apreciar la pracha
presuncional en gque bast sy fallp, porgue log
hevhos de donde hace derivar bzl presuncidn no
cstin debidamente probados, ya gQue gnicamenle
cxiste en su contra la sindicasidn que les hacén los
ofendites ¥ gue las declaraciones de los gusrdias
Maximine Escobar Rodas ¥ Apolenie Soberanis Moo
la no merccen orédito porgue leoen interds direc.
t0 en el asunto por ser companeros de (rabalo de
loz ofendbdos.

Transcurrida la vlsta, procede resolver,
CONSIDERANDO:

Los recurrentes hacen consistir conérelamente
El- grror de derecho gue atribuyen a la Sala sen-
teneradora en la apreclacion de la prueba presuti-
cional gue fundamenla su falle, en que los hechos
de donde e hace derivar tal presuncidén, no estin
dehidamente probades porque en su contra sdlo
existen las declardciones de los mismos ofendides
v carecen de valor probalorio los testimeonios de
Maximine Eszcolar Rodaz: ¥ Apolonio Soberands
Mota, gquienes por ser companeros de trabajo de
aguellps, tienen inlerés divecto en el asunte, Pe.
ra en la sentencia que s& impupna no ¢ lomat en
consideracidn los dichos de las guardlas directa-
menle ofendidos, ¥y i bien es cierto que por el
mottve indicado pudiera dudarse de la imparciali-
dad de los Lestigos Kreobar Radas y Snberanizs Mo.
la, es de adsvertir que el tribunal ne los acepla co.
o prueba directa sino como indicio o presuncidn,
con la faeullad que le eanfiere ol articuls 600 del
Codige de Prpeodimientos Fenales, para apreciar
con ese¢ volor, segin su prudenie urbitric, los di-
choz de los testigos que no hubieren side tacha-
dos por vieios de falsedad. ¥ como ademis, esos
testimonios estdn corrohorados, segdn ge declasra
en ¢l fallo, por &l hecho prodade con [z confe-
cian de los propios enjuicizdos, de habherse encons-
trade en ¢l lugar de la comisidn del delito el dia
¥ hora de autos, ¥ haber tenide dificullades con
los guardias, no existe ¢l error que s=e denuncia,
toda ver Que e£stos hechos 3 estan debidamente
prohados, ¥ a5 potestativa del jurgador estimar eo-
me indicic o presuncidn segdn su prudente arbi-
trio, la deglaracidn de loz testigos va mencionados.
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Por consigulente oo fueron infripgides los arlicu-
ko 568, 571, 581 inciso G0, S5EY, 589, 395 del Codi
fr de Frocedimientos Penales; ¥ lea arrbeulss 163
imvisy Jo, 144 parrafs primere-y 311 lecise 2o. del
Cidigo Pepal, que también se citaw comoe infrin-
Eithiz, oo pueden anzlizarse debido a gue na guar-
dan niogend relacidn con ¢l ublee caso de proce.
dencia en gue se fundamentd €l recurso. )

POR TANTO:

La Corie Suprema de Jusficla, con fupndamentsy

en 1o considerads, leyes cilpdas ¥ 1o Que preceptlian
lag articulos 222, 224, 227, 233, 134 del Decrels
Gubernative 1862, 666, 490 ¥ 601 del Cédigo de Pro.
cedimientos Penalss, declara: IMFROCEDENTE ol
recurso de mérite & impene & las recurrentes la
petia adiclonal de quinee dias de pricidn simple a

cada uno, conroutable a razin de diez centavos de

quetzel diarip. Notifiguese, ¥ ton certificacién de
b resuelte, devuelvanse los anlecedentes, (Po-
rencia del Magistrado Arnolde Heyes Morales).

Luis Valladaras y Aycinena—G. Aguilar Fusnhes,
—4. A. Ruasnz Me[{n.—Arnoldo Reyes—Carlos Arias
arter—Anfe mi: Jean Ferndnder €.

CRIMINAL
Carfra Franciseo de Jesds Pledrasanta Yillagrén,
por el dellto de astafs. '

DOCTRIMA: Camere el dalite de astafs la persona
que, pera efectpar yn pago per cuenta de ofra,
rec/be de esta una swvme de dinerg que aprovedhs
&n su benedleio sin cumplir ¢l ohjelo para que &
e endregd.

Carte Suprema de Juslicia: Guatemala, veintiséis
de poviembre de mil aoveclentos cincuenia ¥ achg,

Se tienc a 1a vista para resolver el recurso de
ameoldn interpuests por Francisco de Jesds Pie-
drasapla Villagran, comtra 13 sentencia diclada por
B faia Seplima de la Corle de Apelaciones oon
focka dlez ¥ nuceye de marzo del presenle ano, €hn
ol procese que por el delito de eslafa se le Instra-
yd anle ¢ Jusgado Quinky de Primers Insglancia
del Ramo Penal, de este departamotito.

ANTELEDENTES:

Con lecha nueve A¢ agosto del afin podxirmo ma-
=mdo, la Pelicin Macional consignd sl Juzgade Sex-
b de Paz a Pledrasanta ¥illagrin, por padido de
Marla Berta Aguilar Daonis, qulen le atribpiz ha-
berle eslalade alsunas sumas de diper.

Oida ia gquejosa indicd gue, efectivamente, ca
abril del misme afde pasade comprd a Marka An-
lopia Céreamo 1z tiemds denominads “Navidad™
siluada en la séphma avenids doce-vineucnta ¥
dos, zona bes de esia capital; gue comos un TES
degpuds de baber comprado #1 oegocio le dijeron
que tedls gue pagar noa oulla de setenla ¥ coa-
tro quebsales en la Administracién de Rentas, ¥
que Piedrasanla Yillagrdn, vecing suyn, pretextando
que £l trabajsba en esns agontas y gue beniz ami.
gos et dlcha oficing, i pfrechd arreglacle eza cuen-
13, hadndole enlregads la madre df e declaran-
te Felipa Donis de Aguilar, la cantidad =ntes men-
cionads; gue a lus pocos dias el misme enjuiciado
le pidié a la gQuejosa dier gquebzades maAs pora un
libro de contabilldad, en seguida nuince quekzales
para un impuests ¥ por Qltime otrox weinliocho
fqueliales para escritos ¥ papel; que sebre 1o ante-
rior e pidid a la madre de la declarante veintidds
quetzales tuinee cenlavos de cervera ¥ comesl.
blés; que cuvando se dio cuenta de gue nada le
arreglaba reclamé a FPiedrasanta Villagrin, ha-
bidndole diche éste gue splamenle treinta vy cibeo
quelzzles le debfa porgue el resle correspondia @
3us _honorarios,

Indazgrde el reo aceptd haber recibide treinla ¥
cince quetzales por obtener la rebaja- de una mul-
ta gque correspondia a la ofendida, negando haber -
recibldo las otras sumas relacionadas, ¥ que de dos
cervezas que [e habia proporcionado reeonoeia de-
berle ademis un quetzal veinte centavos., Par £l
delits de estafa se le mwotivd prisién provisienal.

Examipados Jaime Alfredo Valenela Bonilla, Ma-
ra Antetia Clireamo Ramlrez, Marta Yaolanda
Ponce Reyes ¥ DNemelria Gialvez Rodas, expusieron:
gue én ¢ierta oportunidad, sin precisar fecha, ¢
1a propia tienda® de 1a ofepdida, vieron cosnde la
zenora Aguilar entregd o Franciseo Pledrasanta Ta
surny de setenta ¥ cineo quetrales, con excepcidn
de 1a sepunda de las mencionadas quien dije gue
habian side sectenta ¥y cwatro, habléndose dado
cuenta qgue lenfs por oblete pagar una multa gue

" cobraban a la propielaria de 1a tienda.

Al glevarze 12 causa a plenacls no se conformsd
el reo con 105 carRos que =e le [ormulaton, Des.
pues de framilarse la excarcelacion bajo fianga del
procesado, su defensor abogado Made Roberio
Guerra Roldan pidid de ups vez sefialamienio de
dia para la visla.

En Ya senlencia rcespectiva el Juer declard que
Francisco de Jesis Piedrasanla Villagrin era autor
responsable del delite de estafa, Imponicndole 1la
pena de un ang de arresto mavoer, conmulable eq
indo o en partd i rardn de-diez eentavos de quel-
zal diarkes, 5e haeen las declaraciones accesorlas.
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SENTENMCIA HECURERIDA:

Al conucer en alzada la Sala Septima de la Carle
de Apelaciones confirmé ¢ fallo antecior, maodl-
fichndole en €] sentido de gquc l& pena que oo-
rrespondia imponer 8! reo es de diez ¥ seis meses
de prisién correcvional, eonmutable en dos ter.
ceras parles 4 rapdn de diez cootavos de guetaal
por dia. Al efecte €1 Tribunal sentenciador com-
gidera gue la culpabilidad de reo como agtor del
dellto de estafa aparece probada en aulos. En pri-
mer lugar, segin los lestimonios de Maria Am-
fonia Cércvamo, BMaria Yelands Ponce Reves, De.
metrin Gélyee Hodas y Jaime Alfrede Valencia,
aguel Hepgd & la tiendz de la ofendidz a ofrccer sus
servicios para el arreglo de ung multa impuesla
A Jla propielaria de dicha Lliends, gquien le
entrepd setenla y cinco ygoetzales sepin la mayo-
rio, pues ona diee que fueten selenta y cuatro,
pequeda diferencia que no perjwdica el mérito de
esd prucha. En segundp, si bien Piedrasants Villa.
£4n negd que tel cantidad se
gadn para pagar |a madta, si convine en que le
dieron treinla ¥ einve guetzsles por haber logrado

le hubierz entre.

gue la muolla [uera rebajada 3 diez v siele guet-

zales ¥ cenlavos, indicande gque podria devolver
la suma yue recibjd mas el valor de dos litros
de cervesa que ostd dispuesto a pagar; pera co-
moe no prohd que el convenio hubiers sido como
lo afirma, ni haber pagada la molla, las presun-
viones humansas que ge derivan de los hechos pro-
Lados, condecen 3 demostrar que comelid el de.
litoe de cstafy, Que por haberss establecido gue
©f reo £85 reincidente debe aumcatarse la pena en
una tercera parcte.

RECURSY DE CASACION:

Con el anxilic del abogade Luis Felipe Rosalos,
Francisvo de Jesis Piedrgsanta Yillagrin ieterpuso
el presente recurso. iveca como casos de proce-
dencia los ineisps lo, ¥ Bo, del artlculo 676 del Co-
dige d¢ Procedimientos Penales; ¥ cila coma vigla-
lados tos articulos lo., 11, 12, 413 ineiso 20, 419
jovise 1a, del Cddigo Penal; 573, 574, 575, B3, 585,
BA7T, 989 y 595 del Codigo de Procedimientoz Pe.
nales, Argumenta €l recurrenie gque en la senten-
cia s comelid error de derecha ¥ de hecha al
apreciar como  presunciones bhumanas las declaras-
cignes de los lestigos Maria Antonia Carcamo Ra.
mircz, Maria Yolanda Pones Reyes, Demcetria Cal-
vez Rodas v Jaime Alfredo Valencla, pues Lles
doclaractones no rednen los reguisitos que manda
la ley para teconocerles valor legal ya que dichos
testipos no son iddncos, ne dao rdzén de sus ase-
VErAciones, MO s00 PEersonas gue merezcan cecdio
to, ni son conlesles, & inourrierpn en contradic.
Ciunes. Que también hay imfraccidn de dey cn la
sentendla, parque el hecho quu:: ¢ deelara poobd-

do fue calificAadp ¥ penado como delito de eximfa
nulsiéndu'[ﬂ, porgue esldbleciends la ley come ca-
ractecistica jurldies para lal delito la concurrencla
de engafio v gue con ella s defraude o perjudi-
que & olrd persond, en esle case s¢ trata de un
conyenio entee ambas pacles por el cual una en-
cargn a la plrs gestionar I3 rebaja de una mulla
papindale sus sérvicios ¢on 13 zuma de dinerc gue
1e entregd,

Habienda Lranscderida la vista procede resolver,
CONEIDER ANDO:

Al rehatir los testimonics de la: personas que
anteg se¢ onuymerared, ¢ vE gque el recurrente,
wpretende desvirtuar poo de los bechos probados de
que on €] fallo recoerrido se derivan s presun-
civngs humanas que sitven de base 5 1z conddna,
indleando gue al aprecisr gguellas declaraciones se
incurrid en ormor de dereche v de becho. Sin em-
bargn, ya gue para ¢l examen del planilecamients
por este molive ¢s precise -diferenciar €l error
Que ¢ AcHER vomg i derecho o de hecha ¥ no
en [orma conjunta caomoe se hiave en el cdse de
cxomen, desde Juego que es distinta la naluralezs
de uno ¥ otrp y distinbne (pmbien los elemenlos
que agrlentan si estoadid, resulta imposible dater.
minar su epncurrencia ab faltarse & bRl exigeocia
téonlca asi como si hubo o no viplacion de algam
precepio de la estimative probateria de los cilados
al efecto.

En cuonto al otro aspects impugnadae n‘sea que
el hecho gue se declara probadg en [a senlencia
fue calificado x penade como delite de eslafa oo
sténdole, cabe estitnar que, conforme a las congis
deraciones de la Sala, €] reo recibid la syma de se-
kepta y cineo gquetzales para pagar una mulla, la
al po probd haber cubicrio ni que o convenle
can la vfeadida hubiera sido dislinte &l que se le
impuka; ¥ como de tal estimacidn de la Nala, en
realidad, aparece caracterizada una accidn coo la
que, mediands engano, se defraudd & ]a quejose,
mu cabe duda que al hiberse calificadg ¥y peénado
como delite de cstafa no s¢ ineurrid en ninpuna
infraceidn de los artlewlos 1o, 11, 13, 418 incise 2.
¥ 419 inciso lo. del Codige Penal,

FOR TANTD:

La {lorle Suprema de Justleia, con fundamonto
en la vonsiderado v en 1o que prescriben los ar.
Giculos 13, 222 223 » 233 del Deereto COubornative
1862, 6y 604 el Codige de Procedimivnlos Peo
nales, declara: IMPROCEDENTE este refurso e
mmpone 4]l gue lo interpuso la pena adiciong] de
gquinee dizs de prision simple, la cual podcd can-
mutar a razdn de diez centavo: de quetzal por
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dis. Notiliquese ¥ eo 1a forma que correspomis de-
vuélvanze los aniecedentes. {Poneocia del Megisira.
do Jot Arlurm Roann Mejia),

Luls Vallsdaras v Avcinena.—G. Agullar Fueniss
—J. A. Fuano Me|ia.—Arnoldo Reyes—Carlos Arias
Arlzs —Ante mi: Juan Femdnder ¢,

CRIMINAL

Cantra José Juan Frantlsca Zenén Garride por los
delitas de hemicidio y lesiones.

DOCTRIMA: 5l |2 ncenformidad del interesade ze
hace dariysr de la apreciacién juridlca madiants
fa cpal == reconoce valor probatoric & (05 tesiiges
de carga, #n contra de loz de descarga, que se
psegury Ser mas en noimerg, tal estimackin no
cotsiltuye arvor de hecho, slro es on caso proplo
de arror de derecho, ¥ come tal debe plantearse
para poder hacer ol esfudio analitico del caso.
Corle Suprema de Justicia, Cuatemala, veintio-

cho de poviembre de mil povecientns cinguenla ¥

ocho.

Se tiepe a lo vista para resolver el rocurse de
vasacidn interpueitn por JOSRE JUAN FRANCISCO
FENON GARRIDO, contra la sentencia diclada por
la Hala Sexla de la Corle de Apslaciones con Mecha
giele de abril del corricate afo, en la capsa gque
por oz delites de homicidle y lesianes se e signid
en €l Juzgadoe de Primera Instancia ded Departa-
mento e Escnintla.

ANTECEDENTES:

Con fecha doce de noviembre de mil novecien-
tas cipcuenta ¥ seis el Comandante del dogepvo
pelolsn de 1a Pobicla Nacional ambulante, die par-
le &l Juvr: de Pag de Santn Lucia Coleumalgoaps
que a esxo de ia una hots ¥ enarenles ¥ cinco minu-
kg, en -e] salén “Montecacle™ de [z localidad, sno
encantraba Vicente Toledo Alcintarz, cx-dipetado
al Conpreso de la Hepublica, acompafado de Loes
individugs desconocidos, ch completa eslado de
cbriedad, porlands revélveres visiblemonle, por lo
que les policias Lorenzo Careilln Merndndez ¥ Rl-
carde Trinidad Lipez, quicnes se encontrahan de
servicio en ewe sectar, sl darse cucnla que ung de
Ios acompafiantes de Toleds Alcintard, cuyo nom-
bre ne 53¢ habia podide establecer, portaba un re-
wilver en la ¢inturs, se le acecearon solticitandols
les exhibivra la ltewneia para poTiSr arma, guicen
Por lods respuesta zacd el revalver ¥ le hido un
digpare al Agente Carrillo Hernindez, quien recibio

¢l halam en el pjo izguierde sin orificia de sallds;
que el agente Lopez al ver caer § su compaiers
52 abalana tralando de desarmer al Agresor DErRe
recibid un dispars del mlomo individes, en 8l t4.
rax, ladnp dereche que o hizn caer al suslp grave.
mentt herido; que Tolede Alcdnlara aclo segyido
dezendundd su revilver amepazands & los prosen-
tes ¥ diciendo tque &l respondiz por lo ocurrido,
porque andsha en comizidn expielal del Presiden-
le de Iz Hepdblicn v amboe salicron huyenda a2
borde del jeep en gue legaron ¥ los herides fue-
ron remitidos al Cento Hospilalarip del G55 de
¥senintla, donde a los pocos momealos de haber
incresada fallecid Carrillo Merfdndez, Bxte parts
fue rvatilicads pnr 1a persoma que Jo dio ¥ €xa-
minados los policias Sslvador Cobos Esquivel, Luois
Alberto Morales Barrientos ¥y Martir Argueta Sal-
guers, todos agentes del pelotén mencionada, en
concreto declararon que  junlamente coR sw jefe
se ¢ncoatraban en Ia czgulna de la voarla aveni-
da ¥ quinia calle de la pohlacitn de. Sankz Lucia
Cotzumealyyapa, coands come 5 18 ung ¥ media del
dia dnce de noviembre de mil noveelentos cincuen.
1a ¥ seis, escucharon des dispates en el saldn
"Monteearle”, dislapte como cuadra ¥ media, ¢ in-
mediatamente z¢ dirivieron a ese lMgar ¥ al pene-
trar 8 s=u interinr e enconlrirom que lios Aagentes
Larenzo Carrille: Herngndez ¥ Ricardo Trinidad La-
pez cstaban tirados en ol suela cerca del mostra.
dor Je la canting, habiéndose comprobado gue es.
tabon herides por arma de fusgo y por el dicho
de cuatro individups que se enconlraban ahi, so.
uiugm que €l auter de los disparos era un deseo-
nocido que eed en compania de Vicente Toledo
Aleaptara. ¥ como ambos hablan salido en fuga
a borda de un jeep, aungue fueron purseguidos,
ne se les dio sleance, Los bestigns Juan Antonio
Vasquez Ovando, Arturp Castilla Vasguer, Guiller.
mo Silva Léper, Manuel fntonio Arcvale Gonzé.
ez ¥ Gendrn Cobar Molina, en :ubslancla deela-
raron: 4uee la noche ¥ & la hora de sutos se cl-
eopbraban en ¢l saldn “Montecarle®, instzlado en
I3 poblacide de Santa Luvia Cotzumalguapa, coab-
do ingresaren a ¢l Vicente Toledo Aleintara v tres
individues m&z que Yo acompafiaban, hotdndese gue
than ebrios ¥ uno de ellosx portaba un revilver en
¢l cinchn, exhibiéndolp en sy miyor parte ¥ B5.
tabz recostado en el mostradar, cuande entraren
dos agentes de la policia v se dirigieron o este
a solicitarle gue Jes exhibiera la lleencia para
perlar arma, guicn exirajo el revélver y dirigien.
dose al agente que 1o requirld, le deseargo wn dig
pare el ¢ua! recibid en el oo ¥ ge desplomd al
suele sin arlicular una sala palabra maz ¥ como
el otro agente quise intervenie al legar 5 donde
estaba €] azresor, eon el mismo revdlver le descar-
g0 otro thito que recibif en el thrax, quedando
ambas en el suele gravements heridos; que Vieun-
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e Toledo Aleintara se hizo 3 13 par del individuo
autor de los disparos ¥ desenfundando una esema-
dra amlos encdbonarsn a los  presehbes amena-
zindelos con que ¢l que moviera las menos se lo
"tronaban™ ¥ diviendo &zte que lov gucvedido corria
de su cuenla y que &l respondia de eso y pregona-
ha gug andsba en comisién especial del Presidonte
de s Repiblicn » conr esas amenazas fueron £ia-
liende el Toval ¥ en 1z calle abordscon €] jeep en
gue kabianr Jlegade, inmediatamonte armanvaron el
motor ¥ abandonarcn la poblacion antes que Meo
fgaran los demds apentes de 1z Policia, quienes or.
denaton Yo inmedata atencidn médiea de los be.
ridos y momentus despues una ambulanciz los Te.
Copid ¥ [uervn remitides a Escuintla. Ese mismu
dia Garrido Visguer se presentd al Direclar Ge-
reral de la Policia Nacional, reconociéndose au-
lor de log hechos relatados, por lo gque diche fun-
ciongrio o remitis al Juer de Paz mencionade
para su juzgamienlo, ¥ al ser indagado declard que
en las primeras horas del dia doce de noviembre
citado se encontraba en el intericr del salin "Mon-
lecarle™ apompafade de Joz¢ Vicente Toledo Al
canlara, quien estaba hailando en aquel saldn ¥
¢l declatante s¢ encontraba pazradoe cerca del mos-
trader del establecimicolo, cwando vlo un grupe
coma de ftres agenles de 13 policia que oslaban en
el mismg salon ¥ eecuchd om o prite de uwne de
cloz que decia “viva el partido comunisia” y lue-
po =e dirigid al deponente y lo agarrd de la ca-
mizz ¥ le dijo con palabras insylialivas gue por
que andaba armadoe, oxigiéodale gue le entné;{ara
¢l arma que portaba a lo cual se oepéd ¥ lo gupli-
o que no lo tevara, habidndole respondido diche
apente gue i no le enircgaba es3 arma se moTia
¥ fras la amenaza se lUevd la mano a donde ear-
gaha el revilver, por lo gue 3in esperar el resulta.
do ol gue habla exlrafo inmediatamente se reval.
ver con el propdsilo de asustar 2l Apgents von un
disparn al zire pere desorockadarsente el tire se
fue muy bajo e himo impacta en Ia cabera del
agente, guien instanlincamente eayxd sin hablz, ¥
al momento vie que wo parlicular se dicigia haecia
el ¥ llevaba 5lpo cofop wo eovase en i manoe ¥
el 2xponenie al verlo le dijo que poer favor no se
metiera pero este parlicular no lo atendid ¥y apro.
ximindoze mds le hize el ademin como que 1@
iba o deseargar o que llevaha en la mane, por
io gue se vie cm 1a necesidad de hacerle wn dis-
para, quion tarnbién cavd al suele sln habla ni
accidn, no habiende visto el lufar donde le pene-
trd [a bala. pero =i le lird inlencionalmente ol cuer-
po oon el ohjeto de librarse de so atague, que ai
momentoe lo acompais Tolado Alednlara ¥ salieron
2 la galle donde tepiam £l jeep en gque apdaban
¥ le erdenaron al chofer ponerle on marcha ¥ sa.
lieran rumbe a esla capital, donde displso irse
a preschlac o Iz Direrwvion General de lg Policia,

por haber estade =eguro que si lo hublergn cap
furado en 3anta Luvis, lo habrian flagelade; ¥ que
an consecuencia reconoeia ser & edclusivamenils
quice produjo la mucrle del agenie de la pollols
¥ lesiond @l parlicwlar gue infervine en ol asun.
to; que no era cierw gque juslamcote con Toleds
Alcantara hubiersn amenazado eon sus ammas 2 los
asistentes 8 aquel saldn,. pues dste B0 AOlervioo
en nddd y ddembs mo portaba arma. Los testigow
mencionados, a excepridn del diime, que oo con-
currid, Feconocieron al procesado como Fulor de
105 hechos investigados, 08 L3 rucda de prezos goe
se formd para ese eleclo, apte el Jucz de Paz ins-
tructor de fas primeras didigenciss, ¥ enviadas =.
tas al Jues de Primera lostancia de Feeoindls, de
cretd 13 prision provisional del incrimingde por
los delites de homicidie ¥ _iesjume§ ¥ urdend l1a cap
tura e Toleda Aleiptara, guicn uth mes desposs
se presentd al Tribunal y al ser indagadg, nege
togda participacion ek -lo sucedido, afirmando Qe
esa poche no estuve en 1z poblacidn de Saola Lao-
cia Coteumalgeapa, pues s¢ encontraba en eyla
Capilal €0 su fasn de habilaeién con sy sedera ¥
gus hijos, por lo que ignoraba Lodo To acontecide.
Le e dejd en liberlad” sujoto & resultas, mar [zlla
de mérito para motivarle prisién, Elevadz la cansa
a plenatic ol sindicado no s¢ conformé con log
vargns que se le formularon, insisticads o que
lodo succdid come lo dijo en su indagatarin. Oido
el ciendido Ricagrde Trinidag Ldpez manifesté qoe
no furmalicaba acosacién porque no lenfad la con-
vievion plena de que su beridor hoya side o] qua
estd preso, dada la forma €n gque los hechos ocu-
rricéon ¥ ampliada posleriormente sy declpracidn
dijo que crew gue el autor de los dispacos fue Wi
cente Toledo Alciniarz, aungue propiamiente oo
vio gquitn le dispard pues estabd muy Oscurn 21
salén coanda fue herido. En ¢l termine probalotie
a propuesta del reo fuerpn examinades los teski-
guz Ezeguiel Melgnder Alvarado, Amulfo Acevedo
Ponee, Felipe Escobar Ramires, Celedomio Aldana
Landoval ¥ Jesus Lépe: Mozariegos quienes res.
pondiende ol interrogalocio que les fue foomulade,
dijeron: que orp Tierto que se enconlraban co la
rantina “Montecario™ en Saota Lucka Cotzurmalgea-
pz vicodo a los que bailabon ¥ tomowds por lo
que & dicTon cocola gque el procesado estaba en
sl estado normal y recoslade en el wmosbeador,
vignde bailar ¥ sin melerse con nadie; que vierom

cuands eofraron a dichad eanting un agents da .

ticin uniformado ¥ otro de pacticwlar, ¥ el prime-
ro 38 «dirigid 2 Carride Visques insullindoln y exi.
giéndole con patabras soeces que le endrepara o
revdlver ¥ para quilarselp se puso a [QMUelar com
aquéd ¥ cuando le bajd ¢l arma se dispand un
tire que s le inerustd en It cobesa, cayendo hepi-
do dichg agente « inmedintomente el parlicular
quc 1o acompanaba armado de wo easca de bolelly
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s le ahglanmd cop notpria intencifp de herir al
pindicado, par lo gue para econtenerln e hirr un
dispard, pues de 1o eontrario o habra malade
nues 10 Tieron osas inténciooes; fgue ora cierto que
el sincleado fue agredido injustimente por ambos
heridops, pues ne hubo provecacion de sy parte ¥
gue el policia uniformade esteha armadoe de pizlola
y con, ella pretendid atacar a (arride Visguez
mientras {orcejaban, Eo los mismos técminos de-
glararon Apalinarlo Pena Herrarte, Ecpenio Felpa-
do Lepe ¥ Catarine Florian Hernandez. Para me.
jor fallar se recabaron informes del médico Fo-
rense departamenlal de Escyintla quien infoerma en
¢l seatide de gue ¢l Agente de 1z Policis Lorenro
Carrillo Hernindez ingrest al insttoly Guatemal-
teca e Seguridad Social de esa ciudad, el dia do-
ce de noviembre de mil novoeientos cincuenta y
seis 4 la una hora y cuarents ¥ cince minutas,
prezentande una herida por arma de fuego con oTi-
fiecin de entrada en Ja repgidn orbitaria zuierda,
can estallarmicato total de la bdéveda del craneo,
2 consecuencls de la cual falleeld el mismo dia
de su inpreso, e informe del médico forense del
Inutituter ¢iflado referenle a gue Ricaprdo Tripidad
Lapez ingresd al Centro de Rehabilitacidn ¢l vein-
tiung de Diciembre del mismo afn, presentando
herlda por arma de fuege que interesd ¢l dizfragma
derecho, higadoe, columna verlebral, con seecion me-
dular ¥ paraplejiz consecutiva, quien se encowira-
ba bajo trétamiento ¥ oo era posible precisas
cuidnto ttempo necezitaba para su complela cura-
cion ¥ fque el porcentaje de incapacidad que ha
de guedarle posiblemente es total Con esos ante-
yredenies gl Juer de Primera Inslancia de Escuintla
dield sentenein el veintivng de senticmbre del ane
préximo pasado, en la coal declard gue José Juan
Franciseo Fenin Garrido ez putor regponsable de
los delitos de homicidio v lesionus graves, impo.
niendele s penas de dier ¥ cinee ands de prisisn
correccivnal respectivanente ¥ las accesorias del
cazo, En apelacion pasd la causa @ la Sala Scxia
de la Corle c{e Applaciones, gnte cuyo Tribupal el
procesada Garrlde Visquers prescotd un eserlo ex-
presando:  gue estaba injustamente préso  pargue
no era el autor de los dolitos que so le imputar ¥
gue 51 hicn cra ciorto que admitio haber dispara-
dop, v hizg por la pr\umr_'s.a. del vordaders audar
del delile Vicente Tolede Alcintara, . de gestionar
por su inmediata libcriad ¥ haberle asegutado gque
habia teribide ofrecimients de las autoridades pa.
ra obtenerla, ¥ Azi fue que en ¢l eurso de [a enu.
58 deeclararon testipos para demostrar usa begiti-
ma delensa, conlorme cobsejo que s¢ 1o dio para
aetudl en exa Jorma, por lo que para establecer

quign o5 et verdaders dellncuente pedia gue se

ordenara al Jucr de Primerz Instancia de Escuin.
Ha que instruyera la averignacién correspondienie
pyéndose = €] ¥ 5 los testigos gque deelararon en

Iz e2usx, algunos de ellos prosos en las mismas
cdrce'ss en que ¢ encopiraba el peticionario, pa-
ra que s¢ anulsra tode lo actuado deotro de este
procesy por las tnymerables falsedades que con.
tiene; =1 Ministerip Pablco solicitd gue para me.
jor fallar = sigulera 1a in'vesugac':ﬁu de los hechos
expuestas per el rep, 2 ko cual se gecedit dispo-
niéndose que’ se desglosara de 1a pieza de segunda
instancia £l memworial presentade por ¢l reo v ose
remiticra a1 Juezr mencignade para la practica de
las dilipeteias solicitadas. Al ralificar Garrido Vis.
quez 52 gseTild expusor que po ralidicaba la de-
claracidn que prestd aote el Juzpado de Paz de San-
ta Lucia Colzumalguapa, que se le habia ieido, va
que &1 3¢ hirg ezrgo de esie gsunlo {ue porgae Vi
cente Toledos Alcdnlare le ofrecid que Io iba a3 po-
ner bien por medio de la lofluencla gue tenia
en el gobierne del Coronel Castille Armas, pera e
mo o ' cumplid deseaba relalar e] caso exacla-
mente como sucedid y apegado a la verdad; que
en ¢l mes de aotubre de esc.ano cecibic un tele.
grama de so amige Wicenle Toledo Alcdntars eo
fque lo Wamaba para ofrecerle un buen empleo en
esta capilal lo gua peeptd, consistiendo dsie en
acompanar 3 Tolede Aledntata en unas comisiones
del partide Movimiento Democritico Nacieoalista,
quien en ¢se entonees era secretarc de asunlos
campesinos del mismo, ¥y asi el nueve de noviem-
bre stpuiente fuerpn al Mindsterio de Gohernacion
@ sacar dos licencias para portar arma una para
Tolgds ¥ la atra para Fmille Zamara, guien des
puds le¢ prostd un revdlver ol propio Tolede Al -
cdntara, porque tenia gue salit en comizidn a la
zona de Escuintls, ¥ eza misma tarde salieron en
un jeep propiedad del Mipisterio de Educacién
Fibllea Teledo Alcintava, la sefiora de ésie, cna.
ten hijos del mlsme, ¢l chofer ¥ el declarante ¥ se
dirigieron al Puerty de Sam Jost donde perma-
heciergn hasta el dominge once del misme mes, ¥
despuds de passr 5 Mazapua regresaron A3 Esculn-
tla donde airuorzacon ¥ de ahi se fueron parg Ia
Demueraria, Siquinala y liegaron a Santa Lucis 2
ezo de las seis de la tarde, hospeddindose en la ea-
sa de un compadre de Telede ¥ después de estar
libands Jicor Hegsran ol szldn “Mopfecarle™ on
donde Toledo Aleaptars s¢ puse & bailar ¥ €] de
elarante &¢ gyucdb vienda ¥ como ol cezrle de hora
oyd dos disparos y al alzar la esbeza vio que ¥i-
eente Teledo Alcantara era quicn los habin hecho,
no habiendose dado cgewmta si habia herldo a gl
guma ¥ al Negar donde estaba aquél sele leodijo
wiiase § lo siguld ot declarunte ¥ en 13 poerta
del restancante estaha € jefe de la polivia quien
at verles intentd detener a Toledo Alecinlara pera
par estar esle armado oo se animd, habictodose me-
Uda lox 3oz en el joop que estaba gt cuidade del
chofer ¥ s¢ vinieraon para la copital; gue en ] ca-
mina Toiedr Alefntars propuso 4l declaronte que
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se hiciera eargo de los hechos y que iba a hablar
von €l Presidente para arreglacle v asi haria méri.
igs ¥ par ¢l buen nombre del Fartide se le boma-
ria ¢n cuenta para darle un buen empleo; fque
Negaron & la coapital ¥ se dirigieron o la ecasa de
un familiar de Toledo Alcintara en la Colonia San-
tz And, donde mandd a tracr mis licor ¥ cstuvieron
tomands ¥ como & las cincn de lp mananz se e
Tolede Aledniara diciéndole que era una cosa sen-
cilla ¥ te arrepld Iz declaracidén gque prestd ante
el Jouex de Pas; que como a les nueve de 1o ma.
fiana regrest Toledo Alelnlara con las seonres Ani.
ta de Moncada v otra que sdlo sabe gue le dicen
“n Tice™ v un [licenciado de apelide Recinos ¥
desde que entraron Tolede Alcantara le hizo ojo
pache v le dijo gue contara 1o que habia pasado
¥ romo ¥a habian quedade en que el declarante
gg iha haver responsable del asonto ze los explied
cama lo hablan convenido, dicienda el abogade gue
l¢ primers gue habiz gue hacer ern entregarse a
lzs autoridades ¥ a las tres de 13 tarde llegaron lax
dus lovalarias moncivnadas ¥ le Uevaron ante &1
Director de Ta Policiz, quien les dijo que al gue
buscaban era & Teoledo Alcinlara pero que si 4l
s¢ hacia Tesponsable gue era epss suya y ocdend
4 una radiopatrulla que lo condujera a Sanla Bu.
cig Cotzumalguapa en dende le tuviercn incomu.
nicado en un calabozo; que al dia siguiente Ilega-
ron cpatre personss descohacidas para el declaran.
te a coneeerlo ¥ como a ]2 media hora legd &1
Juez de Paz, ¢l Seccetario ¥ el Jefe de la Policla
al pativ de 13 careel, formaren 2 lus reds y Te dije.
ron que ge metiers 2 la fila ¥ 2 practicd un re-
conocimiente en rweda de presgs Vamande uno
por ung & low cdatre hombres gque hablan llegado
momentos antes @ reconocerlo ¥ después dio su de.
claracidn ante el citgde Juez ¥ lo trasladaron a la
carce] loeal; gue solg tuve como defensor .de afi
vig al Liveaciado Carlos Jimdéne: Peralta porgue
Tolede Alchnlara no 1le pmpcrrclﬁrm:’r abogado de.
fensor, ¥ agueél le dijo gul se necesitzban diez
testigos, los cuale: consicuid ¢l declarante ohi en
la carcel ¥ guienes declararon conlorme a interro.
gatpriv formulads por el ebopedv defensor; gue
en conseeuenciz el aniee culpable de la muerte
de borenze Carrillo Herndndez y de las lesiooez a
Ricardo ‘Trinidad Lépez, es WVicente Toledo Al
vintara. Juan Carlos Salguera Orddnez a la saxin
Jele del Peloton de la Policia ambulante, al ser
examinado declard que todo o oeprride 1z noche
de autes ¥ gue le consla al compareciente estd con-
signada en e] parte que dic al Juez de Paz de San-
ta Lugia Cotzomslguapa, ¢l cual ratificaba agre-
gando Unicamente gue deste los primeros instens
tes de haber sido heridos Tos agentes ¥a nombra-
dos, desaparecieron del saldn "Mantecarla”™ Toledo
Alcdntara ¥ acompanantes ¥ no se les volvis a var
#n Santa Lucia, Rubén Garela Gonzdlez declard:

que comp 4 1 una de Ly manana del dia de mgdew
procedente de Mazatenange legd sl restacrasts
“Montecarle™ en Santa Lucis Cotzumalgeaps y en
el interigr se encantrd con José Juan Fraocisoo
Zendn Garrlde 3 quien saludé ¥ 52 paraTon cerca
del mustrador, en cuye monente ayd las detonacio-
nes de dos o tres tiros, que inmediatamente le di-
j% Garrido gue iba a ver gue pasaba ya gue anda.
ba acompanade de un amigo quo ze encontrahe
bailande ¥ aque desde lwepo que Garrido estaba
con el declarante no fue quien hiza los disparcs
gxa moche. Yolanda Euntee Ochon Guiiérrer decla-
rid: que conote a Garride Vasquer y aunfgue no
recordabka exaclamente la fecha, 51 fue en el mes
de noviembre de mil oovecientos cincuenls ¥ seis,
que la declarante en compazfuz de otros famille-
res, venian de una finca propiedad de su padre
con direccion & esle cindad ¥ al pasar por Sanla
Luciz Cotzumalguapa, satre las doce de la noche a
una de la mafana, dispusieron bajarse a temar un
refresco & URd canting cuyo nombre nd cecordi-
bi, donde habia marimba, gente bailande ¥ otros
mirande ¥ cérea del mosteador de la misma encon-
ttd 2 Garride ¥Vasquez quimf por ser conocida 1o [ue
&z saludar Ia dectarante, refirindose a vontinua-
cidn 8 su mesa ¥ al [egar a ella oyd lis detonacio-
mes de tres disparos en el ioterior de dicha can-
tina, ¥ como vio & Garrido Visguez en ese momen-
W, puede afirmar que no fue & ol de los dizparos,
Delfing Rodripuez Tanchez expuso: quo en lg ma-
drgads del dia de autos veniz de Mazatenango en
un vamidn ¥ traia wna hijg con cdlico, por 1o que
pararon e Santa Luela Cotzumzlpuapa al lado de.
recho el parque, [0 gue aprovechd para entrar a
una cantinz con €] propdsito de comprar aguardien-
te de adisado, pore oo la ztendleron porque habia
un deserden ¥ alcanzd & olf un tire ¥ que los
gue sglizn decian gue wn llmade Chente habia
matado a yn guardia, pero Qe estp no se¢ dio cuch-
1a personzlmente Tz declaranie. El testipo Pedro
Gorgonie Lrrutia expuso: gque la noche de autos
forao & las dos horas que regresaba de la funcidén
del cine con su esposa Carmen Coano en 1o pobla-
cidn de Banta Lucia Cotzgmelgvapas v &l pesar
frente al salin "Montecarle” donde se notabz gue
algko apormal habia zoontecide § al tralar de ave-
riguarle, sdle se dic vuenta que frente a un jeep
estaban Garrido Vasquez y Tolede Alcantara dis.
cutlenda ¥ ovd que el zegundo le deciz al olre gue
s¢ hiclerp cargg del asunto v le dariz dinero paro
arxudarle ¥ gue ademds e hablaria a Castillg Ar.
mas para que lo arreglara, que comoe Garpide Vis-
ques 2t nego Toleds Aleantars o amenazé con
su pastola, por lo gue agmel dije gque 32 jba a ha-
cer carga del asunto. En los mismos Lérminos se
produje Carmen Cano eon la diferencia de gue dijo
Jue ng conocia 84 los pratagonistas, ¥ sélo ha aido
deeir dezpués que une de ellos se lamaba Chepta,
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Wicenie Paiz Madrld declard sabre les buenes an-
tecedentes y honradez de Garride Vasqoez Armplia-
ida nuevamenis la deglaracidn del lesionade Rieardo
Trinidad Lépc2 dijo: gue el avtor de las lesiones
que presenta fue Viceole Toledo Alcdnlars asi oo.
mno el de la moerte del Guardia Carrillo Heroandez,
pu(".; gon teds precisiin vie efoands ic dispard el
balazo gue recibia én ol ojo dereche ¥ que le cau.
sg la muoerie,

Con exos anlecedentes la Szla Soala de la Cor.
te de Apelaciones dictd sentencia el siete de abril
dol corTiente ano en la cudl confitea la de pri-
mer grade, con la wnica modificaeion de que 1o pe-
nd de cinco afos de prision corccecional que se le
impone al reo por o1 delite de lesiones, es con-
niutable en sus dos lereeras partes a ratdn de un
quelzal digrio ¥ dr:js‘ abiertn el praecdlmicnto cona
tra Jost Vieeote Toledw Alcdntara por encubri.
micile en los delitos pesguizados, Fara ess efeclo
considers que Lz declaraciones de los  testigos
Juan Antonio ¥asguer Ovaado, Arviuro Castillo
Yasgques, Guillermo Silva Lobps, Manuel Antonio
Arvevale Gonzilez. que no fuernn tachados ¥ coino
declararen momentos después de ocurridos [os he-
chos, forrman L verdad lepal y constituven W ple.
na prachs de la responsshilidad del procesado eo-
mie autor de los dedites investigados; que ol reo
nrastd dos declacaciones distintas ¥ con el objeta
de demostrar 1o legitima defensa el defenser rif”
did lzs declaraciomes de los testifos Fregyiel WMeo
léendez Alvarado, Arnulfo Aceveds Ponce, Celedo-
nin. Allana Handewal 3 Jesds Lipe: Mazaricpos,
todos recluidos en ja Penitenciaria Central ¥ en
parecidos erminos 2¢ produjersn los (estigos Apo.
linario Pefia Herrarte, Eygenio Delyade Lepe
Cataring Iloridn Hernande:, poro ea osa inslan-
via &l rog cambid tolalmente su declaracion ¥ ma.
nifestd que el o0 habiz disparado sing gue ¢l cx-
diputado et Wieente Toledoe Aledstara vy que el
dicenie por ganar meritos v obtener on buen em.
v plen se bize carego de los day doelitos ¥ hasta tra.
e de demostar la legitima defensa proponienda
tesligos gue bused de ex.profess; gue también rin.
dla las declaracioncs de Robén Gonzdler, ¥elande
Fynice Ochoy Gutierrez. Pedro Gorgonio Urruths
¥y Carmen Cana, guienss declararon sobre hechos
contomitattes can la teodencia deliberads de des.
iruir la prueba de cargo orelacionada, 1o gue de-
treostts lo falta de verdad con gque notoriamente
declararon dichos Lestipos.

RFECITRE( DF CASACION,

José Jusn Francisco Zeadn Garride, con awxilic
del Abogade Enrigue Paz ¥ Par inteTAuso Tecusss
due casdcian contra la sentencia de sepunda instan-
cia anterior, por ¢rror de hocho en la apreciacidn

de la prueba ¥ violacion e lew, para el prlmer

187

L
cas0 argumenta que 'a 54’3 setenciadora accpld of
dichn de los testigos Juao Anlonic Vasquez Ovan.
do, drtume Casllls Vdsqoeez, Guoillerme Silva Tobns,
Manuel Antenio Arévaln Gonziles ¥ Genarg Cdbar
Moling, como prueba de gue £ hino los dizparcos
Gu# privaren Jde la vida 3 Lorenre Cartillo Mer-
nindez ¥ Ilesinnaron 3 Ricardo Trimidad Lapez, coo
metienda eon ello el cilade erTor porgue contra
esns tostimonios ed# lo afirmado por los testigos
Lambien presenciales, Frequiel Melémdez Alvarado,
Alfonzo Soto Eseribd, Armmulfo Acevedo Ponce, Fe.
lipe Pseobar Hoomirez, Celedonia Aldsgs Sandg
wval ¥ Jesds Lopez Mazariegns, quienes sostieoen

.guo en logitima defensa forcejé con ) agente de

policia uniformade ¥ al tratar de guilarle #1 arma
s digpard dando por resultada la lesién a CarTi-
llo Hernandez, ¥y gue on defensa de la ‘agresién
gue rodn una helella astillada le hizo o1 paolivia
vestide de particular Ricarde TUrinidad Lépe:z, a
quien lesiond con el otro disparo; gue estos tes.
Ligns vn -admers de sels prueban plenpamente 1a
Bgyiviwacion de la Sala’ al apteciar el valor proha.
torie de testlgos en menor mimers, pues al dichs
de estos dWimos debe agregarse el de Podro Cas.
lillp Avala, Apolinarig Pefa, Catarino Floridn Her
nandez ¥ Eugenw IhIpade Lepe, quienes corrobo.
ran tade lo afirmadoe por ¢l grupe anterlior, infrin-
givndo les articules 21, ineiso 4o, Go. invisng la,
2. ¥ 3o, Bu, ineisos 1og, 2o, 3o, 300 » 309 del Cd-
dige Feaal: 566, 368, 571, 573 incisosz lo. al do, 583,
Icisns lo. » 2o, 384, SHE incisos 'del 1o, al da.,
1728 del Codire de Procedimiento: Penalez. Que
la vinlacidn de ley ennsiste #n que la peng in.
puesta no corresponde 3 iz ecalificacidén de {os he.
chos, por la circunstancia alénuante de ser la
confesitin del reo la dnica prucba existenle para
toodenarlo, [a cual no s¢c tomd en cuenka, wya que
sin ella por mas gue habieran declarago muckos
tesligos, no ¢ habiria cocontrade al presunta su-
tar del delito, ijncorriendo asl oo violacidn de los
articulos 22 Ineise Do, 67 y 79 del Codigo FPenal
T2 v 733 incisos Jo. ¥ do. ¥ sub-inecisos Jo. del
Cédigo de Procedimienlos Penales, «n relacion con
Ins cazos de procedencia del recurse cantsnidos en
las incisps 5o, ¥ Go. del articule 676 ¥ con base £n
Iws artiewlos 673 y 674 inciso 1o, del Cidige de
Procedimientos Penales. ©an el anxilio del Abo.
fado. Carios 1. HRosates M. v deniro del \érming
legal, amplio el anterior recursa denunciando que
12 Sala sentenciadora cometid error de dereebo en
la apreciavion o las preebas, porgue Tes dic volor
profatoric a las declaracioncs de los testipos Juan
Antnnio Visquoz Owvando, Arture Castillo Visgues,
Guillermo Silva Lobos, Maouel Antppnia Arévale
Goenedlez y Gepare Cobar Molina, quiebes son va-
rize ¥ contradiclorigs €N sus exposiciones, pem
lundamenialmente falsos; infringiéndose en  wesle
sentide los  slfUientes preceptos loghles:  inciso
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8o, del articalo 581, ineise lo. ¥ 20, de! articule - hacer ¢l estudie analitico correspondienle para e

031; preceptos del Codigo de Procedimientns Pena-
les; ¥ bl porque no se les dio &l verdadero valor
probalorip a las declaraciones de los Restipos de
degcargoe Ruben Gorela Gonzilez, Yolanda Eu.
nice Ochoa Gutiérrez, Deliino Rodriguzez Tanchez,
Pedro Gurgonio Urratia, Carmen Cang ¥ Hicardoe
Trinidad Lopce, testieps  lddneoes, presenciales ¥
ruras decleraciones estin conlormes en RS DEFSO.
nas, en el lugar, en la meners como 58 verileed el
hecho ¥ en el tiempa €n Que alcaeciﬁ; mfringién-
dose en esld [orma los siguientes arcticulos del Cd-
dign de Procedimientos Penales: 568, 570 inciso
o, §71, 872, 57 en s=us cualro inrisos, 574, G984,
383 y 586 en los siguientes incises: Jo., 4o, 5o,
¥ Bo.™

Habiendo t(ramseurride el diag de [2 visla proce.

de resolver,
_ 1 —

COMSIDERANDG:

En primer térming el recurrente deptncia gue

la Sala gentenciadors cometié error de hecho al

aprectar 2l diche de los cinpcg testigos gue calia
ficw de presenciales, que son: Juzn Antonio Wik,
ques Ovendoe, Arluro Castillo Visqies, Guillermo
Bilva Lobos, Manuel Antonio Arévalo SGonellez ¥
Genare Cobar Mollna, porque contra o declarade
por ellos estan los testimonios de tus lestigos tam-
bitn presenciales Egequiel Meléndes Alvarado, Al-
fonso S0t Escrilkd, Arnulfo Aceveda Ponce, Felipe
Eseobar Ramirez, Celedonio Aldang Sandowval ¥
Jesos Lidper Mazariegos, quienes sostienen que on
legitima defensa foresjd con el policla Castilte ier.
nandez ¥ 51 tratar de quitacfe 2l arma 58 dispar,
dande por resullade 1a lesidn gue to privd de la
vida, ¥ que en defensa de 1z agresidn con upa bo-

toella astilads gue lg hizo el policia de particular .

Ricardo Trinidad Lipez, lo legiond con el sepunda
dispare; que dichos t(estifos en namers de seis,
prueban plenamente que obrd en legitime delenss
dé su vida y demuestra Bz equivocacion de la Sala,
al aprecigr el valor probatorie de lestigos en me.
nor nimero, pues al dicho de lox anterivres debe
agregarse el de Pedro Castilin Axala, Apolinario
Pefia, Catarine Florlin Herndndez ¥ Fugenio Del.
gado Lepe, Do las razoncs que el recurrente aduce
Para su impugnacion, s€ ve claramente gue S0 ih-
conformidad la hace derivar Jundamenlalmente de
la estimacion juridica o valor prohatoric que ol
Tribunai de segunda instancia reconcee &l primer
grupe de testiges o sean los de cargo, Rrpuyendo
que se prezentaron €n mavor nimero testigos de
descargo; tal afirmacion, de ser cierta, eomstilei.
riz un error de derecho ¥ no de hecho como és
el denunciada, por loque csa syuivocacidn impide

teklecer si existen Jlas violacviones acpsadas com
este metive, de lag leyes ciladas por el recurren-
ie, puesto gque dichos errores son diferentes o sua
wlectos y parad su estudie debe atenerse al planlea.
mienls unicamente, sin gue poeda nwdificarse a
interpretarse la lnlencion del recurrenie Jentro
de la téenica ¥ limitaciones de esta clase de re-
CUTEDE,

— I —
CONEIDERAMDO:

E! recurrente come ampliacién al primitiva re-
curse ¥ stempre dentre del término legal para su
interposicicn, sefala gque la Sala senlenciadora co-
melip error de derechoe al darle valer probatoric
5 las der_']a_ra:innes de 1oz testiges Juan Antonio
Yasquez Ovando, Arture Caslillo Visque:, Guiller-
o Silva Lobos, Manuel Antonio Arevals Gonzdlez
¥ Gedare  (Oibar  Molina, guienes & su jui.
W£Li0 soft varios ¥ contradiclorios en sus
cxpesiciones, ¥ fundamenialmente  falsas: v
pumgee po s¢ les die el verdaderos valor prohalorio
a ias declaraciones de los testiges de descatgoe Ruy-
hén Garcia Gonzlez, Yolanda Eunice Ochoa Cu-
tigrrez, Delfino Rodriguer ‘[Mnchez, Pedro Gorgo-
nig Lrrutia, Carmen Cane ¥ Ricacde Trinidad L.
pez, testigns idénegs ¥ presenciales. Ahgra hien,
en relacion a los cinep primeros Lestigos mencio-
nados que la Bala acepta como prueba » cxlifica
como presentiales de] desarrollp de los bechos, la
apreciacitn es correcla, de acuerdo £On Sus Tesped-
tivas declaraciones, porque no [ueron lachados cn
Ta forma debida y de sus dichos no se advierte nin-
gunt contradiceién, pues todos eslin conformes en
}as personas, al sindicar ¥ haber reconocide eo
rueds de presos al procesado, ¥ en el lugar donde
& verificAaron los sucexss, la manera como se de.
garrpllaron ¥ ] tiemps en Que acaecieron, por 1o
que tales lesiimonios no podiecon ser destruidos
con las declaraciones del segundo grupo de tes.
tigus, pueste gue Rubén Garciz Gonziler v Yolan.
s Eunice’ Ochoa Gutidérrez solamente afirman gue
vieron 81 procesade cerca del mostrador del salén
“Meniecarle”, con quien hablaha el primcre ¥ la
sepunda ya s¢ hahla separadp de &1 después de
galudarle, cuende s gyeron los disparps, por lo
que afirman que no fue & quien los bizo, no aba-
tanle que la segundn no es festige presencial; Del.
fina Hodripuwez Tdncher sale reliere que oyd un
dispare gue e produjo em una cantiia Jde Santa
Luciz ¥ que 1z gente deria que un lamadoe Chen-
te Ratia matade 2 un puandia, tal declaracidn
ademas de imprecisa es de referencla por lo que
no tiene Ningon merite probaterio; Pedro Gorgonio

"Urrgtia ¥ Carmen Cano  declararon, @1 primero

gue oyd cuande freole al salon “Montecarle™ ¥ a
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fomediaciones de un jeep Jozé Yicente Toledo Al
cintara e decia al rco gue se hleiers & cargo del
amitbte ¥ coma éste 2@ pepaba lo amenazd con una
pistolz por lo gue aguél accedia: la Cane se refie-
re al mismo heche en forma Imprecist en cuanto
2 las personas, pero ambas declaraciores sun ma-
nifiestamente contradiciorias ean jo zostenido por
el rec 8 este respecto, ademis de su lmpresidn,
I gue les resla todo valor prohatorio; ¥ por ultinoe
Ricardo Trinldad Lipez, uno de log [esionadus, dijo
gue cretz gue fue Toledp Alcantars ¢l de los dis
palds, Zupque propiamente no vio guién {ue por.
gue wstaba muy pseuro y despucs o sindicd di-
rectamente. Esta persona como ofendida tiene in-
teres en ¢ asunlp, por lo qur-_: oo es textigo Mdneo
par falta de imparcialidad vy ademds es contradic.
loric €N sus exposiciones. En consecuencia de esta
grzpo de tesligog el dnjpn testimanie que favore-
o al res es ol de lubén Garcia Consdles, que 2dlo
forma semiplena prueba, por lo que ne destruye
€l valor probatoric de los cinco lestigos de cargoe
¥a puntualizadus. En tal viclud oo oxiste e] error
de derecho denunciade en la apreciacion de eslag
pruebas ¥ por o mismo no s¢ imeurcrid en infrac.
eién de los articulos 568, 370 incise le., 571, 572,
a7, ¥7d, 381 incizo Bg, 363 incisos 1o, ¥ 2o, 385 ¥
SME cn sus iocigox fo., do, Fo. ¥ Gu. del Cédigg de
Prucedimientos Penales, citades por ¢ recurrente
cod cste motive del recurso.

— I -
CONSIDERANDO:

El recurrente también invoca gome une de los
motivos de su tecurse, la viglaclén de ley, areu-
mentando gue la Sala al eondeparle no tomd en
cyenla que Ja Onies prueba exlztente &3 su con.
fesidn ¥ que sin ellx por mds gue hubieran decla-
rade muchos testigos, no se habria cneontrada al
autar del delite sin gue ¢é] To hublese admitide. Al
respecla 25 del caso expresar: gue la eircunstan-
cia ateauvanle invocdda requicre como  elermentos,
la confesién espontinen del reo v que sin ella

proceda su absolycidn; en el presente casp la Sala ]

dic por probads la culpabllidad del ineriminado
ecn las declaravipnes de los cinco testigos de caro
g0 mencipnados, quienes 1o reconocisron en Tue-
da de presos, ¥ shlo refiere que ¢l rep prosly dus
declaraciongs distintas, sin hacer ninpuna estlma-
ciin vialorativa de su confesidn y menes la aceptd
romo unica prueba en s0 contra, ¥ fomo son los
becho: que estima probados aguel Tribupal, los
Gue deben servir de base para el examen de este
motive de! recurgo, ¥ de elles no se perfilz 13 in.
dicpds alenuante, ningdén error de derceho existe
per haberla omitida y lampoeoe I hay en cuonto
2 la pena impuesla en razdn de las estimaciones

gqua foleceden, por lo que mo incurrid la sala sen-
tenciadora en wviolacidn de los aMiculos 22 inciso
Bo, 67 y 79 del Codigo Penal; 782 » 715 inpisos 3n.
¥ 4. ¥ sub.dncise Jo., del Cédigo de Procedimien-
tos Penales, citados pata &l caso,

POR TAMNTO:

La Carte Suprema de Justiela, de conformidad
con lo considerade ¥ con apoyo ademds en los ar-
ticulus 632 incise To, G4, 687, 6B0 v &9 del CA.
dige de Procedimientos Penales; 222 234, 207, 233
¥ 234 del Decrets Gubernative 1862, declara: pm-
procedente ¢l presente recurse de casacidn, impo-
niendo & quien 1o inlerpuse quince dias de prisiagn
simple, conmutables 2 diez centavos de guetzal dia-
rios, Motifiquese y como corresponde devaflvanzo
los antecedenles. [Pppencia del Magistrade Aguilar
ruentes).

Luls Walladares y Aycinepa—G. Agvilar Fuentes,
—d. A. Ryans Mejia.~-Arnafde Reyes—Carlos Arias
Arlza.- Anie mi: Jugri Ferndnder €,

CRIMINAL

Contra Flladzife Valepzuala Manterrcie por ¢ dall-
to Ze allensmienta de marada.

DOCTRINA: Ep el procedimienin penal &8s una exi
gencia determinada por la lev la ¢lta de] casp de
procedentia al interpenerse ol recurse de case-
clén. De ahi rue %] se falta a tal requisite, ol exa-
men de la cuestidn planteads resvlta imposible.

Corte Suprema de Justicia: Goatemala, veinli-
nueve de nuwemhre die mil noveeientos cincuenla
¥ pcha.

Se ve pata resolver ol recurse de cagocidn idler
puesto por Filadelfo Valenzuela Monterroso, con-
tra la sentemgiz de fecha wveintivcho de noviembre
del afio provime pasado dictada por la Sala Quin-

"ta de la Corte de Apelaciones, oo la eausd gue

pur el delite de allanamienle de morads se le si-
AUt ante &] Juzgpdo de Primera Instancia de Ja-
fapa.

AMTECEDENTES:

Con fecha veintitrés de marze del afe pasada,
el agente encargado de la Policia Wacional en el
municipic de Malaguescuintla, departamento de Ja.
lapa, Iléctor Cardona Guerra, puss a disposicion
del Yuez de Paz local a Filadelfo Valenzuela Mon-
terroso, indicando que é3c dis a izz cuatre horas
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treinta minutes, habia side conducide por € ¥ el
gpente Radl Cordop, 3 soliciled de Marla Ludisa
Corderg, arusads de baberse introducido en la casa
deo habitacion de dicha sefipra a3 plrgpellarla ¥ me.
diante fracturz de la puerte de calle; 7 gque la
detencidn 4el procesade la efecivaron eo ¢l iaote-
rior de la casa mencionads. Bl agente Raul Cordin
Fuentes confirmd en todo lo referido en el parle
antlerior,

Lo ofendide Mariz Luiza Cordero Sandoval, ex.
pust: que’ o] dia citado como & las epatro horas,
tuands la deponenle se encontraba acostada en
cpmpafiz de zus pictes monores Josefina, Fausti.
no ¥ Magdalena Hevngse, ayd un leaezo en la puaer-
ta nue 1z desperléd; gue al preganlar quigh toecaba
vontestaron que era Filadelfo Valenzuela, dicién.
dole «ue le abriera Iz puerta ¥ que como 12 desla.
rante 5¢ nepara, Valeozuela slgwid golpoando has-
ta que guebrd la pucrta ¥ clntn:'r;‘que en seguida
von gl mismg lefio que poriaha estuvo smenazdn.
data ¥ come locn hascaba en el interiopr de le en-
& sin contestar a sus pregunlaz sobre qué era
lo que pretendia; que en wista de lo anlerior pi.
dit auxilio a su inquiline Alberto cuvo apeltide ig-
noraby ¥ poco después llegd la policia a eaplurar.
Ip gue sobre un cofre teniz un Billele 2e veinde
fquetzales que desaparecid, suponicndo que Valen-
zuela 20 1o haya robado. Los menores Maria Jose-
lina, Fausling ¥ Maria AMapdalena " Reynoso Coro
derg, de trece, onee ¥ siele afioz de edad, rea
pectivamente, nbetos deslz guejosa, reprodujeron
en esendia [o referide por dsta,

De conformidad con el scta de inspoecidn levan.
lada por el Juer instrucior, la puerta de entra-
da 4 18 casa s¢ enconlee rola ¥ en el intetior un
pale que, sepon la ofendida, fue el cmpleads por
€l Te0 para romper Ia pueria. E1 experie nombra-
do Loeile de Jesis Reyunoso valud lgs dafos eao-
zades en dos guelzales cincuenta centavos.

Indagade Filadelfo Valenzuela Monlerrosa, ma-
nifestd: gue el dia ¥ hora de aoios'se pnconltas
ba eomplelamente ebrio ¥ gue nadd podia res
ponder respecie 2 loz hochos vestizados porque
no e Frecandaba. Elovgdas Las diligencias al Joz.
gade de Priroera Instancia depaclamenlal se mo-
tivh prisidn provisional al rec por el delito de
allanamicnte de morada,

El watigs Juan Alberto Herrera, exprosd: nque
un diz sibado sin recordar 12 fecha, pero sf en
¢l mes de marzo aoteriof. comoe & esp de 1as
cuatro de ls mafana ¥ cuande dormir acormpa-
fgdo de su cspisa Frameisca Jacobe, en gn ouario
gue alguila en la ecasa e Marle Lupiza Comdero
Sandoval, owdé un golpe En la pucrla de la " ha.
bitacidn de dichs sefora; gue al oir el segunda

eolpe ¥ adembs unos prilos se levantd ¥ vio gqua
denlro de 1o casx ge endontraba Filadelfo Valen-
ruela Mouterrose con un palo en la mano; que
e vista de elle el declarante fue & pedir goxi.
It & )2 policia nacional, por 1o gue se obluvo
la captura de Valepzueld Mooterrosa, Aparece a
coptinuacién  que tambien s motivé prisiom al
rep por €l delilo de huarto,

Elevada la cousa a plenario no go confermd et
gnjuicinda eon los carpos que s le formularan.
Postevtormuote se le refarmd ¢l anto do priside
en cuanlo al delite de hurlo gquedando dmnicamen-
teé por el de allanamigptoe de morada, ¥ solici.
iada su excarcelacidm bajo Fanza le fue eonce-
dida.

Durante ¢l términe de prucba ﬂulcamghte 20
ebtuvo, a pelivion de lo parte acusadors, un in-
forme del Juez de Pz de Malagquescuiolla dgl
mal aparece gue Filadeliv Valenruels Mooterro-
o ha sido sentenclads  varias vaces por fallas
contre las persongs,

Acordado para mejor (allar ¢l examen de Abelis
na Cordere, expisor que ]2 scusadora es su madre
¥ ¢l sindicada sy conpubine; gque es falsg que d9.
te2 haya entrado en estade de ebricdad a la ca-
ka de su madre Maria Luisa Cordero Sandoval,
pucs 5 Cierlo gue el diz de sutas Nego alpe ebrig
pert N9 enlrd pod la buerza Ya gque gungque Ia
puerta teniz tranca gobrepuests, e abrid al em.
pujarta, ¥ si ¥alenzuela Monterroso enird es por.
gue canserva ella relaciones con el mismoe; que
trmpoco w3 Cierte fgue el reo haya amengzads a
=0 madre ¥ menos que bhova tralade de apoderar
te¢ de dinero alguno. ¥ que todo es products de
que 51 2CnoFl madre o 'quicre 2 su congubing,

Con tales antecedentes ¢ Juer declard absuelln
a Filadelfe Yalenzuela Montecrose de los cargos
que s¢ le [otmularen lante por ¢l delite de afla.
numients de maorada comp de hurte, coudendn—
dilo eome autor de una falta contra la propiedad
8 la pena de¢ cincoe deas de prisidn simple, que
declard purgada.

SENTENUIA RECURRIDA:

Al panogeer en alzagda la Sala Quinla de la Core
te de Apelaciones confirtnd la seniencia del Joex
en cuanta & la ahsolucidn por of dellia de burta,
¥y revocandola en cuanfa a lo demis declars: que
el ree o3 aulor respeosable del delito de allaoa-
mienta de merada cojeculade violentamenle, im-
poniéndeie lx pena do diez ¥ seis meses de pri-
slon  correccional, coomulables en dos  terceras
partos 4 razdn de dioz veobavos de guelzal por
dia; 3 haece las demds declaraciones aecesorias,
Funda e Tribunal su sentencia en presuncioncs
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Dumanas que bhare derivar de lac pruehas siguien-
tes: a) alestaciones de los menotes Josellna, Fans
tinoe ¥ Magdalena Revynoso Cordere, qoienes pre-
genciaron los hechos ¥ que A pesar de su paren-
Aezeo vonm la guerellanle por minisl,eriu-de la ley
ticnen Mmérito, doebude a que ¢l suecso ocutrid €no
€l iolerior de casa; bl testimonio de Juan Alber-
v Herrera, que al oir golpes ¥ gritos se levanid
y vid al sindicado ¢on un pals en la mano, yeén-
do a2 padir auxiliop ¢) declaraciones de los agen-
tes Heelor Cardona Guerra ¥ Radl Arnulio Cor-
don Fucniles, guienes énconlraron z] encartada en
la habitacidn de L afendida ¥ lo capturaran, Cons:
tindoles ademis que la puerlz eslaba rots, apa-
reciendo esto dltimo lambién de la inspeccidn oocu-
lar; 41 no haber negade el reo los actos que se
le atribuyen diciendo gque estaba ebrio, pues ol
no atreverse a una nogative o eolocs en una Si-
twacidn gue juridicarnoente cnvoelveé una presuns
cibn ¢n su conlra,

RECURSD DE CASACION:

Con .auxilie del abogade José Lul: Varpas Pa-
leneia, Filadello Valenzueela Monlerroso imerpuso
¢l recurso que 58 examima. Diee fundarse en los
incisoz lo., 500 v 6o, del articuls 676 del Cédige
@e¢ Frocedimientes Penales g incisa Ao, del articu-
o 3o, gel Deercto 487 del Congresp, ¥ cite co-
mo violadgs los articules 56%, 582 587, 580, 595,
&6, 337 y 60 del Codigo de Frocedimicolos peoa-
les; 377 ¥ 479 del Codigo Penal. Alegs el recurren-
b qui la Sala eometid errer de derecho porque los
hechos que en la sentencia s declaran probados
fueran ealificados ¥ penados come delite no siéndo-
Io; ¥ aprepa algunas otras considerscignes relativas
a la apreciacion que se Nizo de las declaraciones
de Abelina Cordern, de] agente Radl Aroulfo Cor.
dén, de los menores a quienes s8 ha hecho refo.
reacia ¥ a la inspeccidn oculdr, sosleniendo que de
lales prucbas mo- pueden derivarse las presuncie.
oes estimadas por el Tribunal

Iabiends transturrido la visla procede resolver.
CONSIDERANDG!

La prineippl impugnacidn que ol recurrente ha-
e al fallo de la Sals consiste co refular el mérilo
ulprgadd por el Tribunal a algunas de las pruchas®
€0 queé basa [as  presunciones humanas, Conse-
cuentemente, para hacer factible el estudio de es.
e aspecto, era precisa la cita del correspondiente
caza e procedencia que o es gl incise o, del ar-
ticulo 876 del Codige de Procedimientos Penales,
que cortespunde al articwle 1o, del Decrelo 287
del Congrest ¥ que lexlualmente dice: “Cuando 2o
L apreciacién «de las pruchas se haya cometida
error de derecha o error de hecho, sl esle dltimo

resolla de documeptoss ¢ actes suténticos que de.
moegtiren de medo evidenle 1a eguivacaeidn del juz-
¥ador™, A camhbio de ella, omiliendo la cila cp.
mecta, &l Lloteresado sedala el incisg Bo. del ar-
Uruk 0. del Detoelo aoles mencicooads gue, ©n
Teslidad, se conirac simplemente a determinar los
requizilog del planteamienlp cuando €1 misgmo se
bhace por error de derecho o de hecho, es decir,
que copstituye up complementa de ]l easa de
procedencia sin que pueda confundirse con el caso
mismu. En Llal virtnd, en esas condiciones oo ca.
be duda que ¢s imposible e] estudip de las infrac-
ciones (undadas en ¢l motive iodicado.

Con rospocio a los otros casos de proseedencis
conlenidos en los Incisus 10, S0, ¥y Go. del arldeu-
lo 6878 del Codige de Procedimicntos Pengdes, aun-
que ¢l recurrente no expliea las ragones de su
cita, pues se limita 3 deeir que los hechos que en
La scotencia ze declaran probades fueron ecalifi.
cados -y penades vomo delite no siéndola, lo que
dnicamente coincide con el primero de dichos ca-
u0s, cabe advertir, que si, de acuerde con las pre.
sunciones deducidas por el Tribunal, el reo penc-,
tré viplentamente ¥ sin voluntad de lo duefn de
la casa Maria Luisa Cordero, e] delilp porque fue
condenado o zeq allanamicnilo de marada estd ela.
ramente eriilado, por lo que no existe violacidn
del articule 377 del Codiga Penal, ys que ¢l 379
tambigén citado ninguna aplleacidén tienc a esle
Casa,

FOR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, ¢on apoyo on lo
:unsl:der.'-tdu ¥ ¢n 1o gue preseriben [os articulos 13,
28, 22) oy 233 del Decreta Cubernalive 186Z; 690
¥ 63 del Cadiga de Procedimicntos Penales, decla-
ra: IMPHOCEDENTE esfe recurso ¢ impone =l
que la jnterpuse la pona adiclonal de gquinee diss
de prision simple, la cual podrd conmuiar a razdo
de dicz centavos de quelzal por dis, Notifliguese y
con certificacidn de la resuelte devoédlvanse oz
antecedentes. (Ponencia del Magistrado Jasé Artu.
o Buano Mejial. ’

Luls Valladares y Aycinena—G. -Agyilar Fuenkes.
—J. A, Ruano Mejla—Arnolde Reyes.—Carlos Arfas
Arira.—Ante mi: Juan Ferndandez C.

CRIMINAL

Contra Josd Victor Santize Juarer, por al delite de
homicldio.

DOCTRIMNA: 51 sen Tguales las circunstancias de Jog
testigos presentados por cads una de las parfes,
hacen fe los que %aan mMas en nomaro,.’
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Corte Suprema de Juszlicia, Guatemals, cinecg de
diciembre de mil novecientos cincyents ¥ ocho.

. I
Se tient 3 la visls pars reselver el recurso de

cazacitn mterpdests por JOSE VICTOR SANTIZO
JUAREZ, contra la semtencia proferida por la Sa-
la Seguynds de la Corte de Apelacipnes e] primerc
de oviubre del afo reeién pasada, en la causa
fue se le ciguig ente el Juszade de Primaerd Instan-
cia de Chimaltepanga, por el delito de homicidio,

ANTECEDPENTES:

El wveinticincg de julig de mil novecientos cln-
cuentd ¥ seis, a las velntitréz horas v cincuents
y cinco minutos, el Juer de Paz de Patzivia, por
denyneia de Josg Luis Arreaga Gramajo, mberabro
del” Apxilia Civil de ja Iscalidad, tuvoe conocimien-
to que un apente de }a Guardia de Faciends hahbia
Fido herido, por lo gque previg ratificacidn de la
anictior denuocia en cuya dlligencia aguél dijo
que €1 heride sindicd como responsable & José
¥ictor Santize, Jeie de 1z Policia Municipal, ar-
dend se procedicra & I3 investigaeidn del caso ¥
habiéndese conslitvido en ¢f Jugar del hiecho, se.
gun ¢l acta descriptiva, a lat vewnticuatro horas
del indicadoe dia, frente a la casa de Rogario Ve.
ja,-donde con muolive de lz fiesta Llulae, habla
inslalzde una cantine con rockola Anita Luna de
Gomez, ¥ a una distancia de cuatro varags de la
puctta de [a misma, encontrd al agente de la Po-
licia de Hacienda Tsrnael Morales Rosale: en es-
lado d¢ inconciencia ¥ al examinarle se lp encan-
Lbd unad puecforacidn de prayectil en la fosa iljsca
del lade dereche sin grificio de salida, por lo que
st pricedid 2 prestarle atencidn por el empirico
Augusto Lelva Bamirez, pero a los quince minu-
tos falleeid el heridp en dicho lygar ¥ comp me-
dida prevenlive s ordend la delcocidn de L pro-
pietarta de la cantina, disponiéndoze o continog.
ciin ©] lrazlade del epdiaver a 1o cabocera depar.
lamentsl de Climaltenango a disposicidn del BIE
dico Forense, El jefe de la Puolicla Naciomnal del
vitado .deparaments, puse a disposicidn Jdel Juez
de Paz actugnle, un revilver marca “Colt™ eali-
bre leelnta ¥ oche, con olor & pdlvora guemadsa,
]l cual encontrd en la- paveta de la meesa que sie-
ve do osxeritorin al Comisario Municipal José Vie.
tor Santize Juired delenldo par estar sindicado
de ser cl guter de la muerte del agente Morales
Hosales. RICARIM) ALYAREZI DE MATA, declard
gue formaba parte del aozille civil que wigiliga
el puchlo de DPatziciz &n la noche del voinbicineo
de juliv eilade, ¢uande oyeren un disparo de ar-
ria de fuego comd a guines metros de dislancia
¥ al atudir, comoe 2 cudtro metros de la puorla
de la conlina instalada cn la casa de TRosario Vela,
enecontraron 3 un agente de la Policia de Ha-
citnda, cuyp nombre ignoraba, al parecer herido

de gravedad y debide & la aglomeraciin de la
pente no pudieron gveriguar quien fue «l autor
del dispare gue lo lesions pero que el heride sln-
died al Jefe de la Policla Municipal José Wictor
Santiza, por o que ¢l Alcalde Auxiliar Arreaga
Gramaje, inickd sy bisqueds, mientras el declerao-
Le s¢ dedied & custodiar al besignedo. En idénticos
{érmines se expresaron Tomis Can Peor ¥ Aupusto
Vels Ramirez, integrantes del mencionada Auxi-
lio Civil, a exgepeidn de que el primers oe dice
nada de la sindicacidn heeha por o] herido y el ses
gundo indica que por el rumer pablico supo Que
e] autor del disparn fue Santizp, T jefe de 13 Sub.
Fstavidn de Puolicia de la localidad Albertp Sare-
rua, al siguiente dia, dio parte al Juexr de Paz ros-
pective, gue a las velptited: hotps ¥ cincuenta
minutas del dia anterior, en el eslablecimienio de
cantlna de propiedad de Anita Luna de Gémoez, se
suscild un altereads enlre dicha sedora, Antooio
Marln Avila, Rpdulfp Galver Lima ¥ José Victor
Santlen Juacce, cste ditimo policin Municipal, que
al darse.cuenta los agentes s sy mandge  Andrbs
Ixeamparic Sdnchez, Arcadia Villalard Salazare y
¢l Inspector Hemigio Tlecnindez, se vieron pre.
cizados 2 intervenir, por lo que Iucelon atacades a
patadas ¥y bofetadas por Galves Lima- ¥y Saolipy
Judrez, y eomo trataron de saliv 3 la rcalle, ya
ésta Zantigo Juadrer desenfundds su covolver & hi-
za un disparo que recibid el guordia de Hacienda
Tsmael Blorales Rosales, fAuien muoric momentos
después; gue en vista de eso se procedid a I»x capa
turs de los tres mencionados la que fue lograds
mis larde por haberse pueste en fegs, en itodo lo
cual tuve conpeimienlo por pacte que le dleran
s mencionados suballernos.

Examinada en Jorma indagatoria Anita Luna de
Gamer, declard: gue era cierfo qgue insialtd on ne-
gocio de canting con rockols en la casa de Kosorio
Yela en.Patzicia, van motiva de la flesta titular,
2] coal atendio poosgnalimente y con cinco crplea.
das; gué eone 4 lay once ¥y modia de 13 noche de
aulos, TMegaron a su cantimg Anlonie Marin, el je-
fe de la_ Policia Municipal, & guien so0ld conoce de
vista ¥ ho sabe su nombre ¥ un bijo de Hoscnde
Gilvez, ¥ el segunde le pidid que o exhibiera la
patente, licencia de su nogocie y el camet de sog
empleadas ¥ otres papeles ¥ gue de no hacerlo asi
J& cerraria <l estableeimients y oot 50 nogara
s& ariging un fyerte altercads enlee clla » el ci-
tado Jofe Polivial y ecomo cohire la concurrencia
g¢ cncontrabx ol agenle de 1a Policia de Hacienda
e nombre Izmael Morales Rosales inlerving en
la - dificultsd asi ¢ome atros agenles de la Po-
ela Naelonal e instantes después oyvd un dis-
para que s¢ die cuenta hizo €] Jele de la Poli-
el Municlpel y vio gue 20 szente Muorples Rgha-
les cawd herido como a diexr vartas de [@ pucrta
de su cantina, a continuacidn dijo gue recordando,

L
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I sucedido aclaraba que con molive del alieresdo
fue ya se hzbiz originado salieron a la calle donde
tuvo lupar el dispare, ¥ que bedos redizo, o coal
presencid desde la pueris de su exlablecimien-
1o, que [ue¢ a uno ageat= de la Policia Nacional
A quien llzrod cusnde surgic el alleresdo ¥ que
eslando en 1a calle dicho agente pidio awxilio,
Ueganda & de 1z Policia de Hacienda Moralez Ro-
sales, ¥ ol preguntar "que pasa™ el Jefe de la Po-
licia Munivipal, que sabe se llama Yicter deseén-
fundd su tevdlver ¥ con las dos manes hize el dis-
pare que hiria 2 Morales Hosales, En o amphiacidn
postorior de su indagatoria anle el Juez de Prime.
rz Inzlancia respeclive, sosfuvo lo afirmado en gl
time lugar oo la prestada anie e Juez de Par

Indagados Josi Antonio Marin Avila ¥ Rodelfo
Galver Lima. negaron haher esiado en compania
de Santizo Judres en la canlna de que ya s¢ hizo
reforeneig, asi como loda participaciops en los
Bechos investigados, agregande ¢1 primero gue fue
golpeado por los policias que 1o Tapturaron cu-
yo5 pFoipts cocoonocic el Juez de Pez v el empiri-
oo desigrado,

Al indagarse a Jost Vielpr Sanliao Judrez, ex.
puzg: que la noche del veinticines de juliv de mil
novecienios Ccincpenia ¥ geis, 8 encontraba liban-
do cerveza en el saldn de haile del Mercade Muni-
tipal en ecpmpafiin de vatias PErsonds cuy0s A0m-
bres menciond y come a las veindilrés horas ¥ cin-
Tuenld minutas oyé un dispars, Por lo que como

Jefe de 1a Policla dunicipal loca), inmediatamente

s dirigid al edifirio municipal para levar el gu.
Xilio eorrespondiente a electo de invesilpgar el ori-
gen de W detonscidn de referencia y oen 8508 mo-
menitos legaron al corredor del eitado  edificio
dos agentes de 1a Palicia Nacional quicnes 1o apre.
hendierott ¥ 1o condujeron a la cireel; que es fal-
50 gue hayz ltegade a2 lz cantind de Anils Lygna
de Génier en compania de Marin Avila ¥ Sélvex
Lima ¥ que haya exigide a esa sefiora le exhibicra
la Heencia parz su negocio, palents ¥ demds docu-
mentos, pueste que no los vio eza ooche; gue ez
falsp que sex el solor del dispare oque cadss I
muerte 4l puaedia de JIacienda Ismael Morales
Hosales, pues no tuve ninpuna dificultzd con poli-
cia alguno; que presumia gue sea Cierto gue en
Ja gaweta de su escrilorio de su -desparhp haya
Fidlo encontrade o] revolver marca "Colt® calibre
treinlz ¥ ocho Wrpo, que ge 18 puso a la wista, va
que i es de s propiedad, pero estaba con los
seis carfuchay mitaelos ¥ no 1o notlaba b noche
de zutas, par la gue sospécha gue para dedueirle
Iz responsahilidad por Ia muerte del agente Aorales
Rosales hayan disparads el cartuchs gque e dico
se encomtrd osl; que cuande 1z Policia formh g
rrrerta de su despacho ¥ 1o gavets de su escrilorino,

Te hurtaton la sema de ochenia queizales v el sello
]

de bule del Cusrpo. Eaviada la causz al Juer da
Primera lustaocia de Chimaltenaoge, ordend esfa-
fuacionaric la prictica de puevas diligeneiss ¥ re-
dajo a prisién provisionsl, por el delito de homi-
cidio, a los :?nhn delenidas. .

Examinados 105 apentes de L Prlicia NMacional
Arcadio Villatoro Salazer, Andrés lscamparic Sin-
cher ¥ Bemipgio Herminder €xpucitron: Gue 1a no-
che de autos s eocontraban vigilapde el orden
2n la pohlacidon de Palricia ¢on motiva fde ger la
fiesla tilylar, ¥ més o meoos a las veinlitedy horas
vy Lreinta minutas, al lNegar 3 la cantina de Anita
luna de Gomez, vieron que ésla disralia zealors.
damente con Antonie Marin, Rodeifo Ghlver v el
Jefe de 1a Policin Municipal! JosEé Valor Sanbinn
Juidhry, porque estos e podian los decumentos re-
labivos 2 su canling, por o que 105 declarantes
tralaron de calmar la discusidn v salieron 8 12 ca-
ll¢ donde Sanlizp Juarezr Gratd de alacarlos eon
un revolyor que tenia en la mana, por o que pi-
dieren auxilin ¥ Tlegd el guardia de hacienda Tz
mael Morales Hosales, conira quien el mismo San-
tizo Juirez dispatd hiriéndoloe de pravedad y falle
la pran hemgrragia que
tuwe, ¥ como falid en Mges e heridor lo persi.
guieron capturaadelo en £l edififie mMunicipal. Jua-
na Coronade Gongilez, Zoila Esperanzn de Ledn,
Marly Julia Orddfier Orliz ¥ Mardarita WMejiza Mao.
rales, declararon que como empleadus en la canli-
Na de Anita Lona de Gamez, presenciaron la no-
rhe de avtes que «omd 7 lis veintitres horas con
treinta minutos. llefd a dicho establecimients ol
Buh-Jefe de Ia Policla Munleipal José Vielor San-
tizo Juirez acompanade de Rodolts Ghilver ¥ An-
Tunin Marin, en estade de ebricdad ¥ o) primera
nidid a la duena gue le exhilyiera los papeles relati-
vDs a4 30 negocio, provocaods escandale cuanda se
negd. por 1o que llegiron varies agentes de la Po-
liria Naswnal guienes calmaron Ia.d;i{i::uhad; po-
tooal salie a Ly calle tratd Santiza Juirez de apre-
dir a s policias conn €] revolvor que portaha,
por lo gue pldicron owstlio e inmediatamonte legd
el puardiz de hacienda Ismeel Morsles Rosales,
quien al preguntar gué estiba pasande recibio un
balazn que dispard Santize Judrez, muciends ins-
tuntes despuss. Venancio de 19 Crug Porras y Pan-
taleon Simali] Ajsivinae, doelgraron gue [ormaban
parte del auxilic civil ¥ atngoe syeron 1 detons.
cidn, cuande acudieron al lugar det hecho  sidlo

cidd 4 consecuencia de

Lvieron gl guardia de hacicnds herido, sin zaber su

nombre. asi eotnn tampoco quidn lo hirid, Leocadio
Vela Morales, Gustave Carrilla Salazar, Hvaristo
Morales Arringz » Margdtito Fuentes Méndez ex-
Pusieron: gue coma A e veintilrés koras con treib-
ta minutos del cilade veintiginco de Julin, Tlepa.
ten @ la canting Jde Anliz Luns de Gdmez ¥ én
€8 preciso instante entrabs tambiéo a dicho egta.
blecimienio el Suh-fefe de 2 Policia  ¥unicipal
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José Viclor Sanlize Juire:, guien pidid unos pa-
peles a la dueia suscildndose una dizcusidh en-
tre Bllos ¥ come también llegd la Policla Macional,
calmaron la dlscusida ¥ sacaron al citada Sub.
Jele para la calle ¥ momentos despufs se oyt un
disparu ¥ al salit 4 wer se dicron cuenta que un
puardla de¢ hacienda estaba heride y en el syelo,
pere 5in haber vislo gquién dispard. En virtud de
repregunlas en el rmino de prueha, dijeron que
haria como tres evartes de hora o ung hora después
de goe salié de la canting Santizo Judres, cudndo se
oyd 2l disparo ¥ gue las empleadas de la canting
se encontraban atendiendo 3 la cilenlela en ese
momenls ¥ 58lieron 3! gir el dispare. Emilin Gu-
wjiel Crrlega en o] sumatio deelard: que ne se dio
cucnta come hayan sucedide los heches que se in-
vestigan, ¥3a que ng s enconlcaba en ese mothen-
to en €l lugar del sucese ¥ on £l térming de prue.
ba gue [we examinado nuevamente z solicilud del
atusadar cenfprme a inlerrogatorie, declard qQue
la rmuerte de Ismael Moralez Rosales oturrio co-
ma a8 las doce menos cinco de la meche, siends
su Juter Jusé Victor Sanlizg Judrez, pucs 4 €sd
hora se encontraba dicho -ipdividuwe opuesle con
1a Foligiz Nacional y comn éste pidid auxilio el
dicente ¥ acompandntes lsmael Morales, Juan Pa-
klp Eonilla ¥ Eladio Gil Herrera, acudieron en via
de auxilio ¥ a tiempa de llegar, Santize Juarer, hi.
o0 un dispare a Morales Rosales quien iba adelan-
te ¥ que lo declarade le consia per haberle vislo,
Nl ser repreguntado por el defensor del req con-
Llestd: gue presencid el heche que ba relatado a
una distancia de acho melros, qus no detuvieran
A Santizg Juarez en €l lupar del hecho porgue en
ese momenls habia bastante gente y se les perdid
entre ella, que ademds del declarante ¥ oompa-
Rieros solamente se encentraben en el lugar del
hecho tres guardias de lz Policla Nacional ¥ que
¢l heride ne les hablé, El Médico Forense informd
gue £l reconccer €1 cadiver de Ismael Morales
Hosales presenlsba una herida producida por im.
parto de anma de {uege en ¢l terelo medio de la
Tegiin inguinal derecha ¥ gque la causk de la muer-
te fue hemorrafia cHterna por ruplurz de L acte-
ria femoral derecha ¥ acompand a su informe la
bala que supone produjo la moerte, Amplisda la
indagatloria del procesado Santizo Judrez dijo, que
a las weintiteés horas con ireinta minclos del dia
velntleineo de julin ya mencionado, se enconteaba
en cymplimniento de su deber. celands &1 orlen en
el mercade municipal de Patziela, donde se jun-
b0 can las cinco personas que menciond cn sy de-
Slaraeidn anlerigr, que ne legd a la cantine de Ani-
ta Luna de GGomez, la gue no conace ¥ [ampoco &
13 duehs, que no es cierlo que hava temldo una
dlstosidn en dichs cantina con la propictaria, que
comp Jefe de 1z Policia Municipal en el momento
que Oyf un disparo 3¢ divigid 2l edificio Munipi.

pal ¥ fue enlonces cuando dos agenies de s Po
ficia MNacional luo aprehendieron y Que <] disparo
io oyt a uma distancia cemo de sesenta a ochentw
metrog ¥ que no parlgha pistola esa noche’

Examinadus Osear Quiddne: Ruiz, Julic Corona
Avila, Adrian Vela Alvarez, José Isaac Ruiz Coro.
nada, Tomis Coronz de Matia, Daniel Fuenles Ma-
rroquin, José Morales de Mata, Jozé Alvarer Gra-
majo, Santiage Alvarez Morales, Anlonio Coronado
Alvarer, Luis Escobar Calderdn, Pedre Hoiz Es-
trada, Domingo Alvarez Tortola, Porfitlo Ruiz He-
rrera, Manuel Coronma Judrez, Anlonio Vela Ruiz,
José Angel Estrada de Mgla, Adriin Escobar Cu-
rona, Aupuste Castile Gramajo ¥ Sarouel Quindncz
Grajeda, los trez ultimos gdeclararon en el lecmi-
ho de prueeba, ¥ Fuercn reprefdunlados par la par-
te acusadors. Todus estos lestigus o exoepeoion del
primerp que dijo haberse estado en su cantina
dijecon, Que ja nothe del referide veinlivineg de
julio, de las wveintitrés 4 las veintleuatro horas, se
enconicaban e el salin de baile que se inslalé en
gl mercads municipal de Patzicia, habiendo tenido
oparliunidad de ver que ¢n £l mlsme saloén estuve
a ezas horas el procesado José Victor Santize
Juarez, de lo gual se dieran cypenla por haber es-
tado con algunas de ellos ¥ los demds o viecan
ronstanternente bailande ¥ tomando ¥ que como a

" las onee y media @ dofe menos cuarto se oyo un

dispamo ¥ como aque] era Jefe de la Policia Muni-
vipal salid del saldén de baile parz ir a ver que
sucedia » se dirigid al edifivic municipal.

Flevada 1z causa a pleparie se tomd 2 tee cone
fezidn com carges guien oo se conformé com los
que 58 le formularan. El jefe del (Zabinete de lden-
lifleacidn de 1a Pollcia Nacional, pur comisién que
le dieta e Juer de ln causa, examind el tevilver
incautade al procesado y el proyeetil gue fue ax-
iraide “del cadiver de Morales Rosales, habiendo
dictaminade en sintesis; gue el revdlver en cues-
tion fue disparado recientemente g sex dentrg de
‘un lapsp ng mayor de noveula dlas » que el proyec-
til extraido del cadiver, no sole corresponde 8] ca-
libre’ treinta ¥ OCho especial, sing que también
presenla las caracterfslicas de los plomos de gue
estin provisies los ceruchos “REM-UMC™, que <o-
rresponden a las cinca fartuchos que 1o fuerpn en-
viggos Juniamente con €] arma examinada y que
¢ta de lamenlamse que la bala en referencia ofre-
cigra su seperficic complelamente rasada por el
eleeto del impacto, por o gue noe podia estudiarse
sehre la misma las estrias ¥y rayaduras por cuvo
medio quedaria perfectamente identificada el ar-
me que la dispard. En el término de prueba se
practicaron las siguienles diligenciss: a) repregun.
tag a laz tesligos Juana Ceronzde Gonzdlez, quien
dijo que ng ¢ongels 3 Santizo Juirez antes de 1a
fecha del sucesn pere que T vio cuande dispant
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eoolra & Guardis Morales (onsdler y Margarila
Mejis Morales quien dije que =l dis gue Legd a
Fatzicia cuya fechs po recordaba, estuvn Santize
Judrez en #! estahblecimtenlo donde la dicente tre-
bajaka y gque diju que fue fste quien dapat™ contra
Morales Rosales, porque 1o oFd decir entre la gen-
te gue estaba ahi esa npoche; b) Repreguntas a los
Agenles de la Poiicta Nacioenal Andréz Ixcamparic
Sanchez, Remigio Hernandez Gonzdlez ¥ Arcadio Vi-
Ualgrp Salazar, aquiengs declararon gueé era gicrlo
que & Santizo Juirez se le caplurd en el edificio
municipal distante mis de. una cusdrz del lugar de
loz heehos que a aqugl no le epconlfaron cevilver
egandu fuee caplurado, 'p-urque ¥a 1o habia guar-
di#du en su despacho, gue es cierlo gue después de
ia captura de Santizo Juarez ¥ cusnde éste ya es-
taba en fa carcel, fueron a sacar ua revdlver de
la gaveta de la mesa gue szervia de escritorio sl
mencienagdy, pard lg cual tyvierom gue fprzat las
armollas del eandado gue cerraba la puerta asi
«omy les de le gavela de 1o mesa de la Comisaria
de la Polivia Munivipal, lo cual hiciervn de ovrden
del Jefa de la Policla Nacipnal Deparamenlal y
gue era cierto que Santizo Juarcz las apredid esa
noche, habiende visto que €] que disparé £ hiris a
Morales Hosales, Tfue 4l o Interrogatorio a Gui.
Nermo Porres Aceituno Jefe de la Policia Nacional
Deparlamentzl, quien dije que era cierle que lle-
gh a Patzicia cun motive de la muerle viplenla del
Goanlia Morales Hosales; que es cierte gue el re-
yolver que fue entrepade al Juszcade de Paz de
vsa lovalidad lue encontrade en le gaveta de L
mesa que estaba en el Despacho del Comisario
de la Policia Mumicipal y que pard sacarlo hubo
que forzar sz armellas de la puerla de] Despacho
y de la referida gavelz, pyes el declaranie mandd
a pedir las Maves a Santice Judrez ¥ como no las
vrivid s¢ hizo wso de la fucrza; d) reprepuntas a
los lestigos Adrign Escobar Corona, Auguste Cas
tille Gramajr v Samuel Quindoer Grajeda guienes
dijerpn; que el primero llegd al Saldn de Dalle del
mercade Municipal de Patzicia enlre las seis ¥ sie-
te de la tarde ¥ 5¢ retird como 2 la uea de la ma-
fana ¥ los olros dos que llegaron ooy a las oue-
ve¢ de la noche ¥ se retitaron entre las dos y ires
de lz mafiana ¥ yue conslalaron que eran lag vein.
titrés ¥y veinticuatro horvas, poerque <l primero y el
segunde por casudlidad vieronh su reloj a esas hoo
ras ¥ el kercero porgue yartios de sus acompafian
tes dijeron que era vsa hora 3 que Sanlizo Jusrez
#slaba prese porgue J& atribuyen que matdé 2 un
guardia de hacienda, s¢gun el primers, yue ignoma-
ba el motive el sefunde ¥ porgue le pepd 2 oun
empleads, €] tercero, Io cual sulamenle sabe por
“digeres” de la gente; el repreguniades los Lesti-
Ens Legeadip Vela Morales, Gustavg Carrillp Sa-
lazar, Evaristo Morales y Moergarito Méndezr Fuen-
tes. dijeron que e5 clerto que cuando se produje ol

disparo que hirié al guardia Merales Rosales se
encontrabae eo el ioledor de la cantina de Anita
Luna d¢ Gémez ¥ b viEron quién dispard, que cu-
me B Lres yprios & hora v una hord de haber
salido Santizo Juarer d¢ dicha canting ze oyl e dis.
paro ¢n la @lle, ¥ que s empleadas hasta gue 5@
owd el disparo saliermn = ver porgwe esfaban aten.
diendp a la clieniela; [ Tepreguntas o los guar-
dias de hacienda Juan Fably Banilla Gareis, Ela-
din Gil Herrera, Luir Alberio Pabme Meiia 7 Emi.
liv Gudizl Ortega quiepss ratifiearon haber vislo
cuando Bantizo Juarer dispard su revolver conba
€l 'Guardia Morales Rosales, pues se spcopteban a
una distancia enire seis y dier metros cuando
overnn gue ld Palicia Maciooal pedia auxllic ¥ co-
mo Morales Rosales avanzd con mds rapidezr fus
e rasultd herido ¥ gue con é:te Unicamente
eran compafieros de sefvicie sin lener amislad in-
tima; g) repregunilaz 3 José Luis Arccagd Grama-
oy Ricardo Alvarez de Mata, <1 primers aclare
que lz sindiceeidn que el heridg hizo en cenfra ge
Santize Flores no o ayd propiamente de aqueél,
sine que [ueran los policias nacienzles las gue se
lo dijerun ¥y el segundo gue tal cosa lg sype por-
que la opd depir de Arreafa Cramajo. Previos log
demds (ramites del procedimiento, el Juer de Pri-
mere Inslancia de Chimaltenanpo, con Fecha siele
de febrero del afio provimo FIIIS-ﬂdﬂ dictd =enlen-
ci@ en e5ta cdusa vn 1a cual declard absuelio de la
instancia al precesade Jose Yietor Sanlizo Juarez
por faltn de plena prueba en su contra y en apela.
vion de¢ este Talls conocid la Sala Sepunda de la
LCorte de Apelaciones, Tribunal gue parz mejor fa.
flar pradend la prictica de nuevss diligencias, en-
tre las cuales se examlnaren como testigos a Als
fonsn Crus Burgos, quign dije que entre las vein.
litrés ¥ veinticualto horas del dia de autos estuve
¢n el salén de bzile gque se inslaléd em €] edificie
del Mercado Municipal de la poblacidén de Palzicia
¥ 0 esas horas vip ahi g Jose Victor Santize Juérex
¥ comop en esgs Mementos se ovd un dispare aguél,
que descmpeaaba el carge de Jefe de 1a Polieia
Municipal, s¢ fue en diteceidn al edificio municipal:
Hoberle Corona Moya quicn dije que en lg fecha
indicada entre fas onee v doce de 1 hoche 50 en-
vaniraba paseande cuando vio al pasar frente al
Edificic Municipal que wvarios agentes de la Po-
livia MNacional tompian el eandido de la puerta
del Desparho del Jeie de la Policia Munivipal y
al ontrar vip gque también rompian la pavela de
donde saczron un revdlver v a contipuackén salie-
n ¥ 4ue o les consta ndda respetlo a lz muyerte
de un guardie de hacienda; Gabrlel Hul: Aguiree
¥ Wenceslao Arricla Lipez se produjeron oo los
mizmes terminos que el anterior en cuanto o la
extraceidn del revélver del Despecha del Jefe de lo
Folicia Municipal, informe del Alealde Munivipal
acerca de que Santizo Juirez desempend el cargo
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de Jefe de 1a Policis Murpivipal de la poblacién de
Fatzivia hasta el veintlncineo de julie de mil na-
verientos cincuenta y seis, que carece de anteceden-
te: penales ¥ que tanlp en so vida plblica como
privada ha side respetuoso, honrado ¥ eumplidor
de sus obligacignes y gue se trata de oun ejemplar
¥ aboegado esposo 3 padre de familia, trabajador
honcpdo v osin vicios, ¥ que ¢! rumgr piblico no lo
sindi¢aba comn responsable de la muerie del guar.
dly Morales Rosales; inspececion ocular, de Ja cual
aparece gue practicadas las medidas del Mercado
Munigipal al lugar donde cayé hertdo Tsmael Mo-
ralies Hosales, lomando la primera de 1a puerla del
rutnbey poniente hay eicoto nuweve varos ¥ treinta
¥ ocho centimetros ¥ la segunda de la puerta del
lado arignte- del citads mercade dig ochenta ¥
NUEYE varax ¥ cincoecnla ceonlimetras, gue el edifi-
cin del citado mercado es cecrade con wma ba-
randa de madera ¢ una vara sesenla y Seis cendi-
meteos de altura en s lados norte v sur. Con
esus anfecedentes el Tribunal de Scpundo Grada
dictd su seateoeia vl primerg do ovlubre del ane
proxime pasxdo, on la cual reveed la de primera
instaneia ¥ a2l resolver declata: gue Jogé Vielor

Eantizs Judrez ez reo autar del delito de homicidia .

perpetrade en la persona de Ismael Morales Bosa-
les, imponiéndole la peng de trece aBus ¥ evatro
meses de prision correccional, por baberle aplleado
la circunsiancia agravanle de la reincidencia por
existit en los autes informe del departamentn de
Estadistiva Judicial de que diche ree ya hahia sido
condenddo anteriormente por el delito de lesiones.
Para ¢l efecto considerd: gue la responsabilidad
de Santizo Juitez se ha establecido con lus sigpien-
1es clementos: “ar Que on el momentg en gue la
victima Ismacl Morales  Hosales, caia ab suelo a
consecyenciy de un dispare que se lo hiciera. fue
atendlde por cf Alcalde Auxiliar José Luis Arrea-
g2 CGramajo, quicn exponc gue aquel e indicad gpe
Santien Judrez, fue quien le dispard y que asi-
misma, vio a eéste eerea dab lugar de los goeesos
Y aungue posigrigrmente (lolic 1483, se reteocts
de lo artes indicado, ya gque dice que todo eso 1o
o a unos agentes de policia, ex el vaso de tomar
como vilida la primera deposiclon, mdxime e
£ mismo fue guien hiro Ia denuncia respectiva,
que dio origen a la instroceldén del presenle pro-
vese. b) Sepan parte de veintiseis de julip de ague!
aho, rendido por el Jefe de la policia paeienal de
agquel  departamenla  Guillermo  Porres  Accituno
—4ue Tue debidamente ratificadd--, indica que se
encontro en la pavely de la mesa gue sirve de gs.
critorio al Comisario Municipal José Vietar San-
tizo Judrez, un revdlver macea “Colt™ vcalibre trein-
a v ache iargo, nimere de repistre cuatrecientos
eittucnta y cualro ¢l gque presents olor & palvara
quemada y tiene wm tirn dizparado. ¢f Deposicion
e Ricardo Alvarcey de Mattz, guien Indlea gue la

victima sindicd al procoszdo eono sutor del hechs |
investicade. db  Sepun declara €l sefpr Alhertn
Sarazua de la Policia Nacional, el procesado des-
pués di efectuadn el delito pesgquisado, s¢ pusa ¢n
precipilada fuga, siendo capturads después, o gue
vantradive su declaracidn, ya que 1 manificsta que
fue delenids cuando concueria al [ugar en que ze
realizéd el hecho motive del procese, habiesdo sido
captutads en dicho momento. ¢r La doeda del
cslablectmiento de cantina en dende ¢ origina-
man Wk sueesos senora Anita Luna de Gamez y
sus empleadas Juana Coronado, Yoila Esporanza
de Ledn, Marla Julia Qrddfe: y Margaritn Me.
jin Morales, se pronuncian en el sentide de que;
“el procesado llegd al ostablecimienle dande  so
voconltaban ellas a pedirles los papeles de paien-
te en estado de cbricdad, habieodo diseutido con
la propielaria sefiora de Goémez, eotooves Ilega.
ron ung3 aEentes de la Palicia MNacional, luepo al
indﬂ:ndu agreded a4 gstos, por lo gue pidieron qu.
xilio ¥ Negd ol ppardia de Hacienda lsmacl Mora.-
les Hesales, en moroentos en que Santizo Judrez
lenia el revdlver en la mano ¥ dispard cootra di.
cha persona; som vilidas tedas las deslaraciones
de las personas pombradas o excepeidn de la de
Margarita Mejta Morales, 13 de guien B0 es com-
pletr en vista de gue dijo gque ¢l procesado fue
guitn dispard porgie asi oyd gue decia la gente.
f1 leoecadip Velag Morales, GQustave Corrillo Sala-
rar, Ewvgaristo Moerales Arreapga v Margarite Fuen.
tes Moiode:, s pronencian ea el sentida de que
el dia ¥ hora de autos se encontrabsan en I3 tan.
tina de la senorn Luna de Gomer, cuando ontrd
el encartade armands una discusidn con 1_~II]::1 DR
asuntos relacienados con ¢l pegocio, habiendo ip.
lervenido unos agentes de la  polieis nacionul,
guienes en compahfla del sindicada salleron a gz
calle, oyérdose s eontinusciin un disparo; estas
depogiciones tambicn contradicen Jo declarade por
¢l rew, quien dice haberse encontrado em e] mer.
cadn mynicipal cuando se realizaron los hechos, ¥
asi, !hnen el mérito de una prosuneiin de cargo.
g1 El lnspeetor de fa Policin Macional Remugio
Nerndndcez Gonzales y agentes Andrés rcamparie
Sincher ¥ Arcadio Villatoro se pronuneian en gl
seotido: “que vhservaran cuando el individuo José
Vietoer Santleo Juaresz, eotraba al establecimiento
de la senora Luna de Somez, en estedo de ebrie-
dad ¥ pedia altaneraments los documentos teladl-
w5 3 la cantina, que ellps [ntervinieron pafa tralar
te calmar la diseoasidn ¥ asi fuc ¢omo legraroan saliv
a Ta caile, pere ahi les quisa pegar o) procesado por
lo gue con un gorgorito pldieron auxilio, babien-
do legade el sgente de la Guardia de lactenda
Ismael Morates Rosales 2 preguntar oué pasaba,
cuanda aquel 1 hize el dispare que le ocasing 1o
myerte™. h) En el dletamen de folio ochenta v
oche, se indica que el revdlver gue reconpcid gl
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procesado vomo de su legitima propiedsd ¥ que
Tur eénconirade en so escriloro por £l Jefe de la
Folicia de aguel departamenlo, preseols huellax de
baker sido recicoicmente disprrade, correspoadion-
do el pruyl.-ct'tl-qui: causd la muerle a Morales Ro-
sales a3 las mismas cualidades de los que ademas
temia dicha arma, gque asimlsmo ¢l provectil no
tiepe mas de novenla dlas de haher sido disparado;
sin’ gue probara $u excolpatoria el procesade, so-
hre gue tercera persona (ni siquiera ideatificada
por € ngmbre] habia disparade su tevolver, por Lo
que debhe estarse z lp Qque perjudica su deposicidn.
il Sepan el dictamen de 1o aulopsia respectiva, se
evidencia que ln viectima no tenia ningin vestigio
de haber ingerida aguardienle. jb El informe del
deparfamento de estadistica judicial, asienla que el
procesafo ya fue condenado una wvez por el delite
de [esignes, o gue viene a destroir la informacidn
dada por el Alralde de Palzicia, sobre que aguel
ws de buenas costumbres » "sin anlecedenles pena.
les”. k1 En un prigeipic ¢ eocactade ipdicd que
cuandy luvieron verificativ los sueesos investiga.
daz, 2¢ encontraba en ¢l mercado municipal de
aquella localidad ¥ propuso las declaraviones de
Oscar Quiﬁénez, Julin Corona  Avila, Ispae Lulz,
Josg de Malta y Adridn Ydla, haplendu sida adwver.-
sa Iz de Quindner, porque dice que ne es cierto
que @l hava estads eon el encartado. Abora bien,
pon posteripridad el ree ripdid los  declaraciones
en total de diecinueve personas con las gue quiso
probar gue se encontrzha en el lugar anles indi-
cado pero gque ¢ rindieron en el plenario del proce.-
g0: 17 gl mismo red dice gue salid del mercada
wmunicipal ¥ se dirigid & su despacho, donde loe
cepturado, lo gue hace presumir gue tuve tiempa
de guardar su arma de fuego; m) las declaraciones
de log puardias de haelenda, Jouan Pablo Bonil'a,
Eladic Gil, Lois Alberto Palma y FEmilia Gudiel Oc-
tega, que categdricamente afirman yue €] enjoicia-
do fue guien lesiond con arma de fuepe a Tamael
Motales Rosales, ¥ que o pesar de haber sido re-
preguntados no s¢ enervaron sus dichos, lejos de
e corroboran 1o antes asenlade y hasta dan ra-
zdn detallada de los mismos por constaries de vis.
Lla. Cahe analizar ahora las prushaz rendidas par
el provesade, lendientes todas a yoe wl diz ¥ bora
de autes, e encontrabz en el mercado mounicipal
de aquella localidad ¥ que ho portaba revélver. En
efecta: I unas persona: dicen gue ng oyeron nin-
pin dispare ¥ otrag que =i se oxd, denlre de dicha
Fituariin se encucnhtrdn José Alvarer Gramaie, San-
Hape Alvarez Morales, Domingn Alvarez Tdértela,
Porfiriv Briz Herrera, Manocl Coronz Judres; 1)
Domlngo Alvare: Toértola, dice que un desconocido
Nepd o declrle al procesado que habin “bulla™ por
Io gue aguél.=alis: 1) José Esireds de Matta, dice
gque ol sindicade 52 hallaha en el mercade muniel-
pal con se awxilia lo que contradics 1o expuesto

por agguél ya gue de ser asi oo hobiera side cap-
furado pur diche auxilio. Ep conclusidn se puede
aseplar; que las deposiciones de descargo rendidas
a0 san coperuentes €n cuanto & lg hora en que
sucedid el becho invesligade, olras =i al proeesado
s¢ hallaba co estads de chriedad o pd, otras sl
porlaha revdlver 0 06, algyoos goe no s¢ dieron
cvuenta doi dispam, et asimizDmo muchos igeurrie-
ren en contradicciones cuande [Deron repregunca-
dus por 13 parte atustdora, MAIUNES que A gxcep-
cidn de las deposicionss indicedas en el apartede
ki, todas lag dumds fueron reodidas a solicilad de
su parte lu que desde luego defa mucho gque de.
SEAT Cot respecte 2 198 de carge rendidas durante
#l sumarip, por actividad el Juez instruclor de
las primvras diligencias. Ya que asimisme la de-
fensa rindid 1la declaracidn de José Maria Saavedre
Jtosales, persona gue bBa gquedado demostrado gue
pe encotbrabl en Zacapa cuando se realizd ¢l hecho
imvestigadg .

RECLUES3 DE CASACHON.

El rea Jose ¥ictor Santizo Juirez, con el adxi-
lio del Abogadn Leocadio de la Roea, ioterpuse re-
vorie de ecasaeidn eontra €l anterlor fallo, en los
sipuiente: términes: "El recurso lo Enterpongn por
infracriidn du ley p eite como violados las articules
568, 571, 572, 571 oo sus coateo Iocisos, B4, 595,
&76. BB] incigos 20. ¥ 3o., 583 incise lg,, 584, SBG en
sus seis incises, 3BY9, 595, 396, 307, Gul, Tud, 731 ¥
732, todos del Cidigo de Procedimlentos Fenales, El
caxg de provedencia del recursoe estd comprendido
en €] 1oewo o, del artieuls 876 del Chédige de Pro-
cedimientps Penales adivionado por el articelo lo.
del Decccta 48T del Congrese de 1o Bepiblica, pues
la Sala cometié gbror de derecho ¥ error de heche
en la apreciacidn de las prosbas'.

Con respecto al error de” derecho expone, que
ls Sala iocurriv ep él, en las siguientes prueshbos:
&) al apreciar como buena la declaracién del auxi-
liar José Luis Arrenga Gramaio. pues este lestipo
manifestd en su primera declatacidn que el ocolso
dijo que habta sido ol recuerente qulen le dispa-
rd ¥ no toma &n ocdentx que en la diligencia de
repreguntaz se reteactd, admite como vilida la pri-
mera declaracitn, sin exponer Iz rasdn COTCESPON-
diente, bl que respecto al testigo Ricardo Alvarez
de Mata, la Hala dice en su senlencis gue dicho
testigo indicd que la ‘vietlma sindied al procesado
comp autor del hecho investigadoe ¥ al ser repre.
frubitado aclard que lp supo pargue se lo dijo Arree-
gd Gramaio, es decir que supo esa per refereocips
¥ en e:as condiciones po puede tomarse su dicho
con valor legal; &) al apreciar como elemenlo pro. -
batorio el parte del Jefe de la Sub-Estacién de la
Policie Nacional de Paizicia, Alberto Sarazda, en
el rual manifiesta gue el réo 52 pusg en precipita-
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fa fugs despuds de efectuado el delito pesquisa-
40, slendo capturado despuds, acercg de 1o cugl
ailenln la Sala gque esld en coniradiccidn eon la
dicho por aquél en su declaracién acerce de que
fue detenido euando concurria 8t lugsr en gue se
realird el he'chu, puea en €l propie parie dicho
empledade consigna gue tove comofimiente de lo
expursly por informacidn que le dieron Ios agen-
tes ¥ el ingpector a su mande ¥ no por copocimien-
io propic ¥ ademds en ninfuna de zusz declaracio-
ney ¢l ra¢ ha dicho que fue ceplurade cuando se
dirigla 2l lugar del suceso; db gue la S5ala da valar
probatorip & Iss declaraclones de Anita Lopna de
GCHmez ¥ sus empleada: Juapa Coronade, Zoila Es-
peranza de Lédn, Marta Julia Orddiez ¥ Margari.
la Mejia Morales, desechandoc selemenile a esla
ullima, perp examinados esos Lestimonios s¢ ve gue
Anila Luna de Gémes sdemis de ser co.reo, que
declart amonestida, tiene inlerds en el resultade
del procese, hablends ineurrida lambién en con-
-tradiceiones en sus prepias declaraciones, pues
primere dlio que ol guardia de hecienda Temael
Morales Mowales interving porque =e enconirabs en
12 concurrencia a su estableclmienle » despuéds que
acudid cuande se pidid auxilio ¥y segun ella sola-
meni@ habia yn agente de la Policia Naclopal, Que
las cmpleadas de le misma Llampocp pueden ser
iesligos idéneos porque eran dependienies de Ani.
ta Luna de Cémez, quien eslaba sujels m procedi-
mienle cuande declararen y ademds conlradicen
declareripnes de 1a misma Luna de Gdmez al afir-
mar gue salid 2 la puerla ¥ lay lestigos que esla-
ba en sa rcanlina, o cual también esld demostra-
do con las declaraclones de Legradio Vela Mora-
les,- Gustave Carrille Salazar, Evariste Borales
Arriaga ¥ Margarila Fuentes Méndez; e) que la Sa-
la spreciande les declaraciones de los epatro altle
mos testigos mencionados, dice gque sus declaracio-
nes contradicen lo monifesiade por el reo de que
‘se eneonlrabs en gl Salin del Mercade Municipal
cuando s& realizaron los hechos, pero no loma, en
cyenta que al ser repreguniados estos testigos ma-
nilestaron que el dispare 32 produjo como tres
cuarlos de hora o una hora después de haberlp vis-
to ¥ 31 es asl, e natural que ne pudo ser el autor
del dlspare; f) gue la Sala aprecia Bmbicn con
valor legal lax declaraciopces de los miembros de
la Policla Nacional, Inspector Hemigiv Hernfindeg
Gonzdlez y Agentes Andrés Ixcamparic Sanche: y

Arcadio Villatoro guienes ng son Lestigos idéneos |

porgue aparecen como ofendides al decir gue fue-
ron atucados por e! red, que ademids lienen inte.
rés el que aparézea un culpalle gue no sea uho
de ellos por ser los lpicos gque eslaban con €]
Guardia de Hacienda cuands fue lesionads; g) que
Lambién alribuye la 5&la valor probatoric a Ias
declaraeiones de los Guardias de Harciepda Juan
Pable "Bonilla, Elsdic Gil, Luis Alberts Palma ¥

Emilic Gudiel Orega, quienes manifestern gu
vieron guando hizo €]l dispare, pere estas declerm
CIONes Boe 500 IMparciales porque provienen de per-
SOTGE que eran companeros del ofeisdo ¥ no wn
vierlas, pues de 13 slmple lecturs ~del procesa s
llega a la conclusidén de que no estaban en <] lupar
del sugess, Morfue inegrren en cgntradiceiones ol
conlesler las repreguntas y porgue Gudiel Qriega
gue dice iba eon ellos declard primers que oo le
consleba ] hecho y después cyande contestd el in-
terrogatoric preparade por el acosador, a2l igual
que los otros describid €l hecho en 1A misma for
fma qQue 1o higierpn 3us compafiercss ¥ por obra
parle si fueran testiges preseneiales habrian decla-
racdg desde el sumario por ser agenles de la auto-
rldad, pere come oo estuvieron presenies nadia
los nombra; h) que otro elémento probatoric que
la Sala aprecia erronezmente es el dictamen de fo-

liv ochenta ¥ ccheo de la cause, pues nt es conclo-

wente ¥ con é] no 52 demuestra que la bala haya
sido disparada pur e re'w?[ver que sacaron de ga
despache v mucha renes pucde concluirse gue &l
lo haya disparada ¥ dadas lad CITCUnsStAnclias €n Que
fue pbtenida sin la inteérvencidn del Juer de Pax
ne puede calificarse ese dictamen con velor proba-
torio; i) gue donde aparece mds de bulfo el error
comatide por la Sala vy la violacian de las leves
es en la parte que ze refierc a la pruehalde dpa-
cargo que aparece a sy faver: En gque declararon
los testigos Julic Corone. Avila, Adridn Vela Alva-
rez, Jozé lsaac Ruiz Corenado, Tomis Coropa de
Mata, Daniel Fuente: Marooquin, Jose Morales Je
Mata, José Alvarer Gramajo; Santiago Alvarer
Gramaje, Antonle Corcnado Alvarer, Luis Escobar
Calderdn, Pedro Ruiz Estrada, Porfirio Rypiz Estra-
da, Manuel Corona Juirez, Anlonio Vela Rolz, Joo
&t Angel Esitada de Mata, Adriin Eseghar Corona,
Augusto Castille Gramaje, Demipge Alvarez Térie-
la ¥ Samuel Quifidner Grajeda, gquienes manifestz.
ron que les consta que ¢l diz ¥ & 13 hora del he
cho el procesado 52 encontraba en el Saldn del

‘Mercado Municipal ¥ gue luepe gue s¢ produjo

el dispare s¢ dicigid para el edificio Municipal en
donde eslaba sg Despicho ¥ como todos sonm tes.
tipes iddness ¥ contestes, sus dichos producen plens
Prueha, sin embargo Is Sala sin analizar a {onde
eyd prucba, expresa que hay contradicciones sin
puntualizarlas, pues la circunstancia de que algu-
nos 1o hayan oido el dispare ne constituye conloa-
diteion porgue se trata de un salon donde habla
mucha gente ¥ fiesla, dice también e fallo gque las
declaractones Ta S0n CONRTUCNEES &M Cuanio a Le
hora en que sucedid o] becho, de st el proccsade
52 ballaha en estado de ebriedad o no, 5i portaba
revilver o no ¥ 51 acaso existicron esas discre.
pancias, en nada afectan el mérito probatorio de
las declaraciones de los lestigos, porgue en esencla
estan de acuerdo enm gue €] estaba en el s3ldm
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@el Mercado Munlolpal y gue salié después del dis.
pFam ¥ la hora le citan todos, si ne cen precisidn
fon la  coincideénciza  posible ¥ humana  ea
casos e gzd naturaleza, 1o cual demuestra tam-
bidn yue lps testigos no fueron aleccienados antes
de declarar,

En lo gue respecta al error de becho manifiesta:
que la Sala bl amalizar swmeramente la prueba tes-
timonial de descargo que existe a su favor, sola-
mente ze refiere a lps testigos Domingo Alvarez
Tdrola, Josd Alvarez Gramajo, Porfirin Ruiz He-
trera ¥ Manue] Corana Juarez, ¥ oo tila a los olros
tesligos, com quienes esti probado que no [ue &€
¢l sutar de] dispare gue dic muerte a Morales Ho-
males; que lampoce tomdé en cuenta la Sala las
diligencias de repreguntas gue se¢ practicaron con
tos Agentes de la Policls Maciondl Arcadio Villate.
ro Salezar, Remigio Herndander Gonzdler y An-
drés Icamparic Sinchez, en las coales manillegtan
qu# lo detuvieron en el Edificia Municipal ¥ gue
s consideran ofendidos, con lo tual demuestran
L incficacia de sus sindicacianes, que también de.
¥ de considerar la Sala las dillgencizns de repre.
guntas de los testipos Leocadic Yela Borales, Gus-
ve Carrille Salazar, Evaristo Mourales Arrlaga y
Margarity Furntes Méndes, con las cusles ss esta-
blece .que ¢] no pudo ser €l auter del disparo; ¥
rfme las testigos empleasdas de Anita Lung de Gé-
mer, tlando s produe et disparo que lesiont a Mo.
rides Rosales, estaban atendiendo a la gente que
bahig en el salém ¥ gque hasta despuds de “oirla
aalleron, 1o gue demuestra que €5 falsp lo decla.
rade por ellos aceres de gue vieron epandg se
him ] dizparo. '

Transeurridu la vista procede teselver.

— I —

CONSIDERAND O

En lo refercnte al error de derecho en 1z apire.
ciacién de la prueba cabe apreciar: a} efectiva-
mente oz tesligos José Luis Acreaga Gramajo y
Bieardo Alvarez de Malay se contradicen en sus
declaraciones porque al principic dijeron haber
exruchads del ofcndido gue al dispare ze lo hizo
Ml procgsado ¥ al ser repreguntade el primere acla-
m que tal version ge la dierom los Agentes de la
Policls Nacignal queé concurrieron 8l lugar del he-
ebwo, ¥ el segundo, gue b supo porque se lo diie
Arresge Gramajo; en tal vliud es evidente' gue nog
lea consty ése hecho por conoclmiente prople si-
i por referencias, lo que les resta el glecto pro-
brlocie gque se le reconcee en el fallo da La Salz; el
mrie del Sub Jefe de 1la Pollcin que se contrajo a
pansr €n concclmienls del Juer de FPaz respeclive
Ios hechos de gue le dierom cuent: sus subalter-

nos, ningun mériky probatorio puede suminislrar,
puesta que diche empleado ze basd en loz dalos
que le dierco sus Ageotes, por lo que s Justifica.
dir ¢l ermor que se abribuye 3 eslos elementos de
pruebd, pero comp fuemo apreciados en forma in.
directs ¥ cxisten gbrmmx pruechas gue aoglighf, esas
infracciones parciales po puedsn decidir los efec.
tive de este recursg para declarpr su procedencia;
hl lzz declaraciones de Anita Luna de Gémez, tie.
nen pleno valor probalorio porque aunque figurd
vn el sumario coma procvesada, se le reformd el
auto de prisitn de_ljﬁndolu en liberlad antes de for.
mularle ningin carge, habiende quedado firms esn
resolucién, ¥ no se contioué 1 procedimlenls en
cuante & &lla, por lo gQue pe ez verdsd
fque 5ea Co.Te0 con 8sle procesd, ¥y AUnqQUe siose
advierten diferencias enlre lo declarado por ella
¢on las declarzcipnes de sus empleados, lo que la
ley requiere para el caso es que tales contrediccio.
nes s58am €N las propiaz deelaraciones de los les.
tiges ¥ no en relacidn con Las de los demés; en 1o
que respecls a2 lag declaraciones de Juana Corpoa.
do Gongilez, Zoila Fsperanca de Labn, Martz Julia
Crdéfiezr ¥ Marzarila Mejia Morales, oo puede es-
timarse gque carescan de Idoneidad por haber sido
dependientes de  Anila Luna de Gémez ¢uapdeo
declararen, puesto gue tome ya 5e 4ije ne puede
conceptuarse 3 agquella como co-reo del sindleado,
para que pudieran favorecerle las declaraciones de
lus Lesligns menclonzdas, quienes junlamenle con
i patrona 200 Dresenclales e iddneas en este caso
En consccuencla, por las razones codsignadas, no
fueron infringidos los articulos 573, 581 incisos 2o,
40, ¥ Bo., 583 ineiso lo., 536 imeizpz 1o, 3o, 5o,
¥ B0, del Codign de Procedlmientos Penales, clita-
dos ¢on esteé motive del recurse; ¢} las declaracio.
nes de Leostadla Vela Morales, Guslave Carrilie
Salazar ¥ Margarilp Fuentes Méndez, que estable.
cen gue en 3 canting de Anita Luna de Gémes,
cuando llegaron comp 2 las pnge ¥ media de 1a
noche, presenclarpon una discuslén entre ésta ¥ el

‘rep, asi como cuando désle salibé de ese esmblefﬂ

mientp epn lps Agentes de la Felicia Nacional ¥
que momentos dezpuéds 3¢ oyd el dispam, ¥ al re.
preguntaries asegurarpn que {al dispara s¢ pro.
duja como 8 los tres cuarlos de hora ¢ yna hora
de La salida de aguéllos, resultan contradictorios
en esbe Ullimo aspecto 0 sus propios dichos ¥ no
pueden aceptarse em favor del T como S¢ pre-
feode, por lo que la apreciacidn de esos testimo.
nios gue hize la Sala as correcta y no incurcld en
infraceidn del artieule 573 del Codles de Proce.
dimientoe-Penales en que se apova esta’ Lmpugna-
eién: d} Los testimondos de los miembros de 1a Po.
liciz Macional, Inspector Remigio Hemindez Gon.
zile: ¥ ageotes Andrés Ixeamparic SAnchaz ¥y Ar-
cadio ¥illatoro, carecen de tacha legal, porqua sl
blen los tres indicaron al ser examinades, que San-

{
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izo Jydrez lox atacd al salir juntos de la cuntina
de Anila Tuna de Gomez, ¥ el artitulo SBL en su in-
cizn A, del Qddipp de Procedimienlos Penales,
preceptia gue ne son tesligos iddneos por falta de
imparelalidad, 1oz gue tengan interes directa o in.
direeto en el pleite, el hecho principal sobre que
declararon fye poslecior a aguella agresidn » sin
pinguna acclén direeta conlra las pevsonasz de Jos
declaranies, por o que ng puede tenérscles coma
interesados on el asunle para estimar Gue carecen
deo imparcialidad, mixime qQue estde conformes
eh lay personas, lugar, mahera come ge verified
€l hecho ¥ tiempo en Que acaecid, por lo que sus
declaracipnes =i haven prueba, ¥ nop fueron
frinfidos con esta cstimacidn ol inelso comenta-
do, ¥ los articules 573 y 508 Inciso 3o, del Codigo
de Progedimientozs Penales, cilados con este mo.
tivg del récursa; <) en 1o relalivo 2 las declaracio.
nes de los guardiss de Hacienda JSuan Pablo Ho.
nilla, Eladia €il, Luois Alberto Palma y. Emilie Gu-
diel Ortcga. precisa indicar, que ninguno de los
motivos invocados constituyen tacha legal de estos
testigos, con exeepcidn del dltimo gquien =i ineiw.
rrid en vantradiccién al declarar on ol sumario
que no se die coenld de edmo acaccieran los he.
chos ¥ duspugs mediante interropatorio formula-
de por el acusador, afirmo haberles presenciado,
pera esto ne pucde epervar el Leéslimonic de lps
restantes, quienes afirman hahber viste cuande San-
tizo Judrer dispard szohre el guardia Morales Ro-
sales, ¥ ser conformes €n las personas, lugar, ma-
nera como se verifjed el hecho ¥ cn el tiempa en
que acacecid, por lo gue [2 apreciacicn de sus de
glaraciones en cootra del sindicads, es carrecta,
T dadoe que lampoco puede estimarseles edme inte.
rezados en el asunta, por ¢l simple hecho de ha-
ber side compafcros de trabajo con el oodisn no
habiendo 1a Sala iocurrido en infraccién de los
erticulos 573, 841 inciso Bo, 583 Incise do. v 568 in-
cisos 30, 40, ¥ So. del Cddigo de Procedimientos
Penales; ] respecta al diclamen de Iolio 88 de 1a

in.

cduza. que fue dade por el Jefe del Gabinete de

[dentifiescidn de la Policia Wational, ningun error
existe respeclo a su estimacion, popgque Ja Sala sen.
tenciadora aprecid ese diclamen cotno prueba in-
directa agotlindolo a lo conlfesado por el reo de que
el army examinada cra de su propiedad, ¥ los
hiehos que die por probados con @, 3i estan conu
prefdidos  en 2y contenids, de eonsiguicote wo
fuu jnfringidg con es2 motivo of articula GOA del Co.
dige d¢ Procediucntos Penales, que prescribe guo
la fe del juicie pericial, serd calificada por el tri-
bunal, sefdn las cirennslancias; g1 en cugols a la
prucka de descarge A su favor consistenic en los
testlmenios de Jolie Cotona Avils, Adeidn Vela
Alvarcz, José Isaac Ruiz Corcnado, Tombs Corp-
hadg e Mala, Daniel Fucptes Marroquin, Jozc
Merales de Mata, Jost ¥y Antonio Alvarez Srama.

jo. Antonio Coronade Alvarez, Lois Escobar Cal-
derdn, Pedro Ruiz Esxtrada, Porfirie Ruiz Herremm,
Manuel Corona Juirez, Antonio Vela Ruiz, Josk
Angel Estrada de Mata, Adriin Escobar Corond,
Aupusto Castilo Gramajo, Dominge Alvarez Tdelo-
la y Samuel Quindnezr Grajeda, la Sala, para ne-
garles wvalpr probatorie, eéstimf fué sus deposicio-
ey no S0 concruentes en cuamto & In haora en gque
sucedio el hecho invesligade vy que ls mayor parle
de esgs testimonins fueron rendidos a  solicltud
de parte lo que desde luego de:ia. muche que de-
sear. El errpr depuneiddo a exte respecto s¢ hace
congistie eu que ¢z mayoer €1 valor probatorio que
“tisnen estos testigos com relacidn # 1oz e eargo,
pPUr ser mas en nuymeta o idéneos y cgntestes en
ruanly 4 los hechos sobre gue declaran’ Ahora
Rien, la sindicacién directa cowtra el procesade
deriva de las testimooios de los diez testigos de
carpe anslizades anles ¥ de’la prucha indirecta
puntualizads, pues con los de descprgn, aundgue
Mgz én ndmers, s8la se pretende haber demoslrado
gque dentro de las boras en gue tavo verificalive
el suceso, ] sindicado Santizo Judrez se encontra-
ba en el zalén del Mercodo Municipal, alirmando
unos que cansyltaron esa hora en 50 propio reloj ¥
atros que dyeron decirla, le qoe hace gque sea inad.
migible 12 veracidad cn este detalle de sus declara-
ciones, ya gue parta los testiges no lenia ninguna
significacién el heeho de la salida de Santizo Jus.
rez del inditadg galdn coms para csipr pendicnteg
de la hata em gue sc haya retirade, ¥ es porfec-
Thmente pasible gue el sindicade haya asistide g5
ege 3aldn, commo lo psepuran los testigos v haborse
retiradp antegs de la hora en que se cometic ol
delito, por lo que go salisface ¢s3 razdn en que
apuyan su dicho los declaranles para afirmar gque
e fue él el que dispand contra el Guardio Morales
Rosales; en cambio &1 hecho cierte v nolorio aue
puede servir de indite parg apreciar 13 coinciden.
cia de la salida del sindicade del saldn Municipal
con la hora en gue acmecid ¢l hecho nvestigado, ex
el digparo que ascgutatn los testipos que [@ motiva,
pierd resulta que de todos estos bestigos tal dise
para na lo oyeron los signigntes: Jelio Corona Avi-
la, Jose Moroles de Mata, Jdost Alvarer Cramajo,
Hintiagn Alvarez Cramajo, Antonio Coroprado Al
varez. Luis Escobar Calderdn, Porfivio Ruiz Herre-
ra, Manuel Corana Juarer, José Aprel Fstrada Ma.
ta. Augusle Castillo Gramaie. DomigZo Alvarer
Tortols ¥ Samuel Quinonez Grajeda, dete en io- .,
1al, ciredostaoeia Gue hace dodor fundadamente
de la veracidad de so testimonio. por 1o que sélo
uede reconocerse valor probatorio g log siele Tes.-
lantes, resultands asj mas en ndmero los testigos
de cargo que afirman haber presenciado la comi-
sidin del delite ¥ la estaneia de Sindied Judrez en
la canlinag do Anita Luna de Gémes ¥ ror ser
iguales las eirgunstantizs con los presentados par



la defensa hacen fe ep contra del sindicado. Por
censiguicate, lumpocn en este cash existe infrae_
citn de Ios arliculos 572, 573, 574 v S35 del Cadigo
.de Procedimientos Penales, citados por el inter.
pEenle.
~

En cuantg al error de hecho que también acu-
ga el revwrrenle, &5 del Ccaso expresar, que no es
verdad gue la Sala sentenciadora haya ineurrido
ch lms omisipnes apuntadas, pues pard delerminar
el valor juridico <e las proebas analizadzs, toma en
sucnla las declaraciones de 1os testigos de eargo
* la lotalidad de los testimonios de deseargo de las
diecinueve personas mencionadas, atesdiendo en su
" andlisis tpdzs las cirfunstancids en Que e produ-
jeron, por 1o gque aungue pudiera advertirse alguo-
‘na omigidn respecto a detalles oo consignados, en
nady redocirian ¢l mérnte proletorie reconocido a
Yox teptigos de carge ¥ tampaco aumenlaria el de
los de descargo, por las razoflts consicnadds en
cuanta & todaos Jos tesiigos, aprecladas ya 3l &xa-
minar el error de derechg, En tal virtod, caredeien-
do de importatia estas impufnadiones, gue en
manera alguna demuestran de modo evidente la
equivecaclon del Tribunal z-que, anle 1 aprecia-
cion de las pruebas que decidicoon ¢ falle recu-
yrido, ninguna violacidn existe de los articules 572,
573, 88l incjwn Fo,, ¥ 584 ¥ OBG incisos lo, 3q., 400 ¥
0., dAel Cédige de Procedimicttos P2nales, lam-
bien citados para este caso.

FOR TANTO:

La Corte Supreéma de Justicia, de eonformidad
con o considerade y o que preceptoan los arlicu-
log 222, E2d4, 227, 233, 234 del Decrete Gubernative
1B42: 674, 637, G y 684 del CUodize de Frovedi-
micalos Penpales, declara: Improcedents el recur-
go de casaciin de que se hizo mérite, imponien-
do a quien lo Mtorpuso quince ri'ia:i de prisién
pimple, conmutahles a diez ceantavos de guelral
digrios. Nolifiguese ¥ en la furma gue corresponde
devuélvanse los antecedenles. (Ponente Magisira-
do Apuilar Fuentes:,

Luis Valladares vy Aycinena.—G. Aguilar Fuentes.
—J, A’ Ruano Majia. Arnclde Reyes—Garlas Arias
,Ariza=—Ante mi: Juan Ferpnander ¢,

CRIMINAL

Contra Lucianc Alvarez Pinsda, oer el delite de le-
siones,

COCTRINA: Conthituye deformidad, para las afec-
. tos de la pena con que se castiga el delito de le-

que e
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signes, b pirdlds de dos Inclsives, poraue esa
Irregularicdad e3 irreparabde gor la accién racons-
irwcHya de W naturabes.

Corte Syprema de Justicia, Gualemala, nueve de
diciemlre de mil oaveeleates cinecuepnta y ocho.

Para resplver se examina =] recdrse de casacién
interpuesto pur Luciano Alvarer Pioeds, contra la
senleneia que ¢l diecioche de mayg dei sfu cn
cursg dicld la Sala Tercera de la Corte de Apela-
ciunes, en la eausa que por el delito de lesiones
s¢ 3iguié al interponente eo el Juagado Quinto de
I'rimers Iestaneta de lp Criminal de éxste depar-
taraento.

ANTECEDENTES:

La causa se inicia en € Juzgade Quinte de Paz,
por parte gue diera Alfonse Coastellancs Temusz
jefe del Primor Cuerpe de la Policia Macigpal, de
haber side agredido Pedre Wanucl Paz Sote por
Feligiang Alvarer e el intcrior del Teatro “Vene-
via*. El ofendide Pedro Manuel Pz Sote declaro;
que comg o las doce de k3 noche del dla catorce
de mayg del corrienle afw, enconlrindose en el
internior de la eanlina y restaorant “Venecoin™, Fe.
liciane Alvarez sin que medisra oingon motivo,
I+ abufeted ¥ coma consecuencia de Ios folpes
infitid e rompid dos dientes, une de 1
mandibyla superior ¥ otro de la inferior ¥ le gui-
td wna codens de are con gna cruz, fqua Tovaba
en el pecho. Guillerme Gurmdn Mufior ¥ Jderdnl-
ma Morales Najoea, declaraon haber ¥isto cuande
Frliciane Alvareg, el dia ¥ hora indicados, le po-
giv una bofetada em la cara a Pedre Manuel Taz
Butw. ¢n el interiot del restaurante “Venecia™, ElL
diecisiete de agostn de esle mismo ana 2l Jefe del
Departamento Judicial de la Policia Macional, de-
tuve al sindicado ¥ lo puse a disposictdn del tri.
hunal de la canss, Al ser indagado Luciang Alvas
ree Pinetta, declapd ser cierlo goe agredic a8 Pedro
Manuel Paz Soto, porque éste en cstada de ebrie.
dad 1o insultd ¥ gque pnicamente le pegd una bo-
fetada, E1 Médieo Foronse Doclor Ariura Carrlilo,
informd haber examinade al ofendide quien pre-
pentaba herida contuso de ul centimetro de large
en el labio imferior, avulsion del incisive madia
uierde superior v del ineisive medio zguieTde
inferior ¥ gue: "a: necesitara parg su completn
curacion die: diags de asistencia Quirurgica; b1 con
abandene de su trobaio bhabitual durants cince
digs; ¥ ¢ le guedard impedimenty ¥ defarmidsd,
parcial lemporal, consistenle en 1 pérdida de las
pitzas dontavias, que pucde ser corregido pot e
dig de una prétesis dental™,

Durante la dilacion probataria ne se rindid nia-
puna pruchka, ¥ concloidoe o] trimite el Juer dictd
=0 falle en el que deelard que Lucians Alvares Pi-
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neda es puler responsable del delite de Jesiomes
¥ lo condend n solric la pena de seis meses de
grresle maver cebajada en una leecera parle, por
concutrir ea su faver la cireunslancia alenuanle e
sgr 50 epnfesitn la Goied prucha que jundamenta
&g condena,
SENTENCIA RECURRIDA:

Lo Sala Tercera do la Corle de Apclaciones
conoter 8o fonsalla, sprokd o scateneis de
Primera [nslancin modilicdndola en el septido de
gqur Ia pema gque delho purgar el poocesado ez la
do dos aftes de prision cocceecipnal, heehs va 1o
rebaja de wna lercera poarle en apficacién de [a
ateouante estimada por ol Jucz Basé este [allo
en los siguientos hechos cue estimd probados: 4l
gue [ue ol eojuiciado qticn, 5 fend & Podro Manged
Faz Solw, segGn su propia confesida, la cual doo
Yicdid gl S0T gl
ta la (oica prdebad habida en su Conira, poTquwe
no mercesn eradilo los lestives Guoiltermo Suemin
Murine y Jerdnima doralos Bilsoa por owor gon
tradictorios sos dichos con 1o manifeslado por el
efendida; ¥ B) gue la lesicn produje deformidad
pn ol lestonady, consisteate en la pecdida de dos
piczas «dentarins,

ol

ber eslimzrse cumu alenuacle co

AMECURED DE CASACION.

Luciano Alvarez Mipeda con auxilin del Abpgado
Jose Ledrn Castuieda Ayxala, ioterpusce ol pecue-
O gue s CXLTIRG, CON Apove &N los iocisos So. ¥
G- el arliculs 676 del Codizp de Provedimicn-
tas 1'enales cilando como infringidos los arcticalos
300 incizo 3o, ¥ 311 incizo 2o, del Chdigo Penal.
Sosliene gue estas leyes (Mperon  vicladas porgue
wegiin ¢l nferme meédieo legal eorvespondienic, la
deformidad gue sufrid el ofendido o parcial-tem.
poral, corregible por medio de ga poitesiz den-
tal ¥ que por consiguivnde, Ja penaz debiy balerse
impueste  atendiends ondcmnente ol llemnpoe gue
tardd en curaciin el ofcodide, toda ves que si la
deiprmidad ea corregible, no debe lenerse en caon.
sideracion para fijar la pena.

Transeurrida la visla, procede resolver,

CONSIDERANDO:

La Sala svnlenciadora liene come hecho proba.
da que Medro Monuel Paz Solo penlid Llolalmente
dos invisivos cumue consoegencia de las lesiones que
le causd el procesado v estima gque esta perdida
e: consiblidiva de deformidad. Efcctivaments 1a
falla de esns dos pigzas deniarins desligora la ex.
presidu lispndmiva de gquien la safre, de modo
visible ¥ permancole, aun cuande puede suplirse
por medios téonicos o cientificos, ya que la aco-

civn constructiva de la propla nateralesa oo po-
dria repatar ¢ defeclo, estando en conseeacncia
Rien determinade el conceple deformidad que Ia
ley penal Lliene en consideraciton para regdulat la
pravedad del delito de lesiones x al cstimarse asi
en el Tullp impugnado € imponerse al reo Io pena
senalada en el incise 3o, del arliculs 309 del
Cadign Mengl, lejos de iondtingirse osto procepla,
se aplicd correclamente ¥ por o mismo, oo se
wiold el articwlo 311 del mmistoo Cddigo en su ingi-
so 2o, eomp e deouncia el recurrente con Apo.s
¥o o0 loy ineisos 300 v Do del aclicalo G676 del 06,
dige de Frocedimientos Popales,

PO TANTO:

fundaments
en o congidoeado, leves ciladzs & lo oue nredepn.
idan los artioulos 228, 284 227 252 244 de' decre-
1o Gulrecnalive 1362 6350 690 « 671 del Cadiow de
Provedimivntes  Penales, NIPRGIREEN .
TE ¢l resurse de inertite e impooe al cecarrene
b pens pdbeianal de quinee dias de prisiée son-
yie conmulsbie & orazon Ao dier soobives oo Guoed-
anl mor v Nolifiuese, ¥ can oerh.ieldn de o
reselln, dovgglineze o snfeconoales o Fualaca
4ol Momistrade Acnalda Heves Moralese,

La Coarle Suproma de Justicia, oon

duewtira

Luis Valladeres v Aydlnena—G. Agullar Fuoentes.
1. A, Ruezzne Mziis-Arpaldo Reyms.—-Carlos Arias
Arira.—fAnte mi: Jvan Ferpandrz .

CRIMINAL

Contra Sravlio Qxom Cardero per el delite de ha-
milcidic. '

DOCTRINA; Es ineficar el recurso da cassclén per
el oua se acusa conjuntamente errer de derecha
¥ de hecho en la aprectacién de [a proeba, pues
sfenda de distinta naturzlezs wvno v obrg vicie, no
&% Bosible sy examen =i se omite denuncharlos con
la separaclén debida.

Corte Suprema de Justicia: Cualvmala, onee de
diviembre de mil oovecicolas clncuenta ¥ ocho.

) Be ve para resolver el de casucidn in-
terpuisto por Braulioc Oxem Conlers, coalra la sch-
tencia dictada por la Saka Séptima de 1a Corle
de Apelacicocs con fecha veinle de marzp del pre-
sente afie, on Ta causs gque par ol delite de ho-
micidio so le iostruvd ex ol Juzpado de Primecn
instoncia de Alta Yerapaz.

AW TE
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ANTECEDENTES:

Cen fecha veinticuatrg de junin del aoo  prd-
ximn pasadoe, Hilavia Sagii Tz comparecic al Juz-
gads de Paz de Senahl, departamenta de Alta Ve
rapat, denubciende gue su concubine Manuel Choo
cee]l Tiul habia fallecido en o] haospilal
de Cobin, 2 conspruendia de lesiones que le oga-
sionara Lraulic Oxom ¥ agregd que ol doce de
ese mismg mes, mieptras elly guedid en 50 chsa,
su voncubing se dicigid a Ja fiesta titular do Sena-
hil, acompafiado de sus hijos Alberln y (Carlos
SZagii Choroni; gue twve eonoclmieeto del hecho
por avisg gue llegd a dorle sa Lajo Carles v oal di-
rigirge ol lugar en donde aeaecia, CACoRtTo 8 su
eanenbine va  golpeado, habiéndole erasladada al
hospital de B calecera en dopde Talleeto.

nacienal

Alberlo y Carlos Sagii Cheeoo). el preivhero de
diez ¥ ovhe y ¢l sefundo de guince pfips ¥ ame
hos hijos de lo wictima, expusieron: gue cyanda os-
tuban en la fiesta tilular del paeblo, su padee estu-
v lomahde ppuardlente hasta embpisnaese, ¥ quo
via de noche, cuwanda pasahan ceren de Jdn cantina
de Alfgnze Castellanos, incsperadareenle Braulio
Onem le asestd una bofelada en el csidmape de
o cual su padre ceyd al suela, en donde su olen.
sor Lodavia e die algunas “palados™; que al gaer
dic con la cabeza en uwna pisdry saliéndole mucha
sahgre ¥ ofque en estado de iseonciencin fue con-
ducide on una ambulaneia ol bospital, en donde
Jallecid. Los testigos Foderice Torres Judrez ¥
Coneepeidn Pacay Miz, quienes afirman haher pre.
seheidde ] heehl, reficren €] mismo de iguzl mao-
nevs nue los anteriores, discrcpando #in embar-
o cn cuante que el primera dice que fue como o
las cintg y mediz de la larde ¥ la segunda wvomo
a [es cuolro v redia

Indagado Brawlip Oxom, exprest: gque el Jis v
horg del suvess s enconlcaebo  baslanle descome
puesio par habor tomade aguardichbe ¥ gue no re-
cuenda haber visto a Manuel Chocoojy Tiul, gue
tal vez por su estado de ebriedad hayo empujado
3 algupna persona ¥y gue ésta bobicra side el ofen-
dido, Con quien jamis habia tenido dificultades.
Con el mérila de 10 axetuade el Juzgadoe de Prime.
ra Instancin de Alla Verapaz molivd prision  al
ren par & delite de homieidic.

De acuwerda con ol inforroe de [a autopsia, la
muerie de Mangel Cheeoo] Tial se dehig a “he.
maloma sulwtural par herdda contusa del erdneo®,

Durante &l térming de prugha y & solicitud. del
delensor del reo, fueron examinados log lesligos
Tomas Choe, Emilin Coe Cuz, Gumercindo Juirez
Coc y Jose Chub Chen, habiendo manifestado to-
doz, con oxcepciéh del! segunde gue dijo ignorar

o gue e le pregumtaba, que &l dia de autes os-
luvierin en compafia del reo, de laz siete a las
racve de la porhe, en la Cofradia, de donde éste
e retivd en su estade normgl.

Con tales anlecedenizs el Juez dictd sentencia,
declarendy absoelly de la instancia & Braglio Oxom
Cordero, por falta de pleoa procha.

SENTENCIA RECREIDA:

Al conoter en eonsulla, la Sal: Séplima de la
Corle de Apelacicnes nepsd su aprobacibn al falle
de primer grado, dectarando: gue Broulic Oxon
Cotders s #uwlor responsiple del delitp de hemi-
cidie en la persona do Maocel Chotonj Tial v o
impane b pena de seiz afios ocho meses de prision
correcetonal  inconmutahle, Cowsidera el Tribunal
gue con los  testigos Federico Torres  Judre: v
Concepcién  Pacay MMis, quicnes presenciaron el
beche y gue unicomente dificren en ia pora que
valeularon 2 su manera, exisie plena prueha de
que el reo efereid violeneia sobre ol cderpo de
Chocogj Tiol, & consccuencia de 1la cual cayd al
sueld causdndose pna heridz en el crdnes que
posteriormnette e produjo la muerle. Que [ oan.
lerior se rohustece con o declarado por el enjyi.
ciade al ditir que estaba bostante descompuesto ¥
gue tal vez haya comeldo el delilo pasando a em-
Pujar & alguna pergona gque pudiers haber sido
Choeod) Tiul, fo siendo digans de avcplarse lo=
leslimonios propuestos en ¢l plenaria en descargo
del res porque no cockvan los de corgo. Que como
meglin lps actuaciones del enjulciado no tuvo la in-
tenclon de causar urf mal de tanta gravedad como
el que produls, proecde atenwarle Lt pena eon la
rehaje de una tercera parte. '

NECURSD DE CASACION;

Con auxilia del abogado Ramon D. Prlace, Brou.
Ho Oxom Cordere inlerpuso e] presente recuoso.
Invacs coma casos de proccdencia los conlennlos
¢n los incisos Jo, 'y 40, del arlicule 676 del Codigo
de Frocedimientos Powmales y artieglos 1o, 2o, v
30, del Decrels 487 del Congreso; ¥ cits como vipa.
lados Sos ariicalos 568. 571, 383 Inelso o, 3HE in-
migo 5o del ddipe de Procedimientos Penales.
Soatiene ol pecurrenle gue en ol falla 3¢ cometlid
"errpr de hecho y de derecho® infringiends la ley,
al tewer eomn probada su parlicipacion’ ¢n_li muoer.
te de Manuel Chocoop Tiel v aprecigr con mdrite
trobalorio les declaracioncs de Federico Torres
Judrez ¥ Coneepeidn Pacay Mis, guienes oo son
precisos, ne son conglucntes entre sioni ceon lag
conslandiyus proceasles ¥ ¢ contradicen on cuabito
a la hora.

HMabiendy transeurride Lt vista procede resolver
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CONSIDERANDO:

El motive de inconformidad del recurrcnle com
el falto proderido por la Sala, scgln la Lotalidad de
sus afepaciones para justificar el recursp, 58 tono.
centra en 1a estimacion gue dicha Trikbunal hizo de
las declaraviongs de Federico Torres Judrez y £on-
cepeion Pacay Mis para delerminar su culpahilidad
¥ consiguiente condena. Al respecty cila el ro-
rrespondiente cago e procedencia, poeco al aludir
a fos vicios que impugna indica gque el Tribunal in-
currid vn error de hecho ¥ de devecho. sin difeved.
ciar Iz concurrencia de wno u otre pars hacer po-
sible ¢l examen del planteamientn, Repelidamente
e ha declarade por este Tribunal gue, dada la iz
tinla naturalees del error de derecho ¥ del ercror
de hecho tn la apteciacién de la prueba, a5 preci-
£o sefalar apropiadamente por el intcresada el
vicia de apreciaciin gue acysa como 1o oxige el
incise octave del acticalo 882 del Codige de Pro.
cedimientos Tenales, pues al hacerls conjunlamen-
& Lal voma en e] presenile caso, existe imposibili-
dgd técnica de aefeclyar el estudie  comparative
can las leyes que s¢ denuneian comg violadas. Par
consigubente, sendo esn la siluacion en este somo-
timicato, e: indudable que sy ineficariaz catd de
manifiegto, sim poderse establecer si fuecon o no
infringides los preceptos que oila.

En cuante a dos olros ecasos de  procedenci,
ng ApRrecicndo en el recurso lay rpaondes gque ha-
¥an indycidg 3 su cila o el Tribunal supooser la
loteneion del recurtente, se carece de maleria pas
ra electudr sy €xsmen.

POR TANTO:
bl

La Carte Suprema de Justicia, <odit apoya en [o
conslderado ¥ cn la que prescriben ks articulas 13,
22 223 v 213 del Decreto Gubernalivo 1HE62; S0
¥ 82 del Codige de Procedionento: PMenales, DE.
SESIIMA el presente recurso € impone al que 1o
interpnsy la perns adicipna! de quince diss de pri-
sidn’ simple, la cudl podrd conmular & rason de
diez ventavos de quetzal por dla. Motiliquese ¥ ¢on
eerlificacitn de lo resuckto devudlvanse lps ante-
cedentes, [(Tonencia del Magistrade Josd Artura
Ruano Mejial,

Luis Valladares y Aycinena—G. Aguellar Fuentes,

J. A. Ruano Melia.—Arnolde Reyes—Catfas Arfas
ArI:A.—-:ﬁ.nh mf: Juap Fernénder C,

CRIMINAL

“Contrs Danlel Velisgquer Luna, por ¢l delito de pa-
rricidice.

“Velisquez: Booilla, Examinada Maria

DOCTRINA: Parz aue 1o Fribunales de lnafesrcia
puedan acéptar [a confesidn del reoc en fa parie
que le favorece B neccsario owe concurran e
condiciones aue para efla seftala el Articula &34
del Cadige de Procedimientes Penales,

Corte Saprema de Justiciar Guatemalz, veinte
de diciemhbre de mil novecieplos cincoenta y oehao.

He liwne 3 13 visla para resolver o] recurso de
casacign inleérpueste por Maria Antooia Ponilla de
Velisquez, conita la sentencia dicltads por la 3ala
Tercera de la Corte de Apelacionés ol veinlioeho
de junio de mil noverientss cineuenta ¥ ocho, n el
proceso que por €1 delito de parcicidio =& instru.
va vonlra Daniel Velisques Luna. '

| :Z"!i[uf]iﬂ de g autos HESUULTA: =l primoe-
ro de junio de mil novecientos cincuenta ¥ seis €l
Jefe de la Policia Municipal de Rarbarena, le dip
parte al Juez de Paz de la localidad que én la
finea “La Caodelaria” habia sido herida la sefo-
rita Rosaura Velisquez Boenilla, El Juer Menor se
constiluye en la casa de dicha finca, propiedad de
Daniel Velisquez Luna, ¢ hizo constar que en una
de las esquinas de It sala, tendido on el piso, =&
cncontrabz el cuerpo de 13 senorita Rosaura Velds-
ques Bonilla, estanda sostenido de la cabeza » los
brazos por sa madre, Maria Aotonia Bonilla de
Velisquez; que ¢l cadiver presentaba una herida
producida eon  revolver, habiendgle penetrado el
provectil en la cara externs del brazo derecho e
inleresada el Morax, vistiendo o occisa camisan
de dermir ¥ sandaliaz; que la seford de welds.
guez enlbrego al Jues instructor de las primeras di-
lizencias ef revolver indicandole que oon &0 510 o5-
post habia matado 5 la hija de ambas, Kosapra
Antonia Bo-
nilla de Velasquez, manifestd gue el primeen de
Junio de mil nevecieatos cincuenta ¥y seis, a las
veinle v dos horas, sy espozg Makuel Velisquesz
Luna llegd a k casay en estado de ehriedad; que
al entrar a la casfn preguntd si ya hebia legado
Rosaura. ¥ ¢omo se le Indicara que va estaba acos-
tada, hacténdole la observacion de que el dia an-
terior e habia datdo wna golpiza, enlod 2] cuwarta
ot que dotmia agueila. la fomd del pelo, la sacd
al etro dormileric ¥ colocindola contra la poared,
kin soltarla det pelo Lomd el revdbver y le bizor

- un dispare que be cousd la lesidn ya indicada; guee

al hacer vl disparn, el esposo de 1a declarante dl-
jo; "ahory s ya me hice desgraciade™; en ese mo.

aento la declaranle e guitd el armay ¥ Velisguez

Luna saiid huvendo entre el cafetal; gue como 1o
deponente vho gue agn tenia vida 2o hija fue a
pedir auxtlio a Candejario ¥ Juan Morale: quienes
dieron parle a la autoridad; ¥ cuando regresd &
auxiliar a sw hija ya la enconlrd muerta; que des.
de hacia coma clice gnos que el procesado e
decia 4 su hija que la lba 3 matar, habiépdols sa-



cado varias veces de Iz casa. Reconocit el revdl-
ver que e k powo a v vista, como el miumd gque
ella e quitd & su esposp despues de que esie hi.
rit a su hijs, ManifeslS gue 1o 3¢ convlituia acd-
sadurg ¥ Que oTee Que la causa por ln ewal su
espose " matd 4 I hija de ambos, fue €]l soviargs
de la [allecids con Joaquin Lodn. Ovidic Velizquez
Luna, manifesté que gonsidera {ue Mavuela Con-
tretas Herrarte, luvo pariicipacion en el becho yue
culming con 1a muerte de sy spbring, Kosaura
Velasquez Honilla, porque dicha persond @8 onno
cubina de su hermano Daniel quien pretepdia ad-
quirir por herencia la finca "La Candelara”, pro-
picdad de su indicada sobrina: manifestd que xe
constituia acusador de las personas gue tesulten
respunsables del hecho delicluvse investigado, Zol.
la Jzguierdoe Luna difo: yue en ccaslones anterio
res £ hermane Danicl habia amenazade de muacer-
te 3 su esposa € hija, instigade por Manuela Catr.
treras Hertarto de gmien se consliduye aensadoers
y a la que congidera se deben todos las dificalla-
des hahidas en el hogar de su hecmano, Coandela-
rio Mortales Fodrigue: dijo: que €] primero do -
nie d¢ mil nevecientos cipcuenta ¥ osels, ¢omo a
lan dier ¥ media de la noche Negd a epsa del de.
claranle, Maria Antonia Bonilla de Velasguer: a
pedirle gque Tgera 5 lamar a la agteridad porque
hahia «ido herida su hija; que ¢l declaranle en
compafiia de su hermane Juan {uerom 2 dar parte
w guc cuando llegaron a da casa del heclo vieron
que la Senvrila Rosaura acababa de morit ¥y 2o ose
momento o Scaora de Velisguezr dijo fue sd Ccs-
poso la habfa matads. En log’ mismes lérmines de-
elard Juan Morales Rodriguez. El moediro jefe de
12 Unidad S=nilaria Depariamenlal inlermd gue 13
otuerte de Shirley Rossuta Velizgquezr Bonilla =e
detia 3 hemorragia inlerna prodocida por perfo-
racidn de varlos drganos causada con proyectil de
arma de Myege, Examinado Joagquin Ecdn Lau dijo
que el irtints ¥ uno d¢ maye de mil novecicnles
etncuenta y seiz, come a lag (rece horas, 1legd 2 la
rany de Daniel Velisquezr con el propdsilo de ha-
cerle saber ] nowviazdo con su hija ¥ las buenas
imteneiones qﬁc 1l apimaban; que al zaber Velis.
quez ¢ nhijetnp de Ta visita del declarante, oo fue
de su agrade y le dijo: “larguese de agul, anies
que le vuele la tapa deo log sesos & balazos™; el
declarante ilamé 2 la eordgre a Velasquer e hizo
ver que zu propésito era contraer matrimonie con
Rosaurs ¥ que & Ledn Lay ¢umplia comoe cabalie-
M oen ese momente Veldsquez de upn puntapis
ahriéd la puerta de la sala ¥ le dijo: “paze adelan-
e'; va en la sala el proecsads la eseucho y le
respofdié que de momenlo no podla darle hinguna
respuesta ¥y que valviera el guinee de junio, pero
que 4 ¢ no le pasaba ni pedia perdonAar que su
hija s fasara eoh un china;‘que por reforencias
de st novia sope nque & encartado atormentaba a
gu hija por el noviszgo; que al dia siguientt del
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sucesa so enters Bl declaranie que como 3 las diez
de la moche le andaba buscande ¢ padre de su
povia, Maria Arlopin Bonilla de Veldsguer amplid
rus declaracivoes ¢n el seolide que la vlda de hogar
s¢ hixo difleil desde que =u esposa Prineipid a te.
ner relsciones amerosas con Manuela Conlreras y
Que #a Cicrta oeasidn les dijo que los hijos que
tenia fuerd de matrimonio se quedaran oo ledos
lps biepes. Examinada en forma indagaloria Anra
Manuela Cootreras Herrarte manifestd que  Tue
gonoubing de Damel Velisquezr luna durante cua-
lro anus habiendy procreado dos - hijos; gue Do
¢3 fiockd gud debide a las  relaciones
de la deglarante con ¢l procezado SRl I
haya dado mala vida 4 su esposa & hija; que Vo
i4squex Lupa Lltataba rasl 2 su esposa e hija por
Ios amores de ésla con Joagein Ledn; gue wes oier-
o gque la indaxada estuve viviendo eon £ encar-
lado &n ura finen que éste posee on Chiguimulila,
pues la amenazt diciéndole gue si o se iba g
mataba & ella y a su padro.

Indagada Daoiel Veldsquor Luna expusc:  que
¢l clace de Junio de mil novecleotos cincocenis ¥
Eeis cwmi & las veinticuntre horas se enlregd al
Jefe de la Policia de Cuilapa; porque al regresar
de 1a costa le informaren que habla vrden de cap-
tura en su conira sin indicarle por qué motivo;
que ¢l din de auntos Wor la madana permarecid en
la Alealdia Mupicipal de Barberena pamque desem-
pefiaba ¢l carpe de Hindico Municipasl v en Ia
{atde salid eon Héctar Flores ¥ Antanip (Caravan.
tes v con dichas personds 3 ademds Fridolino Fe.
Necer se totnaron Unas cervezas y ol procesado se
cmbriagd, no recyerdn dénde s8 separd de los gue
o acompatizban, asi como tampooo a gkt horas
% fre paekd su casa; ¥y oya con ella  dehido
al mueho  sufrimiesls  gue ha  tenlds  43tima.
menle, intenld suicidarse con el revdlver que ha-
biz partade durante toda ¢ dia, pere que en &
momente que = dispamia a hacerse un dispare, se
le acercd iu hija Rosaura tratando de impedic
que coBslmara su nroposito, =¢ enlahld una lucha
entre el declarante y su hije ¥ ze produje ol dis-
paro. Beconoeic comoe suve el revolver gue ze le
puss 4 la visla ¥ manifestd que era ¢l mismp con
fque intentd soieldarse; gue es cierte que Joaguin
Lodgn Lau Uegd a casa del indagado el treinla »
ung de mays a pedirle su avtorizaeién pata con-
traer mairimonio con fHosauta v gue ese misme dia
le pepd 2 su Rija porgue la eneonlrd conversando
con Ledn Lau;-que es verdad que le dije al pre-
tepdiente de su hils que be contestaria denlro ge
fquince diag peerca de su solicitud para hablar eon
Rosaura; que no ¢y clerle que por la doche antes
d¢1 sucese haya pasedo a busear 3 Joaquin Ledn:
qué no es clerto gque haya tomade del pele 2 osu
hlja Rosagra ¥ ' haya hecho deliberadamente o]
dizparo que le produjn & muoertc; que e (oaible
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que haya tralado mal 4 sw hija ¥ esposs cuardo se
encantrgba elrio, pero ounca citando €0 s Saho
Juicio ¥ gue como padre lpunas veces 2 vio obli-
gado & casligar a sus hijas; gue no es Ciccle gue
Contreras Herrdarle haya tratado
de fomentar las diliewltades con su Familia, que
gs clerte que el indagade se hahbia opuesto a las
relavicoes de sn hija Kosayra ¢on GJeaquin Leon
Lag, pers que hoe o cietto que le hava dado muer-
te parg que no contrajers malrimanio con &1, Wa.
Luisa Velisguez Bonilia, hlja del proecszdo,
dijo: gue cuapndo ella ¥ su hermana Mercedes An-
ionigta [legaban a parar vacaclvnes, sU papd Siem-
rre las amenazgabn con matarlas pero siempre ore.
yeron gue se traiaha de uea broma; que cuando
¢l padre de la declavante se embriagaba las tra-
taba mal & todas, no asi cuande estaba en su-juicio
yue casi ni les hanlaba.

Aura Manwuela

ria

Fridoline Pellecer Lipeg expusp: que ol leeinta
¥ uno de rmayo de mil nevecientos cirwuenta ¥ s4is,
invité a cenar o Daniel Velfsnuez Lund. Antonio
Cartavantes y Heéctor Flores, hahidndoze tomads du-
rante la eena does cervezas; gque o ¥Yelisguer Luna
sr [e weln muy deprimide, les dije que tenia un
prablema familiar ¥ gQque |3 gnice forma do resol.
vevlo era Uoliminindose &1, que coma i las vein-
tiuna hotas Sius invitados se fucron con direccidn
4 Barherena probablemente. En los mizmos termi-
nos declararon Antenio Caravantes CGareta ¥ Ldulia
Tormada confoslén con earpos
al proccsado no s conformd con los que se le lor.
mularen. Ablerta prucba el proceso, se reeibio
la declaracidén de Danicl Lata Yalddés, quien res-
pnpdicnde al inlerrogatoria que parg el olecto fys
preseatade por el defensor de) oeo dijo: gue euans
do €1 ¥ Francisco AcCUb: amm]mﬁﬁmn al o
sade ¥ 1o presentaron 4 la auloridad. écte estaba
muy nervioesoe ¥ manifestd gue lo ynicg zolgeidn de
50 conflicto erz guitarse la vida; que <l decla-
rante ¥ Acuna influveron o el Animo de Velis
quez Lyna pars hacerlo desistir de la idea de sui-
darse ¥ convencerly de la epnveplencia de pre.
senlarse n los Tribunales. Reprepuntade Lara Yal.
déz por la parte acusadorn, dijo: que la metrviosi-
dad del provesado eri consecuencia de 1o que g
bia eturrida, lo eusl ¢ refirid el propio encartado
» que fste estaba olorssn o apuandicrte; que el
procezndg ne povlaba arma, Franpcisco  Hdeberlo
Acuba Sapasiume dijo: que Velasguer Lupa le re-
fitid que por una merd desgracia hahia herido
mortalmente 5 su bhija, cuatdo €514 se proponia
evitar que el encartade se swecidara; que €] ostado
de animo del reo ¢ra complelamente anornal va
fue Uaorande e dije gue guerla guitarse la wida,
Al ser repreguntade, Acuna Sapastume lodied guo
Io que szbe del hechn e: por referenciss del reo
¥ fue de la vida privada de éste pads [e consta.
Los dos testiges refacionades indujercn al procesa.

Haldomera  frarcia.

do a presentarse g la sotoridad. Hortensia Hesrar-
e Calville, Eusebin Fortuny Martinez, Molsés Gom
rea Gomer, Atanasin Navarro Santos, Josd Alberin
Liraa Piteda ¥ Danicl Gerardn Espaga Guevara, de.
clargren acerca de los buenos antecedentcs del
procgsadn. El Departomento de Estadistica infoomud
que Veldsquer Luna oo tiene antecedentes pe
nales, '

Apotade e trdmate de Primera Instancin el Joez
dictt senlencis em la gue doclara gue Daniel YWe.
lisquez Luna ey autor responsable del delile de
parricidio ¥ le impoens 1o pena de veinte anos ge
prisidn carreceiogal.

Elevada In cousa en apelacicon, la Sala Toreera
de i Corte de Apelaciones coofirmd el falls de
primer grada, eon [a modificReidn de gue la pena
que le impone al epcartado e la de ires aoos vy
cuatre meses de prision coreeccional eomoe autor
responsable de homicidio culposo,

El fallo de Sesunda Instancio se fucdn en gue
la de declaracidn de Raria Antneia Bonidla de Ve-
ligques, Unica gue presencio el kecho, bo pucde
apreciarse legolmente yor el inleres que tieng on
¢l asuntoe; ¥ que la prueha de presunciones ohogue
el Jurz funds 13 sentencia no tiens hase suficien.
e, para dar pur seatado que ¢l dispare Gue pro-
dujo la muerte Jde Shirley Rosaura Yeliasquer Bo.
nilla 2¢ produjo iotencionalmente ¥ que de COTSi-
puwiente dene aceptarse 1a calificacidn gque de sn
eonfesién hace €] row,

Contea Ta seolencia de Sepunda I[nslancia ¥ con
el ayvilio del Abogado Ricards Marcoaquin Rlaza-
ricooi, Maria Antgniz Bonilla de Velisguez inter-
pusn recurso edtraomdinario de epspeidn por visla-
citn de ley ¥ error de derecho en la aprecinciin
de lx pruehd, invocando como casos de procedencia
los contenidos en los ineisos 30, ¥ G600 del articula
A del Codigo de Pracedimientos Menales ¥ 1o, del
Diecreto 487 del Congreso de la Repiblica. Citd
como infringidos los artjeplos 11, 12, 14 ioeisos 1o,
20, 30, 4. ¥ a0, 2% ionciso o, 30 ineiso 1o, GF,
G, G y 208 del Codigg Penal; ¥ el Decreto Guher-
native  2330; 570 ineisos lo, Zo. Jo. oy
fio,, 572, 574, 575, 54, 502, 589, 595, 596, 599, 602 (o-
cisps o, ¥ To., G009 incisos 1o, 2o, 2o x 4o, 613
¥ 214 del Codign de Procedbnientos Penales.

ILbiendose efeetuade la vista, procede resolver,

CONSIDERANDO:

Maria Anlonia Bohilla de Veldsguez acusa errar
de derecho en la apreciacidn de la pruebd jor par-
te de la Sala sentenciadora por lo que cse aspecto

[
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del revurso ex o] que dehe estudiarse  primero,
Diee “la recurvente que &£ Tribunal de Segunda
Instancly we hizo la dobids aprociacién ¥ examen
de la responsabilidad del procesade en euanto s
rufiere a su ecopfesiio, con 105 ektremos de eslar
plenamente probada lo prevxistencia del delito; que
12 misma »sti hecha pur persona mayor de cdad,
sobre heeho prople ¥ gue po er Iogongruenle cuid
las coustanciss de autos pues no bule tal casuali-
dad, ni fargejee de arma sioo la fria ¥ simple de-
terminecicon de altimar a su hijs como se puede
Yer on lo guoe consta del informe médica legal; que
Ta Sala nd hiwo la correcta aplicacidan de lo dispues-
to en el amicyle 613 del Codige de Procoedimientos
Feoalwes pues 1o confesidn sile porjudicn a1l chcat-
fadn ¥ oo se prode erecr O Una coniesian califi.
cada, purque oo se ha rendido 13 prachs roguoeri-
da para cllo. D lo dnfes lranscrito se ve guoe la
Sohara  di Yelhisguuez
aprevizvitn que haee e Tribuna] de ‘Seponda Irss
tancia de Iz conlesidn del encarizdo, estimindola
como ealificada ¥ oacvplindola en 1 gue la Favo-
rece, s tamar en cucala (o2 clemeniog de neoeha
existentes que desvirbuon esa califiencidn. Do los
autor 2e ve Jue la Saln aeenti eso cenfesion, con
L facullad, gue o da @ luy para elln, como |a
pracha directn de la respoosabididad del oo ¢ oon
la putte que v faverece, basdedose cn oue en oeste
cax0 &n Que loz heelos aenreigrom en la intimidsd
dal hagar de los protagonisizs de la iragedia, la
pruehy de presunciones no beszia para establecer
que argquiilus se desarcoellaron como dice o acusa-
dora, “mis que en 1o causa hay abundante prueha
de la homhria Jde hion del inculpado vertida por
personas del lugar donde ha resudile eor largos
opos, afendiends a 1o gue dispone ol ardcula O14
del Codigo e Prucedimientos Penales con rospoc.

impugna comne orconea la

tp a la cunfesion calificada cpando oo hay pruehas
i el pro nioon contra de las Cirtunstooclas que

la califiguen o modiliguen”; pero del estudio de csa

confesidn relacioniodola can [0 gue apareco en la
CAUSH, 52 ve que Mo llena los reguisitos que el oar-
ticule 614 del Chdign do Procedimienfos Tenales
exige parn que ¢l Trlbunal puedid proounciarse on
la Torma que [o hace ¢ de Sepunda Inslancia,
pucy 5 owisten prwchas ono confra de las clrewns-
tametas con gue el rog la eqlifica v consisten: al
cn ¢l informe de la aulopsia praclicada por of meé.
dico jele de 1o Unidad Sanitaria del departamento
de Hanla Hasa, el tres de junip de mil novecien-
tos cincuentizdis al coddver de Shirleyr Rosaura Vi
lisguer Bonilla ¥ en el que consta: que prosen-
taba huellas de viclencizs en la parte distal de [0
pungs 4 eineo cenlimclros de la acticolacidn cor.
po-cubital de ambos hrazos consistentes O Mman-
chas equimdticaz horrosas; ¥ & la altura del tercio
spperior del brazo derceho eon la regidn. deloides
inferior, Wna porfordcion cousuda por Lala eo la

picl ¥. mobsculos de ] togidn, con agujers de salida
de lorma cirgular & dos centimetros de distaoeia
de 13 axila; peneirandoe Jucgo en €] lado derecho
del] tdraz doode alcavesd los lobulos superores de
amboz pulmones ¥ las auriculas del cernzén, para
alojarse en lus muscules inlercestoles dol lado iz-
quicrdo, o la altura de la quinia eosLilla; habicndwe
prosocade la muerto 13 hermorrzgia inberna pro-
dueida por la perferacion de cses drgancs por la
lala; bl la admifide per el reo on ln misma dili-
pencia doe tegonstenecitm del hecho delictuose. sa-
bre gque la olondida b aslé el revdiver con la mane
derecha al fercejar oon &l paca Impedic guee so
suividari; ¢! ol indicio guo conslituve la conduicta
ohservadas poar ol roo despuds del Beeho al Dhoir
del lugnr, wndese vome lo admite a Chiguimnli.
Ua, de donde resresé diaz niie tarde, prescetindose
a lps autoridndes porgue supo gque Balsa orcden do
vaplura on sa eontra por haiersoels dicho Una poe-
S0 @ guicn indica ma ORaeET ¥ &in manifestavie
¢l malive sie csa oeden: dr log bulicios deofwvados
o las deslaradiones de tas hermonas de fa ocoisa,
Tuz Oivin ¥ Martea Estola Azusens Yeldsiuer Ba-
niila, gue diegn haber visto cy-salo la nocae de
autos ol procesodo siea a4 Shifley Bosaura diel
custte on ewe dovmin, balandeia del pels. Pruchas
Guogeontradicen Ly explicaeidn qus da ¢l reo sobre
o Jorma on gque ocurrico la muurte de so hija pues
no us ercible que para suicidrrse hava requerilo
81 preseucia sacdndolz del pefo del cuarta en ogue
repozabna; nl logicamente o5 seeptable que 1 comao
dice, piara Lnpedic que s¢ malad, la olepdida Le-
nix aside €] revélver eon la mano devccha, al dis-
pacarse haya sepcids la hala la lrayectoria que
aparcee on €1 informwe medico legal;, ¥ guoo dada
ol earifin que dice 8] reo haber tenlde por la die
fanta, después del dispare kava haide sin averic
puar el resultoda del misme. Que o anferisr po-
ne de manifiesfo gue [a Sala VYercers de la Corte
de Apelaciones 3l raminar 13 confesicn del pro-
cesado v aceplar comoe valida Ia explicacidn gue
div acerca de 18 formia on que oourrié la moorte
de su hijs, sin tomar on cwenta la procha oxislon-
te o cowotra, cometid el error de derechoe gue
apunta la recurcoente x wviold los artivuks 608 v 614
del Codigo de Procedimicotos Penales; o gue (rae
come eoonstoucneia gquoe deba casarse ol fallo re-
vurtide ¥ diefar ¢l que on dereci]u‘currespmlde.
.

— IF -»
CONSIDERANL:

A Banmig! ¥elisque: Luna se lv procesa popgne
el dia primero de jumio de mll sovecientos cine
cuentisgis en la finca "La Candeloria” jurisdiccidn
de Darberena, doparlamento de Santa Hosa, mats
a 33U hija Shicley [msau]-a."w'e[;isquez Bonilla, mao.
dianic un disparg de revilver: doccso que ostd
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romprobeds eéon el informe médico legel de la
avlomla practfeada al cadiver de la oceisa y la
eertificacidn de la partida de defuncidn gue obra
#n autas, ol sindicade dice gue ese dla estuvo de.
dicado a distintos menesteres habiendo llevade a
su hila por la mafana a la alcaldia municipal de
Barbeteng donde trabajaba, regrésande despuds o
almorzar con ella a la {inca; de donde la levé de
aueye por 12 tarde a su 2mpleo, yéadose €1 des.
puts con ofras personas a la finea “Vinas" donde
¢ embriagd. Que no sale a qué hora llegd a su
casa ¥ gue ya, ahl sin poder precisar quiénes de
gus familiares eslahan presenies, intcntd suicidarse
a cawsa de los muchos sufrimientos que altima-
menle habiz tenido, usande para ello un revalver
que llevd eonsige lodo ése dia; pera que en ¢l ma-
mento en que ibz a disperar se [e acercd so hija
Rosaura econ infencién de impedir que sc matara,
enlablindose enlre liks dos una lucha &n 13 que se
dispard ¢l arma, saliendo &1 casi sin sentide ¥ sin
umbe hasta gue al amanecer se din cusndla que
estaba en el lpgar llamado “Los Vijaglles™ coma
a4 una legua de Barberens; que después se Tue a
o terrene gue tiene en Chiguimulilla de dende Te-
grest sl cabo de varios dias presentindose a las
aulgridadsys porgue supo que hahia onlen de enp-
ura en su conira ppr habédrselo contadoe un des-
conoeidd quien tampoeo le indicd €l motiva de esa
¢rden. La explicacidn que da el encartado respic-
Ly a v forma en que ocorric 12 muacrte de su hi-
ja, o o acoptable porque en contra de 13 misma
se encuentran lag pruebas ya analizadas en ¢l con-
giderando que anlecede gue la eontradicen ©on.
sizleutes en; ab ¢ informe de la aniopste pracli-
rada al caddver de la ofendida por el Médice Jefe
de la Unidad Sanilariz del departaments de Santa
Rosa, €] tres de junio de mll povecientos cincuen-
tiséis que peocba plenamente; by 18 admitide por
¢l enjuleiade en la diligencia de reconstruceidn de
los hechgs; €] los indicips derivados de laz decla-
raciones de las hérmapas de la oceisa, Luz Olivia
¥ Martha Esteld Acucena Velisguer Banilla; 41 el
indicio que constiluye Iz conducta cohservada por
el rep desppgs del hecho. Tales elementos de jui-
gie no pueden ser enervados por las declaraciones
de Danicl Lara Valdés ¥ Francisco Ildeberic Acouo-
fla Sapastume, prestadas a splicited de la defensa
gobre hechos 4que no aparecen en las gue prestaron
al imieiarse las investigaciones; v lampato por los
testimonios de Hortensia Herratte Calvilla, Ewsebio
Fortuny Martine:, Moisés Guerra Gdmes, Josd Al
berla Lina Piqeda ¥ Danicl Gerardo E:pana Gue-
vara, propuestos también por g1 Abogadn defen.
EOT ¥ fue s refieren 8 sus buenos antecedentes y
costumbres ¢onteniends ademds estimaciones e
ne son prooplas de la prueha testimonial, GQue de
la pruebd "de carge que se ha acalizado se derive
la presuncidn humana grave y precisa de gue los

hechos no ocurrieron e€n 1a Ierma que dice Daoled
Veldsquer Martinez, sinpg que #ste voluntariamen-
te matt & su hija Shirley Roszavra dlspardmdole un
Lito de su revdlver, por lo que debe concepiudr-
sele como autor del delito de parricidie dado &}
parentesen existente oon la ofendida, debidamenle
cstablecide en la causa con la certlficacion de la
partida de nacimieptn de ésla, infracciéin a3 la que
la lty asigna la pena eapilal; pera como e¢n esle
rasd la condena se basa en presunciones debe jme
ponérsele la de veinte afios de prision correceio-
nal disminuida en ung tercera parle por existlr en
su favor 1a circunstencia atenuanie de ser lo
confesady por ¢ elements fundamental de su con-
dena ¥ en aplicacion en lo dispuesto en & inciso
10 del articyly 22 del Cddign Penal; quedando redu.
chdo en consecueneia a lvece anes cuatm  meses
de la misma calidad, Arliculos 12 incise Bo. ¥y 100
25, 30, 44, 45, 47, 9, 298 del Codigo Pédnal, 568,
570, 571, 576, 581 incisa Ba, SOZ, 586, ST, 585, YES,
66, 597, 600, 801, BO2, 613, 614, 720 del Oddige de
Procedimientps Penales,

FOR TANTO:

La Corle Suprema ¢de Justivia con fundamento
en 1o considerade, leves ciladas y lo gue dlsponen
ademas los articulos BT, 728, 735, T, del Codigo
de Procedimientos Penales, 81, 222, 223, 233, v 28,
del Decreto Gubernalivo 10862 casa la senteneia vee
currida ¥ resolviendo sobre lg prinvipal, DECLA.
RA: ar gue Daniel Velisguez Luna e: autor res-
ponsable del delite de Parrlcidio cometide en la
persona de su hija Shirley Rozaura Velisquer Bo.
nilla, por lo que le impone la pena liguida de Lre-
oe afios y cualro mweses de prisidn correccional in.
conmulable. hecha ya la rebaja correspendiente a
la aterwawtc considerada, que tan ahgna de la pri-
sion sufrids desde su detencidn cumplica cn 1
Penitenciaria Central; bl lo deja alecto a las res-
ponsabilidades civiles provenientes del delito; <) la
suspenide en el ejereicio de sus derechos paoliticos
durante ol ticmpe de la condena:; db lo oblipa a
1a reposicion del papel espafol empleade en la
cayusa 3l sellxdo de ley, MNotifiguess ¥ con gertifica-
cidn de 1o résuelle devuelvanse lng antecedenles al
Tribunal de origen. (Ponencia del Maglstrads Care
Ios Arias Arizal,

I3

Luis Valladares y &ycinena,—&. Aguilar Fuenles.
—J. A. Ruanno Mejia—Arnolds Reyes.—Carlos Ariay
Ariza.—Ants mi; Jusn Ferpander €,

CRIMINAL

Contra Omer Qchea Siva, por al dellta de homl-
cidde. ’



ACETA DE LOS TRIBUNALES ’

DOCTRIMA: Cuvande por los antecedentes persona-

les owve axtstan entra los festigos de cargo ¥ el.

procesado, se dude de su completa imparcialidad,
ne puede reconocerseles aficacia probatoria para
fyndar la cendena del reo.

Corle Suprema de Justheiz: Guatemala, veintle
de dlclembre de mil novecigntos cincucnta ¥ ocho.

Se tiene 4 la vista para resolver el recursg de
rasacidn  inlerpuesta por OMER OCHOA SILVA,
corlea 1o sentencia proferida por la Sala Quinta
de la Corte de Apelaciones el diecioche de diciem-
bre del ane proximoe pasado, en 14 canss que or
el' delila do homividig se le instruyd cn el Juzgado
de Primera Instancla 3¢l departamente de Juliapa.

I ANTECEDENTES:

El procesa e jnicid el cincg de junic do mil
novecientos cinegenty ¥ seis, por denuncia qui A
las gulnée horax hles Artura Chicax al Juer de
Paz de Asuncidn Mita, de que a inmediaciones del
pucote del rio Tehuapa en el lugar denominado
Cola de Tava de aguella jurisdiccién. s¢ cneontraba
un hombre muerts, de lo cual le dio avise 3 su
vez ¢l meoor Romeo Ochea, por 1o gque después de
conzlatarlo dispusze dar parle a la autoridad. Moo
dia here despuns, constiluide el mencionado fun-
cionario, en ] lngar indicado, ¢n la cuneta del la.
do norie de la carretera, ¥ al sar del rio Tehuapa,
encorird e] caddver de up hombre desconocido cu-

ya posicion ¥ vostido describe detalladaments, gue
’ prosentaba wna  lesidn en forma rcular en Lo
regidin umbilical lado derecho, olra en la cara an-
teriot del antebrame izquierdo, sobre la cyal teoa
amarrade unc-dedazo de (wla de punla de canisela;
en 18 regidn platea :§e1 lade izquierdo doz apu]eros
cn forma ciccular, como de entrada ¥ salida de
hala, ¥ todas a] parecer causadas con arma de fue-
po, teniendo arrollads la piel en Lo espalda y roo-
giin glates, ¢ome gue fue arrastrado, pero po se
encontraron huellas de éslo por haber llovida ]a
noche anterior ¥ al poanerlo co cxhibleldn anle los
veeings de lugar. ningune dijo recohocerls. perc
e presenld ante el Juer, Jyan Torres Salazar, ve-
cing de San Cristdbal Fronlera, indicando goe se
trulaba de Fermin [N, & guien conocld ob geasidn
¢ que ambos presiaban servicie mililar en o
Zona de Juliapa; hize constar también gue el Ingar
indivado ez despoblade, porque las cosas més cer-
canas son las de Diomedes Ochoa come a cicnlo
cincuenla metros de distancia ¥ la do Omer Qchog
Silva vomo 3 doscienlos cincucnta motres, poro mas
o menos. Dicho caddver e epviado al anlilealro
anatomico de la cabecers deparlamental para la
autopsia correspondiente. Exa misma larde s pre
sentd al Despacho del Juez de FPaz indicado, Es.
peranza Monzin Zepeda 3 exponer: que el cadiver

s
20k

que tenfa a 1o visla correspondla o la persona de
Fermin Mubioz _Lélpl-_'z, 5 guien conocia bien asi eo-
mo 4 su [amidia, ¥ vivlan én ¢l lugar E1 Barrlal de
Jutiapa, Examinados Diomedes Ochoa Silva ¥ Ro-
men Qohoax Ruiz, de doce anos edad, « primerg dijo
no constarle pada de los hechox mvestifados, »
el segundo, - que cuando regresaba de la Esrucla
para sa easd, come 4 las doce del di@ o eioeo de ju-
nip citado. vie & wods Mmuojeres vendedoras gue
estuban paradaz & Lo orilla de la carretera por <l
puenie Tehuapa y por 1l cyriosidad se acererd ¥
se enconltd con un hombre desconoeido gue al
parecer estaba muerlo, por lo gue 3¢ lo conkd a2
50 mami y ¢xta o mandd 3 darle avise al comi-
sivpado Arlure Chicas. 8¢ apfregd la certificacsin
de la partida de defuncidn de Myphar Lbopor, v ==
enviaren las diligencias ol Jucz de Primera Instan-
cia Deparlamental, guien ordend que continuara la
investigacidon. El Sub-Jefe de 1a Estuceidn do Po.
licia de Asuncigén Mita, dlo parte al Juez de Paz
de la loealidad gue Eduviges Quintanilla sepalaba
a Dmer Ochoa como sutor de ]la muerie de Mooz
Lapez. Can fecha discinueve del mismo  jundoe, ol
Tospector mimere «icte del Departemento Judicial,
al dar cuenta de 13 captura de Omer Ochoa Silva,
efectuada par ol Jefe do lz Policia de Hacienda
de ban Cristobal Fronlera, en la casa de Beriln
¥alladares Herrern en la cabecers de Jutiapa, in-
formd fue de las investigdciones Que s¢ sIgairron
5 establecid plepaments gque ¢l detenido ora ol
hechor material de la muerte de Fermin Maonoz
1opez ¥ que al zer interrogads confesd su culpabi.
lidad, cxpresando que 50 encomtraba  trabajando
en su arrozal on compafla de su sphring Gahriel
Cuevara Zoojga, cuanda como a eso de 1as siete hoo
rag 2 le acercd un indlvidus desconocide pregun.
téndole por el caming para “Mita® ¥ cuando ya es-
taba a escos0os metros doe dislancia  desenfunda
una esenadra haciéndole varios disparos, por lp
qus ¢l confesante saco s pistola ealibre treinla y
vcho espevial ¥ le hizg varios disparos. saliendo
arabos huycendo ¥ el depencnie se dicigid 2 sy oca.
sa en donde permanecid hasta ol Domingo onee
del mismoe mes. en que se dio cdentd gue la Poli-
cia Judicial andahs investigande €l hecho ¥ te-
mienda U captura dispuso irse a la casa de Bertin
Valladares., lo que hizo a borda del joep propiedad
de Alberio Sandoval Rios, quien ya sabia lo acon-
tocide ¥ que al ser interrogado Guevara Zidipa
relatd los hechos en 1a misma forma, agregando
que & también zalid carriendo atris de su tio. Dia-
cho parte posteriormente fue ratlficads por ol sig.
ralatio. El once del mismo mes el Sarpenloe do la
Poltleia de Jutiapa, José Julidn Avuoilar, puse a dis-
posicidn del Juer de Faz de eza localidad a Cecilio
Lape: Rlvera ¥ Xantizgo Muioz Malen, quienes ha-
bian side capturados ¢l din anterior a solicitud de
Ramtn Mufpz Gulierreg, sindicindoloz de  ser
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los antores de la muyerle de su hije Fermin Mu.
oz, ¥ al indagarlos nepatan loda inlctvoncion en
gl homicidie investigado. Interrozados los poficias
Atrlurg QOrlegn Baneo y Carlos Reves Castro, dije-
mn: jur protedieron 4 la delencién de los dos
consignados a solicitud de Mufoz Gulierrez, quien
los sindlcaba de ser responsables de la muoerle de
50 hilo Fermin, pero que lgnotaban los detalles
el easq. El cilado Juez decretd la libertad de los
detenidos par falla de morila ¥ remitia las dili
gencias al Juez de Primera Instaoeia Departamen.
Lal, E]l Md&dico Forense respectiva informe de Ma
autopsia practicada al codiver de Fermin W, alias
“Caballp¥, el coal presentabs 13 piel del dorso de-
sollada ¥ sobre cl abdomen partes amaratadas v
Lres heridas producidas por arma de Fuego, las
cuales  descrlbe, concluyendo en gue 1o muerle
Tue ocasionada por la hemorragia ¥ Ioturas intes-
{inales. Indapgade el sindicado Omer Ochos Silva,
nepd ser el autor del homicidie de Fermin Mufoez
Laonezr alirmandp gque ng lo conoeid, ¥ gue desde
el tres de junie mencionado s¢ cstuve on la casa de
Alberln Zandoval, sila en 13 ciudad Jde Jutlapa ¥
dande también se enconlraba e] coatroe 3 dyrante
las primcras hotas de fa noche de este dia aoduvo
CON varias personas, cuyes pombre:s menciond, oo
mandn unas cetverds, (ue durmibd en esy casa, e
indict el nombre de variss personas que lo vleron.
S le molvd zuto de prisién provisional por el
delilo de homicidip. Examinado Eduviges OQnintas
nilla Pérez, decland: gue nada le constaba del heo
cho Jovestiendo ¥ que sdlameniec por el rmamor
pablice ha sabido que Ochoa Silva die muerte 5
Muhoz Léper. Alfanse Avila Pinlo, Luciang Castre
¥ Alberle Corado Samayoa, corruboraren lo afir
mady por el reo de que de Jas diecloche o las
veintiuna horas del dia cnatro de -junio, estuviersn
junios en la canting “Cocaleca” de la viodad de
Jutiazpa tomande cervezas, El Departaments de Es.
Ladiztica Judicial, inlormd quo Ochoa Silva, fue von-
depade con anberigridad 8 la pena de sesenta mo-
ses Jde prisidén correceional par el delilp de homi-
vidio, en el misma Juzepade de Pelmera Tostancia.
Eraminades ante el Jyez de Paz de Asuncidn Blita,
Marcial Chitas Gdmes, Daniel  Chicies Ttamirez
Cwvidio Chicas Enane ¥ Ezeguicl Chicas Dugue, los
tres primerg:s declararon: gue el dia cuoatrp de
junio cilada, entre diez y once horas, que esla-
ban comientdo mangos en i veds de Bartola Li-
nares, vleron que on la vega veeina que es de tmorp
Ochoa Silva, estaba dsle alegands con un descono-
ecida, ¥ gue sacto 50 revilver ¥ le hizo como scis
dizparas, hablendo salide huyendo ambos asi co.
mou los declarantes ¥ come al siguiente dla apare-
recid un individye muerto en una cunela del ca-
mine ¥ 4 inmediaciones del puente Tehuapa, se die-
ron cncply 4e que se tralaba de la misma perso-
na sthre 13 cual habiz disparado Ochoa Silva ¥ su-

pieren gue se llamabs Fermin Mufoz, el Glbhmao
dijo gue s¢ encontraba en &l mismo lygar acompa-
fiade de los otrog declaranies pere sdlo axd los
dispargs ¥ alcanzd a ver que Ochoa Silva iba huyen-
do con un rovdlver ¥ un desconocido eslaba parado
¥ a gqulen probablemenle le habis disparade por-
que a3l sipuiente dia aparecid mocrto, sefdn pudo
¥or ¥ los curiosgs gue legaron también a verlo
dijeron que era Formin Munnz. Antonio Rpiz ¥
Copeepcién Chieas Games dijeran: {ue e mismao
cuatre de junip como & las onee hotas sogdo la
segpnds ¥ cuvad fecha no recordaba la primera, se
encootraban en [a carretera  internacional
de la casa de Liomedos (Ochop esperando la ca-
mignels para Ir o la aduana de Yan Criglabal
Frootera, ewitndo ayersd Cone seis disparos de re-
vdlver gon direccidn al “Huatal del mueets™ cn
terrenos de Omer (Ochgs Silva en ol ldgar Cola
de Pava ¥ luepo vieron gue venia huyendo, con
un revolver en la mang, el mencionades Ochoa
Silva ¥ ze entrd 2 su <asa. Elevada la causa a ple.
nario s¢ lomd vonfezidn oon cargos al procesada,
quien o se conformd con el formulada, El Juez di
Paz de Asuncion Mita informd gue el sindicado es
de malos antecedenies por zer pendencicoo, sgre-
sive ¥ bochinchers, ¥ que se le han scgwido cag-
sas ademas de la presonle, por hurloe de o senio-
vienles ¥ por danos ¥ por 1o muerle de Guadalupe
Chicas, por la coal estuve reclulde en la prisién de
Jutiapa, E]l Jefe de la Policla Macional de Juliapa
enivid al Juzgado de Primera instancia departamen-
tal copin del acla suserita por €1, el Jefe de la Sub-
Estacion de Asuncitn Mita Isaae Quinlana Lima ¥
¢l Sevretario del primero. en la gue hizo constar
qu¢ habiende hecho comparecer al detenide COmer
{fichaa Silva é:ste confesd o forma cumo habia snp.
cedlde la muerte de Fermin bunoz, relato gue
¥a 3¢ hize constar en ol parte del Inspector Sép.
timp del Departamente Judicial. ¥n el Lérming de
prueba se presenlaron coclificacidn de algunos pa-
sajeti del provoso zepyide por Omer Ochoa Silva
contra Arlure p Dimniel Chicas ¥ Adelso Linares,
por viplacidn ¥ amenszis 2 su bermana Zoila Ani-
ta Trujille Gchos, en el cual se e motivd prisién
al vitade Chicps, cerlilicaciin de algunops pasajes
del proceso sefuido al req Ochoa Silva por o] de-
Iitg dv bhemicidio en la perzona de Guoadalupe Chi.
cag: cerlificaciones de las parlidas de nacimiento
de Guadalupe, darcial y Cooccpeidn Chizas, con
las coales s¢ womproeba que s tres son hifps de
Julian Chicas ¥ Marls Odmez; ceptificaeisn  del
Proccsa gue por hurte ¥ Usurpacidn se siguid con-
tra varios individuos entre los cuales figura Hévctor
Chicas y vomeo avusador Omer Ochoa Silva; certi-
ficaeidn de la partlda de nacimiente doe Ovidio hbi-
jo de ¥lvira Rnano, certificacién de varios posa-
ee de [a cavis por homaeidio de José Ochga Sibva,
seguida contra varizs personas entre ellas WMiguoel

CETUS
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Angel Mardn, contra quien se deja abicrie procc
dimienty criminal; cerdficacidon de 'a parlida de
nacimivnle de Migoel Angel Moran bijo de Ardlo.
niz Huiz y Manpgl Hura".n; detlaracipnes de Jorge
Guerra Aragdo, Marcelino Regalade Duque y Tiu-
mualloe Guorra Alas zobre que 2] dia cwatro de
jumig de referencia, vinieron a la capilal en umna
camion el de servicio entro Asupciop Mita ¥ ests
cidad, en la cual tambidn venia Ercquiel CQivas
Bogque ¥ Owvidio Chicas Huwaoo; declaraciones de
Ecrta Luz Sole Jiménez, Rosa Barrientos de San-
doval, Bantos Rivern Godey, Jorge Enrvigues Lucero,
Vielor Manuoel Sandoval Pensamicnls ¥ Alherls
Sandoval Rles, vn sl sentide de que dgrante [os
dias tres, cualte ¥ cineoe de junio de mil novercien-
tos cinguenls ¥ seis el procesado Dermanecié du-
ranle las horas del dia ¥ de la noche on I3 casa del
ilima de bos lestlpos mencionados! ceriilicaviones
de Ia sentencia de primers ¥ segunda instancia re-
caidas en la causa sepgwida contra Omar ¥ Josd
rhoa Silva por lps delilos de homicidio v lesiones,
con motive de la muerte de Guadalupe Chivas, de Ia
cual se les declard autores; repreguntas a Oyidio
Chivas Ruano, quien aceplé gue siempre ha usado
los apollides Chicgs Huano aungue en sy partida
de nocimiento aparecs solamenic con ol de Rua.
no pern que oo ha swdo coemigo de Oehoa Silva
por la muerte de Guadalepe Chicas porgue ostaba
MUy [MEueno epande eso speedid; repregdunless a
Daniel Chicas Iamircz gulen ije que no es eierto
que 50 padre zea Ezequiel Chicaz Duague sino
Porfirio Chivas, ya falleeido, ¥ quo era cierlo que
estuve preso por acusecidén de Omer Ochpa Silva
piero salid libre ¥ zungue ficrlamente por la in.
justicia de déste 50 cnojd no son enceabgos, nd ami-
gos comd anles, pero s& han hablado; repreguon-
tus o Marclal Chicas Gdmer guien recpld ser lgr.
mang de Guadalupe Chieas Gomez, por cuyo hoo
micidio fue condenade Ochos Bilvy, pero no sc
evonsidera enemigo de éste, porque esli clare que
los autores de dicha muerie fucron los hermanos
de ¢l Jesé vy Secunding Ochoa Silva; repregunias
a Coneepeidén Chicas Gomes, guicn ¢ eXpresd eén
loz mismos término: del anterior. Concluidoz los
demds lradmiles del procedimiento el Jyez do Pric
mera Instancia de Jutiepa dicld seatencia el trece
e seplivmbre del afo recidén pasadoe en la engal
declard: que Omer Ochoa Silva es aolor responsa-
blefdel delite de homicidic en la perzona de Fer.
min Mufox Lopee por lo que hecha of aumenlo que
le corresponde por scr reincidente en delitos de la
misma neluralezs, le impusn 1o pena de trece
anos  cuatro meses de prisién corceccional in.
ponmtable, con las accesorias del edso. Al eano-
c2r en alzada del anterior falla la Sala Quinta de
la Corte de Apelaciones lo coniltmd con Yoz si-
guicnies razonamientas: “gue es verdad que ol aro
Liculu 586 del Cédiga de Procedimienlos Penales

da reglas para apeeciar €] oérite de las declara-
ciones de testigos, debiendo los iribunzles afen-
der entre gtres eirtunslaneias, a los aoleecdentes
rersmndles. aolecedenles que =i 52 ohesrvan oo 1o
totante 8 Marcial ¥ Concepeign Chicas Gdmer, pur-
que el rew e die moeere a s bermans Guadalipe
Chiras @¢mezr de cuvas circunsianciazs puedc con-
febirse cierte grodo de animadversion, mas amuai-
oada en 1o que se refiere a Daniel Chleas Ramirer,
avnsado AOtericrmente per el coczriade como par-
fiviranie en ¢l delito de raphe, de mapers gue
ain con eso% Anlecedenies siempre sus declaratio-
nes arrolan sospechas o ecootra del rec, pero
adn haclendo abstroceign de esa prueba, quedan
on pie las deposicipnes del presencial {widin Chi-
cas’ Huano ¥ los semipresenciales Beooqulel Chieos
Lingue ¥ Antonia Rulz, cuyos asortos oo se llega-
ron o desvirtuar; que un tesligo presenocial comes
¢l ya citade produce semmiplena prueba gue seooom-
pleta inexiensp con los otros semipresenciales ¥
ae robustece con las cireunstancias siguienles: At
la vunfesign extrajudicial dol reo; ©r la deposicitn
de Fduviges @uintanllla que simboliza &1 rumor
publics; e el hecho de que e dia del sucest desa-
parecid ol oo del lugar del “teatro de sancre™, des-
puis de cometide, pues los lostigos Amado Alva-
rado, A]i’unn;l;nr Binlg, Alkerto Coradoe. Luciane Cas
lrg, Weftali y Ricarde Cuwvara ¥ Jusé Antanio Lé-
pee, o viersn el dia del heehe oh la ciudad de
Jutiapa o lus diecioche horas; ¥ d) 102 pésimos an-
levedentes deol capitulade, su cardcler auresivo,
pendenciera ¥ bochinchero, de 1o que informa el
Juezr de Pac de Asuncids Mita, que la prucba de
descargo ¢z delernable porque los testigos de 1
coartads Herta Luz Soto y comDanierns dicen gne
vl reo durante los dias tres, coatro ¥ cineo do ju-
nio del citado afo, permapecié en 13 casa de Al
‘berln Sandoval Ries contradicicodose econ el one
Juiciado quo alirma haber estado en casa de Ber-
tin Valladares; gue on cuanle a la coartada que
e pretendid eslablecer de gue los testipos Owidio
Chicas Ruano ¥ Ereguiel Chicas Dugue oo ostaban
en el gar donde se cometic o] crimen sino en
caminu de Iz capital, facil es adverlic que no s
pusible que despuds de casi un aino los testiges pro.
plestos econ ese fin recordaran con oxaclilyd y sin
molivo alendilde, gue en la misma camionela oo
ran los testipos de corpo goe se pretendid tachar,

HECLRS) DE CASACION, ;

*

Omer Ovhoa Silva con auxilio del Ahogade Fran-
viseg Carrille Magana inlorpuso el recurso fue se
examina por errer de derecho ¥ error de hecho en
la apreciavidn de 13 pruebs fubdindose en 8] ine
visp 0. del artivulo G76 del Codigo de Procedimien-
1o Prnales ¥ argumenka: gque la 3ala Quinda de la
Corte de Apelaciones gue dictd la selencia gue
vombate, cometid ceror de derecho en lz aprecia-
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ci'm 4o la prueba testimonial que rindieron los
lesligng de carpge Marcial Chicas Qdmes, Danlel
Chiras Ramirez, Ovidio Chicas Ruane, Exequiel Chi.
cas Dugue, Antenio Buiz ¥ Concepeidn Chicazs G-
mez, porguee visiblemente no luve €n cuenta las
prescripeiones del Art, 586 del Codizo de Procedi.
mientos Penales pard gpreciar las declaraciones de
eskos testimos gue fon inkdoncos por fzlta de impar-
clalidad, que se fundamenta on los antecedentes per-
sondles que existen con el inlerponenie, comu lo
detalla a continuzcidn; goe los leslgos Mareial v
Concepeidn Chicas Gomez, son hermanps de Guada-
lupe Thicas Gimez de cuya mderte viplenla se
lz hizo respenszable, de manera que pguardan contra
€l ut hondo resentimienlo, aundque ellos digan 1o
conirario; que al testigo Danie]l Chicas Ramirez lo
arust por el delilp de raplo violentn, sepdn cons.
Ctaoen aulos; que Hector Coacos Hoano lambien vs-
tuva procesgdo por los deliles de hurlo v wsurpa-
cidn & inslanciz del recurrentd, siendo éste her.
manp el testign (widie Chicas Rvano, quien decla-
ré €n =u conira; que el testigo Erequiel Chicas Duo-
gue e5 padre de Daniel Chicas Ramircz; y que la
lestiga Antgniz Rulz es madre de Mipuel Angel
¥Moran, 8 guien acusd eomo autor de la myerle de
su Hermang José Cchoa Sllva. Que con este moli-
v 52 infringieron el incize lercera del articula
S86 ¥ el incizo 8o del arliculo 581 de! Codige de
Frocedimienins Penales. Que lambién g2 cometid
errot de derecho en la apreciacidn de la prueha
documental que se rindid para establecer la inido-
neidad de los testigas mencionados, PIrquUe S€ tgui-
vood la Sala ecreyendo gue se habia presentadg
von el objetnp de tachar a lox testipos dichos por
vatidedes de inidoneidad gque se mensionan en las
articulos 576 v sipulentes del Codigo de Procedi-
micnlas :E:‘E‘I'.IH]Es, cnandn en realidad se presentd
lal pruebz con ¢l objele de establecer Iz falla de
imparciatidad de que adelecen tales testipos, de
miancra fue al ne darles a kales documentos el
valor prubatorio que efeclivamente Henen Lo Sala
viold el mismo incisa lervero del arlicule 586 el
Codigo de Procedimientos Penales, en [nbima re-
lacidn con los incisas 2o., 3., 40., ¥ 50, del Artleo-
lr 602 del mismo cuerpo de leyes, esiande dichos
documentos comprendidos del foliv ciento catores
&l ciento treinta ¥ ocho de los zutes. Que des.
pués de reconecer que tales antecedentes siose ob-
gervan en o locante a Marcial ¥ Concepeion Chi-
©ag, ¥ hacer ahstraceidm de exa prucbs se decide
L Cimare de segundo grade a dictar un fallo in-
directe, [undéndola en presunciones v hasta in-
vents un calificative para ciertos testigos llamdn-
dolos semipresenciales ¥ funda sus ewnclusiones en
loz indicios que especifica en el falle, pero cumo
estima que los hechos en gue fundamentd su erite-
ripg condenalorio ho estdn delidamento probides, la
prosunciom es antijuridica ¥ deauncia error de de.

reche en la apreciacién ds= la prucba de prezun-
ciones humanaz, avusando comoe violados por esle
mative las articolos SHT, 384, 525, 596, 597 ¥ 601 del
Chlige Jde Propedlmientos Penales, Que tambign se
mometio error de hecho en L apreciacitn de la
pruchd de los docomentos ya Mentilicadozs pyes
tienen en si mismes cada wene el valor probalorio
suficiente para determlnar la [@lta de idoneidad
delos testigos de carge, inlringiéndese los articwo.
los 586 ipeigo 3o. p GO0E incises 20, o, 40, ¥ Boo
del Cidigoe de Procedimicntos Fenales, Que la Sala
alude a testigos semipresenciales, invenlande ung
calidad de éstos gque oo extd comprendida en nine
guné parte, capitulo, tituko o libro del Codige de
Procedimientos  FPenales, por lo queé  es  in-
duda®ble que cometid error de heche en
la apreciaciin & la prucha Lestimoonial al ealificar
de ojla insdlita mavera 3 los Llestigos Ezeguivl
Chicgs Duque v Aptopia Ruir, de cuya apreclacidn
resilta lg equivecacidn del juspador, ¥a qune ta.
ies testifos no lienen #3058 calidades, par cuyo mo-
tivo la Cdamara de Segunda Instancia viold log ar.
ticulos 44 die la Conslitucidn; 1, X1I, » XHI de los
Preceptos Fundamentales de la Loy Constituliva
del Orpamismo Judicial, contenida en 21 Decroto
Guberpativa niamore 1B62; 364, 5V incise lo, 573
en todos sUs incises 575, 57, 579, 549, 58T ¥ 506 en
tedos sus ingisos, del Codipo de Frocedunieotos
Penales.

Transeurrida la visla procede rosolvel.
—_ I —

CONSIDER S KT:

Le denunciz en primer kerming, que 1A Sala sen.
lenciadora coraelid ermr de derecha en la apre-
ciacign de la prueba testimonial gue rindicron los
testigos de cargo Marcigl ¥ Concepeion Chicas Go.
mes, et Chicas Ramirez, Ovidia Chivas Boann,
FEzequirc] Chicas_Duquc ¥ Aotonia Rule, porgue ne
tuvd en ewuenta gue estos bestiges zon iniddneos
por falts de impareialidad, que se fundamenia en |
los anteoedentes persenates con ¢l procesado;, pers
al respectd e5 necesario advertir que preeisamen-
te atendiende a esos antecedentes, fne gque 8] Tri.
bupal de Segundoe Grade prescindid de tomar en
cunsideracidn lag declaraciones de los tres prime-
ros tetigos mencionadas, al hacer abstraccion de
esa prycha ¥ fundar la condena del rer en la se-
miplena prueha que constituye 18 declaracidn del
testipe prescehcial Ovidie Chicas Fuano » las de.
Claraciones de Ezequiel Chicas Dugue ¥ Aplonia
Fuiz, unidas a los demdis indicios gque aprecia, En
Lal wirlpd, en cuante a los aledidos tres primeros
testipes ningun examen procede, por oxtar descar-
tade el valor probalorip de tales testimonios en
€l fallo rocurpide. Ancra bien, coma lambism se
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impoEna de error de derecho I apreciacido de los
elemenltrs probalorios &n que =& funda 1s conde
na fdel ree constibuidos por la semiplena prueba de
In declaracion de Ovidio Chicas HEwano ¥ la pre-
santidn bumana, acerca de la cual se afirma que
los hechas en gue se basa no esldn debidamente
probados, procede hacer en cuanto o ellos €] co-
mrespondiente andlisis, asi: al testiga Ovidio Chicas
Ruano ze le alribuye falta de imparcialidad por-
que e5 hermange de Héivior Chicss Ruano contra
quicn el iperiminado siguld uh peoceso Tor los
delitts de hurte ¥ usurpacion; a los teglipos Eze.
quicl Chivas Dpgue, y Antoniz Ruiz se les atribuye
falla de truparcialidad porque ¢l primero es padre
de Daniel Chicas Ramirez, quien fue acusado por
el procesgde por el rapio de una hermana: v la
sefunda por ser madre de Miguel Angel Moran,
que también fue seugade por el incriminado W
Conira quien se dejo abierto procedimiento en la
causa sefuida von motive de la muér‘l.a viplenta de
su bermano José Ochoa Silva. ‘Todas estas vireuns-
tancias gue estan debidamente establecidas en
antos con la prueba documental aportada hacen
dudar de la veracidad en las declaraciones de ca-
da uno de los testigos, porgue dadas esos anlece.
deotes, hay qne reconcuer la existonek de un re-
sentimiento natural eotre testigos ¥ pousado, que
resla imparcialidad a sus testimonios para acep-
tarlos come prueba en este case, tanto més que
so0 Tos inices gue slodlean como responsable del
homicitip de Mubtnz Lépez al acusado. La confosidn
extrajudicial atribuida al reo, efeclivamente no 23.
1 probada con lo consienado en ol parte relalivo
a su detencidn ¥ en el acta suserita ante el Jefe
de la Eslacion de Policia de Juti.apa. porgue los
empleados que inlerviniergn en esos dooumentos
carecen de [e pibllea para darles calidad de ag-
léntivos, maxime gue ni siquiera aparece suserita
por el reo la altima, quien sabe firmar v lo ha
becho en tode el curso dul procesqa; es perfecti.
mente aceptatle la impugnacion de gue conm ¢l
testimunic de Eduvipes Quintanillz me estd acre.
dilade que el tumer publice sindiqte al procesadu
o autor del bomicidio de Mutioz Léper, por-
qune Ia informacidn de un solo bestigo no forma
plena prueba del hechoe que declara; la desapari.
cifn del sindivadn del lugar donde se verifics ol lieo
che investigade despugs de cometido. ne os efeclive
que csbté acreditada cvon dos teslimonies de Amada
Alyarade, Alfonso Pinto, Alberto Corsde, Lueiano
Caglro, José Antonio Léapez, Neitali x Ricardo Coe-
¥ara, pucste fque con esas declaractones se tratd
de prabar la coartada on el sentide de gue dis
Tanle €] lapse ob que se cometid el delite el pro-
cezade se eccontroba en la ciudad de Jutiapa, fo-
59 dislinta 2 gue con es0s- testimonios se hova de-
mowtrado fque el reo se ausentd del lupar donde se
cometid el homicidio de Mufio: Lopee, despods de

su perplmacidn; 1o relative o 108 malos aoteceden.
tes del prevenido si eslép plenamenle acreditados
con el informe del Jafe del Departaments de Esta-
distica Judicial ¥ e del Juez de Paz de Asunciin
Mita, los cuabes son docnmenilos auténlicos, porgue
Ias personds que los sumielstearon, si Licorn a su
carga las correlativas funciones pars elle. Bn tal
¥irtud y de acuerdo can las estimacippes gque ap-
feceden, tlene que retopotarse gque la Sala sen.
tenciadora cometid errpr de derecho en la aprecia.
cian de loz distiptos clementos analiaades, al acop-
tarlus cun wfivacia probatoria, zin lomar en coo-
sidoracidn 1as cireunsilancias puntualizadas, a ex.
vepcign de lo relative a los aslecedenles del sbg-
dicadn, indicie insuficieste para determiosr su
vondend por o que procede ecasar el fzlle sin ne.
cesidad do ventinuar el exomen de los olbos -
s del recurso, dados los alcances de esla con-
clusidn ¥ por derivarse de {a misma lzx infraceidn
del incigo Juw. del arlicule 536 del Codigo de Pro-
cedivrucntos Pepales, gue vonticne alzunas de 1o
reglas que deben observarse para apreciar el mé-
vite de 1as declaraciones de los testigos en que se
bagy esta impugnacidn. Atrticulog 573, 575, Su%, a0
inclsos 2a. ¥y 4o, Jdel Cédigo de Procedimientos e
nales.

— i —
CONSIDERANDD:

Para que proceda la condena del procesadnp, de.
be vonslar en los autos la plena prucha de gue
exiztioe o delilo ¥ do que aguél lo cometid; cn el
case de examen, sl estd deubidamente eslablecida la
preexlstencia del homicidia de Fermin Munor Lo
per, porque su deceso se delid 2 aceiones vielontes
cjercidas subIy s persana, ¥ AUNQLE ©O0nN TEspecto
A que ¢ encausado es el sulor de ese hecho, se
produjeron log testimonios de Marelul ¥ Concepcidn
Chicas Cdmer, Daniel Chicas Ramirez, Ovidio Chi.
cas Ruano. Ezequie]l Chicas Dugue y Anlonia Fuiz,
lfllﬂﬁ testimonios, debido a Tos antecedenles que
gxisten ¢nire dichos testigos v €] sindicado, ¥a
explicados en el anterior eonsiderande, haven du.
dar de¢ su veracidad, por lo que no pusde reeono.
cérscles completa imparcialidad, para aceptarios
von el valor probatorin suficiente en contra del
acusado ¥ stendo ésla la dnica prusba estimahble,
por no eslar establecidos ptros hechos para fundar
Juridieamente lz concurrencia de alguny  Presan-
cidn humana, por ser insuficiente Elam elle, los-ma-
lus anteredentes del ineriminado <uo estin debi.
demente acreditados, ante la alta de plena prue-
ba para apoyar su condena, ¥ hay molives raciona-
les derivados de la misma cuusa, para  osperar
que se mejdre la pruebs, ¥ s dan los reduisitos
delerminades en la ley, su absolucion debe Thnitar-
s w la instancla, Artieutos 388, 570, 571, 573, 636
del Codipn de Procedimientos Penales.
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POFR TANTO:

La Carte Suprema de Jusiicia, de eonlormidad
con lo considerdds y con lo que preceptlan los
arliculos 673, 6vd, €76 incizo 8o., €47, 694 del Cd.
digo Jde Procedimientos Penales, 3¢, 222, 224, 227,
233 ¥ 234 del Deerelo Subernativo 1682, declara: con
lugar €] presente recurse; CASA lo senlencia recy-
rrida ¥ al resolver sobre lo principal, absuclye al
procesado {dmer Ochoa Silva de la instancia, por
falta de plena prueba ¢n su conlra ¥ manda gue
por el medio mis rapide s5¢ comunique al Juc: de
la causa Iz parle resolotiva de este {alla, & efecto
de que ordens su liborbad. Notifiguese ¥ en la
forma qgue corresponde devodlvanse los antecedon-
tes, {FPooente Magistrado Aggilar Fuoentes).

Luis Valladaras y Aycinena.—&, Agwllar Fyentes,
- - A, Ruano Mejia—Arncido Reyes.—Carles Arias
Artra.—Ante mk Juan Ferndnder C.

CRIMINAL

Contra Julian WYelisquer Maldonade, por el delike
de afentade a lox Agentes de la Autoridad.

DOCTRINA: Carecet de valor prokatorlo las da<la.
racignes de los testigos que % manifiestan an la
cauvsa como directamente ofendidos por el pro-
cesado. ’

Corte Suprema de Juslicia: (Guatemala, veinte
de dielemhbre de mil noveciente: cincuenta y ocha,

Le ve para resolver €] recurse de ocasacion ins
terpuesio por Julidn ¥elisgoer Maldonsdo, contrz la
gentencie de la Sala Cuarta de la Gorte de Apela-
citnes de fecha once de julie del oo 20 curso,
diclada cn el prodess que por el delito de atonta-
do o los agentes de la autoridad, se sigwnd con.
tra ¢l recyrrente en el Juigado Sepundo de Yri-
mera Tostaneia del departamento de Quezaltonan-
i

D la lectura de los anlecedentes, RESULTA: que
#] seiz de eners del 2fio en curse, ] Jefo de 13
Folicls Municipal de la poblavion del {antel, Prooo
Ernesto Chue Yae, consigndg al Juee de Par local
a Julidn ¥Welisguez Maldenade, dando parte de que
dste halla awredide la noche anterior al agenta
de aquel cuerpo Marcos Huiz Chuvae, rompréndals
la nariz ¥ atacade & los demds agendes que acu-
dicron en =u agxilio, Ralifieado &1 parte aoecoid
que &l cineo doe eners, a eso de 1ps diecinucve ho.
ras, no o sordomodg o goien oo ornoce, por Senas
Ie indicd gque un batobre 1e habia pogado ¥ com
el no le hiclera caso al principio, volvid de oue-
vo ¥ dandose cucenla que estaba tode empolvada

¥ sucio, envio 4 los podiclas Mareos Huls, JomE '
eario Cuc ¥ Modesto Crdénez, pacs que iovestgs-
ran lNegandp hyego el agente Julido Salanic g de-
cicle gue el que cstaba elrio ¥ molestando al sor-
domnde  era Julidn Velisquez Maldonade, gqulen
apredid al policia Maregs Ruyiz ¥ la emprendio
contra les demds. Mareos Ruiz Chuvar expuso:
que par amenes de su jele fue con olros policlas
4 iovestigar qué era lo que pasaba a3l sordopmude
v al Nepar 4 la calle de la pila medis lgna gneon-
lraron a Julifon Velasgue:s Maldonddo a quign es-
wande ehrio sujetaban ueos amipos, ¥ qQue al ver-
lus dijo que la policia ne valin nada ¥ comenzd a
insullarles ¥ lutyo manifestd que se entregaria si
lo soltaban., metiéhdose despubs enmodio de los
gendarmes ¥ s5in decir palabra abofeled al decla-
rante botiodolo. Los l:mlin:.'ias Mudesle {rrdddez Co.
thojil, Juan Caecaneoj Reojop y José Macaric Coe
Sacalxat, que intervinieron en la conduceldn del
o, corrvhoraron o dicho por €] olendide, agee-
pendo que ellos también Fueron alacados por 21
enjuiciadn, Jesus Coloyr Por manilestd: quo ol dia
de auios estaba en su casa cuando ovd sonar Ccor-
Eoritos ¥ al salic wio A Julidin Velasquez Maldo.
nado en epmpaniz de unos amipgos ¥ 2] llegar Ja
policla aquél manlfestd gque los acompanarla ¥
cuanda iha enmedio de los gendarmes gue lo deja-
oo sucltp porgue a5l se los pidid, e pepd dos
bolotadas on la car: & Marcos Kuic Chuvae rom-.
piendele la nariz ¥ cayvendo ¢ polpeado 8l suclo
doode ¢l onjuiviade goiso patearlo sin epnseguirle.
Aparece en la causa ol inforine médico acerca de
1a lesion suirida en Ix nariz por Buiz Chuvae que

tardd ¢o curac cineo digs sin asistencia facolta-
tiva. .
Al ser indagzdoe Jublan Velasquer Maldonado,

manifestd gue €l dia do autos estuvo bebiende
apuardicnte con sus amipos Guillermo Valdés de
Faz ¥ Malen Nolasco, habhiéndose embriagado; » a
esp de las oche de la ooche sc ostaba despldiende
de eles cuands paszd un mudite al gue zegin le
dijoerpn empajd ¥ que fue & splicitar aynda a la po-
litia municipal, Negando los tmayores enioe 10s que
iba hMarcos Buiz, dicidndele que lo defendrian pues
no erd justo gue le hubiera pepade al modo; perm
que sepdn le conld Santus Sam ose enojo ¥ ose
opuso 4 que lo condujeran. por lo gue indudalle-
mente los mayores & encolerizaron ¥ Marcos Ruie
cont sU bitdn le lastimd los dientes. Hecho res.
rectd al cudl decliraron Lesbis Amanda Garefa
Ixeol » Eloisa Raymunde Ruie, diciendo la prime-
T2 que quien gelped al enjuiciado en la hoca fue
Rniz Chucae von so baldm; ¥ le sefunda yue los
moayores 1o pogaron al rew; tambido ostd el oficip
del secrelaria de] Tlespilal General de Occidento
donde aparece transeritp el informe médico de
125 lesiwones sufridas por el eocariads en los dien-
tes; tade 1o cunl motivd 1o aperlura separadamen-
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1e de la respectiva inwvestigaciom. Al enjuirisde
ge le molvd prizion poer el delitn de atentado a les
agenles de la autoridad ¥ no se conformd eon el
cATRa que =€ le formuld de hgher agredido al po-
licky municipal de Castel Marcos Ruiz Chuwvac,

RESULTA:

Gue ocon lales aolocedentes el Juez Segunde de
Frimera Jostancla dictd sentencia ] siete de julio
del afio en curse, en 1z gue por falla de prueba
ahsyelve a Julidn Velfsgues: Maldonado de los car-
fos que sc 1o [ormulaton por €] delito de atenfa-
do a los apentes de In audoridad; y ejecuinndo plo-
visipnalmente el fallr lo manda poner Libre previa
prestacidn de Mabea por la sumo de doscieatos
quelzales, Ege fallo fue consullada o Ly &Sals Cusr-
ta fde la Corte de Apelaciooes la guo en senteneia
de fecha onee de juiioe de esle afo o jmpruens
¥ declara:r “gue Julldn Velizquez Maldonade ez an-
tor responsable del delits de ateodsdo 4 los apen-
tes de 1o autoridod » de una falla vondca las Ter-
sonas por lo gque o cendena a suiur las penas de
dus anos de prisido cofeccional y dier dias de
prislon  simple, que cumplitd’ wna & continuaeidn
de la ofra en la Penilenviacia Central v ecarceles
locales, commutable co sus dos WeTeeras partes Ia
primera ¥ en su totalilod 13 segunda, & razon de
dier centavas de guelzal diacos; lo deja afecto al
pago de las responsabilidades elvlles provenientos
del delito, lo suspeude en £l goce de sus dereclias
politicas duranie ol tiempo de la eondena, depién.
dose hacer [ nodficacion corcespondicote al Tri-
hunal electoral ¥ por su nolorin pobreza lo esxone.
T2 de la reposicion del papel empleado ep lr ean.
ga. al del selly de 1oy Tpdo elln fon basz s [as
siguientes consideraciong:: gue .con las declaracio-
nos de los testipos iddneos Jesd: Celop Por, Fuan
Racaneoj Rolop v -lgse Macario {ug Sacalxol ha
quedado plenamente probado que eo el Jugar, fecha
¥ hora que condta oo los diligencias, ¢ enjuciado
apgredia al agenle de Ia Policia Muonicipal Marcos
Bul: Chuvae, asestindole una hofetada en el Tos.-
Irer que lo botd al suelo, causdindals los [esiones
que aparecen deserilas en e] inforn2 nédics lcgal
respective, fue curaron en cineo Jdws sin.aziston.
cig laeultativa, Heeho gue jolegra la figure delic-
tiva de otentado a los azentes de la autoridad ¥
una Ialta conbia [y personas; iofrgecigonos  por
tas gue debe impondérsele los peoas de dos anos de
prisiin correccional y dier dias de prision simple.

Conlra dichp falla Juliagn Veldsguoz Maldonado
introdujo ¢l proscile cocursd do casaeion por in-
fracvion de lev, con fundarpento en los casos Jde
procodencia puntualizados en les incisas 1o, ¥ 2o,
del arcticulo 676 del Codigo de Procedimientos
Froalus ¥ lo. del Necreto del Congresd 457, acu-
sando error de derecha en Iy sprecinciin de la

prutba por parte de la Sala sefali coma leves
viokadas a exe respoclo los acticulos SB8, 571, y S8l
inciso Bo, del Codigo de Procedimicnios Penales »
alegn que Tue violtado el articulo 563 povoue enosu
cas0 o0 Oxisle la plema prueba rogquerida por 1a
ley para condenar, yo queé las declaracwnes de
Juan Roevanco] Rojop ¥ José Macario Cue Sacalxet
en las cuales Haln baga su [afle, Do llenan
los requizitos legates para elle; que el artiegln 571
fue infringide perque el testlmopio de Jesas Co-
lop Foz por si sola constiluye inicamente una semi-
plena prueba insuficiente paca fundar ua fallo cone
denatorio aan en el caso de que vl Lestive fhavg
dicho la verdad. Que fue violado en el fallo el
grticulo 581 en sy incizo B0, porgue Ins testigos
Racaneo) Kojow ¥ Cuc Sacalxot no son iddnecs por
tener inleres dircclo en el asunlo Coma micohnes
die la Polieia Municipal.

Hahienda (ranscarrido la vista procede resolver.

1
CONSIMERANDO:

Como Julidn Velisgues Maldonado acosy erTor
de derecho en la apreciacion de la prvchba por para
te de la Sala Cuarta de [ Corte de Apeiaciones al
fallnr, ¢s sohre este aspeclo gue el recisge dohe
examinarse primere, Tice ol TeoUrrents an dpaxa
de es3 tesis quo la Sala aveptd coroe idéncas las
declaraciones de Juon Kacanco] Rojnp v Josd Ma-
cario Tue Sacalipl para estimar fuc con dstes v oel
lestimonio de Jesds Calop For estadba plenamente
rrobado gue €, Velisgues Maldonaoa, hinhin agre-
dido ¥ lesionado al agente de 11 Policiz %Municipal
Mareos Ruwiz Chuvac. Quo las declaraciones de log
dos primeros no son legalmente idénecs para o ca-
50 pOT Provenir de personas que tienen inlerdés dl-
recle en el asunte ¥ gque el dicho de Colop Foz
€n el raso de acoptarlo come verdadero constitii.
ria solaments wod semiplens pruegha, En realidad
dcl examen de los acluzciones e ve que Jaon
Racanen] Hojop ¥ Josd Macario Cuc Savalxot en
sus  declaraclones se manifiestan ofcodidos  por
Julidn ¥elisque: Maldonado, pues dicen que dste
al ser delenido. la omprendid 4 pufietszos contm
ellos, To cual les restn lmparcialidsd; v sl vtenor.
los gl Tribunal de Zezunda Instancia como Lesti.
fos idoneos ¥ condeoar con base en sus dichos
€l recurrente, si cometid ©] eroor apanlads ¥ vie-
It (o3 artleulos 581 inciso 8o, v 638 del (didign de
Frocedimientes Penales, dehiendo on  consecusn.

ig Casarse por ese mative el fallo recurrido.

e I —

CONSIDERANDO:

T Iz sindicacidn que se hacce al procesadso de
haher agredido al Apgente de la Tollela Muonici-
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pal Marcos Rniz Chuvac, no exisle en ia causa la
p;'ueba ledalmente necesaria pare condenarls, pues
aunque aparecen ¢n su eonlrr las  declaraciones
de los policias municipales Julido Salanie Garcfa,
Modeso Ordafez Cochoiil, Juan Racance] Rojop,
Jersg Mavario Cue Sacalxol, ¥ la del parlicalar Je-
aus Colop Poz, asl como el Informe midies legal
sobre gue Marces Ruiz Chuvat presentaba eontu-
sitn de segunde grado #n la nariz, de 1z cual cu.
m en cinco dias sin asislencia facultaliva, el ree
niega baber agredide o Ruiz Chuvac ¥ los festi-
wmonins de eses gendarmes oo pueden lomarse en
cuenti, puls se manifiestan pfendidos por el ens
carlade 3l manifesiar gue éste los atacd a putie-
tazds; y «l dichg de Jesgzs Colep Por por consti-
tulr sile semiplena prucba no basle para fundar
una condens aungue afirme heber visle &l en-
juiciado @arle doz bofeladas co la carz al palicia
Ruiz Chuvae, laslimgndole la nariz, Que 1or tales
maetives Ia absolucidn irresiricls del proecesado &6
impone, Afticulos 368, 370, 371, 374, 575, 581 in.
ciso 8o, 02, 602 imciso 20, TIR, 731, del Cddiga
de Provedimientus Pengles,

FOR TANTO:

La Corloe Suproma de Justictz econ fundamento
tn [v considerada, leves cifodas ¥ lo que dispo-
nen ademds los artiewlos GBT, 735, 736 del Codi-
o de Procedimienios Fenales, 81, 402, 223, 233 y
34 del Deerelo Gubernativo 1862, DECLATIA: con
lugar ¢l presente recurse de casacitn, CASA 1o sen-
lencia recurrida y resolviendn spbre 1o principal
absuelve por falla de prueba s Julidn Velisguezx
Maldonade del corge gue se o formuld por alen-
tado a los agentes de 1o autoridad, ¥ aparceiendo
de tos aulos que se encyenira guardandoe prisidn
prdens su inmediata Tibertad, debiende comunicar.
500 g conducente de este fallo al Jues de los aulos,
por < medio mis rapido, Metifiquezs, ¥ con cerlifi-
caclon de lo resuello, devueelvanse los anteceden.
tes. (Femencia del Maglstrado Carlos Arias Arizal.

Luks ‘u.falladare-s y Aycinena—G. Agullar Fuantes.
—J. A Ruane Mejia—Arnclde Reyes—LCarfos Arbas
Arlza.—Ante mi: Juan Fernandezr .

CRIMINAL

Contra Andrés v Manvel Francisce Guerra Carrera,
par-al delito de asesinate,

DOCTRIMNA: Cuvanda se tacha & un festioe de ser
creg on 3 cousa, debe stenderse a v titvacion
legal en &l procase, pues sl dnicamente ha hablide
capsas de imputabilidad en su confra, suv Yestmo-
nie eg digne de tamarse en guenta,

Corle Suprema de Justieia: CGuatemala, wwkplm
de TNciembre de mil novecientos cincuenta y ocdws

Se tiene a la wlsla para rosolver ol recurso
de cazacian interpueste por Andrés Guetra Cao
rrera, vontra 13 sentencia dictada por la Sala Quin-
1a de la Corle de Apwlavipnes ¢an fecha veind-
ache de mardo del ane en cursp, en la capss ing-
truida contra el recurrente ¥ Manuel Fraosclseo
Guerra Carrera por el delile de. asesinato, anle
el Juzgade de Primera inslancia de Chiguimula.

ANTECEDENTES:

El doce de enero de mil novecientos cioncuenla
¥ ires se presentd al Juzgpdoe de Pag de Camoldo,
departamenis de Chiquimola, José Alfredo Wag.
quez, dando coentan de gue ese dia como A las
nueve horas y media, cuande en compediz de so
padte Frapciseo Herndndez, Lorenza Aldsna 7 Maa
riano Martinez, s enm:itra_ban trabajando en lax
milpas que cullivaban en terrenns de César Casaso-
la, su referida padre se separd de etlos para abo-
yeniar unas watas que s¢ habian entrado &I “hpa.
tal™ ¥ que eran propiedad de Andrés Guerma; que
a#l poeo rate viergn passr por €l cAmino corcandg
& Anpdrés Guerra, Manpel Gyecra, ¢ mensr Tulie
Guerra ¥ a un mozo de eflos llamade Ballasar Al
dana, oyendo momentos después como tres dis
paros de revodver; que on visle de que sa padre
ne regrosaba, Jueren 2 busearle cn compaiiz de
Mariano Martinez sin haber podido* dar con &,
por lo que dispusieron avisar a la auloridad te-
micode {ue algo e hubierz pasado por leper €Ne-
mistad con los Guorra.

Constituide el Jucz de Faz en el lyuar de lag
hechos, fue enconirade denlro del monte el ca.
daver de Frangisep Hernandez, presentando varias
lesiones de arfma de fuegn ¥y machetazes, Los ex-
pertins nombrades para recongeer el cadfver dice
lamingron en £l sentide de que ol mismoe préesem-
taba tres heridas de machete en 1o cabera ¥ lres
balagus en diferentes paries del cuerpo, Neganda
a la conclusidn de fque la mayor parte de tales
lesiones eran mortales, que los machetdsos »ofan
parecla inferides a Francizea Hernindez
cuande wa habia muerto ¥ gue su fellecimienio foe
instantines ¥ acaccido entre las diez y diez ho.
ras ¥ media del din de autos,

Tueron

El testigo Moriane Martine:, declard: que ¢l dia
del sucesp mds 0 menos & las diez horas sc en-
contraba covlande un poeg de zacate, cuande le-
g6 Alfredo Yisque: con vnos lazps para AmMATTET
unas vafds gue Aijp quu andaban en ess terréno
alquilade per Francisco Herndndez a su dueefo G
sar Casasole ¥ 1as vugles eran propieded de Andeds
Cuerra; que Tue enlooees fque oyeron unos dispa.
ros de revélver en niamera de tres, habiendo izl



GACETHA DE LOS TRIBUMALES

mumentos antes de 1oz disparos pasac por el ra-
ming cercand a4 Andres Guerrd, Ballazar Aldana y
gl menor Tylio Guerra, ignorandoe s también iba
Manuel Gueérra pues no 1o vig; Qque sno compatiia
del hijo de Francisco Herndode: buscaroo a4 esbe
senor después de las dispares, ¥ come po o en-
contraron oF minguna parle del (ermeno dispu-
sieron ponerlo en conocimienlo de [a awtoridad,

Elevadas las diligeocias 3l Juzgado de Primera

Inslancia ¥ puesto a disposicidn Baltasar Aldama, .

foe indagade ¥ dijo: guoe cotre las nueye ¥ diez
horas del dia del sueeso, s¢ ¢nconiraba como a
medio  kildmetra [uera del pusblo de Camobin
en ¢l camimo ¢ la aldea Tisipi, acemoanando a
Apndrés ¥ Manuel Guerra a quienes ayudaba co.
mo moz; que pn hombre cuyo pnembre ignora le
avisd a Andoes GUerrta que unas vacas de su pro-
picdad e estaban haciendoe pecinivic a la milpa
que Franvisce Herndnde: culiivaba eh terreno de
Cesar Cohsisala, y fue al recibir diche aviso sc
fueran Andeés ¥ su hijo Manuwe]l hacia ol logar
indicado quedindose el declarante sspiande a Ia
arilla del potrera; gue desde ahd Judy  apfeciarc
quie eslaba tepizeando Frapciseo Herndoder, con
auien s Guerra cruzaron algunas palabras ¥ que
hyego Andrés sacd yn revelver » e hizo Ues dis.
pares ¥ Manuel se le abalapzd encima con un eor-
v ullimandalo en esa {ormae; que al ver que Fler-
pander cayd al suele, el indagade sintid moiedo
¥ zailit corrignda, habidadole advertide on Ja ca.-
rrerad 105 Cuerrz que 51 1os delatsba lo malariao.
For tomplicigad en ¢l delito de asesinate ze Ie
motivd prisidn provisional, Posleriprmente por o
enecontrar suliciente meérite para su reclosion se
le reformd el avto de prisién dejdndolo libre su-
jetoe a resultas

Jusé BMariz Samaynz Jordan <omparecid 3l tri.
bunal pldiende tue, en vista del testimonio de la
escriturg de poder que acompanaba, se le tuvicse
como mandatarie judicial de Andrés Goerea Coarre.
ra; ¥ hablenda con lal cardeler propueste el oxa.
men de Alfreds Soldrzano Monroy, Amades Pinla
¥ Pintd, José Agriping Buarle Evpana, Alfredo Guoe-
ITa Solis. Jesds Alberlo Jiménez, Pederico v {ar-
s Guliérrer Nofio, exprésamn dichos testidos: el
prinieco o zeq Soldrzanc Monroy, que el diz onece
de enera del atio cilado ol declarante reclbid avise
Lelegrafleo de Andrés Guerra Carrera, de {amo-
14n, prra gue llegary por und parlide de marranas
que le vendizx, on vista de 1o coal ese mismo dia
o dirigid & aguella poblacion en el camidn de Gui-
llermo (ruerry, v después de comprar Lreinta ma.
rranas 5e log llevd 3 la eciudnd de Chinuinula cn
el camion ¢] propio dia; que comop guedara debién.
dale a1 Andreés Guerrs Carcera el valor de las ani-
males gue ascendia a doscientos noventa guelz-
{es, al dia siguichte doce del misnin mes. entbe
acho ¥ neeve horas llegd & su caza Guerra Carre-
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ta ¥ recibio de sus manos el dinere, halaéndole
manifestada dicho sefor 4gue Legd a 1o civdad en
vompanid de su hijgp Moouel Guerra Corre.
ra, quien se hahiz quedado en casa e Amadeo
Pinto. El segundg de lgs tesligos Amades 1inlo
¥ Fioto, expreso: que Apdrés » Manuel Guerra
liezaron 3 cenar 2] comedor del deweneaig jnsfa.
ladg en l3 estacidn de log ferrocarciles de la eiodsd
Joe Chiquimula, el once de eneso de zquel ana, en-
ire diez v ocho v diez ¥ noeve horas, gue en cl
misme Joval durmieron |2 ngche de wse dig, pera
commo o las cioeo boras del dia sigwiente doee de
cnero, cuando el declacacte & lewanty ya se ha-
bian, ido sin saber gque rumbe lomarns, aunque la
moche anterior le dijeron que babiap vemd> a co-
brar un diaero gQué les debia Allreds Saldrezano.
El tercern, José¢ Agcipine Duarle Ispaga, dijo:
que &] vondujo en el camidn de su propiedad a
Andrez y Manudel Guerra, de Camuolin a 1a vigdad
de Chiquimula, « dia onee ¢ enero, bahiéndolos
dejade en la estacidn de tos [errocarriles; gue €]
camion lo abordaton [ps LGuwerra en Camotin moias
u menos 3 las diez ¥ ocho horas ireinka minulos.
El vuarta, Aliredo Guerra Solis: que el dia doce de
enero como enloé oueve 3y giez horas, vig 8 Ao.
drés ¥ Manuel Guerra Cacrera en cass de Allnedo
Soldrzang  Monoroy, de guien estaban recibiendo
vierta suma de dinerg ¥ segen oyt deeic ers ol
procie de unos marrands. Bl quinle, Jests Alberlo
Jiménez Rodriguez: que ol doce de enero mencio-
nado cume a las siete horas ¥ medie, Andrés ¥
Manuel Guerra le hab]a_ron para queé les aparara
asicold ©n su camionety con desting 2 Jocotin, ¥
que a fas 16 horas ¥ media de esa fecha gfecliva.
mente abordaron el vehiculo habiéndolos dejado
en el pueblo aludido 2 las dier y siele horas ¥
media, Fl sexto vy séptimo testigos ¢ sean Federi.
oy Cartos Gullérre: Nufio, expresacon? que = dia
de autss camo A las ocho horas platicareon con
r‘\n;']rés ¥ Manuel {ruerra {’arrer] en une de 1os por-
tales el mercade con la ciedad de Chiguimula,
habiéndose juntadoe buevareeote <on ellos a las
guinte lwiras en la enmioneta de JJesds Jlmépez
que los condjoe @ Jocotin, & donde flegaren a les
diez ¥ ochop haras.

Carturades Andeés v Manwel Franeisco Guerra
Carrera fusran pusstos & disposicion del Juzgado
¥ al indagdrseles, cxpusieran: el
diz de autos enlre las nueye y die? horas =& oen-
contruba junlamente con su hijo Manuel Froncis-
ro Guerta Carrera, oo la cipdad de Chiggimgla v
en Casa de su o s0eo Alfreda Soldrzama, a donde
llegd eon el objets de avlzarle gue tenia unos ma-
rranes, 3im haherle pasado nadp de extrano; y &l
segundn, repite la referencia anterlor, agregamlo
gue hablan Uegado a Chiquicul: un dia antes, pro-
cedentes de Camatan, Ambos enjuiciades negaron
su participacion eo ¢l hecho pesqubsatlo.

primero, gue- gl
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Hlevada la eausa & plenario oo =e conformaran
Jos reos con los cargos gue se les formularon; ¥
abiertg el juicin 4 pruebp gnicamente se Tecibid,
a solicitud de los enjuiciados, la deelaracidn do
Limae]l Brepes Vidal, guien dijo que suz propo-
neriles har slde persoras honradas, (rabajadoras
¥ e buenas coslumhbres.

Con tales anlecedentes el Juez dictd sentencia
nbsolviendo de la iestancia a los procesados, par
falta de plena nrueba.

SENTENCLA HECURRIDA:

Al copgeer en consulia la Sala Quinta de la Cor-
te do apelavioncs, aprobd el falle de primer ara-
do en cuante o Ja absolucién de Manuel Fraoeis-
vn GGuerra Carréra ¥ Iz tmproto oo 1o demds, decla-
randae: gue Andefs Guerra Carrern £3 aulor Jes.
ponsable del delilo de homicidio en la persuna de
Francisco Herndndez, por cuva infraceidn lo con-
dens g suirir la pena de diez abos de prision co.
reeccional ioconmulable, laciendo las demds de.
clararignes accesoriai, Para tal efecto el Tribunal
considera: gue la declaracidn de Baltasar Aldana
Recinos, moo de Tos esjeiciados ¥ lesligo presen-
cial del bechp, deke agiimprse con @ calor de se.
miplens prucha, pues ta circunslancia de habérse-
le indagado come ceo par haber acompaiodo o los
cneattadas €] din ¥ hora del sucess, en maneta gl-
guna 1o eowdoea en calidad de fo-rée ni tampoco
le aparece olro motivo de lacha, Que agregande o
In anieriar varias presenciones humanas que oon-
earren, s¢ evidencia pleramente la responsabilidad
de Apdrézs Guerra Carrera, resumida lal nrueba in-
direela en la siguiente fopma: a) declaracignes de
Jozdé Alfredo Visquee, bijo del interfecto, y de Ma-
riana DOlzrtinez, quienss coinciden en gue después
de haber vislp pasar por el caming al enjuicipdo
Andris Guerra en comparija de Ballasar Aldana
¥ del menor Tulin Guerra. overon tres disparos de
revelver, con la (dniea diferencia gue e] primero
Asegura habor vista tambiéo a Manuwel Gucrra, no
asi el sepundo: by o informada per ¢l inspector de
la guardia eivil e "El Florido™, Arturg H. Cam-
pos, en €l sentido de due los reos Andrés v Ma-
nuel Giuerra pasaton por el lugar fronlerize "Los
Cavletes, ¢l dia el heche & Jas vinco de la lar-
de; ¢) la cireanstancia de haber side aprehendi-
dus tos sindicados hasta el veinte de agoste de mil
noveclentis cinenenta ¥ siete, Cuatto anos ¥y me-
die despacs del crimen, [0 gue confirma gl infor.
me auterior en guanty aaber traspasade las fronm-
teras v cludide o Las actioridades; d) la falta de
sgipdicacion conjrp Llgena olra persuna en li comi-
sidn el hecho; » o) =00 congrocntes las doclara-
cinnes de Moy testiges ot2ncienados con o Que cops.
1319 ) Jwey inslruclor a3 praelicar inspeecidn oeu-
Ior o’ et lagar del s Que ne €3 ¢l case de ex-
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timar las declaraciones de los testigos Aliredo So.
lérzane Monroy, Alfreds Goerra Solis, Jesjis A1
herto Pineda Rodriguez, Fedeneo y Carles Gukic-
rrez Nufig, no s6le por la contradiccion que se ad.
vierte onlre el primerg de dichos tesligog ¥ Jos
enjuiciados, Sino porque habicndo deelarado varios
meses despues del erimen no dan unz explicacion
ragonable del por qué ecluvieren en la memoriz
con lanta exactitud la fecha ¥ hora er que vieron
al ren en Ia ecibdad de Chiguimula. Que dada la
forma » virewnslancizs o gue €l hecho se perpe.
ted, o delito gque se tipifica es €] de homicidio ¥
pur £l cual procede condenar a Andrés Guerra Ca.
TTETA, MO 3kl 3 Manuel Francisco de iguales ape.
lidos & guien procede zbsolverle pero ﬁnicament:e
de la instaneia,

RECTTRED DE CAZSACION:

Conn auxilee del abogado Juste Roline Morales,
Andrés Guerra Carcera interpuso el TEcUrse quc
5 praminag. Be funda en el ioeiso #o, Qe]l ar-
Uenlo 676 del Cddige de Procedimientns Penales,
vilanda como vielados los articulos 563 570 In-
cisos 1o, 2oy 4o, 5Tl 572, 573 iovisos lo., 20.
. ¥ 4o, 5T, 31 incises do. y o, S84, 535, 306
incisos 1o, 2o, 3o, do. So. oy 6o, 58¥, 380, 505,
096, SOF, 801 y 602 incisus Zo. ¥ o, todos del Co.
digo de Procedimientog Penale: Sostiene o] recu-
rrente que en la sentencia de la Sala se come-
Lievan ercares de derecho ¥ errpres de becho en Iz
apreciacitn de las proebas, concretando suas pun-
toy de vista en lo slguichle: que &n la estimacidn
que s¢ hace del teslimonia de Ballasar Aldana Re-
vinos huba e#rrpr de heche al haberse omiiido el
examen de toda la sitwacidn legol de ese testigo,
gl cual 3 [@a wver implica error de derecho en
la apreciarion de tal medio probalerio, poes (catin-
doze de un co.reo debidamente indszade ¥ a gquien
Thasta s¢ le dictd aute de posidn su dicho carecs
de valor lepaly ¥ gue sioel Tribunal no hubiese omi-
tido sxaminar z fondo los mdviles que lo impulsa.
ron & declarar eomo lo hizo, ineulpando en pro-
pia defensa a les otros encausados, 1o 58 1 habria
otorpade el valor de semiplena prueba gQue la Ba-
la le reconoee. Que an cuanto @ las presuncioncs
enumeradas para reforzar el clemento probatorio
anterior, tamhbign se ineurrié en erroc de derecho
al tenerse como probados hechos de los cuales sc
deduce tal prueba inditecla, asic gue las de:la.ra-
ciones de José Alfredo Vasjques ¥ Momaoo Marti-
oz ng prueban, como o considers 1a Saly. que [os
crjulciddas Masiron por uam camine vecinal oiu-
mediatn al lugar en gue fue encontrada la wicli-
ms poct antes de oirse los disparos a gug también
aluden. pues el proners era hijo del ooeiso ¥y ade-
mds fue acusador en esta cousa, tenlende eviden
menle interéds. y el segunde prestd tres declaracio.
s o1 las cualos s conlradice dande versiones dis-
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tintlas de Il gue e consta. Que (ampoco merece
erodite €] informe que 58 cita en la sentencia pa-
ra dar par esiablecida gue se hubiese visto al re.
currente eruzar la fooatera como 1o dice la Sala,
rorgue tal como estd coneebide el parle al decir
“nos dimgs vgenda™ no indica la forma b gque al
informanie le consta, siendo elemental que si &l
amente ode auteridad lo hyhiera ciste fendria que
hiberls cazplurado; y que ademés =¢ agrava el
errog de la Sala al afirmar en su (allo que past 3
laz cinee de la tarde cuende €] informe dice que
fur # las catorce horas. Eue en el hecho gue sze
acepta como probade de haber side capturade el
recurrente el veinte de agoslo del afo pasado nin.
guna culpa l& corresponds, pues oo peede réspon-
sahilizarzele o ¢] de que los agentes de la auteri-
dad mo havan enmplido lag drdenes de detenerlo
va que ha permanecido en su Casa de donde ng se
ha auseniado, come que ahi fue aprehendido; ¥ gue
por otra parle esta circygnsiancia pinguna relacidn
tiene con €1 hecho gue se investiga, Que lampaco,
pur ultimo, constituyen {undamenlo para las pre-
sunciones los puntdas que se refiergn a gque no se
zindico del hecho & ninguna olra persona ¥ gue las
declaraciones de los testigos José Allredo Viasque:
» Marianu Marlinez spn eongruentes <on o esta-
hlecide mediante 13 inspoecidén ocular, puss 52 pu.-
du haher sindicads a cualguiera otrs persona co-
me & Nize con ¢] ¥ no xe dice en gué vonsiste la
congruencia a que la Sazla alude, Con oespeclo a
los testimos de descacgo, ¢l recurrente sostiene gque
s¢e cometi¢ error de derechio en la apreciacién de
los testimonios de Alfrede Soldrzano BMoncoy, Al-
fredo Cuerra Salis, Jesis Alherto Jiméner Rodei-
puez, Federico ¥ Carlos Gutlérrez Nufiv; ¥ ermr
de hechu al gmilirse el examen de los lestimonios
de Amades Pinto y Pinbe r José Agrigine Daarle
Erpana,

Habiendo transcarride la vista provede resglver.
COMNSIDERANDL:

En copeordantia eon ol case de procedencia in-
vorado, el recurrente impugna en primer término
¥ oeomo aspecte de mavor importancia le declara.
eitn de Bgltasar Aldamz Recinos, aduciendo que
se comelid error de dececho en s estimacion, de-
rivado del errpr de hecho en que tambign se in.
rurrid al haberse owmitido el examen de toda la si-
tuacidn legal de ese teslige, ¢uyu merite, semin
el tribunal seolenoeiader,  constituye  semiplens
prueba del hecho investigado. El fundamente que
el interesado alepa como deteeminante de In ine-
ficacin e dicho lesligo estriha en laz circunstan.
vias de que fye caplurade e indagadn como pre-
sunte responsable en el erimen que se juzzs, ha-
hitndese llefgade hasta dictarle auto de prision yue
posteriormente le¢ fue reformade por =] do liler-
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tad; v gque de consiguiente. leniendo cl earacizre
de co-reo ¥ el nablural interés de sindicar a 105
otros proeesados eo sxu propia defensa, wu dicho
carece de valor probatorie. Cierlaments la inler-
vencion del testige mencionada en la caosd que se
examina e: lz gue ¢! recurrenie indica. Empero,
ng g5 exacip gde 5§ Silpacidn Juredica para Jos
efectos de la presente investigacidn pucda cnrdr-
care@, €n ostricle sentide. en la acepeign lecal de
co-req de los otros encaysades, pues las medidas
prevenlivas en les
tales como la detencién, indagatoria ¥ auto de pri-
sitin, gque cpastituyen scluaciones que abedecen 2
molivos de simple imputabilidad. ne deben confun-
dirse con los grados mavores de culpabilidad o
responsabilidad del impulagdo, igs enales desde loe-
ED que, en €] primer caso, implican un Cjuicio de
reprache” o sea la deduccidn directs de una ae-
cidén antijurldica contra el ineriminado, », en ¢l 2o
la obligacidn de &te de sofrir las consecuenCiay
de =u aecidn sefialadss especialments en la lew,
son los gue efecllvamenle [v colucan en la sitnm.
cidn de reo ¥ en consecucncia de suponérsele un
inlerés de sy parle pata de:career o culpabilldad o
re:onsabllldad de los eo.delincpentes, Te ahi que.
ne habiendo Ilegade a esas fases del procedimien.
to lo acluade respecto a Baltasar Aldana Heeinos,
juridicamente gueda fuera de 1a estimacian de co-
Tep de lpz otros encdusddes comoe para goe so
declaravion pudiera tildatse de ianiddénea por falla
de impareialidad. Consecuentemente, al estimar I
Sala con valor probatorie su dicho oo ba cometido
€l error de derecho que se le atnibuye, asi como
fampoco el error de hecho denunciado, ¥a que €no
la apreciacidn de nguel tribupal en cuante a este
punte queda implicite ¢l examen de la avlgaciéo
legal del testige, gue se dice haberse ocmitido; por
consiguients, no 3¢ violarpn los articplos G6E, 570
incise 1o, 571, 575, G6l incisos 2o y Bo. ¥ 308G in-
cisgs 1o, 2o, Jo., 4o, 3oy bo. del Cédipo de Procedi-
mientos Penales, citados concretamente para el
efecto.

inicios de una causa criminat

Segunda impugnacidn del recurrente es alirmar
que e cometid error de derecho al haber acepta-
do como probado el hecho de gue @] dla de antos
pagd por un caming vecingl a Inmediaciones del
Ingar donde fuwe encontrada la wvictima, porgue lat
hecho no estdé probado en wirlud de gue log Lesti.
Fos que decleran gobre el mismo. Josd Alfredo
¥izquez ¥ Manano Martinez, earecen de valor en
juicio. Que, en efecto, el primero ademds de ser
hijo del ocvise se constituyd acusador en el pro-
cesp, demostrande tal circunstancin su interdés di-
reete en el asunio; ¥ ¢l segundo es vario ¥ contra-
dictorio €n sus exposiciones, pucs habiende repdi.
do declaracidn tres veces narrd en distinla forma
los hechos en una ¥y olras. Ei error gue se acusa
0N respecta al primer testipe ex fundado; José
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Alfredo Visgques en conceplo de hijo de la virtima
e constituyd aousador ep esta causa, siends cloro
asi sy Interés directo y, por ende, su faltz de im.
parcialidad gue lp hace ineficaz como elements de
prucla, situaclén gque serd cstimada més adelante
en confgrmidad con lag conclusiones generales de
esbe examen. En puanle al otrg bestige Mariang
Martingz, ciertamente ieurre en alpuoas disere-
pancias enlre una y gira de sus declarnciones, pero
coma 18 esenciz del Becho sobre el cual declara
o realidad oo se modifica, o sea gQue vie pasar
al recurrente ¥ escucho 108 disparos qQue Causaroon
la muerle al aceisa, 18 apreciacidn gue e hace del
misin oo contiene el ermor que se le atriboye,

También =e arfumenla gue np esté probadoe, co-
mmp o gcepla la Sala bassda en el informe rendi-
do por el mmspector de la guncdin givil de “El Flo-
rafo™ Arturo II Campos, gue ol tecorrente ergzs
la fronkera el dia del crimen. pues dichoe informe
no indica eh gué forma el inspector se dio cuenta
de as5e heche, aparcoichdo asi come und suposieidn
cuande la ley ordens qgue dele estor demostrado
ton prueby directa ¥ plena. E| informe a gue se
Hude, rendide por un agenle de autoridad eh ejer-
cicip de sy carge, constituye un documento oficial;
or o tanto, conteniendn la afirmacidn de un be-
cho, tieme que aceptarse la veracidad del mmismo
mientras no s2 pruehe W conlrario; y, en este caso,
ror mébs que el informante no dé referencias acer-
va de lgs medios que le proporcionaron ¢l eono.
cimiento de lo informads, ¢z una realidad legal su
contenidn, sin que pueda llegar a mé&s ol andlisis
del documente bajo la prescote npugpacidn quoe
roncretamente se hace acerca de su valor juridi-
o Por consiguicote no es verdad como [o pretenda
¢l interesadn gue esle hecho no esté probado.

Constituven otros motives de impugnacidn asi-
mismoe las  poesunciones huomanae gque deriva la
Fala comtra ¢! lneriminade en Jos puntos e), F) oy
gl de sus consideraclones, aduriendo el recurren-
le gue Ba pueden gor hage de ]las presunciones los
hethos contenidos en tales puatos, ¥ gue pot su or-
det se contraen: 3 que el reo fue aprehendido has-
ta of veinle de agosto del afio proximo Tasado, o
¢ea mas de cuateo afos ¥ medio después del eri-
men; ¢l no habet sida sindicads dingens etra per-
yana en la comizldn del hecho; » ser congrucates
las declaraciones de los 1esligos mencionados  al
princlple cot 1o constalado por el Juez insicuctor
1] practicar inzpoccidn orular, Sin embargo, fomo
puedo advortirse de lo anlerior, lo que ! pecu-
rrente prelende cebalir en eslps aspeclos es mds
que tode 1z deduceidn presgncional de la Sala v
no la prueba de o hechoi en gue descansan las
presunciones. 1os cnales =i se epcucntran debida-
maente probados en el process; y como reiterada.
tmenle ha declargde este tribunal en diferentes

pronunciamlentos, gue cuande se trata de 1o prue
ke indirects de presunciones, Upicaomente procede
el examen e casacidn si 105 hechos en Que las mis.,
mas sie basen no estan debidamente probados, es
evidente gue 0 esbe case no e justlfica la de-
nuncia pretendida,

Por gltimo sostlene el recurrente que se& comoc-
1% error de derecho en 1o apreciacion-de los tes.
{impmios de Alfrenn Spldrzano Monroy, Alfredo
Guerra Selks, Jestls Alberlo Jimédoe: Rodrigues,
Federieo y Carlos Gutlerrez dufie, v error de he-
cho al hgherse omilido el examen de las declara-
ciones de Amadeo Pinto y Pinte y Josdé Apripino
Dmarte Espana. Expresgmente dice la Sala que no
58 estiman las declaraciones de log testigos enn.
muradas en 2l primer grups, oo sdls por la con-
tradiccidn que s adeierte entre el primero de di-
chos testigos » los enjuiciados, sino porgue ha-
hendo declarade varios meses despuds de la per.
petragion del crimen ne dan una explicacidn razo-
nable del por qué retuviersn on la memorla eéon
tanta exactitud 13 fecha ¥ hora en que vieron o
ios reos en la ciudsd de Chiguirmula. El razona.
miento que antecede revela la verdadera conclo-
gifn que €l examen de los testimonios de referen- .
eia produce en el criterio del Juzgador, pees ade.
mis de lo peniualliado por aguel Tribunal, se des.
cubren otras incongruencias de los testicos entee
sl ¥ conm Yo manifestado por los rens, gque desvir-
laan la certezd de sus afirmaciones. Y por lo gue
hace a la amizidén de los dos bestigos del zepundo
grupg, quienes se limitan a confirmar aspectos de
ia voartada con Bl mismo objeto que los anteriores,
el nada alleraria sy apreciacion los rezultados g
que 52 [lega, de donde cresulla gue 1a omisidn ace.
sada no constituye motive apreciable para  deci-
dir 2l recurse interpuesto, Enotal virtad, con ex-
cepcion de 1o que 58 refiere al (estigo Jose Alfredo
Vigyuez, no existen los crrores denuncizdos ni vip.
Mcidn dc los preceptos que se Cilan concrctamen-
te con relacidn & cada veo de los azpectos tratados.

Ahora bien, estitnado #o cenjunto el Falle recu,
rrido on relacitn con las conzecuenclas jurldicas
gue se derivan del estedic del prescnte Pecurss, o
cvidente gue la falta de idaneidad del testipa Jo.
=& Alfreda Visnuez deja dnicamcente vomo testigo
hahil a Marizng Martlpez, respecto al hecho de
que €l reo pasd por,un camion vecinal a inmedia.
rignes Jdel lwgar del crimeh, poce anles de escu-
charse los disparos, ¥ desde luggo sin plena prueba
de ta]l heecho Lase de una presuacion, Fste es in.
dudable gue constituye un ertor de derecho en la
apreciacidn de esa prueba tal come se impula, dan-
do lugar a la infraceidn del articulo 5391 inciso B,
del Cédipo de Procedimientos Penales, uno de lok
citagdos por el interponente. A pesar de elle, ouoe-
dando sin perjudicar 1z zemiplena prueba de que
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=s¢ hizo mérite ¥ €] restp de las presuncignes hu-
manas que sifven de fundamenlo al fallo, ] vicio
denuncizgde, por si selo, no pucde geperar motive
sulicicnte pard casar la sentenela impugnada, pues
lirnicamente seria ildgica ¢ ineficiosn uoa nueva
Tevisitn de Ias pruebes si se declarase procedents
por dicho motive, ya gee sin duda se arribaria a
uos misma decisidn que la examinada, De consi-
guiente, provede en rigor declarar sin lugar el re-
curso interpuesto.

FIJR TANTI}:

La Corte Suprema de Juslicia, con apoys en lo
considerado y en lo gue preceptian los articulos 13,
222 29% v EZB del Decrelo Gubernative IBGE; 60O y
684 del Cddige de Procedimientos Penales, decta-
ra: IMPROCEDENTE este recurso & impene al que
1o ioterpuse la pena adicional de guinee diaz de
prision simple, conmuotable en sy tomlidad & ra-
zon de dier centavos de guetzal por dia, Notifigue.
¢ ¥ oon certiflicacidn d¢ lo resuelto devudlvanse
los antecedenies, (Ponencia del Magistrado José
Arlure Hwano Alejla).

Luis Valladares y Aycinepa—G. Aguiler Fyentes,
—d_ A. Ryaps Melia.—Arnolde Reyves—Carlos Arlas
Arizd.~-Ante mi: Jusn Fernfindez C.

AMPARO

Alfonzo Castafeda Carrille zontra ol Frasidente de
la Republica y el Ministro de Goberracién.

Corte Suprema de Jesiicia: Goalemala, dos de
jubie de mil povecientos cincuenta ¥ ocho.

S lcuwe a la vista para resolver ol roourso de
ampara interpueste por Alfonso Castafeda Carri-
o vantra el Presidente de la Repdhlics ¥ el Ai.
nlelre de Gobernacidn.

Sepdn o expresa el recurrente se encuenirs de
nuewo on el territorio de esta repabliva después de
sufTir por mds de tres aflos un exilic [orzado en la
repdblics del Eenpdor, Que crumd 13 frontera su-
brepliciamente én virlud de que las aoloridades
respecllvas en més de una oportenldad le negaron

Pesaporte ¥ visa de reloEnc & su patria. Que cusn.

do salig del pais lp himg baje asilo ge la Embaa
jada de Ta Hepdablica de Honduras, con motive de
los sucesos politicos de mil wovecientos eclnooenta
¥ cuatrg. Que como 58 considers con derecho a
vivlr ¢ su patria de acuerdo con lgs principios
comstitucionales. recurrfa &n ampare paca Que Se

la manlenga ¥ restiluys en el goce de sus derechos

¥ aarantias, pidiendo con caticter de urgencia
ampare provisional.

Clorpade €1 gmpare pMovisional, al darle tramite
al revurso, £l Presideote de la Repiablica informd
que oo su despachoe no existen anktecedertes res.
pecto al recurrente, por cuye motive ng estd en
posibilidad de enviarlos oi de rendic informe al-
guno. Por s parice el Minisliro de Gobernaciom,
Al Infarmar, lranseribe los datos proporcionados

pur la Sub-direccidn Generzal de Seporidad, de los

cuales apareceh diversas actividades del recurren-
e en €] partide Accion Revolucionaria ¥ Uniones
Campesinas del deparlaments de Jalapa., 851 comp
varios menstjes dirigidos por €] al ex-presidente
Arbenz, poniendele a la orden aquellas agrupacio-
nes: s¢ Indica ademds que salic del pais por la via
de asilo al ampare de la Embajada de Chile y con
desting 2 aquella Repablica, &l veinticines de' sep.
tlerbre de mil novéclentos cincuenla ¥ cuatra.

DBurante el lérming de proeba, a pesar de haber
e propucsto la declaraeidn de algunos festlpos no
50 practicaron lo: eximenes par no haber COmpa-
recido, pero averdadas las diligencias para antes de
resolver, prestaron lestimonio Custave Adollo Car.
camo Sapdoval ¥ Santiage Donis Rewnoso, afirman-
do gue Alfpnse Castafeds Carrille no ha sido ml
a5 comunistd, lo cuzl les vonsle porque o ennocen
desde hace mucho tiempo.

Coneluido el tramite procedes tesolver.
CONSIDERANDO:

e acoenle van el articule Go. transiloric de ls
Constitucldn, para que el Organismoe Ejecutive pue-
da limitar la garantla contenlda eén el articulo 47
de la propiz Carta Magna, s precizo que Ins afee-
lados sean comuonistas gurlemallecos ¥ que hubic.
ren salide del pals por la via de asils o con motis
v de sus sctividades pollticds. Con el informe res-
peclive se ha sstablevido gque el recurreste salid
dal pais por M via de asile en las condiciones antes
Indicadas, pero como segin los datos eepisirados
en cuante a €1, aparle de actividades politicas ¥y
de su labor de agitacion en el campo, Bo lé apa-
roce sindicacién direcla ni pruebs eficiente acerca
de =p filipgidn comunlsta, o evidente gque no @3-
lin cumglidos igs extremos 3 gue se ha hecho aly.
sign pata podérsele eplicar el arliculo cofstilueio-
nal transilovio eitade. En consecuencis es justifica-
do el prosente reclamoe ¥ asi delw declararse. Ar.
ticulos 79, B0 ¥ &4 de la Constitucidn,

FOR TANTO:

La Corte Suprema de Jusliciz, en concepta de
Tribunal de Ampare ¥ con apoye en o considera-
do, leyes citadas ¥ en lo que preserilon los articu-
lox 1o, d0., 100, ¥ 2% del Pecreto Legislalive 1539;
222 ¥ 2M del Decroto Gubernalive 1862, declara:
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OOl LUSAR e] presente recurse 3 flin de que se
manlenga al recorrenic Alfonse Casteheda Cartiilo
en el goce ¥ las Eataptias que ke olorga la Cons-
vilbcion, Notifiguese ¥ tramseribase parn los efec.
tos de bey.

Luis Valladares y Aycinena—G. Agullae Fuenites
—J. A, Ryanpo Mejia.—Arnolda Reyes.—Alb. Ruiz A
—Ante mi: Juean Ferpnandex C.

AMPARO

Dora France y France contra el Pretidents de Ia
Repiblica ¥ = Minlstre de Gobernacidn,

Corte Suprema e Justicia: Guatemala, diez y
geis ¥ de Julio de mil povecientos vincuenta y ocho,

Be tieme A la vista para resolver el recurso de
amparo interpoeste por Dora France y Franeco ton-
Im el Presidentie de la Repablica v ] Minstro de
Gohernagidn.

* Expresa la recurrente que con malive de 1oy su-
vesos politicos de junio de mil povecichlos ein-
cuenta y cuatre, s asllé en la Embajada Mexicana,
hahiendn salide para Moxico ¥ permabecido alla
pur mas de ires afos. Que como las aatoridades
respectivas e neparen pasaparle ¥ visd para retor-
nar a su palria, eon respalda del derecho que le
eonflere ¢l articule 7% de la Constitucion eruzd 1a
frontors sebrepticiamente enconlréndose a la fe-
cha ¢n estc pais, Que como chiicnde que Ta be-
paliva para concederle su regrese obedecla 3 gue
las autoridades la consideraban afectada par el ar.
tivuln Go. traositeric de la Constilucisn, basadas en
los awtojadizos v aebilraries informes de la Direc.
cign Generat de Sepuridad MWacionpl. recurria  en
amnpare para fgue se le m'antenga en ¢l gaee de
sas derechos v garantias, pldiende de inmediate
ampars provisiamnal,

Tramitade et rerurm' 5¢ pidieron los anteceden-
tes o informe en su ease Al Presidente de la Repl-
blica ¥ al Ministro de Gobernacién, otargandose el
ampare  peovislonal reguertde. El Prosldents de
la Repihlica manifestd gque en su despacho no
existln aptcoedentes ¥ que par consiguiente es.
tahx en oapesibilidad de enviatles asf coma de ren-
dir informe. El Mipistkro de Gobernacisn, por sU
parte, informw en ol seotlde de que Dore Eranco
y Franeo salih del pais por la via de asile con
rumbn a Méxien €] lrez de soplicmbre de mil no-
wotieoles  eincuwenld ¥ cuatro, omparada con 5a)-
wocanduete ndmets doce mil seteclentos ochenta
w dn.li,'tr:mscrihiendn laz referencing que, sepgun in-

forme de la Sub-direccién General de Segoridad
“arional, aparecen en cuanto a ella, siendo las
pripcipates las siguitntes: gue fue [undidors v
secretaria peneral de Alianza Femenina Guate-
waltera, drgano adscrite al Parlide Comunista de
Gualemals; miembro active del Partide Comunisia
de Gualemala, identificada con corpet numeros cua-
trocientos novend: ¥ cuskrg (494) en el Organismo
de Basex “Pavel HKuchopuin®, Comité Seecianal
Primcro, ¢omreéspondiente al municipio ¥ departa-
menkls de Gualesaala, age mil novecienlos cinguen-
ta ¥ dos; miembro del Comité Xacional por la Paz:
integrante del Comilé de Base “Luis Carles Fres-
tes™; viajd & [a Unidn de Repuablicas Socialislas
Sovidticas ¥ China, ¥ [ue miembrn setivo del Par-
tide Accién Revolugionaria.

Abierio €] recursg 3 prugba ninguba s¢ rindid
por las partes, habiéndose sulicitado fuera del miz.
mo por 1A recurrente e examen de los lestiges
Dactor Julic Raberta Herrera, profesor J. Joaguin
Pardyo, Licentiado Hodolio Celderdn Garcia ¥ Dﬁ:
c1al del ejéreite Rubén Alvarez, que por gxtempa-
rineo se le denego.

Coneluide <] Lodmite, a peticldn de 1a recurrcnle
ze accedic a vegibir, anles de resolver, las de-
vlaraciones de las persunas menvienadas, fuicnes
en resumen dijeron que, por ¢l conocimlents que
tiencn de Dora Francoe ¥ Franeg, les consla que
no ha side ni es comunisla,

CONSIDERANDO:

e confermidad con el articule Bo. transilorio de
la Constilucidn, & Organismo Ejecutive puede 3.
mitar en la medida gquée lo exija 1z segurided def
Estade, la garantla contenlda en el articule 47 de
la propia Carta Magna, con resperto & los comu.
nistds goatemallecos gque hubieren salido del pais
por la vla de asilo o con mobive de sus activida-

‘des palilicas.

Zegdn Ins informes rendidos por €] Ministro de
Gobornacidn, entre otras actividades de caracter
politiee, Dora Franca v Franeo figura como inle-
grante del Partido Comuorista de Goatemala, debi-
damente identiflcada con carnel nuunmero CUatre.
cientos moventa ¥ ewatro;, indicindosze por atrs
parte gue salid del pals por 1o ik de asile con
desting a Méxire, el res de septiembre de wil pno-
vecientos elbcaenta ¥ coaina.

Talvz antecedeontes gque constan en un AOTUTREY -
to auténlico come e ol laforme relecionado ¥ que
pur o mismo gonstiteyen una evidencia legal, f=

fuE en Bingunha forma pudo haberse degvirtuadoe

con el teztimonle de s persobas qoec afitrearon

gue 1z peeurrente no Ba stde i oes comunista, He.
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¥ip a4 L ceoclusibn de que en el presente caso
es apliceble 3 ésla el arlicule trensilorio de la
Constitecidn a gque se hizo referepcia, pues pstdn
fulaplides los des extrémos que para el casa se
exijen, es decir, que s¢ (rata de una comunista
puatemalteca ¥ que ademds salid por la via de asi-
v en fecha anterior a la vigencia de la Constitu-
cifn de la Repdblica. En consscuencia, noe justifi-
chodoze €1 teclamo de amparo que s CXamina, pro-
cede declararlo sin lugar para que €1 Organismo
Ejerygtive pueda decidir lo convepienle en esls
caso, &n use de las facullades que Te confiere el
preceple transitorio de mérito. Arlos, 79, 80 v 85
de¢ la Constitueldn.

FPOR TANTO:

La Corte Suprema e Juslicia, £n conceplo de
Tribunal de Amparo ¥ eon apoye en 1o consideta-
du, leyes eitadas ¥ en o que preseriben log ar-
liculos do, 10 ¥ 27 del Decreto Legislaliva 1539
228 y 224 del Divreto Gobernalivo 1862 declars:

IMPROCEDENTE e] prasente recurse. Solifiquese,

Luis Valladares y Aycinena—G. Aguilar Fuantes
—d. A, Ryang Mejia—arnelde Roves—Alb, Ryuiz A,
--Ante mi: Juan Forpandez C.

AMPARO

Tnterpuesta par Wietor Gamezr Espinara esmjra la
Sala Primera de la Corle de Apelacionss.

Corle Suprema de Justicia, Guatemala, Yeintio-
Chie de juliv de mil novevientos cincuentn ¥ ocha.

Sc tiene a la vista para resolver el recarso de
Aampara inerpucsio por ¥ICTOR GOMEZ ESPINO.
FA, contra la Sala Frimera de la Corte de Apela.
Cieoey.

COMNSIDERANDO:

Sepdn la exposicion de- los hechws ¥ los funds-
mentos del recurrente, ésic pretende alcamzar una
declaraciin sphre que la sentencia proferida por
la Bala Primera de [0 Corte de Apelaclones, con
fecha veintivines de marzo del corriente afo. en
vl juitio ordlpario que siguid confrz Magdaleno
dv Pax Santos, no se ajusta 2 dereche y por con.
algUientie no le ey aplicable ¥ gue se restituyan lag
vosps al estado que fenian antes de ese fallo, Aho-
ra bien. el recursa de amparo tiene coma fun.
€iGn exencial. el manlerimients e las  pgarantiaz
wdividuales ¥ la invulnerabilidad de los precephos
de la Conslitucign, ¥ como ésta en su arlicule 52

presctibe que es improcedente en los asunles de

¥

erden judicial o administrative que se venlilan con-
forme 8 sus leyes ¥ procedimientos, v ademds el
arliculs 27 del Decreio Legislalive 1339, al deter.
minat los caxes de improcedenels de este regurso,
g€ refiere también a los asuntos judiciales; de ma-
neta que fratindosc en el prescnle casu e un am-
PaTO COTUTA una senlencia de .un 'Tribdnal de Se.
punda Iastancia, diclado denlro e -un procedimien-
to judicial, es evidente su manificsta improceden-
ria, die acuerdn com las disposiciones legales que
garantizan ¥ regulan este derecho, por lo que =io
mas tramites, debe resolverse en focma defindtiva,

FOR TANTO:

La Corte Suprema de Jusbick, de confornmidad
con lo cunsidecade, leyes citadas ¥ lo dispuesto en
Ios articulos 1o, Bo, ¥ 37 del Deereto Legislativo
1539 222 v 23 del Decrato Gubernative 1882, docla-
ra: improcedenie ¢l cecurse de amparo de que se
hizp merito, Netifiquese.

Luiz Yalledares y Aycinena.—%&. Aguilar Fuentes.
—J. A, Ruane Mejia. - Arnoldo Reyes—Alb, Rulz A.
—aAnte mi: Juan Ferpdndez £,

AMPARO

Rubén Flores Avendafia, Enrigue Fuentss Castilio
¥ Francliico Mentznegre Girén, cantra la unta
Monetaria del Banca de Guatemala,

Corte Suprema de Josticia, CGuatemala. brcinla ¥
une de julic de rail novecientos cincuenta ¥ ocho,

Se ve para resolver el recurso de amparoe inter-
punste por Ruben Flares Avendano, Enrigue Fuen-
tes Castillo ¥ Francisco Montonegro Gicdn contra

ia Junta Monetaria del Eaneo de Cuatemala.

Exponen los recurrente: que el siete de julibo
praxime pasado, la Junta Menctarka acordd la in.
tervencidn del Thstilulo de Fomento de la Produe-
cibn ¥ mandd suspoender en sus unciones Al Lh-
rectorio Ejecutive ded mismo. Que de vonformidad
con £l artivulo 101 de la Ley de Baneos y lo dis.
puesto en el Capitule VI del Titolo [ del Decrelo
Legislativo 2008 que es ¢l unicp cucrpa de leyes que
establece las facultades que corresponden a loy in.
terventores, €l intervenlor nombratly por la So-
perintendenciz de PBaneos puede cumplic las atri
buriores dul perente de [a institocidr, gue son pu-
ramente administrativas ¥ csldn renlamentadas, pe-
o no pusde asumir lns facultpdes del Ditectorio
Ejcutive por &1 propio caracter de éstas v porgue
criste imeompaiibllidad en muchos aspectos entre



\

224

GACETA TE LOS TRIBUNALES

las funeiones del gerenle y las del mepcionadoe Di-
reetorio. Que la Junta Monelaria 22 ha excedide
en los aleances del arilcule 101 de la Ley de Han-
cos, alribuyéndose funciones que no I correzpon.
den pongue los Deccctos Lepislatives 215 v 33, ne
It dan ni siquicra por analogia con oiras dispusi-
cipnes, lg facultad de inlervenir oo banto o instl-
tucidr’ de erédile, la cual corresponde dnica ¥ oex.
vlusivamente al Superinlepdenle de Bancps, guien,
conforme el articule 101 del Decreto Legislativo 315
puede temar 2 su ecargo las operationes ¥ 1os bBio-
nes de cualquicr banco o Institucidn de erédilo,
en los gasos que ol misme artienls delerming, ¥
ta anles abligacién que tiene, o pedir a lz Junta
Monetaria 1a aprobacion de esta medida, por Lo
quo la imielativyg pura inlervenic las operaciones ¥
biencs del lostitute de Fomento de 13 Produocion
debié partiv de 1o Superinlendencia de Bancos, pe-
T2 np fue asl porgue la Junta Monetariz resolvid
dicha intervencion y el Acucrdoe de la Suaperintoen-
dencid sc basa en ¢l de la Junla, En esa virtud es.
timan que T3 Junlp Monelarip viold el arliculo 43
de la Constilueidn de la Repiblica y o5 por elle que
interponen ampars, paca que g¢ deelare que la re.
salucion de 1o repetida Jupta Blonekaria, de sos.
pender en sus [nociangs al Lirectorip Ejeculivo
del Instilete de Fomenls de la Producelin, no
obliga a las recurtentes por contravenir 21 artlou.-
10 45 constitueional va citado.

El tribunal, despudés de decidir por mayeria que
el es competenle para coneeor del asunio en vista
de que son miembros de da Junta Monctaria, dos
Ministros de Estade, die tramite al recurso, » 13
entidad recurrida &l enviar los antevedentes res-
pectivos gue adelante e detallan, loformd: que
ronforme « arliculo &4 de la Ley Orgdnica del
Banvo de Gualemals ¥ legs disposiciones de la Jun.
ta Monctarad en vigor desde ¢l primero de junio
de mil novecientos cuarenla ¥ scis, el Ipstituto de
Fomento de 13 Produecion, 2l igual que los demis
hanepi: debe maotener un depdsitoe en €] Hancoe
de Guatemala, en la sipuieote forma: veinticioco
par cienlo de los depdditos a la vista v diez por
gienlo de lus depdsitos de ahorre ¥ & plaze, pera
dicha instltueién habla persistida 2n mantener de.
sCqulllbrades esos depdsilos, ponicndo asi on pe-
ligre la sitwaciin de sus deposilantes, como cons-
ta en las vifras pruporcivnadas por la Superinlen-
dencla de Baneos, en informes al Presidente de la
Junts Monctariz en los cualcs s¢ rogistran las sis-
guicntes deficiencias en el afdo de mil novecien-
bos cincuenla ¥ siete: on el mes de aposto, cud-
Irocientos enarcnta ¥ des mil quetzales sicte coen-
faves: cn ¢l mes de scptismbre ciento sesenta mil
cuattocientes treinta ¥ seis quetsales; on el mes da
velubre  doscientos sicte mil achocientos treints
¥ 3els quetzales ¥ en ol mos de noviembre gquinign.
tos cincwenlz 3 seiy mil ireseicntos breinta v dos

guetzales. Que los dias seis ¥ slete de Junio del
ano en curse, ¢l Insticuto de Foreatoe de Iz Produe-
cidn pasd por upa siluacion aflicliva, porgue como
vonsecuencia de las dificultades administralivas
internas, ¢l pablice depositanle inleld un sobite e
tiro de depdsitos que [a institucién no esxtabs en
rapacidad de atender; desde ¢] dia dos del citads
mes de junmio, el Gerente General habiz selicitado
al Gance de Cualemalz: aon adelante por guinien-
tos mil quetzales, peTo Sib nihpun respalde coma
paranlia, dade que la mayer parle de su carlera
crediticla estaba oo woy mwala coodicion ¥y ne fye
posihle encpolrar deotro de los cineo millencs de
su Ccariera vigente, dorumenlos rodes conlables pa_
ra puderle prestar la asisteacia financiera que go-
licitaba, El siele del mismao mes el Rance de Gua-
temalz faeilitd al Instilule de Fomeoto de la Proo-
duceidn, la suma de cuarcnt: mwil guetzales para
stender a los depositanles gque estabon relitaodo
sus fondas, ¢on 1o cual su cuenla en diche baopco
s reduju 2 Ereinty y seis mil novecientos sezenla
¥ cualm quetzzles sesenta cenkaves cuando debia
de mantener la cantidad aproximada de descientos
setents ¥ cined mll quctsales que ain hobiera gidp
totalmente deliciemte 31 1 pinico hublese eon-
linuady, porgue sus ohligaciones de depiaite s
cendian a mods de dos millenes ochocientos mil
guetzales; gue o] oueve de junie s¢ llerd 2 la sus
pensidn de pages ¥ de no haber sido por el res-
paldo monetaric del Banee do Gualomala, hubiera
trageendido al pdblico causande un pinice general
que habriz degencerado ch un desegullibrie en las
demnds instituciones gque forman el sisterna banca-
ric guatemabioee. Ademas, €l Institute de Fomepolo
de la Produccién debfa al Baoeo de Cualemala la
suma de siete millones cenlo cuarenla y un mil
pchocientos sesenta quetzales sels cenlaves, de la
cual debia amerlizar durante el mes de junio mis
de setecientos mil quetzales, que osds condicio-
nes desfavorablez molivadss lambien por €] desa-
cucrde exlsiende cntee el Directoria Ejeculive ¥
ol Gerente General, obligd a la Junta Monelada g
Llomar una medlda prevenllva que considend no
podia ser otr2 que la intervencion, ! cusl impli-
vala necessriamente suspender en sus fundipoes
al Dlrectorio Ejecative y al Gerente Genccal. Guo
la Junta Monetaria para acordar la intervencion de
que ¢ trata, tuve como base tepal <l arliculo 101
de la Ley de Bangos ¥ que aungue la Suporinlen.
dencia es5 la llamada a hacerse cargo de las ope-
raciones ¥y bicnes de cuatyuier banea en los casos
determinados por csa ley, esto no pucde hocerlns
PUT %0 sing provia apmﬁacic’nn de la Junta Mooe.
laria, que s guich en ffima instancia lo decide,
¥ 5i puede resplver scerva de csa awtorizacién, con
mayor razén puede ordenarla, méxime si se pma
¢n cuenta gque op la sesién en la que s¢ acordo la
dntervonetdn, esluve presenie el Superinteodsnte,



aperiande informacidan que contribuyo a dar base al
Acuerdo. Terming afirmandoe que la Junta Moneta.
rma s¢ ajustd 3 los proceptos legales de 13 materia
¥ gque la muedida por clla omada era de perento-
Tia urpencia debide a la sitwacitn gue s¢ habia
eresds en el Tnstitpts de Fomenlo de la Produc-
CitirL.

Duranie la dilacign probetoriz 1o entidad redu-
rrida pidid que se tuvecran Qomm prucbas de sn
pacte lus documentos siguientes: a)  certificeeign
tde la sintesizs de labores de o Sunerinfendencia
de Bancos en el mes de mayo dal wou en cures;
b1 ceptificacion de la nols del Jefe de Auditores
de la Superintendencie de Bancos 4] Gerente Ge-
neral del Institutn de Fumento de la froduccidn,
marcada con eb nimers CASE 1477 el cerlifleacidn
de la nota dicigida por el Jefe de la Seeeidn de Es.
ladistica de la Supcrintendencia de Bancos. al La.
perintendente; d) eertificacian del memoranduio
aumen tres de la Seceidn de Moneda y Bihed pa-
ra el Presidente. Gerente y Director de]l Deparla.
mente de Extudiczs Econdmicos del Banco de Gua-
(emala; ¥ et certtficacion del Instituto de Femcn-
o de la Produceitn, yue conticoe: movimiento de
raja de ese Inslituto duraote los dias giele ¥ noe.
ve de junio del ane en vurso; siluecidn del esta-
do de encaje del misme lostilule ol dia nueye del
misma mixs de junio; aota de fecha siete de ju.
pir "de este ano dirigida por el Auditnr Exlerno
del Instilute al Fresidente del Directurio Ejecuii-
vo; nota de la misma fecha divigida por el 2sisten
e de la Qerencia Seneral 2] Presldeote del Dhieee-
torin Ejeculive, ¥ memorandun del diecisiete de
abril prdxlmo pasade de la Asislencin Financiera,
al Gerente Gencral del Insttule de Fotmento de la
Prodyociin: taumbién pidié se Luvieran como proe-
ko 4o =u parle varies namergs de divorsos dia-
ring de la localidad en los gue ¢ informa al pdblico
de 12 sitvacidn imneranie entre o] Directorio Eje-
culive ¥ el Gerente General del Institnto de Fro.
ments de la Prodoceidn. La Junta Monctarid, a
reqguerimbenia del ribunal eavld 1z nomina de las
personas gue asislieron n la sesion eelehrada el
siete de junic proxime pagado, ch 1la que se Eomo
el Acperdo de intervencidn que motiva ¢l amparo;
copia del Acgerds nimero 23 medignte €l cuwal
el Superintendente de Bancas pombra Interventor
del Imstilule de Fomenlo de la- Produceidn al Li-
cenciade Joaguin Fricto Bartios; copin dél Acuer-
de namero 227 del mismo Superintendente eno el
qui designa a les Licencizdns Carlos Enrigue Pe-
ralia, Rafadl Cuevas del Cid, Vieente Secaira y s
figros Twis Gavarrete Montenepro ¥ Jose Arddn,
plhra' intograr un consejn de injgrvencidn g asu-
ma las funeiones que la Ley orgdnica del Ingli-
iulo de Fomenle de i Produecion otorgn o suodi-
rectorio ejecitive; ¥ copil de 1s resolucidn ngmers
233% de Iz Junla Monctariz, en la que se faculla
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al Banea de Guatemala para poner & disposiciin
del Inlerventior del Instituto de Fomeolo de la

troduccitn, un  adelunto  extraanlineric ¥ @3-
peeifien  hasta  por 13 suma  de  wn milifn
de  quedzabes, con  garanlia  de  lodos  los ae-

tivos del propio instituto goe no ester pighorados
e victad de olras obligaciones; ¥ que la Superin-
tepdencia de Bancos informe dieriaments a la Pre-
sidencia del Banco de Goalemala del mavimivnlo de
Jus depositus ¥ de las operavienes de compravenls
de divisas del sistema bancado. Par osu parte Jos
recurrentes, antes de abrirse 3 praeba €] a2sunlo
presentaren: copia del Cenice lolelin gue el Direoto-
riv Ejeculive hize publicar et 13 preosa <] =i
de junic proxime pagado, €n el que lamenta la sl
fuacidn creada econ motive de [@ destituculn de
personds trabajadoras del Institute sin gue esto
vicra joslificada tal destilgcidn; decllna toda rex
ponsabilidad en e] Gerente Crisastoma Castillo, per
lax repercusiones gque pueda tener s actitud in.
cohsulta, priocipalmente pet las publicaciones goe
ha hechg por la prensa, vielatorias de las leyes ban-
carias que sedalan confidencialidad en ciertos asun-
toz, ¥ pide al Goblerno nombrar una comisidn pe.
ra yue investigue lus hechos denunciados por A
Gerénte Geoeral v o2e respongabilice @ los colpa-
bles; copia certifiua:la del punte zepunde del acla
de la sesién celebrada el ouweve de junie acterior
por 1 Directurip Ejecutivo del Institlulu de Iumen-
tg de {2 Produceitn, en el que se do por enterade
del Avverds de Inlervencidn del mismo Instifute,
deia constancia de la stluacidn ereada al suspendes
Ias alribuciones direclivas de ese organisme ¥ 32
reserya los dercchog que 13 ley le conficre parg
examinar postetiormente la situacign; » copia de
In nota gue el Direetorio dirigid 3 1z Junta Mooe
taria ¢l mneve del mismo mes, impugnande el
acwerde de inlervencion ¥ pidicodo reconsiderar
€]l mismn en €] sentido de gue ¢l Directorio Ejecu-
tivo sed restablecidoe en sus functones.

Concluide el tramite procede rosolver
CONETNIER A MDD

Beglin bes términos del esenito de inlerposicion
del recurse, los motivas que lo fundamenlan pee-
den conerelarse asi: Al gue €] Inierventor nombra—
do por 2 Suserintendencia de Rancos “poede Cum-
plir en forma ternporal ¥ precaria las alribucianes
que eorresponden gl Gerente de Ja Institocion, por
ser puraniente administrativas, porgue estin re-
glumentadas ¥ norgque. o0 coants 2 aguellas gae
o cstdn predeterminadas, las teeibe del Direclg.
rig Ejeculave”. De ghi gue evisly tnanificsla §io-
compalibilidad, afictwan i0s recorrentes, entre Jas
funcienes del Gerente ¥ las del Directprio y por
elln estiman legal la suspehsidn de éste acordada
por la Junta Mopnelaria; ¥ B oque Ja Sisma Junta
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- opitg farultada por la Ley de Bareos para decue.
iar la sing ésta ey faculad de la
oupprintendencis de Bancos, quien para tomar ta}
midida debe phiener la aprobacidn de la Juniz
STonetarta.

inlervencidn,

En vuante al primero de a8 motivos indicados,
vesultn  ipoliciose analizar las impupsaciones gui

vile respeclo haven g recorrendes al Acuctde
e Intervenciin lomado por la Junta Monetariz,
porgue el Superintendente de Bances, el catorce de
ianio préximo pasado, acordd integoar un Consejo
sipecifice gue asumiers las [unciones correspon.
cientes al Directorio Ejecutive del Instituta inter-
venida, dejando a cargo del Interventor nombra-
<o Unicamente las funciones correspondientes al
{erente General, ¥ por censipgyiente, quedd sn esz
fwrma solucionade el probleran de  tneotapatibili-
cad de lonciones gue los Inlervsados alribuyen al
Civrticio del varge del ecilado Intervenlor come se
f.abia dispueste en el primer acuerdoe de la intor
AT,

Con respeclo al segundo motive, si bien es cier.
v ogue fa faeultad de intervencion la olorga la
12y al Superintendente de Bancos tonm aprobacidn
e la Jupla Meonetaria, ¥ que en el prosente caso
st exta Jurpta quien acordé aguella medida, tam-
Lign lo g5 que se¥(n consla en autos, a la sesion en
tue =t conoeid del asunto, azistiéd el propie Su.
yeTintendenle .de Bancos, guien ne hizp ninfunz
Lhjeston a Iz resalucion lomada, lo cwal indiea que
! aruerds se dictd con su anuwencia ¥ cenlormi-
dad guedando asi suplide una formalidad de puro
fAmite, gue 0o pueds justificar Iz invalidez det
~elp, yii gue de lodas manceras cra a la Juota a
Twiett correspondia decidir o pertinente, resultan-
€3 €N consecuencia que aun cuandoe efeclivamente
w invictie el tramite marcade por la [ey para el
€320, esta alteracidon no puede estimarse suficiente
rara pustificar gl amparg, perque en el loodo, la
entidad recurrida no e excedié en el vjercicie de
38 lacellades em virtud de que =egin gueda in-
niradqg, a2 ella correspondia decidir en definitiva
sobre el asunte planteade, debiendo estimarse ade-
mds, que los  procedimientos  adntinistrafives no
ticnen la misma rigidez que Yos de orden dudicial,
v 85 por elly quo 13 infraccidn de los primeros no
forduce los mismos efectos gue la de los sexun-
703, como lo pretenden los recurrenles en sus ale.
LACinnes.

Por kltimo debw advertirie que en su alegato [i-
nal lag interponentes impuznan la [alla de Tunda.
tentd legal pard decretarse la intervencion, pero
tata impucnacior oo la somoticron a conocinients
doel bribunal en sy escrite de interposicién del re.
varse. Eslo o plbstante, del inferme cmilide por
! Presidente de la Junta Monetaria y de los <o

fumenlos que acompaid al mismo, resolts que &l
Instituto de Fomento de 1a Produccion se enton-
traba en un estado de suspensidn de pagos, ¢l coal
i ineuestionable que bueliera causade irrepacables
dafies 2 I1& economin macional ¥ a las deposilan-
les, si oo 5e hubiera tomado de inmedialo ¢] Acoer-
do de intervencibn en la forma que se hize, auto.
rizando al misme tempa el Banep de CGuatemaia
para que preslara al mencionadeo Lostitute ly asis-
lencia {inanciera necezaria para ¢l desenvolvimien-
o nurmal de sus pperaciones.

Por las razooes expuestas y la facultad consti-
Hwacienal que €] kribunal tiene para hager una in-
lerprotaciton  judicial extensiva en maleria de am-
parg, =2 estima waprocedente ol cecurse planueado.
Articulos 79, 80 34, 33 de lr Constiteeidn de 1z
Hepiblea; 191 y 362 del Becreto 313 del Congresa;
XI del Docrety Gubernative 1862,

POX TANTO:

La Lorts Suprema de Justicia, €n concepto de
Tribunal de Amparo. con fundamento con las lgyes
vitadas ¥ lo ywe preceptuan los arcticulos lo., 3o,
Yo, Mo, ¥ o, del Decretn Ledislative 1339 decla-
ra: HIM LLUGAM @] recurso de mérile. Nolifiguese,

Luis Valladares y Aycinena—G. Aguilar Fuentas.
—J, A, Rugne Mejia.—Arnalde Reyes—Aifk, Rulz A.
—Anre mi: Juan Eerndndexr C,

AMPARO

Interpussto por Migus! Maszls Ayuh ¥ companaros,
contra =i Prasidente Constitucional de In Repu-
Elica.

Corte Suprema de Justicia, Goatemala, dos de
agosto de mil novecientos clncuenta ¥ occha.

5r ticoe & 13 vista para resolver el recurso de
amparg interpuesto el noeve del me: en cucso, con-
tra ¢l Presidente Constitucional 4e Iz Renublica
¥ ¢l Winistro de Educacion Pablics, por Miguel
Massiz Awvuh, Raberlp Gegpey, Alfonso Carrillo Cas.
1ille, Franciseo Catalin Moling ¥ Nery Contreras
Castilla, en concepio de Presidente el primerp vo-
cales los restanles, del Comilé Ejecutive de la Con-
federacidon Depectiva Auldnoma de Gualemala, &
quienes corresponde la representacidn legal de la
cilada entidad.

ANTECEDENTES:

Los recurrentes en ejervicip de a2 personeria
de 13 Confederacion Deportiva Auténoma de Gua-
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temala que bes confGere b ey, exponen: qoe ol vein
tiunn o jonio proxiow pesade ] Presidente Cons.
tricchvaa]l de W Repdblica, con &) refrepdn del Mi-
nigtro &e Edoceciar Publica, emilié on  Jruenda
que fue pubbicado en ¢l Diano (Hield El Guate-
mallers ¢l din veinticuatre del mismo mes, el cupal
de conformidad con sy arlicule dévimp entraria
en vigor al dia siguieate de su publicacion; que
por mcdiy de dicho acuerdo ze crea el Deparla.
menle de Culiura Fisica y Deporles, como depan.
dencia direcla del Presidente de la Hepdblica y ads.
crite 3 12 Secrefaria Geperzl, ordenandose que los
avperdos reglamentarios del misme se relrenden
por «l Minizleric de Educacién Pablica; que la
pretension de diche acwerde segun se desprende
de su primer considécando gs eslallecer Ta depen-
dencia mencionada con el propositc especilico de
“promuver, dirigir ¥ llevar a la practica el apoyo,
por parte del Estazdo, en pro de b coltura fisica y
ips actividader depottivas, & (in de pmcura} 0 di-
vulgacidgn ¥ epaltecimiento, ¥ de mantener I3 cola.
Loracldn del Estado ¥ las agrupaciooes y asoria.
clones deportivas™, gue del conlenido de las dis-
posiciones de ese acuerde se desprende que desvir-
fud tal propdsilo, pues del contexto del mismg ge
Hepa a la evidencia de que lo que en realidad se
hace por parte del cjeculivo, es inlervenir en todoe
el contrpl, desarrollo v repulacion de las activida-
des deportlvas extra escolares, o gque hace gue el
mencionado scperdg esté en completa eontcadic.
ciim eon el articule Lo, del Decreto 566 del Pre-
sidente de la Republics, Ley Orginica del Deporte,
¥ que en forma clara precepbod que “se recona-
ce la aulomomiz del deporie extra-escolar™, v con
220 misma dispesicidn del veintiune de junio de
esle ang, se usurpa por parte del ejecutivo vy es.
pecialmente por la Prestdeocie de la Repibllea,
las atribuciones gue por ley le corresponden a la
eotidad que representan, ya que segdn e) articule
20, de la Ley Orginieca del Deporte "la Confede.
ravitn Deportiva Autopoma de Guatnninla, wr la
mixima autoridad en Ia erganizacién y conlcel del
deporte de aficionados en el territoric de Iz Re-
pablica™, ¥ segan el articwlo 3o. del misme cuerpo
de leyes, es gl Organisme rector de las activida-
des deporiivas del pais; que ademds de lo anterior
el aTticulo Jo. del Acuerdo Fresidencial citado, en
forma mds conereta invade atribucipnes ¥ [unciones
que  correspanden por Ly exclusivamenle s la
Confederacidn Deporliva Auténoma de Gualemala,
¥ 2 continuaeidn hacen wna reseda de las dispo-
sivivnes que diche articuls contienc, reczicands las
de la ley orpinica del Deporte que se pretends
dejar sin wvalor nmi electn, Como fundamentos del
TECUrse axpone: Que la ley orgianica del deporte
cvontenida en €] Deceeto Mo, 566 del Presidente de
la Repiblica fue emitids el veintisiete de fehrero
de il novecienlos cincuenta ¥ seis, cuands dicha

funriorario tenia asumides lag funeciones legislatio
sas ¥ fue publicedn disy antes de entmsr 2o vigoo
s Comctltuciin actual y tiene respaldo plens de 1oy
por habwrly reconocide zsi la Assmblen MNacioncd
Constituyente e#no et artipls 50 bwnsilorig de |-
Conztitucidng que de condormidad ¢on estz idtime
lex, 50lp al Coogreso dwe v Repablica ‘e compe;-
slecyetar, reformar y derogar las lewes por com: -
guiente €1 Decreto 596 citado =ilo puede ser den-
gadu o reformade por el Conprese de L Repuabiics
aque el aeutrde gutwmative de fecha veinlinng ¢-
junig de este ano, sefin se dice en ol mismo, fus
emttide de conformidad con los incisos 40, ¥ 50
de] articulo 168 de la Constituciin ¥ si se anali.
cein dickis dispusiciones legales se vera que el prio
mer inetse oitade senala como funcién del Preeio
depte de la Repiblica sancienar ¥ promulgar )i
leyes, ejefutar ¥ hacer que se ejecitlen, dictar In-
decretos pard los gue estuviere facultado por =
Constilucidn, asi como los acuerdes, replamentos .
estricto cumplimicote de &
bayes sin alterar su espiritu ¥ ¢] inciso nomers vei.-
ticinco del aiudide articole, faculta al ejeentivs
para velar por Iz conservacion ¥ meprambcento o
1a zalod de Tos habitantes de la nacign, ¥ atend, -
g2 manery especial al sancamientp del terrilprin,
por o que este altimo incise no tiene ningurs
aplicacién para el caso, ¥ €n o gue respects al oo
Cize do. del mizmp articule constitecional, se moi~
claramente Que al emitir el aeuerdo —especlive, ¢}
eviecutivg ectaba hoaclende wso de sus facullades roo
plamentarias, us decir que eslaba en capactdad o+
reglamentar ¢! deporte que ya tiene unz ley oren.
nica epntenida en €1 citado decrete 566, en epra
situacidn al emitir ol Reglamento, su obligacién <+
o alterar el espirilu de la ley ¥ a2l ao hacerln oo
las dizpasiciones gue la contfaveagan se Congide.
ran nulas de tda nalidad y carecen de vipor ke
pal al lenor de Ia Constitucidn.

Grdencs  para el

A continuacith se citan las garznting constitueio.
nalez que se estiman inlringldas con moltive de 4
emisicn  del acuerdo gubernalive de referencin,
concluyendo por pedir que al resglver em delini-
tiva ¢l presente recurso s¢ declare nue el aruere s
gubernative ya wentificade viela 128 garantias cors.
titusignales sefialadas, ¥ (ue en COTSECHENCiR <o
ordene al ejecutive que 52 mantenga a la Confe.
deracion Deporliva Autdnomaz de Guateroala ¥ & l:
demas autoridades 3 que se refiere la ley organic o
del deporte, en el pleno goce de tale: garantias, 33
que noe puede facerse aplicacion de las dispose
ciones del mencionade acuerde par ser oulas ip o
jure porgue disminoyen, restringen ¥ tecfiverssn
las disposivione; Tegales vigentes =notpdas en |
curse g€ egta Cxposicign, Acompafaron comas <o
las actas de lies sesiones de Yo Asamblea Genec:l
de 13 Confederacion Deportiva Autdnem: de Guarr.
mala, €n gee egnslan los nombrimivsias de Ty
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presentadus como ictegrantes del Comité Eiecutivo
de 1a misma.

Tramitado cxte cocurso ¢l Ministro de Edueacidn
Tablica informd gue la creacién del Departamen-
ta de Cultura Fisica ¥ de Deportes como depen-
dencia direcla del Presidente de 1o Repablica, Vse
hizo con el objete de fomenlar ¥ darle nueva vida
al Deporte Maciunal y no con el fin de interferic
o onular las labotes de la Confederacidn Meportivi
Autdnoma de Guatemala, ¥3 que =o ningdn mo-
mentn s¢ deraga e] Decrete ndmece S66 de fecha 27
de febrero de 1058, segin s& desprende del anlivyla.
do del aludido decreto, estanda actialmente en
vin de organizacidn; ¥ €1 Presidente de la Raupi-
bwlica informa gue “la base Jundzmental del acuer-
do recurrido, deseansa en oy incisos 4o, ¥ 23 del
zriicule 168 de 1o Constibue'én de la Hepdblica,
que [aculta sl gjcentiva para soockonar y protmul-
gar las leses, ¢jecutarlas ¥ hacer que se gjecalan,
dictar los Decretos pera log que estuviere facul-
tada por la Lonstitueidn, asi como [os Acuerdos,
Reglamentos ¥ Ondenes para €1 estricto  ¢nmpli-
miento de las Leyes, sin alterar su espirite. El obe
jelo primactgial de tal disposicidn es pregisamente,
facilitar el estricto cumplimiento del docreks S66Y,
Al darse vista de los informes, unicamenls o re.
currentes prestolaron sus  alegaciones no asio ool
Mlnisteric Publico, y por (ratarstc de un asunlo
puramente de derecha, es gl caso de resslver en
delloitiva sin méas trdmite; ¥

4

CONSIDERANDG:

Como ¢l Peesidente de la Repldblicx #n el infor-
me emitido con pelacidn 3 este ampara CXpresal
ygue el Acoermds Gubocnetive dictado con fecha
weintiune de junis de este afo, aue crea el “Be.
parlamento de Cultura Fisica » de Deporles”, como
dependencia divecta del mismo functonario ¥ ads.
erite a 1p Secretarin General, descansy en s inci.
s 40, vy 25 del arcficwls 168 de 1z Constliteid:
de la Repluldica, os conveniente indicar que ol pri.
miro de dichos incisos establece camn fyncion del
PTrozidente de la Republica “sancionar y promu.-
gar fax leyes, ejecatarlas ¥ hacer gue se ejecutcn,
dictar los decretos pars los que estuviers faculla.
dn par [a Conostitycién, asi coma los Acovrdos, Be-
plarentos ¥ Ondendcs para ¢l estriclo complinien-
Ip de lag Leyes, sin alferar su espivite™: ¥ £ so.-
gundo 20 refiere 4 la funelidn de “velar por 13 con-
gervacion y mejpramiento de la salud de los ha-
bitantes de la Macion » atender de manera especial
al saneamiento de  teeritorio, cioétora®. Par de-

credn numeros 366 del Fresidente de la Repidblica

dictzdo cn ejerclein de funciones legistativas gque
asumin antes de promulpgerse 1o ConstHucidn de la
Remiblica, se emitid 1@ Ley Orpdnica del Depotte,
en lt rual s¢ peconocid que B Confederacion e

portiva Autiooma de Quatemala, es 1z méxima -
loridad enm la ordantzacion ¥ contred del deporie
de alicionados 2n el territoris de la Republica, co.
mo orfanismo ccor «fe las oetividades deporiivas
del pais, asi como sus ohjetives ¥ los argamnismos
quio la eonstituyen, ¥ gue su fobiernoe radica on
la Asamblen Cencral ¥ ¢l Comité Ejecutive. [ for-
ma de eonstituirse 1z primera v de integrarse ¢l
sefunde, senalande los derechos ¥ las atribucioncs
que réspoclivamente Yes corresponde. En ol Acuer.
do Guberpative gque se impugna. al detorminar 1as
atribuciones del Departamentos de Collura Fisica
¥y Deporles que oréa, asigna a éste, promover, dis
rigir ¥ poner en marcha e] apoyo de orden técnico
y tinancicro por parie del Estade. & las aclivida-
des de Cullurg Fisica y Deportiva de las Asocia-
ciones ¥ Federaciones que aprunen a les Mepertis.
las Aflicionados ¢ Amateurs del pais, primordial-
mente, ¥ a log Profesionales. cuando ol inlerés o
el prestiglo del Denorle Xacional o exija; gjercer
ia cystodixr v administracton de los edrfcins,
talaciones ¥ bienes deppriives del Estado. ¥ gue
bajo el control del citade Depattaientn se permia.
tirtd 8 13 Confederacién Deporiiva Aulinoma y a
las wenlidades o agrupaciones afiliadas, of uso ae-
gidenis! o permancente de los bienes. edificios, eom-
e o instalpciones deporlivis drel FEsiacn. Atora
bMen, conie lodas esds alribociones la Ley Orpd-
st el Deporie 1as asignn exclusivamonte s 1a
Cenfederavidn Deportiva Aulénoma’ de Goatomala,
¢5 indudable gue al dirselas tambicn al Departa-
wienlo di Cultura Fisica y Deéportes ¢rcaln por el
Acyerdn Guhecnalive de gue se hize reforcncia,
3¢ pslablece upna verdadera pupna enite ambas dis.
posiciones legales, loda vez qut oo s¢ puede acep-
Llar & aeuctde eliade como replamctatio de ague-
lla ley. porque su contenide implica una subzlaneial
modificacitn de [3 misma, que silp pueds hacer el
Congreso de la Repdblica por medie de otra ley,
PRr Ser A quien gnicamente corresponde la fun.
cion Legislalivas y como par otra parte 1a facul-
tad constilueional de! cjeculive para emitit ro-
glamenles, le impone 1a ebligacidn de conscrvar el
cenirila de in loy, gue en oste casn s 13 anto-

ins-

nomia de ia Confederncinn Deportiva de Guate-
mala, {al aiributa ¢ anula con la ercacidn de ese
nueve Departamente de Cullura Fisiea y Deportes
como  depeadencia ditecla drel Presidente de la
Republiea. Leyes citadas.

CONSIDERANDIO:

Oue e réecurse de amparn Ligng coma funcion
ceeneial ¢ -manteaimiente de las garantlas indivi-
dugles ¥ 12 invylnerabilldad de los preceptos de la
Conslitueidn; que es punible toda accidn que Jm-
pida su ejercicie o la aplicacidn de las disposicio-
nes jegales gque Farantizan ¥ repulan este derecho,;
que comd en el Acueyrde Gubernativn de creacion
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del DepareEmenio de Cullyra ¥ Deportes, 58
ha desalendido el espirity de Ia Ley Orgdolea del
veporte, que reconoce 1o Autonomia on las acti-
wilades Jde los (rganismos encargados de so di-
reccidn ¥ desarrolle, con cxclusividad, fiene que re.
conocerse la improcedencia legal de la creacion del
elade Depadamerndo dentro del Organizsmoe Flecu-
Livo, porque contravienc preceplos de orden eons.
titucional, al roedificar 12 escocia del Decrelo 566
Fresidenclal."ya referido, cuya valider juridiea co-
mo Ley de la Hepablica, esld reconocida en la
Constitucion. Articulos 43, 73, 79, B0, B3 B4, B3, 147
inciso lo. ¥ 9o, lmansiloria, Constitucionales.

'OR TANTD:

Ia Corte Sopromp de Juslicia, en conceplo de
Tribunal de Amparoe, de conformidad con lo consi-
derads ¥ lo que prescrihen los artleulos 1o, Ba,,
Id, 29, 37 del Decrcte Legislative 1539 222 5 294
del Deerelo Gobernative 1862, declata: con logar
€l prezente rocurso de amparo, o fin de gue lag

cosays vuelvan al estado que tenisn anles de. emi-

tirse &l Acucnle Gubernative impugnado cuvos
efectos deja en suspense. Matiflguese.

Luls Valladares ¥ Aytinena.—G. Agullar Fueniea,
—J. A. Ruans Mejia—Arnoldo Reyes.—alk, Rulr A.
=—fnte mi: Jvan Fernander ¢,

AMPARO

Lic. Luwiz Beltranana Sinibaldi, ceme Presidente de
cltydustriz Licorerz Guatemalteca, 5. A, contra
at Presidente de la Repoblica ¥ el Ministro de Go
bernacidn.

Curte Suprema de Justicla, Guatemala, sicte de
agastn de mil navesienlos cincuents ¥ acho,

Se lene n 12 vista para resolver, €l rocutso de
atopars interpucsio por 8] Livenciado f.gis Beltra-
pena Sinibaldi en su cacdeter de Presidenle de “In.
dustria Licorera Guatemalteca S50 ALY conlra ¢l Pre-
gidente de In Repiblica y el Ministrg de Econotala.

Expong ] recyrrefile que el quince de mazo del
afigp en curse, el Iresidente Constilucional de la
Hepiihlica par condyeto del Ministro de Economia
emitié ¢l Acocnlo gue fue publicado en el Diario
Oficial &) veintidos del mismo mes, o cual cobsi-
© deta violatorio de los preceplos cootenidos en los
articulos 44, 43, 220 ¥ 283 de la Conslitucidn por-
que crea un verdadern monopolic a [avor de los
productores deo panela ¥ on pertjuicie de los fabri-

cantes de bebidaz aleobdlicas. Comenta amplia-
meole las ocleetos del acuerdo gue npugoa en
relacion ¢on las garantias constitucionales que pro-
hiben lgz menopolios ¥ concluve pidiende se decla-
re procedente el amparo ¥ €N CONsECDOCE, que
el Acuerde Gubernative de fecha guinee de maya
Frixtmo pRsade ne es aplicable a 1o compafia que
Teprosenta.

Tramitadp ¢l tecurso, €1 Minisire de Economia
envid con su informe los anlecedentes respectivos,
¥ ¢l Fresidente de 1z Repablica informd que el
Acuerds impugnade se dictd como una modida pa-
ra evitar la desvalorizaciin de la panela ¥ las
mieles virfencs, de dveerds con las faeoliades ada
ministrativas que la Constitucidn otorga a1 Urga-
nismo Ejeculivo en sus articnlos 212, 213 v 230,
For inoecesario, dada la forma en gne se resyelve
el Tecured, o se detallan los antecadentes del
asunto y las wrenmentaciones del recurrente.

CONSIDERANDO):

Sezun queda relacienada, €] Acuerdo GQubernati-
¥0 cuya validez constllurional se impugna, se emi-
tid ol guince de mayo proximo pasada ¥ fue pu-
blicade el veinlidas del mismg mes, con vigenoia
vezde e] dia sleuicnte de su publicacion, ¥ el re.
Cursp qQue e eXaming 58 presentd 4 este iribunal
el dia vemmtidds de julic de esle mismo afo, por
e gue resulta maniflesta so' improcedencia, pues
de conformldid ven lo que preceptian los artieu-
los 27 ingiso f1 oy 28 del Decreto legisiaftive 1539,
no provedy el empare contea los aclos eonsenlidos
par €]l agroviado ¥ eslos € presumen consentidos
cuandy ng ¢ hubitre tedurrido de ampars dentro
de los sesenta dins siguicntes a la nulificacidn he-
cha al guejoso o de ser conocidos por éste. En el
presente ease. 3l Dien no consts en loz antecoden-
[es cue se hubigse hecho alguoa noetificacidn a log
interesados. s luvleton conocimienty  legalmente
de la emision del Acuerdo en referencia, desde el
veintldds de mayo del afie en vurso en que fuc
publicade, ¥ el veiotidos de julio, fecha en gue in.
trodujeron ] Terurso, ya habin  teanseurcids el
términe indicado de sesenta dias que la loy fija pa.
Ia tenerse por consentide aymsl acto administrati-
vo. Arlicalos 79, 30, B4, 85 de la Constilucidn de la
Republica;, XXIX, 187, 174 del Decreto Gubernuli-
vo 1862, '

FOR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia. en concepts - du
Tribunal de¢ Ampare eon fandamente en lo consi-
derndo, leyes citadas ¥ lo yue preceplion los ar-
ticulos 1o, 3a, 9o, 100, ¥ 31 dol Decreto legisla.
live 1539, declara: IMPROCEUENTE ¢l recursoc
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de gque ¢ ha hecho mérite. Notifiguese ¥ con ver.
Ufleacion de lo resuelty, devuélvanse los anlece-
denles,

G. Agullar Fuzntes—J. A, Ryanc Mejia—Arncide
Reyes.—alb. Rulz A—Carfos Arias Ariza—~A&nke mi:
Juan Ferndnder C.

AMPARO

Interpuesto por Jasé Lira Gallegos v Jorge Alvarer
Herndnder, representantas del Sindlcato de Tra-
bajadore: de la Tropica! Radie Talegraph Compa-
ny, contra el Ministre de Trabajo ¥ Biemestar
Social,

Corte Suprema de Justicla: veintitrés de agosto
de mil navecientos cincuenta ¥ achg.

S: ticne a la visla para reselver el recurso de
amparg interpuesto por José Liva Gallegos ¥ Jorge
Alvarez Herndndez, en conceple de representan-
tez: del Sindicate de Trabajaderes de la Tropical
Radio Telegraph Company, contra el Ministre de
Trabaju ¥y Bienestar Sovial.

Sepgn lv expuesto por los presentados, el 3in.
dicalo thene cmplazada ante ¢l Jurgado Secundo de
Trabale ¥ Previsidn Social a la Empresa Hadic
Tropital Telegraph Company, [ REgociar un
pacto colective de condiciomes de krabaje. habien.
dg heche 2l plantesmiento desde hace varips me-
ses. Queé para resclver respecto a las excepeiones
de falta de persenalidad e inexistencia del odmers
necesario de afiliades, €1 Juzgade comisiond 3 Ia
Inspeceidn de Trabajo para que se estableciera el
rumers de afiliados al Sindicalo » el de trabajado-
res de planta que tieme 1a Fmpress en 13 seccidn
del departamento de Guatemala, diligenciz que fue
practicadas por el Inspeclor respective habicndose
rendide inferme del resultado a aquel Tribupal.
Que no ohstante la anterior, waliendose 1la Empresa
de lgg trabajadores no sindicalizados Jesas Valen-
cia, Hicardo Gonzdler Barrios ¥ Roberto Herndndes,
hizo que 52 pidiera al Ministro de Trabajo un nue-
v reécuenite del ndmerg de trabajadores del Sin.
dicate, & lo gue dicho funcienario accedid orde.
nindgly asi 3 Ja Ingpeccidn de Treabaje, con o
cual eontraviene elaras dispositiones de la ley ¥ la
Constitucidn v& que no puede intervenir en una
cueslitn sometida al gonocimiento de los Tribuna-
les de Trabajoe. Que come la medida solicitada par
los (rabajadores mencionados ¥ acprdada por e
Ministro de Trahajo no tiene mas objete que ave.
riguar el nombre de lps laborantes sindicalizados,
pretendiendos someter sl sindicato & yn procedi-

micnto adminislrativa en asukto que estd venti.
landose ante €l respective Juez de Trabajo, re-
clamaban amparo contra 13 resolocidn ministerial
de meritg dictadz con lecha dos de junio de! ahe
eh cursd, pidiendo que en delinitiva se declare sin
electy dicha resolicidn, otorgindoseles de momen-
10 dmparc pravizional.

Tramitado el recurse se declard que el ampara
provisiondl s& resolveria hasta tener a 13 vista Ios
anlegedentes o gl informe cespective.

Con £l expediente admunistrative gue conslitu-
yen los antecedenties del case, el Ministro de Tra-
hajr v EBienestar Sacial inforrav que noe existia ra-
I par; gque las recurrentes, mal informados, pre-
tendieran dar catacler de
solucicn administrativa. Que con motive de bhaber.
e prescntade ante ¢l Presidente de Ia Repablica
Jestis Valencla, Ricardo Gopzdler Barrios v Hoberto
Hernande:, guivnes en representacidin de ochen-
tr ¥ cuatro de sus compafieros de lahdres en la
Tropical Hadio & Telggraph Cﬁmpany, pedfan sus
bueenos oficios para que se pusiera fin 4 los insul-
tos ¥ antenazas de que cran ohjeto por parte de
lns sindicaiizadoes gue on oimers de trece ceneslilu-
yer e! sindicato, para oo obstaculizar la buens ar-
monig ontre ellos ¥ la Emproga, con moliva del
grrecto de condiciones de lrabajo Que celebraron.
¥ aprobads por 13 Inspeccibn General de Trabajo
ran fecha cuatro de abril del corrlente afio. Que
1l Mimisterio se limitd a cursar (@ zolicitud pasan.
dala* g la Inspeceign Genporil de Trabajo para gue
mlerviniera, eonslatara el ndimere de miembros del
sindicate € informara &l despacho, Que e: eviden-
le gue tal rosoluciopn en manera alguna censtitu-
¥t la intecvencidn gue se denunecia, pueslo gue Va.
lencia ¥ companeros no s6lo estaban en su derecho
uw formular tal peticion sine gue las autpridades
eitaban  igualmonte obligadas a resolverlas, par
seT principios de capicter consbitucional sepin el
arlicule 32 de la Conslitycidn, ¥ tener potestad pa.
ra ehio segun el articulo 2o del Deccetn del Con-
Ereso 1117,

ilervencidn a wnd re.

Durante el téemine de poueba el Ministro de Tra-
baje ¥ Biencsiar Social pidié gue se recabara de
Ja ipspeociin Ceneral de Trabwjo, certificacion
de ks diligencias de recuento ordenadas por el
Juzgado Segunde de Trabaje ¥ Previsign SedTal,
en relacion eon el planteamiente del pacte colec-
ve entre el sindicato y la Empresa mencionados,
For parte de lov recurrentes se presentd unn cer-
tificacion extendidz por el Juzgado Primero da
Trabaje ¥ Previgién Social, se pidld informe a 1a
inspeccidn Genetal de Trabajo sobre la designa-
vidn e otro inspocler para praclicar Wi naevo re-
tuemie por omden del Binistes v s¢ mandg tener
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oome prusba el expedienis original envischn por
dicho funcicnaris.

Aabiena; copcluids gl Lramite procede reseher.
CONSIDERANDIO:

De conformldad con log ineisos 20 ¥ 73 del artiry.
lo 2o. del Decrels numern 1117 del Congresa es.
rresponde al Ministerio de Trabajo ¥ Bieneslar So.
cial pOor und parie, €l estudio ¥ aplicacion de las
leyes teferentes al trabajo ¥, de manera especizl,
las queé tengan por objelo direeto fijar ¥ armoni-
zar Jas relacipnes ¢ntee patconos ¥ trabajazdores; ¥,
for otra, la vigilaneiz ¥ control de acoerdo eon
la lev de las organizacignes sindicales de irabaja-
dores ¥ de patronos.

En el casp que se oxaming, ¢l Ministerio men-
cionado, sogin providencia de fecha dos de Junia
de] presenle anio, cursd una solicilud presenlada al
Presidente de la Repiblica por Jests Yaleotiz ¥
companetos, frabajadotes no sindicslizados de la
Tropleal Radip & Telegragh Company por la que
pedian sy mediaclén en las dilicultades creadas
ot los frabajadoves gque en nimere de itece for-
man <] Siodicata de dicha emprosa, con perjuicio
de la armonla gue siempre ha existido eotre labo-
rantes ¥ ptroocs, dande como resullada aguel
tramite que lz [nspeccidn General de Trabajo ine
tervinlera nhombrande on inspectar para practicar
recuents del mimers de afiliades sl Sindicato, sin
poder llevarse a caho fal diligenein nor las cireuns-
tancias que sparecen ¢n los antevtedentes. A tal Te-
selucidn del Ministerio, preclsaménte, los reegrren-
tes atribuyen el carjeter de una interferencia ad.
ministrativa en el plantcamiento de nuevo pactn
de conditiones de trabaje que el Sindicato izo
ante of Juzgado Segunde de Trabajo v Prevision
Soeial, arguvendo que ya se babla practicsds de
ordets de ese Tribunal ¢l conteo de miembros sin-
dlealizadns, Sn embargoe, abarte de que dentro
de 12 potestad sdministrativa 3 de acverdo eon
les preceptos eitados al privwipio, el Ministodo be
golo estaba Macultado sino ohligado a tramitar usa
gestion come la gue origind la resolucidn recurri-
da, en ninguna forma se ha demostrado que la mis.
ma Lendices 3 intérieriv en lag diligencias Jabora.
Irs sefuidas pot £l Slndicats ¥ nl siquiera se ad-
wvierte de Io actuado la relacion eotre um caso ¥y
otto, mdxime si se toma b cuentd que, habiendno-
58 extahlecido ya el nimero de miembros del Slo-
dicate pot orden del Jusgado coimo Ins mismos re.
cutrrentes ipdican, no se cxplicatia bajo gué condi-
eiones  podria la diligencia admlnistrativa
en la controversia laboral. En tal virtud, dadas Jas
razones anteripres, es evidente la falta de juski-
ficaciton del reclamn de ampato examipade. Artos.
eitado ¥ 79, 80 ¥ B2 Constltucidn.

influir

POR TANTO:

La Corte Soprema de Juglitia, en cppeepto de
Tribonal de Ampare ¥ con apoyn ¢t los articulos
30 I ¥ 27 del Decretn Legiglative 1509; 222 y 224
del Decrete Gobernalive 1052 declara: S5IN LUGAR
#] presente rrnrng. Nolifkgoese vy devuélvanse los
aciecedentes,

Luls Vallmdares y Aychne —G. Agwilar Fusntes.
—J. A, Rusno Majia—aArmekio Reyes.—AR. Ryt A,
—ante mi: Juan Ferndmdex ©,

AMPARO

Interpuesin por Themas Bradshaw Cochin, como re-

presentants de let Ferrocarriles Internacionales du
- Cantes Ardrica, contra ol Presidente de la Repo-
, blica,

Corte Suptretma de Juslicia, Guatemala, eualro de
septiembre de mll noveclentos cincuenta ¥ achoa.

S5e tiene & la vista para resolver ¢l RECURSD
DE AMPARG, Inlerpuesto por THOMAS BRAD.
S5AAW COCHIN, en representacidn de la Empresa
de los Ferrocartlles Intecnacieonales de Centro Amé-
rica, el diez de diclembre del afo poixims pazado.
conlra ¢l Presidente de la Repiblica, con molivo
de haherse ordenads que se pagaran i los fraba-
jadores de la cliada Empresa 1os salarios esreespon.
dieotes a los dias que no laboraron per haber re-
curride a una huelgz ilegal.

El recurrente expresa: que el Sindiecate de Ac.
cion ¥ Mejoramiente Fercpcarrilero “"SAMFY, pi.
did a la Empresa lz rencgociacidn del Pacto Coleo-
tive de Condiciches de Trabajo en vigoer, ¥ con
¢l objeto de agotar la via directs ¥y amigable s¢
firmaror unas bages ante ¢l Minlsterlo de Trabalo
¥ Bienestar Socipl, estableciendo en las mismas
que Ixs pliticas aludidas dneicamente podian bere
minar il ¢l refaridoe Ministerio las declaraba rra-
cazadas, en cuyo caso las partes podrian recurric
ante los Tribunales de Trabajn para hacer sus plan-
teamientos de conformidad con It ley; que se llegs
& aprobar en forma directa la mayor pacte del
Pacte, habiendo guedade pendientes de discoslon
¥ de aprobaciin alpunos capitulos relativos a los
puntes planteados por ¢l Sindicato; gque precisa-
mente unn o dos dias después de que la empresa
hube remitido la dacumentasion gque ofrecid, tan.
tp al Ministeric como al Sindicato, s¢ lamd a3 los
perzoneros de la Empresa para indicarles que se
tenia conocimients de gque el “SAMF*” estaba pre-
parando una huelga de log trabajadores de la Fm.
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presa ¥ ¢l Ministre al exponer gue oo babia nin-
gun motive pare Llal movimienlo de huoelga dijo
gue efectivamente no hahia ninguna base legal pa-
ra ello poro Gue les pedia 18 mejor eooperacitn pa-
T2 Que procuraran lkevar l1ss relaciones con el
"SAME™ do la manvra més cordial para evitar las
funestas consecuencias de una huelga, hahiéndole
manifestado gue en esz forma es como manteoian
ess  Melaciones ¥ ofdue qucoriab sabeor cuwales eran
les motivos del reclam, ¥_enlonces el dMinistro dijoe
que el “SARF" invoraba comop causa de st desoon-
tentn 1a lentitud con que los tribunales de trabajo
resuelven los asuntns labotales y el despido que se
acababa de hacer del vigilante Flarencio Estrada
Pére: ¥ después de explicar que es08 No Bran mo.
tivoe sing pretextos pueslo quo pur razones obelay
no s imputable a4 [ Empress o primece de los
purilds plunteados en cuse de que <Xistiers ¥ que
con relacion sl despido del Vigilante mencionades,
temian pruebas suficientes parad ostableecr su cau.
58 JuRtE; gue transeurride wn corle términe  de
aquetla enlrevista fueron citados ol Despacho del
Prusidunte de la Bepibliva en virtug de quue el
“SAMF" sipuid agitando a los grupos de Trahajado-
res de Lt Empresa piecq levar a eabo la huelgs
invorandoa el pretesto de que se halia suprimido
w] tiempo extroordinarie v despuds de explicor a
1a informacion que tenia
era inexacla, pues 1o Empresa no bz pirado ins.
truccioness evn el senlite indivado, sing lo que hizo
fur decir que. oo vista de las enormes péndidas
que ha venido sofriendo, ospecialmente dyrante
Tos ultimos tres moses, no se deboria levar a co-
o nicgan trakajo en horas exiraordinarias cuando
esu trabajo oo fuera de prgencia ¥ pudiera

dicho {unewnariv que

L FE
viarse a cabo, sin menoscabo del mejor sercvicio,
dentea de . Jos boras ordiarios, ¥ para colahotar
en la medida maxima de sus condiciones para
manltner & onden y la lrenquilidad  poblices, s
acepto la peticton del schor Presidemte y s dejé
sin efecto las instrucciones que so habian dado con-
furme sv oxprosa antericrmente, habiends ofrecido
al mizme Funcionario contestarle por escritc para
confirmarle ese ofrecimiento verbal, ¥ cuando esla.
ban enviando la carkit corrospondiente, recibieron
T un cmplazamients de bBoelga por parte del Siodi-
catn, come consta en o copla que adjuniahbai que
al rucibir ese emplizamiento Ity pusiersn en cong-
cimiento del pobierno ¥ como esto fue en la ma-
nana el sibado voinlitrés de noviembre apterior,
¢ dejd la comslderacion de este asunlo para la pri-
mera hora habil del lunes siguiente veinticines del
mismo, gue a parlir de esle momenle hasta las
tres hores del dis veintisiete de ese mes, estuvie-
ron Lratando esta cuestion ante el Minislro de Tra-
bajo ¥ Uienostar Sacial, eon asistencia del Secre-
tarip del Presidente en representacidn de éste, ex-
ponicndale ol "SAMEY vy algunos olros Goe Ilegi-

o ¢o representacidon de los trabajadores, que era
verduderamente penposp Que no 52 respelara oin-
guna Ity ni & oioguna zuloridad, al bacer un plan.
icamients de buelga a lodas luces jlepal ¥ lp Em.
preza pidio al "SAMF™ gue depusivra su acliad
apresive dejande sin efecle el emplazamiento he.
che pars yue siguieran las discusiones sobre los
probletgas plAnoleados para que ¢ resolvieran en
forma wquitativa ¥ raronable; gque los dirigentes
del "SAMEFY v otros agitadooes siguiends su Dor-
ma dl":ltﬂ.l'.ld.l,'[l'_'t.ﬁ ateplatoria e ilegal, el veintigicdle
de noviembre citado, a las nueve horas, cumplie-
ron 50 amemazd, vy las actividades del servicic pd.-
blice que presla 1z Empresa quedaron paralizadas;
gue en vista de los antecedentes indicados 1a Emo
presa tecurrd ol Juzpade Tercero de Trabaje ¥
Previzion Facinl para gue de conformidad con las
leyes que repulan la materia se resuelva que 1a
huelga es ilugal, pero como ésla segula, « Gobier-
i ernitid o Deercto Mo, 5%, por medie del cusl
se militarizaron log servicios pihlicos prestados por
la Empresa para reanodar el servicio de los ferro-
carriles ¥ mantener €] orden ¥ ese mizmo din se
omilivron sendos acuenlos gubernativos en gque se
inlervine la Empresa ¥ 32 nombrd interventor de
Iy misma ol Coronel Estruda Sanabria, guien des.
puds de un vambio de impresiones dijo que consi-
doraba prudenle gque para talmar los 'énjmqs de
los huelguistas papata la Empresa los salarios oo-
rrespondientes a los dias holgados ¥y después de

und discusidn amplia con €l fucron Namados al

. Desparho  del Ministre de Trabajoe quien reiterd

las argumentaclones del inlerventor » despuds de
exponarle 1oz puntos de visto de lo Companiz, nue
% seritla sorpreodida de ver el empeno del Gp.
hicrng par protleger a s personas: que =o colocan
furra de [@ ley; gque €] dip cinco de diciembre an-
terior, =¢ nolificd ¢l nombramicata del Coronel
Carlus 5 Antillon, como Inlerventor de la Compa-
nin, quien lan pronto tomd posesion de su cargo
reilerd aguulle peticign, v al hacerle ver la im-
procedencia de sy orden, v hize en forma conmi-
natoria indicande gue tenia inlrucciones del Pre.
gibente de [z Mepdiblive para gue se cumpliera esa
orden, ¥ al solicitarle que la diers por eserilo,
zsl o ehi'.m, segun noda cura ovgpia adjuntaba; que
como consecurncia” de o expoesta, el Presidenle
de la Repaldica ha smilida drdenes gue violan Ma.
grantemente los derechos ¥ garantias que las leyea
otorgan a la Empresa dg loz Perrocortiles, por 1o
que presentaba el preseate reeurso de ampars, Des.
pues de cilar algumos articulos de la Constilocion
y del Cédigo de Trabajo, concluyd pidiende en de-
finiliva: 1o, que se reslituya a la Empresa de ioz
veroucarriles de Cenlro América on ¢ pace de 1oe
dergehos ¥ Rarantias goe la Constituecidn 3 deinds
foyes estallecen ¥y las cuale: han sido vloladas,
Z0. que se declare que en esle caso concreto, la
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prden emanada del seder Presidente de la Repl-
plica para que se pagucn salarios de los trabajodo-
res del Ferroeateil que np trabajaron por eskar e
hucli, ne lo es aplicahle a la Empresa de los Fe-
rrocarriles Internascienales de Condeo Amerien, pues
esle asunto st pendiente do resolocido ante los
Tribuwnales dve Trihijo ¥, por lo lanle. la Empresa
tended que acalar to goe al respeclo résuelvan los
referides Tribunaies bae cuyae jurisdiccidn priva.
trva 52 encuentra el caso sub.jidice; doo gque asi-
misme oo le son aplicables las dispesivionés oo gue
ge pretende hasar (al onden. Al durse teimitc 4 oes-
te rocurso, ¢ Presidente de la Repoblica informd:
guo 4 wrintisiete de
noviembre se suspendicron los servicios fercovarri-
leros en loda la Hepdblica, Lo que obligd al Gobier-
no 4 Lomar modiadas lendientes a evitar las serigy
reperCusiones gue oste hecho podria dcasionar ¥
ol Conselo de Mimistros se dispuse la mililariea-
cion o] servicio publica de los Ferrocarriles v g
interveneidn de la Emyress, para fataniizar la pro-

las mueve do la madara del

predad privada, evilar COMSCIT NS gravey gl pais
¥ oasepurar 1o continuaeidn ¥ ol mantenimiento del
transpocter ecuxa mlercuncion bBubicen sido  fatal
para la ¢cognomin pacional; gue al omdenarse la in.
tervendidn de la empresa se dejd a salve los de-
rechas de las partes para discutirlos en la via oo
rrespundionto, ¥ anle of riesgo di UNa naovn sUg.
penstén general del servicie, hube de facglarcse
al intervenlor pargd que pudiera pagar los salarios
correspondientes. sn descanlar los dias on que se
suspend:id ol sorvicio, pues no existicndo declara-
cidn judicial proviz que calificaras la suspensidn de
latoresz, cl Gobierns no podia proceder en otea
furmet, ¥a gue hubiera side alsolylameniv ilegal ¥
arbitrario ] prejesgar ordenando que ne fueran
pagados toles diss, pues hacerle asi implecaria
califtcar una suspension Jde iaboles ¥ Lol califica-
cidin ez privativa de lps Trihunales de Justicia; goe
la acluacitn del Orponismu Ejocylive ¢s de ooden
admiristrative frente A producida
¥ i puede estlinorse que exisla viglacion de loy
ni de los derechos de las paries; que para termis
nar zefalaha que e articala 163 de 1o Constilucidn
eslaiye las fencienes del Presidenle de la Reph-
Mics, entre ellas provecr 2 la defunsa, a 13 s0pg.
ridad de 1o Nagidn ¥ o la conservacidn del Orden
Fuablica; dictar las disposiciones gque s0an nocosd-

la emergencia

rids ¢h log ecasay e cmergencia grave 0 calamidad
pablica ¥ en ol preseale caso ol gohierno so ajus.
14 3 esg imperalivo legal, Sc¢ dio vista al recuccen-
te ¥ al Ministerip Publico ¥ e primero alegd en
nxlense acompanande copla de o nela gue ditigio
4l inlerventor de [a Empress indicdndole que como
la orden gue Jo comunicarn Para el paso de low
salaTios que cofresponden o les digs que Yos traba-
jddores de 1a empres: no laboraron por agber re.
currido a unn hoeelga, ¢ fubda oh ¢l cumplimicnts

Je instrucciones de! Prosidende de la Bepiahlica, no
te quedabs sing cumplie con b2 oreferida onden pego
fque ponia ch sd oconocimienty gue la ETpresa in.
terpondrin roourso de ampars o0 contra de leooro
dunade porgue considera que o wna disposieidn
guhernalive que viela las garantias constitegtonales.
L Ministeriao Pablico sollcitd que e ghriera a pme-
ba of recurse 1o ewal se concedid pur el 1érmine
lepal, v el recurcenle solicitd fque se tuviern como
pruedd o su {avor los documentos gue atompand
en 1 interposicidn del recurse, asi como el infor-
me el Presidenice de la Repiblica a lo cual s ac.
codit; veneds ol termino de prueha se dio visla
a bns partes habiendo el recowcrebte cciteradoe las
conceptos de 50 recursa ¥y los alopalos presentadoes.
El Ministerio Pablice no preseptd niogdn slegaio
Antes de rosolver se pidio infooge del esiado de
las diligeneias iniciadas apee los Tribunales de Tra.
bajo por el recurrente con mgtivo de la hualps de-
cretada por ol 5AMF #] veiatisiete de poviemore
del afie pasadd, halivnde informade la Sala Pris
raera de la Corte”de Apelagionos do Trabajo yue
dichas diligeneisas e encwentran en trinite, pues
si been ol Juzgado Terceve de Trabajo ya habia die.
lade sentencin, osa Sala anuld 1o actupdo por ostar
victade sustaneialmcnte €l procedimienty ¥ on la
actealided se enconiraban en ese Iriboual por cs-
tar pendicnte de resolucidn boexcusa prezentada
por €] juez de la cauwsa.

Eslamdpy agotado ol irimite procede roselver.
CONEIDERANDO:

El Representante logal de 1o Companie de 105 Fea
erocarriles Micrnacionales de Centrg Amdrica, o
cretamentn inlerpuso el prosenle recurso e am-
paro conlra 1y orden emoogda del Precidente de 1a
Bepublica velotiva a! page de salavios o los Lraba-
jadores del Fereocarril durante 1oz dips que no la.
borarun por hahersp declaeade en huelga, cuye
ainnlo esld pendiente de cesolucidn anle los Tribo-
nales de Trabajo. Como o ese respeels ¢l Funeiona-
rio recurride informé gue, a lax % horas ded dia
veinlisiele de nowviembre del afo praxime posodo
0 sUspoendieron los servicies ferrocaevileros en to-
a3 la Remibfica, to que chligd al Gohierno o adop-
tar muedidas tendientes a evilar Lig serias reperco-
siones gue ese hecho podria acasienar, e disposo
In milifarizacian del serviciv pablice de los ferraca-
rriles w la Intervencion de la empresa, dejando a
salve. en cuanto a esta gllima medida, Tos dere-
chos de Ly rjarté.n; parad guo o diseulicrsn en b
vig eurrespondicnte: ¥ gue con el fin de evitar Ia
conlinuaridn de yn gslads que pudo converlifse en
wna  ealdmidad nacienal, ordend 31 interveator
dezignado, que procedicra al pape de los salarios
de los leabajadares de aguella empre:a sin dedu.
civles los corrospondientes @ los dias on gue sus.
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pendieron sus labores, ante ¢l ricszoe de una nueva
suspensidn del servicio pablico de los fercocarri-
Tes,

Anora hien, el arliculo 188 de la Constituciéno
it morma Izs funciones del Presidecte de la Be-
p2Hica, o faculta para diclac las  disposiciones
KEATL Necesarids en los caso: de emerzencia
Fuoive, v eomo asi fue eplifivade la buelga derly.
rada en aquella ocasiéon por los trabajadores de
124 Ferrocarriles Internacionales de Cenlro Amé.
.01 ©n la Remiblico, se dispuse 1l militarigaelin de
Lies servicios ¥y la Interveoncidon de la Empresa.
asumiendo el oreanismo eiecutive el control lerm-
t2ral de la misma, por medie del inlervenier desig-
Tate, quien por dispasicion del jeie del ejecygtiva
ardentt vl page de los salarios de los trabajadeces,
inmuyenda los dias no laburados, como medida
tepdienle & conjurar la zilpaciim gue epnfrgntahae
o oDals v osi bien el Codige de Trabajo preseribe
reflas gue deben ahscrvarse para deelarar una
Tiaelma, la intervencién camo sc expresa on ¢l pro-
rir arverdo en que se dispuse, no podia prejuxgar
e vuanta a la legalidad de os¢ mavimicnlo, cuya
calificacidn compele Unicomente a los tribunales la.

£

arales, sine Que propesdite a asumir el conleol |

1emporal de la Empresa de confovmidod con dis-
pasicipnes del Codige de Trabajo, deibido ab con.
flieto surgido, 1a]l es asi, gue consta €0 (os autos
gue el representante de la Empresa recurrente va
inivid y westd en lcdmite wna aceion con el fio de
que e hapa ¢] proounciamicnio tespoelo o Iz ile.
£xlidad de la mencionads huelga ¥ Ie falla de dere-
ciip de los trabajadores para percibic salarips du.
rixuiz Jos dias no laborades. Yo tal victad, la dispo-
sizidn comentada que la motivd un caso de emer-
genria grave, sepgun apreciacion del Orpanismo Eje-
cilivo, que fue gmitida eon caracler pereotorio =
destro de las funciones del Presidente de la Repd-
hii;a, de acuerde con las disposiciones de ordon
vanstitucional ciladas, que no limitan Jas medidas
fus delen dictarse en esos casos, ¥ gue, cema ya
5% exprest, ne prepuzea el cosultado de las acelo-
2% inicigdas por el reprosentante de la Compafia
rerurteate ante los Tribunales Laborales, mo pue.
¢e galimarse como vicliteria de los preceptos eons-
Utucipnales citados por el recurrente ni de garan-
t'i constitucional slguna. Como ¢f Ampare fiene
ceme fnoeidn gsencial, #l maotenimients de las
gitanlias individuales y Ja involnerabilidad de los
Irzeeptos de la Constitucion v su efecto inmediato
eiodejar en suspensa la resplucidn 0 el acto de la
autoriddad en el easo reclamado, en ol que se oesiu-
ottt earoverd de elicacia ¥y de respalde lepal wna
respiucidn en ese sentido por tratarse de una dis-
Foaioidn dietada von ocasion de pna sitoacidn anor-
=4l del pais ¥ que fue ejecutada oporluRamente, ¥
perfectaments revisible, cuando e la wia loborszl
=g resuelva la sitvacidon planieads sobre los alean.

ves juridicos del movimionto de huclga reforidp. Ar.
Liculos 45, T4, 168 incise So. de la Constilucidn,

POR TANTG:

La Corte Suprema de Juslicia en concepto de
Tribunal de Ampare ¥ con apoyoe &n los artieulos
4. Bb. B3 de la Canstiluetan; Be., 10, 29 ¥ 3% del
Drecreln Lepislalive 1530, declars: improcedente ¢l
recyrst a¢ ampere Jde que se bhieo mérito. Nolifi-
yurse v tracseribacoe a donde corcesponde.

Luls Valladares y Aycinena.—G. Aguilar Fuentes.
—J. A. Ruana Mejia. - Arpalde Reyes, -Albh. Rulr A
—aAnte mi: Jusn Ferndndezr €.

o~

Tlonorable Corle Suprems de Justicia,

Lamenta disentir en eslz ocasidan, dol parecer de
12 mayvoria en ¢l recurse de ampare inlerpucsto
por Thomas Braodshaw Cochin, conio represenlan-
le Qe lus Ferroearriles Interpacionalez de Centro
Américn. contra ] TProsidente de la Republica.

Les molivos gue mo obligen a razonar mi voto
it contra son los siguientes:

El dicx de diciembre de mil novecientes cincuen.
13 ¥ siets, s2 pregentd €] persenero de las Ferroe
carriles interponiendg recurso e ampare por las
CHUsAE que Cxpresd en extensd memorial, ¥ pidid
ol resumen que el Tribusal de Ampare declarara
que la orden cmanada del Presidento de Ja Repi-
blica relaliva a qgue ¢ pagaran a los trabajadorss
1os salarios de los diss we Tnborados, coma conse-
cpencia de la huelga que consideraba ilegal, no
e ey aplicable a la Empresa porgue el asunla ha.
hia sido planteado ante los Trilunales de Tralajo
¥ estaba pendiente de resolecion.

Al informar «} Presideoie de la Repoblica, in-
dicd que eleclivamoente por micdio del inlcrventor
gue para el efecte [ue nombrade, ordend que se
pagaran & s trabajadores Jos diss no lahoradps,
argumentande gue hubiera sido absolutamenle ile-
gnl ¥ acbittacis ordenar gue no se hicieran los
PAEDS,

Estimo que tanto ordenar gque no 52 pagaran los
salarios comeo opdenar que se pagarab, €5 cues-
titm que no debe decidir €l Eiecutive, maxime
guu romo 5e #slableeid dgrante e] iramite ded Tecur.
50, 13 controversia habiz side ya semelida a la de-
cision de los Tribunales del Crden Laboral, o mi
juitin, de conformidad con la Ley ¥ 1z Constitu-
cidh de la Repibliea, dnicos compelentes para de-
eidir #n su oporiunidad accrea de la cueslidn gue
modive & recurse.
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La Constituctén eslablece que nu hay subordina.
cidn cotre los Orpanisme del Estado ¥ determina
e funciomes que a cada uno de ellos corresponds,
eslande come es ohviw la de administrar justivia
a carpa de los Tribunales, ¥ en materia lahoral ex-

clusivamente a los de Trabaje.

Be conformmidad con el articuls 242 del {ddigo
de 1a materip, al declarar justa ane hoelga, ol Tri-
bunal rompetente debe ordenar ol page de los sa-
larios correspondientes a los dias oo laborades, pe-
TO N0 an-ms, ni mueha menes puede Tegalmonte ha.
ver tal declaratorio un Orpanizmo gue no tiene Ju-
risdicoidn para ello; v, en el casu conlrariy cu de-
cir gue 3 huelps se declare injusta, come sancion
pard lus trabajadaces la ley determing que no tie.
nen derecho a pereibir les indicados salarios, san-
clén que resultaria frustraowes sioantes se ha orde-
nado ef pago. Es verdad que <1 fallo ea el cual no
estoy de avoerde, como no poddda zor de otra mane-
ra advierte que en delinitiva deberd resolver el
Tribunal compelsnte, petn considera gue le da una
inlerprelacion demasiade ampliz al articule 168 de
la Constitueidn de la Repaklica, inconveniente pars
resolver nuestro siztema juridico, al aceptar que
el Ejeculive a su arbitrie, sin limitacidn alguna,
par: conjurar ung huelpga decida codles son las me-
didas gue puede aduplar, né importinds que comdo
en el presente caso, e trate de una cuestion pre-
visla ¥ reglads por el Cadigo de Trabajo.

Pur Its rasooes eapuestas, estime que ©] vecurso
de mérito debid declararse con Tugar.

Guatemala, 4 d2 Sepliembre de 1958,

Alb, Rulz A,

AMPARO

Interpuesta por Eladle Wéllz Callejas, contra el Mi-

nistro de Gobernacién.

Corte Suprema de Justiciz: Guatemals, diez y
siete de Septiemhoe de.mil novecienlos cincoenta
¥ ucho.

S wve parta resplver el recurse de ampano intor-
pueste por Eladio Veélic Callejas contra el Ministre
de {Gohernacion.

En su eserite Inicial expresd el recurrente; que
desde ol mes de sepliembre de mil povectenlos cin-
cnenls ¥ seis, habia ehtenide aulorizavion para una
linea de transportes de esta ciudad & Buena Vista,
Yepocopa, departamento de Chimaltenango, ¥ vi-
ceverss, Que anleriormente ol estahlecimiento de
50 linea ya existiz otra de José Quindnez Tghar,
guitn =¢ la veadid 2 Ernesto Morales Koshach. Que

cste UlHmo, que se dive parieate del Ministro do
Gobernavidn, inicit expedicnle ante el Deparlamen-
to de Transportes Extraurbamoes de la Direceiin
Geoeral de Policta. con el objelo de que se 18 ozno-
iorizara modificar sur horacies de salida y pidien-
de horas exactarocntle ifecles 2 las que coroespo-
den a la linea del tegurrente. Que cume el Dep -
tamenta de Trapsporeos le desesara la sobicitcd a
AMorsles Foshach. el veinliues de julic recién prea-
do Negd una ovrden del Mintstro de Goberrac in
para gue modificara los horarios sogun oo solis e
do por anuél, guedsndo asi iguales a foe o aiiE
con 1o gue en cogatraveseidn al reglamonio Teslncd.
tivo ¥ viplande sus decechos constitucionales. cx "2
causaba perjuicio con esa compelencia ilicita, £ .2
o esd victad peclamaba ampars a fin de oo -2
suspendiese Io modificacidn de hordrios ded poris-.
dor Morales Moshach, hasta Lanto no fuera as;
rada ennferme a la Ley de lo Contencigse Adm.-'--
Lratrve,

El Ministro de Gobernacidn informd en =l wenti-
do de gue, por gostion de Morales Hosbach, e (7.
rigié al Jefe del Deparlamento de Transpories T+
traurhanns para gue 58 sICVICDd MOsolver en tere.
cho la solicttul de modificacién de horarigs becha
por el interesapdo, on visia del tiempo Lranscurtldo
desde gue se hahia pressnlado. Acompand un ino
forme elevado a su despacho por el mencionadg Jo-
fe del Departaments, del cual apareee gue tramila-
da Iz pelicion de Morales Rosbach en debada forraa,
segin providencia de dicho Departamento ¥ aulori-
cacion de la Bireccidn General de la Poligia, se
poeedid o Lo selicitado fijsndode comp horas de sa-
lida: las enatrp horas de Yepucapa 3 Goatemala » a
ias doce boras de Goatemala a Yepocapa, hacién-
dose ver ademsis que Eladic ¥éliz Callejas hakia
expresaido su inconformidad, pero que las {ermina.
les de Morales Roshach eran distintas a las de el

Durante €] tériming de prueba, a pelivion del
recurrente, €l Jefe del Depariamenty de Transpor-
tes Exlrayrbangs envid las diligeocias seguidax por
Morales Rosbach paca el cambio de suz horarios,
cn el cual 56 le vesolvio favorablementea,

Concluido el tcimile, para mepor fallar s¢ man-
dd recibir los testimonios de Francisea Moling, Ro_
dollo Marroquin Avila, Juan Manuel Casados ¥ Boa.
naventura Ajin Buch, quienes en feswnen manifes-
taron: que el veaintidds de julic prdximo pasvadao,
vuandy acgmpanaren & Eladio ¥éliz Callejas ante
¢l Jefe de Trapsportes Exlraurbangs a depunciar
que Ernesto Morales Rosbach estaba viplande el
regloments por salir @ las coatro huras de Yepoo
capy, aquel funcionario respondid goe nada podia
hacer porque hahbla tecibide orden del Ministro
de Gobermaciin para suierizat los nuevos horarios
a Murales Hosbach.
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CONSIDERANDO:

Yegin se ha establecide, las resoluicones [avora-
hles a Erneste Marales Rostach para €] cambio de
50 hororio en la lnea de fransporles a que se ha
aludida, fueren dictadas por el Depertamento de
Transpartes Extrutbanos y la Direccida Generml] de
13 Policiz, habiéndose limitady <l Ministro de Go.
herpaciin a recomendar o 1a primern de dichas de.
pendenciag que so resolviers la solicitud pendieote
gonforme a derecho, Quierp deecir lo anlerior gue,
efretivamente, nada oxiste en las actuociones que
pudiera significar una medido o disposicién minis.
terial justificativa del amparo roclamado por el
recuroenle, pues por mods que los esligos Frangisea
Molina, Rodolfor Marreguin Avila, Juan Manuel Ca-
saldos ¥ Buensventuta AJin Buch afirman que el
jele de Transporles manifesto gue halia procedida
de orden del Ministre, ningdno valor tiene Jara
¢l case por estar conteadlehos con el texto del ofi-
cio dirigide per el funcienarie recurrido —el cual
aparecd tramserilp en so informe— ¥y ser adi-_r.m&s
testipoe de referencia. En tal vivtud procede de-
clarar gin lugar e] recurse interpulsta sin Que se
haga ningin meérite do laz resolucienes proferidas
en el expedicnle sepuida por Murales Husbach, tan.
o purgue ¢l ampore s€ cnderced exelsivarnente
contra <l Ministro de Gobernacidn, como poraue,
en toda case, este Trlbunal careceria de compoton.
cil pard conmocer el correspondicnte a las fuoeio-
narius gue las divlaron. Arlos. 78 v 83 de 1a Cons-
tilueidn.

POR TANTO:

La Corte Huprema de Justicia, en concepto de
Tribunal de Ampare ¥ con apoyo en la considera-
do ¥ o gue dizponen lo: arlicolos 222 v 223 del De-
rrele Gubernative 1362; 3o, 0 v 27 del Decreto
Legislative 1539, declara: 51N LUGAR ¢l presente
recurso. Wolifiquese,

 Luis Valladares ¥ Aycinena.—G. Aguifar Frentes.

J. A. Ruane Mejia.—Arnaldo Reyes.—A&lb, Ruis A~
Ante mi: Juan Férnindez C.

AMPARO

Interpuests por el Licenciade Wildemar Barrics
Klee, contra el Ministro de Gobernacian.

Corte Supremsg de Justicia, Guatemala. veinlicua-
tro de septiembre de mil povecicntos cincuchla ¥
ocho.

Para resolver =¢ exoming el cecurse de amparn
interpuesta por el Licenciade Waldemar Barelos
Klée conltra el Blinistre de Gebernacion.

Expone el recurrenie, gue con motive de los
acontecimientos politices ocurrides en el ano de
mil novecientos cincuenta ¥ cualra, salié del pais
por la via de asilo hacia la repdblica de Kiégico,
con el propisite de’ salvaguardar su persona de las
represalios de que temid ser victima zin ninEuni
justificacion porque no existian molivas de orden
legal ni politice para cllo; gue hizo varins gestiones
ante el Blinislerio de Gobernacion para que se le
aulvrizarn su¢ regreso sl pals, pero en yisla de quo
nunca s le resolvid Pavorablemente, dispuse re-
gresar sin aguolla zutprizacion ¥ coma considera
e no le es aplicable la disposicldn del articulp
fuo. traositaria de la Copstilucién de la Repuldica,
pide ampara a efecto de gque se declare gue dobe
manienérsele en el goce de las pacantias imdivie
duales gue la Constitoeiga establece ¥y oy cspo-
cialmente 1o contenlda en su artienle 47, Tramitado
el recurzo, el Ministro de Gohormacidn informo
que segun eorpunicacion del Ministerio de Relatio-
nes Exleriores, fechada el veintinueve de aoviom-
bro de mil novecienlos cincuenla » siete, el Licen-
viade Waldemar Barries Klée buscd aeilo en lo Em-
bajada Jde la repiblica de Méxieo con motive do
[pz sucesps politicos de junwe de mil soevecientus
cintuenta ¥ cuzlro ¥ s2lid con rumbe 4 aguella re-
pullica ¢l nwove de sepliembre del misoe ano,
amparade c¢on el salvocondocls nomeros doce mil
othcientos moventa ¥ cuatro; ¥ tranzertbe a con-
tinuaciin el informe gue el dieciocho de diciembre
de mil novecientos cinevenla y siete 1o rindid la
Sub.Dhrecelon General de Seguridad MNacional, aecr-
va de los antocedentes politicos del recurrente, Du.
rante [a dilacidn probatoria el interesado pidio se
practicaran una ipspeecioh ocular on los Hegistros
de la Dirgccign General de Sepuridad Macional, la
cual no pudo praclivarse debide 3 guo segdn in.
formo €] Jucz comisienado para ¢l efecto, no en.
cantrd al Jofe de [a dependencia indicada cuando
5@ presentd para llevar a vabo 13 diligencia, A soli-
citud del recurrente se recibid la informacien les-
timonial de los Licenciados Luis (Gunzilez Bakres,
Jorge Jusé Halagar Valdés, Jorge Luis Zelaya Co.
renade ¥ Rodolio Martinez Sobral, quienes decla-
raron eonstarles gue el Livenciade Waldemar Ba-
rrios Kbée no ex ni ha sldo eomuotista oi ha perte.
nocide o agrupacienes afines al Partide Comunista
¥ gue duranle el pjercivio de lus cargos pablicos
que desempeid, jamds proporciond locales en los
edificios del Estadoe para la celebracion de conferen-
cias de carfcler naciooal o inlernacional celebradas
#n Guatemals baje 1z instigeeién del Portide Comu.
nisla, Después de conclyido e ormino probatorio
50 manods praclivar nyevamente la inspeceidn oCU-
lar ya relerida sin gue haya podida Tlevarse a
callo por la misma razéan yva indicads, Con s oale-
gate final el inlerponenle acvompand copia cerli-
fivada dv las senlencias de primera, segounds ins-
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lancias ¥ @asadidn, dictadas en ¢l proceso que por
justificacldn porque no exisban motivas de orden
Tepal wi politico pata ello; gue hiza varias gestiones
anle 2l Ministerio de froberpacioo para gque se le
Aplorizara su regreso al pais, poTe BN vistza de guo
el delite de asesinato se instruyt contra Alejan-
dro Liramaje ¥ vompaieres; y capias Qe las oeso-
luciones proferidas en los recursas de ampare in.
lerpuestos por Julio Esitada de 13 Hoz, Allonso
Eangr Faiz, Matco Antenip Villamar Conireras, Ju.
liv Gamez Padilla y Anlvnio Franco Chacdn.

Concluide ©1 Lrdmite, procede resolver,
CONSIDERANDO:

el informe tendido por la Sub-Direceidn Ge.
neral de Sepuridad Wacienal al Minisiro de Goher.
nacitn, apacece: que ol veinte de naviembre do
il novecicnlos cincuenta ¥ Ires el recurrente dici-
cgid un mensaje telegrafiea al Fresidenie de la re-
mublica, suseribiéndale coma “Delegadoe del Pare
tido Guatemalieco del Trabajo': que fue mivmhro
del Partido Comunista de Guatemala, figurando co.
mg directive en la Seccidn namers Dos de su pwe-
va orgonizacidn, ¥ gque 2n abell de mi? novecientos
cinenents ¥ cuatre fue miecmbre Secretario de la
Directiva de 1 Sociedsd "Amigos de Méxice” oue
e Fundd el velnlisiete de marzo de ose mismo ano
como Grgamg del "BGCTM

El hetho de flgorarc inscrite ol recurrente con
los antecedente: referidos, en el Resistro eatable.
cide por el articule 3o, del Trecreln 59 de 1o Junla
de Gohierne, prugba sa filiacidn comuonisla ¥ su
participacidan direcla en las actividades politicas
desarrdlladas en e] paiz por ese partido; ¥ aungue
trhtd de probar o contrarie con la infprmacidn tes-
fimonial que pars ese efecto rindid oportunamente,
esla prucka no desvapece aguellas ¢argos, porque
loz lestizos en términos gencrales Assguran gus
por &l eongcimiente que Llienen del recoarcente, les
consta que no os comunlsta; pero on nada hacen
referencia a los hechos ¥ actuaciones concretas
gue aparecen inseritos en ¢l referido Registro se.
gian ¢l informe antes refacionada; ¥ como este Re.
giztra {ue instituido por wna ley ecome dependencia
del Estado, su infermacion Liene gue aocplarse oo-
mu suaténlica en tanto ne se pruebe su falsedad o
inexactlitud, o que no s¢ han hecho lag anotaciones
respectivas, sn cada case, conforme o regquiece la
ley de su oreaciin.

Con el mizsmo informe Jdel Ministro de Gober.
naciin, ¥ lo wxpuesto por el propio interesado en
sa escrito aaleial quedd ostablecido que salid del
paig por la via de asilo ¥ con molive de sus acfivi-
dades pgliticas, D maocra que coneurriondo 1aa gir-
cunsianelas que el Art. Go. transilorio de la Consii.
tueidn de la Hepdblica exige para que el Organis.
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mo Ejecutive pueda Llmilar, con tespecta al in.
terpenente, lg garantia contenida en el arlicula 47
del propia cuerpo legal, el ampare demandado es
improcedente. Articalos 23 70, 80 v B4 de la Cons.
titucion e la Repaice: 2o.. do., 0. v 6o, de]l De.
cretg a® de la Jueia de Gobierno.

FOR TANTCH:

La Corte Suprema de Justicia cn concepto de
Tribunal de Ampare, con fundamente en lo oconsi-
derado, leves ciladas ¥ lo gue preceptian los ar-
Liculos lo., Jo., 8w, 9o, 1. ¥ 1lp. del Decrels Le.
pizslativa 1539, declara: SIN LUGAR ol tecurse de

meriln, Natifigquese

Luis Valladares v Aycinema.—f&. Agutlar Fuentes,
J. A, Ruano Mejia—Arnaldo Reyes—Alb. Ruiz &, —
Ante mi: Juan Fermnandez C.

AMPARO

Amparp interpueste por Charles Homer Rogers
Green y campaneres, contra el Fresidente de la
Repdblica por la emisidn del Acverde Gubernallve
de quince de julo de mil novecientos cincuenta
y oacho, .

Corle Suprema de Jusficia, Gualemala, veintisiete
de zeptiembre de mil novestontos cinetnenta ¥ ocho,

Se tiene & la vists para resolver el recurso de
amparg intecpuesto contrn el Presidente de la Re.
pablica, por los sedores: Charles Momer Rogers
Green, Alfredo 8 Clavk Sucesores, Jaime Tabarini,
José Vietpr Passarelli Ramazzini, Julio lLowenihal
Matheu, ¢n representacion de la Compabia Impor-
tedora de Auvlomdviles Sociedad Anonima {Cidea),
Roberio Fischer Renard, #n representacidn de Fls-
cher ¥ Compahfia Limitada y José Maria Martlnez
Guzmidn, en representacion de Martiver Aldaz Com-
pafia Limitada, con motive de la emisidn del
Acuerde Gubernalive de guince 2¢ Julie del co-
rriemle aue gue fundan ea los siguicnlcs

HRCHCS: que ¢] Goblerno de la Repdblica a tra-
vey del Ministeric de Eeomomla ba vealde con-
cediends a 1l General Tiee and Incatecw Soriedad
Andnima. una compania organizads para la fahri.
caeidn de lantas y edmaras de aire, exoncracio-
nes al fenor de la ley de Fomerdo Industrial. con
€l ohjeln de concederle prerregalivas exeepciona.
Its, no phslante gque no complen con llenar Iz fun.
eitn social ¥ ccondmica que los acuerdos emiti-
dog por ef Minislerip de FErenoemiz pretenden otor
zar: Aue dicha Compafid fuwe ealificnda par el 3.
nisterio d¢ Repnemia como iedusiria integral nue-
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va, ceanda esa calificecidn carresponde x las in-
dustrias que aprevechan exclusivamente materis
Prima pacional; gque €] caucho, hule ¥ o latex queo
emplez 1a Geperal Tire and  Incaleco Socielad
Ananimoa. lo imparta easi o cn su totalldad, no obe-
tanle que no g8 €]l cien por ciento de la materia
prima gue consume en 54 fabricacion yoa lianla a
camara de alre; que wdos los bencficios que el
Ministerio de Bconomia otorse a la indicoda So-
ciedad colucan a dicha empresa en pRa posicidn
privilesiodas pora con la competendia extranjera,
pues 58 apotaron practicamente todos los beneli-
cigs Que en fomenio de la industria oacional comn-
fiere 1z ley de Fomenilo Industridl; gque como si
(pdos esps beneficiogs {ucran pocos, dicha Compa-
Ria inicid un expediente con el ohjeto de que se
Criavara con Ccunlas de imparfaciom el negocio de
Llantas ¥ cimaras de aire en vl pais, acerca dae la
cual el Consejo Técnico del Ministerio de ilacien-
da » Credito Pihlico dictaming en sentide desfavo-
table a 1o solicitado. que el onsejn
Especificr de la Tresidencia ¥ o pesar de esos dic-
tamenes en virlud del acuerds del quince de ju-
Jin del eortiente afie, ¢l Biecotive dictd las medi-
das yue considerd indisponsobles Dara asegurar o
Ia General Tire and Incatecu Sociedad Andnima
¢l monopalio de Nantas » cdmaras de aire en ¢l
mercado nacional. Bespués de hacer consideraeio-
sues generalez, de tipo economico ¥ de dorocho con
resperto al ¢itade Acucenle expresacgn guo inter.
ponian el presente recurico canira ¢ Presidente
Constitucional de la Repuhlica ¥ pidicron que on
definitive o dockrara: “lo. gue s¢ nos mankio-
ol ¢n &l goce de ]la completa libertad de comercio
que hos otarga o1 articwls 2200 de la Constitucidn
de 1a Republica; v 20. que se declare gue ¢l acuenls
Gubernaliva de quince de juliv do mil novecientos
cincucnla ¥ ocho, po nos oblifa, por cootravenir
el artivylo 223 de la Censlitucidn de la Repihlica,
Gl darle privilegios monapollsticos a la Genergl
Tire and Incatecu Soecicdad Andnima™. 4l daele
trimite & €slc rocurso se grdend oficiar al Presi-
dente de la Ropiablicn para que deotrp del] térmi-
no de veinticuatry horas remilived los anteceden.
tes, o en su defecle, informara circunslancladamen-
te ¥ s dencgd ol ampare provisional selicitado: di-
c¢ho funcionarie informé que vl acuerdu revurride
descansa  fundamentalmente en loz artlculos I6E
incisos 4o, 19 » 22, 115 212, 221 de la Constituciin
de la Bepiblics v Docreto 459 del Congrese ¥ quo
era lamontable que lps recurrentes puiodos dni-
camonte por su Intorés particular, no vean los in-
tereses naciopales ¥ RO caroprendan gue para [o-
mentar las fuentes de trabaje » lograr el pleno do-
sarcille v utilizacidn de los recursos natgrales y
de potencial humano, €] Eitado ilenc la abligecidn
indeelinable de estimplar 1a creacidn de activida-
dus productivas, danda protescidn al capital do la

10 mismo

Empresa Privada, » de grientar la economiz nacio-
nal pare lograr <l lperemento ¥ robuostecimienlo
de 1o tigueza del pais; que ¢l pripcipal argumenta
de lps presentados eonira €1 acuerdg citadso, ed
vl cardcter munopolista gque poolenden dacle, pere
s ban deleznmoble que s¢ desvanece con la misma
disporicitn recurrida. gue oo contiene ninguna me.
dida restrictina para el establedimiente de otra u
otras industria: de la misma indole; que la Goneral
Tire and Incatecy 5. A, gque ba instalade la pri-
mera Fabrica de lantas on €] pais {ue calificoda
comyt industria integral ouevas pergue ostd aprove.
chande » aprovechard en o future. la prioeipal
materio prima para la monufociuca de sas produc-
tos, gque e5 ol e’yucho naclopa] que dicha industria
esld Namada 2 consumir ¥ gue de otrg modo se
perderia inutitmente con visible perjuicic 2 la acu-
nomia <ol pais; gque alegan los TECUFTCTLEs Qud
I2s mporlaciones deo matorias primas gue dicha
Tampafin eudrd Qque hacer para la manufacturs
de sus productos, constituve una fuga de divisas
perjudicial & la economla nacional, pero alvidon
que o5a fuEad es mayur con la impurtacion de llan.-
ias como producte manufocturzdo ¥ gue las im.
portadivnes de 13 Ginsa serin transitorlos mientras
lo produccidn cacional de Llales materias primas
aleanza un pivel zalislaclorio 4 su consuma; que la
libertad d¢ fomereic gque 58 invoca ¥ guo ITeCOnoce
el arlicule 220 de la Constitueidn, tiene la salve-
dad de las limitaciones que por molivo econdmico,
fisrales. sociales o de interés nacional impongan
las leves, las cuakes dlspondcan lo neeesatio para
¢l mayor estimule & incremenie de la produceidn.
Al concederse vista 3 los recurrentes v al Minislo-
Tigp Tiublico. los prlimeros alegaron en forma exten.
i con respectd a sus punlos de vista y ol segumdop
ge conerctd a salicitar 1s aperiura o prueba del oo
cursr ¥ coneedida Asta pur el término legal, nin-
fFuna evidencia fue rendida, por 10 que trapscurri-
do ese {érmine se Jdiv nuevaments vista & las re.
turrentes ¥ al Ministerle Poblice, habiendo hecho
uso de ella splamente los primeras, tatificande an-
teriores canceptos expresados. Para mejor resolver
g¢ pidit al Mieristerio de”Economia el expedicnte
iniciadoe por la Ginsa ante &1 Presidente do la Reopd-
blica, que sirvid de anteecedentes para 13 emizldn
del acuerdo gubcrnative impugnado. Ex dicho ox-
pedientn copsta que con [echa trece de agosto del
anu recidn pasade ] presidente de la Ginse despoés
de exprosar que ld Fabrica entraria en produccidn
#n ol mes de eperd de esle ana ¥ gue lepard a
till produccion provectada do cinee mil Uantas men-
suales e junic a julio del mismo afo. de las cuales
#n el pais se podrin consumic aleededor de coateo
il lantas mensuales, siempre que sea Drotegido ol
mercads pnacional ¢on eouctas adecuadas ¥ €] exee-
dente temdrd que oxportatse a Centro América,
por 1o gue regaba al Sefor Tresidenie se sirviera
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proceder con el establecimienio de las cuotas de
importacion prometidas. en formo pradual ¥ de
avoerde con el increments de su produceion y die.
tar todas aguellas medidas para prevenir cuantio-
a8 mportaciones ar{ificiales de Uamlas antes de
Negar [a fibrica a plena produecion, las cuales pon-
drian a la indusitia naclenal en peligro de un fra.
varw, desvirluarian las finalidades perseguidas, ¥
desalentarizn a todos los demés indostrialos del
pais. Fl MMimsterio de Eesnornia desiond a los Li-
centiades Carcles Goareln Valdés, Anostasio Cruz vy
Marip Carrera para ol estadie de Ip anlerior soli-
vilud, quiends cfoitiecen dictaimen el dies de sep-
tiembre del anoe pasada eo el sentide de que de de.
cidirse ] apoyg selicilade por [a Ginsa, éste debe
yguedar condicionade a gue £o garaniice al eonsu.
midor que, a ipualdad de calidad cow el articule
importade, s¢ beneficiara con ¢l nacional a un pre-
cir menor, ¥ habidndose foermulads un provecte de
aouwetdn se elevd cn eonzulla al Presidente de la
Repihlica quicn dispuse mandar oir a1l Ministerio
de Hacienda ¥ dste trasladd el expedicnte a] Cone
gejn Toécnicr de ese Binisterio para que dictami.
mara ¥ vome en cse eslade comiparecioron varios
{ransportistas, consumidnores de llantas ¥ tubos, im.
portaderes ¥ dixtrilyideres de log mismos, expoe-
niendo, que se habian entcrads de 1a selicitud del
Presidente de la (insa referente 4 establecsr un
ristema de cuotas ¥ de vestriceiones para ja impor.
tacidn de eslos articulos, solicitaban que se dene-
gara lo podide por la citada compafiia, tomando
en cnenta el apdlisis gque de Lail solicitud hacian en
e memortdl, selivilyd que fue ehviada al Consejo
Téenice donde s encgotraban los antecodentes y
para goe en ¢l dictomeon se analizaran las Tagones
yue exponinn los presentados. En dictzamen emiti-
do por dicho Consejo €l veinticwatrs J¢ encro del
COFTiEnle ann 5¢ expresd qQuu se han dade a la
Ginsa todas Tas facilidades ¥ exoneraciones que de
eonformidad con o Dececto cuatrocientos cincacn-
ta ¥ nueve del Congreso, pueden v deben dorse
& las Empresas de la naturaleza de 1z de gue se
traka; que geceder a lo abora solicitado seria tanto
cofmg garanlizar a dicha empresa que noe tendca
pérdidas, garantia Gue no p;:Ede ni debe darse por.
que serid on perjuicio do los Inteceses Ciseales, de
los consumidorcs del producte ¥ de la eplectivi.
dad en general, mixime que ni siguiera se punde
farantizdt, porque no se ha producido, ogue 1o ci-
lidad deol producto sea por lo menos igual a o de
las “llantas importadas, gue s produccidn alean.
zarda u Tlenar las necesidades del mercade v que
s0oprecin de venta ses clectivamente gl que s¢ Jse-
Eura put la Empresy iatercsada. por o que no de.
iz zceederse a jo solimtedo. Devunlta nl expoedien.
te o la Presidencia ee 12 Repcldics se mandd pa-
sar a 1o Conselercs Espreiiices, habicodose aote.
gado al Mismo ami gapua folostilies del proyecto

de]l Estade de Pérdidas y Gananclas del ane Fiscal
[Ticiembre de 1958 a Noviembre 30 de 18300 de
la Ginsa, Este altimo Consepo dictamind of dlecio-
cho de feYirere de este afo exprosando en TESUDIET;
GuC opinaba que os convenienle & los inleteses dal
pais eonceder a la Ginsa wdas las ventajas a gue,
por su calidad de industria inlesral nueva, tio-
ne dertvcho de eonformidad con laz leves o vi.
EeT, Pera fue, lepalments, no puede scoaderss s
la fijacitn do ewotas (e hnportancion gue splirila.
porque elo eotranarin ol establecimiente de un
menenelio, lo gue ostd terminantemente vedado por
la Conslitucion de la Repdablica. Tales son lps an.
tecedentes del Acuerdo Guliernative eonira el onal
e recures, ¥ ocslando afelados lodos los irdmiles
el vaso, procede rosalver,

CONSIDERANDLD:

Fl recurso de amparp tiene como [Uncidn £xemn-
vhal el mantenimichte de las garantiaz individua-
les ¥ la invelnerabilidad de los preceplos de la
constitueion; en 3l virtpd, para justificarle precisa
la concurrencid 4o dos ciccupstancias fundamenta-
les! que existz ung vielaeidn de ocden constideolo-
nal que afecte los derechas del que reclama ¥ un
Atlo o resolucidm gue coRErelarenle couse la vioo
lucidn denunciads, Fn ol presoole caso 105 recu-
rrenles expresan: que el Gobierne de la Hepahlica
ba venide convediende 5 la General Tire and In-
calecy Sociedad Andnima, organizada para la fa-
brleaciin de Uaxntas ¥ cdmaras de alre en ¢l pais,
expneraciones @l lenor de [3 ley de fements jn.
dusirial, con el objete de capcederle prerrogativas
exfepeionales, que la colodan on und posickdn pei-
vilegiada para con lg commpetencia extranjera v
ee0 no obstante, dicha Compania jnicld un expe.
diente cun el objete de (ue 58 2rAvarTs COn Cugtas
de Lnpartacidn o] negovie de lanlas y cdmaras
de aire eu 2l pals ¥ o pesar de Tos dictdmenes del
Consejn Téenice del Minizsterio de Haviends ¥ Cré.
dite Fiblico y del Conseje Especilico de la Pre.
sidencia de la Repiillica, que manifiestan oinién
en sentido contrario, el Organisto Ejecutive en
Acoerdn de quines de Julin del afio en curse dict
medidas parad asegurar o dicho Empresa ol mona-
polic de lantas y camaras de aire en ¢l Mereado
Macional, pur 1o que contra ese acperdo Peturcen
#n Amparo a efecto de que se declace que no los
whlica por contravenir el articulo 223 de la Cops.
titucién de la Repablica, al darle privilegios mogeo-
piisticos 7 la mencionaday Sociedad. Ahora bien,
en gl Arvuerde del Presidente de la Repdblies cita-
du, 5e colsidera gue es funcidn primordial del Es-
wdoe fomoplar las actividades industriales ¥ pro-
curar el jncremento de 1o rigueza pablica ¥ priva-
. @ fin de que participen de ella el maver mi.
mero de guatemaliecss ¥ que 2l gobiorno dehe 10.
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matr medidas conducentes 3 limitae la imperlasion
de articulos esiranjeros que s¢ manufacturen en
el pris v
de la Repiblica decreta la vigenria de noevos afo.
ros gue garanticen ampliamente ol wercade nagic.
nal, guedan sojetes a licencia de importasion los
arllenlos gue’ s clasifican en 1a parctida “'471-1-06
del Araneel vigente' gue 8 reficren a laotas, oi-
miacas de aire ¥ hole para las mismas; oue Qae-
dan excluidos del gistema de liecencias de imporia-
cwin lag llantas ¥y tubos de lamatn oo produeidos
cn el pais, las tradas como repuestos por los .
rigtas, las corrcipondientes 3 vehiculos goe e im-
porten armado: o desarmzdos ¥ las de moloeisie-
trs, motobicielotas, hicielelas, acroodves 3 velucu-
los o molares, mienlras ne se fabriquen en €] pals
¥ que la industrin nacional de Nontaz ¥ tubos de
caucha quelda sujeta, en ko gue se refiere & precios
¥ ocalidad de sus producios, a ia repolacidn del Ki-
nisleriv de Economia, quoe deberd velar potque, en
igualdad de calidad, sus precios se mantenzan es-
irictamente comnpetitivos con s arliculos importa-
dos gquedandy obligada 1@ Empresa o proseplal se-
mestralmentc al Ministerie de Economin. certilica-
cioty de buena calidad de sus produactos, expedida
wor Bl “Buareay of Sandacds” on Washingtop, Es
efectivo gue el articelo 823 de tz Cuopstitocidin de
Ia Republica prohibe los manopolios, pnr lo yae se
haeo necesaria cxdminac si los booceficlos coneedb-
dos en ese Acuerde Guberaative eonslituyven ofec-
tivanrente privilegios monopolistico: a la "General
Tire and Inactecu 2, A El términe mopopolip Lla
define el digtionario de la lengoo espanola asi:
Alfuna  igousicia
4 comertio. bien provengda de an privilegio, hien
de otra causa cualquiera”. El acwomlo Guhernative
gue se rebate norma disposicioees Jeoorales can
respecte a la fndustriz wacional de llantas ¥ Lobos

“Aprevethamicrdy  esclusive de

de cpucho v a It vez gue conlien: medidas protee.
clonislas para garantizar el mesrsdo naciwonal, la
siacla a una repulacidn de precins ¥ calldad de
sus productns por ol Ministerlo de Econontia v en
ninguna de sus disposiciones sstairfere ura exeppo
eidn cn Faver exclusivo de la fGinsa, gue camo Sme-
presy dedicads & Ia Industria de Mandas ¥ tubos de
vancho 13 abliza a cutnplic con las cxinencias re-
ferentes o calidad ¥ precios, sin curs cnrmplimien-
o la prodeccion que oterga diche acucride a lgs
produstas sacwonales, oo e puede {avorecer, Comg
chtte las funciones gue la Constitueidn asigoa al
Tresidente de Lt Repabliea, también vanlonidas e
leyes e la materks, estdn las de provecr 2] cstine-
fo de las buevas industrias v al fomenlo de las
inversiones; orienlar 1o economia nacionsl para lo.
gear ¢l plenog desarralle v otilizacidn de los recur.
505 paturales ¥ del potenciol humang, para inCro.
mentar ¥ robustecer la riqueza oacigoal, ¥ en el
acuerdo fubernative quo sz mmpugnd oo s advier.

dizpone: que entre lanlo el Congreso

1 ruufuna disposicidn gue contravenga los prim-
cipios constilucionales esbocados o que contenpa
extralimilacidn de lales fuwpcioncs o medidn Tes-
trictiva alguna para el establecimiento de atras in-
dustrias de la mlsma indole, 1o se puede ostimar
quu eslablece on monopolio para delecminada eros
presa. Cierto o5 quoe hasta abara la Goica ndus.
irig existente ea ol paisx dedicaday a [0 fabricicidn
de llamas ¥ tolos de cawche, es la Ginsd ¥ gue
por es3 razdn podria eslimarse como la direeta.
mente benefickada eon la limitacion teonporal aear-
dpda para la imporlaciwn de tales articales, pero
ng s puede ocollar gue todas esas nedidas tieoe
par bio ¢l incrementa de une industria oueva, que
necesita e la proteceion especial deol Estado micnp-
tras 1lega 3 4o plene desarrel's v gue honefivia a
crecide namera de gualergaltece, medionts 13 ase-
puratidn del wmercado a dichos produocias.

En razion de lo expresado tiene gue Jlegarse a la
conclusidn de gue con &l Acuerdo Gubernativoe ro.
curritdn, oo se vislan preceplos constilecionales, ot
s0 afecta 1a libectad de induslria, de fomercio »
de (rabajo, patque las limitaciooes gue eontiche
rhedecen a motives econdmicos ¥ de inteeds nacios
nal por lo gue no se justifica ol ampare reclama-
do, Artieuins 212, 213, 220 v 223 de Il Constilu-
ciin; 16 aneisos 2o, ¥ B0, del Decrclo $3 del Con-
Erese,

FOR TANTO:

La Corte Supremade Justicia, de conformidad
con 1o considerade ¥ coo apovo ademdz ep log ar-
ticalws 79, 40, B5 Constitucionales; lo,, Bg., 10, 20 5
27 del Decveto Topizlativoe 1539, declara: 5IN LU-
GAR el recurso de ampars de gue se hize mérilo.
HNotifiquese,

L.uis Valladares y Ayeinena—G. Aguilar Fuantes.
—J1. A Ruano Mejia—Arnolde Reyes.—Alk Rz A.
—Ante mi: Joan Fernander €.

CORTE SLPREMA DE JUSTICIA:

No caxlove de acuerdo con €] eriterin suslentada
por la mayoria on la resolucion 4l recerso de am-
pare interpueste nor Charles Homer Ropors Gree-
n¢ ¥ compafieras contra ol Peesidenie de 1o Rempi.
blica, par las rasones sipuientes: o mi juicio el
Acoendo Guhternalive gue mativo 2] reeursa, si vie-
la el arlicila 223 do 1a Constityeien de fa Repuilblica,
yorfue aun cuandi co pinguna de sus disposiciones
eatablece una cxcocion en favor exclusive du la
"Ginsa™ y no contiene medida restrictiva algunz
rara €l establocimienlo dg ofras irdustrios de 1a
misiia indole, es evideole que siendo la “Ginsa”
la apien fdibriea de llanlas instalada hasta boy en
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el pais. los beneficios gue ulorga el acuerdo Gu.
hernative £n cueslidn, la favorecen a glla exclusi-
vamenle ¥ limitan Jde mode oslensible la [Obertad
de comercio, desde Juepo que al sulelar a licancias
de importaciém los acticules a gue se reficre, nin-
EUna otra empresa podrd eompetit con la Labrics
favorecida, crchndoze asi un monopolic, mediante
iales privilegles, €n periwicic maniiizslo del con-
sumidor. Es cierto que enlre lag facullades gue la
constitucion otorga 2l Organisma  Ejeculive, estd
Ia de proveer al estimule de las oevas indusirias
¥ il fomenlo de las imversiones; famentar la evo-
nomia nracional para lograr el pleng desarrollo ¥
utilizacion de los recurses naturales y del poten-
cial humang, para ineremenlar y robustecer la ri-
fueea national, pero lambicn 1o ex que tales Tacul-
tades no pueden extenderse hasla conepder privi.
ledios gue hagan exelusive para determinada cin-
presa ef aprovechamienls de una indusiela o <o-
mercie, come en £l presenle cdso, porque elle im.
plica g2l eslableciticate de un monopolic, conlra lo
precepliadoe expresamente por €] articule constite-
cional citadn, Por plra parte, la ey de Fomento In-
dusirial, conlenida en ) Devrcta 459 del Congre-
sp, determina cudles =on las cxenciones ¥ protoo-
cidn de que podrin gozar las Industrias integrales
nugvyas, come 58 Calificd g la "Ginsa™, sin Que &n
tales privilegios pueda estar comprendido el que se
le otoryge mediante el Acoento Gubernative impug-
nado. Par estos motives fui de parecar que ge deo-
clarara con Jupar el recurse de Amparo, teniendo en
cuenta vnicamente € aspeclg puramente legal sin
enlrar a eonsiderar st de la disposiciéon pubernativa
de que se Lrata pucde resultar o no algun provecho
pPErA la gConomia nacional, porque estimh que no
vompele a los jueces de derecho apreciar esla cic.
cunstancia por sor 2jena a su cometide, para basar
=5 resolucicnes.

Guelenrala, 30 de Septiembre do 1958,

Arnoida Reyes.

AMPARO

Interpuestc por Cesar Apgusho Régil Escgbar, con-
tra ¢l Tribynal de Coentas.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, primero
de prtubre de mil novevientos cinegenta ¥ ochag,

B¢ lieme a la vista para resolver el recurse de
ampara inlerpuesio par César Auguslo Répil Esco-
bar contra ¢l ‘I'ribonal de Cuenlss,

-

De lp avlvado RESULTA: ¢l once de aposte de
mil poveeicatos cincuentiochn, se presentd el recu-

roeole manifestando: guee Abel Sinchez Sumoza
fue nombrade <l diez de septiembre de mil nove-
cientos cincuentivoe, Jefe Delegado de la Terce-
ta Zond de Estabilizecion FEoondmica que depen-
dia de la gque fys Direccwon General de Comereip,
Industria x Controles. habieedo hecho ¢l nombra-
miento 1z PeTrSONE QUe en el époea ejerciz i Prea
gidencia da la Repubbics; gue Sanchezr Symoza de-
semECie con toda capacidad y efciendia M Lo
rignes guo 1 yueron eccomeadadas. 3 ow=14sIpevidn
de suf superiores;, que @ pesar de elfo se Jpiclg en
sn conira un provedimiento. alegando gue no oo
hajabe, von el o de que 21 esjuiciade devalviera
los sueldos por ¢l percibides de septiembre de mil
novecigntols cinguentiung a febrerp de ml oo.ce-
‘ricntos  cintuentitrés; que ol presentado. en la
gpata & 9ue ha hecho referencia, desempedaba el
cargo de Dirgelor Gencral de Cormercio, Industria
¥ Conlroles ¥ por esa circunstancia, loy contralores
que fueron comisionados para €] Ca20, ATFHINETIN-
ron que el recurrenle también eslaba oblipado a
Ia develucidn pretendida; gue al iniciarse el pro-
cedimienlo, €l presentado hize ver al Tribunal de
Primwra Instancia, e: decir el de lo Ecopdmicn
Coactiva, que Sincher Semoza s habla irabapado
clicientements y gue, aun cuande no hebliern sido
a5t el casg no era de ia competencia del Tribunal
de Cuenlas, por ser un asunto de carivler labg.
ral ¥ que 2n aquella oepslén, Regil Escobar se -
mild a alegar gque de 3u parte no habia existido
ninguna violacidn a] reglamente de nombramientos:
¥ aue =ole le dlo posesidn del cargo; que aportd
pruebas, por 1o que fue absuelte cn Primeca Ins-
tancia; que en virtud de apelacidn interpuesla por
Abel Sanchez Sumoza conogid del asunlp el Tribn.
nal de Cuentas en Segunda Instancia, Tribunal que
al confirmar ¢l falle de primee grado en el sentido
de condenar a Sanchez Sumera a la devglucidn de
los sueldes pereibides, o modificd e ¢l senlida de
dejar en [ormo subsidiaria ebligade 2l recurrente
al page de los emolumentos a Gue se ha hecho re-
ferencin. Eelima Hégil Eseobar gque el Tribunal
Tecurtido viodd lay garantiag constitucionales conte.-
nidas #n las artleulos 2o, pirrato Jo, 44, 45, 60, GA,
72, 7%, T4, 75, 7Y, 112, 113, 114, 116 ¥ 118 de lu Cons-
tilucidn de la Repiblica, Ofrecid probar sus gfirma.
ciones ¥ pidié que en sy ovprlunidad se doclarara
fue el falla dictade el tres de marzo de mil hove,
cientos cimewentiocho por el Tribumal de Cuenlas
en Segunda Instancia, no obtiga al recurrente. Al
refoilir los antecedentes, el Presidente del Tribunal
de Cuentas informa: que ¢l procedimivnto econd
mice coaclive instreide por el Tribunal conlra Fe.
£il Esvobar y Sinchez Sumoea, fue tramitedo de
ennformidad ¢on la lev ¥ en oportunidad eén que las
personis nembradar agn servian los cargos gue
motivaron Ia fivealizacién; gque Llantp Hégil Escobar
coma Sanchez Somoza, tuvieron la debida inter-
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vaneln oo el gsunlo » 10 oporlunidad de delooder-
peon geMmEY Jos Cavaes que les fneron furmolo-
Cigs gmmtrainces npmorados para el efecial
sro L dramaroeade ded incio, -0 estoblerie.
i dimdes de amibos. rin o que se .
Lowra eometidn viplac '

L Tne MerRonednd
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dizposivionrs dbe la ler Se odio visla al prescotsdo
5 al Minmterie Paldies: cf prircero pidic aperiura
a procua ¥ ool segundo nada monileste, A peticiin
4 Reéqil Escobar s¢ luvieron comoe prucha de su
parte las actwaciones de Primerz 3 Sepunda nstan-
eia. Vemelde el perivdo probatorio, s¢ die vista al
Focurrenie » al Ministerio Pablicoe, talkiends alena-
go ¢l primere lo gue considert oporianog,

COMNSIDERANDO:

La [uncien fundamental det ampars, e el mante-
nimientn 4e 1as garantias Individuales » la itvul-
werabilidad de los precoptos de la Copstitueidn. En
¢l nresente cnswo, Cosar Aupuslo Hégil Escobar re-
Curre de ampars contra la sentensia dictada en se-
gunda instanecia por el Tribunal-de Cuentas, senben-
cia ¢n 1a cual al confirmar la de primer zeado, de-
clara subsidiariamente responsable al intecponente.
D conformidad con le gue determina ¢l acticulo B2
de 1o Constitueidn, ox improcedente ¢l recurso de
amparo #n los asunlos del orden judicial o adminis-
iralive fue se ventilun conforme a sus leves ¥ pro-
cedimientos, ¥ segan consta de los antecedentes, al
prezentady se le 4ip la debids intervencion en pri-
poera ¥ segunda instaneia; por lo que, no obstan-
te la inlerpretacion extenziva del amparo, baoim-
procedencla del presente ez manifiesta, Articulo
7O, BZ, 34, 35, W3 y W9 de la Conslitucion de la
Liepablica y 27 del Decrcto Leogislativo 1535

POR TANTO:

La Corte Suprema de Juslicia, eome Iribunal de
Armparc, von base en e considerado, leyes eiladas
¥ ef 1o gque determinan los arliculos 3, & 10 v 11 de
1a Ley de Ampard; 222 y 224 del Lrecraelo (uler.
naliva 1862, DECLARA; IMPROCEDENTE el re-
eutso de mérite, Motifliquese,

Luis Valladares y Ayelnena.—G. Aguilar Fuentes.
), A. Rwvane Mejia.—Arnolde Reyes.—AlL RHuiz A,
~— ande mi Juan Fernandez €.

AMPARO

Alfrzde Silva Romero, centra cf Ministre de Comu-
nicaciongs ¥ Cbras Poblicas.

GACETA DE LOQ5% TRIBUNALES

Corte fupreran de Jusiivie, Guoalemala, dies de

potuibre de mi! movecientos eincocnlt v ocho,

wne oo la wisty para reselver ol reewrso de
terpar<ton por Alfredo Siva Romero, en
Empresa “Aerosorvivios  doe
Pere. ovlalee Moty v Compefin Limitada™ cootta
toore Yomarweaeciones v Ohray Pablicos,

satavien e la

arvenie gue e

Crabresd que re-
LR PR runcrenande zmpacads por las
Loence numers ciento des de fecha veinlinpeve
de dictemhre de L navesienios cincuenta ¥ Cimed,
por oautorizd para hacer
vuelos fde Carsd B OpEsieIas, on omerdoreld, §in
itinerarig fijpo ¥ en ritas no poraledas a las Jduoe
rsa la crepresa avlacidn Avialeca™,
otro niumers once mil cienre cuarenta v une de
fecha diecipeha de julio del afg en cursoe. oe
contiene una proregga de la que ocighalmente
e lo habia conferids para servicios de Fumigacion;
y por allimo, la nomero quince mil quinientos .
wenty ¥ cince extendida el veinlilods del misoo
mes de juliv del ang en curso con efectos hasta el
rmes de diciembre préslme eptrante, Que come Con-
secuencia de habérsele denegado la suscripeidn de
un ceatratp gue splicitt al Ministerio de Comuooica-
clones, s¢ vie preclsads 3 denunciar publicamente
que atribuia esa nezativa a cierlas maniobras den-
tro del propio Ministerio ¥ al mismo tiemps dlei-
Bid unt telegrama al Presidente de la Republica dea
ounciande gue se le habin querido hacer ohjete
de la oxpecion ilegal de quinientos gquetzales, ¥ el
Minisire de Comuonicationes en ved de investigar
los hechos denunciados, ardend se cancelaran Jas
licencias concedidas o 1a empress antes relacipnsds,
por lo gue considera que la reselucion indicada oz
vitlatorla del parrafe 3o, del artleule 20, ¥ los ar-
ticulos 42, 44, 45, &2, A7, 60 v 0 de la Canastifu-
ciin de la Republica. Crecid las prucbas que consi-
derd pertinentes ¥ lerming pidicnde: que se sus-
penda provisipnalmente e! efecto de la resolocion
roinisterial que roeoliva el recurso ¥ en definiliva se
declare: “1) gqua M resolucién nunisterial de fe-
cha 21 de agesio do mil oovecientos cincuenta ¥
uchp que se me Lcanscriliera por olicio 1024 de la
Direeridn de Acconiutica Civil, no obliga a la em-
presa por heberse emitide en conlravencién a nor-
maxs precisas constilucionales ¥ porque con ellas
58 CONtTaviena ¥ testringe los derechos garantiza-
dos por la Constitucion gue se ha enumeradoe ans
tecioctnente; 2) (ue se mantenfa a “Aeroservicios
de Emergencia” »¥ se le restituya en cl goce de log
derechos y garantas gqushrantados; 37 oue se hagan
los demis pronunciamlentos de ley™ Acompand 1
transeripeidn de la resolucidn miniztetial medianls
la cual se dejan en suspensg las resoluciones de
fechas dieciocha ¥ veintitrés de julic del corriente
ano, que levan los pimeros onoe mil eicoto cua-
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renla ¥ une ¥ guiace mil gquinientos ooecndd ¥
cinco, “haslz que el sofior Alirede Siva Romero
demuesioe ante los tribunales de justicia, b ver.
dad de sy aseveracion™ Se admilié gl recurso dio-
dosele ] trimite corrcspondiente ¥ =g concedid
el amparo provisional selicitado

El Ministra de Comunicaciones p Obras Foblicas,
al remitit los anlecedentes expuso: guo de can-
formigdad cot la Ley de Aviacion Civil contenida en
el Pecreln 563 del Congreso, la autorizacion para
servicins de lransportes piblicos aéreas sdla poe-
de gtorzarsc medianie confralos; ¥ en la musma ley
no s prevé que pucdan coacederse aukorizarios
nws provisienales "pero no ohatante lo anteriar g
Administracidn, haviendo wso de s fapylades oo
rexladas ¥ discrecionales, convedit a “Awroservichos
de Emergoncia™ representada por Silva Bomero,
jaz licencias & que so luzo metcion”. Que el mismo
Silve Romero anicio €] cxpedienle respectivo @
efeclo de que se gturdarg el cantrdalo co la lorma
requerida ﬁ-ur la ley para gue la erapresa pudie
ra oporar en ¢ paig ¥ A su solicipud se dio ol icd.
miite Icgal que correspondia, pero el interesado sin
ninguna justificavidn tratd de nealpar o la Asc.
soria Jurldica do ese Ministerio como respanzable
del retavdo en 13 resolucidn, atribuyéndale ol inten.
tr de una exaccidn lepal; que posieriormenle ¥
cuande vz se habian lUenade todos los tramidos co-
rrespondientes. ¢l ofho de agosie proximo pasado
s reselvid en delinitiva no atorgar ¢l controld so-
livilades, Que Bilva Homero en mensaje telegrafi-
fico que dirigio &l Presidente Constituclonal de la
Bepabliea, inditaba gue en €] Ministerio de Comu-
picaciones s¢ le halda gqueridoe cobrar itegalmente
la sumga de guinientos quetzales v samea podria in.
ferprelarst que cse subvucste cobro estoyviera in-
Litnamenie rolaciooade con la eoncesion de la pro-
rraga de Ias licenrias va relacionadas, en resoly.
cidn de feeha veintiuno de afosle présime rasado
dispuso dejar en suspenso las repolidas licencias
nameoes onee mil cHEnte cuarenta ¥ oung ¥ ogoce
mil quinientds nevénta ¥ eioeo, hasta que Silva Ko-
mera demyostre anle los teibunales de justicia la
vinlad de su acusacion, Que el amnatg oz improoe_
denle, no s0lo porgue 13 resolucitm que n motiva
fue dictada con base en las fzoultades dlsereciona-
Yes no regladaz: de 13 Administracidn, sine porgue
esld camprendida en ¢] inciso b del articule 27 dal
Degreta Legislativo 1339 v adeoinds, no es violaloria
de ninguno de 1ps articulos de Ta Constitucidn, ci-
tados por el rocorrenle.

Al evacuar la audiengia que e le concadid, 81 Mia
nisterin Fablice manifesia: que con ] informe ref.
dido por ] Mitisteric de Comunicaciones v {Obras
Fablicas quedd probadoe que efectivamente dictt
RELEL t
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roservicios de Emergencia’ y que esa determigacion
la adoplt con molivo del telegrama gue Silvo Bo-
mero divipid al Presidonte de la Hepiblica denugn.
riande 13 comisidn de un delite: gue desde el m-
merto en Gue se concodid la dicencia peovistomal
de que s¢ trata. In empresq fasorecida adguieid un
derecns que [egaimeole debe ro:petarse, rrientras
g cxisla un oo legal que juzlifique s cance-
lacion. por o gue pide se declzre con lumee el
ampare ¢ cectifigue to conducentes para la ie-
vesligacion del delito dernunciado.

frgrante la dilation probatorn el recurrente Ri-
did se tviera como pruehz de su parte €1 expe-
diente sepuido ante ¢ Ministerio de Cominicacio-
tes, en ol cual consia ob otorgamientio, la protroga
Y suspension de las licencias de que so Lrais: ce-
pia con firma legalizada de wn ofigie dirigido o
Silva Romeora al Ministro de Comuonicaciongs y
Ohras Pablicas, con feeha veintilces de julio pro.
ximo pasado, en el que hace notar las delicienciss
¥ relarde ot la tramilacidn del expediente relati-
vo al conlrato gue splicitd para las uperaciones de
It emmpresa que represcata; rindio la informacidn
{ostimonial e Migoel Torrebiarie Schanin, Manuoel
Bendfeld! Jauregui. Cavles Cipriani  Krautwald,
William Peonney Frank, Adollo Amado Padilla v
Jipsd CGoillermo Acepa Crive. aceren de los buenos
antecedentes del recurrente; que la cmpresa que
vepresentn ha ajusiadu sus aclos 2 la ley » gue 1o
puspension de sus sePVieios causa perjuicie # la
ecgnnmia nacianal, E1 Migisire dc Comunicaciones
¥ QObras Pablicas pidid 0 lovieran como proebe de
su parle, el expediente {eamilado por !z “Cotnpa-
faia de Melicdpieros ¥ Avienes™ ceptesentads por
Clavtan T. Cofiey M., =l cuzl dobiz pedirso 2] Con-
peesa de la Hepablica, y el expodiente teamilado
ante ese Ministerio por Silva Romero para gue se
cancedicra el ¢antralp respeclive 4 la compania
“Acroservicios de Emcrgencia®

Conclulida el térmlng probateric, ze d4ie vista a
laz partes v tamla el interponenis coma el Ainis-
lra de Comunicaciones ¥ Obras ablicas alefaron lo
que croversn peltinente, wo zsi el Ministerio -

hlico.,

CONEIDERANDO:

1

Far prescelpoidn conzUtleional cxprest, s pn-
procedente ] amparo Bn los asgelos do orden ju-.
dictz] o administrative que & ventilan ceniorme
A sus leves ¥ procodimientos: y acorde enn oste
precepto, en ol inciso bt del artfeule 27 del Decre-
lo Legislalive 1539, so esdablere sambicn 13
procedencia del ampars en los asontos de orden
adminisirativg con respecto a los cudles oteocmuen
poemrsng Ine Jeves fde Lo materin, Do o roun om0 se
Lol T LA &

1.
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curso conliene la mevoealocia de dos providencias
ya comsenlidas por el interesado, ¥ se diclaren den-
tro del cxpedieate tramitado con el objeto prinei-
pal de que wo auterizara €1 contralo respective o
faver dr Ila compatiia “Acrpservileios de Emergen.
gia"™ para oporar oo ¢l pals. Ex evidenle entonces
que eontre: la reaolucién reclamada, oo es admisi-
hle ¢l amparo, pargue se dictd en asunlo que seé
tramita canforme a las oormas fencrales que tegu-
lan Jos procedimichtos administrativos, las coales
estaturven precisamente €l pecutTso especial conter.
cigso.administrativp pars impugnar la revecmioria
de una resolpeidn ya conseotida por la parte in-
toresada; ademds, las liecncias de aperacidn gue se
halian concedide a la cmpresa tecurrente, ¥ gue
e suspendieron, por hahberse otorzadoe en sustitu.
cifin terporal del contrate requerida per la Lay
de Aviacidn Civil, estin somolidas 3 la jurisdie-
cidn egnlencioso-administrativa, a la cudl compele
el conocinnienta de lus asuntos relacionades com la
dizcusion de contratos vy concesioncs adminisirati-
vy, B¢ concluye en congecgenced que, por haher sic
do divtada la resplucidn ministerial de que se tra-
ta, en asunlo adminlstrative Wamitade eonlorme
2 los procedimienlos de osa naturaleza en los cuales
estin instiluidos recursos especinlmonte renulados,
de gue puede usar ¢ afravieds, cs manifiesla 13
improvedencia fel ampare veckamado, Arliculs 79,
g, 62, 84, 194 de la Censtitucion de !'a Repiobhea,
To,. 11, 15 del Drcereto Gubernalive 1830, ao. 32,
53, 9B, 6% ¥ T0 del Deercta 563 del Congreso,

POR TANTO:

La Corle Suproma de Justicia, en concepte de
Trilynal de Amparo, oo [undamente en lo eon-
siderade, leyes citadas 3 lg gue precepldan los or-
ticulos Loy, 3o 000 » §loo del Decrele Ledislatis
vo I3, declara: IMPROCEDENTE ol recurse de
mcrta, Natifigese v oepn goectificacidn de lo re-
suelln, devudlvanse los anleeodentes,

Luwiz Valladares y Aycinena.—&. Rguilar Fuentes,
-—1 A. Ruano Mejia—Arnpglds Reyes.—Alh. Ryir A,
—Ante mi: Jyan Ferndnder €.

Corte Suprema de Justicia, Cuaternnla, dicr y
sicte de octubre de mil povegienfos cinfucota ¥
achao,

Por impracedentos e recharan de plano los ro-
carsos de aelaraeioe ¥ ampligeiin interpucstos, 1o-
da vor que la reselucidn gque s2 iMpUEna wo cxla
covechida on dgrminoes amblgues, obseoros o roue
tradletorios ¥ se resolvid el ampare de epniormidad
von o saliciiado oo el wserito inicial que en su par.
B pelitorio Neralmente diee: “1g,0 gue Ja resolu-
titn minmisterin! de foeha 21 de gposte de mil ne
veeienlos cincpéntay v oocho que soome franseri-

bierg por pficie 1024 de la Divaecldn de Acromdu-
tipa Civil no obliga a la einpresa por haberse emi-
Lida on contravencidn a normas precisas constibe.
cionales v pot™gue ron cllas se contraviend ¥ ros.
tringen logs derechos garantizades por la Constitu.
citn que st han” enumerado  anteriarmente' Ar-
tirulp 91 del Decreto Subernative 1362, 355 ¥ 456
del Doeereto Legislative 2004,

Luis Yaladares y Aycinena,—%&. Aguiler Fuentes.
J. A, Puane Mejia— Arnoldo Reyes —Albk. Rulr A.
—Ante mi; Juan Ferninder €.

AMPARO

Leocadio Concepeidn Velasquez Villators, confra £l
Presidente de la RepGbiica,

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, diecisieic
de Setubre de mil novecientps cincuenta ¥ ocho,

Para regolver se expmina ol tocurso de ampato
interpueste por Lepcadin Concepelon Veolisquez Vi-
Uatora, conlza ol Prosidepte Constitucional de s
Hepiblica.

Lo sl escrite de interposicion manifiesta e re.
currente que se opuso A Ja dutorizacidn de la linea
de transportes que solicitd Tulie Cémar Riveea Meo
rrcrn. para prestar serviers eotre las cindades de
Tacuintly v Pueckn Barrios, porque ¢l tieng auto-
rizatfa lova cotre la ciuvdad de Fuertp Barrigs y
esta capital; pero el Directar General de lx FPoll-
cin Nacional, al desestimar so oposicidn, con [uUn-
damento en los incisos 1o, 2o, Go. ¥ L4 del Regla-
mento de Teamsportes Dxtraurbancs, le impuase 1z
multa de cincuenta guetzales, par oo baber probado
lgs Fundamentns de sy oposicitn. Que el Presiden-
te de dzx Replblica al emitic tal Reglamicnta, viold
la Ley de Transpartes Extraurbinos poogque o5la
oincuna  naturalezs ¥
los articulos 44 » 168 do 1o Constitueidn,

ng contiene sanciones  de

5o dio trdmile 2l recurse apicamenle oo euan-
10 respeets &1 Dresidenle de [a Renpdhlica, por ras
i de cpmpetencia, ¥ este funcionaric al emitir 2]
informe que s¢ Je pidid, dijg que oen suo despacho
no existin nineun antecedente eclacionade con el
asgnle gue mptiva #! gmpary, Se dio vista al re-
curtente 3 al ATimislerie Poblico, de 1o enal solo
hiro wio este dlbmme indicands gue el expedicote
1 qur 58 reficre el presentado se tramité y oresol-
vid en ol Depariamenie de ‘Franspartes Extraur-
hangs de In Diceccion Gencral de la Policia Nacio-
nal, ¥ por eonsiguiente noe habicndo iolervenide
cn minguna forma en rse trdmite ¥ resolocidn el
Proesidente de la Repabliva, debe doclararse sin Ju-
Rab ol precurso,
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CONSMERANDO:

I
De la exposicitn que de los hecBos gue motivan el
ampare ceclamade have el reearrente. Se o ve que €1
Presidente de la Repahlica no ha tenido ninguna
intervencisn on ¢l acto adwinistralive gue mativa
el recurso ¥ come este esth endervrade conercta-
mente, contra la resolucion dictada por el Diroctor
General de la Policia MNacional, on 13 que le im-
puEr und sancién petupiaria, tesulta manifiesta 1=
imprecedencia del recuorso por 1a forma en que es.
ta planteade, ya que ¢sta Corle no liens ¢ompelen-
Ci® paATR copofor en amparc contlez este 4ltimo
funcionarie, Articulos 79, &0, 32, B¢ ¥ 85 de In Cons.

fituciftn de la Rephblica.

FOR TANTO:

La Corte Suprema de Justicla eo coneepto de
Tribunul de¢ Ampars, con Mndaments en Jas leyes
ciladas ¥ lo gue preceptdan los articules lo., 30,
do. %o, 100, ¥ 110, del Decrele Legislative 1539 de-
vlati: 5l LUGAR el poourso de merjte. MNolifi-
quese.

Luvis Yalladares vy Aycinena—G. Aguilar Fuentes.
1. A. Ruano Mejia—armoldo Reyes—Alb, Ruiz A,
—aAnfe mi; Juan Ferndndez €.

AMPARO

Interpuests por Heécter WVicenfe Zelaya, confra el
Consejo Superior de Sanidad Puobllza.
Corte Suprems de Justicia: Gualemald, weintiune
de octuhee de mil oovecicnios cincuenta ¥ oche,

He liepe a la visla parn resolver ¢l Kecurso de
Amparg interpaeslo paop Héclor Vieonte Zalaya con.-
ira o] Cdweje Superior de Sanidad Publica.

D I actoada HESULTA: el diecinueye de julio
Ae! corviende alo, se presentt el recurvents mani-
festanan que vl trece Jde noviembre del afo proxi-
mo pasade [ue sancionade por el Juer de Sanidad
del Departamento de Hetalhulew, quien le impuse
I nwlta e cincuenta quekzales, 1a oual paga; gue
se le condend potr haborle selvado [ vids a una
ECHOrA que padecia de caneer, ¥ Gue al conocer en
consalla el Consejn Superior de Santdad confirmé
el [alle del Juez, con la medificacion de gue ia mul
fa Ia Mijpé en la cantidad de fdoscientes gquetzsles;
gue recursia de Ampare porque se le aplicaba
muevis gancior 3 un gsanle ya juspdde. EI Prosi-
dewte el Comacle Suserior de Sanidad » Diree.

lor Gendatal de Sanidad Pablice informd gue gl
Conspjo fgue preside. ¢l veiote ¥ nueve de mayo
del cortiente 2fio. en concepto de Tribunal do Se-
funda Instancia dictd su resoigeion de conformidad
con o gue ostableee ol Cédigo de Ja materia; que
o5 12 gquiola vz gue el presentade se ha vislo su-
joto a provedimientn por infraccion a ls lovoz de
Sanidad. El recurrente poocenté unn certilivacion
extendids por la Gohernacidn Departamentzal de
Kotalhuled en 12 gue eohstan los diferentes [asa-
jus del juicio gue contra &l se siguin. Abicrie a
prueha el recyrse por el técmine de ocho digs. den.
irg de ¢l no s¢ rindid ninpuna, ¥ agotads ol tri.
fite, procode resclvee,

CONSIRERANDN:

La funcién fundamenstl ol amparo, cs el mare
tenimicnto de las garantias indivlduales ¥ 13 in.
vulnerabilidad de lpg precepios de 1z Consitturcidn.
En ¢] case de egamen 1éclor Vieente Zelaya re-
curte de Ampare contra o cosuelto por ol Conpse.
jo Superive de Sanmlad en coneepto de Tribunal
de Sepunda Tnstancia, De conformidad con o Qoo
dotermina €l artieple A2 de fa Coostitueién, ek
improvedente ] Herurse de Ampare en 'o: asun-
1oy de orden udicial o admindstralive gue se von.
titen egnforme sps loyes y procedimicrbos; »o oseo
pan aparece e la cerlificacion acompanada pot ol
presenlada, & %ipguld contra ¢ un procedimiento
conforme a 1as leyes de Sanidad; por v gue, no
ohstante Ll iotorpretacion extensiva del amparo, la
improcedencia del presento es manifiesta, Arlicu.
los 79 80, He, 85 de la Constitucidn de 13 Repibllsa
¥ 27 del Decrele Legislative 1536

POH TANTO:

La Corle Yuprema de Jusbicia, como  Tribunal
de Ampars, con base en lo considerade, leyes cita-
az ¥ en lo gue determinon los articuloz 3. 3, )0
w 11 de la Ley de Amparc; 222 v 224 (el Devrotn
Gubernative 18362 declara TMPROCEDENTE el oo
earso de merilo, Notifiguese,

Luis Walladares y Ayclneny.—&. Aguilar Fusntes.
— ) A, Ryana Mgjia—Arnolde Reyes—Alb. Ruir 4.
—Ante mi: Juan Fernpander £.

AMPARO

Interpuesta per Avelinog Tagre Monterrosa, cantra
el Consejr Superior de Sanidad Podblica

Corte Suprema de Jusiicwy, Guateraola, tres de
vovitmore de mil povecicntes cincuenta ¥ ochn.
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TRIEUNALES

Eo tieae a la vista para pesolver. ol recurzo do
ampare ipterpuesto por Aveling Tagre Menterroso
ronlra ¢l Conseojo Superior do Sanidad, fundadg en
Ios sigwicntes malivos!

gue oo la Finca “El Tuoerto", tiene insialade un
nogovie de Jocheria v en virtud de denuneia de va-
rio: vecinos, ¢l Juzrdado de Sapidad le senalo lér-
mino para vetitar de ese Jugar su ganado y lo san.
cipnd econ I3 mulla de cien quetesles;, de esa ces
rofueidn apmls ante o1 Copaelo Suporior de Sanidad,
quien la confirmd sin lomar en eonsideracidn Lies
vircunslancias especiates gue adojo; que actualmen-
(e se le estd conminanda por o] Juzgado ya dicho,
para gue cumpla lo onlenado en la vilads reso-
jucian ¥ gue oino exo implica pard €1 un greve
perivicio cegngmicg ¥ os viglatorip do les derochos
garantizados por 1a Constilueion de la Hepahlica
en swE articulos 42, 43, #, 45, 77 » 135, inlerpgne
ampare a cfecto de que s declare que 12 resole-
ciin indicade no le o5 aplicable “par no ser jus-
ta ni legal”,

CONSIBDERANDO:

For prescripoion constituciondl oaprosa, ¢l res
vursp de ammtra e improcedepte oo 0% Anulilos
e orden judivial o adinindstrativo fue sc venlilan
copforme a sus leyes ¥ procedimientos: y oen ol
Ccpsn que se oepxaminag, de la exposicicn que hace
ol recurrende se ve gue la resplucidn fue impugna
s»& et por las awtoridades compelentes despuds
de tramitarse el asunbo conformo 5 las iBYes ¥ Dro.
‘codimiontos que Tigen la materiz. Por otva pacte.
der acuerdn cgn lo que preceptia el incizo g del
arlicule 27 del Lecrela Legislative 1538, ol ampare
también es improcedenle contra las medidas sani-
tarias, siondo indudable gue [a gwe molivd este
rocurse lieno lal earacler, por lg que sy improces
denvia o5 manificsta, ¥ asi debe docliracse sin
mds tramite. Arliculos 73, &0, 82, 81 y 85 de la
Constitucion de 1n Repablica.

FOR TANTO:

fa Corle Suprema de Justicia, on conceplo de
Tribenal de Ampere, con base en lo considerado,
loyes eiladas ¥ lo que preceplian los arteeulos lo.,
Ho., 80, Yh. ¥ 1o, del Decroto Lesislative 1580,
declara: IMPROCEDENTE ¢l recurse de mériio,
Mot Fleguese. ’

Luis Yalladares ¥ Avcinena-—G. Agullar Fuentes.
4o 8, Ryzng Majis—Arne!de Payress. —&lb, Byiz A,
- -Ankr i Juex FRrrancezr £

AMPARO

Licenclado Alfonsg Sclarzang Ferndndez, canira el
Presidente de [a Repihlica vy el Ministra de Go-
bernacidm.

Corte Seprema de Jusiicln, Gualemala, seis de
noviembre de mil novectentes vincuenta y oeho,

Be ligpe @ la vists para resalver, ol recyrso de
ampara interpuesln par gl Liecoeisdo Alfonso So-

Yorzane Ferpdnde: contra el Presidente de 1o Re-

publica ¥ el Ministto de Gobernacidn, el cual fuyn-

da en los sipwientes bechos:

Que en zepliembre de mil novecienlos eincuenia
w tuatro, abandond el paig por la via de ssilo di-
plomitico, con el splvoconduclo respeclivo bBajo la
proteceidn dé la Embaisda de México, con molive
du’ los sucesos politicos oewrridos esc ano; gud pos-
teriprmente desde Meéxico gestiond reiteradamente
para que se e concediers pasaporte ¥ la visa co-
trespondiente para reingresar al pais. pere el Caon.
sulado General de uatemals en ayuella repabli-
ca le indicd que hablan insirucciones expresas del
Presulente de la Bepablica y del Ministro de Gober-
navite parg negarle el pasaporte solicitedo, par lo
que cun base en ol articulo 33 de la Constitneion
de Li Republiva, ingrestd sybrepticiamente al pais
para haeer efeclives sis derechos: que las autori-
dades dependientes del Presidente de 13 Repablica
¥ del Ministre de Gobermacion  pretenden exire-
parle del tecritorio naciomsal. Citd los ariculos de
la Constitucion en que apoya el recurso ¥ lerming
pidiende gue en su oporiunidad se resgolva con
lugar el amyare gue solicids declarando: 10 que
ge me dehe restituir ¥ maniencr co el goee de to-
dos ¥ eqds uno de los derechos v parvactias de la
Constitucidn citados; IN que s¢e me debe mantoner
psimisme en el gooe de la parantia condenida en
ol artleuln 46 de la Conslitueidn; TI0Y que ol atticu.
lo 6o, de los transitorios de 1o Constitucion ¥ ol De-
creto 39 fen cuanto & mi inclusiom en SR CegE-
trozl, oo me son aplicables; [%) que no puede &X-
patrifirieme ni nogdrsemd mis documernlos de iden.
Ufleacion » viaje; ¥) gue se vrdene 2 las aulorida-
des y [nneipnacios el Ejeculive contra quivoes re-
purro y a las auloridades de policia, que eesen (ori-
mero provisionalmente ¥ después en forma defini.
Livar 13 persecocion en mi conbla ¥ &0 me MInen-
Fa cn el pleno efercicio de mis derechos y liber.
tadar™,

3e dip tramnite al recwrso pididndgse los Aantoce-
dentes o en su defecto informe citcunstanciado a
las putoridades recurridas ¥ se concedig ¢l ampara
provisional solicitade. E1 Presidents de 1 Repi-
Pligy irfarmd que en =1 desrcho oo exfslen anle-
veorley releidnnsdos e T Besling & ogQue Seore-



fiere «. recwrrenie, ¥ i Minisiro de Gobernacidn
intarms Gue ol Liceneiado Alfonso Saoldrzano Fer-
ninde: = asilo en 13 Embajada de 3éxico con mo-
tive ¢ loi sueesos palilicos de jumio de mil no-
vecigntas cinewenla ¥ cuatro ¥ salid del pais anoma-
eade con £l salveconduacto numero ireco mil seis-
cientos cuarents von desline a o Repoblica de Mée.
®iro, 2! pueve de septiembre de]l mismo ato @ oa
conlinuacion traseribe 2l oficio suscrito por ¢ Co-
roncl Juaree Pinot, Jefe de 1a Scecidin de
Archives e la Bectctapia Privada de la Presidens
cla de la Kepablica, en o que bace constat los an-
tecedentes politicos del intetcesado,

T

1uraele la  dilacion  probatorla ol recurrente
apurté las siguienies prucbas; &% acta nolorial sus.
ctita por ol Nollriu Conslanting LDuacle Villela,
haciendn constar que en el Archlve do o Dhececidn
General e Scguridad adserito a 18 Presidoencia, se
negaron 4 ponecle a la visla los informes, doou.
menlos ¥ demas comprobantes que existicran acer-
ca dyl Livencigdo Allonse Solorzansg; b informa-
eidn testimonial de los Doctores Carlgs Mauricio
Guzmin ¥ César Aupgusio Passarclli, Licenciado Al-
fonsp Bauer Palz, Frencizco Ménde: Dseobar y
Antonio Villamar (Contreras, acerca de los antece.
dentes politicos del recurrente ¥ que noe ha parli.
¢cipado v¢n aclividades politicns de canicter comu-
pisla; €1 acta motarial suserita por gl Notario Cons.
tantine Duarle Yillela en la que hace conslar ba.
her tenido a la visla un ejemplar del periddico “EL
Impareial”, de {echa catorce de noviembre de mil
novecienilos cuarenta ¥ cuatro, en el Gue 58 puhlica
la nplivia de baberse fundado una entidad gue se
denomind “Asocicitn de Amigos de México™, pa-
ra desarrpllar actividades cullurales y  estrechar
mayores vinculos de confraternidad entre lus in-
tefectuales mcxicanos y guatemeltecos, fipurande
oatre lus miembros de la ditectiva el Licenciado
Allonze Soldrzano; y db inspeccidn ocular. que se
praclive en los Archivos de s Secretaria Privada
de la Presidenciz de la Replblica.

Concluide el iramite, g2 procedente cosolver.

CONSIDER ANDG:

Aungue del informe emitido al Ministro Je Go-
bernacian por el Jefe de la Seceidn de Archivgs de
L Secretaris Privads de la Presidencia de la Iie.
pablica, aparece ue ¢l Licenciado Alfonso Solér-
=no parlicipd en algunas actividades politices de
tendencia comunisia, al informe no puede acep-
larse comp plena evideocia de los bhechos conleni-
dos en € porgue durante la inspeociaon ocular que
ol Juez Quinto de Primers Instancia de 1o Crimi.
nal de esle dopartemento, practiocd en aguella de-
" pendencia. constacd que los datos relacionados en
dichu informe, s2 hasen &n documentos gue camecen

-
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ioosue o proccien de funcionarios
CoMienie:- oo
3 sumitistracde Bl s proce-
dencin, oo e oyue fnics docementes oil como el
informe r.v s enowil: ko proddyren pinzdn
checta prooatorio. daedande e ecide cnicamon.
1 que ] recuriesnte Lzl del peis Dor la owa de
asilp, peTo e que Rava sido ewn muative g activi-
cades politives e indole comunisla. acerca de T
fudl N9 se pudcurd por lo: fUncionarios recoroidus
ni por ¢l Minlsteria Publica, la  spomacion  de
nruehas fehacicnles ¥ por copsimuienie, o la evio
dencia de estn Glima cireopstancia gque de mane-
rad EXPresd requicre el artieuly 8o, (ransiloric do
la Constitueidn de la Reopdblica, pars gque el Or
Banismo kjecutive poeda 1imitar en perjuicio del
interponente ko gatanlla individual contenida o
el articule 47 de 1@ misma Constllueion, wn la me-
dida que 1o exija 1a seeuridad del Estado, no que-
da a esle Itihuna! sino declarar 1a procedencia del
amrare reclamadoe, Articulos 79, %0, 83, &4, 85 de
la Constltucion de la Republica; 277, 382 y 208 del
Dectete Legislativo 2008

LI F I
CoorLER

KU TAVGTIE N

FOR TANTO:

Lz fprle Suprema de Jusligia en concepto de
Tritunal de Amparg, con fundaments en lo consi.
derado, leves citadss v lo que preceplian los ar-
ticulos 1, 3o, 90, Mo, ¥ 1o, del Decreto Legista.
tive 1538, declara: CON LUGAFR el recurse de md-
rilg a efecto Jde que se manlenga al recurrente cn
#l poce de laz garantias y derechos gue la Consti-
tueton establece. Natiliquese.

luig Valladares ¥ A\r:lneni..—G. Agullar Fuentas.
ol A, RUane Majia.—Arnolds Reyes—Alh, Ruiz A.
—Ante mi: Jvan Fernandexr .

AMPARO

Interpueste par Santiage Valdés Moralez y compa-
neras, contra ¢l Minisire de la Defenza Hacional.

Corte Suproma de Jusiicia: Cuatemals, siele de
roviembre d¢ mil novecignios cincuenta ¥ ocho.

5S¢ bene a la ¥ista para resolver el recurso de
ampate nlerpuesle por Santiapo Valdés Murales,
Virgitio Lemus Flores v Victoriann Gomez FPére:
contra «l Ministro de Delensa Nacipnal.

El nueve de agosty proximo pasade, se presenta-
rott los recurrcotes manifestonde que ol Carponel
Buhén Gonzéle:s Sigui comprd diez caballerias ¥
veho mancanas de la finca “Malla™; gque dicha fin-
ca habin side expropiada con anterioridad em una
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extension de treinla v ocho eaballerias; que ¢ Co-
ronel Geonrdlez Siguf mediante um recurse conken-
cioso administrativo, logrd gue se declarara inafec.
lable la relacionada finea y valiéndose de sy ina
fluencia politiea obtuve que el Gobicrog Provisorip
del Coronmel Flores Avendzio emitiera un decreto
gubrernative ordenando que s¢ le enlregaran las
caballerigs expropiadas; que B, I Stormont. an-
tiguo propictaric de la relacionada fipca, sigue un
juicio ordinario de refvindiegcidn de liscrns con.
tra el Corangl Gamzdlez Sigui, ¥ gue la Direccign
General de Asunlos Agrarios se ha negado a dar
posesion a diche Corownel, de la ticrra en litipio
porue segiun los recurrentes ba estimado legal el
deereto 8 gue antes se hleo referencla; gue los
Trihunales de Justicia no han coaoscide de niogdn
pracedimiento de desahucio en contra de log parce.
farips de 1a finea “Malla"; que el Ministro de Ea
Defensa, Corone] Rubdo Gonzalez Sigul ha hostili.
zado ¥ violentade a Yos parcelarios, ulilizando pa.
ra ¢llo elemenles del Ejércite Nacional, quicnres los
amenszaren con deshalojartos de sos ranchos de-
Jandolex un térming perentorio para gque desocupen
< indicdndoles gue Tlegarian con camiones del gjér.
cito pera sacarlos; que estiman gue la actilud del
Ministro de la Defepsa constituye un abuso de ao.
turidad y extralimitacién de sus funciones con lo
cual ha violado los orticulos 44, 45, 66 ¥ 187 do (2
Constitucidn de la Bepublica;
diendo, que s¢ declare que no les ez aplicable [a
dizposicidn del Minizstro de la Defensa por ser oo
torioments ilegal. Al darle tramite al recurso e

¥ coneluyeron pie

concedid el sampare provisionzl solicitada. K1 Minis.

tra de la Defensa, informd que es ducho de 1z Lo
talidad » sln ninguaa lmitacidn de la [inca “Mal-
ta"; 12 cual Tue declarada inafectable medianle un
riturse  eéonfencipse administrative, ¥ gque =1 oall
gund accidn legal ha cjercilade ha sldo con e pro.
posito de defender sus dereehos de propiedad; que
lejos de hostilizar & los recurrentes, ha hecho pes.
tiones para que se les foncedan lieTras em pro.
piedad;, que en su calidad de funcionario pliblico
no ha cjccutada ningidn acle en epolra de lgs prec
sentados por lo que considera tolalmente impro.
cedenle el recyrso promovido, tods vezr gue & on
su ¢aractar particolzr oniczmente hd invocade en
su favor las leves que prolegen sus derecho: de
propiedad; que poar lales maotivos ng existen en =y
despacha anteeedentes relacipnados con el zsuntn
de nque se trata. Abierte & prucba ¢l recorso se
presenlaron como teles de parte dei Coronel Gon.
zhlez Sigui: vcertificzeién del Registro General dg
Ia Propiedad Inmueble; cerliflcacidn del falle dic-
lada pur el Tribunal de 1o Centenciose Adminizira-
1ive, tertificacidn de acla levantada por el Inspec.
tor General de Asunlos Agratias en la fineaz "'Malo
ta™,. informe de la dependeneiz antes lndleada;
diligenclas promovidas con ocasién del recurso de

amparo enlablade por Vicgilio Lemus Flores y
companeros cpnira el Juez de Paz de “La Gomera®™
ante el Juez de Primera Inslancia de Escuinlla;
cerlificacidn  del reeurso znles expresadn; infor-
macién testimonial de Nleolds Brol (alicia y Md-
ximp  Muller Sandeval, quienes de cunformidad
con el ntérmogalorie propuesln dijeron que lex
constd que el Coranel Rubdn Gonzdlez Sipui no ha
envirde elementos del Ejércilo o la fingg “Malle™
4 amenazar 3 los campesinog que rosiden em la
mising; que ¢] Coronel Gonzdler Siggl en wez de
hoetilizar 3 amenazar a los campesings, les ha afre-
cida Merras parg sus ttabajes; quo los semovientes
de ledos los presenlados, pastan ea Iz finea mio
pagar por ello. Lo parte conlrariz reprezsante a4 los
testidos conumorados sin legrar que
fando de sus declaraciones, Los recurrentes prosen-
laton comao prizeba de so parle las stgwientes: opr
Lficaciones exlendidas por la Dhreceidn General
de Asunlos Apraries, do fechas diecinueve de no-
viembre de mil novecientos cincuenta ¥ siele y
ocho de agosle deol corriente ano. Para mejor fallar,
las declaracignes de Manael de Jeo
g Castellanos. Santos Rivas (nwjer!, Carmela Co-
lindres Tvila, Cresencie Ramirez Gudlel y Leo-
nardo Meéndez Mcnénder, quiemes respondicron al
interrufatong propuests en e forma sipuiente:
que s cierle que el siele de agosto con abuso de
fuerza eniraron a lasz pareelas de log campesinog
de Iz (inea “Maltz”, elemenlns del Ejércilo arma.
dos ¥ al mande de wn Carenel ¥ ub Capitén, Ipg
mimles dijeron que procedlan de orden del Minis
tro de la Trefensa, Coronel Rubén Gonsaler Sigui;
que  lox  mulitares indicados amenenazaron a log
parcelarios de la finca “Malta" dicféndnles que de_
herian descﬂ:uﬁﬁrla, dindales un plazo para haa
cerle, el cual vencfa ¢l nueve de aposto del presen.
te anip, que uillermo Pabmieri ¥ Mareeling Eseg-
bar, administradores ¥ representantes personales de
Conzilez Sleul, los han amenazado en variags oca.
siones utilizands parz ello miembros de 1a Policsa
de Havienda ¥ del Ejéreito Nacional ¥ también por
medio del aleslde de “la Gomera". Reprepunla. .
do Manuel de Jesds Castellanes dile gue vive de fa
agricnltura como  parcelaric de & Ffinca ' Males™
de euyo grupe forma parte ¥ (rabgio en comdan
con diches paroclarios; gue él s€ encontraba como
z dps couadras del lugar a que llegacon los ele.
menigs del Ejército ¥ que no ové lo que dijrron
los mitilares a los campesinos; que 08 verdad gque
el Coronel Gonziler Sigyi nunce se ha prezentadds

e
variaran el

g8 rectbieniin

a amenazar & los parcelarios en sus viviendas de
la finca “Maita®, ¥ que don Guillermo Palmbieri ez
quien Ies ha diche gue =mon drdenes del Coronel
Gonzdler Siguf. Al ser repreguatada Sznlos Rivas
dijo que Santiago Valddés e5 sw maridoe que de con-
siguiente o5 poseedora de porcela en comndn de la
indicads finea ¥ gue nunea ha vislo ni oidoe gue
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el Coronel {Jomzdlez Sigui hayan dade Grdenes de
que EmMCHacen o coatcionen & 1os  parcelarios
Carmefa Colindres Ddvila dile gue furma parte
del grupo de parcelarios de la finga "Malla™ ¥ que
por c2a rezon tiene inleres directo ea el resultado
del smpare inlérpuesto fontra ¢l Ministre de s
Defensa por Santiape Valdés Moralez ¥ compafe.
ros; 4ue no puso atencian g las palabras {ue los
militares diferon a lgs campeginos ¥ que pucde in-
dlcar la distancia a que €lla s¢ encaontraba del
jugar en gqee hablaron igs miembros del Ejeroite
con loz parcelarios; gue punca s¢ ha presentado el
Coronel Ganzdlex Sigui a amenazarlos. Cresencio
Ramirer Gudiel expuso que es parcelatio de la
varias veces indicada finca “Malta™ y que desde
juego tiene interés en gque salga a favor de jos
campesinos el ampara prameyido cantra el Coranel
Goenzalez Sigai; gque s2 eneontraba como a kild-
metro ¥ medio del lugar en que hablaron milila-
Tes ¥ campesines ¥ por consigivente no puede in-
dicar Sué palabras dijeron aquellos a ésloas; gque
punca se¢ ha presenlzdo el Corcnel Gonxzglez Sigul
a amendzar 4 los campesings, ¥ por dltimo, Leo-
narde Méndez Menéndez guien sze pregentd a re.
conocer la earta por ¢ suserila el diecioche de
marza de este apo ¥ al ser lnlerrogadeo dijo -que
es amigo de los recurrentés ¥ que si liene interés
en declarar por ser parcelario de la finea “Malta®,
Agoladp el trimite, procede resolver,

COMSIDERANDO:

El amparg tiene como [uncidn esencial <! man-
temimienta de las garantisz individuzles v la in-
vuinerabilidad de los preceptos de la Constitucidn.
Los presenlados interpusieren €1 refurso queé se
eXamina porque segdn indican, el Ministro de la De-
fensa abusande del carge gque desempefia. por me-
dig de stemenlo: del Ejércite MWacional tracd de
hacerlos desalajar las parcelas de terrens que acu-
pan en la [inca “Malla™ del! municipie de *La Go-
mera”. Con el fin de probar su aserto, los recu.
rrentes aportoron las declaraciones de Manuel de
Jesmis Casteliangg, Santes Rivaz, Carmela Colindres
Ddvila, Crezsencio Ramirez Gudlel ¥y Leonardo Mén.
dez Mendnder, quienes al haberles diriglde el fnte-
reogatoric  propuesto  contesturon afirmativaments
o las preguntas que les [ueron formuladas por la
parte que los proyuso, pere al repregunlrseles por
la contreparie manilestaron teper interds en el
asunty ¥ fue lejos de econstarles que el Coronel
Conziler Sigui, Ministra de la Defensa, hava or-
denade que desalojsran lag parcelas, afirman lo
contrario, por consiguiente sus dichos no estable-
een los extremos que motiveran el recurse de am-
FArg que g8 e¥amind; ¥y no existiendo prueha, dec
be harerse la deciaratoriz gue en derecho corres.
ponde. Arliculos 398 del Decrelo Legislativa 2000;

4
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79, M. RS de s Constituciin de 'a Repablica; 1, 3
& v M del Decreto Legizlative 1539,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, ce—o Tribunal de
Ampare, con base ep [p considergdo, Jeves ciladas
¥ ¢n 1o que determinan los articalps 272 y 224 del
Decrele Guberngtivo 1882 declars 51N LUGAR el
recurso interpucsta. Notifiquese y devuélvanse zl
Juzpgadn de Primerz Inslapeia d¢ E<cuinila las di-
Ilgencias del amparo que se sigwid contra el Juer
de Pax de “La Gomera™.

Luit Valladares ¥ Aycinena.—G. Agoilar Fuenies,
—J. A. Ruant Mejia~-Arncido Reyen—AtL Ruit A
—Ante mi: Juan Farpander ©

AMPARO

Interpuesta por Gregoria Alvarenos, tomea el Tri-
bunal de In Conkencloas Administrative.

Corle Suprema de Justiela, Guetemsla, dicx de
noviembre de mil novecientos cincuenta ¥ ocheo.

Se tieng a la visla parda resolver ¢l recurso de
ampars itlerpueste por Grepgorio Alvarenga, con-
tra el Tribunal de To Contencipss Administrativo,
que funds en los sktguientes hechos: gque hacia al-
Euncs meses inlerpuso recurse Contenchese Admi-
pistralive contra el Ministerio de Haciuy!a, gulen
por medie de la Contraloria de Empresas Lueorati-
vaz, pretende haserle aplicactén del Decrelo mime-
ro 174 del Presidente de la Repdablica, ohligindola
A pagar un impuesty de plus-valia, ¢pando ésta
ne exta gravadg £n Guatemala ni #sia comprendlda
en 10z ineisos del articuls le. del Deerelo mencio-
mnado, que el Tribupal mencionade con fecha sie-
te de Aposto dictd resqlucion &n el sentide de que
parz darle trdmite a su reeurso previaments de-
beria cumpiirse can lo que dispoene & arliculo Po.
del Decretn Gubernative nuamera 211, pere debia
gehalar que el Presidente del Tribunal votd en con-
tra ¥ razend su voto afirmanda la inegnstitugienali-
dad de egse mandalo; que con lecha Crece del mis-
mo mes Interpuse €l recurse de reposicién el cuzl
fue declarado sin lugar 2L veintisiewe de 2se mes;
que con eze mallye inlerponla este recursp para
que se Te mantenga v restituya en el goce de lag
derechas y garantizs que la Consittucion establece
¥ para que 3¢ declare gue la resplucidn dictada
por e! Tribunal de ln Cantenciosos Administrative
no le es aplicable, porque contraviene y restringe
Ies derechos sarantizados por la Canstitucidn; que
el Tobupal reeorrldo fondamenta su mandsto en
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al articula sepunda del Decrelp Numers 211 del
Presidente de la Repiblica, ¢l ewal (ranscribe in.
tepramente; que el resolver ta reposicién mterpues-
ta lgs Magisirados del Tribupal de I Contencipso
Administralive argumentan gue s5i bien es eierla
que la Constltucidn en su arlicule 5% eztablece que:
toda persena tiene libre aceeso a los Tribunales
para ejercer sus gecipnes, también lo es, que aste
misma  articuls indics que lales acciones deben
ejercitarse de conformidad con Iz ley ¥ con tal eri.
terio concluyen aficmande gue la limilacidn gue
por medip de su mandale se le hace ng es in.
vanstitucional, pero olvidzron el precepto contenidg
en el articule 73 de la Conslilucitn que dige: las
leyes ¥ las disposiciones gubernalivas o de gcual-
quicr Otro urden gque regulen &l ejercicio de las
derechos que la Conglilucidn garantiza, serin nu.
laz ipso jwre, 51 los distalouyen. restringen o ter-
miversan; que la disposicidn contenkda en ol artiey.
In Zo, de! Deerets del Presidente de la Republica,
Gque el Tribunal de W Contenciose Administrative
le aplica, resitinge el dereche Constilucional gg-
ramtizado en el articulo 59 de la Carta Magna,
porgue las leyes gue regylen el ejercicic de lag
acciones ciwdadanas, en manera alguna pueden li-
silar citas accignes; que ¢ Decreto 211 del Presi-
dente de la Repiblica, fue emitide con anterinri-
dad a la vigencia de la Constitucidn actual ¥ de
cualquier manera los preceptes constitucionales
predominan sobre los postulades de cualquier otra
Iov, Concluyd pldivedo que 58 declara que la disps-
sicidn et que st fundan los Magistrados del Triba-
nal de lo’ Conlenciose Administzative. no 38l no
12 ez aplicable, sine que vulnera la Cunr-litut‘iélm de
la Repitddca, porgue al limilar 185 acciones eluda-
danas, restringe su ejercicio, Tramilade el presente
reenrss el Tribunal recerride cemilid los antoeeden-
tes, de los cuales aparece: gue con ferha teeinta de
atosto del afio préoxime pasada el senor José Gre-
gorin Alvitenga se presentd at Tribunal de lg Con-
tencioso Administrative interponivida  recursp de
€30 natursleza contra Ia resélucidn administrativa
contehida on el expedtenle numerp G244 de la
Contraloria del Impuesto sghre Utididades, que leva
el namero 6M7T v por 1o coal el Ministerio de Ha-
clenda. sin ni siguicra eltarly ni oicly, denegs b re
viateria pedida de 1o resuelto por la eitada Con-
tralgriz, indicande que loz hechos en gque se funda-
ba consistian en: que conforme esgritura pasada
ante los oficips. de] Notario Banuel Ruande Mcojia
vpn fecha veinticuatro de octubre de mil novecien-
03 cincuenta vy oseis, ge procedid 2 la dlsolpgion de
la Sopiedad 1 G. Alvarenga v Ciz, Liguidindose los
haberes existentes ¥ en 1a:clansula lereera de dicha
estrilura s¢ eslableeid gue el seter Guillerme Ga-
lnde continuerd con la explotacidn de las Agens
ciag ¥y represenlaciones, pero no se diio nada con
respecio & la venly de las mWismas, cuyo negocio se
realizd por aparte; ouce con molve de una revisign

contable de la citada empresa del ejercicio extraor
dingrie comprendido de]l primero de febrerp al
treinta ¥ wunn de julin de mll novecientas cincuents
y seis, fecha en gue se diselvié ¥ liguidd la socie
dad, el puditey respective enconicd operada en la
comtabilidad ¥ baje of rubre Créditc Mercantil la
cantidad de noventa mil coatrocientos veinlisiete
guetzales, ochepls y cualro centaves que le fue
pagada por el sedopr Galindo, expresandose gn dicha
conlabilldad gque la mencienada zuma correspondia
a1 llamads «derecho de llave. ¥ por tal afirmacion
anlgjadiza, ¢l Auoditor dedujo gue zc trataba de
una aplus-valia: y esolvid gue eslaba obligade a
pagar una imposicidn de dlecinueve mil selecientos
quetzales, teelnta v wn cencave, Después de argy-
teenlar atoplismente sobre lo improcedente de ese
cvohro coneluyd pidiendo gue en seéntencia se decla-
rara fue no estabs ghligade 3 1a imposicion 3 que
¢ relieren las resoluciones nimerps GAZM4 de 1a
Contralotfa del Dpuests sobre Utilidades v la o-HY
del Ministerip de Hacienda ¢n gue xe le deniega la
revgestoria pedida ¥ se deja en firme 'a anterior,
El Ministerio de Hacienda envid el expediente admi-
nizteatlve coreespondienle gl trelnta de julio de este
ang y oot fecha zlete de agoste siguiente, ef Trbu-
nal de Ip Contencigse Administrative resolvié que
parg darle trdmite al recurso de Alvarenga, debia
cumplipse  previaments eon o gue digpong el ar-
licule Zo. del Decreto Gubernative 211, sedalindose
para ol efecto ¢l térming de quince dias ¢ wler
puesta ¢l recurso de reposleidn conkca esz provi-
dencia, el veintisicte del misnpo mes ze resalvid sin
lugar, habi‘ndese nolificade al interesado el dos
de septiembre sigulente,

Estandd agotado ¢l tridmite en el peesente recurso
de amparg, procede resslver.

COMEIDERANDC:

El recurrente argutaenta que Ja resolucidn del
Tribunal de o Conlencioso Adminigtralive «n gue
se ¢isppne gue para darle tramite al recurso pre-
sentrdoe por él ante dicko Tribunal, debe scompa-
Aarse 13 constancia de haberse pagado, baio protes-
13, vl monte tolal del adeudo al fisco, no le ez apli-
cable, porque contravienc y resttinpge las derechos
gavantizados por la Constitucidn ¥y parque la dispo-
gsicidn en que 3¢ fundan los Magistrados, adolece
de los miismos vicios, 3] limitar «n esa lorma las
arcianes cindsdanas. Ahora bien, la indicada provi-
dencia del gitada Tribunal tiene par fundamento
1a disposicidn contenida en el arfcula 20, del D
cretd 211 del Presidente de la Rophblica, emitido
et vjereicie de funchones legislativas, ¢l cual esld
ot plena vigeneid por haberse weconocide consti-
lucignalmente la validez juridica de esas funciences;
¥ como la EMpugnzcidén oo es ¢on mplive de gna
equiveada aplicacion de esa ley, sing se contrac
a que con ege proceder 3@ limitan dereches de arden
canstitueional ¥ esto ne es efoclive porgue saungue



cetd reconacido a Loda persond, ol libre aecceso a
ige Tribunales para el ejercicio de las aceiones que
los corpesponde, por prescripeidn constitoeional és-
taz Jdoben ejercitarse de conformidad coo la loy ¥
g5 evidanty gue para el cazo de que se lrata la exis-
tencia de esa ley; on lo referente & que esn norma
vulpera principios constilueionales, no procede win-
gun akilisis en ese scnlidsd en esle returse. polvud
por disposicidn de la propia Constilueidn sdla en
cualguiera de las inslancias y en casacian pueden
ias partes interesadas pedir, on cases conerelos, la
declaracidn de mconstituclonalidad de la [ey. pues
la declaratoria de procedenoia de unl recurso de
amparp solatente tiene como efectn inmedialo de-
jar en susponsp la resolueidn o aclo de auloridad
en €l caso reclamado; de abi que mientraz no se
oblenga un pronuncigmignto oo oguel seolida” por
Tribunal competente, lo gue obviamente fiene que
haverse en el eorrespomdiente fuicio, 17 aplicacidn
de la ey impugnada o engendra una violencia
constitucional, ¥ adomds, 1a declaraeidn de inapli-
cahilidad de una ley, no estd comprendidsa en nin-
gunag de loz casos en que procede ¢l amparo. Artiou-
los 59 Y9, 80 ¥ 187 de la Constitucion.

PO TANTO:

La Corte Suprema de Justiela, de conformidad
con 1o considerado ¥ con apoyoe ademds ¢n los ar-
ticulos &o., 10, 37 del Decreta Legislative 1539, 222,
224 ¥ 127 del Decreto Gubermalive 1862, Jdeclaca:
improccdente ¢l recurso de ampars de que se hiza
referencia. Nolifiguese ¥ devuwélvanse oy sntoce-
dentoy A donde corresponcde.

Luwis Valladares Aycinena.—G. Aguilar Fuentes.-—-
J. A. Rvano Mejis.—Arnoldo Reyes.—Alb, Rulz A, —
—Ante mi: Juan Fernander C,

Hongrable Corle Suprema de Jusiicia

He disentido del vole mayoritaric en 13 resglu-
cién por 13 eual declirase IMPROCEDENTE ¢ re-
curso de Ampare interpuesto por Gregorie Alvaren-
Ra coniea <l Tribunal do Jo Caoleocivse Administra-
Tiva, porgue & juicle mio-con presencis de las leyes
aplicables, &1 debié haber side amparada, toda vez
que no s¢ trata de la cobranza de comttibueiones o
impuestus, de renlas publicas o crédilos definiliva-
mente liguidados 4 faver del Fised, sino de un repa-
M o pretension de cobro; ¥, en tal caso, debidg el
Tribunal de lo Contenciese Administrativa dat tra-
mite al recurso, sin exigic ¢l previo pago, por ser
en ¢l ¢aso bajo examen inaplicable <1 Ario. 2o del
Dto, Tresidencial Numero 211, méxime si 5o eonsi-
dera aue esa exigencia eos contraris al derecho de
defensa v, que, si se le diers earta de naturaleea,
les administradores quedarlan a mereed del Fisco,
¥, [0 que c5 agn pear; de] capricho o del antloja de
cualquier auditor. En obsequia de 1o brevedad, basto
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van lo expuesto; ¥ con demostcagiones de alla con-

sideravion, suscribome €n Guatemals, 7 diez de no-
viembre de mil noveeienlos cinguenls ¥ ocho.

Luwis Walladares ¥ Aytinena.

AMPARO

Interpueste por el Tngeniero Luls David Eskenassy
Cruz, en concapte de Director General dal Partido
Movimisnts Oemocradlcs Macionallsta, cenkra ef
Tribunal Elactoral.

Corle Suprema de Justicid, Guatemala, diez ce
poviembre de mil novecienlos cificuenia ¥ ocha,

3¢ liepe a 1la visla para resalver el recurso de gom-
pare interpucste por ol Ingeniero LUIS DAVID ES-
KEMNASSY CHUZ, en concepto de Direclor onerzal
del FPartide Movimiento Democratice Nacionalista,
contrn el Tribunal Elecioral, ¢l cual funda eo les
siguientes hechos:

Que habiendo spliciado Aanie el gilade Tribynal
que se povocara el AUTO donde se manda dar po-
seiibn 4l sofior Cataline Galindo Martoquin, comda
Alcalde del municipic de Tecpin Guatemala, en
viclo de gue ¢l oue esbd on funciongs ©F una pers
sona Namada Cataling Marroguin solamenle, 3 no
05 por consigulente la persena clecta, ni la inscrita
como randidale por el Partido Redencloo, le fue
denczada; que asimisma el Tribunal Electoral se
nerd a darle (rdmite 2 [2 solicitud relstiva & gue
pilicea al Tribunal ¥ Contralotia de Cuentaz oz
antecedenles ¢ expedienle seguido para olocgarie
finiguite a Cotarine Galindo Marroguin, ¥a que en
dias pasados la Contraloria indigada cepard de cisrc-
ta rantidad de dinero por gaslos de restaursnle cn
¢l dunicipie de Teépdn de [os cuales Galinde Ma.
reaquin habia giroda vales » adn en la aelualidad
ne se¢ ha establecida ¢ paradero legol de esa suma
que pazd de mil Quetzales; gue ] Tribunal Elpctoral
ha vislado lus articulos B& invisos g2 ¥ el, M inci-
so% ©r oy §1 odel Decreto 1069, por lo que solicitaba
que se le diera ¢] tramile de ley al presenie recurso
de amparg ¥ operiunamenle decleratle con 1ugar,
Neniro del térming lesal ¢ Tribunal recurrida dio
cuenta con los anlecedentes consistentes, en loz ox-
pedientes de eleccién ¥ adjudicacion del cargo Jde
Alcalde de Teepin Guatemala del Depariamenlo de
Chimallcoangy, en Tavor de Cataring Galinda Mao
rroguin. ¥ €l relativo a la accidn de nulidad contra
Ia eleccidn del cilade Galinde Marroquin por mo
haber presentade ol finlquile de su administracidn
anterjior en ¢l misma cargs, la cual fue declarada
sin lugar en vista de que el impugoads prescntd el
finiquite correspondiente, otorgade por la Contra-
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loria General 2o Cuerdas. En este oxpediente g1
propin Fskenassy Cruz solicitéd gue se revocara el
auto donde s¢ Je adjudica ] eargo de Alealde hlu-
nicipal a Cataring Galindo Marcoguir, solicilud gue
con fecha cuatro de adpste de esie afg fue resuel

la sin lugar, ¥ también obra en él la splicilud con-

traida & fue o] Tribunal Electoral pidiera 8 1a Con-
traloriz de Cuenlas el expediente seguide por el
Alralde Galindo Marroquin, para constatar & se
Meraron los requisites que 1a ley delermina para
extenderla ¢l finiauite que "presentd, la cual fue re
smuella asi: 5t el presentade tiene objeriin gue ha-
cer al finigquitle extendide que aeudsa a donde co-
LTEspondan.

Fstando agolados ios trimitos de este recurso

procede rezolver,

CONSIDERANTO:

De conformidad econ el ariculs &l del Decreta
Legislativp 106%, conlra las volaciones, eserutinlos,
declaralaoria de eleccipnes y demébs actes eleclora-
les, solamente provede In aceién de nulidad, ¥ con-
ira lo resuelic respecto a dicha aceidn el recurso
de ampary ante esta Corte, En el caso presenfe sc
ve de los antecedenies que po se planied ninguna
accidn de nulidad con motive de la adfudleacidn
drl carge de Alcalde Bunicipal de Tecpin Guale-
mala 2 l3 persena electa sedipr Cataling Galindo Ma-
rroquin, stne afirméndose gue quisn lomd posesigo
de ese carpp ez Catalimo Marroguin, el Director
General del Partide Movimiente Democritice Na-
cionalista dnitamente solicild gue 22 rovoeara al
AUTO donde se hire tal adjudicacidn, o cual le fue
denegads, tuya resglucign ne admite o recurso de
ampare, puesly que oo se cumplid con ejercilar la
accitin de nulidad en 1z forma debida; el hecho de
haberse negade gf Tribunal Electoral & pedir o la
Contralorts de Cuentas ¢l cxpedlente relaliva al
finiguite exlendide a Goaiindo Marroquin, sepon al
tonor de la providencia dictada en esa selicitud, an-
tes Ltansceila, no conliens disposicidn alguna del
cilado Tribunal, por lo que Lampoco cabe coplra ella
! amparg. For censigulente, siende manifiesta la
improcedencia del recurse examinade, debe Tesol

verse lo nue corresponde en derecho Articulo 35 de -

In Constitueién; 23, 81 ¥ B6 del Deerele Legislativo
1,

POR TANWNTI:

Lz Corle Suprenwa de Justicia, de eonformidad
con 1o eonsiderades v con apovo ademds en los ar-
tiewlas Qo il 29, 37 del Decretp Legislabive 1533;
2, 433 dei Dedretp Gubernative 1862, declara; FM-
PHOCEDEWTE =1 reeurss de amparo de que se hizo
mirite. Motifigues: » devaélvanse los antecedentes.

Luiz Waliadarsa vy Ayclnens-—G. Aguilar Fupntes.
=l A Ruanoe Mes. ——Arnolde Reyes—Atbh, Ruiz
B—Asthe rtic Juan Farndndes C.

Honatable Corle Suprems de Justicia:

Al declararse IMPROCEDENTE el recurso de am-
para interpuesto por el Ingeniero Luis Bavid Eske-
nasgy Cruz, como Director Ceneral del Farlide Moo
vimtents Democraticsy MNacionalista, contra el Tribo.
nal Eiectoral, he disenido del voto mayorttario, por-
que encuentte qure tal resoiucidn convalida ia ano-
rmaba de que desermpene la Alealdia dunicipal de
Teepin Gualemala una persona no elecla por el
puella, pues 3 guicn el Trikuoal Electoral adjudicd
Aicho vargy, vistd la ecertificacion de nacimiento, ¢s
Cataring Marmeuin, ¥, vista la papeleta volatie de
mscripeian, es Calaring Galinde Marroguin el Candi-
u:latc::_sin que en aulos figure gue Jegitimamente, en
forma jodicizl, 5e haya establecide la identidad en
umna stla persona de dicbos dos Catarinag Marroguin
¥ Catarino Galindo Marroquin; y para ]l easo, el
recyrrente, en tlempo oportung, ante o1 Tribunal
Flectoral, se preésentd pidiendo lo conducente, Ar-
ticulps B3, 86 ¥ B0 Ley Eectoral. En Guatemala, a
I8 de meviembre de 1958, mmuay atentamente.

Luis Walladares y Aycinena,

AMPARO

Interpuests por Otte René Castilla, contra =1 Presi
dents de la Repoblicy ¥ rl Minlstre de Goberna-
cipn.

. i

Corle Suproma de Justicts: Suatemala, diez v

nueve e noviembre de mil novedienlos cineuenta ¥
acho,

Se tiene u Ia vista pata resplver, el recurso de
ampare inlerpuesis por Ot Hené Castillo contra el
Presidente de la Repiblica ¥ ] Minisioo de Gober-
naeibm.

De lu actwade resulta: el dos de epero del corrien-
te afpe se presentd el recurrente manifestando gue
en Septiembre de mil novecientos cincuenta ¥ cla-
tro, salid dal pais haecia El Salvador come conge
ecpencia do los acontecimientos politicos; que desde
La feecha Indicada ha permanceide fuera del te-
rritorio nacignal, ¥ sus gestiones para que se Ip
vonceda pasaperie han sida infructwesas; gue las
autoridades correspondientes sducen come  fun.
damentp para negarle la dorumentacidn del caso
gue figura en las Tistas de la Direccidn Gereral de
Sezuridad; que como conzecucincia de lo expueslo
ingresd o] pais pars reclamar los derechos que
pretenden negarle; que considera ilegal el prope
dimiente de la Direccién Genera] de Seguridad gl
tncluirle en sus listaz v calificarle de comunisla;
que de conformidad eon lo que establese € arlicp-
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10 Bg. =caxitetin de 13 Copstilueidn. €3 facultad del
Fiecutvn Lmilar iz gmarantia gue conlete &l ariicu-
la 47 censtitoecianal. porp gque ese preceplo no le
s aplicable porque no es cemubisla. Terminég pi-
dienda quye wp teclate que tante el Yresidente de
la Reminlica rome el Alinistco de Gobernacidn, es-
tan obiizadse: 3 martenerlo en el vece de los dere-
chos ¥ garacmiias gue la Conslitucién eslablece ¥
gue e [0 concedd pmpabo provisional a efecta de
evitar gie bas auiaridades policiatas lo detengan y
expulzer de. palks A Gar ceamite al Tecursp, s £om-
rodie ol amoaro prosisiong] selicitade.

Ei Presidentz de la Heplblica inforimd gue en zu
despacho ro exsien apteredentes relacionddos con
el recurse interpuesio, E1 Ministre de Goberna-
ridn envig fransceripeian de los informes que le
rindieron el Miniszire de Belaciones Exteriores ¥ Iz
Hub-Direteicn Guoeral de Segoridad Nacional. Del
primera sparces que el recurrente se asilé en la
Embajada de El Salvadar con motive de los aconte-
cimientos paliticos de Julio de mil hoverienlos cin-
fuenla y cualra y salid kacia San Salvador e pri.
mero de Cctubee del afe indicade, con salvedon.
aucto numere 12491, En &l sepunds se indica que
{nto Rene Castillo es miembro del Parlido Comunis-
ta de Cuatemnla; que Eigura en ¢l Comité Eleculbi-
v del "Frente Demoerdtice de Estudianles de Pots.
Primaria®. “drgano adscrite al Partide Comunista
de Guatemala”, gue es miembro active del Comité
de Qrgamizacign Ae la Fiesla de 13 Amistad de la
Juventud Cenlro Americana y del Caribe, Hrpanoe
del Pamide Comunists. Se din vista al recurcente
¥ al Yinisterio Pohlico; el primers pidie gue ze
abrigra a prueha, la que ¢ concedid por €] impro.
yrogable términe de ache dizs dutante el gque g1
presenlade  acompano  certificaciones  extendidas
por In Secretarin del Instituto Nartmal Cendral pa-
ra Varones ¥ por el Begistrador Clvil de 1a cindad
de Quezaltenange. Propuse las declaraclones de
Efrain Minera Valapzuela, Doclor . Werner Ovalle
Lipet, Elovy Amado Herrera ¥ Manue] Maria Avi-
12 Avala. Fuerpn examinadas o5 [T€s primeros, I
asi ¢l idltimo. A solicitud del reewrmente se padid
inforroe a 1a Direccidn General de Seguridsad Ma.
rional acerca de los punlos gue indicd el inleresa-
do, ¥ para mejor fallar s¢ practicd inspeccidn oou.
lar por el Juez Scexto de Primera inslancia de lo
Civid en los archivos de la Direceiin General de
Bepuridad acipnal.

CONSIDERANDO:

De los informes de la Subdireccion General de
Seguridad Nacional ¥ del Ministerie de Relaciones
Extericres, transerites por al de Goherndeidn, apa-
receé que @l recurrenle =alid del pois por la via de
asilo haeix "San Salvador" el primero de Octubre
da mil rovecizntos cincuenta ¥ cuatra, 0 sea antes

de qus entrara ea vigor la actual Constitwcidn,
v que figura coma miembro del Partido Comunis-
ta de {Guatemala, In cwal osti cormoborandn en ifn-
forme rendide a esta Corte posteriormente por ¢l
Dirgelor Geoneral de Sepuridad Macional.

Con los testipas examinados se fratd de ostas
hlecer gque tto René Caslilla no es comunista, -
ma no s& logrd desvirtuar el valor probatorio del
docurmente anténtico al pringipio indicade; ¥ con
la inspeccion practicada pur o) Juer Sexlo, se es-
tablecit que si existen los documenlos que roobi-
varon su inscripeinom en los rvegistros qoe leva la
Direceign Ceneral va mencionada, de copsiguiente
exte euso si estd Tncluldos en In limikaeidn que cone
Uere el articulo Ko, transitorie de la Conslitucion,
par 10 que es polestative del Qrganismo Ejecutive
hacer uso de 1a facultad que Ie confiere &1 arliou-
v awntes expresado, Teyes citadaz y articulos 16,
52, T% ¥ B5 de la Constitucidn de la Repghlica.

FOR TANTO:

r
La Corte $ul:lrem.; de  Justicla, como Tribupal
de Ampara, ¢on base en lo considerado, leyes &i-
tadas y en lo que precepldan les articulps 1, 14, 11,
¥ 29 de! Deereto Legislativa 1589; 222, 223 v 224 del
Decreto Gubernative 1862, deelara SIN LUGAR el

recetsa de mérito. Notifiguese, *

Luis Yalladares y Aysinene.—G. Ageilar Fyertes.
—J. A Ruano Mejia.—~Arnolde Reyss—Alb. Ruiz A
—Apte mi: Jvan Ferndnder €.

AMPARDO

Doctor Sindulfo Arrlaze Olva, contrs o Minlstre de
Agricoihyra.

Curte Suprema de Justiciz, Guatemals, diez ¥
noeve de poviembre 'de mil novecientos cincuenta
¥ acho.

Se tiene a la vista para resolver el recurse de
ampars interpuests por ¢l Dpetor Sindulle Arriaza
Oliva conlra el Ministro de Agricultura.

Expong el réturrente que €5 propiclaria de la fin.
¢a ristica Inserila en 2l Registro General de la
Propiedad eon el ntimero tres mil sesenls y dos
(3432, al felio seizs (6}, del libro setentz ¥ siete
(277 de Ala Verapaz, ublcada en al aldea Tele.
min del municiple de Tanzds en aquel departa-
metila; gue el rio Polochie, navegsble en esa parte,
ptraviesa su propiedad ¥ los vecinos de 1a aldea
scupan terrents dentrs de sy finca pafliendo de
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las marpgenes del indicado tio en una exiensién de
mis do doscienlos melros, basdndose en una dis-
posicion diclada por el Ministetio de Agricultuta
el diecinucys de mayo de mil novecigntos treinta.
la voal considerpy arhilearia ¢ ilepal porgue limila
50 derecho de propredad » contraviens lecmioantes
disposicionss del Cadigo Civil, por 1o gue tecaree
de ampara & efeclo de gue se declare que 1a dispn-
500 ya relaviopada, del Ministerie e A-rieil.
fura, no 1o ex aplicabe. Acompand copta certifica-
_da de Ta pezoluckdn ministerial a gue se relisTe. &n
12 que ¢l Ministeriec de Auriealtura womande an
consideracidn la solicitud de varios veévinos pobres
de¢" Pangis, hkecha por medio del Sindica Muordeipal
¥ &l informy emilide por la Jelatura Politica de Al
ta Verapaz, sehte que se les conceda sembrar maiz
en las margenes del tio Folochic en los vien me-
tros que corresponden al Estade, desde Teleman
hasla s bocos de lago de Izabal, e] Ministoria
ueardd “vonceder el permuso solivilada, para que
cada cual en las medidas de osus  posibilidades,
sigmbre la parcela que solicite, en Ia inteligencia
de que con males siombros, oo deben perjudicorse
bicnes raicos particulares ajonos a dieha faja na-
cignal®,

El Minisiro de agrienliura al evocuar el informae
quu se le pidid indica: que la resoluclén gue imi-ug-
na el recurrente, cxpresamente dejt a salva oz
derechos de propicdad poerlenccoienies a partieula-
res, ¥ adembs €] permiso concedidoe debia renovar-
s anualmente por la Jefalora Politica do aguel
catoneos, la cual enviaria al Ministorio una nois-
na de los agraciados; pero hasta [a foeha el Miniz.
terio d2 su cargo mo lene noticin de eoe slima-
mente s¢ haya concedido el referide peyrmiza a nin-
gin weeing, comn lo reconoce ¢l mismo guejnug, de
donde rosulta improcedonte o] ampare iclerpuesto
eontra &l Acompant a su infarme los antecedenies,
er los fque cansla gue & solicitud de los interesados
s¢ dictd la reseloeion impugnada, o diseinueve de
mayo e mil novecientos trointa, en los lermings
fUe va ¢ relacionargn.

Duranic la dilacign probatoria no se aportd Hin-
auna prueba ¥ econcluide gl lcdmite proccode re-
xolver.

CONSIDERANDO:

En la resolucidn milnisterial quoe se impupna, cla.
rarente sgoegnsignd que se concedia el permise
wolicitoda, “en la ioteligencia do que con tales
siembras ne doben perjudicarse bignes raices de
particulares ajenoz a dicha faja nacional. Esto per.
nise deberd renovarly anualmonte 1o Jetalura Po-
litira que corresponde, guien enviard a osle des-
pacho, Una ndminag de los agraciados con ospeci-
ficacidn de Ta cantldad de terreno gue a zads uno
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g de con el [i.ﬁ indicado™, He adviecfe en ] 1.
cuencia, que el bhocho do gue se guerella €] recu-
reenle N cstd bBasado en al resolucion, poryue en
clla s¢ dejan a salve los derschos de propierdad
rarticular ¥ ademis, cada pormise debia renovarse
anualinente con comoeimisote dol Miodsterio de
Avrioultura, y durdnte ol tramite del prosenle ro.
cursg, e s proba ogue 3o hublers cumplide esra
rondicidn o gue hubiegra sido el Minigteo de Agri.
cullura quien autorizé el acle ceclamado, por Lo
que resulla manifiesta la amprocedencia del am-
pacg, Arlicule 790 30, Bd » & de la Constitucian
de !a Uepablica.

FOR TANTO:

La Corte Suprema de Justivia. como Tribonal de
Ampara, ¢on basc oo lo consziderado, leves citadas
¥ lo que preceplitan los articulos 1o, 3o. S0. o0, ¥
11 del Decrelo Legislative 15239, declara: ST LT
GAR e] presente recurso. Notifiquese, ¥ von cerli-
ficacion de ko resuclio. devuelvanse los anlecadon-
j LTS

Luls Valladares vy Aycinena—G. Aguilar Fuentes.
J. A. Ruano Mefia.—Arnolds Reyes—LCarles Arias
Ariza—Ante mi: Juan Fernandezr C.

AMPARO

Interpuesta por Carlos Dbalde Capalleros Castilla,
contra #l Procurader Gensral de [a ' Nackin,

Corte Suprema de Justicia Guatemala, wvointinue-
vg de poviembre de mil novecientos eincuenta ¥
prhis.

Se v¢ para resalver ol rogurse do Ampara Ioter.
puests por Carlos Chalde Caballoros Castille con.
Lra ¢l Procurador Genecal de la Naeidn, con fun.
damente en que en el Juegado Quints de Primera
Inslzneiz de le Civil inieid juicie de divercie con-
lra la sefipra Beorla Lidia Diaz CMers, habiendo ab-
lenide senléncia ¢n 5o contonia,
algFunas dizposiciones relativas a
guarda de loz hljos hobides dursnte ¢l matrirmo-
nig, mandapde que el mayoer debia quedar o poder
del cecurrente ¥ los lres cestanles al ecoidade de
L madre. Que ¢omn é:ia dejd abandonados a los
menores en Lo puerta de Is casa de o madre del
senor Caballeros Castille, con motive de un viaje
que hizo & los Estados Unidos de Norte América,
& no tuve mis remodio gue recogetlos + poner el
heehoe en conacimiente de las avlgridades, fue al
regresar de ose viaje lo scfora Diaz Qtere ampara-
da por una orden arlitracla del Procurador Cenc-

Favor, la cual

entre olras, la
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ral de la Bacidn, procedid a sacar a sus bijos del
volegio on que so hallaban ¥ vomo no logré apo.
derarse de la menmor Lidia Hortensia, se divigid a
Ia caza de su ex suegra siempre amparada por la
orden en mencien ¥ oreleadid entrar a la fuerza
valigndase de gue ihg acompatiaodd por varigs po-
livlas ¥ um jele militar, sin lograr su inlenko.

Sigue dieiendo €] recurrente que 11 sctora Dhaz
Otern ante ese fragaso cansiguid que ¢ Procura-
dor General de 1a Nacidn Ic dieta und nota, 1a gue
acompant marcada com la letea "B con la cual
pretendid fpaceiansrlo para que Je entregara ropa
de sus hijps gue nunca ha leaido en sw poder.
Que vama la actuaeion de sy ex Conyuge se veri-
fied von ol eespalde del Provurador General de la
Nacldn guien actud sl margen de la ley peetendien.
do obligarlo 3 ejecutar aclos restrictivos de sus
derechios, sin haber sido eitado, oide ¥ veneidoe
en juicio y atemorizdndolo con amenazzs de detsn-
elén corporal. ocurre ante esta Corle a efecto de
que s le ampare y se ordenc & dicho funcionarlo
suspender tode procedimiento en su contra. Sefiald
como  vialadas por el Precutador General de Ia
Macidn las parantias conlenidas en log arlicolos
40, 43, H, 45, 56, 6B ¥ T¢ de la Constitucidn de 1a
Repiblica » pidid: que previpz les tramites de
ley se declare procedente el ampare ardenianda el
cese de ocuaplguier procedimienie eén su conlea de
parle del Ministerio Piablies; ¥ como consecuencia
prevenir al Procurador General de la Macidn que
deje de inmiscuirse oo asunlos 3jenos 4 sd Cont-
peloneia

Tramilade ¢l recuese £l FProcurador Seneral de
1z Macidn al aeompanar los antecedentes negd los
hechos que le impula Carlos Obalde Caballeros
Caztilla y explicd que si el despacho 3 su eargo
librd el oiicio namers  treselentos sesenty de e
cha catoree de oclubee del afio en curso, oo se
debid 3 que 1a sepora Lidia Berta Az ze prosen-
i a su oficina est mhsme dia, poniende en su
conocimieile gue el sefor Caballeros Castillo mo
hahia cumplide con pasarie la pensitn alimenlicia
menspal de cienlo cineuenia quetzales, que le ha-
bia fljade ¢l Juzeado Quinta de Primaera Inslancia
de lo Civil: ¥ que necesilabg gue diche seior Mo
entregara Ir ropa de sus hijes ¥ ol uniforme gue
deberian wear al dia =siguiepts pars pader cxami-
narse, puez siono e presentaban unilocrnades oo
Ies examinarian,

Que sus acluaciones cslaban cnmartadas denlro
de Izs lewes gue permitian al Ministerio Publice
peslionar las medides necesarias ¥ uridenles para
I3 salvarguardia de 1os bienes ¥ porsanps de oo
meners#s de edad; pera que dada la shteacidn (ke
¥al cn gue se hahia colocada gl remyrrente wor
81 Frhutneia a preéstar los alimenles a2 gue esleba

olligade, ¢l despacha a su cargg [ulervendria con
loda cocegin o efecto de que no se hicleran ilo-
sorizs las disposiciones legales profectordas de di-
chos mengres,

CONSIDERANDC:

Gue si bien de lo manifestade por el Procurador
General de la Nacidén ¥ Jele del Ministerio Pablico,
¥ de 1o gue aparece de las actuaciones, s& ve gue
£n esle caso dicho Funcionarin en el cumplimien-
to de Jas atribuciones gue 1z ley le asigea en el dm-
bito de los zsunlos telativos a la familia, actid por
i en ver de gestionar ante 13 Awtoridad judicial
lo pertincote, lal conducta ne constilpyve viplacidn
de tas parantias consiilueionales contenidas en Ios
articulos 40, 43, 44, 45, 58, 68 ¥ 74 de la Conslitu-
cion de la Remiblicz vn perjoicio del recurrente v
que ésle menciona come infringidas; por le que
el recurso que se examina debe declararse sin Ju-
Ear, ATtos. lo. ineizo a}, 27 iociso d1 del Duereto
Legisiative 339; 83 de 1o Constllucidn de la Repu-
Irlica.

FOR TANTOD:

La Corte Suprema de Juslicia con fundaments
en lu considerado, leves citadas ¥ lo que disponen
ademids los arliculps 222, 223, y 234 del Decreln
Gubernalivo 1862, zl resolver DECLARA: sin Jugar
€] recurse de Amparo inlerpuestg por Carlos Qbal-
do Caballeros Castills eontra el Procurader Ge.
neral de la Macion, [Notifiquese. archivense las
diligencias del recursa 3 devgélvanse los anlece-
dentes,

Luis Valladares vy Ayeclpena—&F Aguilar Foentes.—
4. &, Ruane Melia.—-Arnoldo Reyes.—Carlos Aariss
Arfra—Ante mi: Juan Fernander €, — .-

AMPARO

Alfrede Silva Remners, contra el Ministro de Comu.
nizaciones y Qbras Pohlicas,

Corle Suprema de Justicia, Guatemals, acho de
diciembre de mil novecientos cinewenla y -ochg.

Para resplver se examina €] recurso de amparo
interpuesty por Alfreda Silvd Romerq, gn repre-
sentaciin de 1z Bmpresa “Acreservicios do Emer-
gencia, Meyer v Compaiia Limilada™, contra el Mi.
nistre d2 Comunicaciones ¥ Obras Miblicas, con
fundamenta en los siguientes hechos:

Gue la Empresza Indicada ha venido operandg en
€l paiz al ampare de liccnctns que se le han con-
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feridu, eénire las gue se encuenita la identificada
con el plhmero clente dos extendida el veintinueve
de diciembre de mil novecientos cincuentz ¥ cin-
ta por la que se le autorizd para hacer vuelos con
CArga y pasajercs, en emergencla, zin itinerario
fijo, en rutas no paralelas ¥ &n cempos donde no
presten servicios los avianes de la Empres: Nacio-
nal Aviateea; gue ¢l veintidés de agosto proxdmo
pasado, la Direccidn Generzl de Aeornbutica Civid
le notiticd gue por resolueldn del Ministerio de
Cormunicaciones v Obras Publicas, se hzblen man-
dado suspender do: de les lcenciss de que gozd
la Cormpania, sin hacer ninguna alusién a la nume-
o ciento dos, va relacionada; pero €50 no obslan-
te la Diireccién Genersl indicads se nepgd a aula-
rizar el vuele de lax paves gue estaba respaldado
con la licencia numers ciento dos, }a cual mo esid
compretdida en la resolucldn ministerial, con lo
que s¢ han irrogade dafios cuantlosos a la Empre-
€3 ¥ s l¢ ha colocade en siluacion de no poder
interpaner ninguna eclase de recursos adminlsiratl-
wirs, ot lratarse de una medida de heche ordenada
por el Minlstre sin haberse llerade ningdn for.
malismo previo ni eilado ¥ pido 2 la Compakia
afectada, por o que censldera procedente ¢l am-
pard a efeclo de que se manilenga 4 su representa-
da en el goce de los dereches ¥ garanllas gue la
Constiucion establece; pidid que como medida ur.
gente 22 acordara la susponsidn  provisional del
acto gue mativa ] reeurso, ofrecid las pruebas per-
tinentes ¥ citd los preceplos legales gue a su julclo
fueron infringides,

Al tramitarse el recurso se coneedid €l amparg
provisional ¥ en s oporlunidad el Ministro de Co-
rmunleacignes ¥ Ohras Pablicas lnformd: gque los
antecedentes del asunte a que se refiere el recu-
rrenle, se encuentran en €l tribural con motive
de plie recurse de igval naturaleza intérplesto por
el mizsmo Filva liumercu, ¥ que come las lieencias
en cuestlin fueron clorgadas con base en las fa-
cullades diserecionales de la ademlnistracidn, consi.
dera gue el recurse no protede, porque ademis el
interesade puede hacer wvsa de los recutsos admi-
nistrativas que altqriza la ley.

fmyranle el término probaterio €l recurrenie pi.
did se tuvieran como prueba de su parie &l expe.
diente sepuido en ¢l Minksterio de Comunicacio.
nes ¥ Obras Publicas, en el gue se encusntra la
resalucién ndmero cienlo dos dictada el veintimuce-
ve de diciembre de mil novesientss cincuenta y
cinco mediante L cual se otorgd la licencian rela-
cignada; ¥ ¢l acta polarial, en la cual consla gue
na s deid volar ningdn avion de la Emprezsa Ae-
riservicios de Emergencia.

Conclujdo el tramlie, procede resolver.

COMSIDERANDO:

El interesado sustenta la tesiz de Qué es proce.
dente ¢l ampare, peryue o edlanda comprendida
la suspension de Iz Yicencia que :e 's fabls conce-
dida, ¢n la régolucian ministerizl fechada €] vein.
Hune de agosto préaximo pasade, noe pusde inter-
poner nlngan rcecurso de cardorer administrativo
et deflensa de sus derechos gue ectima valnerades:
pero esta afirmacign no ez exacta, Tues zunque
efectivamenta en diche resolucidn no esld compren.
dida la autorizseldn ideetificada van el namero
ciento dos, 85t civuestancis 2o le impide de ma-
nera Aalguna recurtis on la o cdminictrativa para
impugrar la orden en vired de Iz cual se dejd
N suspense la referida auterracidn. porgue la
Congtitucion de 1a Republice. zt esistair laz atri-
buelanes del Tribunal de o Conteneiosa Adminis.
trativa, expresamente delerming enire ellas, la gdo
cinacer en ¢as0 de contienca oricinada Ypar ac-
o3 ¢ resoluciones” en lo: que I8 Audministracion
Piblica proceda en ejercicio ¢ sus facultades re-
Eladas, asl como en los casps de dizcusign de con.
tralos ¥ oconeeslones adminisirativa:. De mancera
tue no eg indispensable la exiztencia de una reso-
lutidn para qué pueeda redurriree € Iz via admlo
niztrativa, hasla que mediante an zZcto 2 vulne.
ren derechos de esp naturalezs, ¥ tuma e el pre.
4ENtE Case, S krata ademdie de una incidencia re.
lacionada con la telebracidn de un contraio entre
la Administracién P@blica ¥ una pirsons juridles
de caracter privade, o Indudable que la contlenda
dehe resolverse por la juricdiceign ¢tontencioso-ad.
ministraliva ¥ de consiguwiente nu 52 justifica e
amparn reclamado, porgue la Constilucidn de Ia
Repiblica delerming sy improcedencia on los asuin.
tos de arden admilndstrative gue =€ veptilan con.
forme sus leyes ¥ procedimicntos, ¥ Iz ley que lo
regula tambien estaluye gque ne procede en taleg
asuntas con respeéclyp a los cusles olorpuen recur.
so Jax leyes de la marerio, Articulos W, 80, 82, 84,
#5 I% de la Constitucidn d¢ la Hepiblice y 27
ipeigo b1 del Decreto Legislative 13300

PORE TAMNTO:

L Corle Suprema de Justiciz, on <onceplo de
Tribunal de Amparw, con fundzmenlo en lo consi-
derade, Ieves eitadas ¥ lo que preceptian los atticu.
les 1o, 30., Bo, 100, lla, del Decreto Legizlativo
1538 declara: SIN LUGAR el recurso de mérite-
Naotifiquese ¥ con cerlificacidn de lo resuello, de.
vuélyvanse los antécedentes.

Luls Valladares ¥ Aycintnd—G&. Aguilar Fuenhes.
—J1 B. Ruapn Mefia—~Arnela Reves—Czrice Arlas
Aviza-—Ante mi Juan Ferpaades
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AMPARO

jnterpuerto por Julio Emfle Arans Sinchez confra
¢l Trihunal Electorai.

Corte Suprema de Jysticia: Guatemala, quinge
de Diciembre de mil mevecienatos cipcuenta ¥ ocho

Ge v para resolver el returse de ampare .
Lerpueste par Julip Emilic Arana Sdncher contra
el Trihunsl Elegtoral

Sepdn lo expuesto por el recyrrente, &) dia trein.
ta ¥ uno de agosla el ano en eurso 5€ practicaron
elecciones para Sindico Primero de la Munieipali-
dad de Cuilapa, departamento de LSanta Hosa, ha-
biéndole sidg lavorgble Ta eleceidn c0n wna Mmayo.
ria de votos sobre el atro candidato José Rogelio
Sifontes, postelada por el Parlido Movimients De-
moeratice Nactenalistk, Que mg phstanlo de hiabér.
sele notificads oficialmente por la Corporaciton Yu-
nicipa! dol resultads de la eleceidn, por gestion del
otre candidato Sifontos, el Tribunal Electoral dio
el lriunfo a dicho candidato, declarande oula la
eleccion recaida on €. Que como oo eXiste rardn
pard no haberle adpudicado ¢l cargo pues su UNCH
militancia politica ha sido en el Partide Rovglu-
cipnzarig, lo cyal no le incapacila legalmente. con-
siderands ademéis oue adn peocediende o nuolidad
debis haberse contvoeado g nuevas elceciones, inlor-
pania amparo conira o resusho par o] Tribigmal
Electpral, pldigndg de immedipto amparo provisio-
ral a fin do que se dejara on suspenso la toma de
posesién do Jose Rozelio Sifontes. '

Al darse trimite Al recutse, POF A0 concurrir
nlnguna de las eircenstansias lepales, se deneyd el
amparg provisional,

El Tribunal Electoral informd que, como podiz
vorse de los antecedentes, dicho Tribunal no habia
declarads nulas fas eleccipnes, sino gue el recu-
rrente Arana Sdnchez se encucntra legalmente in.
Cxpecitade para deseonpefiar el cargo de Sindico, en
wirtud de hallarse in¢luido en 13z nominas estable.
cides por los Deeretos 48 ¥ 5% de la Junla de Go-
bierng v articule % incise Jo. del Decrotg 200
del Presidenty de i Repdblica; ¥ que al adjudi.
car ¢of cavgo a4 José Aogelio Sifontes, el Tribunal
cbrd de acuerde con lo dispuesio por el articuls
71 de 1a Ley Eilectoral.

Ahierlo ‘a prucha ol reeursy el interesade pre-
se0td coma pruebas cuatro eertificaciones, tres £x-

tendidat por el secretarin municipal de Cuilzpa
¥ unz por el Tribupal Elegtoral de la misma civs

dad.

Cooeluide el tramite, pm\'hménle 2 resdlver, &
pelicidn del recurrenie ce mands practicar inspor.
ciom judicial en €l libeo, registro o archive en @on.
de consta la inclusicon de Arana Samchez en s
listas u que s¢ reflere el respeciivo informe Jd¢ lz
Secpetarin Privads de la Presidencia, comisioran-
dose al Juez Segundo de Primera Instancia &e o
Penal. Eu tal diligeneia se hien oonstar 1 detz:le
de los datos consignades en difereotes doduwmen:es
de 1es cuales aparece gue gl recurrente desarsci
variags actividades como miembro del Parmidc Re-
volucionarig, del Camité Agrario departaments! 22
Santa Rasa, eomo lider comunisla ea 1a Iingg -7r-
Nias™ del mismo departamento, asi como que <f
tuvo presn como reconogido comunista par hailic-
enrelado en actividades sybversivas.

CONSIDERANDO:

T conformirtad eop 8] arlicylo 81 do la Loy S0
toral, eontra las vodagiones, deslaratoria de ebeczio
nes. escrutinias y demds aclos cloctorales, solarse s
te pracede Ja aceibo de mulidad; ¥ contra las resce
Tiwiones do nwalidgd declaredas por el Trib.ooad
Eleetoral. no cabe més recursu gue el amparae oo

te ln Carte Suprema de Justicia,

Como puede wverse de los antecpdentes, lés 2o
soluriones del Tribunzl Eleeloral por las que w2
declara tegalmemnde incapacitade al recurrente oova
dosempenar el cargo e Sindice Primern de 1o Win-
nicipalidad de Cuilaps y se adfudied a José Hupe.is
Kifgntes, no fueran impugnadas mediante la eorres-
dicnte acciin de nuolidad para bhacer posible. de
conformidad con da ey, la reclamaciin de apepnLz
For copsiguiente, sin gue existz decisian del Tri-
bynzl Electoral gue pucda ser materia de esfe re-
Fursd. proceds resplver 19 pertincnle.

POR TAKTO:

La Corta Suprema de Justicia, en concepto {c
Tribunal de Ampare ¥ con jundamento en lo oue
prescrinen los articulss 3o, 10 v 27 del Decrelo Le-
Bislativa 1358, 221 y 233 del Dacreta Guberpative
1862, declata: 51¥ LUGAR el recumo de mésito.
Notifiquese + en !la forma que corresponde de-
vyneélvanse log potecedentes.

Luiz Walladares y Aycinens~—&. Aguilar Fyenics.
—d. A. Ryarmy Majis—Arncido Reyes —Alb Ryfr A,
—Ank mi: lvan Fernander .
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DEPARTAMENTO DE ESTADISTICA

FUNDADO EN 1932

Resoluciones dictadas por los Tribunales de Justicia de la
Republica, durante el ano, de enero a diciembre de 1958

RAMO CIVIL

r : !
TRIBUNALES BECRETOS | ALUTOS :EEN’IENCMS I TOTALER
M [_ )

Corte Suprema de Jusbieia .. .....o oo an 2,932 a7 l 146 | 0,765
Sala Frimerz de 1a Corte de Apelaciones .......... 314 - 718 133 4045
Sala Segunda de Ta Corte de Apelaciones .......-... . 2671 | 1,112 ! i) | 4 293 .
Sala Tercera de la Corte de Apelaciones .......... - 284 [} l' a8 l 356
Hula Cusrta de la Corle de Apelaciones ............ - ' a7 4z 132 12332
Saula Quinta de la Corle de Apelaciones ... ........ ' 1,562 | 70 i 126 | 1,058
Sala Sexts de 1z Uerte de Apelaciones .., ..., ., 63 17 2 kH
Juzgado lo. de 1a, Inslancia, Guatemala ........... £,534 BET 295 i £.501
Jurgado 2o, de 1a, Instencia, Guatemala ........... 74T e 18 £.795
Juzgada 3¢, de la. Instaneia, Guatemaia ........... 9,808 | 126 : ar 11.261
Juzgadu 4o, de la, instaneid, Guatemaia ... ... .. 9764 ! L) | . 525 10978
Juzgadg So. ¢ 1a, Instancia, Guatermala ... ... ..., 3455 | TLs 168 4,238
Juzgada Go do la. Ipstancia, Guatermala .., . 6,145 €2 275 7012
Juzgade de La, instancia, Alla Verapaz ........-.... 414 ! 1072 34 2620
Juzgado de [a, Imstancia, Baja Verapaz . ............ 2,453 | 1,209 ‘ £49 ’ 3,725
Juzpado de 1z Inslancia, Chimallenanga ... ....... 2,35 I 6G01 118 3,036
Juzgado de la. loslaneld, Chiquimula oL .. | 2514 704 . 76 3,298
Juzgado de la. Mslancia, Eseuintla ., ..., ... ..., ! 1441 911 . 41 2395
Juzgadn de la. Instancia, Ef Progreso ... .. 000a0as 960 a8 ® 1252
Juzgado de la. Instancia, Huehuelenango -......... 1814 el . - ] 2832
Juzgado de i Instancia, lzabal ... ..ol 717 sy | H i 1,120
Juzgado de 1. Instaneda, Jalapa ... .. .. c.eoooo.., .. 1830 - 324 | it 2218
Juzgada 1o de 2a. Instancia, Juliapa ,.............. | 2,706 459 i 115 3,280
Juegady 2o, de Ya. Imslangia, Jutiapa ., oooviaiaiun, 1o 108 I B T3
Juzgada de l3. Instancia, Petén ... ....... e vareeans Eme - I 8 451
Juzgado lo. de la, Inslancia, Quezallenango ........ 4,375 22 B - 45 852
Juagade 20, de la. Instaneia, Quezaltenznga ... ..., . 152 | Be3 57 ' 2972
Juzgado de la. Instaneia, Quiche ... .., .. ..., 1,463 144 . b B 1838
Juzgado de 1a. Insianciz, Betalbulen ... ............ 1,253 1684 I 20 1457 .
Juzgado de 1a, Instancia, Sacatepéguez ............. 1,809 440 ] az 980
Juzgado 1o, de 13, Inslancia, San Mareos . ... 2020 417 ' o 7,517
Juzgado o, de 1a. Instaneia, San Maceos ....... ... .. 9 B 1 174
Juzgado de la INstancia, Sankta Aosa ... . eeie. . 1,782 136G | e 1548
Jurgadg de 1a. Imstamcha, Solald ..o 0. eaes . 719 ™m 1L 2o
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TRIBUMALES DECRETOH I| ALTUS :SENTE sOIAN | TOTALES

1

_ '_| o — - -

Juagade de 13, Instancia, Suchitepdques oo ee- ' bi ] I 1,703 6l LRI

Jwrguda de 1a, Instancia, Totomicdpdn ..o a0s 946 24z ) : 1270

Juzwado de la, Jnslancia, Tavapa ..o il 1234 1 ar 1,432

Jurdade de Inguilinato™. .., ..ol 422 .- 1] ™= 1,845
TOTAL. .o ove. 5408 208w 454 1mase

Resoluciones dictadas por los Tribunales de Justica de la
Republica, durante el aio, de enero a diciembre de 1958

RAMO PENAL

TRIBYMNALES | DECRETUS AT'TOS sr.xnxcmﬂ TOTALES
— L . . | |

Corte Suprema de Justioln - oo e e . 2137 1,356 il G263
Sila Primera de la Corte de Apelaciones .. ... ... \ 43 13 133 ’ 191
Eaia Secunda de Ia Corte de Apelaciones ........... ' 26 o o) g2
Sata Tercera de la Corte de Apelacienes ... ....... 1 AH& ! 50 1,373 1716
Sala Cuarta de la Cocte de Apelagiones ... .o : 1332 433 T4 2567
Saia Quinta de la Corle de Applacipnes _........... I 2B |2 ey 4,050
Sa's Sexta de la Corle de Apelaciones ... .......... 2,038 LT 1132 3642
Zaly S6plima de la Corte de Apelaciones ... .. .- 1,432 BLT vaz 4,28
Juzgado 1o. de 1a. lostaneia, Goatemalz ... ... : 5025 1383 131 6,035
raado 2o, de la. inslancia, Guatemala ... Lo T.717 4 BGE ar 12,717
Juraade 30, de la, Instaneia, Guatemala ............ : 4.771 4571 2350 10,0
Juzpado 40, de la, instancia, Gualemala ..., ........ 5,347 138 7 \ B.611
Jurgzde Sa. de 120 Tnstancka, Guatemala ... 0n - : 9,767 salp 305 ' 12382
Juzzado Go. de 1a. Instanein, Goatemalz ... 000 ) #1074 4MT 285 11,625
Avditoria de Goeres, Gueatermala ..o ... : BA 1,169 il ; 1,410
Ju:dado de la, Tnstaneia, Alta Verapas oo , . Al 1,056 | 163 4,345
Jizzado de la, Tnstancii, Baji Yerapas . ..., . coyae-- ! 25 ; 2007 gl . KT
Fozgado de 1a, nstancia, Chimallepango ... ..... .. ) 49,563 I 2514 ; 135 i 12217
Juzzado de la. Instapcia, Chiguimula ... o.o00a e T a2 1448 154 2675
Jezeado de la. Jnstancia, Escuintla .o ool : AE7D : 5nA02 i 253 i 14,234
Joezado de la. [nstanedia, El Progrese ... .., .. .. ! 35Th 451 | B X 3,120
Juzzade de la. lostancia, Hoshuctenange -, .-., ... i 3521 | 713 | 170 5504
Jurgado de la, Iestanein, Tzabal oL .o arenaas ' g027 82 ' 145 a,79:
Juzaado de 13, Tostameia, Jalapa .. oo eienranas ! 12,144 ; 1333 « : wr . 13,786
Juszatdo Jo, de 1o, Instanciz, JUtiapa ..o.oo e ..o ' 5365 2711 b 8,237
Jrzzadn Boo de i3, Inslanciz, Jatbysn ... |: 484 | d34 I 1 : 417
Juzzadp de la, Instancia, Petén ... ... ... oLl ! 1513 i ¥t | [ ' 3407
Juzgado lo. de 1a, Instancia, Quezalienangs ..., .. -1 K I 1314 b 1 S 10,0M
Juzzade 2o, de 1o, Instancia, Quecalténangdo ..., ..., &am 2 R59 | 421 | 11,750
Juzgade de la Instancla, Quiché ..., ... 10,148 2210 \ 2683 ! 12,621
Juzgado de la. lostancia, Retalbulen ... ..o o0, 2376 1,070 . 151 © 3,507
Juewada de la. lostancin, Sacatepégues ... ... ... 3,748 1342 | b | 6,186

Jutgado 1o, de 1a. Instancia, San Mareos .. ... .. ... 7,979

. 1
1

200 | 266 | 104395




GACETA DE LOS TRIBUNALES 261
; I
TRIAUNALES' PECRETOR | AUTOS SENTENUIASL ¢ TOTALES
: L
. . G
Jmpgade 20. de I, Instancia, San Mareos ..., ... 1M | 493 | 7 "
Juagado de la. Instancia, Sanka Bosa ... ... ... .. 14,937 ! 1934 158 13,030
Juzgadn de La. [nslaneia, Soleld ... o . aioonroos L e H- 1244 ¥ 70835
Juzgade de la, Instancia, Sochitepsquer ............ . 5,712 3,4 : M 10470
Jizgada de 1z, Instancia, Totonicapdn ... ..., ... : 4,218 ' G485 ! o 5302
Juzgado de 1a, Instancia, Zacapa ... ... .0ci-ivue- ; L ' i) 107 1,023
Jozgado de Saaidad ... a e e e e . 6,142 , 13491 . 7 8410
TOTAL. «oocvverennren T TR T R ATV TR TR
H i i 1
TOTAL RAMO PENAL ...........0. | 04201 2,845 11458 . 291457
TOTAL RAMO CIVIL ... .. ..... ;

o 409 20,894 fl 4544 ¢ 121,859
1

WOS | 96742 15meT | 412348
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FUNCIONARIOS DEL ORGANISMO JUDICIAL
EN SERVICIO A LA FECHA:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA:

FRESIGENTE LDEL OR-
GANXISMCO JUDICIAL . W
Lk LA CORTE SUPRE.

MA DE JUSTICIA: Lie. Luis Valladares ¥ Ayeincna ........- 11 Av, 913, Zona L.
Tel. Of 3940, Part. 2362
MACIETRADD: Lic. Greporio Aguilar Fuentes ..........- i Av, 3IT.Eona 1,
Tel. Of, 2308, Part. 4862
MAGIETRADD: Lic, José Ariura Ruane Mejia ... ... ... 11 Av. <A 1164, Zona 2.
. Tel. OF. 335,
MAGISTRADO: Lle. Arnolde Rewves Blorales . oo....ovues 15 C. A 1149, Zona 1.
. Tel. Of. 3.
MAGISTRAD: Lic, Alberto Ruiz Aguilar .............. 21 C. ¥y Ba Av, 540, Tona 11
Tel, OF, . 2368,
SECRETARIO: Lic. Juan Ferndnder Cordeva ... ........ 9a. Av. 1620, Fonz I,
Tel, Of, 3]

CORTE DE APELACIONES
SALA PRIMERA DE APELACIONES:

PRESIDENTE: Lic. Carlos Arias ATIZ8 o0 o oiiiiiiianininrainnas 3a. Av. 2-38, Fona 1
MAGIETRADD: Lic, Francisen Rendon €. ... ... .. .......... 10a. Av, & 1-05, Fona L
MAGISTRADO: Lic. Miguel Abvarez Lobos -, ... ..o irieninne- 1% C. 749, Zona 1.
MAGISTRA D) '

HUPLENTE: Lig, Romeg Aufuosto de Ledn oo ool 10a. €. B3Y, Fona 1.
ERCRETARIO:  Lic. Yictor V., Guertero ... ... ... ... .. 13 Av. 4-18, Zona 8.
SALA SEGUNDA DE APELACIONES:

PRESIDENTE: Lic, Jos& Luis hMerlos Buano ... ... o oo 18 Av, «B. 2.50, Zona &
MAGISTRADO: Lic. Augosto Linares Letonma ..o oociriaeiinne Ta. C. 712, Zona 2,
MAGISTRADO: Lie. Héctor Willasrdn ..o ciiiaiaiae s 18 C. 318, Zona 1.
MAGISTRADQ

SUPLENTE: TLie. Carlos™B. Rivera ..........c.ccomio oo 17 ©. 630, Zona L
MAGTETHADO

SUTLENTE: Lic. Wicardo Marmoauln M. .o oon e ia, Av. 10-38, Zona 3.
SECHETARID: Tae. J Luls Rosales Po .. .- 0 oo craio i iiaiiian 15 €, 1163, Zona 1.
SALA TERCERA DE APELACIONES:

PRESIDESTE:  Lic. Rodelio Vargas Solérzanc -, o--- o ovoiiaias 9a. O vAs 115, Zona 1.
MAGISTRADS:  Lie Josd Juan ATvArSE oo ieas s m i da. Av. 47, Zona 1.
MAGISTRADO: Lic. Josb Santa Cruz Rios ..o ... iimaiinien &, C, 1277, £ona 1,
MAGISTHADO

SUPLENLTE; Lic, Loeopoldo Maldenade & (... cinicrarae o 10, Av, 441, Zpha 1.
MAGISTRA DO

SUPLENTE: Lie. Miguel Alfredo Gil, o .. ... Lo laoiaa. Za. Av. 478, Tona L.

SECRETARIO:  Lic. H. Edmunde Zea Ruano . e 23 €. 875, Zona 2.
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SALA CUARTA DE APELACIONES: {Quezaltenango)

FRESIDENTE: Lic, Alfonse Villagrap Alvarade,
MASWETRADD: Lic. Ricando Vides Menéndez,
MAGISTRADO: Lie. Everanls Barrios Mondez,
MAGCISTRADC

SUPLENTE: Lic. Allreds Guemin Pineda,
MAGISTRAD

SUPLENTE: Lic. Bafael Aycingna Salazar,
SECRETARIG: Lic. Manuel Velatde S

SALA QUINTA DE APELACIONES: (Jalepa)

PRESIDENTE: Lic. Abrabam Bustamgnis.
MACISTRADO: Lic. Arture Centeno Alenéndez.
MACIEIMADD: Lic. Alfredo E. Fipucroa.
MAGISTRAIN

SUPLENTE: Lic. Josd Luis Yargas Paleovia.
SECRETARIO;  Sedor Emilic Garcia Arévala,

SALA SEXTA DE APELACIONES:

FRESIDENTE: Li, Alhorcto Argusta Safasturoe .. 000020 Caile Marii. 11-13, Zoona 8.

MAGISTRADOD: Lic. Virgilto Alvarez Caslre ... oo Ag. 40, 1741, Eona g,
COMACISTRADG:  Lic, Reginalde Menénde: Flooes ... o0 A3, Av, oA T3, Zona 16,

MACISTRADOD iy

STPLENTE: Lie, Evariste Garvcia Mevlos oo rininiciee-n 19 Awv. 1217, Eona 1.

MAGISTRAL(Y

SUPLELTE: Liv. Manuel dMendoder Bios .. ..o oo a. ... H AV, -A- 4572, Fona L.

SECRETARIO:  Lic. ATiguel Diaz Valdés - .. ....................... rasepe Rubio Neo, 214, der. piso

SALA SEPTIMA DE APELACIONES:

PHESIDENTE:  Lic. Francisco E. Roedopaez S, .. .00 0 0o e e, Av. 363, Zona 13
MAGISTHADG: Lic. Julio Coatreras Hodriguoe .. ... ... .......... 12 Av. 253, Foma 2,
MACISTRAIN): Lie. Héclor Paredes Luoa oo ..., ... da. €. 3-i7. Zona 1D,
MAGISTRADC

SUFPLENTE: Lic. Joaquin Mootcmgesro Paniagus ..o o o0 Za. . o080, Fona 1.
AAGISTRADG

SLPLENTE: Lic. Benjamin Lamues Mordn ..., ... ... ... .. .,. 21 Av, 30-57. Zana 12,
SEECHETARI);  Lic, Oscar Gonzalez R, oo oo e i Ba Av. «A- 0, Zona L.

TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO:

FPRESIDENTE: Lie. Carios Rodriguex Carna oo s uiiaecieian 11 Av. A B351, ¥ona X
MAGISTRADD; Lit. Ariucg Aroch Mavarro ..o ..., ... ..... Ja. Av, 1230, Fong 1.
MAGISTRAD(: Lie Roberto Marlinez Sphoul .. oo 00 o0n, Ga. Av. 138, Xana |
MAGISTRADOC

SUFLENTE: Liz, Boberio Serrano Alarcdn ..o ....o oo oo o. 4. Av. 5173, Zona 1.

SECRETARIO:  Lic. Carles Lujdn Advacoes ..o ... .. ... .. a3 Av. 547, Zona ]l
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JUECES DE PRIMERA INSTANCIA:

(Departamente de Guatemala}

NAMO CIVIL

Jose Maria Mosvoso Duarte,
Benjamin Garoz Villaloro
Manuel Fraoes Girdn,

Lyis Alberto Pimmentel Gareia.
Hugo Americo Lobgs

Carlas Corzanies Molina,

Lic.
Lie.
Lic,
Lic,
Lic,
Lie.

Primera:
Sgegundn:
Tercero:
Cuarta:
Quinto;
Sexlo:

BAMUO FENALL

Primery:  Lic. Rafacl Alenze Fiocda,
Sevaode: L. Evartsie Garcis Meilos
Voreeru: Lic. Simdn Rivardo Gival

Cuar, T.ig, Francigea Fopseon Penedo,
Quhio: Lic, Mario Guillermio meri Correa.
Sexto: Lic. Humbertoe Veld-eoe: Agniton,

DEPARTAMENTALES:

Alba VEDBPLL . ... i o s araa e
Baja Verapaz
Chimattenango
{higuimula
Kl Progress
Escuirella
Hughuelenanga
Izakal
Jalapa
1o, de Jutiapa
Jo. de Jullapa
Putén
lo. de Queralienango
20, de Quezalienango
Guiché
Retaliuder .00 iie e e e e
Havatepeque?
lg. de San Marcos
2o, de Sam MATeDR ... e e
Zanta Hosi
Solala
tuchitepéques’
TarORIEAMEN . . e i e e
Favapa

JUECES DE

RAMO CI¥IL,

Frimera: Br, Ricardo Lara Gdlvez.
Sogands: Br. Urbano Gramajo Casiilla.
Tercero:  Br. Ernesto Berget Bartios.
Cuarty; Br, Hoberlg Mancilla Pelanco,
Quinies: Br. Aligngl Angel Andrino,

. Luis Bené Sandoval Martines,

. Ricarde Orliz Molina, )
» Valentin C. Gramajo CasEilla.
. Franciseo Cetina Pacheco.

». Tomis Franeg Cheguey.

. Aapue] de J, Caravantios Paruelos.
. Carlas Guzmin Eslrada,

. Carlos Oetavio de Ledn Toledo.
s Germin Ovidie Castaneda y Caslancda
. Alfredo Valle Calvo.

- J. Antonio Villacoria h.

- Carlos Anibal Argucla Miodez.
. Marciano Castille Eodas.

.. Domingy Averdi Lavarreda,

. Fitain Pefalva,

. Gustavo Allonso de Ledn.

. Roberto de la Loz Zepeda.

. Isal Cabrera Gutiérre:.

ic. Eoberlor ¥Villagein Yiasques,

. Rafae]l Callejax

. José Barillas Calzia.

. [epé Barillps Calzia,

. Carlos Hogue AMuRoz.

e, Jost Vietor Taraccna Alba.

PAZ DE LA CAPITAL:

RAMQO PENAIL:

Primero: Rr. Luis Albertg Elzs Tortpla.
Segundae: Br. Carlos Ramire Reyes Legl.
Tercero:  Br. Edmundo Cabrera Crus,
Cyarla: Br. {sear B Taraceha Godines.
Quintn; Br. ). Eirain Caldecén [l
Jexta: Br, Meftallf Mavas Pair.
Séptimo:  Br. Augusto Rosates A1riolon

Oelave: Br. Franeizco Sdoche: Kontos
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TRIBUNALES DE TRABAJO Y PREVISION SOCIAL:

MAGISTRADD
COORDINADOIL
DI ToABAJG:  Lie. Gonralo Mejia Cizarmoa - - 0a oo oe oo e o 2a. €, 316, Zona 1.

SALA PRIMERA DE APELACIONES DE TRABAJO:

FRESIDEMTE:; Lic, Luis Judrez ¥ Aragdn ... ... .. cieiaiais 12 Av. « A (=2, Zona 7. Km. 10.

MAGISTRADO: Lic. Carlos Rodriguez Atagdn ... ......._.... 18 Av. 303, Zona 1,
NEACISTILADO:  Lie. Julio Morales Arriola ..o oo oo oion i 10a. Awv. 212 Zana 1.
MAGISTRADO

SUFPLENTE: Lig. Rafawl Zea Ruano ... ... . oo oo iiieionn la. Av. 1-74, Zona 1.
MAGIETRADD

SURLENTE: Lir. Roberlp NWollna Baca ... ... ... ... ... ...... 12 C, 604, Zona 9
SECRETARID:  Br. Lais Armamdo GUEITA . v rinininiaenriariianar 27 C. <A+ 3038, Zona 4.
SALA SEGUNDA DE APELACIONES DE TRABAJO

PRIESIDENTE: Lic. Hoberto Klde Flalshman ... ... .. .. oioa, 12 Av. 373, Zona 2.
MAGLSTRHADY: Lic. Federice Guillerme Arauz Aguilar ... ... ... 13 Av. 7-52, Zona 1.
MAGISTRADD: Lic, Jusé Bend CATCAMT .- vnceroieoerareecenns Ga. Av. 3-74, Zona 2,
MAGISTILADD

SUPLENTE: Lic, Bodollo Gulllioli Garcia ..o iueaciiaannn Sa. Av. 717, Zona 10
MAGISTIRADO

SUPLENTE: Lic, Dominge Samayoa Rueda o ... .. ... ...... 10a. Av. ¥ 12 C., Zana 1.
SECEETAAEY:  Liv. Bongel CordOn DUAITE ... v e inrnrninininra 4a, ©, 1252, Zaona 1.

v

JUZGADOS DE TRABAJO:

JUBECES: FPrmere: Lic. Allreds Rouanet Hilletman
Fegundo: Lic, Julie Gareia Castillo.
= Tercero: Lie, Carlos de Ledn Cabrera.
Cuarto: Lie. Felipe de la Pefia Flotes.

RESIDENCIA; Cindad capilal,

ICGNA NUMERD UNG:

Jurisdieeitn;  GGualemsla, Chimaltenanpo, Santa Rosa, El Pro-
grese ¥ Sacatepegques,

IONA NUMERC DO5:
Jurisdieeion;  Escuinkla,
Residencia; Escuintla, Escuintla.
Juez: Lic, Rivarde Alvaree Gonzalez.

ZONA NUMERC TRES:

Jurisdiceion: Suchitepéquezs y Hetalhulew.
Residencia: Suchllepéquez, Mazalenanga.
Juee: Lic. Qscar Majarra Ponce,

IONA NUMERD CUATRO:

Jurisdiecién: Quezallenango, San Marees y Tolonicapdn.
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Residenein; Quezallendngo, Quezallcnangoe.
Juez: Lie. Jorge Wowell de Ledn.

IONA NUMERD CMCO:

Jurisdicoion:  Alla Verapaz ¥ Baja Verapaz,
Kesidencia: 1113 Verapaz, Cobin.

Juez: Fr de la. Instanein de Alta Verapas.
20MNA MUMERD SEIS:
- Jurisdiceicn:  [zabal, Facapa y Chiouimula,
Resideneia:  [@abal, Puerto Barrices
Juuz: Lig, Alredo Tabora NMedrano.
IQNA MUMERO SIETE:
Jurizdiecidn:  Jalapa ¥ Juliapa. .
Reridencia: Jalapa, Jalapa,
Juer; El de la. [nstancia de Jalapa.
TONA NUMERD OCHO:
Jurisdiceion: Quiché, TRuchu«sienango ¥ Solold,
Residencia:  Sants Cruz del Quishe.
Juwg: El de 1a, Instancia del Quichd,
IO0MA MUMERS MUEVE:
Jurtsdiceion:  Petén,
Restdenela:  Ciudad Flores, Petén.
Juez: El de la. Instancia del Pelén.
Juzpado de Tnquilinato; ... ... ... ..., ... Juez: Lie. Pablp Porres Ldpez,
Juzgado de Samadad: .. -o L e o Jduez: Lie. Lul: Amadea lzaguirre,
Juzgade de Transite: .. ... oL Juez: Cnel, Carlos Humberte Cebaiics
Auditor de Guerra: ..o oL L. Auditer: Lic, Lisandro de Ledn Mzuruue
Jefe Méidica Forense Encargada del secwlelo: o o .. ... Dr. Arturs Carrilio.
Jiefe Encargade de Casos Hosphlalizades: ... .. .......... Dr. alfredo Gil Giwven.
Medloo AKITERT. L. it aieiaaie e Dr, Mariano Caliuegue.
Maidico Forense de Quezaltenango: ... .. ... - Dr. Radl Cordin Flores.
Madieo Forense de Esowintla: (... ... ... Ur. Franciseo Fucnies Peruccini,
Meédien Forense de Chimallenango: ........ Pr. Julin {rerardo Sole Bustamante,
Medien Forense de Jutiapa: - ... Pr. Radolfo Menénder Larrazdbal
Bledico Forense de San Blarcos: ... ... ... r. Enrigue Sgrii,
Meédica Forense de Suchitepéoues: .. ... ... Dr. Avlaro Garcia ¥ Garcia,
Weédico Forense de Zavapa: ... ... Iir. Osgar Welheim.
Meédico Ferense de Santa Resa: o ... ,.. ... Pr. Ricardo & Palema K.

Médico Forense de Jalapa: - ... .0.n 000 B . Antonin Catigs R.
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JURISDICCION DE LOS TRIBUNALES:

Correspondicnte desde el lo. de Seplictabee de 1957,

SALAS DE APELACIONES:

SALA PREMMERA: {(Gualemala)

Jir3ado la, de 13, Inslancia de 1o Civil —Goatemala.

Juzzado do. de la. Instanciy de lo Civil—Guatemala.

Juzgade 5o de 1a. Inslanecia de 1o Civil—CGuatemala.

Y los asuntes Civiles de Jos Jurpados de la. Instancia Depariamentales de:
Alta Yerapaz.

Haja Verapaz.

El Progreso.

Suchitepdques,

Sonta Hosa.

Retalhuleu,

SALA SEGUNDA:

Juzzade 20, de la. Instancia de lo Civil—Guatemala-

Jurgade 4o, de 1a. Inslancia de 1o Civil —Guatemala,

Jureade fo, de la. Instancia de lo Civil—Guatemala.

¥ 1oz asuntos Civites de los Juzgados de 1a. Instancia Departamentales de:
Chimallenango.

Hayealepéques.

Quiché,

Patén.

Eseuintla.

Satols,

SALA TERCERA:

Jergade 1o, de la. Inslaneia de o Criminal —CGuatemale,

Jurgdade 2o, de la, [nstaocia de 1o Criminal.— Guatemala.

Y bos asuntos Penales de los Juzgados de la. Instancla Departamentales de:
Sania Rosa.

Carmaltenango.

Bl Progreso.

Sacatepégues.

SALA CUARTA:

Cangeerd de loy asuntos Civiles 3 Penales de:
Juzrdado lg, de la. Insianciz —QJuerzaltenanga,
Juzpade 2o, de la, Instzncis—GQuezallenango.
Y de los Jurgatdos de la. Instancia Departamentales da;
Huehuetenango. :
‘Cotanieapdn,
Laer Marcos,
SALA QUINTA:

Canoperd de los asuntos Civiles ¥ Fenales de s Juzgados de 12, Instapcia Departamentales
de:

Caiguimuia.

Izabal.

Jakapa.

Juytiapa,

Zazapa,
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SALA SEXTA:

Juzgado Jo. de 1a. Instapcia de le Criminal —Suatemala,
Juzgade 4o, de la. Instancia de lo Criminal —Guatemalka.
Auditoria de Guerra,—Gualemala,

¥ los asuntos Penales de los Juegidos de la, Instapcia Pepartamentales de:

Esguintls,
Baja Veraparz.
Peten.
Hetalhuleu,

SALA SEFTIMA:

Juzgado 5g, de la. Instancia de 1o Criminal —Guatemala,
Juegado G0, de le, Inslancls de 1o Criminal—Guatemala.

Y los asynkios Penales de 1os Juzgados de la Instatcia Departamentales de:

suchitedénuer.
Guichié,

Alta ¥erapaz.
Siloli.

259

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA.:

RAMO CIYIL: (Guatemala)

Juzgadn lo.—Juzgado lo. de Paz
Y los asuntos Civiles del Juzgado de Par de San
Pedro Arampuc,

Juzgado 2o, —Juzgado fo. de Par.
v fos asunmtos Civiles del Juzgado de Paz de
Chugrrarcho,

Juzeado Zo.—Juzgado o, de Paz
¥ los asuntns Civiles Jdol Juzgado de Foz de
Santa Cotarinag Pioula.

Juzpado do.—Juwepado 40, de Faz,
¥ los asuntos Civiles del Juzgado de Paz de San
Josd del Golio.

Juzgado So.—Jluzgade So. de Pa:r
Y 163 asuntos Civiles del Juzpado de Par de
Chinzutla.

Juzgado fo.- Los asunlos Civiles de los Juzpades de Paz de:
San Juun Sacatepeques,
San Raymundo.
San Pedrn Sacalcpéques.
San Miguel Petapa.

Palencia,

San Josd Pinuwa,
Wixca.

Villa Nueva.
Villa Canales.
Amatitlin,

Fraijames.
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RAMO PENAL: (Guatemala)

Juzgado lo—Juzgado Sa. de FPoz.
Y 105 azuntos Penabes de los Juzgados de Faz de:
San Heymmaodo.
San Pedro Sacatepaquer,
Kap Mifuel Petapa,
Sano JJost del Galfa.

Juzgado Io.—suzgads 1o, de Paz,
Y los asunlos Penales de los Juzgadas de Paz de:
Chinaulla.
Mixca,
¥illa Nueva.
. San Jasé Pinula

Juzgado In—Juzgade 2o, do Pazm,
Tribunal para mewnares,
¥ lo= asunigs Penales de bos Juzgados d¢ Paz de:
Yilla Canalgs,
San Juan Sacalenéquez.
Palencia.

Juzgads f4o0.—Juzgede 4o, de Faz,
¥ los asuntos Penales de los Juzgados de Par de:
Amatiplarn.
Fraijanes.
San Pedro Avempuc.
Santa Catarina Pinula,

Juzgade so—Juzpade 3o, de Paz.
Juzgada Ga. de 1az.
Y loz asuntos Fenales def Juzgada de Paz de:
Chuarranch.

Juzpado Eo—Juzgade 79, de Faz.

Juzpado B0, de Paz,
Juzgade de Tednsilo,

QUEZALTENANCO:

Jurgado le. de la. Inslangia. —Juzgade 14, de Paz.

Y los asunlos de los Jurgados de Paz de:

Coatepegue,

GEnova.

San Juan (Ostunealeo.
Olinlepeque,

San Carlos Sija.

El Palmar.

Cajold

Cabrican.

Fhuitin,

Lan Franciseo 1la TTnidn.
Paleslina,

Ban Miguel Siguild.
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QUEZALTENANGO:

Juzgado 2o, de 1a. Instanela —Juzgados 20, ¥ 30, de Paz.
Y los ssuntes do s Juzpades de Paz de;
Colomba.

Flares Costa Cuca,

5an kMartin Sacatepéquez.
Saleajh.

Almolonga.

Cantel,

San Mater.

Siblila.

Zunil.

Concepcidn Chlguirichapa.
La ¥icloria.

SAN MARCOS:

Tuzgado lo. dela, Instancia—Los 2<untos de tos Juzeados de Paz de:
Malacatin,
Tejutla.
San Mipuel Ixtghugcén.
Tacani,
El Tumbadar.
Catarina.
Oeds.
El Quet=zal.
Pajapila.
San Crislobal Cucho,
Esguipulas Pale Gordo.
Tajumulce,
kuevds Progress.

SAN MARCOS:

Juzgade 2o, de 1a. Instancia—Los asuntos de lps Juzrgados de Paz de:
Axvutla
Ean Pedro Sacatcpégues.
Cormilancillo.
Concepeidn Tuluapd.
Sibinal,
San Josd E! Rodeo,
Ixchlguan,
San Pabla.
La Reforma,
Han Jogd Odetenin.
Eipavapa.
S5an Antonip Secalepéguez.
San Halael Pie de la Cuesta.
Rio Blaneo.
Kan Lotenzo.

JUTIAPA:

Juwzgado 1o, de la, Instancia —Los asuptos de los Juzpados de Paz de:
) Yupitepegque,
Zapotitlia,
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Seres.

Fl Adelanto.
Fazaco,
GQuezada.

JUTIAPA:

Juzgadn Za. de la. Instapciu—Uos asuntos de los Juzfados de Pag d;
Asuneion Aica.
sants Cartering Mila.
Mosuta,

Fl Progreso.

Afua Blanca
Atescatempa.
Comana.
Jalpatagua.
Conguaeo,

San Jogd Acalemwmpa.

- TRIBUNALES DE TRABAJO:

SALA FPRIMERA DE APELACIONES DE TRABAJO:

Zomd MOmMErd L0 oo e e e e e a s

FOM MOTCEO DR oo i e e e
Tomd NUMero CUdLEm o e et e e b e aa
BOmd MOMarn I . e e e e
Zona NOmerp Nuevo

SALA SEGUMDA DE APELACIONES DE TRABAJO:

Faha Namerg Do ... ... e e e e e e
Juzgades 1o, ¥ 20, de Trabajo.
Zona Numere Tres - .. ov-ae-0 0 e e R R e e
b TR L L L < o T T S
Fona NEMmern Siebe e e e e e
Zona dumerg Cche ... e e e e e

DIRECTORIO JUDICIAL:

FPALACIO DE JUSTICIA: %a. Av. v 14 Calle.

PRESIDEMCIA DEL ORGANMISMO SUDICIAL: . ...... e e e e, Tal, Jofd

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA: .., ... Woeal 0. e e e " A
- T 1 - 11
Vordl B0, e e e TES

Vocal Qo e e e s "
Berrelarts ..o e e e L
Fesgreria Judicial .o e 3206
CORTE DE APELACIONES: ... ........... Zala la de Apelaciones (... ..o oo oo L
Sala 3a. de Apclacianes. Bala Za. de Apelaciones ... e ees P 1940

Ba. Av, 3-34, Fona 1. Tel, 344
Skla Ba, de Apelaciones,

a2, Av. 534, Fona 1 Tel. 5496
Sala Fa. de Apelaciomes

5a. . 533, Zona 1.
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DEPEMDEHNCIAS DE LA PRESIDENCIA DEL Departamenta do BEstadistica Jdadicial,
DRGAMISMD JUDICIAL: (... ... .. ¢c0nura Archiva General de Prutocalos.
Archivo Generat de Tribunales,
Liblioteca del Orpanisma Judicizl,
Gaepts de lps Tribonales.
JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA:
RAMO CIVIL:
Prifnero; 14 G B Z0RA L et v T 3761
Segpundo: 14 0 983, Boma L ... e aiai s R 7 )
Tereero: 12 O 1045, Foma 1 o o e oo ettt 3763
Cuarto: 12 O 1045, Zond 1o L e et e " 40
Gulnto: 15 ., BAD, Funa 1. o i ia i i as "
Eoxla: 13 C. Bdbh, Zona 1, ... ..o ... i
RAMO PENAL:
Primera: Sa, O, XY, BOmd L. o iaa i cre o ia e e e et e i a e e Tol. 3764
Sepunda; Ba. Av, Z62, FOMa L ... aiaic e ia e et a e ea e - ¥} F=
Tercerd: B3, AV, 7682, Zona 1, ... e et a s e e aa To3TG0
Crarte: 50 Co 1023, ToNA L o iarecn oo oot et " 43
Quinto:  Ba 00 080, BORA L. L. u e i a e ara e ™ 44R7
Sexin; Be, O B33, Bana Lo e e e i e
JUZGADOS DE PAZ:
RAMO CIVIL:
Primera: Av. Ralivar 354, Zona 3. ..o e oo I Tl 4640
Sepndo; 88, A% L1185, ZONE L. ve oo oo e s 454l
Tereektr: 92, AY. 1135, 2004 L. L.t iuiaim o st o imt e r e e eaaa s " 4542
Coarto:  Sa Av. 1135, Fona L oo i i e e e ™Ak
Quinke 15 G, 845, ZONd L oo oo e e
RAMO PENAL:
Primera: Av, Bolivar 285, BOna & .. . aiai i cae e el &WT
sepandor 11 Aw. oHe 200G, Zoma B ..o ool e ettt eaiia e irar e T M
Tercers' 95, Av. 12748 Foma 1 iallosh oo oo o e i e e *oo4951
Cuartp: S8 O 1023, Funa L. e im s i m e a e B 0]
Quinto:  Zu Av. 1L5E, Foma B e 5416
Hexto! Ga L 039, Boma 1o, oo e e e S 1
Septime: 16 Av. 2U5, Zoma B Lot e B )
Qetavo: Ba, Av, ZB1L, EDMA B v cae e iiair i e edeee e ot aaEraiaea
TRIBUNALES DE TRABAJO:
MAGISTRATURA DE COORDINACGION: ... fa. C. 243, Fona 1. ouuieiaior-cciarianaiataninins Tel. 2215.
Sala la. de Trabado: ..o iiiiiiin i Ba, Av. 173, Zama 1. o iet . ciiininae e o e e e TR,
Gala Ja. de Trabajd: .o veooeioii oo, 63, C. 243 Zoma L ..o .. i -4
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Suzgaifo o de Trabaje: ..o .o oLl 17 C.9495, Zana 1. . e e Tel. 4713
Juzrgado i de Trabajo: ..o 0o ool Ba. £ 243, Zoma 1o o et R4
Juzitado Jo, de Trabajo! .o . viea e, G8 C BH, Fond 2 L e "oo54ET
Jugmado Su, ee Treabado: oL Lol Gu, Av. LR, Foma Lo, ™ ME8A

OTROS TRIBUNALES:

duegelt o Diguilindtor .o ieie o e o 1. © 38 Zona 2. - A
Juzaads ce Teansiter Lo e B0 A DT Fana Ldallos Lo L Fid b
Jezeans de Samidad: ... a. Av v laC Fena L oL e -5 U]
Audizaria e Guerra: ... ... TAAOR3EE Foma Lo e * 4473
Tribasal do Toe Conlenciosa Adminesicative . Ba . 943 Fona Lo oo oot R Ex
Sawicie Aledice Forenst! .. oiiiiiaiann Hospita! Goemeral, .00 oe e ooaoaoL. T 1311

Abogados y Notarios

Encro

inscrifos durante

15 — Carlos Octavie de Tiadn Toledo.

1§ - ¥Viclor Adriin Gonzaler Pineda,

21 .
20
27
Abril I
Mayo E]

13

14

16

23
Julic 3
17
18
n
i
] —
25
25 .
Septiembre 3
140 .
10
15
23
2%
53
[§ -
24
14

Lionel

ebrere

Leanel

.- Ricardo
Epaurnin
Carlas

Aposto
Lol

Crotubre Vicenle

MNovicmbee
Oclavio

Digiembre Murcial

- Iléctor

Alberto Galvez TTrrutin.

Carlos Rivas Tlerrera.
Amilear Moraies Cardoba.

Hubdn Chivez KRigs.
Jousn Deulschmann Micdn.

Mindizdbgl Escobar,

Roberto ¥illagran Vasquez.

Ortiz Molina,
ondas Conedlez Dubdr.
Hoque Muofior,

Curlpz Alberto Castafeds Puz.
Armande Bravo' Lanez,

Fablo Emilio Yalle de la Pofa,
Rodriga Antanio Fortuny bartloez,
Celso Cerezo Danddn.

Castro Aeciluno,

Vietoriate Alvarez Judrer.
Amilear Guerra Sandoval.
Cermin Ovidio Custafeds 3 (0,
Fernando José Querada Tarufo,
Jorge Toriella Saravia,

Oszcar MNajarro Tonee.

Edpar Tuna Valladares.

Rosales Rojas.

- Entrique Artuta Olaverie Delgado.
Ana Josefa Castro Apuilar,
Vietor Hadl Bacrips Romano.

Augusle Ortiz Sipiienza.

Carlps Garcia Jlendoza.
Guillerrop Alvuarcs del Cud.
Jorgpe Aristides Villatore Horrera,

Mendes Mérida.
Mario Montaog Paz,

José Luis Gonzdlez Castillo.

José Armande Orellana Zambrans,
Justg Pérer Visoues

Gustave Adollo Lopez Sandoval.

el aho 1958
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5 — José Ramiro Acagon Ordofez.

9 — Migucl Angel Solis Carado,

16 — Federico Villela Jiméneg,

18 — Ricardo Rend Bucaro Salaverria.
17 — Tulie Armmando Vorgas Oriega.
18 — Luis Felipe Sdeng Judrez,

10 — Alftedo LBonalti Lizzari.

25 — Tdcio Crosen Gonzilez.

41 -« Ramdn Chidig Laper Gil

2 — Corlos Anibal Atgusta Wlénder.
21 — Romerto Martinez Recinos.

2 — Jgorge Myoor Cordén Duarie.

LCOMO ABDGADRD:

Hevitmbre 4 — Ellsta Zelada Marlinez.
2o, Semestre de 1938,

Deparfamento de Estadistica Judicial.



