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SECCION JUDICIAL

RESOLUCIONES DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

- CONTENCIOSO-
- ADMINISTRATIVO

Ordinario seguido por Francisca Rejopachi
contra Leomza Rejopachi Luis viuda de Cho.

DOCTRINA: Si las leyes que se citan como in-
fringidas, no guardan relacién com los casos
en que se apoya el recurso de casacion, no
es posible hacer el estudio comparativo de
rigor, por implicar la aqusencia de uno de los
elementos indispensables del mismq.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, sie-
te de Junio de mil novecientos cincuenta y
siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de casacién interpuesto por LEONZA REJO-
PACHI LUIS viuda de CHO, el catorce de no-
viembre del afio proximo pasado, contra la
sentencia dictada por la Sala Tercera de la
Corte de Apelaciones el cuatro de septiembre
del mismo afio, en el juicio ordinario que le
sigui6 FRANCISCA REJOPACHI, ante el Juz-
gado Tercero de Primera Instancia de este
departamento, de cuyos antecedentes,

RESULTA:

DEMANDA: El doce de mayo de mil no-
vecientos cincuenta y cuatro, Francisca Rejo-
pachi, comparecié ante el citado Juzgado ex-
poniendo: que aute ese mismo Tribunal Leon-
za Rejopachi Luis viuda de Cho, siguié dili-
gencias de titulo supletorio de un terreno ubi-
cado en jurisdiccién de San - Lucas Sacatepé-
quez, que dijo llamarse “El Potrerito”, pero
que en realidad se trataba del denominado
“Chitengua”, las cuales fueron aprobadas el
veinte de junio de mil-novecientos cincuerta,
sin que en la solicitud inicial ni en la resolu-
cién aprobatoria se haya dicho la extension to-

tal del terreno, sino Unicamente sus linderos
y dimensién por cada rumbo; que el terreno
titulado en esa forma es un exceso de otro
de su propiedad, cuyas diligencias se siguie-
ron sin haberle hecho ninguna notificacién,
por lo que no pudo oponerse en tiempo y ya
estd registrado a favor de la demandada; que
tratindose de excesos no se pueden titular
supletoriamente, pues solamente el propieta-
rio del inmueble puede denunciarlos confor-
me a la Ley Agraria; que como la titulante
exploté un bosque que tenia el terreno de re-
ferencia, deberia de responder por los dafos
y perjuicios causados en esa forma. Después
de ofrecer las pruebas de su accién, concluyd
pidiendo que en definitiva el Tribunal decla-
rara la nulidad de la “titulacién supletoria”
aprobada a favor de la demandada, mandan-
dose cancelar la finca en el Registro cuyos’
niimeros se tendrian en la certificaciéon que
presentaria después y que se le condenare a
pagarle' dentro de tercero dia la suma de
seiscientos quetzales por valor del bosgue que
explotd en el terreno mencionado. Acompa-
16 a su demanda certificacion del auto en
que el Juez Tercero de Primera Instancid a-
probé las diligencias de titulo supletorio se-
guidas por la demandada; certificacion de las
inscripciones de dominio de la finca rustica
nlimero cuatrocientos treinta y tres, del li-
bro ciento veintiséis de Sacatepéquez, inscri-
ta a su favor; y certificacién de su partida de
nacimiento.

CONTESTACION DE LA DEMANDA:

Leonza Rejopachi Luis viuda de Ch6é mani-
fest6: que segin la ley los excesos de toda
heredad o terreno no son de la pertenencia de
ningan .particular sino de la Nacién; que ob-
tuvo la aprobacién de la informacién supleto-
ria, por la posesién legitima del inmueble du-
rante el tiempo que determina la ley y en el
expediente se llenaron todas las formalidades
exigidas por la misma; que en la propia reso-
lucién figura el nombre de la demandante, de
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modo que contiene una falsedad la afirmacién
de que no fue notificada en agquel entonces;
que contestaba la demanda en forma negati-
va e interponia las excepciones perentorias de
falsedad, mulidad de las afirmaciones de la
actora, la de falta de derecho, falta de accién
y la de improcedencia de la demanda respec-
tiva.,
DILACION PROBATORIA:

Abierto a prueba el juicio por el término
de treinta dias, la parte actora solicité el exa-
men de los testigos Sixto Celestino Borrayo
Loépez, Francisco Cho Jop y Juan Dominguez
Ixmatul Pérez, para acreditar que el terreno
titulado por la demandada es el exceso de su
terreno conocido como “Chitengua”, que ad-
quirié en propiedad Ia proponente por heren-
cia de su madre Antonina Rejopachi,  cuyo
bosque exploté la demandada sacando lefia;
que tal terreno fue poseido por José Camilo
Rejopachi, por méas de treinta afios y Antoni-
na lo titulé supletoriamente en el afio de mil
novecientos cinco, y todos han estado en po-
sesién pacifica hasta que ILeonza Rejopachi
inicié las diligencias para titular una parte
del mismo terreno, el cual nunca se ha llama-
do “Potrerito”. Repreguntados dichos testigos
por la parte contraria dijeron: que el cerco
que estd dividiendo este terreno del que per-
tenece a la actora, fue puesto ultimamente
por Leonza Rejopachi, a excepcién del segun-
do testigo que dijo que no hay cerco entre
ambos terrenos, y que vieron cuando la mis-
ma sefiora sacé lefia del terreno cuestionado.

SENTENCIA DE PRIMER GRADO:

Ef Juez de los autos en sentencia de fecha
tres de jumio de mil novecientos cincuenta y
cinco, declaré: ‘“a) Sin lugar las excepciones
perentorias de falsedad y nulidad de los he-
chos afirmados por la actora en la demanda,
la de falta de derecho, falta de accion y la de
improcedencia de la demanda entablada, in-
terpuestas por la demamdada; b) la nulidad
de las diligencias de Titulacién Supletoria se-
guidas por la sefiora Leonza Rejopachi viuda
de Ché y que fueron aprobadas por este mis-
mo Tribunal con fecha veinte de junio de mil
novecientos cincuenta; c¢) absuelve a la de-
mandada del pago de dafios y perjuicios soli-
citados por la demandante; y d) manda que
al estar firme el presente fallo se cancele 1a
inscripcién de la finca numero setecientos
(700), folio cien (100), libro ciento veintisie-
te (127) de Sacatepéquez originada del titulo
supletorio en referencia, librdndose para el e-

fecto despacho al Registro General de la Pro-
piedad Inmueble”.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA:

La Sala Tercera de la Corte de Apelacio-
nes, en la fecha indicada al principio, dicté
sentencia confirmando la anterior, adicionan-
dola en el sentido de que la excepcién de
prescripcion es improcedente y se desestima,
punto sobre el cual no se hizo pronunciamien-
to alguno en primer grado. Para ello hizo
las comsideraciones siguientes: que la accion
de mulidad del titulo supletorio obtenido por
Leonza Rejopachi viuda de Ché, la funda la
actora en que como colindante con el terreno,
debié haber sido notificada en las diligencias
sobre titulacién y no lo fue, razén que pare-
ce cierta y establecida plenamente con las
propias diligencias, no s6lo por no figurar la
actora como colindante en el memorial de de-
manda, sino porque tampoco figura entre las
personas notificadas en el despacho que se li-
bré al efecto y esta sola omision es motivo su-
ficiente para declarar la nulidad del titulo
porque dejé de cumplirse lo que al respecto
establece el inciso b) del Articulo S0. del De-
creto 232 del Comngreso, que expresa qille en
toda solicitud de titulo supletorio debe indi-
carse el nombre y apellido de colindantes ac-
tuales, para que pueda citarseles de confor-
midad con el inciso a) del articulo 13 del mis-
mo Decreto; que como los actos ejecutados
contra el tenor de la ley son nulos, es indu-
dable que las diligencias de titulacién segui-
das por Leonza Rejopachi Luis viuda de Ché,
estdn viciadas de nulidad; que la otra afir-
macién concerniente a que el terreno titulado
es un exceso que le corresponde y que por esa
razén no puede titularse, no quedd estableci-
da conforme a la ley, porque los testigos exa-
minados al efecto no dierom razdn aceptable
de su dicho; que establecido como estd que
Francisca Rejopachi no fue citada como co-
lindante en las diligencias supletorias las ex-
cepciones de nulidad, falta de .derecho, falta
de accion e improcedencia de la demanda, ca-
recen de viabilidad, la de prescripcién apoya-
da en el inciso 3¢ del articulo 1124 del Cédi-
go Civil, es también improcedente, porque ese
articulo se refiere a acciones rescisorias o re-
solutorias que deben ser ejercidas dentro de
un afio de la inscripcién del derecho cuya
rescisibn se pide y en los articulos de la ley
que determinan los casos en que procede la
rescisién, mo estd comprendido €l que se exa-
mina.
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RECURSO DE CASACION:

Contra el anterior fallo Leonza Rejopachi
Luis viuda de Ché, interpuso recurso de casa-
cién con auxilio del Abogado Pedro Antonio
Ibafiez, en los siguiemtes términos: “para fun-
damentar el recurso que hoy interpongo que

es por violacion de leyes, aplicacién indebida .

de leyes e interpretacion errénea, es decir los
tres casos enumerados en el inciso 19 del ar-
ticulo 506 del Decreto Legislativo 2009, y tam-
bién porque hubo error de derecho y error de
hecho en la “precepcion” de las pruebas taun-
to en primera como en segunda instancia; y
finalmente porque hay contradiccién en los
puntos sometidos a juicio segin los incisos 3¢
v 49; este es el punto capital del recurso”. Al
final del -escrito dice: “El presente recurso
que interpongo en tiempo lo protegen las leyes
que dejo citadas, es por violacién de leyes en
los casos y modos de los incisos 19 3e,
40 y 6° del articulo 506 Dto. Leg. 2009, 19, 29,
3o, 5o, 9°, 25 y 26 Dto. del Congreso 232; 270,
277, 281, 282, 269 en todos sus incisos, 81 in-
ciso 4¢ del Dta. Leg. 2009; y en cuanto al
tramite, me fundo en los artos. 505, 511, 512
del Dto. Leg. 2009, para que se dicte a su
tiempo la sentencia autorizada en el arto. 518
del mismo Dto.”. A continuacién expresa:
que el fundamento de derecho invocado por la
demandante de que es exceso de su terreno el
titulado es un argumento o doctrina que no
esta admitido en la ley, porque en ésta clara-
mente se establece que los excesos de predios

rusticos pertenecen a la Nacion y no da dere- -

cho a ninglGn particular para considerarse po-
seedor de buena fe y para que Francisca Re-
jopachi tuviera accidén y derecho ante el Es-
tado o en contra de un particular, necesita-
ba haber pedido y obtenido la remedida de su
predio titulado, para constatar la existencia
del exceso y haberlo comprado a la nacién y
de esta relacién nacen con muy buen sujeto
las excepciones perentorias que interpuso, de
falta de acciém, falta de derecho para la re-
clamacién intentada y la de falsedad. En lo
relativo al error en la apreciacién de la prue-
ba dice: que a su solicitud la Sala Tercera
de Apelaciones decret6 para mejor resolver,
que el Juez de Primera Instancia de Sacate-
péquez practicara una inspeccién ocular en el
‘terreno y consta en el acta respectiva que el
alambrado y arboles ‘que lo sostienen tienen
- sefiales evidentes de que hace mas de veinte
afios que fueron colocados como cerco diviso-
rio entre uno y otro terreno, cuya diligencia
tuvo por objeto establecer en forma clara y
terminante que nunca ha poseido la Rejopachi

lo que queda fuera de su terreno y mo la to-
moé en cuenta la Sala sentenciadora, en lo que
estd el error de derecho vy el error de hecho,

al no aceptar como valedera la inspeccién re-.

ferida y haberla omitido eh sus estimaciones.
El dia de la vista las dos partes presenta-

ron su correspondiente alegato, por lo que es-

tando fenecido el tramite, procede resolver.

— T —
CONSIDERANDO:

Entre los fundamentos de este recurso se
cita el relativo al error en la apreciacién de
la prueba por lo que debe examinarse en pri-
mer término este ~aspecto, acerca del cual la
recurrente manifiesta: que la Sala sentencia-
dora incurrié en error de derecho yy de he-
cho, .al no haber tomado en cuenta el acta
de fecha veintiocho de febrero de mil move-
cientos cincuenta, que obra en las diligencias
de titulacién supletoria, de la inspeccion ocu-
lar practicada en el terreno en cuestién con
el objeto de consignar los linderos y medidas

del mismo; y que, asimismo, omiti6 apreciar

como prueba la inspeccién ocular que de su
orden practicé el Juez de Primera Instancia
de Sacatepéquez, no obstante de ser pruebas
admitidas por la ley. Como la interesada o-
mitié citar entre las que menciona como in-
fringidas, alguna ley que tenga relacién di-
recta y légica con los medios probatorios a
que se refiere, falta uno de los elementos in-
dispensables para el estudio comparativo que
implica el recurso de casaciém, puesto que
ninguno de los articulos citados relativos a la
prueba y su valoracioén, versa sobre esas prue-
bas, pues el 270 se refiere a cuando debe ser
reservada la practica de alguna prueba, el
281 y el 282 definen lo que son documentos
plblicos y su valor probatorio, el 269 indica
cudles son los medios de prueba y el inciso
4¢ del 81, que la primera.solicitud ilue se pre-
sente a los Tribunales de Justicia, contendra

el fundamento de derecho en que se’apoya la.

solicitud, todos del Decreto Legislativo 2009;
en tales condiciones, no es posible el anAlisis
de estas impugnaciones.

— IT —-

CONSIDERANDO:

En cuanto a la. violacién, aplicacién inde-

bida o interpretacién errénea de la ley, que
también se mencionan como fundamentos del
recurso, de la exposicion de la interesada se
ve que los hace girar en torno a la afirma-
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ci6n de la demandante de que el terreno ti-
tulado por la demandada es exceso del que
pertenece en propiedad a la primera; pero e-
se hecho fue desestimado por el Tribunal sen-
tenciador, al decidir que no quedé estableci-
do conforme a la ley; y siendo el fundamento
basico de aquel Tribunal para declarar la nu-
lidad de las diligencias sobre titulacién su-
pletoria seguidas por Leonza Rejopachi Luis
viuda de Chd, la circunstancia de no haber si-
do citada como colindante Francisca Rejopa-
chi y no habérsele notificado la solicitud de la
interesada en esas diligencias, como lo pres-
cribe la ley, para que pudiera discutirse sus
pretendidos derechos; son inoperantes las ex-
cepciones perentorias interpuestas con moti-
vo de la demanda de nulidad presentada por
la afectada, pues resultan sin relacién con
los hechos tenidos como probados por la Sala,
en los cuales tiene que apoyarse este Tribu-
nal, al no haber podido entrar al examen de
la prueba, segun se consighd en el consideran-
do anterior; de consiguiente, en esas condi-
ciones, no existe ninguna infracciéon de los ar-
ticulos 1¢ y 2¢ del Decreto Legislativo 2159;
flo, 2¢, 3o, 50, 99, 25 y 26 del Decreto 232 del
Cogreso, que se refieren a las diligencias de
titulacién supletoria; XII, XIIO, XIV y XV de
los Preceptos Fundamentales del Decreto Gu-
bernativo 1862, que mo tienen aplicacién al
caso,

— III —
CONSIDERANDO :

Los otros dos casos de fundamentacion de
este recurso se refieren a cuando el fallo con-
tenga resoluciones contradictorias y a la in-
congruencia del mismo con las acciones que
fueron objeto del juicio, acerca de los cuales
la interesada unicamente manifiesta: “que
por haber sido absuelta de la demanda de da-
fios porque se dice que no siendo propietaria
no tiene derecho a dicho reclamo iy hay in-
congruencia en la doctrina y en las conclu-
siones” y tampoco cita ninguna ley relaciona-
da con estas impugnaciones por lo que no es
posible en esas condiciones tan precarias del
planteamiento, hacer el estudio del caso.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, de acuerdo
con lo considerado y con apoyo en los Articu-
los 512, 518, 521, 524 Decreto Legislativo
2009; 222 224"y 233 del Decreto Gubernativo
1862, declara: SIN LUGAR el recurso de ca-

sacion de que se hizo mérito, condenando a
la interponente en las costas del mismo y al
pago de una multa de veinticinco quetzales,
que en caso de insolvencia conmutard con o-
cho dias de prision simple. Notifiquese, re-
péngase el papel suplido y en la forma que co-
rresponde devuélvanse los antecedentes. (Po-
nencia del Magistrado Aguilar Fuentes).

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Rewes— Alb. Ruiz A—Carlos Arias
Ariza—Ante mi, Juan Ferndndez C.

FLOEELTERD

CIVIL

Ordinarios acumulados seguidos por Francis-
ca Garcia Bscobar contra Maria Ileana Her-
ndndez Coroyado.

DOCTRINA: Cuando el fallo recurrido. mo
contenga declaracién sobre todas las pre-
tensiones oportunamente reclamadas en los
juicios cuya acumulaciom fue decretada, pro-
cede su casacion 'pa'ra el efecto de que en
una nueva senltencia se haga el pronuncia-
miento correspondiente sobre los distintos
aspectos planteados en cada una de las de-
mandas.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala,
quince de Julio de mil novecientos cinpuenta
y siete.

Se tiene a la vista para resolver €l recurso
de casacion interpuesto contra la sentencia
dictada por la Sala Sexta de la Corte de A-
pelaciones, el dieciséis de agosto del afio pré-
ximo pasado, en los juicios ordinarios acumu-
lados seguidos por FRANCISCA GARCIA
ESCOBAR en contra de la menor MARIA I-
LEANA HERNANDEZ CORONADQO, repre-
sentada por su madre MARIA SIMONA CO-
IRONADO, ante el Juzgado de Primera Ins-
tancia del Departamento de Escuintla, de cu-
yos antecedentes,

RESULTA:

PRIMERA DEMANDA:
El veintiocho de julio de mil novecientos
cincuenta y tres, comparecié ante el Juez de
Primera Instancia del departamento -citado,

Francisca ‘Garcia Escobar exponiendo: que
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en el propio Juzgado se siguieron di].igenc_ias
supletorias relativas a obtener el correspon-
diente titulo de un sitio ubicado en la pobla-
cién de Santa Lucia Cotzumalguapa del de-
partamento de Escuintla, a favor de la menor
Maria Ileana Hernandez Coronado, cuyas di-
ligencias fueron aprobadas en auto de veinti-
séis de octubre de mil novecientos cincuenta e
inscrito en el Registro de la Propiedad Inmue-
ble bajo el nimero cinco mil cuatrocientos
treinta y cinco, folio noventa y dos, libro cin-
cuenta y cinco de Escuintla: que el inmueble
asi titulado es el mismo que posee la deman-
dante por compra que hizo a Ofelia Romero
Barrios de Vidaurre el cinco de moviembre de
mil novecientes cuarenta y ocho seglin escri-
tura autorizada por el Notario Héctor Polan-
co Rodriguez, cuyo testimonio acompafia, por
lo que demandaba de la citada menor, repre-
sentada por su madre Maria Simona Corona-
do, la nulidad de las diligencias de titulacion
supletoria referidas y que como consecuen-
cia se mandara cancelar su inscripcién en el
Registro General de Inmuebles, condenindose
a la demandada en las costas de este juicio.
Simona Coronado Dévila, en representacién
de su hija menor Maria Ileana Herndgndez
Coronado, contestd la demanda anterior en los
siguientes términos: que en acta ante el Juez
de Paz de Santa Lucia Cotzumalguapa, el
veintinueve de agosto de mil novecientos
treinta y ocho, Ofelia Romero de Vidaurre
vendié el inmueble titulado a Salvador Her-
néandez, padre de su hija Maria Ileana, quien
es heredera legalmente declarada de aquél
que fue quien injci6 las diligencias de titula-
cién supletoria y hahiendo fallecido antes de
aprobarse, fueron continuadas a nombre de
su citada hija hasta su inscripcion en el Re-
gistro; que la escritura autorizada por el No-
tario Polanco Rodriguez es mula porgue no
hay venta de lo ajeno y falsa, porque se al-
terd la verdad de los hechos con el objeto de
perjudicar a su hija, por cuyas razones con-
testaba en sentido negativo dicha demanda y
contra demandaba a la Garcia Escobar, la nu-
lidad e inexistencia del contrato que autorizé
el Notario Polanco Rodriguez, por el cual O-
felia Romero Barrios de Vidaurre le vendid
el sitio ¥ casa que es de su hija. Francisca
Garcia Escobar contesté en forma negativa la
reconvencion y se abrid a prueba este juicio
por el término legal, continuéndose todos los
tramites posteriores, hasta sefialarse dia para
la vista, en cuyo estado la actora solicitd se
acumularan éste y el otro juicio que ya ha-
bia iniciado contra la misma parte demanda-

da y cuyo fin era idéntico, habiéndose tra-
mitado esta incidencia, 1a otra parte manifes-
t6 su inconformidad con la acumulacién de
ambos juicios, la que se decretd en auto de
fecha primero de marzo de mil novecientos
cincuenta y cuatro.

SEGUNDA DEMANDA:

Fl diecinueve de febrero de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, comparecié ante el
mismo Juzgado Francisca Garcia Escobar,
entablando demanda ordinaria contra Maria
Ileana Hernandez <Coronado, representada
por su madre Maria Simona Coronado, por los
mismos hechos relatados en la demanda que
motivé el juicio anterior y con el mismo ob-
jeto, con el Gnico agregado gue también de-
mandaba la falsedad del documento privado
que aparece otorgado por Ofelia Romero Ba-
rrios, actualmente vinda de Vidaurre, a favor
de Salvador Hernandez, padre de la menor
Maria Ileana, porque al examinar dicho do-
cumento pudo darse cuenta de que no fue sus-

-crito por la que aparece como vendedora se-

fiora Romero Barrios, y ese documento fue el
que sirvi6 de fundamento a las diligencias de
titulo supletorio de referencia. Adjunté a la
demanda certificaciones de la partida de na-
cimiento de la menor demandada y de defun-
cion del padre de ésta. Simona Coronado
bzivila, en su caracter indicado contesté ne-
gativamente esta nueva demanda y propuso
la excepcion de prescripeién para interponer
esta accion., Habiéndose emplazado a solici-
tud de la actora, a Ofelia Romero Barrios
viuda de Vidaurre, ésta comparecié al juicio
como coadyuvante de la demandante, afir-
mando que eran- ciertos les hechos relatados
en la demanda.

Abierto a prueba este segundo juicio, am-
bas partes Solicitaron las que creyeron. con-
venientes a sus intereses, que no es del caso
detallar por no ser necesario para los fines del
recurso que se resuelve. Continuados los tra-
mites posteriores, el cinco de abril de mil-no-
vecientos cincuenta y seis, el Juez de Prime-
ra Instancia del departamento de Escuintla
pronuncié su fallo sélo en cuanto a este jui-
cio en el que declard sin lugar la demanda y
absolvid de la misma a Ieana Hernindez y
que mo entraba a analizar las pruebas apor-
tadas en favor de la excepcién perentoria de
preseripcion por no haber prosperado la ac-
cién intentada.

. En apelacién conocié del anterior pronun-
ciamiento la Sala Sexta de la Corte de Ape-
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laciones, cuya sentencia fue dictada el dieci-
séis de agosto del afio recién pasado, confir-
mando sin ninguna modificacién la de primer
grado. La parte actora interpuso los recur-
sos de aclaracién y ampliacion de este fallo,
fundandose en que como lo habia hecho sa-
ber al Tribunal en la debida oportunidad, la
accion discutida estaba contenida en dos jui-
cios tramitados en el mismo Juzgado y cuya
acumulaciéon estaba decretada y el Juez y la
Sala sentenciadora, s6lo habian fallado en
cuanto a uno de ellos. Estos recursos fueron
declarados sin lugar.

RECURSO DE CASACION.

El veintiséis de febrero del afio en curso,
Francisca Garcia Escobar con el auxilio del
abogado Enrique Paz y Paz, interpuso recur-
so de casacién contra el aludido fallo de Se-
gunda Instancia, sefialando como casos de
procedencia los indicados en los incisos 1o, 5¢
v 6°, del articulo 506 del Decreto Legislativo
2009, y cité como leyes violadas los articulos
128, 129, 450 y 452 del Decreto Leg. 2009; 84,

227, 228, 232 incs. 29, 3¢ y 4¢ del Dto. Gub. _

1862, para el primer caso; los articulos 128
del Dto. Leg. 2009; 227, 228,-232 incs. 2° y 3¢
del Dto. Gub. 1862, para el segundo; y los ar-
ticulos 227 y 228 del Dto. Gub. 1862, para el
tercero. El cuatro de marzo siguiente am-
plié el recurso en el sentido de que también
interponia la casacién por el caso de proce-
dencia contenido en el inciso 2¢ del articulo
506 e inciso 1¢ del articulo 507, ambos del
Dto. Leg. 2009, es decir por guebrantamiento
substancial del procedimiento, citando como
infringidos por este motivo los articulos 127,
128, 130, 451 y 452 del Dto. Leg. 2009; XVI,
227, 228, 232 inciso 29, 6° [y 7° del Dto. Gub.
1862. En cuanto a los casos de violacion de
ley, la recurrente indica en sintesis, que en el
Juzgado de Primera Instancia de Escuintla,
inicié dos juicios ordinarios contra la menor
Maria Ileana Hernandez Coronado, represen-
tada por su madre Simona Coronado DAavila,
el primero, el veintisiete de julio de mil mo-
vecientos cincuenta y tres, sobre nulidad de
las diligencias supletorias aprobadas a favor
de la citada menor y el segundo el dieciocho
de febrero de mil novecientos cincuenta y
cuatro con el mismo fin que el anterior y a-
demés sobre falsedad del documento que sir-
vié de base a esas diligencias; que al negar
la demanda primera, la Coronado Davila con-
trademandd  la nulidad e insubsistencia del
contrato que celebr6 la exponente con Ofelia

Romero Barrios viuda de Vidaurre, quien fue
emplazada y comparecio a coadyuvar con la
actora, cuyos juicios fueron acumulados por
resolucién de primero de marzo de mil nove-
cientos cincuenta y cuatro, habiéndose conti-
nuado su tramitacién en esa forma; que el
Juez de primer grado al dictar sentencia lo
hizo Gnicamente con respecto al segundo j.i-
cio, sin tomar en cuenta el anterior que por
la contrademanda era ya doble y la Sala Sex-
ta al conocer en apelacién, procedié en la
misma forma, sin acatar que los autos esta.
ban incompletos por lo que no pudo tener a la
vista los dos expedientes; que dictado el fa.
llo de segundo grado en esa forma andémala.
solicité su aclaraciéon y ampliacidbn pero am:-
bos recursos fueron declarados sin lugar, no
obstante haberse pedido al Juzgado €l otro
juicio. En lo referente a la ampliacion del
recurso indica que existe quebrantamiento
substancial del procedimiento porque el Tri-
bunal de Segunda Instancia se megdé a cono-
cer, teniendo obligacién de hacerlo, pues a pe-
sar de haber insistido en que por no estar
completos los autos se pidiese el otro juicio,
se negbé a esta peticion y al declarar sin lu-
gar la ampliacion, argumenté que tampoco
procedia, por haber estimado suficientes las
pruebas que examiné para la confirmacién
del fallo apelado, no dejando ningim punto
por resolver. Habiéndose efectuado la vis“a,
procede resolver.

_T —

CONSIDERANDO:

La recurrente pretendiendo ampliar 1a in-
terposicién de este recurso, denuncié el caso
de procedencia relativo a infraccién substan-
cial del procedimiento, por lo que debe resol-
verse pfimerame:nkte este aspecto, y para ese
efecto es del caso indicar: que la ley pres-
cribe que el término para interponer ¢l re-
curso de casacion es de diez dias, contados
desde la 0ltima motificacion de la resolu-
cién principal o del auto que resuelva los re-
cursos de aclaracién y ampliacioén, por lo que
aitn cuando se tengan varios motivos para
impugnar la resolucién recurrida deben in-
vocarse de una vez al interponerse el recurso,
ya que después soOlo es admitido las citas de
otras leyes antes de sefalar dia para la vista,
pero mo €l planteamiento de nuevos casos de
fundamentacién, porque esto implica un nue-
vo recurso. Al examinar la solicitud inicial
de la recurrente, se ve que interpuso la casa-
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cién Unicamente por violacion de ley y no fue
sino algunos dias después, cuando (ya hasta
habia vencido aquel término legal, que pre-
tendi6 ampliar la interposiciébn del recurso
con un mnuevo fundamento, cuya gestidbn ya
no es admisible por las razones expresadas,
¥ en consecuencia, no es posible hacer mningln
analisis en relacién a este nuevo caso de fun-
damentacién. Articulos 511 y 512 del Decre-
to Legislativo 2009.

— I —
CONSIDERANDO:

En lo referente a los casos de procedencia
contenidos en los ,incisos 1le, 5¢ y 6° del ar-
ticulo 506 del Decreto Legislativo 2009, la re-
currente cita entre las leyes que sefiala viola-
das, los articulos 128 del Decreto indicado,
que se refiere a que ‘el efecto de la acumu-
lacién es que los autos actimulados se sigan
en un solo juicio y se decidan por una misma
sentencia”, los articulos 227 y 228 del Decre-
to Gubernativo 1862, que respectivamente de-
terminan que “las sentencias contendran de-
cisiones expresas, positivas y precisas con-
gruentes con la demanda” y que “cuando ha-
yan sido varios los puntos litigiosos, se hara
con la debida separacion el pronunciamiento
correspondiente a cada uno de ellos”, fundan-
dose’en que €l Juez de primer grado al dictar
su sentencia excluyé el primer juicio, resal-
viendo TUnicamente respecto a las declaracio-
nes pedidas en el segundo, y el fallo de se-
gunda instancia fue dictado en esta forma a-
némala, por ne haber tenido a la vista el Tri-
bunal los antecedentes completos, y conocido
s6lo de uno de los juicios, y ademas, declaré
sin lugar los recursos de aclaracién y amplia-
ciéon interpuestos con el fin de que se corrigie-
ra ese error. Efectivamente al examinar las
decisiones de la Sala en la sentencia impug-
nada, se observa que se refieren sélo a los
puntos petitorigs planteados en la segunda de-
manda, y que no contiene ninguna declaracién
en forma expresa y precisa sobre las demas
pretensiones reclamadas en la primera de-
manda y en la reconvenciém, no obstante que
la acumulacién de los autos, que fue decre-
tada oportunamente, obligaba a que ambos
juicios fueran resueltos por una misma sen-
" tencia, incurriéndose asi en violacién de las
prescripciones de los articulos transcritos, por
lo que sin necesidad de continuar el examen
de las otras leyes sefialadas como infringidas,
debe casarse la sentencia recurrida, para gue

eén una nueva se resuelva de manera expresa
Yy congruente acerca de todas las peticiones
contenidas en los juicios acumulados, hacién-
dose el pronunciamiento correspondiente a los
distintos puntos litigiosos.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia de acuerdo
con lo considerado y con apoyo en los Ar-
ticulos 222, 224, 233 y 234 del Decreto Gu-
bernativo 1862; 506, 518 y 524 Decreto Le-
gislativo 2009, CASA la sentencia recurrida
para los efectos considerados. Notifiquese y
en la forma que corresponde devuélvanse los
antecedentes. (Ponencia del Magistrado A-
guilar Fuentes).

Mig. Ortiz P—G. Aguilar Fuentes—J. A.
Ruano Mejia.—Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A. *
—Ante mi, Juan Fermdndez C.

R S

CIVIL

Ordinario de divorcio seguido por Hilda Lina
Calvinisti contra Jos¢é Maria Duarte Lone.

DOCTRINA: Por ser Jfacultad diScrecional
de los Tribunales de Instdncia resolver en
la semtencia de separacion o de divorcio lo
relativo .a la guarda de los menores o ine
capaces habidos en el mdtrimonio, no proce-
de el recurso de casacién mediante el cual
se acusa wviolacidn, aplicacién indebida o
interpretacion erromea de la ley en cuanto
a ese aspecto se refiere.

ICorte Suprema de Justicia, Guatemals,
treinta y uno de Julio de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se ve para resolver el recurso de casacién
interpuesto por Hilda Lina <Calvinisti de
Duarte, contfa la sentencia de fecha veinti-
cinco de Enero del presente afio dictada por
la Sala Primera de la Corte de Apelaciones,
en el juicio ordinario de divorcio seguido por
la presentada contra José Maria Duarte Lo-
ne.

ANTECEDENTES:

Con fecha veintitrés de Agosto del afio pa-
sado, Hilda Lina Calvinisti de Duarte deman-
d6 ante el Juzgado Primero de Primera Ins-
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tancia de este departamento, de su esposo Jo-
sé Maria Duarte Lone, el divorcio absoluto
por haberle inferido ofensas personales y a-
poyada en el inciso 13 del articulo 124 del
Cédigo Civil. Expresé que de la unién de
ambos procrearon a su hijo Alvaro Enrique,
a la fecha de la demanda tenia tres afos de
edad, pidiendo la guarda provisional del mis-
mo y que el Tribunal en la sentencia deter-
minara a quién corresponderia en definitiva.
) Tramitada la demanda se le fijé6 al deman-
dado la pension provisional de setenta ¢y cin-
co quetzales, acordando que durante la trami-
tacién del juicio el menor mencionado gueda-
ra en poder de su madre.

El sefior Duarte Lone contest6 afirmati-
vamente la demanda, pero indicando que la
aceptaba por la incompatibilidad de caracte-
res con su esposa y no por la causal invocada;
'y, ademds, que comnvenia en que su hijo que-
dara en poder de la madre hasta la edad de
siete afios, debiendo pasar a su poder des-
pués de esa edad.

En la sentencia de primer grado se decla-
ré €l divorcio solicitado, se sefialé al deman-
dado definitivamente una pensidon de setenta
y cinco quetzales mensuales para alimentos
del menor Alvaro Enrique Duarte Calvinisti y
se dispuso que éste quedaria en poder de la
madre hasta cumplir su mayoria de edad.

SENTENCIA RECURRIDA:

Por inconformidad del demandado conoci6
en apelacion la Sala Primera de la Corte de
Apelaciones. Dicho Tribunal confirmé par-
cialmente la sentencia, de primer grado, revo-
candola en cuanto al punto que resuelve la si-
tuacion del menor aludido al declarar que és-
te quedara en poder de la madre mientras
cumple la edad de siete afios, debiendo pasar
a poder del padre después de esa edad.

Considera la Sala que al contestar la de-
manda afirmativamente, el demandado expu-
S0 que sin renunciar a sus derechos de patria
potestad se allanaba a que su mener hijo
permaneciera al lado de la madre hasta que
cumpliera los siete afios de edad, época en
que deberia pasar a su poder para educarlo;
y que lo resuelto “por el Juez no esta de a-
cuerdo con la ley, porgque ademas de que el
recurrente manifest6 oportunamente su in-
conformidad con esa pretensién de la deman-
dante, ésta no propuso mi.presenté ninguna
prueba tendiente a demostrar la incapacidad
del padre del menor para ejercer la patria
potestad y lo resuelto puede ser modificado

por las mismas partes segiin las circunstan-
cias del momento o por situaciones legales
que determinen su modificacion...”

RECURSO DE CASACION:

Con el auxilio del Abogado Lionel Fernan-
do Lopez Rivera, la sefiora Calvinisti de Duar-
te interpuso el recurso que se examina. In-
voca como fundamento los incisos 12 y 3° del
articulo 506 del Decreto Legislativo 2009, ci-
tando como infringidos los articulos 366, 1119,
1103 inciso 19 y 1114 del mismo cuerpo de le-
yes; 183, 201, 202, del Codigo Civil; IX, XII
y XIV del Decreto Gubernativo 1862, en rela-
cion con los cuales dice que la sentencia re-
currida contiene violacién, aplicacién indebi-
da e interpretacién errénea de la ley y que en
la misma se ha incurrido en error de derecho
en la apreciacién de la prueba.

De acuerdo con los argumentos expuestos
por la interesada, el error de derecho en la
apreciacion de la prueba consistente en la de-
fectuosa estimaciom que la Sala hizo de la
confesién del demandado, pues no obstante
que €ste manifesté estar de acuerdo con la
parte petitoria de la demanda no se tomd
en cuenta esa circunstancia resolviendo de
manera distinta. Y en cuanto a la violacifn,
aplicacién indebida e interpretacién errémea
de la ley, dice que no existe ninguna ley que
especificamente indique la forma en que debe
decidirse la guarda de los menores de edad en
caso de divorcio, sino que con apoyo en el
principio procesal de la inmediacién, discre-
cionalmente el Juez provee a quién de los pa-
dres corresponde; que en este caso, si el Juez,
con mejor conocimiento resolvié dejar al me-
nor en poder de la madre, la Sala ha violado
las leyes citadas para ese efecto, confunde lo
que significa guarda de un menor y patria
potestad del mismo y se excede al considerar
que lo resuelto por el Juez no esta de acuerdo
con la ley.

Transcurrida la vista procede a resolver.
I
" CONSIDERANDO:

Pretende la recurrente que hubo error de
derecho en la apreciacion de* la prueba de
confesién del demandado, basando su punto de
vista en las razones que antes se relaciona-
ron. Sin embargo, tratidndose de una tacha
a la valoracién juridica de esa prueba, lo que
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-

incuestionablemente implicarg la directa vin-
culacién del vicio impugnado con las corres-
pondientes normas de la estimativa probato-
ria, la interesada falt6 al requisito esencial de
citar los preceptos legales que con tal moti-
voj hubieri‘ijiiolado,S pues el articulo 366 del
Decreto Legislativo 2009, Uinico que sefiala, al
circunscribirse a expresar que “la confesiéon
legitimamente hecha sobre la verdad de la de-
manda, termina la controversia y el Juez dic-
tard la sentencia que procede”, mada tiene
qué ver con el examen de la confesiém en si
como elemento de prueba. En gconsecuencia
es imposible determinar, medianie tal defec-
to, si se justifica o no la denuncia de aquel
error,

/

*/ .
s CONSIDERANDO:
f/’,

El otro caso que se refiere a violacion, apli-
cacién indebida e interpretacién errénea de
la ley, lo hace consistir la interpomente en
que la Sala, no obstante ser facultad propia
y discrecional del Juez de Primera Instancia
determinar lo relativo al cuidado y guarda del
menor habido en el matrimonio, modificé lo
resuelto por el Juez disponiendo que dicho
menor quedase en poder del padre y no de la
madre.

Como lo reconoce la recurrente en las es-
timaciones que hace respecto al fallo de la
Sala, no existe precepto alguno que expresa-
mente sefiale una regla para decidir, en caso

— IT —

de separacién o de divorcio, a quién de los -

cényuges corresponde la guarda de los hijos
menores o incapacitados, dejando al buen
juicio de los Tribunales la resolucién de ese
aspecto de acuerdo coun las circunstancias y
con vista a la mayor conveniencia y seguri-
dad en cuanto al cuidado de tales menores o
incapacitados. Sin embargo no es ésta, como
lo entiende la recurrente, una facultad ex-
clusiva del Juez de Primera Instancia, pues
la ley solamemnte dice que la sentencia que
declare la separacién o el divorcio resolvera,
ademads, respecto a quién quedan confiados
los hijos habidos en el matrimonio, menores
o incapaces; y como por recurso de apelacién
el Tribunal de segundo grado puede confir-
mar, revocar o modificar las decisiones de
primera instancia, tambiéq es suya la facul-
tad de pronunciarse acerca de la cuestién a-
ludida.
su caracter discrecional en donde no inter-
viene la aplicacién de una morma sino el li-

Ahora bie51, por la misma razén de

bre criterio de los Tribunales de instancia,
tomando en cuenta circunstancias de hecho
deducidas del juicio, es claro que dicho caso
no puede motivar el recurso de casacién por
violaciém, aplicacion indebida o interpreta-
xién errénea de la ley, porque seria imposible
en esas condiciones justificar la denuncia de
esos vicios. Por consiguiente, no pudo el Tri-
bunal sentenciador infringir los articulos 1119,
1103 inciso 19, y 1114 del Decreto Legislativo
2009 y 183, 201 y 202 del Codigo Civil, asi co-
mo tampoco los articulos IX, XIT y XIV del
Decreto Gubernativo 1862.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con apoyo
en lo considerado y en lo que prescriben los
articulos 13, 222, 223 y 233 del Decreto Gu-
bernativo 1862 y 521 y 524 del Decreto Legis-
lativo 2009, declara SIN LUGAR el presente
recurso y condena a la recurrente en las cos-
tas del mismo vy al pago de una multa de
veinticinCo quetzales que, en caso de insolven-
cia, conmutari con quince dias de prisién
simple.. Notifiquese, repongase el papel em-
pleado y con certificacién de lo resuelto de-
vuélvanse los antecedentes. (Ponencia del
Magistfado José Arturo Ruano Mejia).

Mig. Ortiz P—G. Aguilar Fuentes—J. A.
Ruano Mejia.—Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A.
—Ante mi, Juan Fermdndez C.

D Fs BB

CIVIL

Ordinario, particion de bienes, seguido por Ro-
salio Barillas Mazariegos contra Sofia El-
vira Reyes de Mazariegos. ’

DOCTRINA: Debe deseStimarse el recurso de
casaciém, cuando no Se cita con propiedad la
ley que contiene el caso de procedencia en
que se funda.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala,
treinta y uno de julio de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se tiene a la vista®para resolver, el recurso
de casacion interpuesto por Rosalio Barillas
Mazariegos contra el auto de fecha cinco de
abril del afio en curso, que dicté la Sala
Cuarta de la Corte de Apelaciones en el jui-
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cio ordirario seguido por el interponente con-
tra Sofia Elvira Reyes de Mazariegos, ante el
Juzgado de Primera Instancia del departa-
mento de Retalhuleu,

DEMANDA

Con fecha veintinueve de febrero de mil
novecientos cincuenta y seis, Rosalio Barillas
Mazariegos se presentdé ante el Juzgado de
Primera Instancia de Retalhuleu, demandan-
do en la via ordinaria a Sofia Elvira Reyes
de Mazariegos para que en sentencia se decla-
rara: a) que la finca inscrita en el Segundo
Registro de la Propiedad Inmueble bajo el
nimero cuatro mil cuatrocientos treinta y
cuatro (4434), folio sesenta y dos (62) del li-
bro veintiséis (26) de Retalhuleu, que apare-
ce a nombre de la demandada, corresponde a
la sociedad conyugal; b) que dicha finca debe
inscribirse, con un valor estimativo de cua-
tro mil quetzales, a nombre de ambos; ¢) que
en caso gque la demandada deseare adquirir
la propiedad de la finca, excluyéndolo, debe-
ra pagarle el monto de la cuota aportada a
la sociedad conyugal, que estima en la suma
de dos mil quetzales, ya que por las edifica-
ciones actuales no es posible su cémoda di-
visiom; y d) que los gastos de conservacion
del inmueble corren a cargo de ambas par-
tes.

Se basé el demandante en los siguientes
hechos: haber contraido matrimonio con So-
fia Elvira Reyes; haber comprado con dine-
ros propios la finca inscrita y que por circuns-
tancias de carifio y bondad, al escriturarse la
compra venta, comparecié su esposa como ad-
quirente del inmueble; y que ha invertido en
mejoras la suma de cinco mil quetzales.

Para fundamentar su demanda cité los ar-
ticulos 109, 2* parte del Decreto Legislativo
namero 1932, que especifica que los conyu-
ges pueden hacer cesar la sociedad conyugal,
y €l 2275 del Cédigo Civil de 1877 que deter-
mina que la division de las cosas comunes y
las obligaciones y derechos que de ella resul-
. ten, se sujetaridn a las mismas reglas de 1
particion de la herencia. ’ -

Ofrecié rendir la prueba correspondiente y
pidié que se tramitara en forma la demanda,
anoténdola en el Registio de la Propiedad In-
"mueble sobre la finca wrbana relacionada;
gue se arraigara a la demandada y que los
gastgs y costas del juicio sean a cargo de
ambas partes, salvo los casos establecidos por
la ley.

De acuerdo con la solicitud, se tramitd la
anterior demanda.

EXCEPCIONES

Antes de contestar la demanda, Sofia Elvi-
ra Reyes de Mazariegos, con fecha quince de
marzo del afio proximo anterior, interpuso
las excepciones dilatorias de falta de perso-
nalidad en ella, dduciendo que el bien raiz cu-
ya divisién se demanda ya no es de su pro-
piedad y que, en consecuencia, es su actual

‘propietario quien debe ser demandado; y fal-

ta de personalidad en el actor, “la cual —di-
jo la demandante— mientras el sefior Ma-
zariegos no pruebe que es casado conmigo,
con el acta de matrimonio, subsiste”.

Con fecha dieciséis del mismo mes se tu-
vieron por interpuestas tales excepciones y
se di6 audiencia por tres dias al demandado.

Se libré despacho para notificar a la parte
demandante, el que diligenciado fue recibido
por el Tribunal el veintiocho del mismo mies.

INCIDENTE DE ABANDONO

Con fecha treinta y uno de octubre de mi}
novecientos cincuenta y seis, Sofia Elvira Re-
yes acus6 el abandono de la primera instan-
cia, porque el actor habia dejado de gestionar
en el juicio durante un término mayor de seis
meses. Ofido por dos dias el actor, a su soli-
citud, se abrié a prueba el incidente por diez
dias comunes y durante ese término se rin-
dieron las siguientes: por su parte: a) certi-
ficacion del catorce de noviembre del afio pa-
sado, extendida por el ‘Contralor del Hospital
Nacional de Retalhuleu, en la cual se hace
constar que se tuvo a la vista.la papeleta de
admisién nimero ciento mueve en la que apa-
rece que ‘“Rosalio Marias Mazariegos” ingresé
a ese centro el diez de septiembre de ese afio,
fue internado en la Sala de Cirugia de Hom-
bres padeciendo la enfermedad denominada
fimosis y dado de alta el diecisiete del mismo
mes; que ademdis padece de secuelas por he-
miplejia derecha; y b) declaraciones de los
testigos Pedro Gomez Moreira, Pablo Men-
doza Rivera y Ricardo Greenidge. La de-
mandada pidié que se tuviera como prueba
de su parte la 0ltima diligencia practicada
en el juicio.

Con fecha quince de diciembre del afio an-
terior, el Juzgado de Primera Instancia del
departamento de Retalhuleu declaré con lu-
gar el abandono interpuesto, al estimar que si
bien el actor probé haber estado recluido por
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varios dias en el Hospital de ese lugar y ha-
ber rendido informacion testimonial relativa
a que tuvo impedimento fisico de locomocion
por la paréalisis que sufria, tal circunstancia

no lo imposibilit6 para gestionar en el asun-’

to, ya que dispuso de mas tiempo para ha-
cerlo, desde luego que dejé en suspenso el
procedimiento desde el veintiocho de marzo
hasta el treinta y uno de octubre del afio an-
terior.

RESOLUCION DE SEGUNDA INSTANCIA

Al hacer uso del recurso, el apelante a-
compaiié la certificacién extendida por la Se-
cretaria del Juzgado de Trabajo y Prevision
Social de:la Octava Zona Econ6mica, con fe-
cha diecinueve de enero del afic en E:urso, en
la cual se hace constar gque en el juicio la-
boral seguido por Barillas Mazariegos contra
la Compafiia ‘Gordon Smith, se encuentra la
certificacién extendida por el doctor Carlos
Federico Mora, como Médico y Cirujano, en
la que se dice que el actor padece de hemi-
plejia derecha y afasia a consecuencia de
una hemorragia cerebral que tuvo hace casi
tres afos, y que adolece, ademaés, de trastor-
nos psiquicos, tales como debilitamiento de la
atencién y de la concentracidn, disminucién
de la memoria retentiva, alexia y agrafia re-
lativas y otras.

La Sala, integrada como corresponde en vis-
ta de inhibitoria del Magistrado Everardo Ba-
rrios Méndez, confirmé el auto recurrido, es-
timando que con la certificacién presentada
en primera instancia no se prueba que el ac-
tor estuvo imposibilitado para gestionar en
el juicio y que los testigos fueron examing-
dos bajo un interrogatorio del todo sugestivo,
en que se les privé de la libertad para expo-
ner los hechos con la debida amplitud, a efec-
to de dar razén satisfactoria de sus dichos.

RECURSO DE CASACION

Con el auxilio del abogado Rafael Ugarte
Rivas, Rosalio Barillas Mazariegos interpuso
en tiempo recurso de casaci6én contra el auto
de segunda instancia relacionado. Invooco
para este efecto los casos de procedencia con-
tenidos —dijo— en los incisos 1° y 3¢ del ar-
ticulo 2¢ del Decreto ntmero 388 del Con-
greso; y acusé error de derecho en la apre-
ciacion de la prueba testimonial rendida y en
la de la certificacién que present6é en primera
instancia; sehald6 ademés el mismo error, al
manifestar que la Sala sentenciadora no to-

mé en cuenta la calificacién acompafiada al
hacer uso del recurso, omitiendo estimar su
valor probatorio.

Fundament6 su recurso en lo siguiente: a)
que la Sala, al desechar la prueba testimonial,
violé los articulos 93 del Decreto Gubernati-
vo 1862 y 410 del Decreto Legislativo 2009,
puesto que el segundo determina que el Juez
debera exigir, aunque no se pida en el inte-
rrogatorio, que los testigos den razon de sus
dichos. Aseguré a este respecto que “hubo
error de derecho al estimar las pruebas pro-
piamente dichas, en su valor probatorio, ya
que la misma ley asi lo exige, imponiendo al
juez esa obligacién”; b) que “hubo error de
derecho” en la aplicacion de los articulos
“260, 261, 269 incisos 1le y 7o, 277, 278 inciso
3°, 282, 386, 388, 410, 427, 428 y 431 Dto. Leg.
2009”, normas que se refieren a distintos as-
pectos de los medios probatorios; c¢) que en
lo que se relaciona con la certificacién exten-
dida por el Contralor del Hospital Nacional
de Retalhuleu, no se trata de probar la impo-
sibilidad Ppor parte del recurrente, “sino de
basar el motivo a que se refieren los testigos,
en sus declaraciones, pyesto que —dice— mo
pasard desapercibido ‘que toda enfermedad
tiene su periodo de iniciacién asi como de post
enfermedad, tiempo a que se refieren los tes-
tigos. Es .decir, concluye, “existe prueba do-
cumental referente, a la cual hacen mencién
los testigos”.

Al apoyarse en los articulos 505, 511, 512,
513, 514 [y 518 del Decreto Legislativo 2009,
pidi6 admitir el recurso, “por violaciéon de ley
que causd error de derecho en la apreciacién
probatoria, en que incurrieron tanto el Juz-
gado de la. Instancia de Retalhuleu como la
Sala ‘Cuarta de la Corte de Apelaciones” y
que se casara y anulara el auto recurrido, de-
clarando probado el legitimo impedimento que
tuvo durante el plazo legal, para gestionar en
el juicio. :

Pedidos los antecedentes se sefialé dia para
la vista, por lo que es el caso de resolver.

CONSIDERANDO:

Es jurisprudencia sentada repetidamente
pbr esta Corte que para otorgar eficacia al
recursg..de casacién, se hace indispensable
que el interesado sefiale con precisién y exac-
titud la ley que contiene el caso de proceden-
cia que motiva la impugnaciém; de lo contra-
rio existe imposibilidad juridica para entrar a
conocer del fondo del mismo, ya que las o-
misiones de caracter técnico en que incurra
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el interponente, no pueden ser suplidas de o-
ficio por parte del Tribunal.

Al analizar el escrito de interposicion se
ve que Rosalio Barillas Mazariegos cité errd-
neamente como casos de procedencia los que
asegurd se especifican en los incisos 1¢ y 3¢
del articulo 2¢ del Decreto 388 del Congreso
de la Republica, lo que invalida su propdsito,
porque tal norma no contiene inciso alguno,
ya que s6lo reforma el primer parrafo del ar-
ticulo 506 del Decreto Legislativo 2009 que es
el precepto que, en sus diferentes partes, re-
gula los distintos motivos de fundamentacién.
En consecuencia, habiéndose incurrido en un
error técnico en la interposicion del recurso,
y omitido la cita del articulo 506 del Decreto
Legislativo 2009, debe abstenerse esta Corte de
hacer el estudio comparativo de rigor y de-
clarar la ineficacia del recurso.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con base en
las consideraciones hechas, leyes citadas y lo
que preceptilan los articulos 13 inciso b), 222,
223, 224, 227, 233 del Decreto Gubernativo
1862; 27, 524 Decreto Legislativo 2009, DES-
ESTIMA el presente recurso, condena al re-
currentg al pago de las costas del mismo y a
una multa de veinticinco quetzales que, en
caso de insolvencia, conmutara con ocho dias
de prisién simple. Notifiquese, repéngase el
papel en la forma legal y con certificacién de
lo resuelto devuélvanse los antecedentes. (Po-
nencia del Presidente Miguel Ortiz Passare-
11i).

Mig. Ortiz P.—G. Aguilar Fuentes—J. A.
Ruano Mejia—Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz 4.
—Ante mi, Juan Fermdndez C.

LR PRt Bl

CIVIL

Ordinario, seguido por Margarita Valladares
Castillo de Cruz, contra el Licenciado A-
braham Cabrera Cruz.

DOCTRINA: Incurre en error de hecho el
Tribunal de Segunda Instancia que en sus
apreciaciones de la prueba, omite amalizar
una de las cldusulas del contrato que sir-
ve de base a la accién deducida.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, ca-
torce de agosto de mil novecientos cincuenta
y siete.

Se ve para resolver el recurso de casacién
interpuesto por Margarita Valladares Casti-
llo de Cruz contra la sentencia de la Sala
Tercera de la Corte de Apelaciones de fecha
diez de diciembre del afio pasado, dictada en
el juicio ordinario que dicha sefiora sigui6
contra el Licenciado Abraham Cabrera Cruz
en el Juzgado Tercero de Primera Instancia.

Del examen de los antecedentes,

RESULTA:

Que el diez de octubre de mil novecientos
cincuenta y tres, se presentd Margarita Va-
Iladares Castillo de Cruz, con el auxilio del
Abogado Jorge Caceres Soberanis, ante el
Juez Tercero de Primera Instancia a deman-
dar en la via ordinaria al Licenciado Abra-
ham Cabrera Cruz y expuso: que el dieciséis
de abril de mil novecientos cuarenta y siete
firmé con el demandado un contrato de com-
praventa a plazos, no obstante lo.cual se le
dio la figura juridica de promesa de venta in-
tercalandose algunas clausulas sobre arren-
damiento. Que en el convenio se estipulé que
el Licenciado Cabrera Cruz prometia vender-
le una fraccién de su lotificacién “Caraban-
chel” situada a inmediaciones del “Guarda
Viejo” en esta capital, e identificada en el
respectivo plano con el namero cinco. El
lote de referencia al concluirse los pagos de-
beria desmembrarse de la finca urbana ma-
triz inscrita en el Registro General de la
Propiedad Inmueble, con el namero veintio-
cho mil doscientos veinticuatro, folio treinta
y tres, del libro doscientos cincuenta y cinco
de Guatemala, e inscribirse a su nombre, con
una Area total de cuatrocientos setenta me-
tros cuadrados treinta y siete centésimos de
metro cuadrado. Que se fijé como precio de
ia venta la suma de mil trescientos cuarenta
v seis quetzales que deberia pagarse confor-
me a lo estatuido en la cliusula segunda, con-
signandose en la clausula quinta que si se de-
jaren de pagar des mensualidades consecuti-
vas el vendedor tendria derecho para dar por
rescindida la promesa de venta o por venci-
do el plazo de la misma, exigiendo judicial-
mente su cumplimiento a su eleccibn. Que
en dicho contrato existia una simulacién de
la verdadera figura juridica del mismo, por
cuanto se pretendia ocultar la compraventa
a plazos con una promesa de venta y algu-
nas clausulas de arrendamiento; y ademas
en caso de escoger el vendedor la rescisidén
del contrato, fijaba para el efecto un proce-
dimiento de deshaucio dando como resultado
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una hibridez contractual perseguida en de-
trimento del comprador. Que el veintiuno
de abril de mil novecientos cincuenta se pro-
rrogé el contrato por medio de un documen-
to privado, modificando el monto de los abo-
nos mensuales pues a partir de esa fecha de-
bia pagar veinte quetzales y no quince como
lo hacia antes y el dia veintiuno de cada mes;
.y el veintiocho de julio de ese afio pagé al Li-

cenciado Cabrera Cruz la suma de veinte-

quetzales conforme el convenio. Que quiso
pagarle en el mes de septiembre antes de que
‘venciera el segundo mes, pero se negd a re-
cibir el dinero con diversas evasivas que pro-
venian de él mismo o de sus empleados o
hermanos, quienes manifestaban no tener- ins-
trucciones para aceptarlo; pero en realidad
lo que ocurria era que el primero de sep-
tiembre de ese afio y en la misma forma que
lo habia hecho con ella, comprometié la frac-
ciébn de terreno que le vendiera, con dofia
Maria Palencia Carrera en un contrato que
en el fondo es también una compraventa a
plazos. Ofrecié la prueba pertinente, solicité
que se le diera el tramite de ley a su deman-
da y que en sentencia se declarara: Primero:
que el contrato celebrado entre ella y el Li-

cenciado Cabrera Cruz el dieciséis de abril

de mil novecientos' cuarenta y siete, no era
un contrato de arrendamiento ni de promesa
de venta sino de compraventa a plazos; Se-
gundo: como consecuencia de la anterior de-
claracién, que ella era propietaria del lote
namero cinco de la lotificacién ‘“Carabanchel”
con las medidas y colindancias siguientes: al
Norte, treinta y siete metros, sesenta y cinco
centimetros con el lote nimero cuatro; al
Sur, treinta y siete metros cincuenta y cinco
centimetros, con el lote nimero seis; al O-
riente, doce metros cincuenta centimetros, con
la lotificacién “Carabanchel”; y al Poniente,
igual medida con la avenida “Buenos Aires”;
Tercero: que el Licenciado Abraham Cabre-
ra Cruz estaba obligado a continuar cumplien-
do las estipulaciones del contrato de compra-
venta a plazos y a recibir dentro de tercero
dia de notificada la sentencia, las sumas que
habia dejado de percibir en concepto de abo-
nos, asi como a otorgarle la escritura trasla-
tiva de. dominio del inmueble en cuanto se en-
contrara totalmente pagado su precio. Pidi6
ademas, que se condenara en costas al de-
mandado asi como que se le arraigara y se
anotara la demanda en el Registro General
de la Propiedad Inmueble sobre la finca ma-
triz. Acompafié el testimonio de la escritura
ptiblica autorizada en esta ciudad por el No-

tario don Alfonso Carrillo el diecisiete de a-
bril de mil novecientos cuarenta y siete, en
que consta el contrato celebrado por ella con
el Licenciado Abraham Cabrera Cruz y los
demés documentos que menciond.

RESULTA:

Que tramitada la demanda, el Licenciado
Abraham Cabrera Cruz la contesté negativa-
mente e interpuso las excepciones perento-
rias de caducidad, falta de derecho y falta de
accion.

TERMINO DE PRUEBA:

Durante éste la demandante present6 las
siguientes: A) certificacién extendida por el
Secretario del Juzgado Primero de Primera
Instancia de este Departamento, con fecha
veinticinco de marzo de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, que contiene la confesién fic-
ta del demandado prestada respecto a unas
posiciones que le articulé y el reconocimien-
to ficto del contrato de arrendamiento y pro-
mesa de_venta celebrado con dofia Maria
Palencia Carrera, el primero de septiembre
de mil novecientos cincuenta y umno, respecto
al lote mimero cinco de la finca ¢Caraban-
chel”, el cual aparece transcrito en una acta
levantada por el Notario Jorge José Salazar
el. dia quince de octubre de mil novecientos
cincuenta y uno; B) confesion ficta del de-
mandado respecto a que vendid el lote name-
ro cinco de la lotificacién “Carabanchel” a la
sefiorita Maria Palencia Carrera, el dia pri-
mero de septiembre de mil novecientos cin-
cuenta y uno lote, que ya le habia vendido,
el dieciséis de abril de mil novecientos cua-
renta y siete, a la demandante; C) recono-
cimiento ficto dentro de la misma diligencia,
de trece recibos extendidos por el demanda-
do a favor de la actora por la suma de vein-
te quetzales, cada uno, como abonos al con-
trato del lote en “Carabanchel”.

El demandado rindi6 como prueba, el con-
trato celebrado con la actora en escritura pul-
blica del Notanio Alfonso Carrillo y el docu-
mento privado de prérroga del plazo de ese
contrato, de fecha veintiuno de abril de mil

novecientos cincuenta.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

El Juez en su sentencia de fecha veintiu-
no de mayo del afio pasado, declara a) sin In-
gar las excepciones de falta de accién, falta
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de derecho y caducidad, interpuestas por el
demandado Licenciado Abraham Cabrera
Cruz; b) que el contrato celebrado entre di-
cho sefior y Margarita Valladares Castillo de
Cruz el dieciséis de abril de mil novecientos
cuarenta y siete, no es de arrendamiento ni
de promesa de venta sino de compraventa a
plazos; ¢) como consecuencia de lo anterior
que Margarita Valladares Castillo de Cruz es
propietaria .del lote mimero cinco de la loti-
ficacion ‘“Carabanchel”, el cual tiene las me-
didas y colindancias siguientes: al Norte,
treinta y siete metros sesenta y cinco cen-
timetros con el lote nimero cuatro; al Sur,
treinta y siete metros cincuenta y cinco cen-
timetros con el lote mimero seis; al Oriente
doce metros cincuenta centimetros con la lo-
tificacién ‘“Carabanchel” y al Poniente igual
medida con la avenida Buenos Aires y el cual
es objeto también de la litis; d) que el Licen-
ciado Abraham Cabrera Cruz esti obligado a
continuar cumpliendo las estipulaciones del
contrato de compraventa a plazos y a recibir
dentro de tercero dia de notificada la sen-
tencia, las sumas que ha dejado de percibir
en concepto de abonos, asi como a otorgarle
a Margarita Valladares Castillo de Cruz, la
escritura traslativa de dominio del inmueble
referido en cuanto se encuentre totalmente
pagado su precio; €) que no hay especial con-
dena en costas. El Licenciado Abraham Ca-
brera Cruz se alzb6 contra ese fallo y la Sa-
la Tercera de la Corte de Apelaciones al co-
nocer, dicté la sentencia que motiva este re-
curso, confirmando la de primer grado en
cuanto declara que no se trata de un contra-
to de promesa de venta y que no hay especial
condena en costas; y revocandola en lo de-
mas, absolvié al Licenciado Cabrera Cruz de
los otros puntos demandados; todo con base
en las siguientes consideraciones: que la es-
critura autorizada por el Notario don Alfon-
so Carrillo no refine los caracteres de una
promesa de venta, porque esta, convencién
se contrae a que en plazo fijado o falta de
fijacibn en el que la ley establece, se cele-
brard la venta de una cosa; y esa escritura
contiene un contrato de venta de un inmue-
ble que se entrega en el mismo acto, reci-
 biéndose desde luego una parte del precio y
se conviene en que el resto se cubrird en la
forma en ella consignada, debiendo quedar
totalmente cubierto en la fecha que se pun-
tualiza; y contiene ademaéas algunas clausulas
que tienden a garantizar el pago de las men-
sualidades y otra segiin la cual solamente que
la sefiora de Cruz cumpla sus obligaciones y

esté solvente en los pagos parciales, tendra
derecho a que se le otorgue la escritura tras-
lativa de dominio,; estipulaciones que son com-
pletamente ajenas al contrato de promesa de
venta, cuya naturaleza y efectos perfectamen-
te definidos en la ley no son los contemplados
en la escritura, ni en el documento privado
de prérroga y tampoco los de un contrato de
arrendamiento, aunque asi se le haya mnom-
brado en el referido documento de proérroga.
Aceptado que se trata de un contrato de
compraventa, procede examinar si el deman-
dado esta obligado a aceptar los pagos que se
le adeudan para completar el precio y otor-
gar la escritura traslativa de dominio a cuyo
respecto la clausula octava del contrato obli-
ga al otorgamiento de la escritura si la com-
pradora hubiere cumplido exactamente sus o-
bligaciones y estuviere solvente con las men-
sualidades; v la sefiora de Cruz dej6 de cum-
plir con el pago de las mismas y si bien a-
segura que la falta obedeci6 a que no le fue-
ron recibidas, no establecié eso en juicio y
ademdas tuvo expedito el camino de consig-
nar las mensualidades conforme fueron ven-
ciéndose, para preservar sus derechos. Por
lo que estima que mo es legal obligar al de-
mandado a continuar recibiendo los pagos
mensuales y a otorgar la escritura de domi-
nio. Que la declaratoria de que la actora es
propietaria del lote vendido, no puede soste-
nerse porque el contrato de compraventa mo
se ha consumado definitivamente por falta de
pago del precio convenido; y ademas porque
para que surta efectos legales y confiera el
dominio de la cosa comprada, debe inscribir-
se en el Registro de la Propiedad Inmueble.
Que estimadas asi las cuestiones planteadas,
la excepcion de falta de derecho si es proce-
dente, pero no lo son las de falta de accién
vy la de caducidad, porque la segunda compe-
te a todas las personas como medio juridico
para lograr ante los Tribunales la decision de
una cuestiéon o caso determinado; y la tltima
porque mo puede declararse caducada la pro-
mesa de venta por estimarse que no se trata
de ese contrato sino del de compraventa.
Contra dicho fallo Margarita Valladares
Castillo de Cruz interpuso “recurso de acla-
racién y ampliacién” basdndose en que la 3a-
la, al confirmar el fallo, no resolvi6é si se tra- -
taba de un contrato de compraventa a plazos
objeto principal de la litis; y que cuando re-
vocaba la seuntencia lo hacia en forma gene-
ral, omitiendo declarar si esa revocatoria al-
canzaba también a las excepciones de falta
de acciéon y de caducidad, que aceptdé no ser
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procedentes en el tnico considerando de aqué-
lla. El Tribunal de Segundo Grado los resol-
vi6 declarando improcedente el de aclaracion;
y amplié el fallo en el sentido de que eran
improcedentes las excepciones de falta de ac-
cién y de caducidad, siendo procedente la fal-
ta de derecho en cuanto a los puntos de la
demanda que versaron sobre la propiedad del
inmueble y otorgamiento de la escritura tras-
lativa de dominio; e improcedente en lo que
hacia al primer punto de la demanda, rela-
tivo a que el contrato celebrado fue de com-
pra a plazos y mo de promesa de venta ni de
arrendamiento, punto que fue resuelto favo-
rablemente para la demandante.

RECURSO DE CASACION:

Contra esa sentencia Margarita Valladares
Castillo de Cruz, con el auxilio del Abogado
Jorge Caceres Soberanis, interpuso recurso
de ‘casacién por error de hecho en la aprecia-
cién de las pruebas, por violacién, aplicacién
indebida e interpretacién errénea de la ley;
y porque el fallo no contiene declaracién so-
bre una de las pretensiones oportunamente re-
clamadas en el juicio y se le denegd el re-
curso de ampliacién, <Cita los incisos 1°, 3¢
y 5° del articulo 506 del Decreto Legislativo
2009; sefiala como leyes violadas en cuanto a
los dos primeros casos, los articulos 13986,
1426, 1434, 1438, 1476. 1479, 1546, 1498, 1574,
1593 del Decreto Legislativo 1932 (Codigo Ci-
vil) ¥ como aplicados indebidamente los ar-
ticulos 1425, 2351 v 2352 del mismo Decreto.
Senala que la Sala por no haber apreciado
los documentos siguientes: A) el documento
que se encuentra a folios diecisiete al veinti-
trés de autos, violé los articulos 282 del De-

creto Legislative 2009 y 232 inciso 60 y 233

del Decreto Gubernativo 1862; B) los docu-
mentos privados y reconocidos en forma ficta
que obran a folios seis y siete de las actua-
ciones, violé los articulos 315 y 317 del De-
creto Legislativo 2009 y 232 inciso 6° y 233
del Decreto Gubernativo 1862; C) las posicio-
nes que aparecen a folio treinta y nueve del
juicio y en las cuales fue declarado confeso
el demandado violé los articulos 364 del De-
creto Legislativo 2009 y 232 inciso 6° y 233
del Decreto Gubernativo (1862; D) por la falta
de analisis de la clausula quinta del contrato
de dieciséis de abril de mil novecientos cua-
renta y siete, en concordancia con las otras
pruebas rendidas, violé los articulos 232 in-
ciso 6° y 233 del Decreto Gubernativo 1862.
Funda su recurso en los articulos 505, 512,

513, 514 y 518 del Decreto Legislativo 2009
y argumenta: que la Sala sentenciadora al
examinar la cldusula octava del contrato de
fecha dieciséis de abril de mil novecientos
cuarenta y siete, afirma que obliga al otor-
gamiento de la escritura traslativa de domi-
nio si la compradora hubiere cumplido exac-
tamente sus obligaciones y estuviere solvente
con las mensualidades; pero que como dejo
de cumplir con el pago de las mismas y no
prob6é haberlas aofrecido ni las consigné, no
es legal obligar al Licenciado Cabrera Cruz a
continuar recibiendo los pagos mensuales y
a otorgar la escritura de dominio. Que la con-
clusidon de la Camara hubiera sido otra o sea
que quien no habia cumplido el contrato era
el Licenciado Cabrera Cruz, si dicho Tribu-
nal hubiere tomado en consideracién los si-
gulentes documentos existentes en el juicio:
el auténtico de folios diecisiete al veintitrés
de autos, consistente en la certificacién de
las posiciones articuladas por ella el deman-
dado en el Juzgado Tercero de Primera Ins-
tancia, en las cuales se le declaré confeso.
El documento privado reconocido en forma
ficta, de folio seis de autos consistente en el
recibo extendido por el Licenciado Abraham
Cabrera Cruz el veintiocho de julio de mil
novecientos cincuenta 7y uno, del Ultimo abo-
no que ella hizo para cubrir el valor del lote.
Las posiciones que obran a folio treinta y nue-
ve de las.actuaciones y que le articulara a]
demandado y en las cuales fue declarado con-
feso; el documento privado de folio siete del
juicio por el cual se nové el contrato original
de dieciséig de abril de mil novecientos cua-
renta y siete. Que si el Tribunal de Segun-
da Instancia hubiera analizado la clausula
quinta del contrato de fecha dieciséis de abril
de mil novecientos cuarenta y siete, que esta
a folio ocho de autos, y que obliga a la resci-
sion del contrato por parte del vendedor o a
exigir ejecutivamente su cumplimiento o a
dar por vencido el plazo en caso de que la
compradora no cumpla con sus obligaciones
establecidas y especialmente si dejare de pa-
gar dos mensualidades consecutivas; y estu-
dia dicha clausula en concordancia con los
documentos de folios diecisiete al veintitrés
y de folio seis de autos, hubiera sacado la
conclusion de que siendo su Ultimo abono de
fecha veintiocho de julio de mil novecientos
cincuenta y uno y habiendo sido vendido el
lote a Maria Palencia Carrera el primero de
septiembre del mismo afo, todavia no ha-
bian transcurrido dos meses desde la fecha
del dltimo abono y por consiguiente ella mo
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1]
habia dejado de pagar dos mensualidades
consecutivas; y en tal virtud el Licenciado
Cabrera Cruz no podia ni rescindir el con-
trato, ni exigir ejecutivamente el pago, ni dar
por vencido el plazo y mucho menos vender
el lote que ya no era suyo.

N G
CONSIDERANDO:

La recurrente en la interposicién de es-

te recurso denuncia error de hecho en la-

apreciacion de las pruebas mencionadas en
el parrafo anterior,,en relacién con las clau-
sulas OCTAVA Y QUINTA del contrato
que celebré con el Licenciado!Abraham Ca-
brera Cruz, el dieciseis de abril de mil no-
vecientos cuarenta y siete, sobre la adqui-
-sicién de un lote de terreno en la finca “Ca-
rabanchel”, error que hace consistir en la
equivocada estimacién de la clausula octa-
va y mno haber analizado la quinta. Efecti-
vamente al examinar el fallo recurrido, se ve
que el {Tribunal sentenciador para decidir
acerca de los puntos sometidos a juicio, re-
lativos a que se declare que la demandante
es propietaria del predio sobre que versa el
contrato indicado y que el Licenciado Cabre-
ra Cruz esta obligado a continuar cumplien-
do ese convenio y a recibir las sumas que
ha dejado de percibir en concepto de abo-
nos al precio, asi como a otorgar la escritu-
ra traslativa de dominio, tomé como unico
fundamento para sus conclusiones lo estable-
cido en la clausula octava del contrato, sin
reparar en que sus estipulaciones eran para
la promesa de venta y por lo mismo ya no
tenian operancia desde luego que el Tribu-
nal sentenciador acepté, al confirmar este
aspecto del fallo de primer grado, que el
contrato celebrado entre las partes era de
compraventa a plazos, y en cambio omitié to-
do analisis de la clausula quinta en que es-
tdn establecidos los derechos del vendedor
para el caso de que la compradora incum-
pliera el contrato, por lo que ambas circuns-
tancias hicieron incurrir al indicado Tribu-
nal en el error de hecho denunciado y es
evidente su equivocaciéon en las apreciacio-
nes referentes a estos aspectos del asunto,
constituyendo meotivo suficiente para casar
el fallo en la parte recurrida, sin necesidad
de continuar el estudio de las leyes citadas
como violadas con estos motivos, a fin de re-
solver lo procedente arreglado a la ley. Ar-

ticulos 506 inciso 3o0. y 518 del Decreto Legis-
lativo 2009.

— IT —
CONSIDERANDO :

De conformidad con la calificacién conte-
nida en las sentencias de Primera y Segunda
Instancia, de que el contrato celebrado en-
tre las partes es de compraventa a plazos,
son aplicables al caso las disposiciones ge-
nerales a este contrato que obligan no sélo
en lo que se haya expresado en &l sino tam-
bién en lo que sea de ley; y como la venta
es un contrato en que uno se obliga a entre-
gar una cosa y otro a pagarla, que por su
naturaleza consensual surte sus efectos entre
los contratantes sin que para la traslacién
del dominio sea:. necesaria la entrega de la
cosa, ni el pago del precio, tiene que recono-
cerse que la sefiora Valladares Castillo de
Cruz, adquiri6 plenamente la propiedad del
lote de terreno comprado al Licenciado Ca-
brera Cruz, desde el momento que celebra-
ron el contrato, por lo que dejé de tener
vigencia la clausula octava de la respecti-
va escritura, pues sus estipulaciones se con-
vinieron en el supuesto de que tal contrato
era de promesa de compraventa. Ahora con
respecto a los derechos y obligaciones del
vendedor Licenciado Cabrera Cruz, debe es-
tarse a lo estipulado en la clausula quinta de
Ia escritura que contiene el contrato de méri-
to, porque se ajusta a las prescripciones le-
gales aplicables a la venta de inmuebles a
plazos; de consiguiente, s6lo en el caso de
que €l iniciara alguna de las actciones que
conforme a tal clausula le competen, podra
definirse quién de los interesados incumplié
el mencionado contrato, puesto que no fué
planteado po'r las partes ningin pronuncia-
miento en este sentido, y por esta razén mo
es el caso de obligar al Licenciado Cabrera
Cruz a que continte recibiendo las cantidades
pendientes de paga; y tampoco, a que otorgue
nueva escritura del lote vendido, por ser in-
necesaria dada la calificacién aceptada del
primitivo contrato. Articulos 1396, 1398, 1425,
1426, 1476, 1479, 1568 y 1573 del Cédigo Ci-
vil*; 281 y 282 Decreto Legislativo 2009.

POR TANTO:
La Corte Suprema de Justicia, de confor-
midad con lo considerado, leyes citadas y
lo que disponen los articulqs 222, 224, 233,
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234 del Decreto Gubermativo 1862; 512, 521,
524 y 27 del Decreto Legislativo 2009, de-
clara: con lugar el presente recurso de casa-
cién; revoca la sentencia recurrida en el as-
pecto considerado, acerca del cual resuelve:
que dofia Margarita Valladares Castilo de
Cruz, es propietaria del lote identificado con
el mimero cinco en el plano general de la
lotificaciony de la finea “Carabanchel”’y re-
gistrado con el mimero veintiocho mil dos-
cientos veinticuatro, folio treinta y tres, del
libro doscientos cincuenta y cinco de Guate-
mala, con la extensidén y linderos indicados
en el contrato respectivo, quedando firme el
fallo en sus demas puntos resolutivos. No-
tifiquese, repéngase el papel suplido y en la

forma correspondiente devuélvanse los ante.
" cedentes. (Ponencia del Magistrado Aguilar
Fuentes).

G., Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejla—
Arnoldo Reyes— Alb. Ruiz A.— H. Morales
Dardén—Juan Ferndndez C.

SDrKF DDA

CIVIL

Ordinario de Divorcio seguido por Emérita
Véliz de Roche contra Alberto Roche Ara-
na.

DOCTRINA: Dado el cardcter limitado y téc-
nico del recurso de casacién es indispensa-
ble .para que prospere, que las infraccio-
nes legales o errores acusados incidan en
alguno de los casos de procedencia que la
ley enumera, ya que no seria posible la
revisiom total de dichos casos para llegar
a deducir los propésitos del interesado.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala,
diez y seis de Agosto de mil novecientos cin-
cuenta -y siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de casacién interpuesto por Emérita Véliz
de Roche, contra la sqmtencia proferida por
la Sala Sexta de la Corte de Apelaciones con
fecha veintidés de Enero del presente afio, en
el juicio ordinario de divorcio seguido entre
dicha sefiora y su esposo Alberto Roche Ara-
mna ante el Juzgado Séptimo de Primera Ins-
tancia de este departamento.

ANTECEDENTES:

Ante el Juzgado aludido comparecié Emé-
rita Véliz de Roche el veinticuatro de Febre-
ro del afio recién pasado, expresando: que era
casada con Juan Alberto Roche Arana desde
el trece de Febrero de mil novecientos cin-
cuenta y tres; que casi a raiz de haber con-
traido matrimonio con su esposo la aban-
doné, propingmdole malos tratos y ofensas
durante los pocos dias que hicieron vida de
hogar, al grado de hacerle la vida intolera-
ble; y que por tales razones le demandaba:
el divorcio con fundamento en los incisos lo.,
50., 80. ¥ 13 del articulo 124 del Cédigo Ci-
vil. La demanda fué motificada al demanda-
do en debida forma.

L ]

E] dia catorce de Junio del mismo afio,
Juan Alberto Roche Arana se presenté al
propio Tribunal a ejercitar a su vez accién
de divorcio contra su esposa referida, invo-
cando como razén que un mes después de
haber contraido matrimonio, aquélla abando-
nd el hogar conyugal sin causa para ello, te-
niendo asi mas de tres afios de separacién
inmotivada.

A pedimento del sefior Roche Arana se de-
claré la acumulacién de los dos juicios. .

Durante la dilacién probatoria, a solicitud
de Roche Arana se recibié6 prueba testimo-
nial y se practicé una diligencia de posicio-
nes absueltas por su esposa, cuyos detalles
se omiten dados los resultados de este recur-
so; y por parte de la sefiora Véliz de Roche,
Gnicamente se presenté un pliego de repre-
guntas que fueron dirigidas a los testigos
de aquél.

SENTENCIA RECURRIDA :

Confirmando el fallo de primer grado, la
Sala Sexta de' la Corte de Apelaciones de-
claré el divorcio absoluto entre las partes.
Considera el ‘Tribunal que entre las causas
que motivan el divorcio estd la de abandono
voluntario o ausencia inmotiva por mas de
dos afios, lo que se ha establecido en autos
que concurre en este caso al haberlo admi-
tido asi ambos cOnyuges; y con respecto a
la pensién que el esposo debiera dar a la
sefiora Véliz de Roche, no es procedente, ya
que ésta mo probé que aquél fuese el culpa-
ble y si en cambio aparece en el juicio infor-
macién de testigos en el sentido de que fué
dicha sefiora la que abandoné a su esposo.
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RECURSO DE CASACION:

Contra el pronunciamiento relacionado y
auxiliada por el Abogado Sarbelio Herrera Ci-
fuentes, Emérita Véliz de Roche interpuso
el recurso que se examina. Expresa que fun-
da el recurso en los articulos 505, 506, 511,
512, 513 y 518 del “Dito. 2009”; y cita como
violados los articulos 427, 428, 429, 430 y 431
“del Dto. nimero 2009 o sea el Coédigo de
Enjuiciamiento Civil y Mercantil”.

Como razones del sometimiento la recu-
rrente se contrae a impugnar vicios en la
apreciacion de las pruebas, pretendiendo que
es defectuosa la estimaciéon que hace la Sa-
la de los testigos presentados por la parte
contraria.

Habiéndose verificado la vista es proceden-
te resolver.

-

CONSIDERANDO:

Dentro de la naturaleza técnica del recur-
so de casacién son limitadas y expresas las
modalidades o situaciones que justifican su
planteamiento, haciéndose asi indispeunsable
que la impugmaciéon respectiva corresponda
a lo que la ley designa como casos de proce-
dencia. El articulo 506 del Decreto Legislati-
vo 2009 que en el orden civil enumera los
distintos casos en que procede el recurso,
consta de seis ineisos que se refieren a dife-
rentes motivos para su interposicién, lo que
loégicamente implica la necesidad, en atencién
a lo antes expresado, de que las infraccio-
nes legales o errores acusados incidan en al-
guno de aquellos motivos, pues no seria po-
sible una revisién total de los mismos para
llegar a deducir los propésitos del interesado.

Fn el presente caso, fla recurrente cita
entre los fundamentos de su recurso el ar-
ticulo 506 antes mencionado, pero faltando
a la exigencia técnica de que se ha hecho
mérito, omite relacionar su impugnacién con
el correspondiente inciso para saber dentro
de qué caso de procedencia debe examinar-
se. Y como en tales condiciones se carece
de uno de los elementos basicos para el es-
tudio de rigor, es evidente la ineficacia del
recurso.

POR TANTO:

La Corte Suprema, de Justicia, con apoyo
en lo considerado y en lo prescrito por los
articulos 13, 222, 223 y 233 del Decreto Gu-
bernativo 1862; 521, y 524 del Decreto Legis-

lativo 2009, DESESTIMA el presente recur-
so y condena a la recurrente en las costas del
mismo y al pago de una multa de veinticinco
quetzales que, en caso de insolvencia, debe-
rd conmutar con quince dias de prision sim-
ple. Notifiquese v con certificacion de lo re-
suelto devuélvanse los antecedentes. (Ponen-
cia del Magistrado José Arturo Ruano Me-
jia).

Miguel Ortiz P—G. Aguilar Fugntes.—J.
A. Rudno Mejia— Arnoldo Reyes— Alb.
Ruiz A—Amite mf: Juan Ferndndez C.

SRy DrRD
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Ordinario seguido por el Licenciado Conrado
Tercero Castro como apoderado de Antonia
Rodriguez Portillo contra Martha Aida Pa-
lomo Gamboa de Esbebam, heredera del Li-
cenciado Maximiliano Palomo Mayorga.

Vista: 21 de Junio de 1,957.

DOCTRINA: La accién para obtener la de-
claratoria judicial de wnion de hecho no
puede ejercitarse después del fallecimiento
de una de las partes, salvo los casos y pa-
ra los fines que delermina la ley.

Corte Suprema de Justicla, Guatemala,
veintiuno de Agosto de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

* Para resolver se examina el recurso de ca-
sacién interpuesto por el Licenciado Conrado
Tercero Castro, en concepto de apoderado de
Antonia Rodriguez Portillo, contra la sen-
tencia que el veintiuno de marzo préximo pa-
sado dicté la Sala Sexta de la Corte de Ape-
laciones en los juicios ordinarios acumulados,
seguidos por el recurrente contra Martha Ai-
da Palomo Gamboa de Esteban.

ANTECEDENTES:

El nueve de febrero de mil novecientos cin-
cuentitrés, previos los tramites del juicio res-
pectivo, el Juez Septimo de Primera Instan-
cia de este departamento, declaré que Martha
Aida Palomo Gamboa, es sin perjuicio de ter-
cero de igual o mejor derecho, heredera ab- .
intestato de su padre el Licenciado don Ma-
ximiliano Palomo Mayorga.
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El veintiocho del mismo mes y afio, el Li-
cenciado Conrado Tercero Castro, en repre-
sentacion de Antonia Rodriguez Portillo,
comparecié exponiendo: que su poderdante
habia hecho vida en comim con el sehor Pa-
lomo Mayorga, desde el nueve de noviembre
“de mil novecientos treintinueve, hasta el fa-
llecimiento de éste y que durante ese lapso,
adquirieron los bienes inmuebles que deta-
lla; pero que la heredera del sefior Palomo
Mayorga, Martha Aida Palomo Gamboa, ha
tratado de desconocer esa situacion y por
eso se veia obligado a demandarla en la via
ordinaria para que en sentencia se declarara:
“3) La Unién de hecho entre el Licenciado
Maximiliano Palomo Mayorga y dofia Anto-
nia Rodriguez Portillo; b) Que dicha unién
de hecho principié el nueve de noviembre de
mil novecientos treintinueve; ¢) Que los bie-
nes arriba anotados y habidos durante la vi-
da en comun, deberadn inscribirse a nombre
de Antonia Rodriguez Portillo en copropie-
dad con la mortual o heredera del Licencia-
do Maximiliano Palomo Mayorga, por partes

iguales; d) Que la concubinaria supérstite -

dofia Antonia Rodriguez Portillo, tiene dere-
cho a una pensién alimenticia de parte de la
heredera del Licenciado Maximiliano Palomo
Mayorga, la que se pagard con los bienes he-
redados; e) Si hay oposicion, que se condene
en las costas judiciales a la demandada’.

En memorial fechado el ocho de mayo de
mil movecientos cincuenta y tres, Martha Ai-
da Palomo Gamboa de Esteban, contesté ne-
gativamente la demanda y pidi6 se abriera a
prueba el juicio.

El veintiocho de mayo de mil novecientos
cincuenta y tres, Dolores Gamboa demandé
ante. el Juzgado Primero de Primera Instan-
cia departamental, a su hija Martha Aida Pa-
lomo Gambhoa en su concepto de heredera del
Licenciado Maximiliano Paldma Mayorga, pa-
ra que se declarara su unién de hecho con és-
te, y en vista de que la demandada contesto
afirmativamente la demanda, el veintidés de
junio del mismo afio el Juez dict6 sentencia
en la que declard: que existi6 unién de he-
cho entre el Licenciado Maximiliano Palomo
Mayorga y Dolores Gamboa, desde el diez y
seis . de marzo de mil novecientos ocho has-
ta el trece de diciembre de mil novecientos
cincuentidos; que durante esa unién procrea-
ron a su hija Martha Aida Palomo Gamboa,
y que adquirieron los bienes inmuebles que
en la misma sentencia se describen.

Antonia Rodriguez Portillo, en memorial
fechado el cinco de octubre de mil novecien-

tos cincuenta y fres, demandé ante el juez
Primero de Primera Instancia de este depar-
tamento, de Martha Aida Palomo Gamboa,
la nulidad del juicio relacionado en el parra-
fo que antecede, pidiendo que en sentencia se
resolviera: “a) La nulidad de la unién de he-
cho entre Maximiliano Palomo Ma¥%orga ¥
Dolores Gamboa, declarada en sentencia pro-
ferida por este mismo Tribunal el 22 de Ju-
nio de 1953 por no llenar los requisitos de
ley; b) La nulidad de la uniéon de hecho que
aparece inscrita en partida No. 149, folios
327, 328, 329 y 330 del libro 30. de Unmiones
de Hecho en el Registro Civil de esta capi-
tal por las causas antes indicadas, y por ha-
ber sido consentida por dolo; ¢) La insubsis-
tencia de la unién de hecho inscrita en la
partida citada en el punto anterior, porque
el Licenciado Maximiliano Palomo Mayorga
esta ligado en unién de hecho con la presen-
tada, Antonia Rodriguez Portillo; d) Como
consecuencia de los puntos anteriores la can-
celacién en el Registro Civil de esta capital
de la partida No. 149 folios 327, 328, 329 y
330 del libro 3 de Uniones de Hecho; e) De-
clarar la unién de hecho del Licenciado Ma-
ximiliano Palomo Mayorga con la presenta-
da Antonia Rodriguez Portillo y como con-
secuencia, la liquidacidn previa de los bienes
relictos; f) Declarar incursos a los responsa-
bles en la union de hecho ilicitamente obte-
rida, en las penas que la ley sefiale, para
lo cual debera certificar lo conducente a los
tribunales ordinarios del orden penal; y g)
Condenar en costas a la demandada Martha
Aida Palomo Gamboa de Esteban”.

Después de contestada negativamente esta
altima demanda por Martha Aida Palomo de
Esteban y Carlos Augusto Ymeri Cuéllar, en
su concepto de interventor de la sucesién del
Licenciado Maximiliano Palomo Mayorga, a
solicitud de la parte actora, se acumularon
en el Juzgado Séptimo de Primera Instancia
los dos juicios de que se ha hecho mencién,
iniciados por la sefiora Rodriguez Portille.

- DILACION PROBATORIA:
Durante el término de ley; se rindieron
por la parte actora, las siguientes pruebas:
a) Certificaciones extendidas por la Goberna-
cién departamental y - la Administracién de
Rentas de El Progreso, haciendo constar que
Antonia Rodriguez Portillo, cobraba las pen-
siones que por clases pasivas tenia asigna-
das el Licenciado Maximiliano Palomo Ma-
yorga; b) certificacion extendida por el Al-
calde Municipal de San Agustin Acasaguas-
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tlan, indicando que Maximiliano Palomo Ma-
yorga y Antonia Rodriguez, no eran casados
“aunque desde hace varios afios viven en el
mismo hogar”; c¢) Certificacién de la partida
de defuncién de Maximiliano Palomo Mayor-
ga, acaecida el trece de diciembre de mil no-
vecientos cincuenta y dos; d) Certificacién de
la partida de nacimiento de Antonia Rodri-
guez Portillo; e) Certificacién extendida por
el Alcalde Municipal de San Agustin Acasa-
guastlan, haciendo constar que Antonia Ro-
driguez Portillo, entregd a esa alcaldia el
protocolo del Licenciado Palomo Mayorga,
después del fallecimiento de éste; f) Varios
mensajes telegraficos cruzados entre la acto-
ra y el Licenciado Palomo Mayorga en dife-
rentes fechas; g) Testimonios de las escritu-
ras de compra-venta de la finca ‘“La Cruz”;
h) Confesion ficta de la demandada y recono-
cimiento de varios documentos privados; i)
Testimonios de Celso de Le6n Ayala, Emilio
Guerra Barrientos, Arnulfo Fajardo 'y Car-
men Reyes Tobar, sobre que les consta que
Antonia Rodriguez Portillo y Maximiliano
Palomo Mayorga, hicieron vida comin como
marido y mujer; j) Posiciones articuladas a
la demandada y reconocimiento de documen-
tos privados; k) Varios documentos privados
y publicos, en los que consta que el Licencia-
do Palomo Mayorga tenia su residencia en
San Agustin Acasaguastlan; 1) Varias cartas
dirigidas por Herminio Palomo a su herma-
no Maximiliano Palomo Mayorga, en las que
se refiere a Antonia, en términos familiares;
11) Certificacién extendida por la Secretaria
de la Corte Suprema de Justicia, haciendo
constar que el Licenciado Maximiliano Palo-
mo Mayorga, ejercité su profesién de Nota-
rio en San Agustin Acasaguastlan, desde mil
novecientos cuarenta hasta mil movecientos
cincuentidos; m) <Certificacion del juicio de
unién de hecho seguido por Dolores Gamboa
contra'Martha Aida Palomo Gamboa; n) Cer-
tificacion extendida por el encargado del Re-
gistro Civico de San Agustin Acasaguastlan,
haciendo constar que Maximiliano Palomo
Mayorga fué inscrito en ese registro el die-
cisiete de enero de mil novecientos: cuaren-
tisiete; y fi) Certificacion extendida por el
Presidente del Comité Civico Anticomunista
de San Agustin Acasaguastlan, indicando que
Maximiliano Palomo Mayorga desempefié el
cargo de presidente de esa institucién, desde
el veinticinco de octubre de mil novecientos
cincuenta y uno hasta su fallecimiento. La
demandada presentd: a) Certificacion del ac-
ta de inscripcién en el Registro Civil de es-

ta capital, de la sentencia que declaré la
unién de hecho de Dolores Gamboa y Maxi-
miliano Mayorga; b) Certificacién de las par-
tidas de defuncién de los mismos sefiores
Gamboa y Palomo Mayorga; y c¢) Cédula de
vecindad del sefior Palomo Mayorga, exten-
dida en esta capital. Y en este estado del
procedimiento la misma demandada interpuso
la excepcién perentoria ‘de cosa juzgada.

Concluido el tramite del juicio, el Juez dic-
t6 sentencia en la que declaré sin lugar la
demanda de nulidad seguida por el Licencia-
do Conrado Tercero Castro como apoderado de
Antonia Rodriguez Portillo contra Martha Aida
Palomo Gamboa de Esteban; sin lugar la de-
manda de unién de hecho seguida por la se-
fiora Rodriguez Portillo contra la sucesion
del Licenciado Maximiliano Palomo Mayorga;
con lugar la excepciéon perentoria de cosa juz-
gada interpuesta por los demandados, y que
las costas son a cargo de la actora.

SENTENCIA RECURRIDA

Al conocer en grado la Sala Sexta de la
Corte de Apelaciones, confirmé la sentencia
de primera instancia en cuanto declara sin
lugar la demanda de unién de hecho inten-
tada por la sefiora Antonia Rodriguez Por-
tillo contra Martha Aida Palomo Gamboa de
Esteban, la revoco en lo demas y declard: “a)
La nulidad de la unidén de hecho del Licencia-
do Maximiliano Palomo Mayorga con ia sefio-
ra Dolores Gamboa, declarada en sentencia
del Juzgado Primero de Primera Instancia
Departamental con fecha veintidés de Junio
de mil movecientos cincuenta y tres; ¥y b) Co-
mo consecuencia del punto anterior, sin lugar
la excepeién perentoria de cosa juzgada in-
terpuesta por la parte demandada y por l-
timo declara que no hay especial condena
en costas. “En lo que concierne al recurso de
casacién que se examina, fundé ese fallo en
que si bien la prueba aportada por la deman-
dante llega a establécer los extremos de su

. demanda, con base en la doctrina sustentada

por la Corte Suprema de Justicia, no proce-
de-la declaratoria de unién de hecho después
del fallecimiento de una de las partes, salvo
los casos y para los fines que especificamente
la ley autoriza y de conformidad con esa doc-
trina, es procedente absolver de la demanda a
la sucesion del Licenciado Maximiliano Palo-
mo Mayorga, representada por su heredera,
senora Martha Aida Palomo Gamboa de Es-
teban. .
RECURSO DE CASACION.

El Licenciado Conrado Tercero, en concep-
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to de apoderado de la sefiora Antonia Rodri-
guez Portillo, interpuso el presente recurso
por violacién, aplicacién indebida e interpre-
tacién errénea de la ley, con fundamento en
el inciso o. del Articulo 506 del Decreto Le-
gislativo. No. 2009. (Cité como leyes infringi-
das los Articulos lo., 30., 11, 13, 14 en su pri-
mera parte, todos del Decreto No. 444 del
Congreso y 99, 104, 105 en sus incisos lo., 2o,
3o0., 40., 106, 107, 110, 111, 112, 113, 114 y 115
en sus incisos 1o., 20., 30., 40., y 50., del Co-
digo Civil, Decreto Legislativo 1932. El dia
de la vista alegé que la Sala infringié el Ar-
-ticulo lo. del Decreto No. 444 del Congreso,
al reconocer que ha existido la unién de he-
cho que demandd, con todas las exigencias y
caracteristicas de la ley, 'y resuelve que no es
pro'cedente declarar tal unién; que asimismo
violé el Articulo 3o0. del citado decreto pos-
que estid negando el derecho de accidn a uno
de los interesados, no obstante que esa accién
se ejercitdé en tiempo y precisamente como
una consecuencia del fallecimiento del varén
que habia fundado el hogar y tratado como
su esposa a la demandante; que también in-
fringié el Articulo 11 del mismo Decreto, por-
que la sentencia recurrida no acata la analo-
gia que la ley declara en favor de los concu-
binarios con la situacién conyugal en cuanto
al régimen patrimonial; y que los Articulos
que cita del Cédigo Civil fueron violados por-
que la ley especial que organiz6 los matrimo-
nios de hecho en la Repuablica, remite dicna
institucién matrimonial de facto a las pres-
cripciones del Codigo Civil. Concluyé mani-
festando que no hay jurisprudencia ni puede
invocarse analogia en los fallos de los tribu-
nales obligados al desempefio de la funcién
jurisdiccional, por lo que la Sala incurrio &n
lag violaciones que acusa, al apoyar su fallo
en una sentencia dada en juicio seguido entre
distintas personas- y por ‘hechos diferentes.
Transcurrida la vista, procede resolver.

CONSIDERANDO:

De conformidad con las prescripciones del
decreto 444 del Congreso, para que la unién
de hecho de,un hombre y una mujer, con los
fines para que esta-instituido el matrimonio,
produzca efectos legales 'y le sean aplicables
las disposiciones del Codigo Civil relativas al
régimen econémico de esa institucion, es ne-
cesario que conste, ya fuere por declaracién
judicial o por comparecencia de los interesa-
dos ante un alcalde o notario publico, la exis-
tencia real de la vida en comiin con las ca-
racteristicas y requisitos exigidos por la mis-

ma ley; pero del contexto de los preceptos
normativos de las uniones de hecho, resulta
que la declaratoria judicial respectiva sélo
puede hacerse en vida del hombre y la mu-
jer, pues el articulo 14 claramente estatuye
que aquellos se heredan reciprocramente ab
intestato en los mismos casos que para los
conyuges determina el capitulo XVIII Titulo
IV del libro 3o. del Coédigo Civil, si su unic¢n,
consta en la forma establecida por la ley; y
que en caso de que se sucedieren por testa-
mento y su uniébn no estuviere registrada, la
persona instituida heredera, puede probar en
via voluntaria la circunstancia de haber he-
cho vida comiin con el causante por el térmi-
no legal, “sélo para el efecto de gue en la
liquidacion del impuesto hereditario se le apli-
que la cuota correspondiente”. De suerte que,
seglin los términos de este articulo, para que
puedan heredarse como cényuges quienes han
hecho vida en comun, es indispensable que es-
ta situacion conste por declaratoria judicial
o0 por anuencia expresa de ambos, lo que in-
dica que tal declaracién, mo puede hacerse
después del fallecimiento de uno de los inte-
resados, tanto es asi, que si la herencia ocu-
rre por testamento, el heredero estd faculta-
do para pedir en via voluntaria que se decla-
re su unién de hecho, pero s6lo para el efee-
to de la liquidacién del impuesto hereditario.
Es evidente que si la intencién del legislador
hubiese sido otra, no hubiera exigido para la
herencia intestada, aquel requisito, esto es,
que la unién conste en la forma preceptuada,
ni menos hubiera limitado a la liquidacion del
impuesto hereditario, los efectos de la decla
racidn de la unién de hecho obtenida después
del fallecimiento del causante, en la heren-
cia testada. En ‘consecuencia, como la Sala
funda su fallo absolutorio en la improceden-
cia de la accién, por haberse ejercitado con
posterioridad al fallecimiento de la persona
con quien la autora pretende haber hecho vi-
da comin, no violé los articulos ‘1o., 30., 11
13, 14 en su primera parte, del decreto . G-
mero 444 del Congreso, 99, 104, 105 en sus in-
cisos lo., 20., 30., ¥ 40., 106, 107, 110, 111, 112,
113, 114 y 115 incisos lo., 20., 30., 40. ¥y 35o.
del Codigo Civil. !

POR. TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con funda-
mento en lo considerado, leyes citadas y lo
que preceptian los articulos 222, 227, 233, 234
del Decreto Gubernativo 1862; 27, ¥21, 523
y 525 del Decreto Legislativo 2009 declara:
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SIN LUGAR el recurso de casaciéon de méri-
to, condenando en las costas del mismo a la
parte recurrente y a una multa de veinticin-
co quetzales que, en caso de insolvencia, con-
mutarad con ocho dias de prisién simple. No-
tifiquese, repéngase el papel empleado al del
sello de ley, y con certificacién de lo resuel-
to, devuélvanse los antecedentes. (Pomnencia
del Magistrado Arnoldo Reyes Morales).

G. Aguilar Fuentes—Arnoldo Reyes——Alb.
Ruis A—H. Morales Dardén. Carlos Arias
Ariza.~—Ante mi. Juan Ferndndez C.

DR DR B

CONTENCIOSO:
ADMINISTRATIVO

Oscar Oliva Moncada como apoderado de Jo-
sé Rudecindo y Mariano Carrillo Escobar
contra una resolugion del Ministerio de Go-
bernacién.

DOCTRINA: Es improcedente el recurso de
casacion contra la sentencia del Tribunral
de lo Contencioso Administrativo, cuando la
ley de la materia de que sé trata no lo
autorice expresamente.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala,
veintiuno de Agosto de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se tiene a la vista para resolver el recur-
so de casacién interpuesto contra la senten-
cia dictada por el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, con fecha diecinueve de Sep-
tiembre del ano proximo pasado, en el recur-
so de esa nafuraleza interpuesto por Oscar
Oliva Moncada en concepto de apoderado de
José Rudecindo y Mariano Carrillo Escobar,
contra la resolucién dictada per €l Ministerio
de Gobernacion el cuatro de Mayo de mil no-
vecientos cincuenta y seis en que confirma
lo resuelto por la Direcidn General de la Poc-
licla Nacional, autorizando a Miguel Angel
Cabrera para establecer una linea de trans-
portes entre la ciudad de Guatemala y la
finca ‘Barcenas”.

RESULTA

FE1 dieciseis de Diciembre de mil novecian-
tos cincuenta y cinco, se presenté6 Miguel An-

-

gel Cabrera ante el Jefe del Departament)
de Transportes Extraurbanos de la Direccion
General de la Policia Nacional, solicitando au-
torizacién para establecer una linea entre ia
capital y “Barcenas” en el municipio de “Vi-
lla Nueva”. El tres del mismo mes, se pre-
senté a la dependencia indicada José Rude-
cindo Carrille, manifestando su inconformi-
dad con que Cabrera estuviera operando la
linea en que él (Carrillo) estd trabajando
con la debida autorizacién. Posteriormentc
José Rudecindo y Mariano Carrillo Escobar
presentaron formal oposicién. Tramitado el
expediente, el veintiocho de Enero de mil no-
vecientos cincuenta y seis el Director Gene-
ral de la Policia Nacional dictdé resoluciéon en
la que autoriza a Miguel Angel Cabrera pa-
ra trabajar la linea -de transportes que soli-
cité, con la limitacién que se expresa en la
misma resolucién. Contra lo resuelto los opo-
sitores interpusieron recurso de revocatoria,
v en resolucién del cuatro de Mayo del afo
antes indicado, el Ministerio de Gobernacida
con - modificaciones confirmé lo resuelto por
la Direccién General de la Policia.

Inconformes José Rudecindo y Mariano
Carrillo Escobar, interpusieron recurso con-
tencioso administrativo, tramitado el cual el
Tribunal respectivo dicté sentencia en la que
confirma, también con modificaciones, la re-
solucién ministerial recurrida. No se deta-
llan los fundamentos del Tribunal de lo Con-
tencioso Administrativo por considerarlo in-
necesario, dada la forma en que se resuelve
este recurso.

Contra la sentencia antes indicada y con el
auxilio del Abogado Ricardo Luna Ruiz, Os-
car Oliva Moncada como apoderado de los se-
nores Carrillo Escobar interpusoc recurso es-
traordinario de casacién con fundamento, se-
gln lo indica en el escrito respectivo, en los
incisos 1lo., 20. y 3o. articulo 506 del Codigo
de Enjuiciamiento Civil y Mercantil; 3o. in-
cisos a, ¢ y d del Decreto 253 del Congreso;
14 y 29 del Reglamento de Transportes Ex-
traurbanos y como violados cité los articulos
12 incisos b, ¢, d ¥ f del Reglamento de Trans-
portes Extraurbanos; 277 y 282 del Decreto
Legislativo 200S. o

CONSIDERANDO::

De acuerdo con lo que determina el articu-
lo ciento noventa y cuatro de la Constitu-
cién de la Replblica, contra las sentencias gue
dicte el Tribunal de lo Contencicso Adminis
trativo, cabe el recurso de casacién cuando la
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ley asi lo establezca, siendo evidente que Ia
ley a que se refiere ese precepto constitucional
es la de la materia de que se trate, tal como en
fallos anteriores lo ha declarado este Tribu
nal; y como el Decreto nimero 253 del Coa
greso, Ley de Transportes, no autoriza la in
terposicién del recurso extraordinario de ca-
sacién, la improcedencia del interpuesto por
Oscar Oliva Moncada es manifiesta.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con base en
lo considerado, leyes citadas v en lo que de-
terminan los articulos 222, 224 y 233 del D -
creto Gubernativo 1862; 27, 521 y 524 del De-
creto Legislativo 2009, DESESTIMA el pre-
sente recurso y condena al recurrente en las
costas del mismo y al pago de una multa de
veinticinco quetzales, que en caso de inscl-
vencia deberd conmutar con quince dias de
prisién simple. Notifiqguese, repéngase el pa-
pel en la forma legal con certificacion de lo
resuelto devuélvanse los amtecedentes. (Po-
nencia del Magistrado Alberto Ruiz Aguilar).

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejiq.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A.—H. Morales
Dardém.—Ante mi: Juan Ferindndez C.

LA e g Cacn S gy

CIVIL

Ordinario. Seguido por Irma Vomnegut de
Lindener contra Roberto Adolfo Kurt Lin-
dener y el estado de Guatemala.

DOCTRINA: “Es ineficaz el recurso de casa-
cién, cuando no sz sefiala el caso de proce-
dencia en que sé fumda, por ser el elemento
de enlace para el examen comparativo del
fallo recurrido y las leyes citadds como in-
fringidas”.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, die-
ciocho de Septiembre de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se tiene a la vista para resolver, el recur-
so extraordinario de casacion interpuesto por
Federico Guillermo Cofifio Samayoa en con-
cepto de apoderado de Irma Vonnegut de
Lindener, contra la sentencia que el vein-
titres de abril de mil novecientos cincuenta
y cuatro, dicté la Sala Segunda de la Coite
de Apelaciones en el juicio ordinario seguido

por la sefiora de Lindener contra su esposo
Kurt Lindener y el Estado de Guatemala.

ANTECEDENTES
DEMANDA:

El quince de julio de mil novecientos cua-
rentinueve, el Licenciado Luis Beltranena Va-
lladares, actuando comp apoderado de doiia
Irma Vonnegut de Lindener, de nacionalidad
Norte Americana, se presenté al Juzgado Se-
gundo de Primera Instancia de este deparia-
mento, exponiendo: que su poderdante con-
trajo matrimonio en Hamburgo, Replblica de
Alemania, el diecisiete de agosto de mil nove-
cientos veintidos, con Kurt Lindener sin ha-
ber celebrado capitulaciones matrimoniales;
que el sefior Lindener no tenia bienes de nin-
guna clase y en cambio la sefiora Vonnegut
era duefia de una cuantiosa fortuna y a ello
se debié que el sefior Lindener administrara
y usufructuara los bienes de su esposa, tan-
to por convenio tacito entre ellos como por
virtud del articulo 1363 del Cédigo Civil Ale
mén; que mo existen comprobantes del dine-
ro entregado por Ja sefiora Vonnegut al se-
fior Lindener durante el lapso comprendido
de la fecha de su matrimonio al veintitres de
agosto de mil novecientos veintitres, pero que
de esta fecha en adelante, hasta el cinco de
mayo de mil novecientos cuarenta y uno, si
existen comprobantes de haberle entregado
la cantidad de moventa y seis mil novecientos
noventa y un délares dos centavos, suma que
Lindener invirtié en sus: empresas privadas
consistentes en la finca denominada “Acteld’
y su participacion en la sociedad ‘“Gerlach y
Compafia”; que segin lo convenido, esa su-
ma debié haberla devuelto Lindener con sus
intereses, a su esposa o traspasarle los bienes
adquiridos con ella, pero por advenimiento de
la segunda guerra mundial, ya no fué po-
sible esta operacién, y los intereses acumu-
lados hasta el treinta y uno de agosto de mil
novecientos cuarenta y ocho, ascienden a la
suma de ciento cuarenta y ocho mil ciento
cuarenta ddblares doce centavos, que sumados
al capital arrojan la cantidad de doscientos
cuarenta y cinco mil ciento treinta y un dé-
lares catorce centavos; que con base en las
diversas leyes de emergencia dictadas por el
ejecutivo con motivo de la guerra, contra-
riando expresas disposiciones de la Constitu-
ciém de la Republica, fueron intervenidos los
bienes del sefior Lindener representados por
la finca “Actela” y Anexos y el beneficio “La
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Moderna”, perteneciente a la Sociedad “Ger-
lach y Compafia”, los que posteriormente
fueron expropiados y traspasados al dominio
de la Nacién, habiendo percibido el Gobierno
de la Repiblica como utilidades producidas
por esos bienes, la suma de seiscientos seten-
ta y cinco mil quetzales durante los siete
afios transcurridos desde que se decreté la
intervencién. Que en virtud de la inconstitu-
cionalidad de las leyes mediante las cuales se
llevé a cabo la intervencién y posteriormente
la expropiacién de los bienes relacionados, de-
mandaba en la via ordinaria a Kurt Lindener
y el Estado de Guatemala, para que se decla-
rara: lo. Que Kurt Lindener es en deber a
su poderdante en concepto de capital e inte-
reses la suma de doscientos cuarenta y cinco
mil ciento treinta y un quetzales catorce cen-
tavos; 20. Que existe una sociedad conyugal
de comunidad de bienes entre su representada
y Kurt Lindener, por lo que los bienes de és-
te Ultimo deben inscribirse también a nom-
bre de aguella; 30. Que esa comunidad debe
terminar, dividiéndose los bienes comunes;
40. Que los decretos 3134 y 3135 del Ejecu-
tivo, son inconstitucionales vy por ende, insub-
sistentes e ineficases; 50. Que el decreto 3138
del Ejecutivo, también es inconstitucional; 6o.
Que asimismo es inconstitucional el Decreto
114 del Congreso y por consiguiente sus efec-
tos son-insubsisterites; 70. Que son insubsis-
tentes por ser aprobatorios de decretos in-
constitucionales, los Decretos Legislativos 2811
y 2812; Bo. Que son insubsistentes y carecen
de efectos por estar basadas en leyes incons-
titucionales, las escrituras otorgadas por el
Escribano de Gobierno y el Procurador Ge-
neral de la Nacién, con los nlimeros treinti-
cinco, de doce de marzo; veintiseis, de vein-
tiocho de febrero, cuarentiseis, de veinticinco
de marzo, setenta, de dieciseis de junio; se-
sentisiete, de trece de mayo, todas del afo
de mil mnovecientos cuarenta y siete; 9. Que
también es insubsistente y no produce efec-
tos, la escritura nimero cincuentitres del
catorce de abril de mil novecientos cuaren-
tisiete; 10o. Que son insubsistentes por vicio
de inconstitucionalidad 'y deberan cancelarse
por el Registro Genreral de la Repablica las
inscripciones de dominio que originaron las
escrituras relacionadas; 110. Que el Gobierno
de la Republica es responsable de los dafios
y perjuicios irrogados a Kurt Lindener por
el despojo inconstitucional de sus bienes per-
sonales y sus aciones en la sociedad “Gerlach
y Compafiia”, los.cuales deberan pagar los
demandados dentro de tercero dia; 120. Que

el gobierno de la Reptblica deberd entregar
y rendir cuentas de la administraciéon de los
bienes ilegalmente expropiados a Kurt Lin-
dener; 13o0. Que como sucesora de los dere-
chos de Kurt Lindener, deberd ponerse a su
representada en inmediata posesién de los ci-
tados bienes; 140. Que las costas totales son
a cargo de la parte reo.

Amplié su demanda pidiendo que también
se declarara: “a) Que el Decreto del Congre-
so 258 de veinticinco de Julio de mil novecien-
tos cuarentiseis es inconstitucional, y por en-
de insubsistente e ineficaz por ser violatorio
de las garantias constitucionales de los articu-
los 42, 50, 52, 90 y 92 de la Constitucién, asi
como de lo que ésta dispone en el Inciso lo.
del artieulo 119; y b) Que también es in-
constitucional y por ende insubsistente e ine-
ficaz el Decreto del Congreso mimero 630 de
veinticinco de Mayo del afio en curso, por
contener disposiciones violatorias de los pre-
ceptos constitucionales de los articulos lo., 21,
22, 23, 24 (Parrafo lo., 28, (lo.) 30, 42, 50,
52, 90, 92 y 119 de la Constitucibn en vigor,
por las mismas razones expresadas en la de-
manda y porque se trata de una ley “ex post
facto” violatoria: a) De la carta de las Na-
ciones Unidas (Parrafo 20o. del Prdlogo y
articulo 55); de los principios consignados en
Ia carta del Atlantico; y del articulo 49 de
la Constitucién; y ¢) Que las leyes cuya in-
constitucionalidad se propugha en la deman-
da que ahora amplio son violatorias también
de lo que dispone el articulo 49 de la Consti-
ttici(’)n, por cuanto imponen penas pecuhiarias
con efecto retroactivg; y el inciso lo. del
articulo 119 de la propia Constitucién, pues
sus disposiciones contrarian lo que la Consti-
tucién prohibe”. Acompaiié los documentos si-
guientes: testimonio del poder que acredita
su personeria; certificacién de la partida de
nacimiento de Irma Vonnegut; certificacion
del acta de matrimonio de la misma sefiora
Vonnegut con Roberto Adolfo Kurt Lindener;
certificacion del oficio dirigido por el Consu-
lado general americano en Hamburgo Alema-
nia, a los sefiores Beltranena y Beltranena
haciendo constar, que “habiendo chequeado
el coédigo civil aleman (Buerger liches Gesetz-
buch) cédigo civil, el Consulado General en-
cuentra que el parrafo 1,363 dice literalmen-

" te: “el capital de Ta esposa por la celebracién

del matrimonio es sometido a la administra-
cién y al usufructo del esposo (dote). Parte
de la dote también la representa el capital
que la esposa adquiere durante el matrimo-

nio”. Parrafos 1,364 y 1,478 son explicati-
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vos y dan los detalles de muchas ramificacio-
nes y excepciones de parrafo 1,363”; dictamen
contable extendido por “Geo S. Olive y Cia.
Contadores publicos autorizados” del estado
de las cuentas y ccmprobantes bancarios de
Irma V. Lindener; certificaciéon extendida por
el Registrador General de la Republica, de
las inscripciones de= dominio, gravamenes y
anotaciones de las fincas detalladas en la de-
manda; y certificacion extendida por el re-
gistrador civil de esta capital, del acta de ins-
cripcion de la sociedad “Gerlach y Compa-
fila Sucesores”.

CONTESTACION DE LA DEMANDA.

El PRrocurador General de la Nacién con-
testd negativamente la demanda e interpuso
contra ella la excepcién perentoria de cosa
juzgada. F1 Licenciado Alfonso Guillermo
Orellana Estrada, como apoderado de Kurt
Lindener, contest6 afirmativamente la de-
manda en lo que se refiere al segundo pun-
to petitorio, megativamente el primer punto
v manifesté estar conforme en que se haga
la divisién correspondiente en los bienes co-
munes, negando por ltimo cualquier respon-
sabilifad pdrsonal de Su poderdante como
consecuencia de la intervencién llevada a ca-
bo contra él, dejando a salvo los derechos
de dofia Irma Vonnegut Lindener contra la
Republica de Guatemala.

DILACION PROBATORIA.

Durante el término extraordinario de prue-
ba, que se concedié a solicitud del actor, éste
rindié las siguientes pruebas: a) Todos los
documentos que acompahdé a su demanda,
b) Testimonio de David Ernesto Sapper Reb-
mann; ¢) Testimonio de John G. Rauch. No
se detalla el resultado de estas probanzas,
por ser innecesario dada la forma en que es-
ta interpuesto el recurso.

SENTENCIA RECURRIDA.

Al conocer en grado, la Sala Segunda de
la Corte de Apelaciones. confirmé la senten-
cia absolutoria dictada en Primera Instan-
cia,, fundé este pronunciamiento, entre otras
consideraciones, en que la parte actora traté
de probar por medio de una carta dirigida
desde Hamburgo a los sefiores Beltranena y
Beltranena por conducto del servicio de Re-
laciones Exteriores de los Estados Unidos de
América del Consulado General Americano en

Hamburgo, la existencia del articulo 1,363 del
Codigo Civil Aleméan; que esa prueba no es
legalmente aceptable por no desprenderse de
ella la firme conviccién de la existencia de
aquella ley, por lo que no es posible declarar
la existencia de la sociedad conyugal de co:
munidad de bienes entre la actora y el de-
mandado. Que en lo que se refiere a la deu-
da de doscientos cuarenticinco mil ciento.
treintiun quetzales con catorce centavos a
cargo del demandado y a favor de la actora,
el informe de los contadores, publicos autori-
zados “Geo S. Olive y Compahia’, aunque si
constituye un medio legal de prueba es, por
su contenido, inconducente al fin que se pro-
puso probar la demandante; y los testimonios
de David Ernesto Sapper y John G. Rauch
son insuficientes para probar este extremo.
Que en cuanto a los puntos relativos a las
insubsistencias de las escrituras publicas otor-
gadas por el Escribano del Gobierno y el Pro-
curador General de la Nacién, en virtud de
las cuales fueron traspasados los bienes rai-
ces del demandado a favor de la macibén, asi
como los dafios y perjuicios que se ocasiona-
ron a la actora, devolucién de los bienes en
la parte que a ésta corresponden, rendicién
de cuentas de adniinistracién y entrega in-
mediata de la posesion de los mismos, es pro-
cedente la excepcién de cosa juzgada inter-
puesta por el personero legal del Estado, con
fundamento en los articulos 11 y 46 del De-
creto 630 _del Congreso; y finalmente que co-
mo consecuencia. ds la falta de prueba de
la parte actora para fundar su derecho en los
bienes de su esposo, carece de titulo legal pa-
ra demandar al Estado la insubsistencia por
inconstitucionalidad, de los Decretos de emer-
gencia que enumera en su demanda. Contra
esta sentencia el actor interpuso los recursos
de aclaraciéon y ampliacion los cuales se de-
clararon sin lugar. '

RECURSO DE CASACION.

Federico Guillermo Cofifio Samayoa ¢on
auxilio del abogado Luis Beltranena y Sini-
baldi, interpuso el presente recurso de casa-
ciébn contra la sentencia relacionada. Dice el
recurrente que la mayor y maés grave infrac-
cién que contiene la sentencia recurrida, es
la de faltar al deber imperativo v categérico
que la propia Consiitucién impone a los jue-
ces de velar por el imperio de la misma y
por la proteccién de los derechos y garantias
de los ciudadanos ‘‘y esto, por que es evidente
que tanto el juzgador de primer grado como
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la Sala Jurisdicional han eludido en forma
que no hace honor a su caracter, hacer las
declaraciones procedentes en cuanto a las le-
yes tachadas por la parte actora de incons-
titucionales; el inciso 1lo. del articulo 119 de
la Constituciéon declara que minguna ley po-
dra contrariar las disposiciones de la misma
Constitucién; y el articulo 170 de la misma
.deposita en los tribunales de la jurisdiccién
ordinaria la gravisima responsabilidad de ve-
lar por que ese mamdato sea efectivo, en or-
den a lo cual les di facultades para declarar,
en casos concretos y por sentencia de prime-
ra, segunda instancia y casacién, la inapli-
cacion de cualquier ley o disposicion de los
organismos que ejerzan las demés funciones
del poder publico cuando sean contrarias a
la Constitucién. Estando subjudice la cues-
tiébn de. constitucionalidad de varias leyes y
decretos violatorios de derechos y garantias
constitucionales, introducidas a la decisién de
la jurisdiccién ordinaria ep demanda acepta-
da y tenida por buena y por rectora cuya
personeria se conocia oportunamente y la per-
sonalidad no ha side disputada y cuya capa-
cidad esta fuera de toda duda, es patente
que el juez y los Magistrados de la Sala que
concurrieron a formar el fallo recurrido, vio-

laron de modo flagrante e inexcusable, con
las preposiciones precitadas, el deber supre-
mo y esencial de la magistratura de defender
la constitucién, que es vy debe ser la piedra
angular de todo el orden juridico de un pais”.
Que'la Sala al no aceptar como prueba de
la comunidad legal del patrimonio de los es-
posos Lindener, el documento que presentd
para ese efecto, incurrié en error de derecho
y de hecho evidente por el documento mismo
e hizo indebida aplicacion del articulo 262
del Cédigo de Enjuiciamiento Civil y Mercan-
til, y violé el articulo 295 del mismo cuerpo
legal, tanto mas cuanto que esa prueba esta
corroborada con la confesién judicial de Don
Kurt Lindener, el informe de Contadores P1-
blicos y el dicho de dos testigos que no fue-
ron tachados, violando asi el articulo 269 del
Codigo de Enjuiciamiento Civil y Mercantil
en sus incisos 3o0., 40. y To., y el articulo 232
del Decreto Gubernativo 1,862 en sus incisos

40. y 60. Que la Sala al mo apreciar como
prueba suficiente el informe de los contado-
res publicos 'y los testimonios de David Er-
nesto Sapper y John 'G. Rauch incurrio en
error de derecho infringiendo los articulos 4o.
del Decreto Gubernativo 1632 y 431 del Céo-
digo de Enjuiciamiento:Civil y Mercantil; y
al desatendar totalmente la prueba de la

confesion de la demanda violé los articulos
364 y 369 del Cédigo de Enjuiciamiento Civil
y Mercantil. Que al declarar el Tribunal de
segunda instancia con lugar la excepcién de
cosa juzgada, se negé a conocer de los puntos
relativos a la inconstitucionalidad que se de-
mandé de varias leyes y violo los articulos 42,
119 inciso lo. ¥ 170 de la Constitucion. Ter-
miné pidiendo a ia Corte: “lo. Admitir el
presente recurso de casacion contra la sen-
tencia del veintitres de Abril del afio em
curso por estar arreglado a derecho y haber-
se interpuesto en tiempo (la aclaracion yV
ampliaciéon se resolvié el 24 de Mayo y se mo-
tificé el 26). 2o0. Pedir los antecedentes a la
Sala Segunda de Apelaciones. 3o. Sefalar
oportunamente dia para la vista. 40. Decla-
rar procedente el recurso reconociendo los
errores e infracciones citadas en el cuerpo de
este memorial, casar y anular la sentencia
recurrida y hacer las declaraciones conteni-
das en los petitorios de la demanda con que
se abrié la litis. Articulo 511, 512, 513 y 514
Cecym”.

En su alegato presentado el dia de la vis-
ta sostiene el recurrente que ha interpuesto
dos recursos: el de inconstitucionalidad y el
de casacion, alegando que el primero no es-
ta regulado en ley alguna pero estd basado
en principios constitucionales vigentes en las
épocas en que el litigio se originé y desenvol-
vio. Comenta ampliamente la inconstituciona-
lidad de los decretos de emergencia dictados
con motivo de la Gltima guerra mundial, y
refuerza sus argumentos respecto a los erro-
res que atribuye a la sentencia recurrida al
no hacer la declaratoria de Inconstitucionali-
dad de esas leyes. En cuanto al recurso de
casacion dice que la Corte Suprema ultima-
mente ha desestimado varios recursos de ca-
sacion civiles porque el recurrente no ha ci-
tado el inciso y el articulo del caso de proce-
dencia; pero que este proceder es ilegal por-
que el Cédigo de Enjuiciamiento Civil y Mer-
cantil no exige este requisito y que una vez
admitido el recurso mo puede desestimarse;
que si es cierto que cualquier solicitud que
se presente a los tribunales de justicia debe
contener el fundamento de derecho y la cita
de la ley respectiva, no lo es menos que en
ninguna solicitud tan compleja como lo es el
recurso de casacion, esa cita es copiosa y
abundante y que “los casos de procedencia
estdn explicados Hanamente y en el mejor len-
guaje juridico”.

Transcurrida la vista procede resolver.
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CONSIDERANDO:
.

No es exacto, como lo afirma el recurren-
te en su alegato presentado el dia de la vis-
ta, que haya interpuesto dos recursos; el de
inconstitucionalidad y el de casacién, preten-
diendo que ambow estan bajo el conocimiento
de esta Corte, pues en su escrito de someti-
miento si bien hace referencia a que los tri-
bunales de Instancia eludieron hacer las de-
claraciones procedelites en cuanto a las leyes
tachadas de inconstitucionalidad, se c¢oncre-
t6 a interponer el recurso extraordinario de
casacion, sin hacer siquiera alguna alusién a
lo que en su alegato llama ‘“‘recurso de incons-
titucionalidad”. Pero aln cuando asi lo hu-
biera hecho, es obvio que nuestro sistema pro-
cesal no estatuye 1al recurso ni atribuye a
la Corte Suprema la facultad de conocer de
la incomstitucionalidad de las leyes, sino cuan-
do ésta se plantea dentro del recurso de ca-
sacién como un motivo del mismo, y asi fué
precisaménte como la plantebé el recurreate
en su escrito de interposicién, aduciendo que
el tribunal sentenciador, violé el articulo 170
de la Constituciéon del cuarenta y cinco, vi-
gente en esa época, al no hacer la declaracion
de inconstitucionalidad que demandé. Ese ar-
ticulo preceptuaba que los (tribunales) de
jurisdiccién ordinaria y el de lo Contencioso-
Administrativo, podran declarar en casos con-
cretos y por sentencias de prignera, segunda
instancia y casacion, la inaplicacion de cual-
quier ley o disposicion de los organismos que
ejerzan las demas funciones del poder publi-
co, cuando sean contrarias a la Constitucion”.
Y el articulo 187 de la Constitucién vigente
estatuye: “En cualguier instancia y en casa-
ciéon podran las partes interesadas pedir, en
casos concretos, la declaraciébn de inconstitu-
cionalidad de la ley”. “Como se ve, ambos
preceptos regularon esta garantia en la mis-
ma forma, en cuante a que la inaplicacién o
la inconstitucionalidad de una ley, debe de-
clararse por los tribunales en instancia o en
casacién, de donde resulta evidente que, al
usar el legislador el término “casacién’, se
refiri6 al recurso de esta naturaleza, es decir,
que la declaratoria tieme que hacerse cuando
.procediere y en casos concretos, por los tri-
bunales que conocen en instancia, o bien por
la Corte Suprema de Justicia, mediante el
recurso extraordinario de casacién. De ahi
que sea insostenible la tésis sustentada por el
recurrente en el sentido de que ha sometido

&l conocimiento de este Tribunal, dos recur-
sus, tratando de hacer consistir el primero en
la accion popular estatuida en los articulos
50 de la Constitucién del cuarenticinco y el
7 de la que estd vigente, tanto més cuanto
que no es verdad que haya ejercitado aquella
accidn que en térininos generales garantiza
la invulnerabilidad de los principios constitu-
cionales, por el conirario, desde su demanda
concreté su peticién a la declaracién de in-
constitucionalidad de las leyes a que atribu-
ye este vicio, pedimento que reiteré expresa-
mente en Segunda Instancia y en su escrito
de interposicion del recurso extraordinario de
casacién, como uno de los motivos que adujo
para impugnar el fallo recurrido. Se concluye
en consecuencia, que s6lo se ha sometido al
conocimiento de este tribunal, ¢l repetido re-
curso de casaciébn y que es al resolverse el
mismo cuando haya de decidirse sobre la in-
constitucionalidad demandada.

— I —

Reiteradamente ha sostenido esta Corte en
diversos fallos, que la naturaleza extraordina-
ria y limitada del vecurso de casacién, exige
para su debido planteamientc, la indicacién
precisa en el escrito de interposicion, del in-
ciso correspondiente del articulo 506 del C6-
digo de Enjuiciamiento Civil y Mercantil, que
contenga el caso de procedencia que sirva de
fundamento al recurso, porqu'e de otra ma-
nera el Tribunal no esta en posibilidad de
hacer el estudio comparativo del fallo que se
impugna con las leyes que se citan como in-
fringidas. En efe‘cto,'lds casos que taxactiva-
mente enumera el articulo indicado, son va-
rios y cada uno de ellos se refiere a aspec-
tos distintos de la resolucion recurrida, de
donde surge la necesidad de que el recurren-
te precise en cual de ellos fundamenta cada
una de las impugnaciones que motivan el re-

‘curso, pues de no hacerlo asi, el Tribunal ten-

dria ‘que hacer un estudio generalizado de!
fallo y de las leyes que se estiman violadas,
buscando el término de comparacidon en to-
dos los casos de procedencia, con lo cual, no
s6lo procederia contrariando la naturaleza del
recurso, sino oficiosamente trataria de inter-
pretar la intencién de litigante a riesgo de
crear una tercera i1nstancia, expresamente
prohibida por precepto constitucional. Esta
jurisprudencia estd basada ademaés, en lo que
preceptiian los articulos 81 inciso 4o0. y 518
del Cbédigo de Enjuiciamiento Civil y Mercan
til. ¥ como en la introduccién del recurso qnue

<
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se examina, el interesado mo cité ninguno de
los incisos del articulo 506 del Cédigo citado,
por las razones que quedan expuestas, es ju-
ridicamente imposible hacer el estudio com-
parativo de las impugnaciones que hace el
fallo recurrido, para determinar si efectiva-
mente se incurrié en la infraccién de Ias le-
yes que senala.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con fun-
damento en lo considerado, leyes citadas y
lo que preceptuan los articulos 222, 224, 233
234 del Decreto Gubernativo 1862; 518, 521 y
524 del Decreto Legzislativo 2009, desestima
el presente recurso, condenando al interpo-
nente a las costas del mismo y a una multa
de veinticinco quetzales que, en caso de in-
insolvencia, conmutarid con ocho dias de pri-
sion simple. Notifiquese, repéngase el papel
suplido al del sello de ley y con certifica-
cién de lo resuelto, devuélvanse los anteceden-
tes. (Ponencia del Magistrado Arnoldo Reyes
Morales).

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A—M. Alwarez Lo-
bos.—Ante mi: Juan Ferndndez C.

[ SRCR S SRy SR

CIVIL

Ordinario doble seguido por Alfredo Herbru-
ger Murga y Christiagn Jensem Schipke con
tra Porfirio Pérez Herrera.

DOCTRINA: No es justificado impugnar quc-
brantamiento del procedimiento alegando fal.
ta de jwrisdicciém, porque el Tribunal de
segundo grado haya revocado un punto del
fallo de primera instancia favorable al ape-
lante, pues si se interpuso apelacion de di-
cho fallo, aquel Tribunal estaba faculiado
para conocer de todos los aspectos contro-
vertidos.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala,
veinte de Septiembre de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de casacién interpuesto por Alfredo Herbru-
ger Murga y Christian Jensen Schipke, con-
tra la sentencia de fecha veintitres de sep-

tiembre de mil novecientos cincuenta y tres,
dictada por la Sala Segunda de la Corte de
Apelaciones, en el juicio ordinario doble que
los nombrados siguieran contra Porfirio Pé-
rez Herrera.

ANTECEDENTES:

%

E1 catorce de octubre de mil novecientos
cuarenta y ocho, Aliredo Herbruger y Guiller-
mo Christian Jensen Schipke comparecierca
ante el Juzgado Primero de Primera Instan-
cia de este departamento, exponiendo: que
por escritura autorizada por el Notario Angel
Cuevas con fecha ~uatro de julio del mismo
afio, Maria Teresa Rodenas Flores de Ruiz, ins-
tituida tnica heredera testamentaria de To-
ribia Rodenas, les cedié sus derechos heredi-
tarios en la finca “Xucasiguan”, ubicada en
el municipio de San Lucas, departamento de
Sacatepéquez, e inscrita en el Registro de
Inmuebles bajo el nuimero doscientos mueve,
folio ochenta 'y cuatro, libro trece de Sacate-
péquez; que no obstante lo anterior, Porfirio
Pérez Herrera deteataba la finca menciona-
da, por lo que lo demandaban en la via ordi-
naria a fin de que en sentencia se declara
que a ellos pertenecia la posesién. Acompa-
fiaron a su demanda certificacién del auto por
el que se declara legitimo el testamento otor-
gado por Toribia Rodenas Gounzilez y testi-
monio de la escritura de compraventa de los
flerechos hereditarios a que antes se aludid.

Por haber interpuesto €l demandado la ex-
cepcién de incompetencia pasaron las actua-
ciones al Juzgado .departamental de Sacate-
péquez, Tribunal que en rebeldia de aquél tu-
vo por contestada ia demanda en sentido ne-
gativo y abrié el juicio a prueba.

Durante el término respectivo Unicamente
se recibieron como pruebas, a solicitud de los
actores, las siguientes: a) Posiciones articu-
ladas al demandade, habiéndosele declarado
confeso por no haber comparecido; d) Docu-
mentos que se acompafiaron a la demanda; c)
Inspeccién ocular practicada en el terreno dis-
putado, por el Juez menor de San Lucas Sa-
catepéquez; d) Certificaciones del Registro de
la Propiedad Inmueble y del Juzgado Prime-
ro de Primera Instancia de este departamen-
to, acreditindose con la primera el registro
de la finca “Xucasiguan” y con la segunda
las diligencias voluntarias de posesién segui-
das por los demandantes ante dicho Tribunal.

En tal estado de! juicio relacionado, por
gestion de los actores fué acumulado al mis-
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mo el ordinario seguido por los demandantes
mencionados, ante el Juzgado Primero de
Primera Instancia de este departamento, tam-
bién contra Porfirio Pérez Herrera, oponién-
dose a las diligencias de titulacién supletoria
de un terreno iniciadas por él.

Indican en la demanda que, por estar in-
cluido en la finca “Xucasiguan’’, de su perte-
nencia, uno de los lotes de terreno que Pé-
rez Herera pretende titular no obstante que
éste conoce el tituio que a ellos les corres-
ponde al oponerse piden que en definitiva se
declare que no procede otorgar el titulo su-
pletorio de lo que forma parte integrante de
su finca aludida.

Aparece que este juicio siguié sus tramites
hasta practicarse varias pruebas, pero con: fe-
cha veintiuno de agosto de mil movecientos
cincuenta y dos, por auto dictado por el Juez
de Sacatepéquez, se declaré la nulidad de to-
do lo actuado a contar del diez de febrero
del ano anterior.

SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA:

Al dictar sentencia el Juzgado declar6: Pri-
mero: que Alfredo Herbruger Murga y Gui-
llermo Christian Jensen Schipke eran dueiios
y poseedores de la finca numero doscientos
nueve, folio ochenta y cuatro, libro trece de
Sacatepéquez, mandando darles la posesion
dentro de cuarenta dias contados desde que
el fallo causara ejecutoria; segundo: absuel-
to el demandado de la demanda de oposicion
al titulo supletorio; y tercero: sin lugar ias
excepciones de falta de acciéon y falta de de-
recho interpuestas por el demandado.

SENTENCIA RECURRIDA,

La Sala jurisdicional confirmé parcialmente
la sentencia de primer grado, revocandola
en cuanto al punto en que se manda dar la
posesién del inmueble cuestionado a los ac-
tores dentro de un término de cuarenta dias,
respecto al cual declara: “que aquella resoiu-
ciébn no procede en derecho por no haberse
probado en forma legal que la finca cuya pro-
piedad se reconoce a favor de los actores sea
la misma que se. afirma estid poseyendo el
demandado v no haberse identificado la mis-
ma con la que se trata de titular supletorie-
mente”,

Estima la Sala que la demanda de propie-
dad sobre la finca - “Xucasiguan’”, identificada
en autos, se ha probado por los actores me-

diante la respectiva inscripcién en el Registr:
de Inmuebles, en cryo concepto también co-
rresponde declarar el derecho que les asiste
a la posesién; que, sin embargo, no se prohd
que el demandado eiectivamente se encuentre
en posesion de dicho inmueble, por lo que no
procede su reivindicacién del que se dice su
actual detentador. Que aunque los actores se
opusieron a la titulacién supletoria de un lo-
te de terreno entablada por Porfirio Pércz
Herrera, lote que afirman aquéllos ser parte
integrante de la finca ‘“Xucasiguan” e ins-
crita a su favor, no probaron dentro del re-
ferido juicio ordinaiio de oposicién tal espe-
cie; que al efecto, las posiciones que Her-
bruger Murga y Jensen Schipke articularon
en segunda instancia al demandado, no de-
muestran que la fraccién de terreno cuyo ti-
tulo supletorio se gestionaba sea la misma que
corresponde a la finca “Xucasiguan”, y del
reconocimiento por medio de expertos que ep
la misma instancia se mand4 practicar para
mejor fallar, dada la .circunstancia de Qgque
unicamente el experto Eugenio Flores Ch. rin-
dié su dictamen en su oportunidad, tampoco
se estableci6 que la fraccién pretendida .p.r
Pérez Herrera esté enclavada en la finca de
referencia. Interpuestos los recursos de acla-
racidon y ampliacién fuerom declarados sin-
lugar.

RECURSO DE CASACION:

Con auxilio del abogado Angel Cuevas, Al-
fredo Herbruger Murga y Guillermo Christian
Jensen Schipke interpusieron el recurso que
se examina, Invocan como fundamento los inci-
sos 20. y So. del articulo 506 e inciso lo. del ar-
ticulo 507 del Decreto Legislativo 2009; y ci-
tan como violados Ios articulos 387, 388, 479,
488 y 493 en todos sus incisos, del Cédigo Ci-
vil; 282, 342, 361, 364, 367 y 374 del Decreto
Legislativo 2009; y lo. del Decreto 232 del
Congreso.

Argumentan los rccurrentes que la Sala in-
fringié el procedimiento al resolver en la sen-:
tencia sobre un punto que no habia sido pues-
to bajo su conocimiento y respecto del cual
carecia de jurisdicién, porque al haber decla-
rade el Juez de Primera Instancia que elios
eran propietarios de la.finca “Xucasiguan”
¥ que les pertenecia ia posesion, dando un pla-
zo de cuarenta dias para que se les entregara,
no se interpuso apelacién en cuanto al mismo
ya que esa resolucion les favorecia, de la que
tampoco apelé Pérez Herrera. Que por la mis-
ma razdn, es decir, sin que los litigantes hu-
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bieran pedido nada acerca de esa primera
parte del fallo del Juez de Sacatepéquez, la
Sala otorgdé méas de lo pedido, habiéndose in-
terpuesto en su oportunidad la ampliacién del
caso, que se declardé sin lugar. Ademaéas de lo
anterior los interesados alegan que se come-
ti6 error de hecho al no apreciar los docu-
mentos publicos y auténticos que obran en au-
tos y las confesiones ficta y expresa de Pérez
Herrera; y también error de derecho cuando
se les declara propietarios sin que hayan pe-
dido que se les reconozca esa calidad, pues el
juicio versé sobre posesion.

— 1 —
CONSIDERANDO:
Como se ve de lo relacionado, se acusa que-
brantamiento substancial del procedimiento

porque en el fallo recurrido se revocé el pun-
to concerniente a la posesion que el Juzgada

de Primera Instancia acordé a favor de los -

actores, fijando plazo al demandado para su
entrega; y se esgrime como razén que el Tri-
bunal sentenciador, sin que se hubiera apelado
en cuanto a ese aspecto, carecia de jurisdic-
cién para comocer y resolver acerca del mis-
mo como lo hizo.

Los pretendidos fundamentos de la impug-
nacién anterior no son exactos. Al manifestar
los actores su inconformidad con la sentencia
de primer grado mediante el recurso de ape-
lacién que introdujeron, en forma amplia y
no parcial como puede apreciarse del escrito
respectivo, sometieron expresamente el conoci-
miento de dicho falio a la Sala jurisdicional,
la que en cumplimicnto de sus funciones pro-
pias para confirmar!o, revocarlo o modificar-
lo, hizo las estimaciones y declaraciones per-
tinentes sobre los aspectos contenidos en el
mismo, sin que sea admisible la tesis —tal
sostienen los recurrentes— de que el punto
relativo a la posesidén que se les otorgara en
primera instancia, por serles favorableﬂ, ng
era materia a resolverse en Ssegunda instan-
cia ya que suponia su conformidads conse-
cuencia, la Sala no incurrié en el vicio de pro-
cedimiento acusade ni en violacién de los arv-
ticulos citados por lcs interesados.

— II —
CONSIDERANDO:

_El mismo mniotivo comentado, es decir, que
la Sala resolvié con respecto a la posesién del

inmueble, sirve a los recurrentes para denun-
ciar violacién de ley fundados en el caso de
procedencia contenido en el inciso 5o. del
articulo 506 del Decreto Legislativo 2009, al
afirmar que con aquella resolucién dicho Trii-
bunal otorgd mas de lo pedido ya que mingu-
no de los litigantes habia solicitado nada acer-
ca de esa primera parte del fallo de primera
instancia.

Aparte de las razones que sobre este as-
pecto se estimaron en el Considerando ante-
rior, cabe indicar que en el fallo recurrido se
resuelven debidamente los puntos que fueron
objeto de la controversia en conformidad con
las respectivas demandas, conteniendo la de
fecha seis de octubrz de mil novecientos cua-
renta y ocho peticién expresa de los actores
respecto a la posesién del inmueble existen-
te en poder del demandado. De esa suerte, €l
argumento invocado para la impugnacién que
se examina cae por su base, pues el Tribunal
sentenciador no ha otorgado mas de lo que
fuera pedido en la demanda y, en consecuen-
cia, tampoco pudo violar los articulos 337.
388, 479, 488 y 493 del Coédigo Civil que re-
gulan modalidades de los derechos de propie-
dad y posesion, ni el lo. del Decreto 232-del
Congreso que se refiere a la forma de iniciar
la titulacién supletoria de inmuebles, todos
citados por los interponentes.

— I —
CONSIDERANDO:

Aunque las alegaciones de los recurrentes
en su mayor parte atribuyen a la Sala erro-
res de derecho y de hecho en la apreciaci¢n
de la prueba, tratardo de relacionar con los
mismos los articulos 282, 342, 364, 367 y 374
del Decreto Legislativo 2009 que contienen
prescripciones refererntes a-la prueba, omitie-
ron citar el caso de procedencia dentro dcl
cual procedia el examen comparativo de ta-
les vicios y como sin ese requisito de técni-
ca, que este Tribunal no estd facultado para
suplir, es ineficaz el planteamiento, no pusde
determinarse si fueron o no infringidos los
preceptos que se enumeraron.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con apoyo
en lo eounsiderado y en lo que prescriben los
articulos 13, 222, 223 y 233 del Decreto Gu-
bernativo 1862; 521 y 524 del Decreto Legis-
lativo 2009, declara SIN LUGAR el presen-
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te recurso y condena a los recurrentes en las
costas del mismo y &l pago de una multa de
veinticinco quetzales, que, en caso de insol-
vencia, conmutaridn con quince dias de pri-
sibn simple. Notifiquese, repéngase el papel
empleado y <con certificacibn de lo resuelto
devuélvanse los antecedentes. (Ponencia del
Magistrado José Arturo Ruano Mejia).

R e s A

Q. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruwiz A—Alb. Argueta
S.—Ante mi: Juan Ferndndez C.

CCIVIL

Ordinario: Seguwido por Rigoberto Motta Mi-
jangos comtra Herminia Mijangos Meléndez
viuda de Motta y Josefina Barrios Lopez.

DOCTRINA: Para el estudio de fondo -del re-
curso de casacion, es indispensable que en
el escrito de interposicién se cite al inciso
del articulo 506 del Decreto Legislativo 2009
que contenga el caso de procedencia en que
se funda.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala,
diesciseis de Octubre de mil movecientos cin-
cuenta y siete.

Para resolver, se examina el recurso de
casacion interpuesto por Rigoberto Motta Mi-
jangos contra la sentencia que el quince de
abril del afio en curso, dicté la Sala Primera
de la Corte de Apelaciones en el juicio ordi-
nario que siguié el interponente contra Her-
minia Mijangos Meléndez viuda de Motta y
Josefina Barrios LoOpez, ante el Juzgado Pri-
mero de Primera Instancia de este departa-
mento. )

ANTECEDENTES.
DEMANDA :

El quince’ de diciembre de mil novecientos
cincuenticinco, Rigoberto Motta Mijangos com-

parecié ante el tribunal indicado, exponiendo: °

que por escritura que autorizé el Notario J.
Vicente Escobar el ocho de Marzo de mil no-
vecientos cuarenta y cinco, Herminia Mijan-
gos Meléndez viuda de Motta, constituyé a
favor del Crédito Hipotecario Nacional de
Guatemala, primera hipoteca sobre varios in-

muebles de su propiedad en garantia é= la
suma de tres mil quetzales que recibi¢ a m:-
tuo de dicha institucién, obligdndose a mo
contraer nuevos créditos con garantia de las
mismas fincas sin €l previo consentimiento
manifestado por escrito, del representante del
banco acreedor, bajo pena de nulidad de ta-
les contratos. Que por escritura que autorizé
el Notario Francisco Lopez Cifuentes, el Cré-
dito Hipotecario Nacional, cedi6 al compare-
ciente la obligacién relacionada; pero la deu-
dora, contraviniendo la prohibicion pactada,
el diescisiete de octubre de mil novecientos
cuarentisiete constituyé a favor de Rafaela
Olimpia Sotomayor Orantes, otra hipoteca so-
bre los mismos inmuebies para garantizar un
crédito de mnovecientos ochenta quetzales, se-
gin se hizo constar en escritura autorizada
en esa fecha por el notario J. Vicente Esco-
bar; y el treinta de junio de mil novecientos
cincuenta y uno el mismo notario autorizé
otra escritura, mediante la cual Victoria Pons
Rodil como apoderada de Rafaela Olimpia So-
tomayor Orantes cedié ese crédito a favor de
Josefina Barrios Lopez. Que por las razomes
expuestas demandaba en la via ordinaria de
Herminia Meléndez Mijangos viuda de Motta
y Josefina Barrios Lodpez, la nulidad e insub-
sistencia del contrato de mutuo que la prime-
ra celebré6 con Rafaela Olimpia Sotomayor,
la mulidad del contrato de sesién otorgado por
la apoderada de Olimpia Sotomayor a favor
de Josefina Barrios Lépez, la nulidad de lo
actuado en el juicio ejecutivo seguido por Jo-
sefina Barrios Lépez contra Herminia Melén-
dez Mijangos viuda de Motta y que se can-
celaran las anotaciones que pesan sobre las
fincas hipotecadas en garantia del referido
crédito. Acompafié a su demanda los siguien-
tes documentos; a) Certificacién extendida por
la Secretaria del Juzgado Primero de Prime-
ra Instancia de este departamento, de los tes-
timonios de las éscrituras mGmeros ciento se-
sentiuno y ochentidus autorizadas por el No-
tario José Vicente Escobar; b) Testimonio de
la escritura namere uno autorizada por el
mismo Notariq; ¢) Certificaciéon extendida por
la Secretaria de la Sala Primera de la Corte
de Apelaciones, del testimonio de la escritura
nimero noventidos, autorizada por el Notario
Francisco Lopez Cifuentes.

Admitida la demanda, se le dié6 el tramite
correspondiente y durante la dilacién probato-
ria el actor pidi6. se tuvieran como pruebas
de su parte los documentos ya relacionados,
en su oportunidad el Juez dictdé sentencia de-
clarando con lugar la nulidad demandada.
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SENTENCIA RECURRIDA.

, Al conocer en grado la Sala Primera de la
Corte de Apelaciones, revoct la sentencia de
Primera Instancia y absolvié a las demanda-
das de todos los puntos contenidos en la de-
manda. Fundbé este fallo en que la accion se
enderez6 Unicamente contra las sefioras Me-
léndez Mijangos viuda de Motta y Barrios Lo-
pez, no asi contra dofia Rafaela Olimpia So-
tomayor quien aparece como acreedora en el
contrato de mutuo celebrado por la sefiora
viuda de Motta y como cedente de ese crédito
a favor de Josefina Barrios Lépez, y esa omi-
si6n resta eficacia a la demanda porque la de-
claratoria de nulidad de los contratos en cues-
tion afectaria los derechos de aquella persona
sin haber sido citada al juicie. Por otra par-
te, consider6 la Sala que la prueba presenta-
da, es insuficiente porque s6lo se presentaron
los testimonios de las escrituras publicas au-
torizadas por los motarios José Vicente Esco-
bar y Francisco Lopez Cifuentes y la certifi-
cacion extendida por el Juzgado Primero de
Primera Instancia, carece de validez por ser
. copia de los testimonios de las escrituras de
fechas diescisiete de octubre de mil novecien-
tos cuarentisiete y treinta de junio de mil mo-
vecientos cincuenta y uno. Que por esas mis-
mas razones tampoco puede hacerse la decla-
ratoria de nulidad de lo actuado en el juicio
ejecutivo seguido por Josefina Barrios Lépez
contra Herminia Meléndez Mijangos viuda de
Motta. :
RECURSO DE CASACION.

Inconforme con el fallo de Segunda Instan-
cia y con el auxilio del abogado Rafael Ugar-
te Rivas, Rigoberto Motta Mijangos interpu-
so el recurso que se examina, “por violacién
de los articulos 1425, 1426, 1428, 1430, 1451,
1452, 2377, 1902, 1904, 685, 1076, 1084, 1160,
1161, 1395, 1396, 1397, 1398, 1399, 1400, 1401,
1406, 1408, 1425, 1426, 1427, 1429, 1434, 1450,
1451, 1452, del Decreto 1932 de la Asamblea
Legislativa de la Repiiblica de Guatemala; 277,
271, 282, 283, 288 del Decreto Legislativo 2009;
Artos. 12, 13, 16 y 227 de la Ley Constitutiva
del Organismo Judicial, 505, 506 Incisos lo.,
30. de dicho articulo 506, 511, 512, 513, 514,
518, 525 del Decreto Legislativo 2009,

Transcurrida la vista procede resolver.

CONSIDERANDO:

La forma defectuosa en que estd interpues-
to el presente recurso, imposibilita su estudio,

——

pues el recurrente omitié indicar el caso de
procedencia que le sirve de fundamento, sin
cuyo requisito, como reiteradamente lo ha de-
clarado este Tribunal, no puede hacerse el
examen comparativo de las leyes gue se esti-
man infringidas, por faltar ese elemento in-
dispensable para relacionar aquellas con los
motivos de la impugnacion que se hace al fa-
llo recurrido. Y aunque eh el escrito de in-
terposicion se mencionan los incisos lo. y 3o.
del articulo 506 del Decreto Legislativo 2009,
que contienen los casos de procedencia, esta
cita se hizo con absoluta falta de técnica, in-
cluyéndolos entre las leyes que se sefialan
como violadas y como fundamento del recurso.
En tal situacién no puede determinarse si fue-
ron o0 no infringidas por la Sala sentenciado-
ra, las leyes referidas por el interesado, ya
que por las razones indicadas, no es posible
hacer el estudio de fando del asunto.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con funda-
mento en lo considerado y lo que preceptiian
los articulos 222, 223, 233, 234 del Decreto
Gubernativo 1862; 27, 506, 512, 521 y 524 del
Decreto Legislativo 2009, DESESTIMA el re-
curso de mérito, condena en las costas del
mismo al recurrente y al pago de una multa ’
de veinticinco quetzales, que.en caso de in-
solvencia, conmutaria con ocho dias de prisién
simple. Notifiquese, repongase el papel em-
pleado al del sello de ley y con certificacion
de lo resuelto, devuélvanse los antecedentes.
(Ponencia del Magistrado Armoldo Reyes Mo-
rales).

G. Aguilar Fuentes—J. A, Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes.--Alb. Ruiz A—H. Morales
Darddn.—Ante mi: Juen Ferndndez C.

R R

CIVIL

Ordinario de divorcio, seguwido por Ciprians
Toc Taguite de Fuentes contra Emilio Fuen-
tes Tablas.

DOCTRINA: Para que pueda hacerse el es-
tudio comparativo que implica el recurso de
casacion, cuando se denumcia error de de-
recho em la apreciaciom de la prueba, es -
dispensable que el recurrente precise con
exactitud la que, a su fuicio, se haya apre-
ciado equivocadamente.
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Corte Suprema de Justicia, Guatemala, die-
cinueve de octubre de mil novecientos cincuen-
ta y siete,

Se tiene a la vista para resolver, el recur-
so de casacién interpuesto por Emilio Fuentes
Tablas, en contra de la sentencia proferida
por la Sala Segunda de la Corte de Apelacio-
nes, €l nueve de abril del corriente afio, en
el juicio ordinario de divorcio que le sigue su
esposa Cipriana Toc Taguite de Fuentes, an-
te el Juzgado Segundo de Primera Instancia
departamental.

ANTECEDENTES:

El seis de diciembre de mil novecientos cin-
cuenta y cinco, Cipriana Toc Taguite de Fuen-
tes comparecié ante el indicado-Juzgado, de-
mandando en la via ordinaria a su esposo
Emilio Fuentes Tablas, para que se decla-
rara el divorcio de ambos, invocando como
fundamento la causal contenida en el inciso
13 del articulo 124 del Cédigo Civil, que se
refiere a las ofensas al honor, la dignidad
moral o la conducta que haga intolerable la
vida en comin, y que los bienes adquiridos
por el demandado durante su vida marital,
le pertenecen por mitad en concepto de ga-
nanciales, habiendo indicado cuales eran és-
tos. Acompané a la demanda certificaciones
de la partida matrimonial y de las de nhaci-
miento de sus tres hijos, ya mayores de edad.

Emilio Fuentes Tablas, contestd en senti-
do negativo la demanda e interpuso las excep-
ciones de falta de accién y de derecho en la
actora, con base en que los hechos expues-
tos por la misma no forman ninguna de las
causales de divorcio y como fué ella quien
abandond el hogar conyugal sin razén algu-
“na, ha perdido el derecho a alimentos.
. {

PRUEBAS.

Dentro del término legal a que se abrid
a prueba este juicio, la parte demandante
articulé posiciones al demandado, quien no
comparecié el dia sefialado para la diligen-
cia, por lo que a sclicitud de la otra .parte
fué declarado confeso, en cinco de las seis
preguntas que contenia el pliego I;espectivo,
al pie del cual hay una impresion digital
después de hacer constar que la articulante
no sabe firmar. El detalle de los hechos con-
tenidos en ese interrogatorio es innecesario,
ante la forma como estd interpuesto el re-

curso extraordinario que se resuelve, No se
solicité ninguna prueba més.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El veintiocho de junjp del corriente afio el
Juez de los autos dictd sentencia decretando
el divorcio demandado, fij6 en cuarenta quet-
zales la pension _alimenticia para la deman-
dante y declaré sin lugar la demanda en la
parte que se refiere a gananciales, asi co-
mo las excepciones interpuestas.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

Por apelacion del demandado conocié del
anterior fallo la Sala Segunda de la Corte
de Apelaciones, y al resolver lo confirmé en
todas sus partes. Para este efecto considerd:
que con la confesién ficta del demandado la
actora probé la causal invocada para obtener
su divorcio, pues tal elemento probatorio de-
be %enerse como plena prueba porque admi-
tiéndola en contrario, no se presentd ningu-
na por parte del tenido. por confeso, quien
Unicamente alegé que por no aparecer auxi-
liado por Abogado o firmado a ruego de la
articulante el pliego que coutiene las posicio-
nes, no merece aceptarse como prueba, lo
que seglrn dicho Tribunal no es cierto porque
las posiciones pueden hasta articularse ver-
balmente en el acto de la comparecencia de
quien debe absolverlas y ademés aparece al
pie del respectivo pliego la impresién digi-
tal de la articulante; que en cuanto a la de-
manda de gananciales, de la certificacién del
Registro de Inmuebles que corre agregada
a los autos, aunque figuran a nombre de Emi-
lio Fuentes Tablas los. bienes sefialados por
la actora, consta en la misma que los adgui-
ri6 por herencia de su padre, es decir, que
aunque los hubo dentro del matrimonio fué
por titulo gratuito, por lo que la demanda a
este respecto no puede prosperar, y en lo que
hace a las excepciones interpuestas por el de-
mandado, ninguna prueba rindié, por lo que
deben ser declaradas sin lugar.

RECURSO DE CASACION.

Emilio Fuentes Tablas, con auxilio del Abo-
gado Rufino Adolfo Pardo Gallardo, interpu-
so recurso de casacion en contra del fallo de
Segunda Instancia, en los siguientes térmi-
nos: “En consecuencia, fundado en los articu-
los 505, 506 incisos lo. y 3o., 511, 512, 513 y
514 del Decreto Leg. 2009, 20. del Decreto
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388 del Congreso dec la Republica, vengo a
interponer recurso 2xtraordinario de casacién
en contra del fallo proferido por la Sala Se-
gunda de la Corte de Apelaciones por viola-
cién, aplicacion indebida e interpretacién erré-
nea de la ley, asimismo error de derecho, co-
mo consecuencia de Jlo, en la apreciaciéon de
. la prueba ficta”. A continuacién expresé “Las
leyes citadas son éstas: 81 en su inciso 8o,
344, 345, 347 del Decreto Leg. 2009”. No
presentd ningln alegato antes ni el dia de la
vista, la cual ya tuvo efecto, por lo que pro-
cede resolver.

CONSIDERANDO:

Fn la interposicion de este recurso se in-
vocan como casos de procedencia los conteni-
dos en los incisos 1lo. y 3o. del articulo 506
del Decreto Legislativo 2009, atribuyendo al
fallo recurrido violacién, aplicacién indebida
e interpretacién errdnea de la ley, y “como
consecuencia de ello, error de derecho en la
apreciacién de la prueba”, que por toda iden-
tificacién se califica de ficta, y se citan co:
mo infringidos el ineciso 8o. del articulo &1 del
Decreto Legislativo 2009, que se refiere a
uno de los requisitcs que debe contener la
_primera solicitud que se presenta a los Tri-
bunales de Justicia, y los articulos 344, 345
¥ 347 del mismo Decreto, que contienen dis-
posiciones relativas a los requisitos que deben
observarse al formq]ar las posiciones y en el
acto de absolverlas. De consiguiente, ese so-
metimiento en forma tan precaria imposibi-
lita el estudio comparativo que es necesario
en estos casos, porque el interesado no pre-
sentd ninguna tesis que pudiera orientar en
cuanto a la infraccién de ley e incurrié en la
omision de mo precisar con exactitqd la prue-
ba que, a su juicio, se haya apreciado con el
error que denuncia y en qué consiste éste,
elementos mécesarios en estos casos, segun se
ha indicado en repetidos fallos anteriores,
porgue dentro de la técnica y limitaciones del
recurso extraordinario de casacion, no es per-
mitido suplir esas omisiones, pues significaria
interpretar la intencién del recurrente. En
consecuencia, por Jos motivos indicados, re-
sulta ineficaz el planteamiento,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, de acuerdo
con lo considerado, y con apoyo en los articu-
los 222, 224, 233 y 234 Decreto Gubernativo
1862; 518, 521 y 524 del Decreto Legislativo

2009, desestima el presente recurso, conde-
nando al interponente en el pago de las cos-
tas del mismo ¥ a una multa de veinticinco
quetzales que, en caso de insolvencia, conmu-
tara con ocho dias de prisién simple. Notifi-
quese, repéngase el papel suplido y en la for-
ma que corresponde devuélvanse los antece-
dentes. (Ponencia del Magistrado Aguilar
Fuentes).

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alh. Ruiz A—Carlos Arias.
Ariza—Ante mi: Juan Ferndndez C.

TR R A

CONTENCIOSO:
ADMINISTRATIVO

Seguido por William Lawrence Norman Stone
contra Tribunal de lo Contencioso Adminis-
trativo.

DOCTRINA : Las declaraciones juradas a que
se refieren los incisos ) y g) del articulo
169 del Cédigo de Petréleo, para oblener de-
rechos petroleros de exploracién o de explo-
tacion, debesm. hacerse en documento sepa-
rado que se acompafiard a la solicitud, se-
giin disposicién expresa del mismo articulo.

Corte Suprema d~ Justicia, Guatemala, tres
de Diciembre de mil novecientos cincuenta y
siete.

H

Se tiene a la vista para resolver, el recur-
so de casacion interpuesto por William Law-
rence Norman Stone por medio de su apo-
derado Robert Charles Brixius Mc-Caffery,
contra la sentencia dictada con fecha vein-
ticinco de febrero del afio en curso por el Tri-
bunal de lo Contencioso Administrativo, en
la cual se confirman las resoluciones dictadas
en el expediente niimero WLNS-E-14 por la

Direccién de Mineria e Hidrocarburos y el.

Ministerio de Economia cou fecha treinta y
uno de mayo y treinta de agosto del afio
préoximo pasado, respectivamente.

ANTECEDENTES.
— T —

Con fecha veintidos de noviembre de mil no-
vecientos cincuenta y cinco, se presentd Wi
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Iliam Lawrence Norman Stone ante la Direc-
cion General de Mineria e Hidrocarburos so-
licitando que se le otorgara un derecho pe-
trolero de exploracién a efecto de realizar,
con exclusividad y a plazo fijo, las obras y
operaciones necesarias para el descubrimien-
to del petrdleo sobre el area que describe.
Acompafié a su solicitud recibo extendido
por la Tesoreria Nacional que ampara el pa-
go de la cuota inicial de quinientos quetzales
y plano del area solicitada, autorizado por el
Ingeniero Juan Frarcisco Solérzano V.
Aseguré en la misma solicitud que la in-
formacion que contieme es cierta y completa,
por lo cual deseaba que se le otorgara fé y
que lo obligara en lo sucesivo; manifesté co-
nocer clara y categéricamente las leyes,y re-
glamentos de la Repliblica y que tanto é1 co-
mo sus representantes sucesores se sometian
a ellos y a la jurisdiccion de las autoridades
administrativas y judiciales que indica el C6-
digo de Petréleo, asi como a los términos y
condiciones del derccho petrolero que . pueda
otorgarsele. Declaro que en las operaciones
petroleras del derecho que solicitaba, no tie-
nen participacién las personas a que se re-
fiere el articulo 6o. del Cédigo de Petréleo y
que no se encuentran comprendidas en las
prohibiciones de los articulos 31, 42 y 69 del
mismo Cédigo. Asimismo declar6 y jurdé que
actuaba por su cuenta manifestando que en
su oportunidad daria el nombre y direcciones
de las personas que contribuyeran a financiar
las operaciones petroleras conforme las ne-
cesidades lo demandaran. .

I —

Con fecha veinticinco de noviembre del mis-
mo afio, la Direcidon General de Mineria e Hi-
drocarburos mandé hacer el estudio corres-
pondiente sobre si existia o no coincidencia
de solicitudes y ordené que los asesores emi-
tieran dictamen sobre la elegibilidad de la so-
licitud y del solicitante.

El Jefe de Hidrocarburos en memorial del
veintinueve de dieciembre del mismo afo, pre-
sentd el analisis del &rea solicitada corrigien-
do las distancias entre los vértices que en el
mismo se detallan; y en cuanto a la aptitud
técnica del solicitante, manifesté que no se
presentaron los documentos necesarios para
poder juzgarla. La Asesoria Juridica dictami-
né en el sentido que la solicitud no llenaba
todos los requisitos gue la ley exige y que era
necesario que la Direccién sefialara al soli-
citante el plazo de rigor para que cumpliera

con los que indicé en su exposicién, agregan-
do que el documento en idioma inglés que se
acompaifié a la solicitud no puede ser admiti-
do porque mo tiene el pase de ley y que debe
exigirse al interesado que presente las decla-
raciones juradas previstas en los incisos f)
y g) del articulo 169 del Cédigo de Petréleo.

— T —

En vista de lo anterior, la Direccién Gene-
ral de Mineria e Hidrocarburos, sin prejuz-
gar sobre las condiciones de elegibilidad refe-
ridas, mandé hacer y publicar los edictos co-
rrespondientes, cuya copia se agregé al ex-
pediente. '

El quince de febrero del afo proximo ante-
rior, la Direccién General de Mineria e Hi-
drocarburos tuvo a la vista las solicitudes pa-
ra obtener derechos petroleros de exploracion,
presentadas antes o el dia veintitrés de no-
viembre de mil novecientos cincuenta y cinco
y al estudiar las condiciones de elegibilidad
de cada una de ellas entre las cuales se en-
cuentra la del peticionario, resolvié: 1o0.) Es-
tablecer, dichas condiciones las cuales queda-
ban sujetas a las estipulaciones siguientes:
que se dictard la resolucion de elegibilidad
con relacién a cada solicitud, teniendo como
base las condiciones que en la misma resolu-
cién se establecen, “para lo cual pondra en
practica las disposiciones que se prescriben
en el parrafo 50., siempre que ‘“cada uno de
los . solicitantes llene los requisitos a que se
refiere cada una de las normas siguientes, en
relacién con las respectivas 4reas o partes
de las mismas’, que en aquella resolucién se
identifican asi: que el solicitante ino esté
comprendido dentro de las p;‘ohibiciones del
articulo 60. del Cédigo; que el area o Aareas
no vielen disposicionés legales ni reglamenta-
rias; que el solicitante no carezca de capaci-
dad técnica y econoOmica; que el solicitante
no haya perdido su calidad de tal en virtud
de fus‘16n, venta, consolidaciéon, o. cualquier
otro acto; que no haya dejado de declarar o
que voluntariamente no haya, tergiversado una
declaracién sobre hechos importantes que hu-
bieren servido de base para resolver la ele-
gibilidad; 20.) Que se considerard que el so-
licitante no ha cumplido con las prescripcio-
nes que aqui se estakblecen, si al final del tér-
mino de treinta dias gue se fija, o de la pré-
rroga si fuere concedida, el peticionario no
ha cumplido con las normas de esta resolu-
cién y no ha llenado los requisitos ni presen-
tado los documentos, segin sea el caso, que se
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especifican en los dictamenes emitidos opor-
tunamente por el Jefe de la Seccion de Hi-
drocarburos y Asesores Economistas y Juri-
- dicos; que la prorroga deberd ser solicitada
antes de que venza el referido plazo y sélo
se concedera cuando a juicio del despacho
exista causa justificada para otorgarla;; 30.)
Que en el ejercicio de sus facultades discre-
sionales establecia las condiciones de elegibi-
lidad en las solicitudes, solicitantes y &reas
detalladas en la prcpia resolucién, entre las
cuales se encuentra la del sefior Norman, ‘Sto-
ne; 40.) Que el solicitante deberd cumplir con
lo siguiente: que su mandatario debe acre-
ditar que estd expensado hasta por cinco mil
quetzales; otorgar la fianza o garantia antes
de que entre en vigencia el derecho que soli-
cita; que los informes confidenciales deben
ser enviados directamente a la Direccién; que
cuando los balances sean extendidos en los
Estados Unidos de América, deben ser cer-
tificados y legalizados por Contador Publico
¥ que cuando sean autorizados en Guatema-
la deben llevar el respaldo de un Contador
Plblico en ejercicio; que los documentos de
garantia y respaldo técnico y financiero deben
expresar claramente que la persona o perso-
nas que apoyan al solicitante, ponen a su dis-
posicién sin limitaciones, los recursos y fon-
dos que éste requiera; que dentro del térmi-
no de treinta dias o de su ampliacién se debe
presentar ademds cualquier otra informacién
adicional indispensable; que oporturamente
se calificara la informacién que se hubiere
presentado y dictari la resolucién de elegi-
bilidad de cada solicitante o area; y 50.) Qmue
se manda agregar crpia de esta resolucion al
expediente de Normuin Stone.

— IV —

Con fecha veistiseis de marzo del afio ante-
rior, la Direccién General de Mineria e Hi-
drocarburos resolvié solicitud de prérroga
concediéndola por quince dias més, computa-
da a partir del dia en que se notificé el tér-
mino inicial de treinta dias que fué sefialado
en resolucion del quince de febrero del mismo
afio, y mandé agregar copia al expediente.

Segiin informe del Registrador Petrolero,
la prérroga concedida vencié el dia dieci-
nueve de abril del afio :pasado.

Fueron agregadas las publicaciones relati-
vas a la solicit}ld de Norman Stone; y se man-
dé nuevamente el expediente para que dicta-
minaran sobre las condiciones de elegibilid

.

dad a que se refiere el articulo 59 del Regla-
mento del Cédigo de Petrdleo.

El Asesor Econémico emiti6 su dictamen
que no se detalla por innecesario; el Asesor
Juridico expuso que William Lawrence Nor-
man Stone no cumplié con presentar las de-
claraciones juradas que exige el articulo 169,
inciso f) y g), del Codigo de Petréleo, no obs-
tante haberla sido prorrogado el término que
se le fij0 para el efecto, por lo cual en su
opiniébn no fueron aportados todos los ele-
mentos de juicio para poder emitir dictamen.
El Jefe de Hidrocarburos expuso que la soli-
citud a que se refiere el expediente tiene con-
diciones de elegibilidad desde el punto de vis-
ta de aptitud técnica.

Con fecha treinta de mayo del afio anterior,
la Direccion General de Mineria e Hidrocar-
buros resolvié sobre la elegibilidad de las so-
licitudes, prescrita en el articulo 59 del Re-
glamento del Coédigo de Petrdleo y al acep-
tarlas excluyé de la lista la de Norman Sto-
ne; y un dia después expresamente declard
que por no haber cumplido con llenar los re-
quisitos que fueron omitidos en su escrito
inicial, se le negaba adquirir el derecho petro-
lero de exploracion que habia solicitado.

S 7

Inconforme el solicitante, por medio de su
apoderado Robert Charles Brixius Mc-Caffe-
ry, interpuso recurso de revocatoria basado
en lo siguiente: que no es cierto que haya omi-
tido presentar las declaraciones juradas a que
se refiere la ley petrolera, porque en su so-
licitud inicial si cumplié con hacerlas; que la
exigencia legal de presenfar con la solicitud
tales declaraciones juradas, debe entenderse
con el concepto castizo de la palabra “pre-
sentaran” que equivale a decir “hacer mani-
festacion de una cosa”, segim se ve en la
pagina novecientos ochenta y tres de la edi-
cién del diccionario de la Academia Espafiola
del afio de mil novecientos veinticinco; que
en forma expresa en su primera solicitud ma-
nifesté y juré que mo tiene participaciéon en
el derceho solicitado persona alguna de las
que se incluyen en el articulo 6o. del Cédi-
go de Petrdleo y que el peticionarioc no se
encontraba comprendido en las prohibiciones
de los articulos 31, 42 y 69 del mismo Cédi-
go. Al evacuar la audiencia que se le di6 en
este recurso, el Ministerio Publico opindé que
en la solicitud presentada por el sefior*W, L.
Norman Stone, si estan llenados todos Ios re-
quisitos exigidos por la ley de la materia, y

I
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la interpretacién que la direccién general de
Mineria e Hidrocarburos da al articulo 169
del Cédigo de Petrdleo, es completamente res-
trictiva porque no tomé en cuenta que el re-
quisito que exige el Estado y que le interesa,
estd cumplido ya que las declaraciones estan
hechas en la solicitud inicial y por lo tanto,
tienen el mismo valor y efectos juridicos que
si se hubieran hecho constar en documentos
separados. El treinta de Agosto de mil mo-
vecientos cincuenta y seis el Ministerio de
Economia y Trabajo resolvidé sin lugar el re-
curso de revocatoria, con fundamento en las
mismas consideraciones que hizo la Direccién
General de Mineria e Hidrocarburos para de-
negar la solicitud de referencia.

VI —

Contra las resoluciones ya relacionadas, pro-
feridas por la Direccion General de Mineria
e Hidrocarburos y el Ministerio de Economia
y Trabajo, Robert Charles Brixius Mc-Caffe-
ry, en concepto de apoderado de William Law-
rence Norman Stone, interpuso recurso de lo
contencioso administrativo exponiendo: que nho
obstante que su poderdante cumplid con to-
dos los requisitos legales exigidos por el Cé-
digo de Petrdleo y el reglamento del mismo,
fué denegada su solicitud de exploracién pe-
trolera, argumentdndose que no se cumplié
con los requisitos exigidos por los incisos f)
y g) del articulo 169 del citado Cédigo, pero
tanto la Direccion Gemeral de Mineria e Hi-
drocarburos, como en el Ministerio de Econo-
mia y Trabajo, fundaron sus resoluciones enh
que las declaraciones juradas a que se refie-
ren los incisos f) y g} del articulo 169 del
Codigo de Petrdleo deben hacerse en docu-
mento separado y no en la misma solicitud
inicial, dando asi una interpretacién restric-
tiva a la ley, contra lo opinadd por el Minis-
terio Plblico. Sostiene el actor gque en la so-
licitud que presentd el veintidos de noviembre
de mil novecientos cincuenta y seis, si decla-
ré6 y jurd que en las operaciones petroleras
del derecho que solicitaba no tienem partici-
pacién las personas a que¢ se refiere el ar-
ticulo 60. y que no se encuentran comprendi-
dos en las prohibiciones de los articulos 31,
42 y 69 del Codigo de Petréleo; que también
declaré y jur6é que actuaba por su cuenta, sin
perjuicio de dar en su oportunidad €l nombre
y direcciones de las pe&'sonas que contribuyan
a financiar .las operaciones petroleras confor-

me las mnecesidades lo demanden. Que aun
cuando al referirse a la wnarticipacién de las
personas a que alude el articulo 6o. del Co-
digo de Petréleo solo dijo “declaro”, a conti-
nuacién expresé ‘“asimismo declaro y juro”,
debiendo atenderse en consecuencia que la
expresiéon “asimismo” abarca lo escrito amte-
riormente, es decir que también declardé y
jur6é lo que antes habia indicado. Que al mo
estimarlo asi las oficinas administrativas, al
resolver su solicitud infringieron la ley, toda
vez qué constan agregados al expediente de
referencia identificado con el nimero “R-67,
todos los documentos necesarios para cumplir
los requisitos exigidos por la ley. Con base en
esas y otras consideraciones que es innhecesa-
rio relacionar concluyé pidiendo se admitie-
ra el recurso y en sentencia se revocaran las
resoluciones que impugha y se resolviera que
su poderdante estd comprendido en la resolu-
cion de fecha treinta de mayo de mil novecien-
tos cincuenta y seis, dictada por la Direccion
General de Miheria e Hidrocarburos; ofrecid
como pruebas de su parte toda la documenta-
cién que forma los expedientes nimeros “WL-
NS-E-14” y “R-06", y acompafié a su demanda
certificacion de las declaraciones juradas pre-
sentadas de conformidad con los incisos f) y
g) del articulo 169 del Cédigo de Petroleo,
por Jaime Allan Willard Duran y del dicta-
men emitido por el Asesor Juridico de la Di-
reccién ‘General de Mineria e Hidrocarburos
en el expediente formado con la solicitud de
exploracion petrolera presentada por Seaboard
Exploration Company; y el testimonio de la
escritura de mandato que- acredita su perso-
neria. Admitido el recursc, se dié audiencia
por el térming de ley al Ministerio de Econo-
mia y al Ministerio Publico, la cual contesté
el primero reforzando los argumentos legales
en que se basé para declarar sin lugar el re-
curso de revocatoria interpuesto por el in-
teresado contra la Direccion General de Mi-
meria e Hidrocarburos, y con fundamento en
el articulo 3o0. del c6digo de Petréleo inter-
puso la excepcidén perentoria de falta de dere-
cho en el recurrente, por ser potestativo del
Estado otorgar derechos  petroleros. Durante
la dilacién probatoria el actor pidid se tuvie-
ran como prueba de su parte las certificacio-
nes que acompandé a su demanda y presentd
ademas certificacién extendida por el Ministe-
rio de Economia, de varios pasajes del expe-
diente formado con la solicitud de derechos
de exploracién presentada por Antonia Moli-
na Murilio.
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SENTENCIA RECURRIDA

Concluido el procedimiento, el veinticinco
de febrero préximo pasado el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo dicté su fallo en
el que confirma las resoluciones recurridas
y declara sin lugar la excepcion perentoria
interpuesta por el Ministerio de Economia.
Para ello consideré que el interesado no cum-
pli6 con presentar con su solicitud inicial, ni
durante el término fijade por la Direccion
General de Mineria e Hidrocarburos, ni du-
rante la prérroga que de ese término se con-
cedi6, las declaraciones juradas a que se re-
fieren los incisos f) y -g) del articulo 169 del
Cédigo de Petrdleo; que las disposiciones de
este Codigo tienden a garauntizar la soberania
nacional y por ello el cumplimiento de los re-
quisitos que exige, debe ser estricto; que du-
rante la dilacién probatoria el recurrente tra-
té de establecer que habia cumplido con pre-
sentar los documentos exigidos por la ley pe-
ro sin aportar minguna evidencia sobre ese
extremo, concretidndose a reiterar la tesis de
que a su juicio, bastaba con haber hecho las
declaraciones juradas en el libelo de su soli-
citud inicial; que en relacién con lo afirma-
do por el recurrente, de haber acompafado
la declaracién jurada a que se refiere el in-
ciso g) del articulo 169 del Cédigo de Petrd-
leo, aparece una nota enviada por el sefior
Norman Stone al Director General de Mine-
ria e Hidrocarburos designando las entidades
que ejecutardn los derechos de exploracidn,
documento que fué firmaco y jurado por el
signatario ante Notario ncrteamericano, y el
cual no puede aceptarge como una declaracién
jurada ante autoridades guatemaltecas, que
es precisamente lo que requiere la ldy, de
conformidad con el articulo XXVII de los pre-
ceptos fundamentales de la Ley Constitutiva
del Organismo Judicial; que en cuanto a las
pretendidas declaraciones juradas contenidas
en la solicitud inicial, de la simple lectura de
la misma se concluye que aun cuando se tu-
vieran como presentadas en forma, contra el
tenor expreso del articulo 169 del Cobdigo de
Petréleo, es evidente que con respecto a los
extremos del inciso f), el peticionario simple-
mente declara pero no jura, y en cuanto a la
exigencia del inciso g), si bien declara y ju-
ra, en dicha manifestacién expone que opor-
tunamente dara el nombre y direcciones de
las personas que intervendran como ejecuto-
ras, y este Ultimo extremo no fué cumplido
en debida forma, en declaracién jurada pos-
terior, hecha exclusivamente por el propio so-

licitante. Con respecto al criterio sostenido
por el Ministerio Piiblico en el sentido Ge que
las exigencias legales reclamadas por los fun-
cionarios administrativos, son un formalismo
que no debe interpretarse en forma restricti-
va, considera el tribunal que no se trata de
un formalismo aparente sino de un impera-
tivo legal y por consiguiente, las autoridades
administrativas estaban obligadas a hacer rec-
ta y cumplida aplicacién de la ley, porque te-
niendo ésta un sentido claro, no podian des-
atender su tenor literal sopretexto de consul-
tar su espiritu; y que, segin lo alega el re-
currente, otras solicitudes fueron tratadas con
privilegio respecto a las exigencias procesales,
de ser cierta esa afirmacidn Unicamente pro-
baria la comision de un error administrativo
que no podria tomarse en cuenta para resol-
ver el caso de examen, potque la costumbre o
practica en contrario no puede invocarse con-
tra el tenor expreso de la ley; y por ultimo,
que el articulo 7o. del Cdédigo de Petrobleo
estatuye que “para adquivir derechos petro-
ieros es necesario cumplir con los procedimien-
tos y requisitos que establece este cédigo”;
y que la Direccién General de Mineria e Hi-
drocarburos de conformidad con el articulo
26 del reglamento respectivo, tiene facultades
para establecer todos los procedimientos a se-
guir en forma anticipada o cuando se pre-
sente la necesidad, y por virtud de esa facul-
tad legal, acord6é las condiciones de elegibi-
lidad a que se contrae la resolucién de fecha
quince de febrero de mil novecientos cincuen-
ta y seis.

RECURSO DE CASACION.

Contra el fallo relacionado y con auxilio
del abogado Jorge José Sa‘azar, Robert Char-
les Brixius McCaffery, en su concepto indica-
do, introdujo el presente recurso por infrac-
cion de ley con apoyg en los -casos de proce-
dencia contenidos en los incisos lo. y 3o. del
articulo 506 del Decreto Legislativo 2009. Di-
ce que el tribunal sentenciador incurrié en
error de derecho al estimar que no fueron
presentadas las declaraciones juradas a que
se contraen los incisos f) y g) del articulo
169 del Coédigo de Petrdleo, porque no tuvo
en cuenta que esas declaraciones fueron pres-
tadas en el memorial de fecha veintidos de no-
viembre de mil novecientcs cincuenta y cin-
co, presentado a la Direccién General de Mi-
neria e Hidrocarburos; que la carta de fecha
dieciseis de marzo de mil novecientos cincuen-
ta y seis, enviada al Director General de la

A%
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oficina indicada, contiene la declaracién ju-
rada a que se refiere el inciso g) del citado
articulo; y el documento marcado con el nu-
mero doce presentado con el memorial de fe-
cha diescisiete de abril del mismo afio, con-
tiene la declaracion jurada prestada por los
directivos de “Mississippi Gulf Production
Company” que mo son agentes, empleados mi
representantes de gobierno alguno. Que al no
darles el tribunal el valor wrobatorio que asig-
na la ley a esos tres documentos plblicos, por
errOnea apreciacion de la prueba violé los
articulos XXIIT de los preceptos fundamen-
tales de la ley constitutiva del Organismo Ju-
dicial, 281, 282, 294 y 295 incisos 1o. y 20. del
Decreto Legislativo 2009. El error de hecho
lo hace consistir en que el tribunal al consi-
derar que no fueron prestadas las declaracio-
nes juradas ya referidas, no tomé en cuenta
el contenido de los tres decumentos amterior-
mente detallados, los cuales demuestran la
equivocacién del tribunal sentenciador, por-
que ninguna ley de la Republica reglamenta
el aspecto formal de las declaraciones jura-
das ni previene que se haga en forma qdistin-
ta de como fueron presiados en sus docu-
mentos. Con respecto a la violaciém, inter-
pretacién errénea y aplicacion indebida de la
ley, argumenta que su mandante cumplié con
presentar todos los docuraentos exigidcs por
el articulo 169 del Cédigo de Petréleo y por
consiguiente, debi6 haberse declarado -elegi-
ble su solicitud conforme el articulo 59 del
reglamento contenido en el Decreto 445 del
Presidente de la Republica, y al no hacerlo
asi, el Tribunal viol6 los articulos 7o. y 169
del Codigo de Petréleo y el articulo 59 de su
reglamento, .e interpret6 err6neamente el ar-
ticulo XXIII de los preceptos fundamentales
de la ley Constitutiva del Organismo Judicial
-y el articulo 26 del Regiamento del Cédigo
de Petréleo, desde luego que los procedimien-
tos pueden establecerse en forma anticipada,
pero eso no quiere decir que en el procedi-
miento se varie la forma en que deban pre-
sentarse las declaraciones juradas porque és-
tas mo son de procedimiento sino estan esta-
blecidas en el Cédigo y no sujetas al mencio-
nado articulo.
Transcurrida la vista procede resolver.

CONSIDERANDO:
— I —

Seglin queda indicado, ¢l error de derecho
en la apreciacion de la prueba, lo hace con-
sistir el recurrente en que el tribunal senten-

ciador, mo estimé correctamente el valor pro-
batorio de los siguientes documentos: solici-
tud inicial presentada con fecha veintidos de
noviembre de mil novecientos cincuenticinco;
carta fechada el dieciseis de marzo de mil no-
vecientos cincuentiseis, enviada por el intere-
sado a la Direccion Gener«l de Mineria e Hi-
drocarburos en la que da los nombres y di-
recciones de las personas que contribuiran a
financiar sus operaciones petroleras; y docu-
mento en que aquellas personas declarap y ju-
ran los extremos del inciso f) del articulo
169 del Codigo de Petrdleo. Pero de las con-
sideraciones de derecho que fundamentan el
fallo recurrido, se ve que al analizar los do-
cumentos citados, el tribunal estimé que las
declaraciones contenidas en el memorial de
fecha veintidos de noviembre de mil novecien-
tos cincuenticinco (solicitud inicial) no pro-
ducian ningan efecto por estar contenidas en
el cuerpo mismo de esa solicitud y o en do-
cumento separado como lo exige la .ley. Es-
ta apreciacién no es errdnea, porque el sim-
ple examen de los articulos 168 y 169 del C6-
digo de Petréleo, evidencia que las declara-
ciones juradas a que se refieren los incisos f)
y g) del citado articulo 169, deben estar con-
tenidas en documentos distintos de la propia
solicitud inicial, a la cual tienen que acom-
pafiarse, toda vez que el articulo 168 deter-
mina con precisibn lo que debe contener la
referida solicitud y no menciona aquel'as de-
claraciones juradas; en cambio el articulo 169
enumera expresamente los documentos que ¢l
interesado esta obligado a presentar con su so-
licitud, entre los cuales esté&n comprendidas
las declaraciones juradas a que alude en sus
incisos f) y g). De suerte que, siendo claro el
sentido de las leyes que ze comentan, no es
dable al juzgador desatender su tenor literal
con pretexto de consultar su espiritu, como
lo pretende el interesado con base en el dicta-
men del Ministerio Pablico a este respecto y
resulta, por otra parte, iimecesario examinar
si las declaraciones contenidas en la repetida
solicitud inicial estan correctas en cuanto se
refiere a su redaccién, porque altn cuando lo
estuvieran, por las razones antes indicadas no
llenarian la exigencia legal, esto es, la de pre-
sentarse en documento separado. Resta en-
tonces determinar si con los otros documentos
sefialados por el recurrenie, se cumplié el re-
quisito legal en cuestién. El documento que
forma el folio ciento veintiseis del expedien-
te administrativo de referencia marcada con
el nimero “R-06”, contiere una declaracién
jurada hecha ante Notario por Wiley P. Ba-
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lNard Jr., Dave Gammil, Geo M. Harrison,
Victor P. Smith y la Compaifia ¢“Mississippi
Gulf Production Company”, con la que se
pretende haber cumplido ia exigencia del in-
ciso f) del articulo 169 del Cédigo de Petro-
leo; pero es de advertir que la declaracién
hecha en esa forma no satisface tal exjgencié,
porque la ley preceptia cue la misma debe
hacerse por el solicitante y en el citado docu-
mento no figura éste declarando y jurando los
extremos del citado inciso f), sino Gnicamen-
te las personas que contribuirian a financiar
sus operaciones petroleras, sin ser ellas las
obligadas a responder ante las autoridades
guatemaltecas del cumplimiento estricto de
las disposiciones legales que rigen la mate-
ria. En consecuencia, al tener por omitida es-
ta declaracién jurada, con base en que mno
fué hecha por el propio interesado, el Tribu-
nal sentenciador no incurrié en el errcr que
se le atribuye. En lo que respecta al otro
documento sefialado por ¢l recurrente, o sea
la carta con fecha diez y seis de marzo de
mil novecientos cincuentiseis envié al Direc-
tor General de Mineria e Hidrocarburos, aun-
que con ella se tuviera por cumplido el re-
quisito exigido por el inciso g) del articulo 169
del Cbédigo de Petrdleo, faltando segiin que-
da dicho, el cumplimiento de los extremos del
inciso f) del mismo articulo, resulta inmece-
sario para los efectos de este fallo, examinar
si reune las formalidades legales de una de-
claracién jurada, toda vez que aungue se acep-
tara como bien hecha, ello no alteraria la
decision final, porque para adquirir derechos
petroleros, es indispensable cumplir con todos
los procedimientos y requisitos que establece
el Codigo de la materia. Estas razones hacen
concluir que en el fallo recurrido, no se di6
a los documentos analizados un valor distin-
to del que la ley les asigha y por ende, no se
violaron los articulos XXIII del Decreto Gu-
bernativo 1862; 281, 282, 294 y 295 incisos lo.
y 20. del Decreto Legislativo 2009.

I —
Se acusa error de hecho en la apreciacién

de los mismos documentos mencionados en el
parrafo que antecede, aduciéndose que no obs-

tante el contenido de los mismos el tribunal-

concluyd equivocadamente que mo se hicieron
las declaraciones juradas previstas en los in-
cisos f) y g) del articulo 169 del Cbédigo de
Petréleo; pero segiin queda considerado, en
el fallo que se -examiha aunque se tuvieron en
cuenta los citados documentos, se estimé que

mno fueron cumplidos los requisitos exigidos
por aquellos incisos, porque efectivamente da-
da la forma en que se presentaron, como ya
se analiz6, no llenan las exigencias legaies de
la materia. Por consiguiente, al estimarlo asi
el tribunal sentenciador, no incurri6 en el
error denunciado.

—III -
@

Sosteniendo la misma tzsis de que lcs do-
cumentos presentados corntienen las declara-
ciones juradas exigidas por los incisos f) y
g) del articulo 169 del Cédigo de Petréleo,
el recurrente afirma que en el fallo impugna-
do se violaron los articulos 7o. y 169 del ci-
tado Cédigo y 59 de su reglamento; 'y que
se interpretaron erroneamente los articulos
XXIII del Decreto Gubernativo 1862 y 26 del
Decreto nimero 445 del Presidente de la Re-
publica, al no declararse elegible al solicitante
y su solicitud. Sin embargo, de acuerdo con
el examen que se hace en los parrafos ante-
riores acerca de los errores que se denuncian
en la apreciacion de la prueba, esa afirma-
cién no es exacta, pues par las razones indi-
cadas, no pueden tenerse por satisfechos de
parte del solicitante, todos los requisitos exi-
gidos por el Cédigo de la materia, para que
su solicitud y €l mismo pudieran declararse
elegibles como lo requiere el articulo 7o. de
este cuerpo de leyes, lo que hace concluir que
lejos de violarse e interpretarse erréneamen-
te las leyes citadas, se hizo correcta aprecia-
cion e interpretacién de ellas.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con funda-
mento en lo considerado, leyes citadas y lo.
que preceptian los articulos 27, 222, 223, 227, .
233, 234 Decreto Gubernativo 1862; 522, 523,

- 524 Decreto Legislativo 2009 y 189 del Cédigo

de Petr(‘)‘leo, declara: sin lugar el recurso de
mérito, condena al recurrente en las costas del
mismo y al pago de la multa de veinticinco
quetzales que, en caso de insolvencia, conmu-
tard com ocho dias de prisién simple. Notifi-
quese, repdngase el papel simple empleado al
del sello de ley, y con certificacion de lo re-
suelto devuélvanse los artecedentes. (Ponen-
cia del Magistrado Arnoldo Reyes Morales).

G.. Aguilar Fuentes.—J A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes— Alb. Ruiz A— H. Morales
Dardon—Ante mi: Juan Ferndndez C.
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CIVIL

Ordinario seguwido por Mario Enrique Leon,
contra Miguel Angel Mena Ruiz.

DOCTRINA: Es ineficaz el recurso de caSa-
cién en que se denuncia violaciém, aplica-
cién indebida o interpretaciom erréneas de
la ley, sin expresarse ningin razonamienio
que indique cudl es el conflicto juridico que
encuenitrq el necurrente emtre el fallo imu-
pugnado y las leyes que cita como ntringi-
das, para el andlisis comparativo que requic-
re el mismo.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, die-
cinueve de Diciembre de mil novecientos cin-
cuenta y siete,

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de casacién interpuesto pcr el Abogado Con-
rado Tercero Castro, en concepto de apoderado
de Mario Enrique Ledn, contra la sentencia
dictada por la Sala Sexta de la Corte de Ape-
laciones, en el juicio ordinario que ha soste-
nido en contra de Miguel Angel Mena Ruiz,
ante el Juzgado Séptimo de Primera Instan-
cia departamental (ahora Cuarto de Prime-
ra Instancia de lo Civil).

RESULTA :

El quince de junio de mril movecientos* cin-
cuenta, comparecié ante el indicado Tribunal,
Mario Enrique Ledn, expresando: que enta-
blaba demanda ordinaria contra Miguel An-
gel Mena Ruiz, por los siguientes hechos: que
el demandado le siguié un procedimiento eje-
cutivo ante el mismo Tribunal, para el pago
de la suma de quinientos setenta y tuatro
quetzales y ochenta centavos que era en de-
berle, provenientes * de varias obligaciones
cambiarias que constan en las letras de cam-
bio que le fueron protestadas; que impughnd
dicho procedimiento ejecutivo porque el de-
mandante acompaiio como titulo el testimo-
nio de protocolacion del acta de protesto ex-
tendido en papei sellado del valor de un quet-
zal, como si fuera un acto de valor iadeter-
minado, cuando la cuantia del mismo es por
el monto de los valores protestados, de tal
manera que el instrumenio acompainiado no
constituye titulo ejecutivo: que también de-
beria observarse que el protesto se efectud
en un solo acto, de letras que tienen venci-
mientos distintos, pues debié efectuarse por

cada documento de crédito que tiene modali-
dades propias e independientes uno de otro,
y concluy6 pidiendo que en sentencia se de-
clare la nulidad del procedimiento ejecutivo
seguido por el demandado, ¥ que por las cir-
cunstancias en que fué practicado el protesto
y compulsado el testimonic de la protocola-
cién, el instrumento anexado como titulo eje-
cutivo carece de eficacia como tal. Miguel An-
gel Mena Ruiz contest6 negativamenie ia an-
terior demanda e interpuso las excepciones de
falta de accién y falta de derecho en el de-
mandante.

Durante el término de prueba a sol.citud
del actor se certificaron aigunos pasajes del
procedimiento ejecutivo citado y se presenté
el testimonio del acta de protocolacion de las
letras de cambio protestadas.

El Juez de Primera Instancia en sentencia
resolvi6: f‘a) Sin lugar la excepcion de falta
de accién por improcedente; b) Con lugar la
excepcién perentoria de falta de derecho; y
¢) En consecuencia, sin lugar la presente de-
manda ordinaria instauraca por el seficr Ma-
rio Enrique Le6n en contra del sefor Miguel
Angel Mena Ruiz”. En apelacion de este fallo
conoci6é la Sala Sexta de la Corte de Apela-
ciones y en sentencia de fecha trece de sep-
tiembre del afio préximo rasado declard: “re-
voca por innecesarios los puntos d) y b) y
confirma el punto ¢) en que se absuelve de
la demanda en los demas puntos que contie-
ne”. Para ello considerd en sintesis que la de-
manda ordinaria seguida por Mario Enarique
Le6n contra Miguel Angel Mena Ruiz no tie-
ne base juridica ni fundamento legal, ya' que
la protocolacién es un acto regido por leyes
del Codigo de Notariado yue lo trae como de
valor indeterminado y i esto no fuere asi, bas-
taria con pagar el impuesto y multa respec-
tiva para convalidar ol documento redargui-
do de mulo 7y el valor del papel no puede afec-
tar el fondo de la cuestidn, y con relacion al
protesto es un solo acto, el Codigo de Comer-
cion no tiene prohibicidén de hacerlo ez esa
forma; que los extremos dc la demanda po se
han llenado debidamente, pi se rindié prueba
alguna para fundamentarla y siendo que el
que ‘afirma esta obligado a probar y nc exis-
tiendo la prueba del caso, el Juez de prumer
grado procedié correctamente al dictgr su fa-
llo absolutorio; que las excepciones propues-
tas por la parte demandada tienden a retardar
la accidén o a destruirla, y en €l caso de exa-
mer! ni @ uno ni al otro objetivo pueden apli-
carse, toda vez que la demanda mo prosperd
por falta de la prueba adecuada a la litis, por
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lo mismo huelga toda consideracién al respec-
to de las excepciones, per innecesarias a la
defensa.

RECURSO DE. CASACION.

El Licenciado Convado Tercero ;Castro,
acompaiiando testimonio del poder que le otor-
g6 Mario Enrique Ledn, en representacién de
éste, interpuso recurso de casacién en contra
de la sentencia de segunda instancia en los
siguientes términos: “XEstimo que el casc nc
ha sido suficientemente analizado y evaluado
en sus distintas caracteristicas legales, por
lo que interpongo el preseiite recurso de casa-
cioén, por violacidn, aplicacién indebida e in-
terpretacion errénea de la ley, fundado en el
inciso lo. del articulo 506 del Decreto Legisla-
tivo 2009, reformado por ¢l inciso 2) del De-
creto niimero 388 del Congreso de la Repibli-
ca; y porque en la apreciacién de las pruebas
ha habido error de derecho el cual tiene fun-
damento en el inciso 3) del articulo 506 del
Decreto Legislativo nimero 2009, reformado
por el Decreto numero 388 del Congreso de
la Repilblica, radicando dicho error en que
se le ha dado valor juridico de titulo ejecuti-
vo a un documento que carece de los requi-
sitos legales en la calificacién que de titulos
ejecutivos hace la ley adjetiva. Cito como
leyes infringidas las siguientes: por violacién
aplicacién indebida e interpretacién errénea
de la ley, Decreto Legislativo namero 183l
en sus articulos lo., 40., 90. e inciso 190) del
articulo 20.; Decreto Gubernativo 1389 en sus
articulos 8o0. y 90.; Decre’‘o Legislativo 1153
en su articulo 157; Decreto niimero 872 del
Congreso de la Republica en su articulo 3o.
inciso a), todas estas leyss tienen atingencia
a la violacién, aplicaciéon indebida e interpre-
tacién errénea de la ley. En cuanto al error
de derecho cité como infringidos el articulo
858 del Decreto Legislative 2009, en sus inci-
sos 3) y B5) y también los articulos 254, 281
288 y 290 del Decreto Legislativo mamero
2009”. Habiendo tenido efecto la vista en es-
te recurso procede resolver.

T —
CONSIDERANDO:

En cuanto al error de derecho en la apre-
ciacion de las pruebas, que por sus efectos
debe estudiarse en primer término, el recu-
rrente se conéreta a indicar que radica “en
que se le ha dado valor juridico de titulo eje-

cutivo a un documento que carece de los re-
quisitos legales en la calificacién que de ti-
tulos ejecutivos hace la ley adjetiva”. Ese solo
argumento no es suficiente, porque el recu-
rrente, dentro de la técaica de la casacion, es-
taba obligado a identificar sin lugar a duda
la prueba que a su juicio haya sido aprecia-
da equivocadamente, a fin de poder hacer el
estudio comparativo de los articulos 25%, 281,
288 y 290 del Decreto Legislativo 2009, que
son de los citados, los que se relacionai con:
la prueba, y determinar si se incurrié en el
error denunciado, por ser insuficiente para el
caso la referencia de un Gocumento mo iden-

" tificado; de consiguiente no es posible en esas

condiciones verificar ninglin analisis con este
motivo del recurso, ya que mo es permitido
sustituir esa omisién dentrc de la normativa
del recurso extraordinario que se examina.

— 11—
CONSIDERANDO:

El interponente sin exponer en forma algu-
ma las razones que tenga para denunciar que
el fallo recurrido confiene violacion, aplica-
cion indebida e interpretaciéon erronea de In
ley, se concret6 a citar como infringidos di-
versos articulos de varias leyes, sin el razo-
namiento adecuado necesat‘c, maxime gue son
tres las situaciones que contempla el inciso
lo. del articulo 506 del Decreto Legislativo
2009*que le sirve de fundamento, por lo gue
también en este caso el Tribumal se eacuen-
tra en la imposibilidad de efectuar el analisis
comparativo que requiere el recurso de casa-
cién, por no saberse cudl es el conflicto juri
dico que encuentra el recurrente entre ¢l fallo
impugnado y las leyes que cita como infrin-
gidas y que corresponderie examinar, pues su
omisién no solo es insubsanable por este Tri-
bunal, por la naturaleza eminentemente técni-
ca y restringida de este recurso extraordina-
rio, que mo permite internretar la voiuntad
de los recurrentes sino que imposibilita todo
analisis de las leyes que se citan como viola-
das en este cdso, debiéndose desestimar el re-
curso, también por este viro motivo.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, de conformi-
dad con lo considerado y cou los articules 222,
224, 227, 233 y 234 Decretn Gubernativo 18€2;
512, 514, 521 y 524 Decretn Legislativo 2009
DESESTIMA el presente recurso de casaciéon
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y condena a la parte recurrente al pago de
las costas y a una multa de veinticinco quet-
zales, que en caso de insolvencia conmutara
con ocho dias de prisién simple. Notifiquese,
repdngase el papel suplidc y en la forma co-
rrespondiente devuélvanse los antecedentes
(Ponencia del Magistrade Aguilar Fuentes).

G. Aguilar Fuentes—Arnoldo Reyes.—Mi-
ouel Alvarez Lobos.—Carlos Arias Ariza—
Julio Morales Arriola.

CRIMINAL

Seguido contra Emilio Contreras Gudiel por
el delito de homicidio.

DOCTRINA: Cuando en el recurso de casa-
cibm se denuncia ervor de derecho em Ia
apreciacion de la prueba, el interesado de-
be identificar expresamente la que o su fui-
cio fué mal estimada, para que el Tribunal
esté en posibilidad de hacer el examen com-
parativo con las leyes que se citan como
nfringidas.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, die-
ciseis de Julio de mil novecientos cincuenta
y siete.

Se tiene a la vista para resolver el recur-
so de casacién interpuesto por Emilio Contre-
ras Gudiel, contira la sentencia dictada por la
Sala Sexta de la Corte Ge Apelaciones, con
fecha seis de febrero dei corriente afno, en
el proceso que por el delito de homicidio se le
siguié en el Juzgado de Primera Instancia del
departamento de Jutiapa, de cuyos anteceden-
tes. '

RESULTA:

El ocho de noviembre de mil novécientos
cincuenta y cuatro, a las diez horas y cuaren-
ta y cinco minutos, comparecié ante el Juez
de Paz de la ciudad de Jutiapa, el guardia
civil Moisés Mayén Ruiz, dandole parte que
tenia  conocimiento que a inmediaciones del
puente sobre el “Rio Salado”, en la carretera
Internacional, se encontraba el cadaver de un
hombre. Ratificada esa denuncia, el citado
funcionario se constituyé pocos minutos des-
pués en el lugar de los hechos, donde encon-

tré dicho cadaver y al examinarlo aprecié la
existencia de varias lesiones causadas con
proyectiles de arma de fuego y por los docu-
mentos que se le hallaron en los bolsillos y la
declaracion de Jesas Falla que -estaba presen-
te, quien dijo ser mujer del interfecto, se es-
tablecié que se trataba de la persona de Al-
fonso Cruz LoOpez. Se agregaron posterior-
mente a las diligencias, la certificacién de la
partida de defuncién del occiso y el informe
médico legal de la autopsia.

Durante la investigacién sumarial se exa-
minaron a varias personas residentes a inme-
diaciones del lugar donde se cometio el delito,
pero no se obtuvieron datos apreciables. Re-
mitidas las diligencias al Juzgado de Prime-
ra Instancia respectivo, se mandd continuar
la investigacion y a reiterar las oOrdenes de
captura contra Emilio Contreras Gudiel, a
quien el rumor publico sindicaba como autor
del hecho. En el mismo Tribunal y en este
periodo de la causa fueron examinados a so-
licitud de la parte acusadora los individuos
Alberto Mayén Hernandez, Julio Esquivel y
Esquivel, Simén Salazar Ramirez, Coronacion
Cruz Salazar, José Luis Cruz Salvador y Au-
gusto Ramirez y Ramirez, quienes declararon
que por diferentes circunstancias, presenciaron
cuando, €l dia y a la hora del suceso, Emilio
Contreras Gudiel, montado en un caballo ro-
sillo, se hizo encuentro con Alfonso Cruz Lo-
pez, a inmediaciones del puente del Rio Sala-
do, y le dirigié dos disparos a éste y al verlo
caer mortalmente herido emprendié la fuga;
asimismo al examinarse a Pedro Barrientos
Hernéndez declar6é: que el dia del hecho, co-
mo a las once horas, en el camino que con-
duce a la ciudad de Jutiapa, como a un kil6-
metro de distancia, encontr6 a Emilio Contre-
ras Gudiel, que iba a pie huyendo entre los
potreros y le recomenddé que regresara el ca-
ballo que habia dejado en la casa de Jerénimo
1épez, y que desde ese dia Contreras Gudiel
se habia ausentado de la finca “E] Sitio” don-
de servia como administrador y el declaran-
te era mozo, sabiendo que éste y Cruz Loépez
se habian enemistado, por el préstamo de
una carreta gque mo quiso darle aquél. Segiin
parte del Jefe de la Guardia Civil, el semo-
viente mencionado fue entregado por Marcos
Falla Barrientos, quien al ser examinado dijo:
haberlo visto amarrado en un horcén de la
casa de Jerdnimo Lépez, situada entre el
Puente del “Rio Salado” y la poblacién de
Jutiapa y porque lo reconocié como el que
momentos antes montaba Contreras Gudiel,
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di6 parte a la Guardia Civil.
Aparecen agregadas a este proceso unas

diligencias iniciadas el once del mismo mes

de noviembre con motive de la denuncia de
Fernando Menéndez Park al mismo Juez de
Paz, que de la Hacienda “El Sitio” de la cual
era encargado, el ocho de ese mes se habia
perdido un caballo rosillo, como de seis cuar-
tas de alzaba, que estaba al servicio de los mo-
zos de la finca, semoviente que después de a-
creditar su propiedad fue entregado al Doc-
tor José Miguel Medrano.

*El veintitres de abril del siguiente afio,
a las ocho horas y treinta minutos, se presen-
t6 Emilio Contreras Gudiel, al Juez de Primera
Instancia de Jutiapa, y al indagarsele decla-
rd: que lo hacia porque en el lugar donde
estaba trabajando le dijeron que habia orden
de captura en su contra y para probar su
inocencia; que el ocho de noviembre de mil
novecientos cincuenta y cuatro se encontra-
ba en la finca del Licenciado Guiliermo Me-
drano, situada en el Departamento de Escuin-
tla .acompafiado de Pioquinto Hernéndez,
Mauroe y Luciano Carias; que conocié a Al-
fonso Cruz'Lopez Unicamente de vista; que
no es cierto que en la fecha indicada haya
caminado en la carretera Roosevelt monta-
do en un caballo rosillo y menos que a in-
mediaciones del Puente del “Rio Salado’” se
haya encontrado con Cruz Lopez y le hicie-
ra dos disparos que le causaron la muerte.
El Juez lo redujo a prisién provisional por el
delito de homicidio y elevada la causa a ple-
nario se le tomé confesién con cargos sin que
aceptara ninguno de los que se le formula-
ron.

En el término de prueba el procesado pro-
puso la informacién testimonial de Aurelio
Gudiel Carias vy Placido Retana Alvefio, quie-
nes declararon haber presenciado cuando el
dia seis de noviembre del citado afio, habia
una dificultad de palabra entre el Doctor Me-
drano y su hermano Jerénimq del mismo ape-
llido porque este ultimo le pedia al Doctor
que le quitara de Administrador de la finca a
Emilio Contreras Gudiel y al dia siguiente,
como entre siete y ocho de la mafiana, vie-
ron que Contreras Gudiel entregdé las llaves
de la hacienda al Doctor Medrano y se reti-
r6 y ya no lo volvieron a ver. Los testimo-
nics de Ismael Grijalva y Juan Pablo Rami-
rez Gudiel sobre que vieron a Emilio Contre-
ras ‘Gudiel en la finca “La Esperanza”, pro-
piedad del Licenciado Guillermo Medrano, si-
tuada en el Departamento de Escuintla, el
~cha de noviembre de mil novecientos cin-

cuenta y cuatro, donde estuvieron trabajan-
do juntos; y las declaraciones de FEzequiel
Cambara Barrera y Alberto Sandoval Rios,
sobre que el siete de moviembre del mismo
afio, entre siete y ocho de la mafana, vie-
ron al reo en la Hacienda “El Sitio”; y por
altimo una inspecciéon ocular en el lugar de
los hechos, cuyo resultado no interesa para
el recurso que se resuelve.

Con esos antecedentes, el quince de Diciem-
bre de mil novecientos cincuenta y cinco el
Juez de Primera Instancia de Jutiapa dicté
sentencia en esta causa, declarando que Emi-
lio Contreras Gudiel es autor del delito de
homicidio en la persona de Alfonso Cruz Loé-
pez, imponiéndole la pena de seis afios ocho
meses de prisidn correccional, por haberle
rebajado una tercera parte de la asignada
al delito cometido, en aplicacién del Decreto
493 del Ejecutivo.

En apelacién de este fallo conocié la Sala
Sexta de la Corte de Apelaciones, confirman-
dolo con la modificacién de gue no procede la
aplicaciéon de la ley de amnistia e imponién-
dole al reo la pena de diez afios de prision
correccional. Para se efecto en sintesis, con-
sidera: que la culpabilidad de Emilio Contre-
ras Gudiel, como responsable de la muerte de
Alfonso Cruz Loépez, quedé debidamente pro-
bada con las declaraciones de los testigos Al-
berto Mayén, Augusto Ramirez Simén Sala-
zar Ramirez, José Luis Cruz, Salvador y Ju-
lio Esquivel y Esquivel, por lo que debe su-
frir la’' pena que corresponde al delito de ho-
micidio, por no concurrir circunstancias agra-
vantes ni atenuantes que analizar y la coar-
tada que la defensa quiso probar, no dié los

‘resultados que se proponia; que en cuanto a

la  rebaja que hizo el Juez de la pena apli-
cando el Decreto 493 del Presidente de la
Republica, no es correcta, porque en el articu-
lo 3o0. del citado Decreto, se indica que se re-
bajara una tercera parte de las penas que
excedieren de tres afios impuestas en senten-
cia firme, y no estando el presente caso com-
p'rendido entre ellas, es improcedente la apli-
caciéon de esa ley.

RECURSO DE CASACION.

FEl reo Emilio Contreras ‘Gudiel, con el au-
xilio del Abogado José Mardoqueo Moran, in-
terpuso recurso de casacién contra la senten-
cia de segunda instancia en los siguientes
términos: “con la inspeccién ocular quedd es-
tablecido que uno de esos testigos que apare-
cen presenciales, no pudo ver materialmente
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el hecho porque se encontraba en el “Rio
Salado” que estd a un nivel como de veinte
metros abajo del en que ocurrié la muerte y
los demds testigos presenciaron a mas de
cuatrocientos metros de distancia, de donde
légicamente no podria nadie identificar a una
persona por conocida que fuera. Al dar valor
a este testimonio que estd en desacuerdo con
la realidad natural de las cosas, la Sala co-
metié error de derecho, ya que la prueba pa-
ra que sea plena requiere que la Unica conse-
cuencia que pueda deducirse de ella es la cul-
“pabilidad del procesado ¥ en este caso no es
esa la conclusibn ya que no era posible la
identificacion de las partes que tuvieron la
reyerta. Considero que por tales -causas la
Sala violé los articulos 568, 571, 573, 586,
729 del Coddigo de Procedimientos Penales;
de los Arts. 573 y 586 en todos sus incisos”.
Cité6 como caso de procedencia el inciso 8o.
del Articulo 676 del Cédigo de Procedimien-
tos Penales habiéndose efectuado la vista pro-
cede resolver.

CONSIDERANDO:

Segin la argumentaciéon del recurrente el
error de derecho en la apreciacién de la prue-
ba que denuncia en su recurso, lo hace con-
sistir en que uno de los testigos que apare-
cen como presenciales, no pudo ver material-
mente el hecho porque se encontraba en un
lugar que estd a un nivel mas bajo del en
que se verifico el suceso. Dicho argumento
contiene el defecto de no identificar debida-
mente cudl es el testigo a que quiso referirse
el interesado, como estaba obligado a hacerlo
a fin de poder determinar si existe alguna
equivocacién del Juzgador al aceptarlo como
prueba, tanto mas, que la Sala sentenciado-
ra se basa en las declaraciones de varias per-
sonas para aceptar como establecida la cul-
pabilidad del procesado, y que por lo res-
tringido de este recurso, no puede el Tribunal
examinar cada uno de esos testimonios para
apreciar con respecto a cual pudo haberse
cometido la anomalia que se denuncia, porque
implicaria suplir la omisién en que incurrié
el interesado al plantear el recurso. En tal
virtud, siendo esa la Unica impugnacién que
se hace al fallo recurrido, no es posible hacer
el examen comparativo de las leyes citadas
como infringidas en relacién al error denun-
ciado.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia de acuerdo
con lo considerado y con apoyo en los articu-
los 222, 224, 227, 233 y 234 del Decreto Gu-
bernativo 1862; 673, 674, 676 inciso 8o., 682
inciso 80., 690 y 694 del Cédigo de Procedi-
mientos Penales, DESESTIMA el recurso de
casacion de que se hizo mérito e impone al
recurrente quince dias de prision simple con-
mutables a diez centavos de quetzal diarios.
Notifiquese y en la forma correspondiente de-
vuélvanse los antecedentes. (Ponencia del Ma-
gistrado Aguilar Fuentes).

Miguel Ortiz P.—G. Aguilar Fuentes.—J.
A. Ruano Mejia—Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz
A.—Ante mi: Juan Ferndndez C.

™ ™ e

CRIMINAL

Seguido contra Miguel Bran Garcia por el de-
lito de homicidio.

DOCTRINA: Por ser legalmente indispensa-
ble, en el ordem penal, relacionar la impug-
nacién con el correspondienie caso de pro-
cedencia, es imeficaz el recurso de casacién
en que se omite tal requisito.

(;orte Suprema de Justicia, Guatemala, die-
ciseis de Julio de mil novecientos cincuenta y
siete. -

Se tiene a la vista para resolver el recur-
so de casacion interpuesto por Miguel Bran
Garcia, contra la sentencia de fecha trece de
Diciembre del ano préximo pasado dictada
por la Sala Quinta de la Corte de Apelacio-
nes, en el proceso que por el delito de homi-
cidio se le siguiera en el Juzgado de Prime-
ra Instancia del departamento de Jutiapa.

ANTECEDENTES:

El treinta de Marzo del afo antes citado,
por parte que rindiera el Inspector de la Po-
licia de El Salamar, el Juzgado de Paz de
Moyuta, departamento de Jutiapa, tuvo co-
nocimiento de que Juan Estévez habia sido
muerto, por un disparo de revélver de que
se acusaba a Miguel Bran.

Constituido el Juez de Paz en la aldea “El
Paraiso”, lugar del suceso, hizo constar: que
el cadaver se encontraba en el corredor de
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la casa de Juan Martinez Barrera presentan-
do una lesién con proyectil de revélver en la
region mamilar izquierda, la cual, segin los
expertos que le reconocieron, produjo la
muerte instantaneamente. .

Juan Antonio Martinez Barrera y su con-
cubina Maria Lucrecia Vasquez Amaya, de-
clararon: que como a las once horas del dia
indicado llegé a su casa de habitacién Juan
Estévez acompafado de Ernesto Moreno, en-
contrandose ya en ella Miguel Bran; que las
personas mencionadas estaban tomadas de li-
cor y luego de encontrarse empezaron a dis-
cutir en forma acalorada; y que 'no obstante
la intervencién de los presentes para evitarlo
sacaron sus pistolas dispardndose reciproca-
mente; que uno de los disparos de Bran acer-
td en su contrincante, cayendo éste al suelo
mientras el hechor se puso en fuga. Ernesto
Moreno, acompafiante del occiso .Juan Esté-
vez se produjo en los mismos términos, agre-
gando qtie cuando él quiso capturar al he-
chor, le disparé un tiro.

Por medio de su apoderado Francisco Vi-
var Mejia el acusado propuso ante el Juzga-
do de Primera Instancia de Jutiapa el exa-
men de Abelino Florian Castillo, Nazario Flo-
rian Cordero, Hipdlito. Florian y Floridn, Po-
liciano ‘Gudiel Rivera y Leopoldo Gudiel Lo6-
pez, quienes afirmaron que el dia del hecho
Miguel Bran permanecié en el lugar denomi-
nado “El Retozadero”, del municipio de Jal-
patagua.

Capturado Miguel Bran Garcia negbé en su
indagatoria la imputacién. Se le redujo a pti-
sién preventiva por el delito de homicidio.

Al evacuar sus respectivos traslados el re-
presentante del Ministerio Piblico y el Abo-
gado defensor del reo, alegaron lo pertinen-
te y pidieron de una vez el sefialamiento de
dia para la vista.

SENTENCIA RECURRIDA:

La Sala Quinta de la Corte de Apelaciones
confirmé la pena de diez afios de prisién co-
_ rrecional inconmutable, impuesta al reo en
concepto de autor del delito de homicidio, por
el Juzgado de Primera Instancia de Jutiapa.
Para tal efecto, el Tribunal sentenciador con-
sidera que, el cargo formulado al enjuiciado,
se ‘evidencié con las declaraciones de los tes-
tigos Juan Antonio Martinez Barrera y Ma-
ria Lucrecia Vasquez Amaya, las que por es-
tar conformes en las personas, lugar, manera
y tiempo en que se verificé el hecho, son dig-
nas de toda estimacién, mixime cuando se co-

rrobaran con el dicho del otro testigo pre-
sencial Ernesto Moreno, quien relata los acon-
tecimientos en igual forma y que se estima
con valor presuncional por la sola circuns-
tancia de que manifesté6 que al tratar de cap-
turar al sindicado éste le hizo fuego con su
revolver. Que si bien el reo pretendié ptrobar
la cortada con varios testigos (se enumeran),
por su vaguedad e imprecisiéon y no dar razén
satisfactoria de sus exposiciones, en manera
alguna enervan el valor probatorio de los pri-
meros que declararon con toda espontaneidad
y a raiz de los hecHos.

RECURSO DE CASACION:

Auxiliado por el Abogado Adolfo Alarcén
Solis, Miguel Bran Garcia interpuso. el recur- °
$0 que se examina. Invoca como fundamento
los casos de procedencia contenidos en los in-
cisos 50., 60. y To. del articulo 676 del Céb-
aigo de Procedimientos Penales y 20., 30., 4o.
y 50. del Decreto 487 del Congreso; y cita co-
mo violados los articulos 344, 568, 570 inciso
lo., 572, 584 y 586 del |Cédigo de Procedimien-
tos Penales.

Concretamente el recurrente acusa error en
la apreciacién de ‘la prueba, afirmando que
consiste en que, el Tribunal de segundo gra-
do, no consideré como idéneos a los testigos
de descargo propuestos no obstante que de-
clararon en forma y llenan los requisitos de
ley; y asimismo por haber apreciado con va-
lor los dichos de Juan Martinez y Lucrecia
Vasquez a pesar de que adolecen de vicios,
pues esta Ultima declar6 que fuerom amena-
zados por el reo y de consiguiente deben re-
putarse como ofendidos.

Habiéndose efectuado la vista es preceden-
te resolver.

CONSIDERANDO:

Para otorgar eficacia al recurso de casa-
cibn es requisito indispensable relacionar la
impugnacién con el correspondiente caso de
procedencia. Al causar error en la estimacién
que hace la Sala tanto de los testimonios de
cargo como de descargo, el recurrente omitio
citar el caso de procedencia que se refiere a
tal aspecto, el cual estd contenido en el ar-
ticulo lo. del Decreto 487 del Comgreso que;
por adicién, vino a constituir el inciso 8o. del
articulo 676 del Cédigo de Procedimientos Pe-
nales. Y como en esa forma ‘el planteamiento
es precario por carecerse de uno de los ele-
mentos fundamentales ‘para el examen com-
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parativo que aquella cuestién implica, es ma-
nifiesta, por este motivo, la improcedencia del
recurso. Articulo 682, inciso 7o., Cédigo de
Procedimientos Pénales.

Respecto a los casos de procedencia conte-
nidos en los incisos 5o., 60. y 7o. del articulo
676 del Codigo de Procedimientos Penales, que
también invoca, nada expresa en su escrito
de sometimiento ni en-su.alegato presentado
antes de la vista, que tenga alguna relacién
con las situaciones a gue los mismos se refie-
ren pues sus pocos argumentos se concentran
" en rebatir el mérito de los testimonios a que
antes se aludié. En esas condiciones, sin que
haya una tesis que respalde la cita de aque-
llos casos-de procedencia, y en virtud de que,
por el caracter técnico de la casacion, el Tri-
bunal no puede interpretar la intencién del
recurrente, es obvio que tampoco en cuanto a
tales casos es posible el examen del recurso,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con apoyo
en lo considerado y en, lo prescrito por los
articulos 13, 222, 223, y ﬁ33 del Decreto Guber-
nativo 1862 y 690 y 694 del Cddigo de Proce-
dimientos Penales, DESESTIMA el presente
CATALAN—38 GACETA
recurso e impone al recurrente la pena adi-
cional de quince dias de prisién simple, la
cual podrd conmutar a razén de diez centa-
vos de quetzal por dia. Notifiquese y con cer-
tificacion de lo resuelto devuélvanse los ante-
cedentes. (Ponencia del Magistrado José Ar-
turo Ruano Mgjia):

Ortiz P— G. Aguilar Fuentes—J. A. Rua-
no Mejia.—Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A. An-
te mé: Juan Ferndndez C.

CRIMINAL

Seguido comtra Florencio Vdsquez Herndndez
por el delito de disparo de arma de fuego.

DOCTRINA: Aunque los testigos de descargo
sean mds en mumero que los de cargo, no
hacen fe cuando no dawn razén de sw dicho,
porque en esta situacion sus declaraciones
carecen de verdad legal.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, die-

ciseis de Julio de mil novecientos cincuenta y
siete.

Se ve para resolver el recurso de casacién
interpuesto por Florencio Vasquez, contra la
sentencia que el dieciocho de febrero proéxi-
mo pasado dicté la Sala Quinta de la Corte
de Apelaciones, en la causa que por el delito
de disparo de arma de fuego se le instruyd
en el Juzgado de Primera Instancia de Jutia-
pa.

ANTECEDENTES:

El procedimiento se inicié por acusacién de
José Maria Castro Virula, quien manifestd:
que el veintidos de abril de mil movecientos
cincuenta y seis, a eso de las veintiuna horas
y cuarentas y cinco minutos, llegd a la tienda
de Santiago Villanueva, en donde se encontra-
ban Florencio Vasquez, Moisés Lémus y Ber-
nardo Ordoéiiez; que Florencio Vasquez le ofre-
¢i6 una cerveza, pero él rehusé tomarla y co-
mo aquel insistiera en que la tomara, volvid
a negarse a ello, por lo que Vasquez desen-
fundé una pistola treinta y ocho corto, con
la que le hizo un disparo encontridndose a una
distancia de vara y media més o menos, pero
el proyectil hizo impacto en ‘“una navaja cur-
va” que el deponente llevaba dentro “de la
bolsa del reloj”’; que como se di6 cuenta de
que la bala no lo habia lesionado, no se preo-
cupé y continué platicando, pero después sin-
ti6 dolor y al registrarse encontré que tenia
amoratada la piel en el sitio que le golped la
navaja a consecuencia del disparo, que Vés-
quez hizo un segundo disparo, pero ya no so-
bre la persona del declarante sino hacia el
piso. Santiago Villanueva y Bernardo Ord6-
nez Garcia, testigos presenciales, declararon
relatando los hechos en la misma forma que
lo hizo el acusador. El acusado al indagéarse-
le, negé su culpabilidad y aseguré que el dia
y hora en que se dice cometido el delito, se
encontraba en casa de Isauro Berganza. El
Médico Forence reconocié al querellante e in-
form6 que presentaba vestigios de haber su-
frido una contusién en la fosa iliaca, de la
cual curd en cinco dias sin dejar secuela. Isau-
ro Berganza, Bertin Valladares, Alberto Gar-
cia Moran, Antonio Esquivel Gonzalez, Can-
delario Argujo Calderas y Doroteo Gonzalez
Arguetd, declararon que el dia veintidos de
abril de mil novecientos cincuenta y seis, des-

-de las seis de la tarde hasta las siete horas

del dia siguiente, estuvieron en casa del pri-
mero, juntamente con Florencio Vasquez,
quien no se ausentd de ese lugar durante el
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tiempo referido. Se motivé la prisién del sin-
dicado por el delito de disparo de arma de
fuego.

DILACION PROBATORIA.

Propuestos por la defensa, se recibieron los
testimonios de Moisés Lémus Sagastume y
Efigenio Vasquez Alvarado, quienes declara-
ron que el veintidos de abril, de las siete a
las diez de la noche, estuvieron en la tienda
de Santiago Villanueva y en esa ocasién llegé
José Maria Castro, quien les dijo que le ha-
bian disparado un tiro en la calle sin saber
quién habia sido.

Concluido el procedimiento, el Juez dicté
la sentencia, en la que declaré que Florencio
Vasquez Hernandez es autor responsable del
delito de disparo de arma de fuego, condenan-
dolo a sufrir la pena de dos afios de prisién
correcional, conmutable en sus dos terceras
partes a razén de diez centavos de quetzal
por dia.

SENTENCIA RECURRIDA.

La Sala Quinta de la Corte de Apelaciones,
al conocer en grado, confirmé la sentencia de
primera instancia, considerando que con los
testimonios de Santiago Villanueva y Bernar-
do Ordéfiez Garcia, el informe médico fo-
rense y el dictamen pericial de Alberto Trejo
Guerrero, qued6é probada la culpabilidad del
acusado; y que la prueba de descargo no me-
rece crédito porque los testigos Antonio Es-
quivel, Doroteo Gonzélez Argueta, Candelario
Argujo Calderas, Alberto Garcia Moran, Ber-
tin Valladares e Isauro Berganza, no dan ra-
z6n de sus dichos y en cuanto a Moisés Lé-
mus Sagastume y Efigenio Vasquez, tampoco
tienen valor legal sus declaraciones porque
no son de fondo mi de conocimiento propio.

RECURSO DE CASACION.

Florencio Vasquez con auxilio del Abogado
José Mardoqueo Moran, interpuso el recurso
que se examina, por infracién de ley con fun-
damento en el inciso 8o. del articulo 676 del
Cédigo de Procedimientos Penales, acusando
error de derecho en la apreciacién de la prue-
ba y cité6 como violados los articulos 568, 584
del citado Coédigo, 67 y 62 del Coédigo Penal.
Afirma que la Sala aprecié erréneamente la
prueba testimonial, al dar crédito a los tes-
tigos de cargo, Santiago Villanueva y Ber-
nardo Ordénez, siendo éstos en menor ni-

mero y en igualdad de circunstancias que los
de descargo, Isauro Berganza, Antonio Esqui-
vel, Doroteo Gonzalez, Candelario Argujo, Al-
berto Garcia y Bertin Valladares.

Efectuada la vista procede resolver.

CONSIDERANDO:

Para negar validez a la prueba testimonial
de descargo presentada por la defensa, la Sa-
la sentenciadora se fundd en que los testigos,
al aseverar que el reo no se ausenté de la
casa en que dicen haber perminecido con él,
no indican la razén porqué les consta en tér-
minos tan absolutos esta circunstancia. Y
asi es en efecto, pues todos los declarantes se
concretan a decir que la noche del suceso. es-
tuvieron en casa de Isauro Berganza, en com-
pafiia de Florencio Vasquez Hernandez, quien
no se ausentd de ese lugar desde las dieciocho
horas del dia veintidos de abril de mil nove-
cientos cincuenta y seis, hasta las siete horas
del dia siguiente: pero no dicen si esto les
consta por haber visto constantemente duran-
te ese lapso a Vasquez Hernandez o por otro
motivo, pueden estar seguros de que éste no
se retiré de aquel sitio en ningin momento,
hecho que se hacia indispensable hacer cons-
tar, toda vez que encontrandose ambas vivien-
das, la de Berganza en donde dicen haber es-
tado el reo y la de Villanueva en la que se
cometi6 el delito, en la misma poblacién, sin
saberse la distancia que media entre una y
otra, lo declarado por los testigos de la de-
fensa, en la forma indicada, no excluye la po-
sibilidad de que Vasquez Hernandez, en cual-
quier momento y sin darse ellos cuenta, sa-
liera de la casa de Berganza y estuviera por
alglin tieinpo en la de Villanueva. Analizada
asi esta prueba, se concluye que las circuns-
tancias de los testigos presentados por una y
otra parte, no son absolutamente iguales co-
mo lo requiere la ley para que hagan fe los
que fueren més en namero, y por lo mismo
la Sala, al dar mérito a los testigos de cargo,
no infringié los articulos 568 y 584 del Cédigo
de Procedimientos Penales, ni menos los ar-
ticulos 67 y 69 del Cédigo Penal, que no tie-
nen ninguna relacién con las normas que ri-
gen la valoracién de la prueba testimonial.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con funda-
mento en lo considerado, leyes citadas y lo
que preceptian los articulos 222, 223, 227, 233
del Decreto Gubernativo 1862; 686, 630 y 694
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del Cbdigo de Procedimientos Penales, decla-
ra sin lugar el presente recurso, condenando
al recurrente a la pena de quince dias de pri-
sién simple conmutable a razén de diez cen-
tavos de quetzal por dia. Notifiquese y con
certificacion de Ilo resuelto devuélvanse los
antecedentes. (Ponencia del Magistrado Ar-
mnoldo Reyes Morales).

Miguel Ortiz P— G. Aguilar Fuentes.— J.
A, Ruano Mejia.— Arnoldo Reyes.— Alb., Ruiz
A —Ante mi: Juom Ferndndez C.

e ™ !

CRIMINAL

!
Seguido por el delito die lesiomes, contra Amé-
rico Joaquin Girdén Estrada.

{

DOCTRINA: Si el rdo niega haber Sido el
autor del delito, exponiendo hechos con los
cuales trata de justificar su inocencia y de
éstos, unidos a otros probados por distintos
‘medios, se deriva la presunciom dé su cul-
pabilidad, no es posible aceptar como cON-
currente la atenuante de su espontdnea con-
fesion.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala die-
ciseis de julio de mil novecientos cincuenta y
siete.

Se tiene a la vista para resolver, el recur-
so de casacién interpuesto por Ameérico Joa-
quin Girén Estrada contra la sentencia del
catorce de diciembre del ano recién pasado,
que dicté la Sala Sexta de la Corte de Ape-
laciones en la causa que por el delito de le-
siones se sigui6é contra el interponente, en el
Juzgado de Primera Instancia de Salama.

ANTECEDENTES.

Américo Joaquin Girén Estrada fué cap-
turado, por el agente de la autoridad Encar-
nacién ‘Garcia Marroquin, el dia diecisiete de
junio del aho pasado, porque en estado de
ebriedad lesion6é a-Isidro de los Santos Mi-
lian, segin reza el parte que di6é el Inspector
de la Policia Nacional Daniel Berreondo Ba-
rrios al Juez de Paz de Salama.

Ratificado el parte, el ofendido, al cons-
tituirse en formal acusador, dijo que el dia
de autos en ocasién en que se dirigia a su
casa en compafiia de Américo Joaquin Giron
Estrada, éste lo atacé enfurecido tirandolo al

suelo y que como “‘casi qued6 sin conocimien-
to”, su agresor aproveché esa circunstancia
para golpearlo y producirle varios golpes en
los ojos y en el labio superior.

Indagado el reo asegurd que es cierto que
en aguella ocasiéon acompafiaba a ‘Isidro de
los Santos Milian, y que cuando se aproxima-
ban a la casa de habitacién de éste, por lo
ebrios que iban, se cayeron al suelo, habien-
do resyltado con varios raspones en la rétu-
la de la pierna izquierda y mano del mismo
lado; que como estaba muy ebrio y golpea-
do, se levant6 y se fué para su casa. En la
misma diligencia aseguré después que no se
acordaba haber golpeado al ofendido. Al ser
preguntado categéricamente sobre la ejecu-
cién del delito en la forma en que lo relaté
el lesionado, la negd rotundamente.

Durante el sumario se recibié la declara-
cién de Encarnacién Garcia Marroquin guien
diio que, al saber que el acusado le habia pe-
gado a Sanmtos Milidn, fué a ver al primero
de los citados, quien, sin ogosicién, la acom-
pafi6 para presentarse a la autoridad.

Elevada la causa a plenario y tomada con-
fesion con cargos al reo, manifesté nc con-
formarse con los que se le formularon. Pos-
teriormente se recibié el informe médico le
gal que acusa que la victima sufrio lesiones
v necesitd un término de diez y siete dias de
asistencia hospitalaria.

Por haber desistido expresamente Isidro de
los Santos Milian de la acusacién que forma-
lizd, se le tuvo por separado; y seguido el
tramite con el defensor, se dicté, en primer
grado, fallo condenatorio.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA.

La Sala Sexta de la Corte de Apelaciones,
al conocer del proceso, confirmé la seltencia
de primer grado, que condené al reo como
autor responsable del delito de lesiones, a su-
frir la pena de un afo de prisién correccional,
conmutable en sus dos terceras partes y a las
penas accesorias correspondientes.

Fundamenté su sentencia la Sala en los
hechos que tuvo como probados con la confe-
sion del reo y que se detallan asi: a) Haber
ido en compaiiia del ofendido el dia y hora de
autos, en estado de ebriedad ambos; b) No
recordar lo que ocurrid, dada esa misma ebrie-
dad; ¢) Que al separarse del ofendido, tenia
el reo algunos raspones y arafios, sobre lo
cual asi como respecto a los golpes’ del ofen-
dido, s6lo afiade que sin duda ambos cayeron
al suelo, lesiondndose, pero gque de ello no



50 GACETA DE LOS TRIBUNALES

hay prueba alguna; d) Que de los Santos Mi-
liAn presentaba contusiones en ambos ojos,
con equimosis conjuntival, dos heridas contu-
sas en el poémulo izquierdo y contusién y he-
ridas contusas en el labio superior y e) Que
el reo admitié6 haber estado con el ofendido
sin que hubiera tercera persona con ellos.

De estos hechos deduce el Tribunal de Se-
gundo Grado que es dificil admitir que las le-
siones sufridas por la victima se las haya oca-
sionado por una caida, al tomar en cuenta,
ademas, los indicios que se refieren a que el
reo reconocié ante la autoridad policiaca que
habia tenido una reyerta con el lesionado y
que el agente Encarmacion Garcia Marroquin
aseguré que cuando capturé al reo, poco des-
pués de ocurrido el hecho, aquél no hizo opo-
sicibn alguna. Concluye en que todo eso con-
curre a formar la presunciéon de hombre, gra-
ve y precisa, d'e. que el procesado fué quien
caus6 las lesiones a Isidro de los Santos Mi-
lidn, al refiir con él.

RECURSO DE CASACION

Con el auxilio del Abogado Porfirio Barrios
Pérez, Américo Joaquin Girén Estrada, al
sefialar como casos de procedencia los conte-
nidos en los incisos 50. y 60. del articulo 676
-del Cédigo de Procedimientos Penales, inter-
puso recurso de casacién contra la sentencia
de segunda instancia, impugnando el fallo por
dos motivos: a) Que se omitié considerar la
circunstancia atenuante establecida por el ar-
ticulo 22, inciso 90. del Cbdigo Penal, ya que
al proferirse el fallo que se basa en presun-
ciones derivadas de los hechos que confesd,
debié habérsele reconocido la circunstancia
modificativa de la pena, de Ser su espontanea
confesion la unica prueba existente sin la
cual hubiera procedido su absolucién, habien-
do sido violada la ley que antes cita y los ar-
ticulos 67 y 63 del mismo Cédigo, 733, 736
inciso 30. del Coédigo de Procedimientos Pe-
nales; y b) Que por jurisprudencia,ya acepta-
da por esta Corte, cuando una pena “es fin de
una calidad y principio de otra, como la de un
afio de prision, que es final de la calidad de
arresto mayor y principio de la de prisién co-
rreccional, se aplica la calidad que es mas fa-
vorable al reo, que en este caso seria la de
arresto mayor’”; y, apoyado en este razona-
miento, acusé como violado el articulo 3o.,
fraccion 9a. del Decreto 147 del Congreso, ase-
gurando que esta ley y el inciso 20. del articu-
lo XV del Decréto Gubernativo 1862, se deben
aplicar por analogia.

Se apoyd el interponente en los articulos
673, 674 inciso lo., 675, 680. y 686 del Codigo
de Procedimientos Penales y 20., 30. y 40. del
Decreto 487 del Congreso de la Republica. En
definitiva, pidi6 que al casar y anular la sen-
tencia recurrida, se resuelva que concurre a
su favor la atenuante de su confesiébn y que
la pena imponible tiene la calidad de arresto
mayor, en caso de mantenerse la de un afio
de prisién eorreccional que se le impuso.

Efectuada la vista, es el caso de resolver.

— I —
CONSIDERANDO:

Fundamentado el recurso de casacién en los
casos de procedencia contenidos en los incisos
30. y 60. del articulo 676 del Cédigo de Pro-
cedimientos Penales, qué estatuyen su proce-
dencia cuando se hubiere cometido error de
derecho en la calificacion de los hechos que
se declaren probados en la sentencia, en con-
cepto de circunstancias atenuantes o se hu-
biera omitido considerarlas, o cuando la pena
impuesta no corresponda segin la ley a la ca-
lificacién aceptada respecto del hecho justi-
ciable, se debe en primer término analizar los
hechos que el Tribunal de Segundo Grado tu-
vo como probados, para poder apreciar si
efectivamente el juzgador incurrié en equivo-
caciébn u omitié estimar alguna atenuante.

La Sala sentenciadora, al considerar que es-
t4n debidamente probados los hechos en que
se fundan las presunciones que sirvieron de
base para condenar al reo en primer grado,
aln cuando mo los detalla en esta parte de
su fallo, si refiere su estimacién a los que el
Juez de Primera Instancia di por estableci-
dos. De esta suerte, es el ‘caso de apreciar
que aquel Tribunal acepta como probados to-
dos los hechos que se relatan en la historia
de su sentencia, entre los cuales hay algunos,
confesados por el reo, que le sirven de ante-
cedente para deducir la responsabilidad del
procesado.

Ahora bien: la confesion como circunstan-
cia atenuante debe comprender, entre sus ele-
mentos esenciales, el relativo a que los hechos
manifestados en forma- concreta por el reo,
se refieran a su participacién en la ejecu-
cién del delito, de lo cual en forma directa
se desprende su culpabilidad, siempre y cuan-
do no ‘exista otro medio probatorio distinto
de la confesién. ’

Los hechos que la Sala acepta como pro-
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bados y que se derivan de la confesién del
encausado, se hacen comnsistir en que el reo
iba en compaifia del ofendido el dia y hora
de autos, no recordando el primero lo que
ocurrié6 por el estado de ebriedad en que se
encontraba, admitiendo, por otra parte, que
en esa oportunidad mno habian terceras per-
sonas que los acompafiaran y que los golpes
sufridos tanto por él como por Isidro de los
Santos Milidn, presumiblemente se debieron
~a que ambos cayeron al suelo. Como puede
verse, €l reo negé haver sido el autor de las
lesiones sufridas por la victima y pretendié
justificar su inocencia afirmando hechos cor
intenciéon de desviar la investigaciém hacia cir-
cunstancias que, de haberse comprobado, jus-
tificarian su absolucién, y esto no constituye
la confesién a que se refiere el inciso 9o. del
articulo 22 del Codigo Penal, porque lo,con-
fesado por el reo no comprende la ejecucidn
del delito. Par otra parte, el medio probato-
rio que sirvié de base a la Sala para coude-
narlo, es una presuncién humana grave y pré-
cisa que ademéas de ser diferente, como me-
dio probatorio, de la confesién, no solo se ba-
sa en los hechos admitidos por el procesado,
sino en otros que, al decir de* Tribunal de
Segunda Instancia, quedaron evidenciacGos con
otras pruebas.

Analizada asi esta situacion juridica, se com-
prende que no llegd a tipificarse la atenuante
relacionada y, por lo tanto, no pudieron ser
violados los articulos 22 en su inciso 9o0., 67
y 69 del Codigo Penal mi el 733 del Cédigo
de Procedimientos Penales. En cuanto al in-
ciso 30. del articulo 736 de este ltimo cuerpc
de leyes, que el interponente cita como viola-
do, nada puede deéirse porque tal articulo no
tiene incisos.

Otro de los motivos de impughacién se ha-
ce- consistir en que cuando la pena “es fin de
una calidad y principio de otra”, se le debe
calificar con la qué ‘es mas favorable al reo
y, a este respecto, se citan como violados los
articulos 3o0., fraccién 9a. del Decreto 147 del
Congreso y el XV, inciso 20. de 1la Ley Comns-
titutiva del Organismo Judicial.

Sin ‘'embargo, el articulo 451 del Cddigo Pe-
nal, reformado por el articulo 30. que antes
se menciona, en su fraccién 9a., estatuye que
cuando por atenuacion deba reducirse la pe-
na sefialada al delito, la calidad de la conde-
na se detefminard por la que corresponda en
razén de su duracién; pero esta norma, que
es inaplicable al caso, ya que mo concurre cir-
cunstancia atenuante alguna que obligue a
modificar la pena, no justifica el recurso de

»

casacion interpuesto, ya que, de conformidad
con el articulo 68 del Cédigo Penal, a los au-
tores de un delito consumado, se les impon-
dra la pena que para tal infraccién sefiale la
ley; quiere decir ésto que si no hay atenuan-
tes aplicables, debe estarse a la calidad de la
condena que, para el caso presente, expresa-
mente se determina como prisiéon correccional
en la regla primera del articulo 311 del mis-
mo Coédigo, v bajo estas circunstancias se es-
tima que no fueron violadas las leyes que el
interponente cité con respecto a esta parte
del recurso.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con base en
las consideraciones hechas, leyes citadas y lo
que preceptian los articulos 13 inciso b), 222,
223, 224, 227, 233 del Decreto Gubernativo
1862; 686 y 690 del Cédigo de Procedimientos
Penales, declara IMPROCEDENTE este recur-
so e impone al recurrente la pena adicional
de quince dias de prisibn simple, conmuta-
ble a razén de diez centavos de quetzal por
dia. Notifiquese y con certificacién de lo re-
suelto devuélvanse los antecedentes. (Ponen-
cia del Presidente Miguel Ortiz Passarelli).

Miguel Ortie P—G. Aguilar Fuentes.—J,,
A. Ruano Mejia.—Arnoldo, Reyes.—AIb. .Ruiz
A—Ante mi: Juan Ferndndez C.

" e e e

CRIMINAL

Seguido contra Oscar Palma’ Martinez en de-
lito de malversacién de caudales publicos.

DOCTRINA: La condena por um hecho culpo-
so no genera la agravante de reincidencia,
a efecto de aumentar la pena al reo que
después comete un delito doloso, porque co-
mo la primera infracciém no fué voluntaria,
la comision de la segunda mo revela su per-
versidad o peligrosidad. Sélo puede consi-
derarse el delito culposo en calidad de ante-
cedente, para determinar la reincidencia es-
pecifica.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala,
treinta y uno de Julio de mil novecientds cin-
cuenta y siete.

Se tiene a la vista para resolver, el recur-
so de casacion interpuesto por Oscar Palma

"Martinez contra la sentencia que el quince de
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noviembre de mil novecientos cincuenta y seis
dicté la Sala Cuarta de la Corte de Apelacio-
nes, en la causa que por el delito de malver-
sacion de caudales publicos se instruyé al in-
terponente en el Juzgado de Primera Ins-
tancia de San Marcos.

ANTECEDENTES.

El diez de agosto de mil novecientos cin-
cuenta y cinco, el Juez de Paz de El Tumba-
dor, municipio del departa&nento de San Mar-
cos, inicié el procedimiento en virtud de de-
nuncia presentada por David Rimola Cruz,
Contralor del Tribunal de Cuentas,” quien ma-
nifest6: que al intervenir en la entrega que
de la administracién de la finca Nacional
“Bola de Oro”, hizo Oscar Palma Martinez a
Conrado Quifibnez Solérzano, en las operacio-
nes de corte de caja y arqueo de valores, re-
sulté un saldo en contra de Palma Martinez,
por la suma de seiscientos setenta y dos quet-
zales setenta y ocho centavos (672.78) cuya
inversién no pudo justificar. Conrado Quifé-
nez Solérzano, Oscar Chavez Burgos, Julio Cé-
sar Menard, Oscar Samayoa de Ledén y Carlos
Augusto Lopez Santizo, declararon ser verdad
el contenido de la denuncia y se present6 ade-
mas, certificacién del acta suscrita con moti-
vo de la entrega de la administraciéon de la
finca mencionada, en la cual se hizo constar
que del dinero recibido para los gastos de ad-
ministracién, faltaba la suma referida. Palma
Martinez, al indagarsele, expuso que efecti-

vamente falté en sus cuentas la cantidad an--.

tes apuntada y que suponia que ello se debia
a un error en €l libro de caja, porque él no
habia tomado para si esa cantidad y que po-
cos dias antes habia hecho corte de caja en-
contrandolo todo correcto v los fondos com-
pletos. Se agregaron a la causa certificacion
del acuerdo de nombramiento .del acusado pa-
ra la administracién de la finca nacional ‘“Bo-
la de Oro”, y el informe del Departamento de
Estadistica Judicial haciendo constar que Os-
car Palma Martinez, fué condenado anterior-
mente a sufrir la pena de veinte meses de
prisién correccional por el delito de lesiones
cometido por imprudencia temeraria.
Corridos los tramites del juicio penal, el
veint@nueve de junio de mil noveciestos cin-
cuenta y seis el Juez profirié su fallo, en el
que declara que €l procesado es autor respon-

sable del delito de malversaciéon de caudales

publicos y lo condena a sufrir la pena de tres
afios de prisidon correccional, aumentada en una

tercera parte por concurrir en su contra ia
agravante de reincidencia.

SENTENCIA RECURRIDA.

La Sala Cuarta de la Corte de Apelacio-
nes. al conocer en alzada, confirmé la senten-
cia de Primera Instancia por estimar que con
el acta levantada por el Contralor David Ri-
moia Cruz y la confesion del procesado, que-
dé probada plenamente su culpabilidad, y que
la agravante estimada en su contra también
qued6 establecida con el informe emitido por
el Departamento de Estadistica Judicial.

RECURSO DE CASACION.

Inconforme con este fallo, Oscar Palma
Mantinez interpuso el presente recurso de ca-
sacién por violacion de ley, con apoyo en ei
inciso 60. del articulo 676 del Coédigo de Pro-
cedimientos Penales, citando como infringi-
dos los articulos 11, 23 incisos 16, 78, 49 del
Cédigo Penal; 60. del Cédigo de Procedimien-
tos Penales; XII y XIV de los Preceptos Fun-
damentales de la Ley Constitutiva del Orga-
nismo Judicial. Argumenta que el error en
que incurrié e}l tribumal sentenciador, consis-
te en haber estimado que concurre la agra-
vante de reincidencia, haciéndola- derivar de
una condena anterior por un hecho culposo
¥y que ni doctrinariamente mi conforme al C6-
digo Penal esa condena caracteriza la reinci-
dencia, porque para ello se requiere que el
delito cometido anteriormente sea doloso, se-
gin se desprende del texto de la ley cuando
dice, refiriéndose a esta agravante, “en deli-
tos de la misma o diferente naturaleza”; y
el articulo 449 del citado Cédigo indica que
al responsable de un hecho cometido por im-
prudencia o negligencia, se le castigari con
la tercera parte de la pena sefialada al deli-
to que resultaria si el hecho se hubiere eje-
cutado con malicia.

Transcurrida la vista, procede resolver.

CONSIDERANDO :
—_ T —

Asienta en su fallo el tribunal sentencia-
dor, que la pena de tres afios de prisién co-
rreccional que corresponde imponer al enjui-
ciado, debe aumentarse en una tercera par-
te “por existir en su contra la circunstancia
agravante de ser reincidente, segiin constan-
cia que aparece en autos extendida por el
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Departamento de Estadistica Judicial”, dan-
do asi por probado que el reo fué condendao
con anterioridad como autor del delito de le-
siones cometido por imprudencia temeraria.
Pero si bien es cierto que el articulo 23 del
Cédigo Penal en su inciso 16 establece como
circunstancia agravante la reincidencia en de-
litos de la misr-a o diferente naturaleza, tam-
bién lo es que de acuerdo con los principios
doctrinarios que informan la materia, la ra-
zOn de esta circunstancia es que la comision
de un nuevo delito, revela la peligrosidad o
perversidad del delincuente para quien la im-
posicién de una pena, no es suficiente para
contener sus impulsos criminales. De ahi que,
a pesar de que el inciso antes citado no ha-
ce ninguna distincién, cuando como en el ca-
so de examen, el primer delito cometido y
juzgado fué derivado de culpa, la razén que
justifique’ la agravacion de la segunda pena
correspondiente al hecho doloso, no existe,
porque si no hubo voluntad de delinquir la
primera vez, no puede decirse que revele pe-
ligrosidad la concurrencia de las dos infrac-
ciones punibles y por consiguiente, interpre-
tando légicamente y con base en los princi-
pios doctrinarios unanimemente aceptados, el
precepto legal en cuestién, se concluye que
la agravaciéon de la pena por reincidencia, no
es procedente cuando precede al doloso el de-
lito culposo, pero por las mismas razones, si
lo es entre dos o méas delitos culposos, porque
eutonces la reiterada imprudencia o negligen-
cia si pone de manifiesto la peligrosidad del
sujeto gue mo enmienda su modo de proceder
a efecto de no volver a causar un dafio es de-
cir, que en los delitos culposos s0lo es estima-
ble la reincidencia especifica. En comsecuen-
cia, al estimar la Sala, la concurrencia de la
circunstancia agravante de reincidencia y au-
mentar en virtud de ella la pena correspon-
diente, en una tercera parte, infringio los ar-

ticulos 23 inciso 16.y 78 del Coédigo Penal, por -

lo que procede casar el fallo recurrido y re-
solver sobre el particular lo que en derecho
corresponde. Articulo 687 del Cédigo de Pro-
cedimientos Penales.

o —

La pena asignada al delito de malversacion
de caudales pablicos, de que se declaré autor
responsable al recurrente, es la de tres afos
de prisién correccional como se estimé en el
fallo que se impugna, pero ésta debe aplicarse
sin ninguna modificacién, pues segin las con-
sideraciones que anteceden, no concurre la

circustancia agravante de reincidencia que
equivocadamente aplicé el tribunal sentencia-
dor. Articulos 67, 68, 79 y 288 nciso 3o0. del
Cédigo Penal.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con funda-
mento en lo considerado, leyes citadas y Ic
que preceptian los articulos 222, 223, 233 De-
creto Gubernativo 1862, 686, 692 y 694 del
Coédigo de Procedimientos Penales, casa la
sentenicia recurrida y resolviendo sobre 1lo
principal, declara: gue la pena que como au-
tor del delito de malversaciéon de caudales pu-
blicos se impone al procesado Oscar Palma
Martinez, es la de tres afios de prision co-
rreccional, con las calidades y accesorias con-
firmadas por el fallo de segunda instanaa.
Notifiquese y con certificacién de lo resuelto,
devuélvanse los antecedentes. (Ponencia del
Magistrado Arnoldo Reyes Morales).

Miguel Ortiz P.—G. Aguilar Fuentes—J. A.
Ruane Mejia—Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A,
—Ante mi: Juan Ferndndez C.

e ™

CRIMINAL

Seguido contra Jorge Mazariegos Barrera por
el delito de hurto.

DOCTRINA: No es posible el examen de la
prueba en cdsacion, si el recurrente omile
el respectivo caso de procedencia.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, ca-
torce de Agosto de mil movecientos cincuea-
ta y siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de casacién interpuesto por Jorge Mazarie-
gos Barrera, contra la sentencia dictada por
la Sala Primera de la Corte de Apelaciones
el veinticinco de Septiembre del afio proxi-
mo pasado, en el proceso que contra dicha
persona se instruy6é por el delito de hurto,
sentencia en la que se desaprueba la absolu-
toria dictada por el Juez Sexto de Primera
Instancia de este departamento y se declara
que el procesado es autor responsable del de-
lito de hurto, imponiéndole la pena de dos
afios de prision correccional.
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RESULTA:

El1 dieciseis de Emero del afio indicado, el
. Jefe del Cuartel Numero Uno de la Policia
Nacional, di6 parte al Juez Sexto de Paz que
a solicitud de Augusto Andrino Estrada fue-
ron capturados los individuos Jorge Mazarie-
gos Barrera y Antonio Arana Medina, porque
. segln el quejoso las personas antes menciona-
das le hurtaron el dia anterior la motocicleta
marca “Jawa”, placa dos mil novecientos die-
cinueve, del afio anterior (1955), vehiculo gqu2
Andrino Estrada habia dejado estacionado
frente al templo de Esquipulas en la Colonia
“Mariscal” de esta ciudad.

Indagado Antonio Arana Medina megb el
hechd que se le atribuye y expuso que el do-
mingo quince de Enero de mil novecientos cin-
cuenta y seis, mas o menos a las diecinueve
horas y media se junté con Jorge Mazariegos.
quien iba en una motocicleta marca ‘“Jawa”,

color rojo; que Mazariegos lo invitd a dar un
paseo, yéndose para una cantina denominada
“El1 ‘Trébol”, lugar en que su amigo estacio-
mé la motocicleta: que cuando estaban enfren-
te de la cantina indicada, llegé un individuo
que le dijo a Mazariegos: “enséfieme su tar-
jeta de circulaci6n”, pero éste le contesté que
no la tenia, entonces el individuo les dijo que
lo acompafiaran y los llevé al Primer Cuerpo
de la Policia, en donde quedaron detenidos.
Indagado Jorge Mazariegos Barrera negd ha-
ber hurtado la motocicieta objeto del delito
pero admiti6 que fué sorprendido montado en
ella, y dijo que la encontraron estacionada
frente a la cantina “El Trébol”, situada en
la veinte avenida y veintidés calle. Augusto
Andrino Estrada expuso: que el domingo quin-
ce de Enero del afio préximo pasado, por la
tarde, salié en compafila de Manuel Jiménez
Ordéiiez yendo cada umo en su motocicleta;
que llegaron a la Colonia Mariscal y frente ai
templo de Esquipulas estacionaron los vehicu-
los, en tanto entraban al indicado templo;
que al salir se dieron cuenta que la motoci-
cleta del declarante no estaba; que en ese
momento llegé un policia a quien le puso e:x
conocimiento lo ocurrido; a continuacién pa-
saron al destacamento de policia del Guarde
Viejo, al Primer Cuerpo, a la Sargentia de
Transito y por Gltimo al Departamento de Deé-
téctives de la Policia Nacional; que no obs-
tante lo anterior, el declarante tripulando la
motocicleta de Manuel Jiménez Ordoéiiez tra-
t6 de localizar la que le habian hurtado, v
fué asi como en la veintiseis avenida de la

zona cinco, frente a una cantina cuyo nom-
bre mo recuerda encontré su motocicleta; que
estaban en ella dos individuos, uno de ellos,
el mas grande, intentaba arrancarla; que el
otro mas joven, permanecia a un lado de pie.
El exponente conocié su motocicleta y le pre-
gunté al que estaba tratando de arrancarla
si tenia tarjeta de circulacién pero le contes-
t6 que no tenia; a continuacién Andrino Es-
trada llamé a un policia que estaba en el Gim-
nasio Olimpico y a quien le expuso 1o que
ocurria y ya con el agente indicado llevaron
a los individuos que tenian la motocicleta, al

" Primer Cuerpo, lugar en que quedaron dete-

nidos. Juan Andrino Ruano manifestd, que
es propietario de la motocicleta marca “Ja-
wa”, roja, con placas numero dos mil nove-
cientos diecinueve, del afioc mil novecientos
cincuenta y cinco, motocicleta que tiene a su
servicio su hijo Augusto Andrino Estrada, a
quien se la hurtaron. Probd la propiedad del
vehiculo descrito, con la correspondiente tar-
jeta de circulacién.

El primero de Febrero de mil movecientos
cincuenta y seis, el Juez Sexto de Primera
Instancia reformé el auto de prisién dictado
contra Antonio Arana Medina, dejandolo li-

bre sujeto a resultas.

Examinado el agente de la policia nacional
Amilcar Ferndndez Cuéllar manifestv: que
el quince de Enero de mil novecientos cin-
cuenta y seis, mas o menos a las veintidos ho-
ras se encontraba de servicio en el Gimnasio
Olimpico, cuando llegé a pedirle auxilio otro
agente para conducir a dos detenidos que re-
sultaron ser Jorge Mazariegos Barrera y An-
tonio Medina Arana, quienes tenian una moc-
tocicleta marca “Jawa’, roja, de dos asientos;
que la detencién de las personas indicadas la
efectuaron a solicitud de Augusto Andrino Es-
trada. El declarante manifiesta que oy6 que
los detenidos le explicaban al duefio de la
motocicleta, que un amigo de ellos se las ha-
bia prestado para que dieran una vuelta, pe-
ro que la tuvieron en su poder més tiempro
de la cuenta y por eso fueron sorprendidos
tripulandola; que si la motocicleta habia si-
do hurtada, no era por ellos sino por el amigc
que se las habia prestado. Manuel Ordéhez
Jiménez expuso: que el dia de autos salié de
paseo con Augusto Andrino Estrada, yendo
cada uno en su respectiva motocicleta; que
mas o menos a lag cinco y media de la tarde,
llegaron al templo de Esquipulas en la Colo-
nia Mariscal de esta ciudad, dejando estacio-
nadas sus motocicletas frente al templo, mien-
tras entraban al mismo; y, al salir ya no es-
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taba la motocicleta de Andrino, por lo que
dieron parte a la policia.

Tomada confesién con cargos al reo, no se
conform6 con el que se le dedujo.

Durante el término de prueba no se rindié
ninguna, y para mejor fallar se recibie;‘on las
declaraciones de Gonzalo Emilio Echeveriia
Solares y Rubén Barrera Garcia quienes ma-
nifestaron: que el quince de Enero de mil no-
vecientos cincuenta y seis se juntaron con
Jorge Mazariegos Barrera; que de las quince
a las dieciseis horas estuvieron en el Campo
de Marte, de donde se fueron al cine “Mo-
derno’’; que a la salida del cine se fueron a
la cantina “El Trébol” y que como a las vein-
tidés horas que salieron de la misma, el pro-
cesado se quedé con un su amigo.

RESULTA:

Agotados los tramites de ley, el Juez Sex-
to de Primera Instancia dicté sentencia en
la que absuelve del cargo al procesado.

Elevada la causa en consulta a la Sala Pri-
mera de la Corte de Apelacioneés, dictdé la sen-
tencia que al principio se indicé, con base en
las consideraciones siguientes: “que el proce-
sado Jorge Mazariegos Barrera confiesa en
su indagatoria un hecho que le perjudica cuat
es el de que fué sorprendido cuando montaba
yendo al timdn, la motocicleta objeto del de
lito que es de marca “Jawa”, color rojo, pia-
cas del afio pasado nimero dos mil novecien-
tos diecinueve, que el ofendido Augusto An-
drino Estrada dice que se le perdié cuando la
dej6 estacionada cerca del iemplo de Esqui-
pulas en la colonia Mariscal, y de la que Juan
Andrino Ruano, padre de aquél probé ser pro-
pietario con la correspondiente tarjeta de cir-
culacién; y aunque Mazariegos Barrera cali-
fica su confesién en el sentido de que encon-
tré el vehiculo estacionado frente a la canti-
na llamada “El Trébol” situada en la veinte
avenida y veintidés calle de la zona cinco, no
probd tal cosa ni el motivo por el cuéal la
tenia en su poder cuando lo sorprendieron,
pues las declaraciones de Gonzalo Emilio Eche-ﬂ
verria Solares y Rubén Barrera Garcia que
rindié6 a su favor, no hacen prueba respecto
a la explicacion que el procesado da a su
conducta, tanto mas que el testizo Rubén Ba-
rrera ‘Garcia confiesa tener parentesco leja-
no con €l reo lo que hace que se dude de su
imparcialidad. Que con fundamento en los he-
chos probados que se han enumerado de ha-
ber sido sorprendido el procesado cuando mon-
taba la motocicleta objeto del delito y que

ésta es de ajena pertenencia, esta Camara lle-
ga a la conclusién de que Jorge Mazariegos
Barrera es autor del delito de hurto vy por ello
debe imponérsele la pena de tres afios de pri-
sién correccional, tomando en cuenta que la
motocicleta fué valuada en doscientos cuaren-
ticinco quetzales; pero disminuida en una ter-
cera parte, por tener que apreciar a favor
del reo la circunstancia atenuante de ser su
confesi6n la prueba tnica en que puede fun-
darse en su codena y si cuya concurrencia ca-
bria absolverlo, quedando reducida la pena
a dos afios de prision correccional inconmuta-
ble debiendo desaprobarse la sentencia que se
examina”. .

Contra el fallo de segunda instancia y con
el auxilio del Abogado Jorge Caceres Sobe
ranis, Jorge Mazariegos Barrera interpuso re-
curso extraordinario de casacién por infrac-
cion de ley; cit6 como violados los articules
401 inciso lo. del Cédigo Penal; 3o.,.568 y 580
del Cédigo de Procedimientos Penales y, co-
mo casos de procedencia los contenidos en los
incisos lo. y 3o0. articuls 676 del mismo Co-
digo.

Efectuada la vista procede resolver.

CONSIDERANDO:
»

Invoca el recurrente como casos de proce-
dencia, los contenidos en los incisos lo. y 3o.
articulo 676 del Cédigo de Procedimientos Pe-
nales, ?;ue se refiere a “cuando los hechos que
es la sentencia se declaren probados sean ca-
lificados y penados como delitos no siéndolo
0 cuando se ponen a pesar de existir una cir-
cunstancia eximente de responsabilidad -cri-
minal, o a pesar de que circunstancias legales
posteriores a la comisién del delito impidan
penarlo”; y “cuando constituyendo delito los
hechos que se declaren probados en la senten-
cia se haya cometido error de derecho en su
calificacion”. .En cuanto al primer caso, el
procesado concretamente lo circunscribe a 1a
primera parte del inciso, e indica que la Szla
calific6 como delito el hecho de haber sido
sorprendido montado en la motocicleta; pero
tal afirmacién mo es exacta, porque la Sala
no califica como delito ese hecho, sino que de
él, —haber sido capturado el encartado cuan-
do montaba la motocicleta objeto del delito—
unido a los otros hechos que el Tribunal da
por probados, o sea que la captura se efectud
en lugar muy distan*e de aquel en que habia
sido estacionado el vehiculo y que el mismo
pertenece a Juan Andrino Ruano, deduce Ia

responsabilidad del encartado, y como de lgs
‘ B
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hechos enumerados la Sala llega a la coxclu-
sién de que el procesado tcmd cosa mueble de
ajena pertenencia sin la_voluntad de su due-
fio, por lo que la calificacién del hecho es co-
rrecta y no incurri6é en el error que se le atri-
buye, mi violé los articulos 3o. del Cddigo Qe
Procedimientos Penales, ni el inciso lo. ar-
ticulo 401 del Cédigo Penal. tinicos aplicables
al caso entre los que se citan como violados.
Respecto al segundo caso de procedencia en
que se funda el recurrente, cabe hacer notar
que éste es el escrito de sometimiento, nada
expresa que se relacione con el contenido del
inciso tercero antes transcrito, ya que sus ale-
gaciones se cbncretan a rebatir la prueba; pe-
ro como entre los casos en que se funda el re-
curso, no se citan el que se refiere al examen
de la misma, no es posible hacer el estud’o
pertinente para determinar si fueron n no vio-
lados los articulos 568 y 580 del Cédigo de Pro-
cedimientcs Penales que se citan como infrin-
gidos, pues por el caradcter técnico del recur-
so de casacion, este Tribunal no puede suplir
las deficiencias en que incurra el interponente.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con base en
1o considerado, leyes citadas y en lo que deter-
minan los articulos 13 inciso b), 222, 224, 222
y 233 del Decreto Gubernativo 1862; 690 y 694
del Codigo de Procedim.entos Penales, declara
IMPROCEDENTE el recurso de mérito e im-
pone al recurrente la pena adicional de quin-
ce dias de prisiébn simple conmutable a ra-
z6m de diez centavos de quetzal diarios. Noti-
tiquese y con certificacién de lo resuelto de-
vuélvanse los antecedentes. (Ponencia del Ma-
gistrado Alberto Ruiz Aguilar).

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén.—Ante mi: Juan Ferndmdez C.

e e e e e |

CRIMINAL

Seguido por el delito de lesiones, contra Eo-
dolfo Villatoro Mérida.

DOCTRINA: 8i el Tribunal sentenciador no
da por establecido que el sindicado se ha-
ya presentado a la autoridud « comfésar su
delito, antes de ser perseguido como culpa-
ble, no puede pretenderse juridicamente la

aplicacion de la circunstancia atenuante

contenido en el inciso 8o. del articulo 22 del

Cédigo Penal.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, die-
cinueve de Agosto de mil novecientos cincuen.
ta y siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de casacion interpuesto por el reo Rodolfo Vi-
llatoro Mérida, contra el fallo dictado por la
Sala Cuarta de la Corte de Apelaciones, en la
causa que por el delito de lesiones se le siguid
en el Juzgado de Primera Instancia del depar-'
tamento de Huehuetenango; de los anteceden-
tes,

RESULTA:

El veintisiete de julio del afio préximo pa-
sado, Alfonso Villatoro Calder6n se presentd
por escrito al Juez de Primera Instancia de
Huehuetenango, querelldndose contra Ramoén
Raul Villatoro, j.orque como a las diez-horas
de ese dia, en €! lugar denominado “Chiva-
cabé” de esa jurisdiccion, le habia dado dos
planazos en la espalda con un machete y cau-
sado otras contusiones con piedras en dife-
rentes partes del cuerpo, sin ningiin motivo,
habiendo principiado la agresion en un mo-
mento que se encontraba descuidado y cargan-
do con lefia un camién. Ratificada la anterior
querella, se examiné a Domingo Palacios I.¢-
pez, Justo Lucas Gomez y Donato Gémez Mar-
tinez, quienes declararon de conformidad con
la denuncia del ofendido. E1 Médico Forens~.
después de varias ampliaciones de su primer
informe, en €l Qltimo concreté que Villatoro
Calderén necesité de veintian dias de asis-
tencia facultativa para curar de las lesiones
que presentd, sin quedarle ninguna consecuen-
cia. )

El quince de agosto siguiente se- presenté
al Tribunal el sindicado Rodolfo Villatoro Mé:
rida, y al ser indagado indic6: que lo hacia
por haber sabido que existia orden de captura
en su contra, y al negar las imputaciones de
su acusador, explic6 que al contrario aquél
fué quien lo agredié con las manos primero
y después con piedras causandole algunos gol-
pes, por lo que huy6é del lugar. ‘
- Reducido a prisién el reo por el delito de
lesiones menos graves, obtuvo su libertad ba-
jo fianza. Miguel Angel Villatoro Rios, Jesas
Santos Tecin Pastor y Anselmo Gomez Lépez
declararon sobre los malos antecedentes del
procesado. Elevada la causa a plenario, el rco
no acépté ninguno de los cargos que se lo
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formularon y abierta a prueba por el términn
legal, fué repreguntado el testigo de cargo
Justo Lucas Goémez, sin ninglin resultade, v
por parte de la defensa se examiné « Patro-
cinio Matias Rivas, Gabriel Lucas y Lucas y
Rodolfo Velasquez Méndez, sobre buenos antc-
cedentes del acusado.

Evacuados los ultimos traslados de la acu-
saci6én y la defensa, el Juez de Primera Ins-
tancia dicté sentencia el doce de noviembre
del mismo afio, declarando: que el encausado
Rodolfo Villatoro Mérida es autor responsable
del delito de lesiones menos graves causadas
a César Alfonso Villatoro Calderén, e impo-
niéndole la pena de un afio de prision correc-
cional, conmutable en dos terceras partes, a
veinticinco centavos de quetzal diarios. Por
apelacién del reo conocié de ese fallo la Sala
Cuarta de la Corte de Apelaciones 'y en sen-
tencia de veintiuno de febrero del corriente
afio, la confirmé sin ninguna modificacion,
fundandose en que las declaraciones de los
testigos de cargo constituyen la plena prucha
para basar el fallo de condena y la pena im-
puesta es la que corresponde a la infracciém
cometida.

RECURSO DE CASACION

E1 reo Rodolfo Villatoro Mérida, con el au-
xilio del Abogado Jorge Luis Loarca, interpuso
recursy de casacién contra la sentencia Gltima
en los siguientes términos: “Interpongo es-
te recurso extraordinario de Casacién contra
el fallo de segundo grado proferido por la Ho-
norable Sala Cuarta de Apelaciones con fecha
21 de febrero del mes préximo pasado, por in-
fraccion de ley estimando infringidos los si-
guientes articulos: 22 incisos 8 y 109, 8¢ y 81
del Cédigo Penal” y cité como caso de proce-
dencia el inciso 6¢ del articulo 676 del Cé6di-
go de Procedimientos Penales. Habiendo te-
nido efecto la vista es el caso de resolver; y

CONSIDERANDO:

El inciso 8° del articulo 222 del Cddigo Pe-
nal, exige como elementos para integrar la
circunstancia atenuante que consigna en favor
del delincuente, asi: “si pudiendo lograr impu-
nidad por medio de la fuga o de la ocultacién,
se presenta espontianeamente a la autoridad y
confiesa el delito, antes de ser perseguido co-
mo culpable”; ¥ como cuando se denuncia vio-
lacién de ley, tiemen que ser los hechos que el
Tribunal sentenciador da por probados los que
sirvan de base para el examen comparativo del
caso, y como en €l fallo impugnado no se ha
aceptado que Villatoro Calderdn se presentd a
la autoridad antes de ser perseguido como cul-

pable a confesar su delito, la circunstancia ate-
nuante a que se refiere dicho inciso no aparece
perfilada en forma alguma; y en cuanto a la
atenuante a que se refiere el inciso 100 del
mismo articulo, se ignora cuil es la de igual
entidad y aniloga que el interesado encuentra
que debié haberse apreciado, porque no presen-
t6 ninguna argumentacién que sirviera de pun-
to de referencia para el respectivo estudio
comparativo; de ahi, que no exista ninguna in-
fraccién; de tales incisos y tampoco de los ar-
ticulos 80 y 81 del mismo Cédigo Penal, que
también se citaron como violados, pues estas
leyes contienen reglas para la aplicacién de las
penas en consideracion a las circunstancias
atenuantes de la responsabilidad criminal, cu-
ya coneurrencia quedé descartada en este caso, -
Yy en consecuencia la pena impuesta es la que
corresponde seglGn la ley a la calificacién del
hecho justiciable, sin ninguna modificacién.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, de acuerdo
con lo considerado y lo dispuesto en los articu-
los 22, 224, 233 y 234 Decreto Gubernativo 1862:
673, 674, 676 inciso 6°, 687, 690 y 694 del Co6-
digo de Procedimientos Penales, declara: sin
lugar el recurso de casacién de que se hizo mé-
rito e impone al recurrente la pena adicional
de quince dias de prisién simple, conmutables
a diez centavos de quetzal diarios. Notifique-
se y en la forma que corresponde devuélvanse
los antecedentes. (Ponencia del Magistrado
Aguilar Fuentes).

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardém.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

Brfs Gr s B

CRIMINAL

Seguido por el delito de homicidio por impru-~
demcia temeraria, instrufdo contra Juan José
Rodriguez Gonzdlez.

DOCTRINA: Es inmjustificado acusar error de .
derecho en la apreciacién de la prueba, por
no admitirse la confesion calificada del reo
en la parte que le favorece, aunque con-
curran los requisitos requeridos por la ley,
porque tal apreciacion es facullativa de los
tribunales dea instancia.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, vein-
titrés de septiembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete.

»
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Se tiene a la vista para resolver el recurso
de casacion interpuesto por Juan José Rodri-
guez 'Gonzalez, contra la sentencia dictada por
la Sala Segunda de la Corte de Apelaciones el
ocho de marzo del ano en curso, en la causa
que se le siguié en el Juzgado de Primera Ins-
tancia de Chimaltenango por homicidio come-
tido por imprudencia temeraria. De los ante-
cedentes.

RESULTA:

El veinte de septiembre de mil novecientos
cincuenta y seis, a las seis horas y cincuenta
minutos, se presenté al Juez de Paz de la ciu-
dad de Chimaltenango el Agente de la Policia
Genaro Herrera Natareno denunciando: que
unos diez minutos antes en el interior del Cuar-
tel de la Policia de esa localidad se produjo un
disparo de arma de fuego, en la cuadra que sir-
ve de dormitorio a los Agentes, resultando le-
sionado uno de ellos cuyo nombre no conocia
por haber ingresado a la Institucién pocos dias
antes. Constituido dicho Juez en el Consulto-
rio del Instituto Guatemalteco de Seguridad
Social de aquella ciudad, a donde habia sido
trasladado el herido, estableci6 que el lesiona-
do era Agente de la Policia Nacional a quien
encoutrd en estado de inconsciencia por lo que
no pudo declarar y presentaba una lesién pro-

ducida con arma de fuego sobre la tetilla de- -

recha y con orificio de salida en la misma di-
reccién sobre el pulmén del mismo lado, quien
fallecié a las siete horas y treinta minutos de
ese dia en presencia del Juez y en momento €n
que era atendido por el Médico Genaro Santa
Cruz. A continuacién el mismo fuuncionario se
constituyé en la cuadra numero dos del Cuar-
tel de la Policia, sefialada como el lugar de
los hechos, y en cuyo ‘imteriop encontré once
camas apareadas, todas con ropas de dormir,

algunas de vestir y objetos personales de los .

agentes que las ocupan, y estando presentes el
agente Virgilio Gudiel Ortega manifesté haber
presenciado el hecho y que Juan José Rodri-
guez 'Gonzalez casualmente dispard sobre Gre-
gorio Azafibn Sanchez en via de juego, con un
fusil que equivocadamente tomé creyendo que
era el suyo, en cuyo momento el Jefe de la
Policia hizo entrega de un arma como la uti-
lizada que fué llevada de un local distinto; el
mismo agente Gudiel Ortega sefialé como ocu-
padas por Rodriguez Gonzdlez y Azafién San-
chez, las camas marcadas con los nimeros dos
y ocho en el plano levantado, haciéndose cons-
tar que el proyectil atravesé la cama nimero
ocho, entrando sobre el tablero, sali6 por el
faldon y se incrusté en el faldén de la name-
ro once, de donde se extrajo. Examinado en
forma el agente Virgilio Gudiel Ortega decla-
r6: que el dia de autos estaba en su cama en
el interior de la Cuadra cuando como a las seis

horas y cuarenta minutos entré6 a la misma
Juan José Rodriguez Gonzdlez y a continua-
cién Gregorio Azafibn Sanchez, quien le dijo
al anterior “mira que te voy a matar” a lo
que Rodriguez Gonzalez le respondié *“no hay
que jugar con las armas porque el diablo mun-
ca se duerme”, y como hizo como que toma-
ba su arma que habia dejado a un lado, Aza-
fion corrié para €l otro extremo de la cuadra
y se agaché en el espacio que quedaba entre
su cama 7y la que le seguia y Rodriguez Gonza-
lez se acercé un poco y siempre en via de jue-
go le tendié el arma, en cuyo instante se le
fué un tiro y desgraciadamente hizo blanco en
el pecho de Azahon, quien se levanto de don-
de estaba agachado y dijo “Ay ya me matas-
te” y poniéndose la mamno en el pecho salié pa-
ra el corredor; que el arma con que hizo el
disparo no correspondia a Rodriguez sino a otro
compaiero que estaba enfermo, la cual se en-
contraba junto a la de €l y la tomé equivoca~
damente. Se agregaron a las diligencias el in-
forme de la autopsia del cadaver de Gregorio
Azanon Sanchez, del cual aparece que la cau-
sa de su muerte fué “Hemorragia interna y
externa, por impacto producido por arma de
fuego”, 'y la certificacién de la partida de de-
funcién del mismo. Damiin Ordoénez GoOmez,
Segundo Jefe de la Policia de Chimaltenango
y Fausto Natareno Rodriguez, Secretario de la
misma, declararon: que se encoutraban en el
Despacho del segundo, cuando a las seis horas
y cuarenta minutos oyeron un disparo de ar-
ma de fuego, por lo que salieron rapidamente
a ver y se encountraron con que de la cuadra
numero dos salia un agente con la mano en el
pecho diciendo “el loco me pegd”, segin el pri-
mero y “Rodriguez el loco me pegd” el segun~
do, ¥ a continuacién ya no hablé por haber en-
trado en suma gravedad, habiendo dispuesto su
inmediato traslado al Consultorio del Institu-
to Guatemalteco de Seguridad Social donde fa-
llecié. Al ser indagado Juan José Rodriguez
Gonzalez, explicé el hecho en la siguiente for-
ma: que al terminar la instruccion ese dia en-:
tré a la Cuadra a sacar su saco, porque le to-
caba llevar un reo, y para ponérselo colocd su
fusil al lado de la cama, cuando llegé Gregé-
rio S&nchez y en broma le tendi6 el fusil y le
dijo: ‘“‘ahora si te mato” respondiéndole “mi-
ra vos, no bromiés con esa babosada, porgue
el diablo no se duerme” e instantaneamente to-
moé su fusil para salir, teniendo la seguridad
que estaba descargado porque el parque lo de-
j6 en su casa, y al levantarlo 4 una altura maéas
o menos del tronco de sus piernas se le fue
el disparo y después se dié cuenta que equivo-
cadamente habia tomado el fusil de otro com-
pafiero, el cual estaba cargado y tenia el tiro
en la recamara puesto que no lo maniobrd, en
eso dijo Azafién Sanchez “ay vos seco ya me
mataste” por lo que corrié6 a ver que era lo
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que sucedia, teniendo la esperanza de que fue-
ra una broma y al agarrarlo se dié cuenta de
que estaba lesionado, lo cual solamente un
agente, a quien no le sabia el nombre, lo pre-
sencié; que de los dos fusiles que se le pusie-
ron a la vista no podia precisar con cual dis-
pard, por ser todos iguales y no conocer su
numeraciéon, pero que ninguno de los dos era
el suyo, y que no era cierto que haya tendido
el fusil en direccion a donde estaba el lesio-
nado, Rodolfo Santisteban Limatt y Augusto
Martinez Rivera, declararon sobre los buenos
antecedentes del reo.

Pasadas las diligencias al Juzgado de Pri-
mera Instancia, se redujo al sindicado a pri-
sién provisional por homicidio por impruden-
cia temeraria y se mandé continuar la inves-
tigacion, ordenidndose la practica de algunas di-
ligencias, entre las cuales se nombré experto
al Coronel Alfredo Galvez G. quien después de
examinar dos fusiles dictaminé que el recien-
temente disparado, era el que correspondia al
agente Francisco Gonzilez Cabrera porque ain
tenia olor a pdlvora, el otro correspondia al
agente Virgilio Gudiel Ortega, segin se con-
signé en la diligencia. El Juez dispuso la re-
construccién del hecho, y en el acta de tal di-
ligencia hizo constar: que practicada la medi-
da de la distancia en que se encontraban las
dos camas donde se hallaba el detenido y el
occiso, di6 cinco metros y cuarenta centime-
tros; que la bala penetré en el tablero de la
cama numero ocho, atravesé el colchén de la
nimero nueve entrando por el faldén del cos-
tado derecho y saliendo por el costado del lado
izquierdo, pasé debajo de la cama numero diez
y se incrusté en el faldon de la cama nimero
once; que al salir la bala del faldén de la ca-
ma namero ocho fue cuando perforé a la vic-
tima en la cara anterior del hemitorax. de-
recho; que colocados los agentes Virgilio Or-
tega Gudiel y Timoteo Morales Pérez, en los
lugares ocupados por los protagonistas en el
momento en que se produjo el hecho, y des-
pués de repetir el reo la explicacién que di6
en su indagatoria, el Juez estimé que confor-
me esa declaracién, en el instante de produ-
cirse el disparo, el enjuiciado estaba de pie sos-
teniendo el fusil con la mano derecha a la al-
tura de la cintura, algo inclinado, con el ca-
non en direccion oblicua hacia abajo y no di-
rectamente a donde estaba la victima, segim
la trayectoria de la bala. Anita Luna de G6-
mez, Santos Rosales Peldez, Amalia Rubio del
Valle, Leopoldo Diaz Piedrasanta y Luis Aris-
tides Quifibnez Morales, declararon sobre la
coridducta honrada y buenos antecedentes del
procesado.

Al elevarse la causa a plenario se tomé al
procesado coufesion con cargos, sin que se ha-
va conformado con los que se le formularon y
oportunamente se abri6 a prueba el proceso por

el término legal habiéndose recibido las decla-
raciones del agente Juan Rosendo Pacheco Su-
nin y del ex-Segundo Jefe Damiin Ord6fiez
Gomez, sobre que la sefiora del procesado lle-
v6 de su casa el parque que habia recibido el
reo para el servicio, por lo que les consta que
no lo tenia en el Cuartel. Llenados los demas
tramites del procedimiento, el Juez de Prime-
ra Instancia de Chimaltenango, dicté6 senteu-
cia el once de febrero del corriente afio, en la
cual declaré: “que Juan José Rodriguez Gon-
zalez es reo 'y autor responsable del delito de
homicidio causado por imprudencia simple, por
cuya infracei6én penal, le impone la pena de
seis meses de arresto mayor...” En consulta
conocié de ese fallo la Sala Segunda de la Cor-
te de Apelaciones, y en sentencia de ocho de
marzo siguiente, lo aprobd con la modificacién
de que “el delito cometido es homicidio por im-
prudencia temeraria” imponiendo al reo la pe-
na liquida de dos afios, seis meses y diez dias
de prisién correccional, conmutable en sus dos
terceras partes a razén de quince centavos de
quetzal diarios. Para ese efecto consider6: que
la responsabilidad criminal de Juan José Ro-
driguez Gonzalez quedé plenamente evidencia-
da con la partida de defuncion de Gregorio Aza-
fibn Sanchez y el informe de la autopsia, por
una parte, y por la otra con la propia y espon-
idnea confesion del procesado, la que llena las
formalidades de ley; y que “en cuanto al gra-
do de responsabilidad, cabe estimar que se tra-
ta de una infraccién por imprudencia temera-
ria ya que el sindicado, por su cargo precisa-
mente con comocimiento de las armas de fue-
go, estaba obligado a mayor prevision que la
que puso al tomar con ligereza el rifle de au-
tos. En consecuencia es el caso de aprobar la
sentencia venida en consulta pero con la mo-
dificacion que entrafia este ' considerando, lo
cual implica imponerle al convicto la pena de
cuarenta meses de prisién correccional (terce-
ra parte de’la sefialada al homicidio doloso), pe-
ro rebajada en un tercio por la circunstancia
atenuante de que la confesién analizada es la
Gnica base de la condena”.

RECURSO DE CASACION:

El reo Juan José Rodriguez Gonzéalez, con el
auxilio del Abogado Leocadio de la Roca Pérez,
interpuso recurso de casaciéon en los siguientes
términos: “El recurso lo interpongo por in-
fraccion de ley y los casos de procedencia es-
tan contenidos en los incisos 1¢, 3¢, 69 y 8° del
articulo 676 del Cédigo de Procedimientos Pe-
nales, adicicnado por el articulo 1¢° del Decreto
487 del Congreso de la Repfiblica. Estimo que
fueron violados en la sentencia a que me re-
fiero los articulos 13, 14 en todos sus incisos y
en su ultimo pérrafo; 15 y 79 del Co6digo Pe-
nal; 568, 571, 607 y 614 Cod. de Procedimien-
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tos Penales”. Mas adelante y dentro de las ar-
gumentaciones también cita como infringidos los
articulos 573, 575 y 586 del Cédigo Gltimamen-
te mencionado. Habiendo tenido efecto la vis-
ta en este recurso, procede resolver; y,

—I—
CONSIDERANDO:

Como el recurrente, entre los casos en que
fundamenta su recurso, invoca el que se refie-
. re al error de derecho y de hecho en la apre-
ciacién de la prueba, debe examinarse este as-
pecto en primer término. En lo que atafie al
error de derecho indica aquél que la Sala lo
cometi6 al analizar el valor probatorio de su
confesioén, Gnica prueba que aparece en su con-
tra, pues Ia tomé solamente en la parte que le
perjudica y al no apreciarla en lo que le favo-
rece, infringié los articulos 614 y 571 del Cé6-
digo de Procedimientos Penales. A este respec-
to cabe apreciar que la primera de las leyes
citadas deja al prudente arbitrio de los tribu-
nales de instancia la admisién de la confesién
calificada del reo, al prescribir que si, atendi-
dos los antecedentes y circunstancias que la
propia ley establece, al juzgado le pareciere
que el culpado merece crédito, admitira la con-
fesion en la parte que lo favorece, de donde se
deduce que no se trata-de una norma impera-
tiva que obligue a su aplicacién en todos los ca-
sos en que estén establecidas aquellas circuns-
tancias, por lo que mo puede constituir infrac-
cién alguna, cuando el Juez no la aplica. El
articulo 571 define cuando la prueba es plena;
y como la confesién del reo la constituye y en
el caso de examen fue ese medio probatorio el
que sirvié de base para la condena, no existe
tampoco ninguna infraccién con este motivo,
por lo que no fueron violadas ambas leyes.

En cuanto al error de hecho, indica que lo
cometié la Sala al dejar de apreciar las prue-
bas que se analizan a coutihuacion, y si bien
aquel Tribunal dej6 de examinar en forma se-
parada cada una de ellas, cabe expresar que
tal error se produce cuando se omite la estima-
cion de documentos o actos auténticos, que de-
muestren de manera evidente la equivocacion
del juzgador: la declaracién del testigo Virgi-
lio ‘Gudiel Ortega, (nico que presencié el suce-
so, lejos de favorecer al reo pudo perjudiciarlo
por haber afirmado® que el procesado Rodri-
guez Gonzalez, en actitud de juego, tendi6 el
fusil en direccién al lugar en que se encontra-
ba Azafibn Sanchez, instante en que casual-
mente se produjo el disparo, y el Gnico hecho
que declara en favor del reo, es que el disparo
lo hizo con fusil que no le correspondia por ha-
berlo tomado equivocandolo con el suyo, y es
también a esta Gltima circunstancia a que ha-
cen referencia los testigos Damian Ordbfiez y

©

Juan Rosendo Pacheco Sunim, por no haber
presenciado el hecho; el acta de la reconstruc-
cion del suceso, concretamente se contrajo a
establecer la distancia a que se encontraban
los protagonistas, a describir el recorrido de la
bala disparada y a la repeticién de la reclara-
cién del reo, por lo que tales diligencias no de-
muestran ninguna equivocacién del Tribunal y
en nada modifican la situacién del culpado con-
forme los razonamientcs consignados en el pa-
rrafo anterior y tampoco evidencian la infrac-
cion de los articulos 575 que se refiere a que
un testigo forma semiplena prueba y el 607 a
la inspeccién ocular, ambos del Codigo de Pro-
cedimientos Penales y citados con este motivo.
En cuanto a los articulos 573 y 586 del mismo
Cobdigo, ningin examen se puede hacer, porque
contienen varios incisos y no se indieé cudles
eran los que se estimaban infringidos.

— II— ‘
CONSIDERANDO:

En relaciéon con los casos de procedencia es-
tablecidos en los incisos 10 y 3¢ del articulo 676
del Cédigo de Procedimientos Penales, el recu-
rrente sostiene que no hubo imprudencia de su
parte y que si el hecho se verificé fue por una
mera casualidad derivada de haber tomado el
fusil de otro compaifiero que estaba ausente por
enfermedad, pues el que le correspondia no te-
nia cartuchos, los que guardaba en su casa y
que €l disparo se produjo sin que haya manio-
brado el fusil y sin tenerlo en direccién al lu-
gar donde estaba el occiso y con base en esas
circunstancias debié apreciarse que se trata de
un mero accidente, por lo que estd exento de
responsabilidad criminal o a lo sumo calificar-
se su imprevisién de imprudencia simple, y ci-
t6 como infringidos por este motivo los articu-
los 13, 14 en todos sus incisos y' 15 del Cédigo
Penal. Como los hechos que en la sentencia re-
currida se declaran probados son los que deben
examinarse en conformidad .con los casos de pro-
cedencia invocados, relaciondndolos con las le-
yes sehaladas como infringidas, cabe consignar,
que la primera de esas leyes establece respon-
sabilidad criminal para el que por imprudencia
o negligencia causa un mal, que a mediar ma-
licia constituiria delito o falta; y en el caso de
estudio el Tribunal sentenciador da por esta-
blecido que el homicidio de Gregorio Azafién
Sénchez se produjo por falta de mayor prevision
a que estaba obligado el reo, por el cargo o em-
pleo que desempefiaba, que la que puso al to-
mar con ligereza el rifle de autos, circunstan-
cia que estd comprendida entre las que carac-
terizan la imprudencia temeraria y mo un mero
accidente, por lo que la calificacién del hecho
se encuentra correcta y no fueron infringidas
por la Sala las leyes citadas con estos motivos.
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—Io—
CONSIDERANDO:

El otro caso de procedencia invocado por el
recurrente es el contenido en el inciso 62 del ar-
ticulo 676 del Codigo de Procedimientos Pena-
les, arguyendo que la pena impuesta en la sen~
tencia recurrida no corresponde a la calificacion
aceptada respecto del hecho justiciable, en vir-
tud de la cirgunstancia atenuante apreciada en
su favor. En efecto, conforme ese fallo, la pe-
na que corresponderia aplicar es de cuarenta
meses de prisién correccional, por ser la asig-
nada al homicidio por imprudencia temeraria,
pero en este caso, rebajada en una tercera par-
te por la tenuante apreciada por la Sala de ser
la confesiéon del reo la Gnica prueba en que se
apoya la condena, por lo que le impone la liqui-
da de dos afios, seis meses y diez dias de la
misma calidad, que con una simple operacién
aritmética, se constata que no es la equivalen-
te a las dos terceras partes de la indicada pe-
na que debia imponerse, por lo que para hacer
la correspondiente rectificacién, procede casar
el fallo en este aspecto, por haberse infringido
las reglas contenidas en el articulo 79 del C6-
digo Penal, citado con este motivo por el inte-
resado.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, de conformi-
dad con lo consignado en el ultimo consideran-
do y con apoyo en los articulos 222, 224, 233,
234 Decreto Gubernativo 1862; 673, 674, 687 y
674 Codige de Procedimientos Penales, CASA
la sentencia recurrida Umicamente en la parte
indicada, y al resolver®declara: que la pena
que corresponde al reo Juan José Rodriguez
Gonzilez es la de dos afios, dos meses y veinte
dias de prision correccional. Notifiquese y en
la forma que corresponde devuélvanse los an-
tecedentes. (Ponencia del Magistrado Aguilar
Fuentes).

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A—Carlos Arias
Ariza.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

B e A

CRIMINAL

Seguido por el delito de lesiones contra Cris-
timo Meda Turcios.

DOCTRINA: Para que deba aplicarse la pena
que establece el articulo 313 del Cédigo Pe-
nal, es necesario que el peligro en que se ha-
ya puesto la vida del lesionado, sea inminente.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, ca-
torce de Octubre de mil novecientos cincuenta
y siete.

Se tiene a la vista para resolver, el recurso
de casacion interpuesto por Cristino Meda Tur-
cios, contra la sentencia dictada por la Sala
Quinta de la Corte de Apelaciones el veintiseis
de Noviembre de mil novecientos cincuenta y
seis, en el proceso que por lesiones se instruyé
contra el recurrente, sentencia en que confir-
ma la dictada por el Tribunal Militar de la
Tercera Zona, con la reforma de que la pena
que se impone al reo es la de cinco afios de pri-
sion correccional.

RESULTA:

El trece de Noviembre de mil novecientos
cincuenta y cinco el Teniente Coronel de Infan-
teria Manuel Alvarez G., di6 parte al Ejecuti-
vo de la Tercera Zona Militar que ese dia fue
detenido el Sargento Segundo Cristino Meda
Turcios, por haber herido a Gregorio Cabrera
Lima. Examinado por el Fiscal Militar respec-
tivo, Gregorio Cabrera Lima dijo: que lo hirio
Cristino Meda quien estid de alta en la Com-
pafiia de Armas Pesadas de la Tercera Zona
Militar; que el hecho ocurrié en el campo de
la feria; que cuando €l sinti6, Meda Turcios lo
cogié a cuchilladas y no vié quiénes hayan es-
tado cerca del lugar del suceso; que antes tu-
vieron un disgusto por el hecho de que el de-
clarante, siendo Brigada de la Tercera Com-
pahia de Fusileros de la Tercera Zona Militar,
le impuso un castigo a Meda Turcios; que de
esto hace aproximadamente ocho meses; que el
cuchillo con que fue herido el declarante, que-
dé en poder de la policia militar. Florentino
Gudiel Ramos exphso: que el trece del mes y
ano antes indicados a las diecinueve horas y
media, cuando se dirigia al salén social “Club
de Tiro” en la calle central del campo de la
feria, capturé a Cristino Meda Turcios porque
en ese momento habfa herido de gravedad a
Gregorio Cabrera Lima a quien estaba “gren-
chando”; que no vié el preciso momento en que
Cabrera Lima fue herido, pero vié cuando ain
el preccesado agarraba a la victima y tenia un
cuchillo en la mano; que a ambos los captu-
raron: el declarante, Ubaldo Bernal Ldpez y
Cristobal Revolorio Arana estos dos ultimos de-
clararon en los ‘mismos términos que Gudiel
Ramos. .

Examinado nuevamente el ofendido, agregbd
que su enemistad con el encartado obedece ade-
mas a que el declarante tiene como mujer a Lij-
dia Cruz; que Meda Turcios ya habia dicho an-
tes que lo iba a matar y que lo anduvo siguien-
do por el campo de la feria hasta que logré ata-
carlo. Practicada inspeccidn ocular, el cabo
Florentino ‘Gudiel Ramos sefial6 el lugar en que
ocurrié el hecho, en el que ya no'se encontra-
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ron vestigios de sangre, pero si huellas de per-
_sonas calzadas. Se hizo counstar que cerca es-
tan las ‘“champas’” de Leonor Alay, Santos
Morales, Jests Palma ©y Maria Mazariegos, ha-
biéndose formulado el croquis que obra en au-
tos. Leonor Alay Lopez dijo que ella oyd la
bulla y vi6 que capturaron a un soldado porque
se decia que habia herido a un particular; que
en la covacha de la declarante habia mucha
gente tomanto café y comiendo pasteles, pero
que no los conoce. En parecidos términos se
produjeron Jesis Palma Aguilar y Maria Ma-
zariegos ‘Garcia, la primera manifesté que el
herido es un pariente. Indagado Cristino Me-
da 'Turcios dijo: que fue capturado por la Po-
licia Militar en el campo de la feria el trece
de Noviembre de mil novecientos cincuenta y
cinco a las diez y nueve horas y media, por-
que estaba rifilendo con Gregorio Cabrera Li-
ma; que los hechos se desarrollaron en la for-
ma siguiente: que cuando el indagado se en-
contraba en una mesa de juego oy6 que lo lla-
maban, al acudir al llamado vié que se tra-
taba de una mujer de quien s6lo sabe que se
1lama Abelina; que también estaba Lidia Cruz,
mujer de Gregorio Cabrera Lima; que al lle-
gar a donde estaban las mujeres, sali6 un hom-
bre vestido de negro, quien repentinamente lo
acometié a bofetadas; que el individuo indica-
do lo agarrd a la “grencha’ revolcandose en el
suelo y vié que su. atacante temnia un cuchillo
en la mano; que también lo atacaron las mu-
jeres; que mo es cierto que haya herido a Ca-
brera Lima puesto que no portaba arma al-
guna; que eu el tiempo que fue- brigada Ca-
brera Lima nunca lo castigd y que mo es ene-
migo de éste; que Lidia Cruz antes de ser mu-
jer del herido, tuvo relaciones con el declaran-
te y que ignora en qué forma éste se hirid.

El médico forence doctor Rodolfo Menéndez
L., informé que Gregorio Cabrera Lima presen-
ta una herida producida por arma punzo-cor-
tante, situada en el flanco izquierdo a la altu-
ra del noveno espacio intercostal, de cinco cen-
timetros de longitud y doce de profundidad, en
direccion oblicua de arriba abajo y de afuera
hacia adentro. Uma segunda herida sobre la
cara posterior y tercio inferior del brazo iz-
quierdo, que interes6 solo la piel y tejidos blan-
dos; que la herida primeramente descrita ade-
mas de interesar los musculos de la regidn,
penetré en el abdomen, provocando una herida
‘del epipléon que puso en peligro la vida del
ofendido, por lo que se le remitié de urgencia
.al Hospital General.

Examinada Lidia Cruz Ruano manifesté que
conoce a Gregorio Cabrera Lima y a Cristino
Meda Turcios; gue tiene relaciones amorosas
con el primero de quien tiene un hijo menor
de edad y otro que estd por macer; que tam-
bién tuvo relaciones con Cristino Meda Tur-
cios, con el que solo vivié tres meses. El dia

del hecho como a las siete de la noche estaba
en el campo de la feria en compafiia de Gre-
gorio, de quien se separ6 un momento con el
objeto de ver ella los juegos y especialmente
la rueda de Chicago; que en ese momento oyd
una bulla y cuando la declarante se acercé al
grupo de gente, le hablé su amante, quien le
entregd su saco y entonces se dié cuenta que
dicha prenda tenia unas cortadas y sangre, por
haber sido herido por Cristino Meda Turcios a
quien capturé la Policia Militar.

La Facultad de Ciencias Quimicas y Farma-
cia informé en el sentido de que las pequeiii-
simas manchas que presentaba el cuchillo que
para su examen fue enviado, eran probable-
mente de sangre, sin poder afirmar que fuera
humana.

El procesado amplié su indagatoria en el sen-
tido de que el dia del hecho, llegaron a buscar-
lo al Cuartel Lidia Cruz, mujer de ‘Gregorio
Cabrera Lima, y otra de nombre Abelina; que
mas tarde cuando se encontraba en la feria ju-
gando en una mesa, llegaron nuevamente las
indicadas mujeres a llamarlo y que al acudir
al llamado lo atacdé Cabrera Lima, por lo que
considera que se trataba de un plan para ase-
sinarlo.

Luz Lépez, Fermin Romero Barillas y Her-
menegildo de Jests Santos declararon acerca
de los buenos antecedentes del procesado.

Tomada confesién con cargos, €l reo no se
conformé con los que se le formularon.

Aparece en la causa el informe del médico
forense, Doctor Alfredo Gil Géalvez, em el que
consta que Gregorio Cabrera Lima necesité pa-
ra su curacién treinta y cuatro dias de asisten-
cia quirGrgica, y que no le quedé deformidad
fisica ni impedimento funcional como conse-
cuencia de la lesién sufrida; pero en cuanto
a este Ultimo aspectd el dictamen agrega que
para poderlo afirmar en forma categérica es
necesario practicarle un,posterior reconocimien-
to. Examinado nuevamente el herido por el ci-
rujano del Hospital Nacional de Jalapa, Doc-
tor Antonio Carias Recinos, éste comprobdé que
al ofendido no le qued6 deformidad fisica mi
impedimento funcional. )

Abierto a prueba el proceso por el término
de quince dias, a propuesta del reo y respon-
diendo al interrogatorio presentado para el efec-
to, declararon Francisco Javier Rodriguez Sa-
lazar, Alfonso Contreras Escobar, Rosendo Go-
doy Lépez, Miguel Angel Castillo y Pedro Cué-
llar Carvay, quienes dijeron: que Cristino Me-
da. ‘Turcios fue agredido con un cuchillo por
Gregorio Cabrera Lima, sin provocaciéon algu-
na; que el procesado no portaba arma y que
para llevarlo al lugar del hecho fue llamado

‘por una mujer; que el encartado lesioné a Ca-

brera Lima en defensa propia y que creen que
la . dificultad proviene de haber tenido ambos
relaciones con una misma mujer.
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RESULTA:

Agotados los tramites de ley el Tribunal Mi-
litar dicté sentencia en la que declara que el
Sargento Segundo de Infanteria, Cristino Me-
da Turcios, es autor responsable del delito de
lesiones graves que pusieron en peligro la vi-
da del ofendido, por lo que le impone la pena
atenuada de tres afios cuatro meses de prision
correccional. ’

Elevada la causa en apelacidn, la Sala Quin-
ta de la Corte de Apelaciones dicté la senten-
cia al principio indicada, con base en los si-
guientes razonamientos: “que la culpabilidad del
procesado, Sargento Segundo de Infanteria,
Cristino Meda Turcios en el hecho delictivo por
el cual fue sometido a procedimiento, o sea el
de haber lesionado a Gregorio Cabrera Lima
en la ciudad de Jutiapa el dia trece de No-
viembre del afio pasado a eso de las diez y
nueve horas y minutos en el campo de la fe-
ria que se celebrara en dicha ciudad, quedd
plenamente probada con las declaraciones del
Cabo y soldados de la Policia Militar de la
Tercera Zona, sefiores Florentino ‘Gudiel Ra-
mos, Cristébal Revolorio Arana y Ubaldo Ber-
nal Lo6pez, quienes manifiestan que el dia y ho-
ra indicados capturaron al prevenido ‘“Engren-
chado” es decir, en lucha con el lesionado y
afin con el cuchillo, instrumento de delito, en
la mano, prueba que se refuerza con hechos
aceptados por Meda Turcios como son que efec-
tivamente asi sucedi6é, aunque agrega mo ha-
ber sido él el heridor de Cabrera Lima, cosa
que en manera alguna acredit6, pues aunque
en la estacion probatoria rindié la testifical
de Francisco Javier Rodriguez Salazar, Alfon-
so Contreras Escobar, Rosendo Godoy Lépez,
Miguel Angel Castillo y Pedro Cuéllar Carvay
con el fin de establecer que habia sido agredi-
do por el ofendido; que se hirieron en la lucha;
que no llevaba mninguna clase-de armas y que
si lo lesioné fue en defensa propia, porque ta-
les deposiciones no merecen crédito, no s6lo por
haber depuesto bajo un interrogatorio prepara-
do adhoc, sino porque la eximente de la legiti-
ma defensa soOlo tiene vida juridica cuando el
acusado acepta haber cometido el hecho, ex-
tremo que no se contempla eun este caso y ade-
mas con esas declaraciones no se evidencian los
presupuestos que integran la relacionada exi-
mente, de mamera que con la probanza sefia-
lada en primer término la condena es proce-
dente; que la pena a imponerse al procesado,
tomandose como base el informe médico-legal
de las lesiones sufridas por el ofendido rendi-
do por el doctor Rodolfo Menéndez Larrazabal,
Médico Forense del Hospital de Jutiapa, que
fue quien lo reconocié primeramente y del que
se vé que sufrié una herida producida con ar-
ma punzo-cortante situada en el flanco izquier-
do a la altura del noveno espacio intercostal;

L

que interes6 los musculos de la regién; que
penetré en el abdomen provocando una herida
del epipldn y que puso en peligro su vida por
lo que fue remitido de urgencia al hospital de
la ciudad capital complementado por los ren-
didos por el doctor Alfredo Galvez Gil, médico
forense de aquel centro de caridad y el dado
por el doctor Antonio Carias Recinos, médico
del hospital de esta cabecera, es la de cinco
afios de prisiébn correccional sin modificacion
alguna, pues no es de apreciarse la circunstan-
cia de atenuacién que el Tribunal de primer
grado comenta, es decir la de que tiene limpia
hoja de servicios durante su permanencia en
el ejército; porque si bien es cierto que fue juz-
gado por los Tribunales Militares, por estar de
alta en el ejército, obedeciendo al precepto cons-
titucional contenido en el Arto. 196 de la Car-
ta Magna, no es menos cierto que el delito
de lesiones pesquisado, constituye una accién
calificada y penada por el Cédigo Penal ordi-
nario y por consiguiente son las disposiciones
contenidas en este cuerpo de leyes las que ri-
gen en el caso y la circunstancia relativa a la
buena conducta y limpia hoja de servicios no
aparece como catalogada como atenuante en la
ley penal comiin, maxime que el Codigo Mili-
tar dispone que por los delitos que no sean mi-
litares se aplique a los que gozan del fuero de
guerra, las penas que las leyes respeclivas se-
fnalan”.

Contra el fallo de segunda instancia y con el
auxilio del Abogado Adolfo Alarcén Solis, Cris-
tino Meda Turcios interpuso recurso extraor-
dinario de casaciéon por violacion de ley; citd
como infringidos los articulos 380 y 384 del C6-
digo Militar Segunda Parte; 21 incisos 4° 5° y
60, 309 inciso 3¢ y 313 del Cédigo Penal; 344,
468, 570" inciso 1°, 564, 573, 574 y 586 del Cb-
digo de Procedimientos Penales; articulo 3° del
Decreto 493 del Organismo Ejecutivo; y, como
casos de procedencia, los incisos 59, 62 y 7° ar-
ticulo 676 del Codigo de Procedimientos Pe-
nales.

Efectuada la vista es el caso de. resolver.

CONSIDERANDO:

Invoca el recurrente como casos de proceden-
cia, los contenidos en los incisos 5¢, 6° y 7°¢ ar-
ticulo 676 del Coédigo de Procedimientos Pena-
les. FE1 primero de los incisos citados se refie-
re a ‘“cuando se haya cometido error de dere-

cho en la calificacion de los hechos que se de-

claren probados en la sentencia, en coficepto de
circunstancias agravantes, atenuantes o eximen-
tes de responsabilidad criminal, o se haya omi-
tido considerarlas”. Las alegaciones del recu-
rrente, se concretan a rebatirla apreciacion de
la prueba, pretendiendo que concurre en su fa-
vor la circunstancia eximente de legitima de-
fensa, aspecto éste #que no puede examinarse
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toda vez que entre los casos de procedencia no
se menciona el que se refiere a error en la apre-
ciacién de la prueba y el Tribunal nmo puede su-
plir las deficiencias en que incurra el interpo-
nente; y, de les hechos que la Sala dié por pro-
bados, no se desprende la existencia de la exi-
mente indicada y tampoco dejo ‘de considerar-
la, ya que expresamente la descarta por no ha-
berla estimado probada por lo que no pudo in-
currir en el error que se le atribuye ni violé
el inciso 8¢ articulo 21 del Cédigo Penal. En
cuanto a los incisos 42 y 5° del indicado articulo
que también se citan como violados, nada ex-
pone el recurrente que justifique la invocacién
de- tales preceptos.

El inciso 6¢ que contiene otro de los casos
de fundamento, expresa: ‘“‘cuando la pena im-
puesta no corresponda segan la ley a la califi-
cacién aceptada respecto del hecho justiciable,
de la participacién en él, de los procesados o
de las circunstancias agravantes o atenuantes
de la responsabilidad criminal”. La Sala sen-
tenciadora da por probado con el dictamen emi-
tido por el médico forense de Jutiapa, que la
herida sufrida por Gregorio Cabrera Lima pu-
so en peligro la vida de éste, y con base en
ello le impone la pena de cinco afios de prisign
correccional; pero de conformidad con ese he-
cho que la Sala da por probado, Gnico elemen-
to que éste Tribunal puede apreciar con rela-
cién a este aspecto del recurso que de acuerdo
con lo que establece el articulo 313 del Cédigo
Penal, para que deba aplicarse la pena de cin-
co afios de dicho precepto sefiala, es necesario
que la vida del lesionado haya sidp puesta en
inminente peligro, no pudiendo tomarse como
tal, por no corresponder al sentido médico le-
gal de tal término la simple indicacién de que
la existencia del lesionado se puso en peligro,
pues es l6gico suponer que toda herida de al-
guna consideracién pone en peligro la vida de
la victima. Por consiguiente, la pena impues-
ta no corresponde al hecho justiciable cometi-
do por Cristino Meda Turcios, siendo evidente
que el Tribunal a que violé el articulo 313 del
Cédigo Penal, que con este motivo cita el re-
currente, por lo que debe casarse el fallo en

este aspecto y dictarse la sentencia que en de--

recho corresponde.

Por 1ultimo, se funda el recurso que se exa-
mina en el inciso 7¢ articulo 676 del Codigo de
Procedimientos Penales, y con relaciéon. a é1 di-
ce el interponente: ‘“se viold ademés el articu-
lo 3° del Decreto 493 Presidencial al no apli-
carseme los beneficios de esa ley, toda vez que,
conforme los informes médicos de autos mi pe-
na no puede exceder de tres afios de prisién
correccional y ha demostrado en autos que soy
hombre de buena conducta, sin antecedentes pe-
nales ¥y no reincidente”. .

El articulo 3¢ a que se refiere el recurrente
establece que se rebajardn; en la proporcién
que el mismo determina, las penas impuestas
en seutencia firme, es decir que la gracia que
concede queda sujeta a la condicién de que el
fallo gue impuso la pena mo admita ya ningin
recurso, condicién en que evidentemente no se
encontraba la sentencia recurrida, por lo que
ningln ‘error cometié la Sala al abstenerse de
aplicar al reo la rebaja que pretende.

Los ‘articulos 380, 384 del Cédigo Militar Se-
gunda Parte, 309 inciso 3¢ del Cédigo Penal,
344, 468, 564, 570 inciso 1° y 574 del Cédigo de
Procedimientos Penales, ninguna relacién guar-
dan con los casos de procedencia invocados, y
los articulos 573 y 586 del mismo cuerpo de
leyes que también se citan como violados, ade-
mas de la circunstancia indicada, se componen
de varios incisos y el interponente mo indica a
cual de ellos se refiere, razones por las que no
es posible examinar ninguno de los indicados
articulos.

CONSIDERANDO:

De conformidad con el dictamen médico fo-
rense emitido por el Doctor Alfredo Gil Gal-
vez, la pena que corresponde imponer al proce-
sado es la de dos afios de prisién correccional,
toda vez que el ofendido tard6é treinta y cua-
tro dias en curar. sin quedarle deformidad ni
impedimento funcional como consecuencia de la
lesién sufrida, en virtud de que para imponer
esta pena debe estarse Unicamente al -tiempo
de curacién, por las razones ya indicadas. Ar-
ticulos 25 y 32 del Cédigo Militar Primera Par-
te, 67, 68, 69 y 309 inciso 4¢ del Cédigo Penal.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con base en
lo considerado, leyes citadas y en lo que deter-
minan los articulos 13 inciso b), 222, 224, 232
y 233 del Decreto Gubernativo 1862; 11, 28, 34, .
44, 47 y 97 del Cédigo Penal; 673, 676, 687, 726,
727, 728, 729, 732, 735 y. 736 del Co6digo de Pro-
cedimientos Penales, CASA la sentencia recu-
rrida Gnicamente en lo que se refiere a la pe-
na impuesta, y resolviendo sobre este particu-
lar declara: que la pena que se impone a Cris-
tino Meda Turcios es la de dos afios de prisién
correccional. Notifiquese y con certificacién
de lo resuelto devuélvanse los antecedentes.
(Ponencia del Magistrado Alberto Ruiz Agui-
lar).

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruwiz A.—H. Morales
Dardén—Ante mi, Juan Ferndndez C.

! &
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CRIMINAL

Por el delito de-estafa comtra Leocadio Fram-
klin. Petz Rodas dictado por la Sala Segunda
de la Corte de Apelaciones.

DOCTRINA :Comete el delito de estafa y no
de tenencia ilegal de explosivos definido en
el inciso b) del articulo 8¢ del Decreto 59 de
la Jubia de Gobierno, el Maestro de Caminos
que, habiendo recibido demiro de las atribu-
ciones de su cargo determinada cantidad de
candelas de dinamita para hacerlas explotar,
no devuelva las unidades no usadas, como es-
taba obligado a -hacerlo.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, diez
y seis de Octubre de mil novecientos cincuenta
y siete.

~Se tiene a la vista para resolver el recurso

de casacién interpuesto por Leocadio Franklin
Petz, contra la sentencia dictada por la Sala
Segunda de la Corte de Apelaciones con fecha
nueve de Noviembre del afo préximo pasado,
en la causa que por el delito de estafa se le si-
guiera ante el Tribunal Militar de la Tercera
Zona con sede en Jutiapa.

ANTECEDENTES:

El veintiocho de Julio de mil novecientos cin-
cuenta y cinco, el Delegado de Reservas Mili-
tares del departamento de Jalapa, Coronel Al-
fonso Cabrera .Letona, di¢ parte a la Coman-
dancia de la Zona de que el ex-maestro de ca-
minos de dicho departamento Leocadio Franklin
Petz, al ser trasladado al departamento de To-
tonicapéan, dejé guardadas en la casa que habi-
taba en la ciudad de Jalapa, treinta y tres can-
delas de dinamita que fueron encontradas por
unos peones cuando barrian la casa mencionada.

Con motivo de lo anterior la Fiscalia Militar
de la Zona abrié el respectivo procedimiento.
Mediante informes recabados se establecié que
Leocadio Franklin Petz entregb6 interinamente
el puesto que desempefiaba en Jalapa, a Victor
Manuel Antillén, habiéndose llenado las forma-
lidades de rigor; que habitaba una casa pro-
piedad de la sefiora Bernabé Cardona; y que en
la Gobernacién departamental no se tenia co-
nocimiento de trabajos camineros en donde pu-
dieran utilizarse las candelas de dinamita mo-
tivo de la investigacion.

Clemente Marroquin Aragén, Hilario y Fran-
cisco Cisneros Hernandez, Braulio Carias Mo-
reno y Humberto Yanes Recinos, declararon:
que el dia que Leocadio Franklin Petz desocu-

poé la casa en que vivia por haber sido trasla-
dado a Totonicapan, ellos, empleados como peo-
nes de caminos, fueron enviados a efectuar la
limpieza de dicha casa; que con tal motivo, el
altimo de los nombrados, Yanes Recinos, encon-
tré en un cuarto de la casa, debajo de unas
“perchas” de lefia, treinta y tres candelas de
dinamita envueltas en papel, con las cuales die-
ron cuenta a sus superiores. Se practicé ins-
peccién en la casa aludida, habiéndose indenti-
ficado el sitio en que se hallaban depositados
los explosivos.

Indagado Leocadio Franklin Petz Rodas ne-
g6 que hubiera tenido guardada la dimamita ori-
gen de la investigacién, asegurando que solo
recibi6 unas candelas que explot6 en el tramo
comprendido entre Jalapa y la Cabecera depar-
tamental de El Progreso, lo que hizo con cus-
todia de soldados del destacamento militar de
Jalapa. El Tribunal Militar lo redujo a pri-
sion. preventiva por el delito de hurto de explo-
sivos.

Aparece informacion de varias personas en el
sentido de que el reo es honrado, sin vicios y
trabajador.

Durante el término de prueba, a solicitud del
procesado fueron examinados Daniel Valladares
Jiménez, Rafael Aquino Cruz y Manuel Améz-
quita Loépez, quienes declararon haber llegado
a la casa que ocupaba aquél el propio dia en
que la entregd, siendo més o menos las ocho
horas treinta minutos; que en el interior de la
casa vieron las ‘“perchas” de lefia, sin haber
observado minglin - envoltorio extrafio o paquete
de dinamita en el suelo ni en otra parte de la
casa; que vieron cuando Petz Rodas entregd las
llaves a Transito Bonilla al desocupar el in-
mueble,

Para mejor fallar se practicaron algumas di-
ligencias entre las cuales merecen destacarse:
informe del oficial de la. Zona encargado de los
explosivos, en el cual indica que, seglin cono-
cimiento que existe, el ventinueve de Agosto de
mil novecientos cincuenta y cuatro al diez y
seis de Julio de mil novecientos cincuenta y
cinco, Leocadio Franklin Petz Rodas sac ochen-
ta candelas de dinamita, diez fulminantes ordi-
narios y treinta y cinco pies de mecha, una vez,
y setenta y cinco candelas de dinamita, veinti-
nueve fulminantes ordinarios y cincuenta y dos
pies de mecha, la segunda vez; declaracién de
Raal Ortiz Marroquin, antecesor del reo en el
cargo de Maestro de Caminos, quien dijo que
cuando él le entregé lo hizo sin ninguna exis-
tencia de explosivos; declaraciéon de Angel Ma-
ria Cabrera, habiendo expresado que €l le re-
cibié interinamente el puesto al enjuiciado, sin
que le diera cuenta de dinamita; e informe res-
pecto al precio de las candelas de dinamita en-
contradas, resultando una suma de ocho quet-
zales cincuenta y ocho centavos.
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SENTENCIA DE PRIMER GRADO:

El Tribunal Militar de la Tercera Zona de-
clar6é a Leocadio Franklin Petz Rodas autor res-
ponsable del delito de estafa, imponiéndole la
pena de un afior de arresto mayor conmutable
a razon de diez centavos de quetzal por dia.

SENTENICIA RECURRIDA.:

Al conocer en grado, la Sala Segunda de la
Corte de Apelaciones confirmé el fallo anterior,
con la modificacion de que el delito tipificado
es el de tenencia ilegitima de explosivos, por
el que impone al reo la pena de cinco afiog de
prisién correccional inconmutable.

Considera dicho Tribunal que la prueba que
convence de la culpabilidad del enjuiciado des-
cansa en los testimonios de Clemente Marroquin
Aragén, Francisco Cisneros Hernandez, Hilario
Cisneros Hernandez, Braulio Carias Moreno y
Humberto Yanes Recinos, quienes categérica-
mente expresan que el dia preciso en que Petz
Rodas desalojé la casa que ocupaba en la ciu-
dad de Jalapa, encontraron en el interior las
candelas de dinamita; y como por otra parte,
en enjuiciado como Maestro de Caminos mane-
" jaba ese articulo para ser empleado en su ramo,
y consta ademéas que por sus manos pasé no
s6lo la cantidad de explosivos encontrada sino
mucho més, es incuestionable que procede tener-
le como autor de la respectiva infraccién. Que
la prueba completa estd integrada por la testi-
monial antes analizada en funcién de presuncio-
nes graves, y con los demas elementos de rigor
y el informe de la Cuarta Secciéon del Coman-
do de la Tercera Zona Militar, en que se asien-
ta que el capitulado recibié cantidades de can-
delas de dinamita, sin haber establecido en. min-
guna forma el destino que se les daba. Que de
conformidad con el articulo 8¢, apartado b), del
Decreto niimero 59 de la Junta de Gobierno, la
calificacién que a este hecho corresponde es la
de tenencia ilegitima de explosivos, que el ar-
ticulo 15 reprime con la pena de cinco afios de
prisién.

RECURSO DE CASACION:

Auxiliado por el Abogado Joaquin Montene-
gro Paniagua, Leocadio Franklin Petz Rodas in-
terpuso el recurso que se examina, por violacién
de ley y quebrantamiento de forma, invocado co-
mo fundamento los articulos 676 inciso 3° y 677
inciso 7¢ del Cédigo de Procedimientos Pena-
les. Denuncia como leyes violadas el inciso b)
del articulo 8 y 22 del Decreto niimero 59 de
la Junta de Gobierno; articulos 3¢ y 654 del Co-
digo de Procedimientos Penales; 418 del C6di-
go Penal. :

Argumenta el interponente que el inciso b)
del articulo 8° del Decreto 59 de la Junta de Go-

bierno no le es aplicable, pues por sus propias
atribuciones de Maestro de Caminos podia re-
cibir y temer constantemente diferentes canti-
dades de explosivos con la obligacién de hacer-
los explotar, lo que estd debidamente reglamen-
tado y nada tiene que ver con la ley contra el
comunismo; de manera que si se hubiese lleva-
do a su casa los explosivos y los hubiese conser-
vado sin devolverlos, habria incurrido en infrac-
ciones reglamentarias y posiblemente en el de-
lito de estafa por que se le condendé en primera
instancia. Que atin quebranté el procedimien-
to al dictar sentencia, porque de conformidad
con el articulo 22 del Decreto citado, debié ha-
ber conocido del proceso en Consejo de Guerra,
lo que hace que el procedimiento de primera ins-
tancia sea nulo, violandose por la Sala el ar-
ticulo 654 del Cédigo de Procedimientos Pena-
les al no mandar que se repusiera el proceso.

Pasado el dia de la vista es procedente resol-
ver.

—I—
CONSIDERANDO:

Planteado como uno de los motivos del some-
timiento el quebrantamiento substancial del pro-
cedimiento, debe en rigor examinarse en pri-
mer término.

El recurrente alega como causa de esta im-
pugnacién, que segin el Decreto 53 de la Jun-
ta de Gobierno, articulo 22, el conocimiento de
este caso correspondia a un Consejo de Guerra
y no al Tribunal Militar que juzgé en: primera
instancia, por lo que la Sala debia haber decla-
rado la nulidad del procedimiento en vista de.
la incompetencia expresada.

El precepto antes citado, efectivamente, de-
cia que cuando la pena aplicada al delito exce-
diera de tres afios de prisién, correspondia a los
Consejos de Guerra el conocimiento de confor-
midad con los respectivos principios del Cédigo
Militar. Sin embargo, €l Capitulo IV del De-
creto citado, el cual comprendia el articulo 22,
fue totalmente derogado por el articulo 24 del
Decreto 553 del Presidente de la Republica, que
entré en vigor el veintiocho de Febrero del afio
pasado, desapareciendo asi la jurisdiccién mi-
litar que se otorgara para el conocimiento de los
delitos contemplados en el Decreto 59; ademads, 5
segln el articulo 196 de la Constitucion, vigen—<;
te—desde el primero de Marzo del miSmo afio,
el juzgamiento de los civiles por los Tribunalesz
Militares que comanden acciones de armas con-
tra los poderes piblicos. ‘Quiere decir, entonces,
que aun cuando en el procedimiento de prime-
ra instancia se hubiere incurrido en vicio —da-
da la calificacién asignada por la Sala al he-
cho pesquisado— juridicamente seria insubsana-
ble, pues siendo las leyes procesales de aplica-
cién inmediata s6lo podria tratarse este caso
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dentro de la jurisdiccién comin. En tal virtud,
la Sala no pudo haber violado el articulo 22 del
Decreto citado por carecer de aplicacién a la
fecha del fallo recurrido, y, como consecuencia,
tampoco el articulo 654 del Cédigo de Procedi-
mientos Penales, también denunciado con este
motivo.
— II —

OONSIDERANDO:

Se denuncia asimismo infracciéon de ley con
fundamento en el inciso 3¢ del articulo 676 del
Coédigo de Procedimientos Penales, el cual se re-
fiere a “cuando constituyendo delito los hechos
que se declaren probados en la sentencia se ha-~
ya cometido error de derecho en su califica-
cién”.

Los hechos que el Tribunal sentenciador ha
declarado probados, es decir, que el reo, en. el
desempeiio del cargo de Maestro de Caminos en
el departamento de Jalapa, recibié algunas can-
tidades de explosivos para usarlos en su traba-
jo, de las cuales guardaba treinta y tres can-
delas de dinamita que fueron encontradas en la
casa que ocupaba, sin que aportara minguna jus-
tificacion acerca de esa conducta, incuestiona-
blemente constituyen una accién delictuosa. 3in
embargo, tal accién, enmarcada dentro de las
circunstancias en que se desarrolld, no puede
calificarse, en estricto sentido, como la infrac-
cién a que se refiere el inciso b) del articulo 8
del Decreto 5% de la Junta de Gobierno (Ley
Preventiva Penal Contra el Comunismo), que
literalmente alude a la “tenencia, comercio,
transporte o adquisicibn de explosivos, sin li-
cencia expedida por el Ministerio de la Defen-
sa Nacional con arreglo a la ley”. En efecto,
el reo Leocadio Franklin Petz, Maestro de Ca-
minos facultado de acuerdo con sus atribucio-
nes propias para recibir explosivos que desde
luego debia usar bajo su respounsabilidad, es in-
dudable que no estd en el caso de las personas
comprendidas en el precepto mencionado, pues
seria ilégico que no obstante lo anterior hubie-
ra requerido licencia del Ministerio de la De-
fensa para cumplir algo que ya incluia la na-
turaleza de su cargo. En cambio, de los hechos
aceptados por el Tribunal sentenciador, lo que
se advierte es que el encausado, después de dar-
se por recibido de explosivos destinados a usar-
los sin dilacién en los caminos jurisdiccionales,
los%¥eftuvo en su propia casa por razones igno-
radas, sustrayéndolos del objeto indicado y con
manifiesto incumplimiento de sus obligaciones,
circunstancias que generan una figura delic-
tiva distinta de la estimada por la Sala, o sea
la de estafa prevista en el inciso 5¢ del articu-
lo 419 del Cédigo Penal. En tal virtud, es os-
tensible que ha habido- error de derecho en la
calificacién de los hechos tenidos como proba-
dos y violacidén del inciso b) del articulo 8¢ del

Decreto 539 de la Junta de Gobierno, tal como se
denuncia, lo que da motivo a casar el fallo re-
currido y resolver en rigor, imponiendo la pe-
na que corresponde segin el valor de ocho quet-
zales cincuenta y ocho centavos, asignado a las
treinta y tres candelas materia del delito.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con apoyo en
lo expresado y en lo que preceptGan los articu-
los 13, 81, 222, y 233 del Decreto Gubernativo
1862; 687 y 694 del Coédigo de Procedimientos
Penales; 47 y 418 inciso 1° del Codigo Penal,
CASA. la sentencia de que se ha hecho mérito
y resolviendo sobre lo principal declara: que
Leocadio Franklin Petz Rodas es responsable
como autor del delito de estafa, por el cual le
corresponde la pena de seis meses de arresto
mayor, conmutable en su totalidad a razénm de
diez centavos de quetzal por dia; y aparecien-
do que el reo ha purgado con exceso la pena
impuesta, comuniquese lo resuelto por el me-
dio mas rapido, para que sea puesto en liber-
tad. Notifiquese y como corresponde devuélvan-
se los antecedentes. (Ponencia del Magistrado
José Arturo Ruano Mejia).

G. Aguilar Fuenies—J. A. Ruano Mejia.—
Armoldo Reyes—Alb. Ruiz A.—Carlos Arias
Ariza—Ante mi: Juan Ferndndez C.

FD R RLD

CRIMINAL

Conira Felipe de Jesus Cdrcamo Salazar, dic-
tado por la Sala Segunda de la Corte de Ape-
lacionas por los delitos de homicidio y aban-
dono de fumciones publicas.

DOCTRINA : El articulo 3¢ del Decreto 493 del
Presidente de la‘* Republica (Ley de Amnis-
tia), unicamente es aplicable a las penas im-
puestas en sentencia firme, esto es que 1o
admiten recurso alguno. '

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, trein-
ta y uno de Octubre de mil novecientos cin-
cuenta y siete.’

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de casacién interpuesto por Felipe de JesGs Car-
camo Salazar, contra la sentencia proferida por
la Sala Segunda de la Corte de Apelaciones
con fecha catorce de Diciembre del afio proéxi-
mo pasado, en la causa que por los delitos de
homicidio y abandono de funciones publicas se '
le siguiera al interponente ante el Juzgado de
Primera Imstancia del departamento de Chimal-
tenango.
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ANTECEDENTES:

El Juez de Paz de San Martin Jilotepeque,
con fecha ocho de Abril de mil novecientos cua-
renta y nueve, recibié parte del Jefe de la Guar-
dia Municipal de dicho lugar, informéandole que
Felipe Carcamo Salazar habia dado muerte a
Castulo Sarazta Alburez, hecho del cual le ha-
bia dado aviso el hijo del ofendido 'Guillermo
Sarazia.

Con la inspeccién practicada por aquel fun-
cionario en la propia casa del ofendido, se esta-
blecié que €l cadiaver de éste se encontraba en
una cama, presentando varias heridas  punzo-
cortantes.

Mirtala Saraz(la Medina y Maria del Car-
men de iguales apellidos, hijas del occiso, expu-
sieron que Felipe de Jess Circamo Salazar era
concubino de la segunda de las nombradas; que
el dia del suceso como a las veinte horas, Car-
camo Salazar llegé a la casa en donde vivia
con su padre tratahdo de llevarse por la fuer-
za a Maria del Carmen, y que cuando su refe-
rido padre intervino para evitarlo el hechor lo
atac6 con una navaja causdndole lesiones que
le produjeron la muerte.

El testige Amilcar Artiga Sifontes, declaré6;

que la noche de autos en momentos que se di-
rigia a su casa acompafiado de Ricardo Mar-
tinez Escobar, vié correr frente a la casa del
occiso a un individuo que no pudo identificar,
luego oy6 gritos en dicha casa y al penetrar en
averiguacion de lo que sucedia, los familiares
de aquél le dijeron que habia sido herido por
Felipe Carcamo, quien se habia puesto en fuga.
Ademaéas del anterior aparecen varios otros tes-
timonios afirmando los mismos hechos por re-
ferencias obtenidas de los familiares del ofen-
dido. .
Capturado el reo fue puesto a disposicién del
Juzgado de Primera Instancia de Chimaltenan-
go el siete de noviembre de mil novecientos cin-
cuenta y cinco. Al indagéarsele negé ser el au-
tor de la muerte de Castulo Sarazia; que por
ser concubino de Maria del Carmen Sarazia,
llegé la noche de autos a dejarle un quintal de
maiz, pues su padre le habia permitido visitar
la casa; que esa noche no hubo mingan alterca-
do con el occiso y tampoco le causé ninglin da-
fio; que mo huyé y dejé el puesto de guardia
de hacienda que desempefiaba en esa fecha, pa-
ra irse con su familia a Jalapa, sin haber re-
nunciado del empleo ni dar mingin aviso.

A solicitud del reo prestaron declaracién va-
rias personas, manifestando que era honrado y
de buenos antecedentes.

Durante el término de prueba, a solicitud de
la acusacién fueron examinados Lorenzo Hum-
berto Girén Salazar, Salvador Ardén Garcia y
José Gamez Garcia, quienes expresaron que la
noche de autos, encontrindose reunidos cerca de
la casa del occiso, vieron salir huyendo de la

misma a Felipe Carcamo Salazar, habiendo.sa-
bido después que éste habia dado muerte a Cas-
tulo Saraz(a.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

Con tales antecedentes el Juez de la causa
declard que el reo era autor de los delitos de
homicidio y abandono de funciones ptiblicas, por
lo que le correspondian las penas de diez afios
de prision correccional y dos meses de arresto
menor, respectivamente, pero que por estar
comprendidos los hechos dentro de los decretos
de amnistia ntimeros 742 y 914 del Congreso y
493 del Presidente de la Republica, las penas
quedaban extinguidas, siendo procedente orde-
nar la libertad del reo siempre que prestara
fianza por la cantidad de mil quinientos quet-
zales.

SENTENCIA RECURRIDA:

Al conocer en apelacién la Sala Segunda de
la Corte de Apelaciones, confirmé el fallo de
primer grado en cuanto al delito de homicidio,
modificandolo en el sentido de que el reo le
correspondia la pena liquida de cinco afios, on-
ce meses y cuatro dias de prisién correccional;
¥ lo revochd respecto al delito de abandono de
funciones publicas, absolviendo al procesado por
no constituir ninguna infracciéon punible el he-
cho imputado.

Estima el Tribunal que la culpabilidad del
enjuiciado en el delito de homicidio se estable-
ce con los extremos siguientes: a) haberse en-
contrado una llave que pertenecia al reo, inme-
diatamente después de los hechos, en la casa
del occiso; b) haber estado el reo en dicha ca-
sa el dia y hora de autos, de donde salié co-
rriendo de acuerdo con los testimonios de Lo-
renzo Humberto Girén Salazar, Salvador Ardén
Martinez y José Gdmez Garcia; ¢) la circuns-
tancia de que acto seguido fue encontrado muer--
to el sehor Saraz@ia Alburez; d) el rumor pi-
blico que desde el principio -sindicé al reo, se-
glin declaraciones de los mismos testigos antes
mencionados y el de José Vicente Vielman; y
e) que incontenti el sindicado desaparecié aban-
donando su cargo oficial y 14 poblacién, ausen-
cia que duré desde la fecha del hecho hasta
que fue capturado. Que ademas de la presun-
cién grave que nace de los extremos anterio-
res, Mirtala Sarazia Medina indica que instan-
tes antes del hecho el incriminado daba de bo-
fetadas al ofendido, y Maria del Carmen Sara-
zlla Medina asegura que presencié cuando CAar-
camo Salazar dié de estocadas con una navaja
al occiso; aprecidAndose ambas depocisiones
asimismo como presunciéon ya que las nom-
bradas eran hijas del ofendido, y aunque ocu-
rrieron los hechos en el interior de su casa,
la segunda de ellas constituyé la manzana de
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la discordia, por lo que su dicho se acepta con
esa reserva. Que estas presunciones se encuen-
tran. ademas corroboradas con hechos que el reo
acepté y que le perjudican, como es de haber
estado €l dia y hora de autos en la casa del in-
terfecto y no prob6é que fue atacado por fami-
liares de aquél. Que respecto a la imposicién
de la pena debe apreciarse la circunstancia agra-
vante de que el acto delictivo lo cometié el reo
en la morada del ofendido, debiendo aplicarse
en su favor los decretos de ammistia niimeros
742 y 914 del Congreso quedandole la pena li-
quida que antes se dijo; v que el Decreto 493
del Presidente de la Repiablica mo correspondia
a aquel Tribunal aplicarlo. Que no es correcta
la condena del reo por el delito de abandono de
funciones publicas, pues dicho abandono mo tie-
Tie configuracién propia mi se trata de hecho
auténomo, sino de una fuga para evadir la ac-
ciom de la justicia consiguiente al delito de ho-
micidio, y aunque asi no fuera siempre goza-
ria de los beneficios de la amnistia.,

RECURSO DE CASACION:

Con el auxilio del abogado Leocadio de la Ro-
ca Pérez, Felipe de Jests Carcamo Salazar in-
terpuso el recurso que se examina, acusando
violacion de ley y error de derech9 en la apre-
ciacién de la prueba. Tnvoca como fundamento
los incisos 7° y 8° del articulo 676 del Cédigo
de Procedimientos Penales y denuncia como vio-
lados los articulos 3¢ del Decreto 493 del Pre-
sidente de la Reptblica; 568, 571, 573 en sus
cuatro incisos, 581 inciso 8¢, 583 inciso 1°, 589,
595, 597 y 601 del Cédigo de Procedimientos
Penales. ,

Argumenta el recurrente que la Sala cometid
error de derecho al no hacerle aplicacién del
Decreto 493 citado, rebajandole una tercera par-
te de la pena, con Io cual viols el articulo-3¢ de
tal Decreto. Que como elementos constituti-
vos de las presunciones que determinaron su
condena, aprecié las declaraciones de Mirtala
y Maria del Carmen.Sarazia Medina, Lorenzo
Humberto Girén Salazar, Salvador Ardén Gar-
cla y José Gamez Garcia, no siendo esas perso-
nas testigos idémeos, pues las dos primeras son
hijas del ofendido y por su interés en el asun-
to mo pueden tomarse sus dichos ni siquiera co-
mo presunciones, existiendo ademas contradic-
ciones en sus declaraciones; y que los otros tes-
tigos también son contradictorios en sus expo-
siciones, ya que al ser repreguntados no se pu-
sieron de acuerdo en cuanto al rumbo que el
enjuiciado tomé al salir de la casa, estando
también en desacuerdo con Maria del Carmen
Sarazia Medina quien dice que salié por la
tienda y ellos afirman que fue por el zaguan.
Que descartados los anteriores testimonios, no
quedan en la causa hechos probados, como Ilo

exige la ley, para deducir su intervencién en
la muerte del sefior Sarazia.

Habiendo transcurrido la vista es proceden-
te resoclver.

—T—
CONSIDERANDO:

Pretende el recurrente que la Sala cometi6
error de derecho en la apreciacién de las prue-
bas, concretando la presencia de tdl vicio en
dos aspectos: primero, porque las presunciones
apreciadas por la Sala para fundameutar el fa-
llo no tienen la gravedad y precisién requeri-
das por la ley para formar plena prueba; y se-
gundo, por haberse apreciado como elementos
constitutivos de las presunciones, los testimo-
nios de Mirtala y,Maria del Carmen Saraziia
Medina, Lorenzo Humberto Girén Salazar, Sal-
vador Ardén ‘Garcia y José Gamez Garcia, pues
las dos primeras —arguye— como hijas del
ofendido tienen interés directo en la causa, ade-
méas de que existan contradicciones entre sus
dichos que los hacen ineficaces, v los otros tres
nombrados también son contradictorios en sus
exposiciones al referirse a la forma en queivie-
ron al interponente la noche del suceso, por

lo que sus dg’claraciones carecen de verdad le-
gal. -

Respecto a la primera impugnacién cabe de-
cir que, como en repetidos casos ha declarado
este Tribunal, el mérito de las presunciones
humanas, por ser materia que corresponde es-
timar a los Tribunales de instancia, no da lu-
gar al recurso de casacion, salvo que los he-
chos de los cuales las mismas se derivan, no
estén debidamente probados. Y como el recu-
rrente, tal se ve de lo que expresa en cuanto
a este aspecto, rebate precisamente el valor en
si adjudicado por la Sala a las presunciones
en que basa su condena, es claro que este Tri-
bunal no puede determinar si fueron violados
los articulos 589, 595, 597 y 601 del Codigo de
Procedimientos Pefiales, citados con este nio-
tivo.

En cuanto al error de derecho que se atri-
buye al fallo al estimar las declaraciones de
Mirtala y Maria del Carmen Sarazila Medina,
debe tenerse presente que, como expresamente
lo sefiala el Tribunal sentenciador, les otorga
un valor de elementos coadyuvantes a la prue-
ba principal y plena que antes analiza, lo cual
lleva a la conclusion de que ain en el supuesto
de que sus declaraciones adolecieran de algln
vicio, en ninguna forma enervarian la eviden-
cia de culpabilidad del enjuiciadlo y menos po--
drian constituir una razém justificativa para la
casacién del fallo recurrido. Ahora bien, en
lo relativo a las declaraciones de Lorenzo Hum-
berto Giréon Salazar, Salvador Ardén Garcia y
José Gamez Garcia, en cuya apreciacion asi-
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mismo se acusa error de derecho, si ciertamen-
te tales testigos incurren en alguna disparidad
con respecto a los movimientos del reo la no-
che ‘del crimen en momentos que lo vieron sa-
lir de la casa en que se cometié, son contestes
por coincidir en la esencia del hecho sobre el
cual declaran sin que la diferencia en aquellos
detalles pueda restarles el mérito que la Sala
les reconoci6, maxime si se toma en cuenta que
concurren al mismo fin los otros elementos
presunciongles estimados por el Tribunal. En
consecuencia no se advierte en el fallo recurri-
do violacién alguna de los articulos 573 en sus
cuatro incisos, 581 inciso 8¢ y 583 inciso 19 del
Codigo de Procedimientos Penales, sefialados por
e] interponente.

—II—
CONSIDERANDO:

Alega también el recurrente que el Tribunal
sentenciador cometi6 error de derecho, dentro
de los hechos que declara probados, al no apli-
car en su favor el Decreto nimero 493 del Pre-
sidente de la Republica, haciéndole la rebaja de
una tercera parte de la pena impuesta.

El articulo 3° del Decreto mencionado —el
que precisamente dice el interesado que se vio-
16— literalmente asienta que ‘‘se rebajen en
una tercera parte las penas impuestas en sen-
tencia firme que ,# excedieren de tres afios de
prisién correccional”. De los términos claros
del precepto citado se deduce que la gracia otor-
gada condiciona su aplicacién a los fallos que
no admiten recurso alguno, esto es, firmes; y
como evidentemente no estaba en ese caso la
sentencia pronunciada por la Sala desde luego
que contra la misma si cabian recursos, nin-
guna infraccién o error se cometié al abstener-
se dicho Tribunal de aplicar al reo el benefi-
cio legal de referencia.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con apoyo en
lo expresado y en lo que prescriben los articu-
los 13, 222, 223 y 233 del Decreto Gubernativo
1862 y 690 y 694 del Cédigo de Procedimientos
Penales, declara IMPROCEDENTE este recur-
so ¢ impone al recurrente la pena adicional de
quince dias de prisibn simple, conmutable en
su totalidad a razén de diez centavos de quet-
zal por dia. Notifiquese y con certificacién de
lo resuelto devuélvanse los antecedentes. (Po-
nencia del Magistrado José Arturo Ruano Me-
jia).

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruamo Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—Carlos Arias
Ariza. Ante mi: Juan Ferndndez C.

CRIMINAL

Criminal por el delito de lesiones contra Anto-
nio Pineda Pernillo.

DOCTRINA : Unicamente es aplicable el articu-
lo 3¢ del Decreto 493 del Presidente de la Re-
publica, a las penas impuestas en senlencia
firme.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, trein-
ta de Noviembre de mil novecientos cincuenta
y siete.

Se tiene a la vista para resolver, el recurso
de casacion interpuesto por Antonio Pineda Per-
nillo, contra la sentencia dictada por la Sala
Primera de la Corte de Apelaciones el veintio-
cho de Noviembre de mil novecientos cincuen-
ta y seis, en el proceso que por el delito de le-
siones se instruyé contra el presentado, senten-
cia en la que al confirmar la del Juez de Pri-
mera Instancia de Jutiapa, la reforma en el
sentido de que la pena que deberd purgar el
enjuiciado es de cinco afos de prisibn correc-
cional.

RESULTA:

El dieciseis de Febrero de mil novecientos
cincuenta <y cinco, el Jefe de la Guardia Civil
del departamento de Jutiapa, di6 parte al Juez
de Primera Instancia de dicho departamento que
el veintiocho de Enero del afio indicado fueron
remitidos al hospital de la cabecera, proceden-
tes de San José Acatempa, los individuos An-
tonio Pineda Pernillo y Mariano Lopez Ortega,
quienes estaban heridos a consecuencia de rifia
que con machete sostuvieron ambos.

Examinado Mariano Lépez Ortega manifes-
t6: que conoce al encartado; que el veintisiete
de Enero de mil novecientos cincuenta y cinco
a las quince horas, en el lugar- denominado “Plan
de la Loma”, cuando el declarante regresaba de
su trabajo, le sali6 al encuentro Antonio Per-
nillo Pineda, quien l¢ atacdé con un corvo y le
causé una herida que le amputdé la mano de-
recha; que su atacante le tiré varios macheta-
zos mas y el declarante sb6lo se defendia con
su machete calabozo, el que como consecuen-
cia presenta varias melladuras; que su atacan-
te recogi6é el machete calabozo del que decla-
ra y lo present6é al Juzgado de Paz de San Jo-
& Acatempa; que del hecho se dieron cuenta
Pedro Boteo Jiménez y Tomas Medrano Cas-
tillo; que de su casa llevaron al declarante di-
rectamente al hospital; que las autoridades del
lugar no le tomaron declaracién, pero si tuvie-
ron conocimiento del hecho los Alcaldes Auxi-
liares, 'Indagado Antonio Pineda Pernillo ex-
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puso que ¢l veinticcho de Enero del afno antes
indicado “como a las doce para las dos de la
tarde”, fue atacado por Mariano Lépez Orte-
ga y herido del brazo izquierdo y de una pier-
ria; que el declarante se presenté ante el Comi-
sionado Militar y el Alcalde Auxiliar de la Al-
dea Calderas, quienes lo condujeron al Juzgado
de Paz de San José Acatempa, cuyo Juez, des-
pués de oirlo, lo remitié al cuartel de la Guar-
dia Civil de la cabecera y de alli al hospital de
la localidad, donde le practicaron las curacio-
nes del caso, y luego al centro penal; que co-
noce a Mariano Lopez Ortega, quien 1o ha que-
rido asesinar razéon por la que lo cousidera su
enemigo; que no es cierto que el declarante ha-
ya atacado a Loper Ortega y le haya amputa-
do la mano derecha; que prueba su inocencia
con el dicho de José Santos Pernillo, Rodolfo
Pineda, Samntos Corleto, Medardo Pineda Esco-
bar y Julio Escobar a quienes les consta el he-
cho porque andaban “sabaneando” en el lugar
denominado “Calderitas’. Esta el informe mé-
dico legal en que consta que Antonio Pineda
Pernillo cur6é en siete dias de asistencia mé-
dica sin que le quedara impedimento alguno.
Examinadc el Comisionado Militar de la aldea
Calderas, Luz Medrano Pineda, dijo que en una
fecha que no recuerda, mas o menos a las cin-
co de la tarde, llegd a la casa de habitacién
del declarante el individuo Antonio Pineda Per-
nillo, quien le dié parte que ese mismo dia por
la tarde habia sido atacado por Mariano Lépez
Ortega en el lugar denominado “Calderitas”;
que del hecho no se habia dado cuenta mas
que José Santos Pernillo; que el quejoso pre-
sentaba una pequefia herida en el antebrazo de-
recho y otra en una pierna que daban la im-
presiéon de haber sido causadas por planazos de
corvo; que el declarante copdujo a Pineda Per-
nillo ante el Alcalde Auxiliar Eustaquio Garcia
y de alli al Juzgado de Paz de San José Aca-
tempa. Juan Castillo Pineda manifesté: que
no recordaba bien la fecha, pero qué més o me-
nos a mediados del mes de Enero de mil nove-
ciertos cincuenta y cinco, como a las cinco de
la tarde encontrd a. Antonio Pineda Pernillo,
José Santos Pernillo y al Comisionado Militar
Luz Medraro Pineda; que el primero de los nom-
brados dijo que esa tarde habia sido atacado
por Mariano Lépez Ortega y efectivamente pre-
sentaba tres lesiones pequefias una en el bra-
zo, otra en la. pierna y un rayén en el cuello.
Francisco Pernillo Barahona deélaré que el jue-
ves veintiseis de Enero del afio ya indicado, méas
o menos a las nueve de la noche llegé a su ca-
sa de habitaciébn el Alcalde Auxiliar Genaro
Barahona, a darle parte que Mariano Lépez Or-
tega estaba herido en su casa ubicada en la
aldea “Carpintero’’; que el declarante acompa-
fiado del auxiliar ya indicado, se fue a casa de
Lopez Ortega, quien tenia la mano derecha am-
putada; que el herido les dijo que ese mismo

dia por la tarde y cuando regresaba de su tra-
bajo, en el lugar “Plan de la Loma’* le salié el
individuo Antonio Pineda Pernillo y lo atacé
con un corvo causdndole la lesiéon que presen-
taba; que su atacante sali6 huyendo y se llevo
el machete de trabajo que portaba el herido;
que 2l dia siguiente llegé la Guardia Civil de
San José Acatempa y se llevo al lesionado pa-
ra el hospital de la cabecera. Tomas Medrano
Castillo manifest6: que el dia jueves veintisie-
te de Enero de mil novecientos cincuenta y cin-
co, como a las tres de la tarde, al llegar al
lugar “Plan de la Loma” vi6 que Antonio Pi-
neda Pernillo le salié al camino a Mariano Lo6-
pez Ortega y le descargd un machetazo; que
Loépez Ortega cayé y entonces el declarante y
Pedro Boteo regresaron al lugar del suceso y
vieron cuando Pineda Pernillo sali6 huyendo lle-
vandose el machete calabozo de Lopez Ortega;
que el declarante y Pedro Boteo presenciaron
el hecho como a una cuadra de distancia y cuan-
do se acercaron para ver al herido, se dieron
cuenta que la mano derecha la tenia casi am-
putada ya que s6lo estaba pendiente de la piel;
que el ofendido les dijo que lo habia herido An-
tonio Pineda Pernillo, lo que, como ya expuso,
el declarante y quien lo acompafiaba vieron.

Pedro Boteo Jiménez declarp en parecidos
términos que Tomés Medrano Castillo.

El médico forence del departamento de Ju-
tiapa informoé que Mariano Lopez Ortega curd
en veinticinco dias de asistencia médica; que
su vida estuvo en peligro por la hemorragia,
habiéndole quedado impedimento fisico y fun-
cional por la pérdida del antebrazo y mano de-
recha,

Tomada confesién con cargos al enjuiciado,
no se conformé con los que se le formularon.
Practicada inspecciéon ocular por el Juez Me-
nor de San José Acatempa, en el lugar del he-
cho se encontraron gotas de sangre.

Abi,erto a prueba el proceso por el término
de treinta dias y prorrogado éste por ocho mas,
se rindieron las que aparecen en la pieza de
primera instancia respectiva, las que mo se de-
tallan por considerarlo innecesario dada la for-
ma en que se resuelve el presente recurso.

RESULTA :

Agotados los tramites de ley, el Juzgado de
Primera Instancia de Jutiapa, dicté sentencia
en la que condena a Antonio Pineda Pernillo
a sufrir la pena de cinco anos de prisién correc-
cional, rebajados en una tercera parte por ha-
berle aplicado el decreto de Amnistia nimero
493 del Presidente de la Republica.

Elevada la causa en apelacion y no habién-
dose podido integrar la Sala Quinta de la Cor-
te de Apelaciones, la Sala Primera dicté la sen-
tencia que al principio se indicé, con base en
las siguientes counsideraciones: “Que la respon-
sabilidad del procesado Amtonio Pineda Perni
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llo, esta plenamente probada con las declara-
ciones de los testigos presenciales Tomés Me-
drano Castillo y Pedro Boteo Jiménez, quienes
declararon durante el sumario y sus dichos reu-
nen todas las condiciones legales necesarias pa-
ra su eficacia juridica probatoria sin que hu-
bieran sido enervadas en ninguna forma por la
defensa, estando congruentes con las demés
constancias del proceso, especialmente con la
inspeccién de ojos practicada por el Juez de Paz
de San José Acatempa en el lugar de los he-
chos. Los testigos de descargo, propuestos por
el reo, José Santos Pernillo, Medardo Pineda
Escobar, Julio Escobar Pineda, Hermoégenes Gar-
cia Pineda, Santos Cermefio y Cermefio, Victor
Castillo Pineda e Isidro Pineda Garcia, ademés
de incurrir en discrepancias y contradicciones,
todos declararon que mo les consta el hecho y
Unicamente vieron al reo con un machete hu-
yendo. En favor ni en contra del incriminado
milita minguna circunstancia modificativa de la
pena, por lo que de conformidad con el infor-
me médico-legal, que corre a folio veinte y que
indica que al ofendido le quedé impedimento
fisico funcional por la pérdida del antebrazo y
mano derechos, miembro principal, corresponde
imponer la pena de cinco afios de prisién co-
rreccional sin ninguna modificaciéon de confor-
midad con lo dispuesto en el articulo 309 inci-
so 20 del Cbdigo Penal. Que por encontrarse
la sentencia recurrida pronunciada en los tér-
minos considerados debe confirmarse, con la mo-
dificacion de que por no estar comprendido el
presente caso en lo dispuesto en el Articulo
Tercero del Decreto 493 del Presidente de la
Repuablica, que se refiere a las penas impues-
tas en sentencia firme que excediere de tres
afios de prision correccional, condicién que no
estd cumplida, no se rebaja la pena por ese
motivo”, :

Contra el fallo de Segunda Instancia y con
el auxilio del Abogado Adolfo Alarcén Solis,
Antonio Pineda Pernillo interpuso recurso ex-
traordinario de casacion por violacién de ley;
cité como infringidos los articulos 344, 468, 564,
570 inciso 19, 573, 574, 586 del Cédigo de Pro-
cedimientos Penales y 3° del Decreto 493 del
Presidente de la Republica; y, como casos de
procedencia los contenidos en los incisgs 59, 6¢
y T¢ articulo 676 del mismo cuerpo de ‘leyes.

Habiéndose efectuado la vista, es el caso de
resolver.

CONSIDERANDO:

Invoca el recurrente como casos de proceden-
cia, los contenidos en los incisos 5* “Cuando se
haya cometido error de derecho en la califica-
cién de los hechos que se declaren probados
en la sentencia, ‘en concepto de circunstancias
agravantes, atenuantes o eximentes de respon-
sabilidad criminal, o se haya omitido conside-

rarlas’”; 6¢ “Cuando la pena impuesta no co-
rresponde segin la ley a la calificacién acep-
tada respecto del hecho justiciable, de la parti-
cipacion en él, de los procesados o de las cir-
cunstancias agravantes o atenuantes de la res-
ponsabilidad criminal” y 7¢ “Cuando, dados los
hechos que se declaren probados, se haya in-
currido en error de derecho al admitir o des-
estimar las excepciones de cosa juzgada, de
prescripciéon del delito, la amnistia y la falta de
venia para proceder contra los funcionarios en
los casos en que sea necesaria con arreglo a
la constitucién o demds leyes”. Con respecto
a los casos de procedencia transcritos, cabe apre-
ciar que los articulos que en general sefiala el
recurrente como infringidos, no guardan nin-
guna relacién con ellos, pues el articulo 468 del
Cédigo de Procedimientos Penales se refiere al
allanamiento y los articulos 344, 564, 570 inci-
so 1¢ y 574 del Cédigo antes citado, a la prue-
ba; y, en esas condiciones, no le es posible a
esta Corte examinar el fondo del recurso en es-
te aspecto.

En relacion al inciso 7° Pineda Pernillo dice
que no se le aplicé la ammnistia no obstante -que
carece de antecedentes penales y que probd ser
de buena conducta, por lo que estima que el
Tribunal de Segundo Grado infringié el articu-
lo 39 del Decreto 493 del Presidente de la Re-
pablica. El precepto legal a que se refiere el -
presentado, determina que se rebajan en una
tercera parte las penas impuestas en senten-
cia firme cuando exedieren de tres afios de pri-
sién correccional; es decir, que la gracia que
concede queda condicionada a que el fallo en
virtud del cual se impuso la pena, no admita ya
ningin-recurso, tal como lo consideré la Sala en
la sentencia recurrida; y, como es evidente que
la situacién del reo no se encontraba en las
condiciones que requiere la ley indicada, nin-
gin error cometié el Tribunal sentenciador, al
aplicar el articulo 3¢ citado.

Los articulos 573 y 586 del Codigo de Proce-
dimientos Penales, ademés de no tener mingu-
na relacion l6gica con los casos de procedencia
en que se funda el recurso, se componen de va-
rios incisos y el recurrente no indica a cual de
ellos se refiere, razones por las que no es po-
sible examinarlos.

El procesado alega error en la apreciacion de
la prueba, pero no precisa la clase de error ni
sefiala el correspondiente caso de fundamenta-
cion. En consecuencia, por los motivos expues-
tos resulta manmifiesta la improcedencia del re-
curso que se examina.

POR. TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con base en
lo considerado, leyes citadas y en lo que deter-
minan los articulos 13 inciso b), 222, 224, 227,
232 y 233 del Decreto Gubernativo 1862; 684,

'
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686 y 690 del Cédigo de Procedimientos Pena-
les, declara SIN LUGAR el presente recurso
e impone al recurrente quince dias de prisiom
simple, conmutables a razén de diez centavos
de quetzal por dia. Notifiquese y en la forma
de ley devuélvanse los antecedentes. (Ponen-
cia del Magistrado Alberto Ruiz Aguilar).

G. Aguilar Fuenies—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. Moralds
Dardén.—Ante mi Juan Ferndndez C.

SBrRSBrFS B

CRIMINAL

Contra Ldzaro Garcia Vdsquez, Ramén Marti-
nes Chdvez y Sarvelio Valdez Salguero por el
delito de estafa.

DOCTRINA: El recurso de caSacion mo puede
prosperar cuondo las leyes que se citan co-
mo violadas, no se refieren al caso o casos de
procedencia Seftalados por el rnecurrente.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, trein-
ta de Noviembre de mil novecientos cincuenta
y siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso
extraordinario de casaciom, interpuesto por los
reos contra la sentencia que el veintitres de
Abril del afio en curso, profirié la Sala Quinta
de la Corte de Apelaciones en las causas acu-
muladas que por los delitos de estafa se siguie-
ron ante el Juzgado de Primera Instancia del
departamento de Jutiapa contra Lazaro Garcia
Vasquez, Ramén Martinez Chavez y Sarvelio
Valdez Salguero.

RESULTA:

El dos de Agosto dé mil novecientos cincuen-
ta y cuatro Visitacién Hernandez Grijalva y Co-
ronado Recinos Gonzalez se presentaron por es-
crito ante el Juez de Paz de Comapa del de-
partamento de Jutiapa, exponiendo que el vein-
te del mismo mes y afio y en casa del segundo
de los querellantes, Lazaro Garcia Vasquez, Ra-
mén Martinez Chavez y Sarvelio Valdez Sal-
guero, les habian estafado la suma de cuatro-
cientos quetzales, es decir doscientos a cada
uno, delito que cometieron afirmando que por
la cantidad indicada harian las gestiones per-
tinentes a efecto de evitar que sus tierras fue-
ran repartifas en cumplimiento de las dispo-
siciones de la Ley Agraria, ya que los dos 1l-
timos formaban parte ‘del Comité Local; y una
vez recibido el dinero procedieron a parcelar

los terrenos entregindolos a distintas personas.

Ratificada la querella, se abrié la investigaci6n,
declarando Saturnino Asencio y José Miguel Na-
jarro Hernandez, quienes indicaron que el dia
de autos, a las quince horas, presenciaron cuan-
do Visitacion Hernandez Grijalva y Coronado
Recinos ‘Gonzilez, hicieron entrega a los acu-
sados de la cantidad de cuatrocientos quetza-
les en billetes de diez y veinte quetzales, ante
la promesa de estos de que sus tierras no se-
rian repartidas de ninguma manera y que para
obtener el dinero, los ofendidos vendieron, en
el mismo acto, un lote de diez cabezas de ga-
nado, a Valentin Recinos. Posteriormente Can-
dido Marroquin y Sotero Barrientos Asencio,
declararon como testigos presenciales del hecho
¥ corroboraron lo dicho por los dos anteriores.
Indagados los procesados Lazaro Garcia Vas-
quez, Ramoén Martinez Chavez y Sarvelio Val-
dez Salguero negaron la comision del delito im-
putado, obteniendo su excarcelacion bajo fianza,
y al elevarse la causa a plenario, ratificaron
sus declaraciones, no se conformaron con. los
cargos formulados y propusieron sus respecti-
vos defensores.

RESULTA:
’

El dieciocho de Agosto del mismo afio de mil
novecientos cincuenta y cuatro, ante el Juez
de Paz de Comapa, comparecié Macario Anto-
nio Recinos, acusando a los tres encausados de
haberle estafado la suma de trescientos guet-
zales con el mismo pretexto de que evitarian
el reparto de sus tierras, por lo que ante e] te-
mor de perderlas les hizo entrega de la suma
pedida que obtuvo con la venta de veinte car-
gas de arroz a Manuel Martinez Aguilar y que
los reos una vez en poder del dinero, procedie-
ron al parcelamiento y reparto de sus terre-
nos. Manuel Samuel Cardona, Sime6én Marti-
nez Soto, Delio de los mismos apellidos y Agus-
tin Menéndez Barco, dijeron que efectivamen-
te se dieron cuenta de que los reos, miembros
del Comité Agrario Local y -de la Uniéon Cam-
pesina, recibieron de Macario Antonio Recinos
la suma de trescientos quetzales, descompuesta
en un billete de cien, cinco de veinte y diez del
valor de diez quetzales, con la condicién de
que se abstendrian de repartir las tierras del
ofendido. Indagados los reos muevamente ne-
garon la comision del delito imputado, obtu-
vieron su excarcelacién bajo fianza y al ele-
varse el proceso al estado puablico, en la dili-
gencia de la confesién con cargos, megaron los
que les fueron formulados, designando como de-
fensores a las personas anteriormente propues-
tas. Por no haber formalizado su acusacién los
querellantes, fueron separados del proceso, los
defensores solicitaron la apertura a prueba pe-
ro no rindieron ninguna y después de los tras-
lados finales y previo el sefialamiento de dia
para la vista, el Juez dicté sentencia.

|
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SENTENCIA DE PRIMER GRADO:

E1 diecisiete de Enero del afio en curso, el
Juez de Primera Instancia dicté su fallo de-
clarando: que Ramén Martinez Chavez, Sarve-
lio Valdez Salguero y Léazaro Garcia Vésquez,
son autores de triple estafa y los condena a su-
frir la pena de dos afios de prisiébn correccio-
nal, por cada uno de los delitos apuntados, con-
mutables en sus dos terceras partes a razén de
diez centavos de quetzal pér dia, les abona la
prisiébn sufrida, los deja afectos al pago de las
responsabilidades civiles, suspendiéndolos en el
goce de sus derechos politicos y por su ‘notoria
pobreza, los exonera de la reposicién de papel
empleado en la causa.

SENTENCIA DE SEGUNDO GRADO:

La Sala Quinta de la Corte de Apelaciones,
conociendo en virtud de recurso interpuesto por
el defensor de los reos, dicté sentencia el vein-
titres de Abril de este afo, confirmando en par-
te la de primer grado, por estimar que la prue-
ba rendida por lo$ ofendidos es suficiente pa-
ra acreditar la culpabilidad de los encartados,
pero la modifica en el sentido de que ho se tra-
ta de tres delitos de estafa sino Unicamente de
dos, que en atenciéon al monto de lo defrauda-
de son penables con dos afios de prisién correc-
cional cada unho de ellos, de manera que con
esa modificacién corresponde a cada uno de los
reos, cuatro afios de prisién correccional.

RECURSO DE CASACION:

El doce de. Junio del corriente afio, Ramoén
Martinez Chavez, Sarvelio Valdez Saiguero y
Lazaro Garcia Véasquez, con el auxilio del Abo-
gado Carlos Polanco Quiroz, interpusieron el
presente recurso extraordinario de casacién con-
tra el fallo de segunda instancia que acaba de
relacionarse, citando como infringidos los ar-
ticulos 567, 507 inciso 19, 573 y sus cuatro in-
cisos, 574, 586 del Cédigo Penal asi como los
Artos. 584, 585 y las reglas la,, 2a., 3a., 4a., 5a.
y 6a. del 586 del mismo Cbdigo, 227 y 232 in-
ciso 6° del Decreto Gubernativo 1862 y como
caso de procedencia el contenido en el inciso
8¢ del 676 del Cédigo de Procedimientos Pe-
“nales.

Tramitado el recurso y efectuada la vista,
procede resolver.

CONSIDERANDO:

Para el estudio del recurso de casacién es ne-

cesario que los tres elementos que lo integran:
sentencia recurrida, caso de procedencia del mis-
mo v leyes que se estiman violadas, guarden
la relacién légica correspondiente, a efecto de
determinar si efectivamente el Tribunal sentéen-
ciador en Segunda Instancia ha cometido los
errores 0 violaciones que se le imputan en el
escrito de sometimiento del recurso. En el ca-
s0 de examen, si bien es cierto que los recu-
rrentes RAMON MARTINEZ CHAVEZ, SAR-
VELIO VALDEZ SALGUERO y LAZARO GAR-
CIA VASQUEZ, identifican debidamente la sen-
tencia impugnada y sefialan como caso de pro-
cedencia: error de derecho en Jla apreciacién .
de la prueba de testigos, también lo es que en
cuanto a las leyes violadas, citan los articulos
517, 570 inciso 1e, 573, 574, 584, 585 y 586 re-
glas 2, 3, 4, 5 y 6 del Cbdigo Penal que no so-
lamente no existen en este cuerpo de leyes, si-
no que las disposiciones del mismo no pueden
tener relacién con el examen del error de dere-
cho que se acusa en la apreciacion de las prue-
bas; y como el recurso de casacién es por su
naturaleza extraordinario y eminentemente téc-
nico, la Corte Suprema de Justicia no puede
hacer el estudio comparativo correspondiente
dada la forma defectuosa en que se hizo el
planteamiento. En cuanto a los articulos 227
y 232 inciso 6° de la Ley Constitutiva del Or-
ganismo Judicial (Decreto Gubernativo 1852),
cabe argumentar en la misma forma, porque
ninguna relacidon tienen con el error de dere-
cho en la apreciacidén de las pruebas y especial-
mente con la de testigos que es precisamente
la que impugna los recurrentes. En tales con-
diciones, debe desestimarse el recurso, imponien-
do la sancién respectiva a los tres recurrentes.

- Articulos 673, 674 incigo 1°, 676 inciso 8¢ (1¢

Decreto 487 del Congreso), 682, 684, 687, 6930
Cédigo de Procedimientos Penales; 4¢ Decreto
487 del Congreso.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia apoyada ade-
mds en lo que disponen los Articulos 222, 223,
224, 227 y 232 de la Ley Constitutiva del Or-
ganismo Judicial, desestima el recurso -de ca-
sacién de que se ha hecho mérito e impone a
los recurrentes quince dias de prisién simple,
conmutables a razén de diez centavos de quet-
zal por dia. Notifiquese y con certificacién
vuelvan los antecedentes a donde corresponde.
(Ponencia del Magistrado Hernan Morzles Dar-
aon).

G. Adguilar F'uefn.tes.—-J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén.—Juan Ferndndez C.
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CRIMINAL

Contra Héctor Marcial Toledo Meléndrez v Leo-
nel Galindo Sudrez, por el delito de atentado
a los agentes de la autoridad.

DOCTRINA: Cuardo el recurso de casacién no

se apoya en el caso de procedencia relativo,

a error en la apreciacién de la prueba, su es-
tudio tiene que Dasarse en los hechos que el
Tribunal da por probados.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, nueve
de Octubre de mil novecientos cincuenta y siete.

Se ve para resolver el recurso de casacién
interpuesto por Héctor Marcial Toledo Melén-
drez, contra la sentencia dictada por la Sala
Cuarta de la Corte de Apelaciones, con fecha
quince de abril de este afio, en el proceso que
por el delito de atentado a los agentes de la
autoridad se sigui6é contra el recurrente ante
el Juzgado Segundo de Primera Instancia de
Quezaltenango.

ANTECEDENTES:
i

El trece de Agosto de mil novecientog cin-
cuenta v seis, el Jefe de la Guardia Municipal,
Catarino Santos Gramajo, puso en conocimien-
to del Alcalde Murnicipal de Colomba, departa-
mento de Quezaltenango, que habia enviado al
agente Jeslis LoOpez Morales, a la finca “El
Transito”, donde se celebraba la fiesta titular
y estando alli en cumplimiento de tal orden,
habia sido golpeado por los ‘individuos Leonel
Galindo y Héctor Marcial Toledo Meléndrez y
que al retirarse del lugar, en la carretera que
conduce a Quezaltenangc y a inmediaciones de
la poblacion, habia sido alcanzado por el se-
gundo de los nombrados, quién acompanhado de
cinco individuos, lo agrediercr: causandole los
golpes que-se describen en el informe médico
legal, que obra en autos. Con motivo de este
hecho se abrié procedimiento contra los dos sin-
dicados, oyéndose al ofendido, quién dijo que el
doce del expresadc mes de Agosto, a las veinte
horas cumpliendo la comisién que se le diera,
cuando se disponia a retirarse de la finca “El
Transito”, Leonel Galindo y Héctor Toledo le
quitaron la gorra del uniforme y al pedirsela,
estuvieron jugando con ella y al intentar re-
cuperarla, Galindo le propiné varias bofetadas;
que traté de evitar dificultades y -se retiré por
la carretera que conduce a Retalhuleu, sien-
do alcanzado por Toledo Meléndrez en compa-
fila de cinco individuos, que no puede identifi-
car, y entre todos lo golpearon fuertemente.
Capturado el propio trece de agosto Toledo Me-
léndrez confesé los hechos imputados,. aducien-

do que el guardia ofendido, lo habia golpeado
anteriormente. El quince del mismo mes al re-
cibirse las actuaciones en el Juzgado de Pri-
mera Instancia, se motivé auto de prisién al
rec Toledo Meléndrez y habiéndose detenido a
Leonel Galindo, previa mdagatoria, se le dicté
auto formal de prision, 2xcarceliandoseles inme-
diatamente bajo la fianza de los Abogados Jo-
sé Luis Loarca y Gilberto Recinos Suarez, quie-
nes con posterioridad, se hicieron cargo de la
defensa de los reos.

Durante el sumario se recibieron las decla-
raciones de los testigos Rlaiio Alberto Santizo,
Ramén Escobar y Santiago Lépez Mérida, con
resultado negativo la de los dos ltimos, que
desconccen por completo los hechos v la del
primero que se cnncretdé a afirmar que vié a
dos desconocidos, €l dia de autcs, golpear a un
guardia que 'se eacaintraba en estado de ebrie-
dad.

El veintinueve de Agosto de mil mnovecientos
dincuenta y seis se ‘elevé a plenario la causa
tomandose confesién con cargos a los reos, quie-
mes no se conformaron con los ‘que les fueron
formulados y designaron defensores, a los ‘pro-
fesionales ya mencionados, quienes en su opor-
tunidad y después de haberse tenido por sepa-
rado al acusador particular, en este caso el
guardia ofendido, pidieron la apertura a prue-
ba del proceso, sin rendir ninguna al respecto.

En autos obra €l informe médico legal de las
lesiones sufridas por el ofendido Jesiis LoOpez
Morales, que tardaron en curar siete dias, asi
como la constancia que este se encontraba en
estado de ebriedad cuando fue lesionado y los
informes que acreditan que los reos carecen de
antecedentes penales. o

Para mejor fallar se recabdé copia certifica-
da del nombramiento del guardia municipal Je-
sis Lopez Morales y el informe que acredita
que en la fecha en que se cometié el hecho in-
vestigado, se encontraba prestando servicios in-
herentes a su cargo.

SENTENCIA DE PRIMER GRADO: -

Con fecha once de febrero de mil novecien-
tos cincuenta y siete, el Juez de Primera Ins-
tancia de Quezaltenango dicté su fallo en el
que, con base en las presunciones que en el
mismo relaciona, condena a Leonel Galindo por
el delito de atentado a los Agentes de la Auto-
ridad a la pena de dos afios de prisién correc-
cional, conmutables en sus dos terceras par-
tes, sin modificacién alguna por la ausencia de
circunstancias que apreciar en tal sentido; y
a Héctor Marcial Toledo Meléndrez a un afio
cuatro meses de prisién correccional, por el mis-
mo delito, abondndole la circunstancia atenuan-
te de su confesién en la que se basa su conde-
na; y a los dos, a la pena de veinte dias de
prisiébn simple, por una falta contra las per-
sonas.
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SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

La Sala Cuarta de la Corte de Apelaciones
al conocer en grado de la sentencia de primera
instancia, la confirmé en cuanto se refiere al
reo Héctor Marcial Toledo Meléndrez, por es-
timar que su culpabilidad esta plenamente com-
probada con su espontanea confesién, rebajan-
dole a la vez un tercio de la pena de veinte dias
de prisién simple, por la concurrencia de la con-
fesidn como atenuante; y la revocé en cuanto
a Leonel Galindo Suarez, a quien absuelve de
los cargos formulddos, por falta de plena prue-
ba en su contra.

RECURSO DE CASACION:

El veintinueve de mayo del presente aho, el
reo Héctor Marcial Toledo Meléndrez, por me-
dio de su Abogado defensor Licenciado Jorge
Luis Loarca, interpuso el presente recurso de
casacién contra la sentencia relacionada ‘por
haberse infringido la ley en la sentencia defini-
tiva, pues se cometié error de derecho al omi-
tir considerar las atenuantes confenidas en los
incisos 4° y 8¢ del Articule 22 del Codigo Pe-
nal las cuales son legalmente aplicables al ca-
so”. Cit6 como fundamento del recurso io es-
tipulado en los articulos 673, 674 y 676 inciso
5% del Cdédigo de Procedimientos Penales.

Encontriandose arreglada a derecho la inter-
posicion del recurso y efectuada la vista, pro-
cede resolver.

- CONSIDERANDO:

El recurso que se examina se apoya en el
caso de procedencia contenido en el inciso 5°
del articulo 676 del Codigo de Procedimientos
Penales, alegdndose que el Tribunal sentencia-
dor omiti6 considerar en favor del procesado
las circunstancias atenuantes a que se refieren
los incisos 4¢ y & del articulo 22 del Coédigo
Penal. Para determinar si se infringieron fas
leyes que el recurrente cita, deben tenerse co-
mo base los hechos que se dan por probados en
la sentencia recurrida, ya que no se impugna
ningan error en la apreciacién” de la prueba.
Ahora bien, la Sala sentenciadora tuvo por

probado que el reo Héctor Marcial Toledo Me-.

léndrez “le peg6 al agente de la policia muni-
cipal Jestis Lopez Morales en la carretera que
conduce de Cozatepeque a esta ciudad, en don-
de le di6 alcance y que lo hizo por estar indig-
nado por que dicho guardia le habia pegado an-
tes, haciendo constar que ese guardia andaba
abrio”’. Como se ve de esos hechos, no resulta
que el enjuiciado se hubiese presentado a la au-
toridad para confesar su delito antes de ser
perseguido como culpable pudiendo lograr la
impunidad por medio de la fuga o de la ocul-
tacion, ni menos que hubiera precedido inmedia-

tamente de parte del ofendido, provocacién o
amenaza proporcionada al delito, y por. consi-
guiente no estando justificados los extremos
que integran las referidas antenuantes, tiene
que concluirse que no se infringié el articulo
22 en sus incisos 4° y 8¢ del Codigo Penal.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con fundamen-
to en lo coasiderado y en lo que preceptaan los
articulos 222, 224, 227, 232, 233, 234 Decreto
Gubernativo 1862; 673, 676, 687 y 690 del Co6-

* digo de Procedimientos Penales, declara impro-

cedente el recurso de mérito e impone al recu-
rrente quince dias de prisién simple, conmu-
tables a razén de diez centavos de quetzal por
dia. Notifiquese ¥ en la forma que correspon-
de, devuélvanse los antecedentes. (Ponencia
del Magistrado Hernan Morales Dardén).

G. Aguilar Fuentes.—J. A. Ruano Mefia—
Arnoldo Reyes.—Alb. Rwiz A—H. Morales
Dardén. Ante mi, Juan Ferndndez C.

FeQARLGIELD

CRIMINAL

Contra Mario Mendizabal Silva por el delito de/
homicidio por imprudencia temerqria.

DOCTRINA ; Ningun mérito puede otorgarse a
los testigos de descargo que contradicen he-
chos admitidos por el reo, pues seria tanto
como destruir el valor de la confesion que
o se ha retractado.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, nue-
ve de Diciembre de mil novecientos cincuenta
y siete.

Se ve para resolver el recurso 'de casacién in-
terpuestn por Mario Mendizabal Silva contra
la sentencia dictada por la Sala Tercera de la
Corte de Apelaciones, de fecha quince de Emne-
ro del aflo en curso, en el proceso que por el
delito de homicidio por imprudencia temeraria
se le siguiera ante el Juzgado Quinto de Pri-
mera Instancia de este departamento.

ANTECEDENTES:

Por parte del Jefe del Segundo Cuerpo de la
Policia Nacional, el Juzgado Quinto de Paz de
esta c¢iudad instituyd diligencias sobre averiguar
la muerte de la menor Audelina Ramos, caii-
sada por un automovil que manejaba Mario
Mendizabal Silva, en el callején del Olvido de
esta ciudad, el dia trece de Noviembre del afio
mil novecientos cincuenta y cuatro. Al cons-
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tituirse en el lugar del hecho el Juez de Paz
hizo constar, de acuerdo con los datos' recogi-
dos en el lugar del suceso, que la menor salia
de su casa caminando de sur a norte y que el
carro que la atropelld caminaba de oriente a
poniente, sin haber encontrado ninguna sefal
de que el vehiculo frenara. En el mismo mo-
mento le informé Carmela Ramos, madre de la
victima, que su menor hija contaba la edad de
un afio siete meses, y que ese dia como a las
doce horas treinta minutos, cuando ella se de-
dicaba a sus oficios domésticos, oyé6 que pa-
saba ripidamente un carro y que su hija gri-
taba, y que al salir se encontré con que un in-
dividuo desconocido le entregaba a la nifia to-
da ensangrentada, -pero como la gente alli reu-
nida le dijera que mo la tocara la dejaron en
la posicidon que el funcionario aludido la encon-
tr6; que pudo notar que el chofer mencionado
iba en estado de ebriedad y que lo acompana-
ba una vecina de nombre Julia Aranda. Tam-
bién se hizo constar lo manifestado por Euse-
bio Davila Diaz, en el sentido de que, como ve-
cinos del lugar en que sucedié el hecho, él y su
mujer Valentina Ortiz, vieron cuando el carro
atropellé a la victima, asi como de que el cho-
fer iba ebrio y" acompaifiado de Julia Aranda.

Capturada e indagada en debida forma Ju-
lia Aranda Afre, negé toda participacién en el
hecho e igualmente que hubiera acompafiado
al individuo tripulante del vehiculo que causé
el atropello. También se indagé como presun-
tos culpables a Humberto Olaverri Aranda y
José Luis Sesan Pereira, quienes asi mismo ne-
garon todo conocimiento del hecho pesquisado.
A las tres personas mencionadas se les dicté
auto de prisi6én provisional por el delito de ho-
micidio culposo.

Capturado Mario Mendizabal Silva, al inda-
garsele confes6 ser él quien manejaba el auto-
movil que ocasiond la muerte a la menor Au-
delina Ramos, explicando lo sucedido en la for-
ma siguiente: que el dia de autos llegd al ca-
llejony del Olvido en busca de un su cliente que
le debia un servicio de taxi, habiendo estacio-
nado su vehjculo para informarse; que después
que un sefior le di6 una direccién volvié a su-
bir a su carro, pero al arrancar y caminar en
él como una vara, otro individuo - desconocido
le indicé que “en las ruedas del carro habia
una nifia, en vista de lo cual se bajé6 dandose

cuenta de que en las ruedas delanteras yacia.

una nifia muerta’’; que en seguida se la entre-
g0 a la madre y a consecuencia del estado de
nervios ‘que le produjo el accidente se puso en
precipitada fuga; que el hecho fue casual, y
que es falso que anduviera acompafiado o que
caminara con rapidez y en estado de ebriedad
Como base en lo anterior se decretd la prisién
provisional de Mendizabal Silva por el delito de
homicidio culposo, dejandose libres a los otros
encartados.

Los testigos Juan Antonio Arismendez y Ma-
tilde Garcia Calimayor, propuestos por el reo,
declararon que el dia de autos como a eso de
las doce horas que estuvieron con el enjuicia-
do, €ste se encontraba en su estado normal.

Elevada la causa a plenario se tomé confe-
sién con cargo al reo 'y se abrié a prueba. Du-
rante la dilacién probatoria, a peticion del en-
juiciado fueron examinados los testigos Carlos
Ortiz Madrid y Francisco Almazin Reynmer,
quienes, en resumen, expresaron: que el dia del
suceso ellos andaban haciendo un mandado por
la calle en que tuvo lugar, habiéndose dado
cuenta de que frente a un automovil que se
hallaba estacionado jugaba una nifiita de cor-
ta edad; que poco después sali6 de la casa nia-
mero trece - ochenta y ocho un hombre que se
dirigié al vehiculo de referencia, subié al mis-
mo y al ponerlo en marcha arrollé a la menor
mencionada y que todavia ellos le gritaron pa-
ra que se detuviera pero no los oyd; que supo-
nen que el chofer no se di6 cuenta de la pre-
sencia de la victima para arrancar el carro,
estimando asi que el accidente fue casual; que
al acercarse a ver lo sucedido se dieron cuen-
ta de que el piloto era el sefior Mario Mendi-
zabal Silva. También se practicd una diligen-
cia tendiente a la reconstruccién del hecho, ha-
ciéndose constar los detalles del mismo en la
forma expresada por el reo y con vista de las
demaés actuaciones.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCTA:

Con tales antecedentes el Juzgado Quinto de
Primera Instancia de lo Penal, declaré6 al reo
Mario Mendizabal Silva autor responsable del
delito de homicidio por imprudencia temeraria
y le impuso la pena de dos afios, un mes y diez

dias de priSién correcional, conmutables en sus

dos terceras partes a razén de diez centavos
de quetzal por dia; asimismo hace las deméis
declaraciones accesorias.

SENTENCIA RECURRIDA :

Al conocer en alzada la Sala Tercera de la
Corte de Apelaciones confirmé el fallo anterior
modificandolo en el sentido de que la pena a
imponer es la de dos afios, dos meses y veinte
dias de prisiom correccional. Al efecto dicho Tri-
bunal considera como tnica prueba plena de
la culpabilidad del reo su propia confesién, de-
duciendo por esa circunstancia en su favor la
atenuante respectiva. Agrega que por no ha-
berse establecido debidamente no puede apre-
ciarse en su contra la circunstancia agravante
de ebriedad, asi como tampoco apreciar como
prueba las declaraciones de los testigos Carlos
Ortiz Madrid y Francisco Almazin Reyner, da-
do el valor de otras actuaciones que demues-
tran la forma en que ocurrié el hecho para
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calificarlo como se hace, revelando impruden-
cia de parte del conductor del vehiculo.

RECURSO DE CASACION:

Auxiliado por el abogado Romeo Sandoval Ca-
rrillo, el reo Mario Mendizabal Silva interpu-
so el recurso de casacién que se examina. In-
voca como funddmentacion el inciso 8¢ del ar-
ticulo 676 del Codigo de Procedimientos Pena-
les, denunciando error de derecho en la apre-
ciacion de varias pruebas; y cita como infrin-
gidos los articulos 573, 574, 575, 584, 595, 596,
597 y 601 del Cédigo antes mencionado. , Con-
cretamente el recurrente impugna la aprecia-
cion que la Sala hace de los testimonios de Juan
Antonio Arismendez, Matilde Garcia Calimayor
v Eusebio Davila Diaz, pues dice que mo obs-
tante la declaracién de los dos primeros en el
sentido de que él no estaba ebrio una hera an-
tes del suceso, se le concede un valor igual al
dicho del tercero que afirmé que en aquel mo-

mento lo habia visto manejando en estado de

ebriedad. Asimismo indica que se cometié error
de derecho en la apreciacién de los testimonios
de Carlos Ortiz Madrid y Francisco Almazan
Reyner, porque a pesar de que éstos presen-
ciaron el hecho en toda su magnitud y fueron
unifermes en sus dichos, no se les otorga el
mérito que tienen en cuanto a que el reo no
pudo ver a la menor porque estaba debajo del
vehiculo, deduciendo su culpabilidad Gnicamen-
te de-lo que el propio enjuiciado expuso en el
momento de reconstruirse el hecho investigado.
Que las presunciones en que se funda el fallo
se apoyan en hechos no probados y sin que exis-
ta la gravedad y precisién que la ley requiere,
haciendo derivar unicamente de lo confesado
por el reo las circunstancias en que tuvo lugar
el suceso.

Habiéndose efectuado la vista es procedente
resolver,

CONSIDERANDO:

La primera impugnacién que el recurrente ha-
ce al fallo de la Sala es la errénea apreciacion
de los testimonios de Eusebio Déavila Diaz, Juan
Antonio Arismendez y Matilde .Garcia Calima-
yor, debido 4 que el Tribunal dice que igual
valor juridico tienen las declaraciones de los
dos Ultimos testigos que la del p‘rimerq. Sin
embargo, tal estimacion de la Sala no encierra
efectivamente un error y menos produce efec-
to alguno en su resolucidn. Si por una parte
la circunstancia de ebriedad del reo en el mo-
mento del accidente, que Eusebio Davila Diaz
asegura constarle, no quedd desvirtuada con-
cretamente por los dichas de Arismendez y Gar-
cia .Calimayor, - ya que éstos sb6lo refieren ha-
ber visto al enjuiciado en su estado normal
una hora antes del hecho y ello —como afirma

la Sala— no excluye la posibilidad de que en
el tiempo intermedio se hubiese embriagado,
por otra, en todo caso, tal apreciacién carece
de importancia en cuanto al punto decisorio del
fallo, porque en el mismo se omite tomar en
consideracién la circunstancia de ebriedad pa-
ra la imposicion de la pena. En consecuencia
en minguna forma aparece violacién de los ar-
ticulos 573, 575 y 584 del Cb6digo de Procedi-
mientos Penales, citados al efecto.

También se acusa error de derecho en la apre-
ciacion de los testimonios de Carlos Ortiz Ma-
drid y Francisco Almazin Reyner, fundandose
el recurrente en que, no obstante que tales tes-
tigos declararon que el reo no pudo ver a la
victima por encontrarse ésta debajo del vehicu-
lo cuando lo arrancé, la Sala los descarta y to-
ma en cuenta Unicamente lo manifestado por
el propio encartado cuando se reconstruyeron
los hechos. Sobre el particular cabe indicar
que las deducciones hechas por el Tribunal sen-
tenciador, por derivar de lo que expresamente
fuera admitido por el reo en la reconstruccién
del accidente, ofrecen la suficiente consistencia
y no podrian enervarse por la afirmacién de
los testigos mencionados, pues los hechos ad-
mitidos por el enjuiciado constifuyen una con-
fesidn de su parte y por consiguiente con el
respectivo mérito para producir prueba plena
en su contra. De esta suerte no existe viola-
cion_del articulo 573, en sus cuatro incisos, del
Cédigo de Procedimientos Penales, como se
acusa.

Por ultimo, denunciando violacién de los ar-
ticulos 595, 596, 597 y 601 del mismo Codigo
antes citado, el interponente alega que no exis-
te gravedad y precisién en las presunciones que
la Sala deduce basada en la confesion del reo;
pero como de acuerdo con jurisprudencia de
este Tribunal, la estimacion de las presuncio-
nes humanas queda a juicio de los Tribunales
de instancia, salvo que los hechos en que des-
cansan no estén debidamente probados, cosa gue
no sucede en este caso, es claro que no puede
entrarse a examinar si fueron infringidos los
articulos que se han citado.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con apoyo en
lo considerado y en lo que prescriben los ar-
ticulos 13, 222, 223 y 233 del Decreto Guberna-
tivo 1862; 690 y 694 del Cédigo de Procedimien-
tos Penales, declara improcedente el recurso y
condena al que lo interpuso a la pena adicio-
nal de quince dias de prisién simple, la cual
podrd comutar a razén de diez centavos de
quetzal por dia. Notifiquese y con certifica-
cién de lo resuelto @evuélvanse los anteceden-
tes. (Ponencia del Magistrado José A. Ruano
Mejia).
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G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Am™moldo Reyes—Alb. Ruiz A.~—H. Morales
Dardon. Ante mi, Juan Ferndndez C.

LBAELBAED

AMPARO

Porfirio Flores Herrera, contra la Sala Segun-
da de Trabajo y el Juez Segundo de la mis-
ma jurisdiccion.

Corte Suprema de Justicia, Guatemala, ocho
de Julio de mil novecientos cincuenta y siete.

VISTO el recurso de amparo interpuesto por
Porfirio Flores Herrera, en representacion de
Oscar Gilberto Castillo Arriola contra la Sa-
la Segunda de Trabajo y el Juez Segundo de la
misma jurisdiccién, con motivo del procedimien-
to laboral seguido contra su mandante por Ju-
lio Henandez.

La inconformidad del recurrente con los fa-
Ilos de los tribunales indicados, la hace consis-
tir en que no se declard prescrita la accién de
actor para demandar €l pago de séptimos dias,
dias de asueto v vacaciones y en que se le con-

dend a pagar una mulfa de veinticinco quet-

zales; y
CONSIDERANDO:

El articulo 82 de la Constitucion de la Re-
pablica, expresamente estatuye que es impro-
cedente el amparo en los asuntos del orden ju-
dicial, o administrativo que se ventilan confor-
me a sus leyes y procedimientos. En la mis-
ma forma el inciso a) del articulo 27 del De-
creto Legislativo 1539, preceptiia la improce-
dencia del citado recurso, en asuntos judicia-
les del orden civil y criminal con respecto a
las partes que intervengan o hubiesen inter-
venido en ellos; y si bien es cierto que la in-
.terpretacién judicial en materia de amparo, ha
de ser extensiva y que los tribunales no pue-
den dejar de admitir un recurso de esta natu-
raleza sin incurrir en responsabilidad, también
lo es que esa admisibilidad debe estimarse su-
peditada a la procedencia del recurso y no cuan-
do de la exposicién que de los hechos hace el
interesado, resulta como en ¢l caso de examen,
Manifiesta su improcedencia conforme los pre-
ceptos. citados, pues de lo contrario, no solo se
crearia una tercera instancia, prohibida por
precepto consditucional, sino el tribunal cono-
ceria de un asunto para el que carece de ju-
risdiccién. Esto en cuanto se. refiere al ampa-
ro contra la Sala Segunda de Trabajo, y en lo
que respecta al Juez Segundo del mismo ramo,
esta Corte debe abstenerse de resolver, por ca-
recer de competencia. Artos. 79, 80, 84, 85 y

201 Constitucién de la Republica; 30, 4¢ Dto.
Leg. 1539; 135 y 136 Dto. Gub. 1862.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con fundamen-
to en lo considerado, leyes citadas y lo que

.preceptian los articulos 9¢, 11, Dto. Leg. 1539;

91, inc. 4°, 222, 224 Dto. Gub. 1862, declara im-
procedente, el presente recurso de amparo in-
terpuesto contra la Sala Segunda de Trabajo~
y por falta de competencia, se abstiene de co-
nocer del mismo recurso enderezado contra el
Juez Segundo de Trabajo de Primera Zona Eco-
némica. Notifiquese.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Aib. Ruiz A.—H. Morales
Dardon—Ante mi, Juan Ferdndez C.

PBIEBOELBS

AMPARO

Francisco Bermidez Orantes conira el Presi-
demitd de la Repiblica.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, doce
de Julio de mil novecientos cincuenta y siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de amparo interpuesto por Francisco Bermudez
Oranteg contra el Presidente de la Repiblica,
por motivo de que, segiin Acuerdo de dicho fun-
cionario fechado el veintinueve de Marzo pré-
ximo pasado, se le destituyé del cargo de Ins-
pector Urbano de Trabajo que desempefiaba
desde el veinticuatro de Agosto de mil nove-
cientos cincuenta y cuatro.

De conformidad con las razones que invoca el
interponente, fue destituido sin que mediara mo-
tivo alguno y sin llenarse ninguna formalidad,
o obstante que el articulo 120 de la Constitu-
cién asienta que el retiro de los ‘empleados pi-
blicos sélo podrd hacerse por delito, negligen-
cia, ineptitud, mala conducta o incapacidad ma-
nifiesta debidamente comprobada, circunstan-
cias que deberd establecerse por el jefe de la
oficina respectiva oyendo previamente al inte-
resadoc, como lo dispone el articulo 3¢ inciso IX
del Decreto Gubernativo 584. Que si la funda-
mentacién anterior no fuere suficiente —dice—
existe en apoyo de su tesis el Convenio niimero
81 de la Organizaci6n Internacional de Traba-
jo (O, I. T.), aprobado por el Congreso de la
Republica segin Decreto 843, que en su articu-
lo 69 consigna que “el Personal de Iuspeccion
deberd estar compuesto de funcionarios pabli-
cos cuya situacién juridica y cuyas condiciones
de servicio, les garantice la estabilidad en su
empleo y les independice de los cambios de go-
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bierno y de c1’1alquier influencia exterior inde-
hida”.

'Tramitado el recurso rindié6 su informe res-
pectivo el Presidente de la Republica, indican-
do en resumen que, en virtud de que los Ims-
pectores de Trabajo tienen la categoria de fun-
cionarios dada la maturaleza de las atiribuciones
que les estan encomendadas, pueden ser remo-
vidos sin expresion de causas en conformidad
con el articulo 3% inciso IX, del Decreto Pre-
sidencial 584, razén por la cual ninguna viola-
lacidon constitucional existe en este caso desde
luego que el articulo 120 de la Constitucién
consigna que las relaciones entre el Estado y
sus trabajadores se regulan exclusivamente por
el Estatuto de los Trabajadores del Estado, o
sea el Decrete 584 de referencia. '

El recurrente y el Ministerio Publico, a su
vez, al evacuar la audiencia que les fuera con-
ferida, alegaron lo que creyeron conducente a
sus puntos de vista, reforzando el primero sus
argumentos para demostrar las violaciones cons-
titucionales acusadas y, €l segundo, pidiendo de-
clarar sin: lugar el recurso en virtud de que el
Acuerdo impugnado en mada restringe los dere-
chos subjetivos publicos correspondientes al se-
nor Bermitdez Orantes.

Abierto el recurso a prueba por el término
de ocho dias, ninguna se rindié por las partes
interesadas.

Habiéndose concluido el tramite, procede re-
solver.

CONSIDERANDO:

El principio asentado en el articulo 120 de la
Constitucion respecto a que el retiro de los em-
pleados publicos s6lo podrd hacerse por delito,
negligencia, ineptitud, mala conducta o incapa-
cidad manifiesta ‘debidamente comprobada, tie-
ne su desarrollo en las respectivas normas del
Decreto Presidencial nimero 584, o sea el Es-
tatuto de los Trabajadores del Estado que ac-
tualmente rige con caréacter provisional. Di-
cho Decreto establece tres categorias de tra-
bajadores del Estado: funcionarios publicos,
empleados publicos y trabajadores incluidos en
las listas de planilla; y en cuanto a la manera
de proceder para el retiro de los mismos con-
signa categéricamente en el inciso IX del ar-
ticulo 3¢, que los de la primera categoria, es
decir, los funcionarios publicos, pueden ser re-
movidos sin expresién de causa. Ahora bien,
en el caso que se examina, el recurrente Fran-
cisco Bermudez Orantes desempefiaba €l cargo
de Inspector Urbano de Trabajo, por lo que pa-
ra fijar el alcance de los preceptos citados en lo
que a €l se refiere, conviene determinar en qué
categoria de las enumeradas por la ley queda
comprendido el cargo de mérito. Dentro de
nuestro ordenamiento juridico se reputa auto-
ridad al que por si solo 0 como miembro de una

corporacién o Tribunal ejerce jurisdiccidén pro-
pia, y como funcionario publico al que por dis-
posicién inmediata de la ley o por eleccién po-
pular o nombramiento de autoridad competen-
te ejerza funciomes publicas derivadas de su
cardcter oficial, sin quedar incluidos en esta de-
nominacién los simples empleados que prepa-
ran los actos de los que mandan ni los agentes
encargados de ejecutar ordenes como simples
instrumentos de ejecucién o guardianes del or-
den pablico. El articulo 281 del Codigo de ‘Tra-
bajo expresa que los inspectores de trabajo y
las visitadoras sociales son autoridades, y les
asigna una serie de obligaciones y facultades
relativas a su cargo que sin duda alguna' no
corresponden a las de empleados corrientes de
acuerdo con la definicién antes mencionada, si-
no, al contrario, a las de la categoria de funcio-
narios pablicos. Es evidente, entonces, que sien-
do una facultad discrecional en el orden admi-
nistrativo la remocion de los funcionarios, sin
que sea necesaria la expresion de causa, al dic-
tar el Acuerdo de veiniinueve de Marzo que
afecté con la destitucidn al recurrente, com-
prendido en la categoria de funcionarios, el
Presidente de la Repiiblica no violé ningln pre-
cepto constitucional. En consecuencia el ampa-
ro pretendido carece de justificaciom. Articulos
citados y 80, 82 y 119 de la Constitucion.

POR TANTO: ’

La Corte Suprema de Justicia, con apoyo en
lo considerado y en lo que prescriben los Ar-
ticulos 222 y 223 del Decreto Gubernativo 1862
y 3¢, 10° y; 11 del Decrete Legislativo 1539, de-
clara sin lugar el presente recurso. Notifiquese.

Mig. Ortiz P—G. Aguilar Fuentes—J. A.
Ruano Mejta.—Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A.—
Ante mi, Juan Ferndndez C.

O3 el FDe s BDP e

AMPARO

Roberto Castillo Sinibaldi, contra la Sala Se-
gunda de-lg Corte de Apelaciones.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, doce
de Agosto de mil novecientos cincuenta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por Roberto Castillo Sinibaldi, en
concepto de mandatario judicial de Jorge Cas-
tillo Valenzuela, contra la Sala Sggu'nda de la
Corte de Apelaciones, alegando como fundamen- .
to del mismo que dicho Tribunal violé el ar-
ticulo 225 del Decreto Legislativo 2009, al dic-
tar el auto de fecha trece de Diciembre del afio
proximo pasado, en el juicio sumario de desocu-
pacién que contra su poderdante ha seguido Ri-
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cardo Saravia Asturias por si y en representa-
cion de Marta Asturias viuda de Saravia, Ri-
cardo Asturias Solares y Rafael Asturias Fa-
jardo; ¥

CONSIDERANDO:

La funcién esencial del amparo .es el mante-
nimiento de las garantias individuales y la in-
vulnerabilidad de los preceptos de la Constitu-
cién. No obstante la prescripcién contenida en
el articulo 84 de la Carta Magna acerca de que
la interpretacion judicial en materia de amparo
serd siempre extensiva, dicho principio tiene que
condicionarse forzosamente a la limitacién que
consigna el articulo 82 al decir que tal recurso
es improcedente en los asuntos de orden judi-
cial o administrativo que se ventilan conforme
a sus leyes y procedimientos. De la exposicién
de los hechos que relaciona el interponente Ro-
berto Castillo Sinibaldi, se ve claramente su
pretension de que con este recurso se corrijan
anomalias de procedimiento que dice haberse
cometido en el juicio sumario a que antes se
aludié, juicio que desde luego se rige por las
normas especiales de naturaleza procesal civil
y de acuerdo con las cuales el interesado tuvo
la oportunidad de ejercitar las defensas respec-
tivas. En tal virtud es evidente que en el pre-
sente caso, por existir reglas de orden judicial
dentro de las que se ha ventilado el asunto que
que motiva el amparo, y mixime que el recu-
rrente no denuncia la infraccién de alglin pre-
cepto constitucional como estaba obligado a ha-
cerlo, resulta de manifiesto su ineficacia, por
lo que sin méas tramite debe resolverse en la
forma que corresponde. Articulos citados y 80
de la Constitucion, 8¢ inciso d) y 27 Decreto
Legislativo. 1539,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con apoyo en
lo expuesto y en lo que precepttian los articulos
222, 223 y 224 del Dto. Gub. 1862 y 1°, 3¢ .y 9°
del Dto. Leg. 1539, declara IMPROCEDENTE
el recurso de mérito. ‘Notifiquese.

Mig. Ortiz P—G. Aguilar Fuentes—J. A.
Ruano Mejia.—Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—
Argueta S.—Ante mi, Juan Ferdndez C.

[ Sgo b o 3

AMPARO

Miguel Angel Guzmdn Valdez conira el Minis-
tro de Educacién Piublica.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, once
de Septiembre de mil novecientos cincuenta y
siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso

~de Amparo interpuesto por Miguel Angel Guz-

man Valdez contra el Mmistro de Educacién,
por haber sido expulsado del Instituto Prevoca-
cional que funciona en la ciudad de Salamé,
departamento de Baja Verapaz. Del estudio de
los autos:

RESULTA:

Que con fecha cinco del recién pasado mes
de Julio, se presentd Miguel Angel Guzméan Val-
dez, manifestando ser de veintinueve aiios de
edad y que fue expulsado injustamente e ile-
galmente del Imstituto Prevocacional, estiman-
do que en su caso se violaron los articulos 42,
95 y 100 de la Constitucién de 14 Republica. Ha-
ce incapié en que nuestra carta fundamental
establece que “es obligacion fundamental del
Estado el fomento y la divulgacién de la cultu-
ra en todas sus manifestaciones. Que la edu-
cacién tiene como fines el pleno desarrollo de
la personalidad humana, el respeto a los dere-
chos del hombre y sus libertades fundamenta-
les, su mejoramiento fisico y espiritual, la vigo-
rizacién de la responsabilidad individual del ciu-
dadano, el progreso civico del pueblo y la ele-
vacién del patriotismo” y ademas que toda per-
sona tiene derecho a la educacién, estando
abierta la instruccion técnica y profesional pa-
ra todos, en plano de igualdad. Concluybé pi-
diendo que de conformidad con los articules 79,
80 incisos a) y b) de la Constitucién y las dis-
posiciones de la Ley de Amparo, se resuelva fa-
vorablemente su peticion en el sentido de qpe
no le es aplicable la disposicién que lo expulsa
del establecimiento aludido. Al darse el trami-
te de rigor el recurso, se denegé el amparo pro-
visional solicitado y se pidieron los anteceden-
tes al Ministerio de Educacién Piblica, quien
acompafi6 la partida de nacimiento del recu-
rrente que contiene la fecha de macimiento de
Guzman Valdez, ocurrida el diez de Diciembre
de mil novecientos veintisiete. Al abrirse a
prueba el recurso, con fecha doce de agosto re-

‘cién pasado, el mencionado Ministro amplié su

informe y rindi6 como prueba la certificacién
del acta suscrita por las autoridades del Ins-
tituto Prevocacional de Salami, asi como dos
telegramas. El interesado no rindié minguno.
Agotado el tramite procede resolver.

CONSIDERANDO:

Del contenido de las actas aportadas como
prueba por parte del Ministro recurrido, se
aprecia que el claustro de profesores del Insti-
tuto Prevocacional Mixto con sede en Salama,
Baja Verapaz, previa investigacion sobre la con-
ducta del alumno Miguel Angel Guzméan Val-
dez, acordé cancelarle la matricula correspon-
diente, siendo” esta actitud respaldada por la
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Direccién de Educacién Secundaria y Normal,
segln nota de dieciseis de Abril del afio en cur-
so. De manera que no habiendo intervenido en
el asunto el Ministro del ramo, sino las autori-
dades subalternas en ejercicio de sus faculta-
des, el recurso no puede prosperar por haber-
se enderezado contra el funcionario que ningu-
na ingerencia tuvo en la resolucién que al de-
cir del interesado, lesiona sus derechos y en
esa virtud mo queda a este Tribunal sino hacer
la declaratoria en ese sentido. Articulos 2¢ in-
ciso 1o, 10° Decreto Legislativo 1539,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, constituida en
Tribunal de Amparo y con apoyo en los articu-
los 91, 222, 223, 224 Decreto 'Gubernativo 1862,
al resolver, declara: sin lugar el presente re-
curso de amparo. Notifiquese, tramscribase y
archivense las diligencias, devolviendo los an-
tecedentes al Ministerio respectivo.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Rwie A~—H. Morales
. Dardén—Ante mi, Juan Ferndndez C.

LOARLBER LD

AMPARO

Interpuesto por: Julio Rodriguez Aldana, Jor-
ge Humberte Ferrigno Garcia, Jaime Rodri-
guez Emriquer, Lwis Felipe Carrascosa Fe-
frigno, Marco Tulio Ruano, Hugo Rolando
Melgar vy Melgar, Lionel Rolddn Salguerd,
Adridn Judrez Lépez, Augusto Mérida y Lio-
nel Carrillo, en representaciom de la “A.E.U.”.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, trece
de Septiembre de mil novecientos cincuenta y
siete. '

VISTOS Y CONSIDERANDQ:

aunque el amparo tiene como funcién esen-
cial el mantenimiento de las garantias indivi-
duales y la invulnerabilidad de los preceptos de
la Constitucién, y reconociéndose a toda per-
sona el derecho de pedirlo, conforme disposi-
ciones de la misma Constitucién, debe entablar-
se mediante un recurso especifico en la forma
determinada por la ley y tramitarse Gnicamen~
te a instancia de parte, a diferencia del recurso
de exhibicién personal que puede interponerse
por el interesado, sus parientes o por cualquier
persona, sin sujetacion a requisitos de ninguna
clase.

Ahora bien, los presentados Julio Rodriguez
Aldana, Jorge Humberto Ferrigno Garcia, Jai-
me Rodriguez Enriquez, Luis Felipe Carrasco-

I3

sa Ferrigno, Marco Tulio Ruano, Hugo Rolan-
do Melgar y Melgar, Leonel Roldan Salguero,
Adrian Juarez Lopez, Augusto Mérida y Leo-
nel Carrillo, asegurando ser directivos de la
Asociacién de Estudiantes Universitarios “A. E.
U.”, recurren en amparo a favor de varias per-
sonas que afirman fueron expulsados del pais
y se encuentran en exilio, a fin de que las au-
toridades correspondientes les extiendan pasa-
porte y visa de reingreso; y que el Minisiro de
Gobernacién actual y el anterior, al no resol-
ver la solicitud que para ese objeto presenta-
ron, han infringido terminantes disposiciones
constitucionales. Pero de acuerdo con las re-
glas enunciadas, su gestiéon a favor de terceras
personas es contraria a expresas disposiciones
de la Constitucién en vigor, pues éstas limitan
la interposiciébn del recurso, a la persona di-
rectamente afectada, por lo que es manifiesta
su improcedencia, cuando, como en el presente
caso, se interpone a favor de otra persona, sin
tener su legitima representacién, debiendo en
consecuencia declararse asi sin mas tramites.
Articulos 79, 80, 85, 86 de la Constitucién de la
Republica; 206, 213 Dito. Gub. 1862; 1¢ y 8 Dto.
Leg. 1539.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con funda-
mento en lo considerado, leyes, citadas y lo que
preceptian los articulos 9°, 11, 29, 39 Dto. Leg.
1539; 222 y 224 Dto. Gub. 1862, DECLARA.: im-
procedente el recurso de mérito. Notifiquese.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén.—Ante mé, Juan Fermdndez C.

SRR DF D H

AMPARO

Rodrigo Quifiénez Galindo contra la Sala Prime-
ra de Trabajo y Previsién Social.

Corte. Suprema de Justicia: Guatemala, diez
y siete de Septiembre de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por Rodrigo Quifibnez Galindo con-
tra la Sala Primera de Trabajo y Previsién So-
cial, con' mofivo de la resolucién dictada por di-
cho Tribunal con fecha dieciseis de Agosto pré-
ximo pasado, en el juicio laboral seguido por
aquel contra Magdalena de Friley, por la cual
declaré que Carlos Izquierdo Najarro carece de
personeria para actuar como representante de
la parte demandada por no haber constancia de
ello en el juicio menciosado; y,
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CONSIDERANDO:

El articulo 82 de la Constitucién es claro cuan-
do expresa que no procede el amparo en los
asuntos de orden judicial o administrativo que
se ventilan conforme a sus leyes y procedimien-
tos, lo que responde a su funcién especifica que
no puede desnaturalizarse con interferir en asun-
tos que permiten una solucién dentro de sus
propias reglas. En el presente caso, dada la
exposicion del recurrente, se ve que el origen
de su reclamo esti en haberse revocado por la
Sala de Trabajo mencionada una resoluciéon del
Juzgado Cuarto de Trabajo y Prevision Social
en el sentido que antes se indicé; y, de tal suer-
te, es evidente que el interesado ha tenido la
oportunidad de usar, conforme el procedimien-
to respectivo, de los recursos que la ley le otor-
gaba dentro de las normas procesales en que se
discutié su accién; maxime que, de prosperar
este amparo conforme a sus pretensiones, sig-
nificaria ni mas ni menos que el conocimiento
en una tercera instancia, expresamente pros-
crita por principio constitucional. Artos. 80 y
201 de la Constitucién y 27 del Dto. Leg. 1539.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, en concepto
de Tribunales de Amparo y con apoyo en los
articulos 222, 223 y 224 del Decreto Gubernati-
vo 1862; 32 y 9¢ del Decreto Legislativo 1539,
declara improcedente el recurso de mérito. No-
tifiquese.

G. Aguilar Fuentes.—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén. Ante mi, Juan Ferndmdez C.

AMPARO

Adelinag Pérez de Vdasquez, contra €l Procura-
dor Gemeral de la Nacién y Consejo Superior
de Sanidad Publica.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
titres de Septiembre de mil mnovecientos cin-
cuenta y siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de amparo interpuesto por Adelina Pérez de
Véasquez, como apoderada de Faustina Escobar
Santos, Jestis Villagran, Dora Arita Gonzilez y
Adela Herndndez contra el Procurador General
de la Nacién y Consejo Superior de Sanidad
Piblica, del estudio de los autos.

RESULTA:

Se present6 Adelina Pérez de Véasquez, con
domicilio en la diecisiete calle namero trece
guidn veintiocho de la zona uno de esta ciudad,
interponiendo recurso de amparo contra los
Funcionarios aludidos y en favor de Faustina
Escobar Santos, Jesiis Villagran, Dord Arita
Gonzalez y Adela Hernandez, quienes fueron
detenidas por Agentes de la Policia Nacional,
por orden del Procurador General de la Nacion
como consecuencia del acuerdo tomado por el
Consejo Superior de Sanidad y Juzgado de Sa-
nidad con fecha veintitres de abril de mil nove-
cientos cincuenta y cinco, por medio del cual
se dispuso -que las meretrices que habitan en la
diecisiete calle y trece avenida de la zona uno,
deben desalojar los locales que ocupan y tras-
ladarse a zonas sub-urbamas de la capital, dan-
dose el plazo de un afio, que deberd computar-
se desde la fecha en que sea notificada la ulti-
ma de las personas interesadas. Por otra parte
manifiesta la interponente: que ella no puede
obligar a las personas que le alquilan cuartos
a que los desocupen, toda vez -que le estan pa-

.gando una renta mensual, estando al dia en los

alquileres. En virtud de lo antes expuesto, es-
tima violados los Articulos 45 de la Constitu-
cién de la Republica, 170 de la Ley Constituti-
va del Organismo Judicial y el Acuerdo tomado
por el Counsejo Superior de Sanidad con fecha
veintitres de abril de mil novecientos cincuenta
y cinco.

RESULTA :

Que el Ministerio Publico al evacuar la au-
diencia que le fuera concedida, indicé: “que se
habia ajustado a lo prescrito por el Articulo 25
del Reglamento de la Secciém de Profilaxia Se-
xual y de Enfermedades Venéreas, precepto que
claramente dispone que los .agentes de la auto-
ridad podran penetrar en cualquier momento a
las habitaciones de las matriculadas, para ins-
peccionar las condiciones sanitarias, y en ge-
neral, vigilar el cumplimiento de las estipula-
ciones del Reglamento”. La recurrente acom-
pafié a su recurso acta levantada por el Nota-
rio Carlos Gonzalez Lanforth y una certifica-
cién extendida por el Secretario del Juzgado de
Sanidad. Amntes de resolver se pidieron los an-
tecedentes a la Direccién General de Sanidad
y agotado el tramite a este Tribunal mo le res-
ta sino resolver en definitiva; y,

’ !
CONSIDERANDO:

Que del examen tanto de las presentes dili-
gencias que componen el recurso de amparo co-
mo de los antecedentes enviados por los Fun-
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cionarios recurridos, se obtiene que el sefior
Procurador General de la Nacién al ordenar la
detencién de Faustina Escobar Santos, Estéfa-
na de Jestis Villagran de Le6n, Dora Marina
Arita Gonzalez y Adela Hernandez Pérez, que
alquilan cuartos a la sefiora Adelina Pérez de
Véasquez en la diecisiete calle y trece avenida,
no ha wviolado ninguna garantia constitucional,
lejos de eso su conducta estd ajustada a lo pre-
ceptuado por los articulos 22 que dice en su in-
ciso a) “para los efectos de la fijacién de do-
micilio deberan llenar los requisitos siguientes:
a) declaracién escrita ante los Jueces de Sani-
dad, de la direccién de su residencia y condicio-
nes materiales de alojamiento” y ¢) “fijado el
lugar de residencia, no podrin vivir en él bajo
ningin concepto, méas de dos mujeres que se
dediquen al comercio sexual, excluyendo la ser-
vidumbre” y el 25 que “de conformidad con el
articulo 285 del Cédigo de Sanidad y previo avi-
so a la inscrita, presentando la orden escrita del
Juez de Sanidad, los inspectores del ramo y
agentes de la Policila Nacional, podran pene-
trar en cualquier momento a sus habitaciones,
para inspeccionar las condiciones sanitarias y
en general, vigilar el cumplimiento de las estipu-
laciones del presente Reglamento”, ambos ar-
ticulos del Reglamento de Profilaxia Sexual y
Enfermedades Venéreas. En vista de lo ‘ante-
rior, se llega a la conclusién de que: 1°) que
las personas que ahora recurren mo habian lle-
nado los requisitos del inciso a) del Articulo 22
para poder dedicarse a la prostitucién; 2°) que
habian contravenido la disposicién del inciso c¢)
de dicho articulo, por haber mas de dos muje-
res en cada casa; y 3°) que los Agentes de la

Policia Nacional, recibieron orden del Procura--

dor General de la Nacién para proceder con-
tra Ias recurrentes, en virtud de que estaban
violando el reglamento y por cuyo motivo fue-
ron puestas a la disposiciéon del Juzgado de Sa-
nidad, quien les impuso la pena de cinco dias
de prisién simple. El recurso de amparo en lo
que respecta a la detencién es desde luego im-
procedente porque en todo caso, si Ia detencién
fuera ilegal, cabria la exhibiciébn personal; pe-
ro en lo referente a la habitacién que ocupaban
al momento de presentarse a este Tribunal, se-
giltn se comprueba con la certificacién expedida
por el Juzgado de Sanidad, la providencia por
la cual se les fija plazo para trasladarse a las
zonas sub-urbanas de la capital, les fue motifi-
cada el dia catorce de Junio del afio en curso,
fecha en que principia a correr el plazo de un
afio que les fuera concedido, de manera que

mientras este mo transcurra, no pueden ser des-
alojadas. En tal virtud debe hacerse la decla-
ratoria respectiva. Articulos 92, 93 del Decre-
to Legislativo 2009, 167, 168, 170 Decreto Gu-

bernativo 1862, 9¢, 10° y 11 del Decreto Legis-
lativo 1539, -

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia constituida en
Tribunal de Amparo, con apoyo en los articulos
222, 223 v 224 decreto Gubernativo 1852, al re-
solver, declara: a) improcedente el presente re-
curso de amparo en cuanto a la detencién de
las recurrentes y b) con lugar, en lo que res-
pecta a la desocupaciéon que se les exige, sin
perjuicio de que deben llenar los requisitos exi-
gidos por el Reglamento de Profilaxia Sexual y
Enfermedades Venéreas. Notifiquese y trans-
cribase.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Retyes—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén.—Amte mi, Juan Ferndndez C.

DS D Fs B

AMPARO

Licenciado Félix Estrada Orantes y compaiie-
ros, contra el Tribunal Electoral.

Corte Suprema~de Justicia: Guatemala, cua-
tro de Octubre de mil novecientos cincuenta y
siete. .

Se tiene a la vista para resolver, el recurso
de amparo interpuesto por el Licenciado Félix
Estrada Orantes, Juan Bautista Gularte Cue-
llar y Carlos Aguilar Rivas, como representan-
tes del partido politico “Unién Liberal Nacio-
nalista”, contra el Tribunal Electoral.

De lo actuado resulta: el veintigiete de Sep-
tiembre del corriente afio, se presentaron los
recurrentes mahifestando que el dieciocho .del
mes antes indicado, solicitaron al Tribunal Elec-
toral la inscripciém del partido que represen-
tan; pero que el referido Tribunal resolvié la
solicitud acordando la inscripcién del partido,.
hasta el veinticinco del propio mes de Septiem-
bre, fundado en que la ley de la materia le con-
cede el término de ocho dias para resolver; que
el diecinueve pidieron que se inscribiera a su
candidato, Coronel de Estado Mayor José En-
rique Ardén Fernandez, habiendo sido denega-
da tal peticién con base em que no estaba atin
inscrito el partido; que al notificArseles que
el partido habia sido inscrito, pidieron reconsi-
deracién de la resoluciéon antes indicada, pero
el Tribunal Electoral no accedio.

Se proveydé teniéndose por interpuesto el re-
curso 'y ordenando pedir los antecedentes o en
su caso informe circunstanciado al Tribunal
Electpral. Recibidos aquellos se di6 vista a la
“parte recurrente y al Ministerio Publico por
veinticuatro horas; este nada manifesté y aque-
lla pidi6 que se resolviera, siendo el caso de
dictar la resolucién que en derecho procede.
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CONSIDERANDO:

La postulacién, proclamacién e inscripcion
de candidatos para los cargos de Presidente de
la Republica y Diputados, son actuaciones que
la Constitucién y la Ley Electoral s6lo permi-
ten a los partidos politicos legalmente organi-
zados e inscritos.

La solicitud de inscripcion por parte de los
recurrentes a favor del Coronel de Estado Ma-
yor José Enrique Ardén Ferndndez como can-
didato para Presidente de la Republica, fue pre-
sentada al Tribunal Electoral el diecinueve de
Septiembre del corriente afio a las diez horas
y ocho minutos; y, de la certificaciobn acompa-
fiada al escrito de interposicién del presente re-
curso se ve que el partido “Unién Liberal Na-
cionalista” fue inscrito hasta el veintiseis del
mes antes indicado, de donde se advierte clara-
mente que. dicho partido alin no estaba capaci-
tado para actuar legalmente cuando solicité la
inscripcién, de su candidato. El veinticinco del
mismo mes se pidié reconcideracién, la que por
las razones antes expuestas tampoco procedia.
En consecuencia no existiendo la violacién cons-
titucional denunciada resulta ineficaz el pre-
sente recurso.. Articulos 24, 25 de la Constitu-
cién de la Republica; 15, 16 24 inciso b) y 37
de la Ley Electoral.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia como Tribunal
de Amparo, con base en lo considerado, leyes
citadas y en lo que determinan los articulos 79
y 80 de la Constitucion. de la Republica; 1° y
102 del Decreto Legislativo 1539; 23 del Decre-
to 1069 del Congreso; 222, 223 y 224 del Decre-
to Gubernativo 1862 declara SIN LUGAR. el re-
curso interpuesto y manda devolver los ante-
cedentes a donde corresponde. Notifiquese y
archivense las presentes diligencias.

G. Aguilar Fuontes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén.—Ante mf, Juan Fermdndez C.

BT TR ]

AMPARO

Licenciado Eduardo Castillo Arriola, comtra el
Tribunal Electoral.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, once
de Octubre de mil novecientos cincuenta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por el Licenciado Eduardo Castillo
Arriola, en representacion del Partido Revolu-
cionario, contra la resolucién que el veintiseis

de Septiembre préximo pasado dicté el Tribu-
mnal Electoral denegando la inscripcién definiti-
va del indicado partido.

ANTECEDENTES:

El nueve de Septiembre del afio en curso, el
Licenciado Eduardo Castillo Arriola, en su con-
cepto de Secretario General del Partido Revo-
lucionario, se presenté al Tribunal Electoral pi-
diendo se inscribiera dicho partido y acompafié
a su solicitud los documentos siguientes: testi-
monio de la escritura de canstitucién del parti-
do; copia certificada de los estatutos del mis-
mo y veinticinco actas notariales que contienen
las méminas de las personas afiliadas. En re-
solucion fechada el diescisiete del mismo mes,
el Tribunal denegé la inscripcion solicitada, en
virtud de que veinticuatro de las actas nota-
riales de la némina de afiliados, no estédn sus-
critas por el requiriente. Contra esta resolu-
cién el interesado interpuso recurso de ampa-
ro, el que se le concedié provisionalmente y en
definitiva se declaré procedente, pero el Tri-
bunal no procedié a la imscripcién ordenada,
por existir oposiciones que debian estudiarse
previamente. Felipe Nery Barrientos, en con-
cepto de Secretario General del Partido Unifi-
cacion Amticomunista, se presenté al Tribunal
el veinte del mismo mes de Septiembre pidien-
do se denegara la inscripcién del Partido Re-
volucionario por militar en sus filas elementos
de reconocida filiacién comumista y acompafi6é
como prueba de su oposicion, la versién taqui-
grafica de la sesion celebrada por el Congreso
de la Republica el doce de Marzo de mil nove-
cientos cincuenta y tres; copia simple del acuer-
do de fecha trece de Junio de mil novecientos
cincuenta y dos, mediante el cual se nombré al
Lic. Carlos Sagastume Pérez, abogado consultor
de la Guardia Civil; copia certificada de la propo-
sicién firmada por varios Diputados el doce de
Marzo de mil novecientos cincuenta y tres y del
acta de la sesién celebrada per el Congreso de
ia Republica en esa misma fecha; una hoja im-
presa suscrita por el Partido Revolucionario.
A solicitud del Tribunal, la Direccién General
de Seguridad Nacipnal informé que varios di-
rectivos del Partido Revolucionario y mas de
mil afiliados al mismo, estan inscritos en el re-
gistro que lleva esa dependencia conforme los
articulos 3* y 6°¢ del Decreto ntmero 59 de la
Junta de Gobierno y 8¢ del Decreto 553 del
Presidente de la Repablica, segin cotejo que
practicé con las nOminas presentadas para la
inscripcién del partido.

El veintiseis de Septiembre préximo pasado
el Tribunal Electoral profirié la resolucién que
se examina, denegando la inscripcién solicitada,
con base e€n que estando incluidos varios direc-
tivos del partido y més de yn millar de sus
afiliados en el registro llevado por la Direc-
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cién General de Seguridad de conformidad con
los Preceptos del Decreto No. 539 de la Junta
de Gobierno, es de suponer que la organizacion
de que se trata es idéntica a las que fueron
disueltas en virtud del Decreto N¢ 48 de la
Junta de Gobierno, y por esa razon la inscrip-
cién stlicitada estaria en abierta pugna con los
preceptos constitucionales que prohiben la or-
ganizacién y funcionamiento de entidades po-
liticas que propugnen la teoria comunista o
cualquier otro sistema totalitario. Contra esta
resolucion se interpuso el recurso que se exa-
mina, fundamentiandolo en la violacién de ga-
rantias constitucionales en que incurrié el Tri-
bunal Electoral al atribuir una calidad politica
delictuosa a los interesados, sin competeucia ju-
dicial ni base legal y sin haber sido oidos y
condenados por un Tribunal competente me-
diante un fallo con categoria de cosa juzgada;
y que los informes de la Direccién General de
Seguridad con base en los articulos 19, 2°, 3e,
40, 50, 6° y 7o del Decreto 59 de la Junta de
Gobierno son inconstitucionales y por consi-
guiente nulos ipso-jure de conformidad con los
articulos 42, 44, 68, 72 y 73 de la Constitucién
de la Replblica y que ademéas se violaron los
articulos 27 y 39 inciso 7° de la misma Cons-
titucién. Tramitando el recurso, se pidieron los
antecedentes y se di6 vista al recurrente y al
Ministerio Pdblico, quienes nada alegaron den-
tro del término de ley, por lo que es el caso
de resolver :

CONSIDERANDO: *

La resolucién recurrida estd fundada en la
estimacion de que, segiin informes emitidos por
la Direcciéon General de Seguridad Nacional, va-
rios miembros directivos y mas de un millar de
afiliados al Partido Revolucionario, figuran ins-
critos con motivo de sus actividades comunis-
tas, en el Registro creado por el Decreto N* 59
de la Junta de Gobierno y de ello deduce “‘que
aln cyando con mombre diferente, la organiza-
cién de que se trata es idéntica a las que fue-
ron disueltas en virtud del Decreto Ne¢ 48 de la
Junta de Gobierno, en cuya situacién la ins-
cripcién que se solicita estaria en abierta pug-
na con los Preceptos Constitucionales a que se
ha hecho referencia”. Se impugna esta resolu-
.cién mediante el recurso que -se examina, adu-
ciéndose: a) que es violatoria de garantias cons-
titucionales por cuanto el Tribunal Electoral, sin
competencia judicial ni base legal imputa a va-
rics directivos y afiliados del Partido Revolu-
cionario, una calidad politica delictuosa sin ha-
ber sido condenados por un tribunal competen-
te mediante un fallo que tenga categoria de co-
sa juzgada; y b) que los informes de la Direc-
cién General de. Seguridad ‘“con base en los
articulos lo., 20., 30. 40., 50, 60. ¥, 7o. del De-
creto 59 de la Junta de Gobierno, son inconsti-

tucionales y por consiguiente nulos ipso-jure de
conformidad con las disposiciones constitucio-
nales antes citadas y por comsiguiente es errd-
nea y mal intencionada la calificacién de docu-
mentos auténticos que con base en el Cédigo
de Enjuiciamiento quiere darles arbitrariamen-
te el Tribunal Electoral”.

Con rvespecto a la primera impugnacién, cabe
estimar que no es el Tribunal Electoral, sino
la Direccién General de Seguridad Nacional,
quien atribuye a los directivos y afiliados del
Partido Revolucionario, que enumera en sus in-
formes, la calidad de comunistas, por estar ius-
critos en el Registro que al efecto se lleva y
que fuera establecido por el articulo 3¢ del De-
creto 59 de la Junta de Gobierno, con el objeto
de anotar en él a “todas las personas que en
cualquier forma hayan participado en activida-
des comunistas”. De manera que, el Tribunal
Electoral, al dar crédito a los informes de la
referida Direccién General, no juzgé ni conde-
né a minguno de los interesados por sus acti-
vidades politicas y, por ende, no pudo haher
violado alguna garantia constitucional.

En cuanto a la segunda impugnacion, es ne-
cesario tener en cuenta el contenido de los ar-
ticulos 62 y 5¢ transitorio de la Constitucion de
la Republica. El primero estatuye que toda
accién comunista individual o asociada, es pu-
nible y que la ley determinara lo relativo a es-
te tipo de delitos; y el segundo, reconoce la va-
lidez juridica de las facultades legislativas ejer-
cidas por las Juntas de Gobierno y por el Pre-
sidente de la Repiliblica, a partir del veintinue-
ve de junio de mil novecientos cincuenta y cua-
tro. Ahora bien, la Ley Preventiva Penal Con-
tra el Comunismo, contenida en el Decreto No.
59 de la Junta de Gobierno, con el propoésito de
sancionar las actividades comunistas, cre6 un
Registro de tcdas las personas que hayan par-
ticipado en aquellas actividades, estableciendo
en su articulo 6¢ las circunstancias que habran
de tomar en cuenta para la inclusion de una
persona en el referido Registro, asi como las
penas correspondientes a esta clase de de}itos;
pero de conformidad con los Preceptos de esta
Ley, la inclusién en el repetido Registro, no im-
plica culpabilidad de la persona incluida sino
Unicamente presuncién de su peligrosidad, pues
para declararla culpable es necesario que ac-
tie en alguna de las formas previstas. Conse-
cuentemente, esta ley no contraria ningin prin-
cipio Constitucional, y, por el comtrario, cum-
ple y desarrolla el Precepto del Articulo 62 ci-
tado. Se infiere entonces que los documentos
originarios del Registro creado por la Ley em
cuestioén, tienen el caracter de auténmticos por
haber sido expedidos por Funcionario Publico
en ejercicio de sus atribuciones, por lo que al
estimarlo-asi el Tribunal Electoral, no viol6 las
garantias constitucionales a que hace alusién
el recurrente.
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Analjzados concretamente los fundamentos
del recurso que se examina, procede estudiarlo
en su aspecto general para determinar si la re-
solucioén recurrida vulnera algin precepto coms-
titucion o restringe alguna garantia de la mis-
ma naturaleza. Como ya se indicé, la razém en
que el Tribunal Electoral se apoya para dene-
gar la inscripcion del Partido Revolucionario,
es la de que estando algunos de sus directivos
y més de un millar de sus afiliados, incluidos
en el Registro establecido por el Decreto 59 de
la Junta de Gobierno, “es racional pensar que
alin cuando con nombre diferente, la organi-
zacién de que se trata es idéntica a las que
fueron disueltas en virtud del Dto. N: 48 de la
Junta de Gobierno, en cuya situacién la inscrip-
cidn que se solicita estaria en abierta pugna
con los Preceptos Constitucionales a que se ha
hecho referencia”. Efectivamente, si seglin que-
da. considerado, los informes de la Direccién Ge-
neral de Seguridad Nacional tienen la validez
legal de documentos auténticos y con ellos se
prueba que la mayoria de quienes dirigen las
actividades de la organizacién politica cuya ins-
cripcion se pretende y un nimero apreciable de
sus afiliados estan registrados como comunis-
tas 0 como participantes en cualquier forma de
las actividades desarrolladas por ese partido,
es logico presumir que la entidad estard inspi-
rada en los programas y tendencias de aquella
doctrina totalitaria, contraria a las tradiciones
democraticas institucionales de la Repfblica,
sin que pueda invalidar esta grave presuncion,
el hecho de que en la escritura constitutiva se
haya dado a las bases e ideario del partido, un
aspecto democratico con el fin de eludir los
mandatos constitucionales que prohiben la or-
ganizaciéon y funcionamiento de entidades que
publica o subrepticiamente propungnen la ideo-
logia comunista o c¢ualquier otro sistema to-
talitario. Por otra parte, si los afectados es-
timan que indebidamente se les incluyé en el
repetido registro, han tenido expedito el proce-
dimiento establecido por el articulo 5¢ del De-
creto 59 de la Junta de :Gobierno, para recla-
mar la cancelacién de.sus nombres, pero no hay
constancia de que hasfa la fecha hayan hecho
uso de ese procedimiento. Por tultimo es de ‘es-
timar que habiendo informado la Direccién Ge-

neral de Seguridad Nacional, la inclusiéon de

los interesados en el registro respectivo, du-
rante la tramitaciéon del presente amparo los
recurrentes ni siquiera intentaron probar lo
contrario ni aportaron: evidencia alguna contra
la grave presuncién existente en cuanto a la
inspiracién y tendencias del partido, por lo que
debe resolverse como en: derecho corresponde.
Articulos 23, 24, 54 Constitucién de la Repu-
blica; XIV, XV Decreto Gubernativo 1862; 277,
282, 434, 436, 439 Decreto Legislativo 2009; 1°,
20., 30., 40., 50. y 60. DecFeto 59 de la Junta de

Gobierno; 13, 23, 24, Decreto 1069 del Congreso.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia con fundamen-
to en lo considerado, leyes citadas y lo que pre-
ceptian los articulos 35, 79, 80, 84 y 85 Cons-
tituciébn de la Republica; 1¢, 8°, 9 10¢ y 11
Decreto Legislativo 1539 DECL.ARA: sin lugar
el recurso de que se ha hecho mérito. Notifi-
quese y devuélvanse los antecedentes.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardém.—Ante mi, Juan Fermdndez C.

S AL B HY

AMPARO

Framciseco Cacao Herring, contra la Sala Pri-
miera de la Corte de Apelaciones.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, trein-
ta y uno de Octubre de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por Francisco Cacao Herring, en re-
presentacién de su hijo Luis Alfonso Cacao So-
beranis, contra la Sala Primera de la Corte
de Apelaciones.

Expone el recurrente que 'ante el Juzgado de
Primera Instancia de Alta Verapaz, Leandro
Alejandro Cac Mus y Hermanos siguieron un
juicio ordinario contra Fabiana Reyes, sobre la _
propiedad y posesion de un sitio ubicado en el
barrio de San Sebastian en la villa de San Cris-
tébal Verapaz; que ese juicio siguié todos sus
tramites hasta la sentencia definitiva dictada
por la Sala Primera de la Corte de Apelacio-
nes en la que se declaré queé la posesiém del re-
ferido inmueble corresponde a los actores y se
sefialé a la demandada Fabiana Reyes el tér-
mino de quince dias para la desocupacién. Que
el mismo inmueble es de la legitima propiedad
de su hijo Luis Alfonso Cacao Soberanis y que
por lo tanto la sentencia indicada le perjudica
sin haber sido citado, oido y vencido en el Ju1-
civ, por lo que viene a interponer amparo a
efecto de que se declare que la sentencia dic-
tada por la Sala Primera de la Corte de Ape-
laciones el dieciseis de Mayo del corriente afio,
en el juicio mencionado, no afecta los dere-
chos de posesién que en el inmueble objeto de
litigio tiene su hijo. Acompafié testimonio de
la escritura ptblica autorizada en Coban el
veintiseis de Mayo de mil novecientos cincuen-

.ta y tres por el Notario Arturo Nuila, median-

te la cual Maria Engracia Soberanis de Cacao,
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por la suma de cien quetzales vendié a Luis
Alfomso Cacao Soberanis el inmueble en cues-
tidn; y certificacién de la partida de nacimien-
to de éste en la que aparece gue es hijo de
Francisco Cacao H. y Maria Engracia Sobera-
nis.

Se di tramite al recurso pidiéndose los an-
tecedsntes a la Sala respectiva, quien los en-
vié oportunamente y de ellos resulta: que el
nueve de Febrero de mil novecientos cincuenta
y seis, Leandro Alejandro, Eduardo Alvarado,
Alfonso y Matilde Cac Mus, demandaron ante
el Juez de Primera Instancia de Alta Verapaz
en la via ordinaria, de Fabiana Reyes, la pro-
piedad y posesién de un sitio ubicado en el ba-
rrio de San Sebastidn en San Cristébal Vera-
paz. Corridos los tramites correspondientes el
Juez profiri6 su fallo en el que absolvié de la
demanda a Fabiana Reyes y a Maria Engracia
de Cacao, quien se habia apersonado(en el jui-
cio como tercera coadyuvante con la demanda-
da. Al conocer en grado la Sala Primera de la
Corte de Apelaciones, confirmé la sentencia de
primera instancia en lo que se refiere a la ac-
ci6n de propiedad, y la revocé en cuanto a la
posesion demandada, declarando que ésta co-
rresponde a los actores.

Durante el término de prueba que se conce-
di6 en el recurso de amparo, el recurrente pi-
dié se tuvieran como pruebas de su parte, las
actuaciones judiciales relacionadas, y la certi-
ficacién: de la partida de nacimiento de su hi-
jo Luis Alfonso Cacao Soberanis.

Concluido el tramite proced-e resolver.
CONSIDERANDO:

Por precepto constitucional expreso, es im-
procedente el amparo en los asuntos del orden
judicial que se ventilan conforme sus leyes y
procedimientos; y de acuerdo con el articulo
27 inciso a) del Decreto Legislativo 1539, tam-
poco procede esfe recurso en agquellos mismos
asuntos, con relacién a terceros que tuvieren
expeditos recursos .o acciones autorizadas por
la ley y contra las sentencias definitivas eje-
cutorias. En el caso que se examina, si bien el
recurrente no intervino en el juicio que mo-
tiva, el recurso, puede ejercitar la accién per-
tinente para hacer valer los derechos gue pre-
tende tener sobre el inmueble que fue objeto
del litigio o hacer uso del procedimiento es-
tablecido por la Tey para que se le restituya
en la posesion de que dice habérsele privado
sin su citaciéon y agdiencia, por lo que resulta
manifiesta la improcedencia del amparo. Ar-
ticulos 79, 80, 82; 85 Constitucién de la Repi-
blica; 389 Cddigo Civil; 833 Decreto Legislati-
vo 2009. -

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con funda-
mento en lo considerado, leyes citadas y lo que
preceptuan los articulos lo., 20. inciso 2o., 8o.,
90., 100. y 11 del Decreto Legislativo 1539, DE-
CLARA : sin lugar el recurso de mérito. No-
tifiquese y devuélvanse los antecedentes.

G. Aguilar Fuwentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A.—H. Morales
Dardén.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

AMPARO

Teniemte Coromél Adolfo Garcia Montenegro,
contra el Ministro de Gobernacion.
A ]
Corte Suprema de Justicia: Guatemala, seis
de Noviembre de mil novecientos cincuenta y
siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de amparo interpuesto por el Teniente Coronel
Adolfo Garcia Montenegro, contra el Ministro
de 'Gobernacién, de cuyos antecedentes,

RESULTA:

Con fecha cuatro de Octubre, el Teniente Co-
ronel Garcia Montenegro, presenté a este Tri-
bunal, el indicado recurso de amparo, con ba-
se en los siguientes hechos: que es guatemal-
teco por macimiento y que desde su ingreso a la
Escuela Politécnica, en el afio de 1930, ha ejer-
cido la carrera militar, profesion a la que se
ha dedicado por entero, sirviendo los cargos que
le han sido ‘encomendados, tanto en el servicio
activo interior como en el exterior del pais, don-
de ha prestado servicios de caracter diploméi-
tico, pero siempre de alta en el ejército y que
por su condicion de militar nunca ha pertene-
cido a partido o agrupacién politica alguna.
Que en el afio de 1945 fue nombrado Agregado
Militar de la Embajada en Londres, permane-
ciendo practicamenté fuera del territorio nacio-
nal por espacio de casi diez afos, hasta el dos
de Julio de 1954 en que present6 su renuncia
del cargo de Embajador de Guatemala en Cuba.
Que con motivo de los sucesos acaecidos el
dos de Agosto de mil movecientos cincuenta y
cuatro, se le inculpé por ser el jefe y promotor
del levantamiento de la Compaiiia de Caballe-
ros Cadetes contra el ejército de “Liberacién”
acuartelado en el edificio que hoy ocupa el Hos-
pital Roosevelt, habiéndose asilado en la Nun-
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ciatura Apost8lica, bajo cuva proteccién salié
del pais, rumbo a la América del Sur ¥ que
el proceso por el referido asunto fue ventilado
por los Tribunales correspondientes, habiéndose
terminado totalmente por la amnistia decreta-
da por el Ejecutivo. Que encontrandose en el
exterior, se presenté ante el Consulado de Gua-
temala en San José de Costa Rica, a demandar
que se le extendiera el pasaporte que por su
calidad de guatemalteco le correspondia y co-
mo mo habia razén alguna para encontrarse in-
documentado, con fecha 2 de Marzo de 1955,
con la firma de la autoridad correspondiente
(Alberto Molina Menocal), le fue extendido a
su nombre, el pasaporte mumero 13,095, serie
B v Registro niimero 29, y al amparo de dicho
documento viajé por distintas reptblicas de
América, hasta radicarse en México, donde ha
residido con visa temporal y no en calidad de
asilado politico. Que por haber permanecido
fuera de las fronteras, por las vias ordinarias
y regulares, en calidad de simple viajero, con-
sidera que no puede estimarsele incluido en las
limitaciones del articulo 6o0. transitorio de la
Constitucion en vigor, y como se le negara va-
rias veces la visa de ingreso al pais, dispuso
cruzar las fronteras patrias y al acogerse a las
disposiciones de la Carta Mggna y que puntua-
liza en su peticién, interpone el recurso de am-
paro en contra del Ministro sobreseido en apli-
caciéon del Decreto de Ammistia 338 y que en
la actualidad mo existe proceso pendiente con-
tra el referido militar.

Agotado el tramite procede resolver.

CONSIDERANDO:

Funda su amparo el recurrente en que, como
guatemalteco, tiene libertad para entrar y per-
manecer en €l territorio de la Repiblica, no pu-
diendo prohibirsele su ingreso al pais, ni me-
garsele visa de su pasaporte, al tenor de lo
dispuesto en los articulos 46 y 47 de la Cons-
titucién de la Repilblica. Con el informe emi-
tido por el Ministro de Gobernacién y con lo
confesado por el propio interesado, se demues-
tra que efectivamente el Teniente Coronel Gar-
cia Montenegro, sali6 de la Republica por la
via de asilo, con motivo de los sucesos del dos
de agosto de mil novecientos cincuenta y cua-
tro y que no se le ha permitido el retorno al
pais, con base en el articulo 6¢ Transitorio de
la Carta Magna. Disponiendo este articulo la
limitacién de la garantia contenida en el Ar-
ticulo 47 de la Constitucién “con respecto a
los comunistas guatemaltecos que hubieren sa-
lido del pais por la via de asilo o con motivo
de actividades politicas” es indudable que la
persona afectada debe tener la calidad de co-
munista; lo que no ocurre con el Teniente Co-

ronel Garcia Montenegro, por no haberse pro-
bado que esté catalogado como tal. En con-
secuencia no hay razén para que pueda limi-
tarsele el goce de las garantips comprendidas
en los articulos 46 y 47 de la Gobermacién y
solicita de la Corte Suprema de Justicia, que
se le mantedfza en el goce de los derechos y
garantias que la Constitucién establece y que
previos los tramites de rigor se declare con lu-
gar el recurso de amparo interpuesto.

RESULTA:

» N

Al darse tramite al indicado recurso, se pidi6
informe a la autoridad respectiva, informando el
Ministro de Gobernacién que el Teniente Cnel.
Garcia Montenegro, sali6é del pais pcr via de asi-
lo y con motivo de actividades politizas que pu-
sieron en conmocién la estabilidad del Esta-
do, mucho antes que se convocara la Asamblea
Constituyente y por consiguiente, que se emi-
tiera la Conmstitucién de la Replblica, y como
los hechos ocurrieron cuando el funcionario in-
formante no se encontraba al frente del Minis-
terio, supone que la visa a su pasaporte le fue
negada, por estimarlo comprendido en el ar-
ticulo 6° Transitorio de la Constitucién. - A so-
licitud del Ministerio Pftiblico se abrié a prue-
ba el recurso recibiéndose por parte del recu-
rrente, las siguientes: a) pasaporte original, ex-
pedido por el Consul de Guatemala en Costa
Rica; b) certificaciéon de su hoja de servicio, en
la que consta que los Ultimos despachos exten-
didos a su favor, son los de Teniente Coronel,
grado que en la actualidad ostenta; y ¢) infor-
me de la Auditoria de Guerra de la Zona Cen-
tral, con relacién a que el proceso contra la
Compaifiia de Caballeros Cadetes, por el ataque
al ejército de “La Liberaciéon” fue Constitucién
y por ende, a que se declare sin lugar el am-
paro interpuesto. Leyes citadas y articulos 74,
80 de la Constitucién de la Repablica, 1°, 10¢
del Decreto Legislativo 1539.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, constituida en
Tribunal de Amparo, con base en lo conside-
rado, leyes citadas y en lo que determinan los
Artos. 222, 223, 224 Decreto Gubernativo 1862,
declara CON LUGAR el recurso de amparo in-
terpuesto por el Teniente Coronel Adolfo Gar-
cia Montenegro, a efecto de que le mantenga
en el goce de las garantias constitucionales in-
dicadas. Notifiquese y transcribase.

~

G Aguilar Fuentes.—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén.—Ante mé, Juan Femidndez C.
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AMPARO

Carlos Alberto Castafieda Paz contra el Presi-
! dente de la Republica y el Ministro de Go-
bernacion. 8

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, siete
de, Noviembre de mil novecientos cincuenta y
siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por Carlos Alberto Castifieda Paz
contra el Presidente de la Republica y el Mi-
nistro de Gobernacibén, con motivo «de que, se-
gin expresa, después de habérsele expatriado
en el mes de Junio del afio préximo pasado, se
le negaba la correspondiente autorizacién para
regresar al palis.

De acuerdo con los antecedentes, el dia vein-
ticinco de Septiembre préximo pasado compa-
reci6 ante este Tribunal el recurrente, expo-
niendo: que con ocasi6on de los sucesos politi-
cos ocurridos en Junio de mil novecientos cin-
cuenta y seis, el dia veinticuatro de ese mes
fue capturado en forma violenta por un grupo
de individuos presumiblemente pertenecientes a
la policia; que en horas de la noche del propio
dia fue introducido con otras personas, atado y
vendado, en unos vehiculos, llevandolos en esa
forma hasta la poblacién de Gualan, departa-
mento de Zacapa, y de alli conducidos a pie
hasta la frontera con Honduras, lugar en don-
de se les indic6 que deberian abandonar el te-
rritorio nacional; que después de haber estado
en las republicas de Honduras, Costa Rica y el
Salvador, por no haber tenido efecto las ges-
tiones que hizo para que se le proveyera de pa-
saporte debidamente visado, decidi6 reintegrar-
se a su patria, habiendo ingresado a este pais
por la via terrestre en los primeros dias del
propio mes de Septiembre; que como las cir-
cunstancias resefiadas violaban terminantes dis-
posiciones de orden constitucional, recurria en
amparo pidiendp en resumen: tramitar el re-
curso interpuesto, que se le amparase provi-
sionalmente y que al resolver en definitiva se
ordenara restituirlo en el derecho que como
guatemalteco tiene para residir en su patria.

Tramitado el recurso en debida forma se con-
cedié el amparo provisional solicitado para que
se mantuviese al recurrente en el goce de los
derechos y garantias constitucionales.

La Presidencia de la Republica informé que
en aquel despacho no existian antecedentes re-
lativos al caso. Por su parte el Ministro de
Gobernacién en su informe expuso: que en la
fecha de los sucesos a que se refierg el recu-
rrente ni él ni el Presidente <de la- Republica
desempefiaban dichos cargos, pero que siendo
que el articulo 6¢ transitorio de la Constitucién

otorgé facultad al Organismo Ejecutivo para
limitar la garantia consignada en el articulo 47
por el término de cinco afios, para aplicarla a
los guatemaltecos comunistas que hubieren sa-
lido del pais por la via de asilo o con motivo
de sus actividades politicas, cualquiera de las
dos circunstancias o bien ambas debian haber
concurrido para negar al recurrente la autori-
zacién que aseguraba haber solicitado. Agre-
ga que en Marzo del corriente ano, el Presi-
dente de la Asociacion de Estudiantes Univer-
sitarios pidi6 al Ministerio que se extendiera
pasaporte a varias personas entre las cuales fi-
guraba Castafieda Paz, habiéndosele negado tal
gestién después de la tramitacion respectiva. Se
acompaiié6 al informe el expediente relativo a
la gestién mencionada, asi como un informe del
Director 'General de Seguridad Nacional en el
yue se afirma que Castaneda Paz es de filia-
cion comunista y aparece incluido en el regis-
tro correspondiente.

Abierto el recurso a prueba, a solicitud del
recurrente se recibieron las siguientes: a) in-
formes de los Ministeros de Relaciones Exte-
riores y Gobernacién, indicandose en ambos que
en tales despachos no existen datos acerca de
que Carlos Alberto Castafieda Paz haya salido
del pais a raiz de lgs acontecimientos politicos
de Junio de mil novecientos cincuenta y cuatro;
b) informe del Director General de la Policia
Nacional, en el cual confirma el extremo an-
terior y dice ademas de que tampoco aparece
que el recurrente haya sido apresado y extra-
hado el veinticuatro de Junio de mil novecien~
tos cincuenta y seis; ¢) declaraciéon de Arturo
Ramos Garcia, quien manifesté que el dia an-
teriormente citado, juntamente con Castafieda
Paz los capturaron internandolos en el Primer
Cuerpo de la Policia Nacional, en donde les
vendaron. los ojos, les amarraron las manos a
la espalda y los vapulearon; que como los se-
pararon en-diferentes celdas, no se dié cuenta
de lo demés que sucediera a Castafieda Paz.

Habiéndose dado vista al recurrente y al Mi-
nisterio Publico como 0ltimo. tramite, minguna
de las partes hizo uso de la misma, por lo que
es el caso de resolver.

v

‘CONSIDERANDO:

dadas las razones en que el recurrente fun-
damenta el presente recurso, existe en concre-
to la denuncia de una violacién al articulo 47
de la Constitucion; de la Republica, en cuyo ca-
so es de rigor el examen de los alcances de tal
precepto en relacidon con el articulo 6° de las
Disposiciones Transitorias de la propia Cons-
tituciobn que autoriza limitar la garantia con-
tenida en el mismo y la situacion que, segin los
hechos, corresponde al interesado.

El primer articulo de los mencionados expre-
sa que no podra expatriarse a ningln guate-
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malteco ni prohibirsele la entrada en el terri-
torio de la republica o negarsele visa, pasapor-
te u otros documentos de indentificacion; y el
segundo que el Organismo Ejecutivo queda fa-
cultado para limitar durante el término de cin-
co afos, en Ia medida que lo exija la seguridad
del Estado, la garantia comprendida en el ar-
ticulo 47 de la Constitucién, con respecto a los
comunistas guatemaltecos que hubieren salido
del pais por la via de asilo o con motivo de sus
actividades politicas.

Como se ve de lo que taxativamente deter-
mina la disposicién constitucional transitoria,
para restringir la garantia que contiene el ar-
ticulo 47 es imprescindible la. concurrencia de
dos condiciones: que el afectado tenga la ca-
lidad de comunista y que hubiere salido del pais
por la via de asilo o con motivo de sus activi-
dades politicas; debiendo entenderse desde lue-
go, en conformidad con el sentido natural y ob-
vio de aquella disposicién, que sus efectos se
contraen a las personas colocadas en cualquie-
ra de-las situaciones previstas, antes de la fe-
cha de promulgacién de la Carta Magna, pues
de lo contrario se estaria reconociendo una fa-
cultad ilimitada en el Organismo Ejecutivo pa-
ra la aplicacion de dicha norma constitucional.

Segin informe de la Direccién General de
" Seguridad Nacional, Carlos Alberto Castafieda
Paz estad catalogado como comunista, deducién-
dose de las demas circunstancias que se tienen a
la vista que sali6 del pais, por razén de sus
actividades politicas, en el mes de Junio de mil
novecientos cincuenta y seis. Ahora bien, ape-
sar de la calificacién de comunista que se le
atribuye, es evidente que en su caso resulta in-
debido considerarlo comprendido dentro de las
especificaciones del articulo 6° transitorio a que
se ha hecho referencia, ffues dada la eficacia
en el tiempo de tal precepto que, como antes
queda indicado, se proyecta hacia situaciones
ya existentes antes del dia primero de Marzo
de=mil novecientos cincuenta y seis en que se
di6 vigencia a la Constitucién, no puede afec-
tar a "quien como el recurrente Castafieda Paz,
abandoné el pais con posterioridad a esa fecha.

En consecuencia, debiendo mantenerse el im-
perio de las normas constitucionales en su ple-
no ejercicio y validez, es procedente la recla-
macién interpuesta. Artos. citados y 62, 29, 80
y 5¢ tramsitorio de la Constituciém y 277 y 282
del Decreto Legislativo 2009.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, en concepto
de Tribunal de Amparo y con apcyo en los ar-
ticulos 39, 10° y 29 del Decreto Legislativo 1539
y 222 y 223 del Decreto Gubernativo 1862, de-
clara con lugar €l presente recurso de amparo

H

para que se mantenga al recurrente en el dere-
cho de residir en el pais. Notifiquese.

G. Aguilar Fuentes.—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardon.—Ante mi, Jugn Ferndndez C.

P a a a'n ain g asa s 4

AMPARO

Delia Alicia Castafieda de Toledo, contra el Pre-
sidente de la Republica y Ministro de Gober-
nacioén.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, ocho
de Noviembre de mil movecientos cincuenta y
siete.

Para resolver se examina el recurso de am-
paro interpuesto por Blanca Herrera de Medina,
Maria Irene Mayén de Chiguichén, Delia Alicia
Castafieda de Toledo, Delia Luz Gutiérrez de
Castellanos, Maria Cuevas viuda de Samayoa,
Mercedes Aldana de Ordoéfiez, Celina Gémez de
Parada, Clara Luz Tenas de Lépez, Neftali Co-
rado de Ortiz, Isabel Diaz Lopez y Cristina
Rosales Jiménez, en representacién de Oscar
Alfredo Medina Herrera, Juan Luis Chiguichén
Déavila, José Eliseo Toledo Marquez, Julio Cas-
tellanos Bobadilla, Héctor Samayoa Cuevas, Jo-
sé Gabriel Ordéfiez Camey, Filadelfo Parada
Tobar, José Egberto Lépez Baldizén, Juan Or-
tiz Valenzuela, José Victor Gonzalez Diaz y Jo-
sé Ignacio Ortiz.

Expenen las recurrentes que las personas
nombradas, fueron detenidas sin motivo legal,
unos. a fines del mes de Julio y otros en el mes
de Agosto del afio en curso y que permanecie-
ron en las detenciones de policia de esta capi-
tal hasta el dia veinte del mismo mes de Agos-
to, fero después de esa fecha ya no supieron
mas de ellos, por lo que dirigieron mensajes
telegraficos al Presidente de la Republica ro-
gandole su intervencién, y después de reitera-
das suplicas ante el Ministro de Gobernacién,
el Subsecretario de ese despacho les informé
gue sus parientes se encontraban en Mana-
gua, republica de Nicaragua, a donde habian
sido expatriados el veintiuno de Agosto. Que
pidieron por escrito al referido Ministro el in-
mediato retorno de los_expatriados, pero que
como transcurrierons mas de ocho dias sin que
se resolviera su solicitud, la -tuvieron por dene-
gada. Posteriormente, por informaciones de
prensa, han sabido que los once guatemaltecos
expatriados fueron trasladados de Managua a
la frontera de Costa Rica, en donde se les aban-
don6é en un lugar fronterizo.

Que por lo expuesto interponen recurso de
amparo a efecto ‘“de que se restituya a los nom-
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brados guatemaltecos desterrados, en el goce
del derecho de vivir en su patria, declarando el
cese de la expatriacién dictada en contra de
ellos, por ser esa medida anticonstitucional y
violatoria de los derechos humanos”.

En vista de que las presentadas comparecen
por si como directamente afectadas por las in-
fracciones que denuncian, se admitié el recur-
so oficidndose al Presidente de la Republica y
al Ministro de Gobernacién para que dentro del
término de ley remitieran los antecedentes, o
en su defecto informe circunstanciado. El Pre-
sidente de la Repuiblica informé que en su des-
pacho no existia ningin antecedente, pero que
el Ministro de Gobernacién remitird los que
obraban en su poder. Este Gltimo funcionario
informé que €l se hizo cargo del Ministerio el
" veintitrés de Agosto proximo pasado, por lo que
no tenia conocimiento  de los hechos denuncia-
dos y que pidi6 informe de ellos a la Direccién
General de Seguridad Nacional, de donde se le
comunicoé que en el supuesto de ser ciertos los
hechos expuestos por los recurrentes, ‘“la pro-
pia medida se habria debido a las disposiciones
contenidas en el articulo 6¢ traunsitorio’ de la
Constitucién de la Republica que establece que
en el caso de los Guatemaltecos comunistas, las
disposiciones del Articulo 47 Constitucional, se
limitan, cuando hubieren salido del pais por la
via de asilo o con motivo de sus actividades po-
liticas”. Remitié con su informe el escrito pre-
sentado por las recurrentes y el oficio de la
Direccion General de Seguridad en que constan
los aatecedentes politicos de los afectados. El
Ministerio Publico al contestar la audiencia que
se le concedid, expuso que conforme el articu-
lo 6¢ transitorio de la Constitucion, la limita-
cién de la garantia contenida en el articulo 47
del mismo cuerpo legal solamente es aplicable
a los que hubieren salido del pais por la via de
asilo o con motivo de sus actividades politicas”.
Que la frase “hubieren salido” debe interpre-
tarse qgue se refiere a los que estuviereh enstal
situacién, con posterioridad a la fecha de la pro-
mulgacién de la Constitucién de la Republica.
Que seglin el informe de la Direccién General
de Seguridad Nacional slo se encuentran en
ese caso José Egberto Lopez Baldizén, José Eli-
seo Toledo Marquez, Filadelfo Abigail Parada
Tobar, Oscar Alfredo Medina Herrera y José
Victor Gonzalez Diaz quienes en diferentes fe-
chas del afio de mil movecientos cincuenta y
cuatro, salieron del pais por la via de asilo,
por lo que en cuanto a ellos el Organismo Eje-
cutivo tiene facultad para limitar durante el
término de cinco afios la garantia’'contenida en
el articulo 47 de la Constitucién. @Que como
esas circunstancias no concurren con respecto
a Gabriel Camey Ordobnez, Ignacio Alberto Or-
tiz Paniagua, Julio Castellanos Bobadilla, Juan
Luis Chiguichén Dévila, Héctor Samayoa Cue-
vas y Juan José Ortiz Valenzuela, procede de-

clarar con lugar el amparo a su favor. En el
informe emitido por la Direccién General de Se-
guridad Nacional al Ministro de, Gobernacion,
consta que efectivamente los interesados estan
en las situaciones apuntadas por el Ministerio
Publico. Durante el término de prueba, las re-
currentes presentaron varias cartas que sus fa-
miliares les dirigieron de Costa Rica; mensajes
telegrificos que a Celina Gémez de Parada di-
rigi6 al Presidente de la Republica, indicandole
haber dado curso a su gestion. Se recibié la in-
formaciéa testimonial de Martha Sarda Palencia,
Bertha de los mismos apellidos. Daniel Rodas y
Mpisés Jiménez Marquez. La primera dijo no
constarle que Oscar Alfredo Medina Herrera
hubiera sido capturado el veintisiete de Julio
de éste afio en San Antonio Suchitepéquez y
que lo supo por habérselo referido su hermana
Bertha; la segunda dijo que si vié cuando en
la fecha y lugar indicados, fue capturado Me-
dina Herrera; Daniel Rodas y Moisés Jiménez
Maéarquez dijeron constarles que el nueve de
Agosto préximo pasado, a las nueve horas, en
su casa de habitacién, fue capturado José Luis
Chiguichén Dévila. FEl jefe del Departamento
Judicial de la Direccion General de Seguridad
Nacional y los jefes de los cuerpos 1° y 290 de

la Policia Nacional, informaron no haber sido

detenidos Julio Castellanos Bobadilla, José Eg-
berto Lépez Baldizén, Filadelfo Parada To-
bar, José Victor Gonzéilez Diaz, Héctor Sama-
yoa Cuevas, José Gabriel Orddfiez Camey, Juan
Luis Chiguichén Dévila, Jos& Ignacio Ortiz.y
Juan Ortiz Valenzuela. El Secretario General
de la Presidencia de la Repiblica informé que
en esa dependencia no existe constancia alguna
de que el expresidente Coronel Carlos Castillo
Armas, haya autorizado el retorno al pais a
José Eliseo Toledo Marquez, José Egberto Lo-
pez Baldiz6n, Filadelfo Parada Tobar y Oscar
Alfredo Medina Herrera. )
Concluido el término de prueba se dié vista
a las recurrentes y al Ministerio Publico, ha-

* biéndolo evacuado Unicamente las primeras rei-

terando sus alegaciones de derecho en que fun-
damentan el recurso. ’
Agotada la tramitacién procede 'resolver.

CONSIDERANDO:'":

Segun: jurisprudencia sustentada por este tri-
bunal en fallos anteriores, la facultad conferi-
da por el articulo 6¢ transitorio de la Constitu-
ci6bn de la Repiblica al Organismo Ejecutivo,
estd condicionada a las circunstancias siguien-
tes a) que la persona afectada tenga la calidad
de comunista; y b) que hubiere salido del pais
por la via de asilo o con motivo de sus activi-
dades politicas; y aunque en el texto de esta
disposicién mo se consigna que sélo es aplica-
ble a las personas queshayan abandonado el te-
rritorio nacional en aquellas condiciones, antes
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de la vigencia de la Carta Magna, asi debe in-
terpretarse en atencién al sentido propio de los
términos empleados en su redaccién, a su ca-
racter traunsitorio y a la naturaleza de la ga-
rantia mdividual a que se contrae que s6lo en
este caso excepcional, puede restringirse.

Establecidos como queda expuesto, los alcan-
ces del precepto constitucional transitorio de re-
ferencia, procede examinar si es aplicable a las
personas interesadas en el presente recurso. De
acuerdo con la informacion rendida por la Di-
reccion General de Seguridad Nacional, Oscar
Alfredo Medina Herrera, José Eliseo Toledo
Marquez, Filadelfo Parada Tobar, José Egber-
1o Lépez Baldizén y José Victor Gonzalez Diaz,
estan incluidos en los registros de esa depen-
dencia por sus actividades comunistas y salie-
ron del pais por la via de asilo, durante el afio
de mil novecientos cincuenta y cuatro, sin que
exista evidencia plena de que hubiesen reingre-
sado después de esa fecha, no obstante el tér-
mino legal que se concedid para que se acredi-
tara ese extremo. De suerte que, con respecto
a ellos, si concurren las dos circunstancias an-
tes apuntadas, esto es, que se les tiene califica-
dos como comunistas y que salieron del pais
por la via de asilo antes del primero de Mar-
zo de mil novecientos cincuenta y seis, fecha
en que entré en vigor la Constitucién, lo que
hace ineficaz el amparo a su favor, en virtud
de que el Organismo Ejecutivo en uso de la fa-
cultad que le confiere el citado precepto, pue-
de negarles la visa correspondiente para su re-
tormo si asi lo considera conveniente a la paz
y tranquilidad pablicas. Pero no ocurre lo mis-
mo en cuanto se refiere a Juan Luis Chiguichén
Davila, Julio Castellanos Bobadilla, Héctor Sa-
mayoa Cuevas, José Gabriel Ordéiez Camey,
Juan Ortiz Valenzuela y José Ignacio Ortiz quie-
nes, atin cuando de la misma informacién apa-
rece que estin inscritos en el registro dicho por
sus actividades comunistas, no consta que hu-
biesen salido por la via de asilo o por sus ac-
tividades politicas, antes de la vigencia de la
carta magna. En consecuencia, es procedente
el amparo a su favor y asi debe declararse a
efecto de que se les restituya en el goce de la
garantia individual violada. Articulos 45, 46,
47, 79, 84, 85 Constitucién de la Repiblica; XII,
X1V, XV Preceptos Fundamentales del Decre-
to Gubernativo 1862, 3¢ y 6° Decreto 59 de la
Junta de Gobierno. .

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con fundamen-
to en lo considerado, leyes citadas y lo que pre-
ceptian los Articulos 1°, 3¢, 9¢, 10° y 29 De-
creto Legislativo 1539, DECLARA: a) con lu-
gar el presente recurso de amparo en cuanto
respecta a Juan Luis Chiguichén Davila, Julio
Castellanos Bobadilla, Héctor Samayoa Cuevas,

José Gabriel Ordéiiez Camey, Juan Ortiz Va-
lenzuela ¥ José Ignacio Ortiz, a efecto de que
se les extienda la visa y documentacién nece-
sarias para su retorno al pais; b) sin lugar el
mismo recurso en lo que se refiere a Oscar Al-
fredo Medina Herrera, José Eliseo Toledo Mar-
quez, Filadelfo Parada Tobar, José Egberto L6-
pez Baldiz6n y José Victor Gonzalez Diaz, y
c) manda certificar lo conducente para los efec-
tos legales consiguientes. Notifiquese y transcri-
base.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A.—H. Morales
Dardon.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

e e

AMPARO

Jorge Toriello Garrido contra el Ministro de Go-
bernacién.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, once
de Noviembre de mil novecientos cincuenta y
siete.

Se tiene a la vista para resolver, el recurso
de amparo interpuesto por Jorge Toriello Ga-
rrido coutra el Ministro de ‘Gobernacién.

De lo actuado resulta: el diez de Octubre proé-
ximo pasado, se presenté el recurrente manifes-
tando que el diecisiete de Marzo de mil nove-
cientos cincuenta y seis ingres6 al pais, proce-
dente de Mgéxico, lugar donde se encontraba
radicado desde el mes de Junio de mil nove-
cientos cincuenta y cuatro; que cuatro dias des-
pués de su llegada a esta Capital fue captura-
do por un grupo de miembros de la Guardia
Judicial, detenido varias horas en las oficinas
de la Policia Nacional y luego conducido a la
frontera de México a cuya repQblica se le obli-
g6 a internarse; que el cuatro de Septiembre del
corriente afio, por la via telegrafica, solicité
que se le otorgara pasaporte y visa para ingre-
sar a Guatemala; 'y, en vista de que sus gestio-
nes no obtuvieron mingin resultado, dispuso re-

‘tornar a su patria (Guatemala) para defender

ante los Tribunales de Justicia los derechos y
garantias que establece la Constitucion de la
Replblica; que al enterarse el Ministro de Go-
bernacién de la presencia del recurrente en te-
rritorio nacional, declar6 a la prensa que tan
pronto como fuera localizado Toriello Garrido,
seria expulsado del pais. El recurrente pun-
tualizé los fundamentos de derecho en que apo-
ya su recurso y en sintesis termind pidiendo:
que se ordene la inmediata suspension de los
actos que lo obligaron a vivir fuera de Guate-
mala; que al resolver en definitiva se declare
que las disposiciones y actos que pretende rea-
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lizar el Ministro de Gobernacién contra su per-.

sona no le son aplicables por contravenir los de-
rechos y garantias que como guatemalteco le
asisten. Al escrito de interposicion acompafid
varios recortes de la prensa local.

Se proveyd dandole tramite al recurso inter-
puesto, se ordend dirigir oficio al Ministro de
Gobernacién para que enviara los antecedentes
o en su defecto informe circunstanciado y se
concedié el amparo provisional. Recibido el in-
forme se di§ vista al recurrente y al Ministerio
Puablico por veinticuairo horas. EIl primero pi-
di¢ apertura a prueba y el segundo alegd lo que
considerd pertinente.

El diecinueve de Octubre préximo pasado, se
abri6é a prueba el recurso por el improrrogable
término de ocho dias, durante el cual las par-
tes no aportaron minguna. Vencido el periodo
probatorio es el caso de resolver. .

CONSIDERANDO:

De conformidad con lo que determina el ar-
ticulo 47 de la Constitucion de la Republica, no
podrd expatriarse a ningin guatemalteco ni
prohibirsele la entrada en el territorio nacio-
nal o megarsele visa, pasaporte u otro docu-
mento de identificacion. Si bien es cierto que
ese precepto estd limitado por la facultad que
al Ejecutivo otorga el articulo 6¢ transitorio de
la Carta Magna, también lo es que para que
el Organismo indicado pueda hacer uso de tal
facultad, debe tratarse de .comunistas guate-
maltecos que hayan salido del pais por la via
de asilo o con motivo de sus actividades politi-
cas, circunstancias que no se acreditaron en con-
tra del recurrente, toda vez que segan el infor-
me del Ministro de ‘Gobernacién comsta que
aguél no salié del pais por via de asilo y de la
nota dirigida por el Director General de Segu-
ridad Nacional al funcionario antes expresado,
la cual acompanié a su informe, tampoco apa-
rece que Jorge Toriello Garrido esté registrado
como comunista, por lo que no concurriendo las
condiciones requeridas para hacer aplicacién de
lo dispuesto por el articulo 6¢ transitorio de la
Constitucion, debe resolverse lo que en: derecho
corresponde. Lieyes citadas y articules 43, 45,
52, 73, 74, 79, 80 y 85 de la Constitucién de la
Republica. ‘

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia como Tribunal
de Amparo, con base en lo considerado, leyes
citadas y en lo que determinan los articulos 1e,
3° 8¢, 100 y 29 del Decreto Legislativo 1539;
222, 223 y 224 del Decreto Gubernativo ‘1862
declara CON LUGAR el recurso interpuesto y
manda que se mantenga al recurrente en el go-
ce de los derechos y garantias que la Constitu-
cién establece. Notifiquese v transcribase.

1

Q. Aguilar Fuemtes—J. A. Ruano Mejia—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A~—H. Morales
Dardén—Ante mb, Juan Ferndndez C.

o e

AMPARO

José Luis Echeverria Argueta, Sindico Segundo
de la Municipalidad de Santa Lucia Cotzu-
malguapa.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, trece
de Noviembre de mil novecientos cincuenta y
siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de amparo interpuesto por José Luis Echeve-
rria Argueta en. concepto de Sindico Segundo
de la Municipalidad de Santa Lucia Contzumal-
guapa, departamento de Escuintla, contra la re-
solucién dictada por la Sala Primera de Tra-
bajo y Previsién Socigl con fecha seis de Ju-
lio del presente afio, en el juicio ordinario pro-
movido por Carlos y Eduardo Cheng Lépez y
Augusto Santizo Mérida contra aquella Corpo-
racion.

Seglin los antecedentes, el veintisiete de Agos-
to recién pasado comparecié ante este Tribu-
nal el recurrente, exponiendo: que por escri-
tura autorizada por el Notario Adolfo S. Val-
dez con fecha dos de Noviembre del aiio pasa-
do, la Municipalidad mencionada adquirié to-
dos los bienes, derechos y acciones de la Em-
presa Eléctrica de Santa Lucia Cotz. S. A, ha-
ciéndose cargo del servicio de alumbrado eléc-
trico que antes suministraba dicha empresa; que
en la extinta sociedad trabajaban los sefiores
Cheng Loépez y Santizo Mérida, quienes conti-
nuaron laborando en sus mismas actividades
hasta el quince de Noviembre unos y otros has-
ta algunos dias después de esa fecha, habiéndo-
se en seguida ausentado sin permiso de la Mu-
nicipalidad; que poco después de haberse reti-
rado presentaron al Juzgado de Trabajo de la
Segunda Zona Econdmica una demanda por su-
puesto despido injustificado y, al ser citada la
Municipalidad al juicio, pidi6 al Juez que se in-
hibiera por falta de competencia, a lo que di-
cho funcionario accedié seglin auto de treinta
y uno det Mayo del afio en curso; que al cono-
cer en apelacion la Sala jurisdiccional, en vez
de pasar las actuaciones a esta Corte como era -
lo procedente, entr6 a conocer de la cuestién
planteada y sumando a eso una mayor atroci-
dad, revoc6é la resolucién del Juez disponiendo
que dicho funcionario era el competente; que
como con lo anterior la Sala recurrida viold
varios preceptos constitucionales y los de las
leyes que regulan lo relativo a la manera de
dirimir las competencias, reclamaba en amparo
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para que, al resolverse en definitiva, se decla-
rara que la resolucién proferida por la Sala
Primera de Apelaciones de Trabajo y Previ-
siom Social no obliga a la Municipalidad de San-
ta Lucia Cotzumalguapa, por contravenir los
<derechos que la Constitucién de la Repiblica le
garantiza. )

Tramitado el recurso la Sala recurrida in-
formé: que efectivamente el Tribunal habia re-
suelto en el sentido indiéado, fundidndose en que
a la Municipalidad de Santa Lucia Cotzumal-
guapa se le demandaba en concepto de sujeto
de derecho privado, como sucesora de la Em-
presa Eléctrica de Santa Lucia Cotz. S. A,, que
quedé disuelta, por lo que dicha corporacién, en
este caso no quedaba comprendida en lo dis-
puesto por los Decretos 570 y 584 de la Presi-
dencia de la Reptblica.

Después de darse vista al recurrente y al Mi-
nisterio Publico por veinticuatro horas, se abrié
el recurso a prueba, durante el cual Unicamen-
te, a solicitud del recurrente, se mandé a traer
a la vista el juicio seguido entre las partes
ante el Juzgado de Trabajo y Prevision Social
de la Segunda Zona Econoémica.

Por haberse concluido el tramite es proce-
dente resolver.

CONSIDERANDO:

El articulo 82 de la Constitucién es claro
cuando expresa que no procede el amparo en
los asuntos de orden judicial o administrativo
que se ventilan conforme a sus leyes y proce-
dimientos, lo que responde a la funcién especi-
fica de tal recurso que no puede desnaturali-
zarse con interferir en asuntos que permiten
una solucion dentro de sus propias reglas.

En el presente caso, dada la exposicion del
recurrente y los antecedentes que se han teni-
do a la vista, se advierte que el origen del re-
clamo esta en haberse revocado por la Sala re-
currida una resolucién del Juzgado de Traba-
jo vy Previsién Social de la Segunda Zona Eco-
némica con sede en Escuintla; y aungque es no-
torio que €l auto que motivé el amparo con-
tiene una irregularidad de procedimiento al ha-
berse avocado la Sala el conocimiento de un
caso que mo le competia por implicar una cues-
tién jurisdiccional que tocaba dirimir a esta Cor-
te, no cabe duda que el interesado ha tenido
la oportunidad de usar de los recursos que la
ley le otorgaba conforme a las normas proce-
sales dentro de las que se discute su accién, lo
que cousecuentemiente y tomando en cuenta lo
antes expresado, demuestra la improcedencia
del recurso interpuesto. Artos. 80 de la Cons-
titucién y 27 Decreto Legislativo 1539.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, en concepto

de Tribunal de Amparo y con apoyo en los ar-
ticulos 222, 223 y 224 del Decreto Gubernativo
1862; 3¢ y 10 del Decreto Legislativo 1539, de-
clara sin lugar el presente recurso. Notifique-
fe y en la forma que corresponde devuélvanse
los antecedentes.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruagno Mejiq.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardon.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

A

~ AMPARO

Carlos Guillermo Zapata Batén, contra el Mi-
nistro del Educacion Publica.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, die-
ciocho de Noviembre de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por Carlos 'Guillermo Zapata Baten.
contra el Ministro de Educacién Pablica, de cu-
yos antecedentes,

RESULTA: .

El once de Septiembre tltimo, Carlos Gui-
llermo Zapata Baten, present6 recurso de am-
paro, contra el Ministerio de Educacién Publi-
ca, indicando: que pudo enterarse que el Jefe
de la Seccién Post-Primaria, profesor David
Arroyo, se dirigié a varios establecimientos do-
centes del departamento de Quezaltenango don-
de el presentado imparte varias asignaturas del
programa vigente, pidiendo a los directores pro-
pusieran sus sustitutos, y estimando que no ha
observado negligencia, ineptitud, mala conduc-
ta o incapacidad, considera arbitraria la dispo-
sicién del Ministerio de Educacién, de donde
emand la orden, motivo que lo impulsa a re-
currir de amparo a efecto de que, al declararse
con lugar, se haga cesar la disposicion que lo
afecta y comsidera injusta. La autoridad re-
currida informé indicando que el profesor Za-
pata Baten esti comprendido dentro de la &is-
posicién contenida en los articulos 19, 32, 4o, 6°
inciso a) y 7° del Decreto 59, por ser persona
que milita en actividades comunistas, y acom-
pafid original el expediente formado al respec-
to donde obra el informe del veintitrés de Ju-
lio de este aho, rendido por la Sub-Direccion
General de Seguridad en ¢l que cousta, entre
otros antecedentes del recurrente, que es miem-
bro del Partido Comunista de Guatemala, en
Retalhuleu, con carnet namero 1046, motivo es-
te en que se basa la disposicién impugnada. Du-
rante el férmino de prueba el interesado acom-
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paii6 documentacién que acredita su.conducta
y buenos antecedentes.
Agotado el tramite procede resolver:

CONSIDERANDO:

Como el recurso de amparo tiene como fun-
damento esencial el mantenimiento de las garan-
tias individuales y la invulnerabilidad de los
preceptos de la Constitucion, es indudable que
al recurrente no le asiste razén en el caso que
se examina desde luego que- el Ministerio de
Educacion Publica, con la decumentacién apor-
tada, demostro que el recurrente pertene a una
entidad cuya organizacion y funcionamiento es-
ta expresamente prohibida por la Constitucién
y por este hecho incapacitado para el desempe-
fio de cualquier cargo o empleo publico, seglin
préscripeién de los Decretos 59 y 584 en su in-
ciso 8¢ del Articulo 10° es indudable que el re-
curso carece de fundamento haciendo patente
su improcedencia. Articulos 23, 79, 80, 84 y 85
de la Constitucion; 1e, 3¢, 4°, 6¢ inciso a) y 7o.
del Decreto 59 del Ejecutivo.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, constituida en
Tribunal de Amparo, de acuerdo con lo consi-
derado y los articulos 222, 223, 227, 228 Decre-
to Gubernativo 1862, 10, 10 11, 29 y 37 del De-
creto Legislativo 1539, déclara: SIN LUGAR el
recurso de amparo de que se ha hecho mérito.
Notifiquese.

G. Aguilar Fuentes.—J. A. Ruano _Mejfa.——
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén.—Amte mi, Juan Femdndez C.

ol

AMPARO

Eduardo Castillo Arriola, y compaiieres, conira
el Tribunal Electoral.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, die-
ciocho de Noviembre de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por Eduardo Castillo Arriola, Fran-
cisco Villagran Kramer, Rafael Pantoja Herre-
ra, Manuel Colom Argueta, Carlos Emilio Bian-
chi Arenales, Julio Valladares Castillo, Cons-
tantino Duarte Villela, Emilio Zea Gonzilez,
Manuel Francisco Villamar Contreras, Federi-
co Bonilla Padilla, Angel Martinez Franco,
Humberto Véliz Gonzilez, Roberto Morales
Franco, Celso Cerezo Dardén y Carlos Sagastu-

*

me Pérez, contra el Tribunal Eléctoral, de cu-
yos antecedentes,

RESULTA:

Exponen los interésados que como afiliados a -
la entidad politica llamada “Partido Revolucio-
nario”, solicitaron su inscripcion en el Regis-
tro Electoral el nueve de Septiembre ultimo y
al no serles concedida, recurrieron de amparo
ante esta Corte, que ordené fueran inscritos
provisionalmente, por las razones que en la pro-
pia resolucién se indican. Posteriormente el
veintiseis del mismo mes de Septiembre el Tri-
bunal Electoral, dénegé en forma definitiva la
inscripcién estimando “que los suscritos y mil
personas mas estan identificados como profe-
santes de la ideologia comunista, comprendidos
por lo tanto en las disposiciones contenidas en
el Decreto 59 de la Junta de Gobierno, pues to-

- mo6 como base la informacién que rindié la Di-

reccién General de Seguridad indicando que Ios
recurrentes y mil personas mas, afiliados al
Partido Revolucionario, estaban incluidos en
el registro que previene el articulo 3¢ del men-
cionado Decreto.. Agregan los recurrentes que
ninguna base o fundamento tieme la Direccién
General de Seguridad para haberlos incluido en
el Registro y que la circunstancia de haber co-
municado el Tribunal Electoral la resolucién al
Organismo Ejecutivo significa que por el solo
hecho de habérseles incluido a altima hora en-
tre las listas de personas a quienes la Direccién
General de Seguridad considera dentro del es-
tado de peligrosidad, ha lugar a que se proce-
da a su captura, se les reduzca a prisién o se
les extrafie del pais, y como tal disposicion es
inconstitucional y viola preceptos claramente
establecidps en la Carta Magna, que invocan,
recurren de amparo a efecto de que la Corte
Suprema de Justicia, al resolver declare: “1)
que la resolucién del Tribunal Electoral viola
flagrantemente las garantias y derechos indi-
viduales contenidos en la ‘Constitucién de la Re-
publica; 2) que en virtud del amparo decreta-
do no pueden sernos aplicadas las disposiciones
del Decreto 59, por que este a su vez viola las
garantias y derechos constitucionales; 3) que la
resolucion del Tribunal Electoral de fecha 26
de Septiembre no obliga ni a los recurrentes
ni al Organismo Ejecutivo en virtud de atentar
contra la libertad individual y los derechos con-
tenidos en la Constitucién; 4) asimismo se or-
dene a la Direccién General de Seguridad, a
efecto de que se cancele la calificacion que la
misma hizo respecto a la imputada ideologia y
que minguna medida podra tomar o decretar en
su contra, por tal circunstancia”.

RESULTA:

La Corte, al dar trAmite al amparo, en cuan-
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to al Tribunal Electoral pidié los antecedentes
o informe circunstanciado, evacuiandolo el Pre-
sidente del Tribunal, en el sentido que fue de-
negada la inscripcion del Partido Revoluciona-
rio, por lag razones que aduce y que: no ha so-
licitado la . inscripcién de los recurrentes en el
Registro creado en el articulo 3¢ del Decreto
59; que no ha comunicado resolucién alguna al
ejecutivo y que en caso de hacerlo, seria Uni-
camente para los efectos de los articulos 23 y
24 de la Constituciéon y que tampoco, ha solici-
tado la detencién de los recurrentes ni de nin-
guna otra persona. Los interesados pidieron: la
apertura a prueba y durante la dilacién se pre-
vino a la Direcciéon General de Séguridad, eva-
cuara el informe con respecto a los anteceden-
tes que se tuvieron como base para incluirlos
en el registro y si se les oy6 previamente; pe-
ro.no fue rendido. EIl Doctor Francisco Villa-
gran Kramer, alegé in-extenso con respecto a
la inconstitucionalidad de las disposiciones del
Decreto 59, tantas veces menc¢ionado, acompafibé
un editorial del periodico “Prensa Libre” y la
opinién escrita del Abogado Angel Valle Girén,
para que se tuviera en cuenta, en su oportu-
nidad.
Agotado el tramite, procede resolver.

OONSIDERANDO'!:

El recurso interpuesto comprende varios as-
pectos, que pueden resumirse en la forma si-
guiente: 1) que la resolucién del Tribunal Elec-
torhl, en que deniega la inscripcién del Parti-
do Revolucionario, viola flagrantemente las ga-
rantias y derechos individuales, contenidos en
la Constitucion de la Republica; 2) que por opo-
nerse a determinados preceptos constituciona-
les los articulos 3%, 59, 21, 22, 23 y 30 (ya de-
rogados los cuatro Gltimos) del Decreto 59 de
la Junta de Gobierno (Ley Preventiva Penal
contra el Comunismo), es inconstitucional y que
asi debe declararse; 3) que por virtud de lo
resuelto por el Tribunal Electoral y la comu-
nicacién que para los efectos de ley' manda ha-
cer al Ejecutivo, ante las medidas represivas o
cualquier otro dafio a sus personas, que como
consecuencia pudiera tomar el Poder Publico.
piden que se les proteja manteniéndolos en el
disfrute de los derechos y garantias que la Cons-
_titucion les otorga y 4) que debe ordenarse a
la Direccion General de Seguridad, se cancele
en el Registro respectivo la calificacién que la
misma hizo respecto a la imputada ideologia y
que ninguna medida puede tomar en su contra
por tal circunstancia.

A) Se establece con los antecedentes que se
han tenido a la vista, que el punto 1) es en un
todo coincidente con los motivos del amparo
promovido contra la niegativa del Tribunal Elec-
toral para inscribir al Partide Revolucionario,
contenida en la resolucién del veintiseis de Sep-

tiembre de este afio. En efecto, tanto en aquel
recurso como en el presente, se reclama contra
los efectos del Decreto 59, derivados de la mis-
ma resolucién, en términos idénticos e invocan-
do iguales fundamentos, lo que incuestionable-
mente viene a constituir la repeticién de un plan-
teamiento que después de los tramites regula-
res y examen correspondiente, merecié de este
Tribunal el pronunciamiento juridico de fecha
once de Octubre de este afio. Por consiguiente,
tratandose de una situacién ya legalmente de-
finida, seria ocioso traer de nuevo a cuenta las
razones que normaron el criterio del Tribunal,
para basar aquella resolucién en cuanto a es-
te aspecto.

B) En lo que hace al 2), en que se pretende
la declaracion de“que las disposiciones del De-
creto 59 de la Junta de Gobierno, no les son apli-
cables, por que violan las garantias y derechos

. constitucionales, cabe apreciar que la Constitu-

cion de la Replblica instituye el amparo como
“wn recurso especifico”, concretando su proce-
dencia a los casos que taxativamente determina
en su articulo 80; de donde se ve que por su
naturaleza, mediante él no pueden discutirse
situaciones juridicas, tales como la validez cons-
titucional de una ley, pues aunque la parte
final del articulo 1187 de la Carta Fundamental
preceptia que en cudlquier instancia o en casa-
cién podran las partes interesadas pedir, en ca-
sos concretos, la declaracién de inconstituciona-
lidad de una ley, no puede dejar de estimarse
que esta es una disposicién de caricter general
y de tal manera aimn en el supuesto de que el
recurso de amparo constituyera una instancia,
toda vez que su institucién estd normada espe-
cificamente en la forma que ya se dijo para
su sola procedencia en casos determinados y ta-
xativos, no es debido extender sus efectos a
otras situaciones no contempladas expresamen-
te por la Constitucion, mixime que conforme
la ley que lo regula, la resolucién de amparo -
no causa excepcion de cosa juzgada ni otro efec-
to que el de dejar en suspenso la resolucién o
acto de autoridad en el caso reclamado o el ce-
se de la medida dictada. Consecuentemente en
este punto, no procede hacer 1a' declaracién so-
licitada.

C) En lo que hacé al punto 3), en que los
recurrentes exponen: ‘De consiguiente, al te-
nor del articulo 80 de la Constitucién de la Re-
publica, venimos a pedir AMPARO ante esa Ho-
norable Corte Suprema de Justicia, a efecto
de que se declare que la resolucién identificada
viola y restringe las garantias y derechos cons-
titucionales y NO NOS OBLIGA, NI MUCHO
MENOS AL ORGANISMO EJECUTIVO, para
que proceda a nuestra inmediata detencién co-
mo lo solicita el Tribunal Electoral”, evidente-
mente la peticion de los recurrentes es justifi-
cada. Su calidad de ciudadanos guatemaltecos
en ejercicio de los derechos y garantias que la

'
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Constitucién y las leyes les reconocen, de nin-
guna manera pueden ser afectados por una dis-
posicion que signifique una amenaza o la con-
sumacién de medidas violadas o represivas sin
que medien de parte de ellos acciones que los
coloquen dentro de las leyes punitivas, o limi-
tativas de los atributos que como sujetos de de-
recho, les corresponde. En tal virtud, a fin de
que los efectos de la resolucién recurrida, en
una indebida interpretacién, pudiera aplicarse
en perjuicio de los recurrentes en la forma que
ellos lo denuncian, es procedente acceder a lo
pedido, disponiendo que se les mantenga en el
goce de los derechos y garantias constituciona-
les.

D) Aludiendo al pedimento cuarto del some-
timiento del recurso, solo resta’ indicar que, con-
forme lo expuesto por luos interesados y lo in-
formado por el Tribunal Electoral, su inclusién
obedecié a disposiciones emanadas de la Direc-
cion General de Seguriad. Y en ese sentido,
a esta Corte no es dable avocarse el conocimien-
to del recurso en este punto por no ser de su
competencia, pues la ley de la materia expresa-
mente sefiala al Tribunal bajo cuya jurisdic:
cién cae el conocimiento del problema asi plan-
teado. Articulos 1¢, 3° 27, 29 Decreto Legisla-
tivo 1539, 44, 47, 80, 85 de la Constitucién de
la Republica.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, en concepto
de Tribunal de Amparo, apoyandose ademés en
lo previsto en los articulos 10 Decreto Legisla-
tivo 1539, 222, 223, 224, 227 Decreto Guberna-
tivo 1862, declara: con lugar el presente am-
paro, en lo que se relaciona al punto tercero
petiterio, debiendo mantenerse a los recurren-
tes en el goce de los derechos y garantias que
la- Constituciéon establece, de conformidad con
lo considerado, e improcedente en cuanto a los
otros aspectos del mismo. Notifiquese y trans-
cribase.

G. Aguilar Fuentes—J. 4. Ruano Mejig.—

Arnoldo Reyes.—Alb. Ruwiz A.—H. Morales
Dardén—Ante mi, Juan Ferndndez C.

FLBAULBHE4

AMPARO

Julio Roberto Peralta, contra ¢l Presidente de
la. Repiublica.

Corte ‘S‘upr'ema ‘de Justicia: Guatemala, vein-
tidés de Noviembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete. o

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por Julio Roberto Peralta, en cali-
dad de mandatario de Antonio Vilanova Castro,
contra el Presidente de la Fepublica y con mo-
tivo de haberse declarado por dicho funcionario
sin lugar el recurso de revisiéon en las diligen-
cias seguidas para la adjudicaciéon de los bienes
del poderdante a favor del Estado, en aplica-
cibn de los Decretos mimeros 2, de la Junta
de Gobierno y 68 del Presidente de la Repiiblica.

Seglin los antecedentes, el veintisiete de agos-

to préximo pasado comparecié ante este Tribu
nal el recurrente, exponiendo: que su mandan-
te, de origen salvadorefio, en su calidad de cen-
troamericano se trasladé a esta Republica con
el objeto de dedicarse a actividades agricolas y
ganaderas, habiendo contraido aqui matrimo-
nio y procreado un hijo de nacionalidad guate-
malteca; que ya estando radicado en este pais,
el esposo de su hermana Marja Vilanova de Ar-
benz, fue electo Presidente de la Replblica;
que no obstante que su poderdante inici6 sus
actividades con capital propio que invirtié en
esta Republica, mas algunos créditos obtenidos
de instituciones bancarias nacionales y priva-
das, sin que sus actividades estuvieran vincu-
ladas a la politica local ni hubiera él desem-
pefiado cargo publico alguno, con ocasién de
los sucesos politicos de Junio y Julio de mil no-
vecientos cincuenta y cuatro, la Junta de Go- -
bierno que asumié el mando dispuso la inter-
vencién, congelamiento o inmovilizacién de sus
bienes al incluirlo en las listas de personas afec-
tadas, tan s6lo por su parentesco con el ex-
Presidente Arbenz; que de acuerdo con el De-
creto 68 del Presidente de la Replblica se ad-
judicaron al Estado en via de “ligitima indem-
nizacién” por los dafios, perjuicios, sustraccio-
nes y demas hechos lesivos a los caudales pi-
blicos, los bienes pertenecientes a su mandante,
habiéndose interpuesto el respectivo recurso de
revision autorizado por el mismo Decreto,
recurso que, no obstante haberse presen-
tado la evidencia necesaria para acreditar la
propiedad de los fondos que su mandante in-
virtié y la correcta adquisicion de sus bienes,
fue declarado sin lugar con fecha veinticinco
de Abril del afio en curso; que como el recurso
de revision fue resuelto ya esfando en vigor la
actual Constitucién, se ha violado con el mis-
mo varios articulos de la Constitucién y otras
leyes (citados por el recurrente), siendo noto-
rio que en este caso el Presidente de la Repu-
blica se ha atribuido facultades jurisdiccionales
de que carece, a mas de que al estar dictado
en contradiccién a normas constitucionales en
vigor, es nulo; que como en el propio Decreto
se establece que contra lo resuelto en la revi-
siobn no cabe recurso alguno y ademds el ar-
ticulo 17 del Decreto ‘Gubernativo. 1881, esta-
tuye que las resoluciones que se dicten con arre-
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glo a una ley que expresamente las excluyan
de la via contenciosa administrativa, es légico
que lo procedente es el recurso de amparo; que
en esa virtud pedia admitir el recurso y que
en definitiva se declarase procedente, decretan-
do la inmediata restituciéon de los bienes, dere-
chos y acciones confiscados a su mandante y
regtituirle asimismo en el goce y ejercicio de los
derechos y garantias constitucionales de los cua-
les fue privado, incluyendo los frutos, dividen-
dos, beneficios e intereses correspondientes a
aquellos bisnes, derechos y acciones.

Tramitado el recurso, el Presidente de la Re-
pablica envid los antecedentes e informé que
la resolucion recurrida fue dictada de confor-
midad con los Decretos miimeros 2 y 68 de la
Junta de Gobierno y del Presidente de la Re-
publica, respectivamente.

Abierto el recurso a prueba, a solicitud del
recurrente se tuvieron como pruebas el propio
recurso de revision asi como algunos documen-
tos existentes en el expediente administrativo.

Durante la Gltima vista que se concedié tan-
to al recurrente como al Ministerio Publico,
unicamente el primero alegdé lo que creyd per-
tinente a sus derechos, llegdndose asi al caso
de resolver.

CONSIDERANDO:

De acuerdo con la Constitucion de la Rept-
blica, el amparo es un derecho instituido a fa-
vor de las personas con los fines siguientes: a)
para que se les mantenga o restituya en el go-
ce de los derechos y garantias que la Constitu-
cién establece; b) para que se declare, en ca-
sos concretos, que una resolucién o acto de au-
toridad mo obliga al recurrente, por contrave-
nir o restringir cualquiera de los derechos ga-
rantizados por la Constitucién; y ¢) para que,
en casos concretos se declare que una disposi-
ciébn o resolucidén no meramente legislativa del
Congreso de la Repiblica, no le es aplicable al
recurrente, por violar un derecho constitucio-
nal. Como una excepcién a la generalidad con-
templada por tales. situaciones, la misma ley
fundamental consigna en su articulo 82, que es
improcedente el amparo en los asuntos de or-
den judicial o administrativo que se ventilan
conforme a sus leyes y procedimientos, lo cual
al mismo tiempo que responde a la funcién ta-
xativa y especifica de tal recurso, evita que
puede desnaturalizarse con interferir en casos
de distinto orden -que permiten una solucién
juridica adecuada dentro de sus propias reglas.

No cabe duda que el asunto a que se refiere
este planteamiento es de indole administrativa
y se ha ventilado conforme a sus reglas y pro-
cedimientos, cayendo asi en los cascs de ex-
cepcion expresamente determinadas por la Car-
ta Magna. En efecto, el recurso de revision
resuelto por el Presidente de la Republica y que

motiva concretamente el presente reclamo, ‘es
la culmimacién de un procedimiento adminis-
trativo de orden pulblico, creado por el Decre-
to mimero 68 del Ejecutivo que a su vez quedd
plenamente convalidado como ley de la Repi-
blica segtin el articulo 5¢ de la Constitucién.
Dentro de tal procedimiento el afectado tuvo
la oportunidad de refutar los motivos invoca-
dos por el Gobierno para intervenir y adjudi-
carse en via de indemnizacién sus bienes, de-
rechos y acciones, e igualmente de probar con
toda amplitud la legitimidad de sus adquisi-
ciones y negocios, lo que mo hizo en forma al-
guna. Pero ademas de lo anterior tampoco ago-
t6 los recursos conforme a la ley podia usar
en el procedimiento administrativo de meérito,
pues aunque el Decreto 68 del Ejecutivo esta-
blece que contra lo resuelto por el Presidente
de la Reptblica mo cabra recurso alguno, es
evidente que ya en vigor la Constitucion, cu-
yo articulo 194 en forma indiscriminada otor-
ga al Tribunal de lo Contencioso Administrati-
vo atribuciones para conocer en casos como el
que origina este recurso, la limitaciéon procesal
de aquel Decreto carece de eficacia desde lue-
go que sobre ella prevalece la disposicién cons-
titucional posterior.

Ahora bien, respecto a la inconstitucionalidad
del Decreto 68 aludido, que también se plan-
teara en los ultimos tramites de este recurso,
cabe indicar lo siguiente: atn admitiendo que
el procedimiento de amparo constituya una ins-
tancia, no procede discutir dentro del mismo
la inconstitucionalidad de la ley a que da lu-
gar lo consignado en el Ultimo parrafo.del ar-
ticulo 187 de la Constitucién. El recurso de
amparo, instituido especificamente contra “re-
soluciones o actos de autoridad” y cuyo efecto
inmediato es dejar en suspenso la resolucién o
acto que motiva el reclamo o €l cese de la me-
dida dictada, por contraerse exclusivamente a
los casos que la Constitucién seflala es claro
que no puede abarcar el conocimiento y resolu-
cién de situaciones juridicas tales como la va-
lidez constitucional de una ley, pues la declara-
cion de inconstitucionalidad a que se refiere el
precepto citado se entiende que, como disposi-
ci6én general, deja de ser operante cuando por
principios de la propia ley fundamental que-
dan excluidas aquellas situaciones; y maxime
si se considera que la resolucion de amparo mo
causa excepciébn de cosa juzgada ni produce
otros efectos que los que antes se indicaron.

En tal virtud, dadas las razones expresadas,
es manifiesta la improcedencia del presente re-
curso. Articulos 1¢, 27 y 29 del Decreto Legis-
lativo 1539, y 80 y 85 de la Constitucién.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, en ' concepto
de Tribunal de Amparo, con apoyo en lo consi-
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derado y en lo que preceptian los articulos 3°
y 10¢ del Decreto Legislativo 1539; 222, 223, y
224 del Decreto Gubernativo 1862, declara: sin
lugar el amparo solicitado. Notifiquese y trans-
cribase.

G. Aguilar Fuentes.—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A-~—H. Morales
Dardén.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

FABERDEELDs

AMPARO

Licenciado Jorge Luis Zelaya Coronado, contra
el Congreso de la Reptublica.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
tidés de moviembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete.

Se ve para resolver, el recurso de amparo
interpuesto por el Licenciado Jorge Luis Zela-
ya Coronado en representacién del partido po-
litico “Reconciliacion Democratica Nacional”,
contra el Congreso de la Replblica.

Expone el recurrente que por Decreto niime-
ro 1,191 el veintiseis de Julio del corriente afio,
el Congreso llamé al Licenciado Luis Arturo
Gonzélez Lépez para que en su caracter de Pri-
mer Designado ejerciera la Presidencia de la
Republica, en vista de la falta absoluta del ti-
tular, Coronel Carlos Castillo Armas; que por
Decreto Namero 1,200 de fecha veintinueve de
Agosto de este mismo afio, fijo el dia domingo
veinte de Octubre para elegir Presidente, pero
por Decreto niimero 1,202 fechado el veintinue-
ve del mismo mes de Octubre, declaré nulas
las elecciones que para’ Presidente de la Re-
pablica se realizaron el veinte del indicado mes;
y por Decreto mimero 1,207 fechado el ocho del
mes en curso, fijé el dia diecinueve de Enero
del afio préximo entrante, para la practica de
nuevas elecciones de Presidente de la Republi-
ca. Que el Congreso, al emitir el Decreto nu-

mero 1,207 mediante al que fija el dia dieci-

nueve de Enero del afio proximo entrante para
las elecciones ya indicadas, viold el articulo 146
de la Constitucién, “ya que al faltar el titular
de la Presidencia de la Repiblica Coronel Don
Carlos Castillo Armas, indica el interponente,
deberian de practicarse las elecciones dentro de
los cuatro meses que fija el mencionado articu-
lo, plazo que vence el dia veintinueve de los
corrientes y de consiguiente el ultimo dia héa-
bil para practicar dicho evento seria el dia do-
mingo veinticuatro de este mes”.

Que por ese motivo interpone recurso de am-
paro contra el Congreso de la Reptlblica a efec-
to de que se declare que por haber violado el
articulo 146 de la Constitucién, aquel Organis-

mo, “debe fijar nuevas elecciones dentro de los
cuatro meses que fija dicho articulo computa-
dos desde la falta absoluta del titular de 1la
Presidencia de la Repiblica, que lo es Unica-
mente el Coronel Carlos Castillo Armas, falta
absoluta que se computa desde el dia veintiseis
de Julio del corriente ano”.

Tramitado en la forma correspondiente el am-
paro, el Presidente del Congreso al rendir el in-
forme que se le requirié, expuso que aquel Or-
ganismo emiti6 el Decreto 1,207, en ejercicio
de sus facultades legislativas, por lo que a su
juicio la Corte Suprema de Justicia carece de
competencia para conocer de un Decreto, “que
no contiene disposicién concreta atinente al par-
tido recurrente sino a todo el electorado nacio-
mal”. El Ministerio Pablico no emitié ninguna
opinién al respecto, al darsele vista del asun-
to, y el recurrente reiteré sus argumentos ju-
ridicos y pidi6 se hiciera la declaracién legal
correspondiente,

Agotado el tramite, procede resolver.

CONSIDERANDO:

La disposicién sustantiva constitucional que
crea el amparo como un derecho individual pa-
ra reclamar contra las disposiciones o resolu-
ciones no meramente legislativas del Congreso
de la Republica, al establecer que ese derecho
se ejercitard mediante un recurso especifico, es- -
tatuye que las formalidades de su procedimien-
to y los tribunales que de él deban conocer, los
determinara la ley., Ahora bien, la Corte Su-
prema de Justicia, como Tribunal de jurisdic-
cién ordinaria, tiene delimitadas en forma ex-
presa sus atribuciones por la Ley Constitutiva
del Organismo Judicial, y cuando actta acci-
dentalmente con jurisdiccién privativa, como tri-
bunal de amparo, su competencia la determina
taxativamente el Decreto Legislativo 1,539. Es
incuestionable que por haberse emitido esta ley
con anterioridad a 'la Constitucién, no podia
atribuir competencia a determinado tribunal pa-
ra conocer del amparo contra los actos del Con-
greso, dado gque este derecho se cred concreta-
mente por la ultima Constitucién, pero tam-
bién lo es que esta misma preceptia que nin-
ghn Organismo ‘del Estado mi funcionario pa-
blico tiene mas facultades o autoridad que las
que expresamente le confiere la ley; y por otra
parte, la ley Constitutiva del Organismo Judi-
cial, prescribe que los actos ejecutados por jue-
ces que carezcan de jurisdiocién son insubsis-
tentes y causan responsabilidad en los funciona-
rios. Consultando el texto Constitucional se
advierte que en algunos de sus preceptos al
crear un recurso, inmediatamente determina
cudl es el 6rgano competente para conocer de
é1 como ocurre cuando dispone que del recurso
de amparo contra las resoluciones del Tribunal
Electoral, conocera la Corte Suprema de Justi-

)
#
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cia; en otros casos, como el presente, remite
esa determinacién a la ley. Resulta entonces
que hasta ahora el amparo instituido contra los
actos del Congreso de la Repblica, es inoperan-
te en tanto no se emita la ley prevista que re-
gule sus procedimientos y cree el érgano con fa-
cultades expresas para substanciarlo y decidir-
lo, toda vez que este Tribunal, ain siendo el

as alto en la jerarquia jurisdiccional, no pue-
de &vocar una competencia de la que legalmen-
te "carece, sin violar el precepto constitucional
ya relacionado que limita las facultades y au-
toridad de los Organismos del Estado y los fun-

cionarios puablicos, a las que la ley les coufiere”,

lo que por otra parte, implicaria la insubsisten-
cia de la resolucién y haria incurrir en respon-
sabilidad a los miembros del Tribunal. Ademés
debe tenerse muy en cuenta que €l recurso de
amparo como institucién de especial naturaleza
s6lo comprende un grado jurisdiccional; y de
ahi que sus resoluciones, que no admiten nin-
gun otro recurso, son Unicas y definitivas, re-
quiriendo por ello como légica e indispensable
condicion que se dicten por Tribunales plena-
mente facultados dentro de su propio ordena-
miento, sin minguna tacha de incompetencia. De
consiguiente, en la imposibilidad legal de exa-
minar el fondo del recurso interpuesto, la de-
claratoria correspondiente tiene que concretar-
se a la falta de competencia de esta Corte para
su conocimiento.
Constitucién de la Repblica; XII, XV, XVI,
3¢, 79, 13, 83, 136 Decreto Gubernativo 1862; 1°
y 3¢ Decreto Legislativo 1539.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia con fundamen-
to en lo considerado, leyes citadas y lo que pre-
ceptiian los articulos 222, 224, 227 Decreto Gu-
bernativo 1862; 9o, 11 y 29 Decreto Legislativo
1539, DECLARA : que por carecer de competen-
cia para ello, no entra a examinar el fondo del
presente recurso y oportunamente se dirigira al
Congreso de la Repuablica, para los efectos del
articulo 150 de la Constitucién. Notifiquese y
transcribase.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. DMorales
Dardén.—Ante mi, Juan Ferndmdez C.

e e e

AMPARO

Amalia de Leén de Serra, contra el Presidente
de la Repiblica y el Ministro de Goberacion.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-

Articulos 35, 45, 80, 84 de la -

titres de Noviembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo,
interpuesto por Amalia de Leén de Serra, en
concepto de apoderada de su hija Carmen Se-
rra de Monzon, contra el Presidente de la Re-
publica y el Ministro de Gobernacion. De los
antecedentes.

RESULTA:

La recurrente indica que su hija y mandante,
esposa del Coronel Elfego H. Monzén, salié del
territorio macional, en el mes de Enero de mil
novecientos cincuenta y cirico, con pasaporte
diplomatico, con destino a Costa Rica, volvien-
do al pais en Diciembre del afio pasado, y am-
parada por el mismo pasaporte salié de nuevo
en Mayo de este afio. Que hace mas de tres
meses inici6 gestiones ante el Consulado de
Guatemala en San José, con el objeto de tener
visa de reingreso pero sus gestiones han sido
inntiles por la persistente negativa de las au-
toridades consulares guatemaltecas en Costa
Rica. Al recurrir de amparo sefiala como vio-
lados los articulos 46 y 47 de la Constitucién
y pide se haga declaracion en el sentido que a
su poderdante y a su hijo, no les es aplicable
el articulo 6¢ transitorio de la misma.

El Ministerio de Gobernacién informé trans-
cribiendo la resolucién dictada el cuatro de oc-
tubre Ultimo, en la que ordena retixgr del re-
gistro establecido, conforme las prescripciones
del Decreto 59 de la Junta de Gobierno, el nom-
bre de la sefiora Carmen Serra de Monzén y
como consecuencia, autoriza al Jefe del Depar-
tamento de Migracién para que extienda la vi-
sa para ella y su menor hijo Ramiro.

CONSIDERANDO:

La revision del caso de la sefiora Carmen Se-
rra de Monzén y de su hijo Ramiro, que culmi-
né con la providencia niimero 10365 de fecha
cuatro de octubre ultimo, dictada por el Minis-
terio de Gobernacién en el sentido de autorizar
su ingreso al pais, hace improcedente el recurso
de amparo interpuesto, desde luego que en esa
forma se suspendieron los efectos del acto que
servia de base a la reclamaciéon. En tal virtud,
solo 'queda hacer la declaratoria que en dere-
cho corresponde. Articulo 27 inciso e) del De-
creto Legislativo 1539.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, como Tribu-
nal de Amparo apoyiandose ademdis en los Ar-
ticulos 1o, 3¢, 10 del Decreto citado, 222, 223 y
224 del Decreto Gubernativo 1862, declara: im-
procedente el recurso interpuesto. Notifiquese
y tramscribase.
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G. Aguilar Fuentes~—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén.—Ante mt, Juan Ferndndez C.

+ S HS B B

AMPARO

Elena Barrigntos Flores, contra el Procurador
General de la Nacién y el Consejo Superior
de Sanidad.

- Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
tisiete de Noviembre de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por Elena Barrientos ¥lores, por si y
como apoderada de Carmen Bonilla Morales,
Matilde Aguilar Altan, Maria Gregoria Pache-
co Hernandez y Francisca Palencia Pérez, con-
tra el Procurador ‘General de la Nacién y ¢l
Consejo Superior de Sanidad, invocando como
motivos la prevenciéon que el primero le hiciera
el diez y nueve de agosto del presente afio pa-
ra desocupar la casa que habita juntamente con
sus mandantes, y la resolucién del segundo de
fecha veintitres de abril de mil novecientos cin-
cuenta y cinco, por la cual se les fij6.el tér-
mino de un afio para desalojar la casa mencio-
nada y radicada en una de las zonas sub-urba-
nas de esta capital.

Segun los antecedentes, Elena Barrientos Flo-
res expres6 ante este Tribunal que Maria Eu-
genia Mont Barillas, de quien ella era encar-
gada para manejar sus negocios, arrendaba la
casa situada en la segunda avenida “A” nda-
mero cuatro — doce, zona tres de esta ciudad,
ey la cual vivian y ejercian el comercio sexual
sus poderdantes referidas; que en la fecha que
antes se indicO, el Consejo Superior de Sanui-
dad, sin facultades legales para ello ya que sus
mandantes cumplen con todos los requisitos re-
glamentarios para ejercer la prostitucién, re-
solvio obligarlas- a trasladarse a otra zona, de
lo cual fueron notificadas el diez y siete de ju-
nio de este afio*sin que por lo tanto haya trans-
currido el término seflalado; que no obstante
lo anterior, el diez y nueve de este mismo afio,
el Procurador General de la Nacién llamé a
la recurrente y con palabras fuera'de tono la
amenaz6 de sacarlas por la fuerza si no lo ha-
cian voluntariamente; que como estimaba que
con tales medidas y actuaciones se vulneraban
principios de la Constitucién y de otras leyes,
acudia a esfe Tribunal para que se les ampa-
rase, declarando: que se les debe mantener en
el goce de los derechos y garantias constitu-
cionales, y que lo acordado por el Consejo Su-
perior de Sanidad y el apremio del Ministerio
Publico no les es aplicable por ser ilegales y

violatorio de los derechos que los.otorga la
Constitucién. .

Tramitado el recurso fueron enviados a este
Tribunal los antecedentes respectivos, habiendo
informado el Procurador General de la Nacion
y Jefe del Ministerio Publico, que segin podia
verse de} expediente, Maria Fugenia Mont Ba-
rillas, y las otras presentadas, quedaron noti-
ficadas de lo resuelto por el Consejo Superior
de Sanidad desde el diez y seis de mayo de mil
novecientos cincuenta y cince, ¥ que por tra-
tarse de medidas sanitarias no era procedente
el recurso de amparo. .

Abierto el recurso a prueba, la recurrente
propuso algunas en respaldo de sus puntos de
vista, omitiéndose el detalle de las mismas por
las conclusiones a que se llega en la parte re-
solutiva.

Pasada la dltima vista a la recurrente y al
Ministerio Publico, es el caso de resolver.

CONSIDERANDO:

De conformidad con el inciso b) del articulo
27 del Decreto Legislativo 1539, no procede el
recurso de amparo en asuntos de orden admi-
nistrativo con respecto a los cuales otorguen re-
cursos las leyes de la materia.

En cuanto al reclamo contra lo resuelto por
el Consejo Superior de Sanidad es evideute que, -
segln se ve de los antecpdentes, las interesadas
no agotaron. el procedimiento administrativo co-
rrespoudiente, pues siendo que el articulo 253
del Cédigo de Sanidad les otorgaba el derecho
de pedir reposicion ante el mismo Consejo que
dicté la resolucién, omitieron hacer uso de esa
defensa. De’ consiguiente, por ser un caso que
cae dentro de la excepcién citada, el amparo
por este motivo es sin duda improcedente.

Ahora bien, en lo que respecta al reclamo en-
derezado contra la actuacién del Procurador
General de la Nacién y Jefe del Ministerio Pu-
blico, en ninguna forma, durante el término res-
pectivo ni en otro momento, la recurrente apor-
t6 pruebas acerca de que dicho funcionario ha-
ya procedido de la manera que le atribuye; y
como su solo dicho es insuficiente para decla-
rar el amparo que solicita, tampoco en este as-
pecto se ha justificado el recurso que se exa-
mina. Articulos citados y 80 de la Comstitu-
cion,

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, en concepto
de Tribunal de Amparo, con fundamento en lo
expresado, leyes citadas y en lo que prescriben
los articulos 3¢ y 10° del Decreto Legislative
1539; 222 y 224 del Decreto Gubernativo 1862,
declara sin lugar el recurso de mérito. Noti-
fiquese y tramscribase.
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G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb., Ruiz A—H. Morales
Dardén.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

B R e QNI

AMPARO

Licenciado Eduardo Castillo Arriola, comira el
Tribunal Electoral.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
tiocho de Noviembre de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de amparo interpuesto por el Licenciado Eduar-
do Castillo Arriola, en concepto de secretario
general del Partido Revolucionario, contra la
resoluciéon dictada por el Tribunal Electoral con
fecha diez y siete del mes en curso, por la cual
deniega la .inscripcion de la referida entidad
fundandose en que de las veinticinco actas no-
tariales representadas que contienen la némi-
na de los afiliados, veinticuatro de ellas care-
cen de la firma del requirente.

Seglin los antecedentes, el propio dia diez y
siete de este mes, el Licenciado Castillo Arrio-
la comparecié a este Tribunal solicitando am-
paro por el motivo que antes se indic6. En el
respectivo escrito de interposicién denuncia que,
mediante la resolucién de meérito, el Tribunal
Electoral ha incurrido en violaciébn de varios
preceptos constitucionales y de otras leyes, pues
sin fundamento se ha opuesto a la inscripcién
del partido Revolucionario al aducir como ra-
zon la falta de firma del requerimiento en las
actas notariales, no tomando en cuenta que de
conformidad con el Decreto namero 314 del Con-
greso, 1ey especial que prevalece sobre dispo-
siciones de caracter general del Decreto Legis-
lIativo 2009 en que aquel Tribunal pretende apo-
yarse, no exige ese requisito en las actas nota-
riales. Pedia por ultimo que se ordenara la
inscripcién de su partido y que por de pronto
se concediera amparo provisional con el fin in-
dicado.

Habiéndose tenido por interpuesto el recur-
so fueron pedidos los antecedentes al Tribunal
Electoral; y en cuanto al amparo provisional se
dijo que seria resuelto en vista de dichas ac-
tuaciones.

Recibido el expediente del Tribunal Electo-
ral y con vista del mismo se decreté el amparo
provisional solicitando para que el partido fue-
ra inscrito, siempre que no existieran otros mo-
tivos legales que lo impidieran; y continuando
el procedimiento se di6 vista al recurrente y al
Ministerio Pablico por el término de veinticua-
tro horas. ’

L2
Tanto el recurrente como el Ministerio Pa-

blico evacuaron sus respectivas audiencias, rea-

firmando el primero sus puntos de vista y pi-
diendo el segundo declarar con lugar el re-
curso en vista de la maniftesta ilegalidad de la
resolucién recurrida.

Como con anterioridad el Tribunal Electoral
solicitara el envio de los antecedentes para dar
cumplimiento al amparo provisional acordado
por esta Corte, fueron devueltos a este Tribu-
nal con fecha de ayer y, con los mismos una
copia certificada de la resolucién de aquel Tri-
bunal que deniega nuevamente la inscripecién
del Partido Revolucionario por motivos de fon-
do que se tuvieron en cuenta, lo que, seglin la
estimacion respectiva, impidid dar cumplimien-
to al amparo provisional acordado que se re-
feria a un aspecto de forma.

Por haber concluido el tramite es procedente
resolver.

CONSIDERANDO:
)

S

El recurso de amparo como institucién que
tiende esencialmente al mantenimiento de las
garantias individuales y la invulnerabilidad de
los preceptos de la Constitucién, reviste umna
naturaleza especial y exclusiva dentro de mues-
tro ordenamiento juridico y se rige , como con-
secuencia, por principios que dan a su funcién
una fisonomia propia. En ese concepto, de
acuerdo con las normas constitucionales que le
son aplicables, para justificar €l amparo es pre-
ciso la concurrencia de dos circunstancias fun-
damentales: que exista una violacién constitu-
cional que afecte los derechos del que reclama
y un acto o resolucién que concretamente cause
la violacién denunciada. Quiere decir, asi, que
el Tribunal de Amparo esti llamado por mi-
nisterio de la ley, a resolver en forma deter-
minada acerca de la situacién que motiva el
recurso y sin qué Pueda extender su conocimien-
to a casos ajenos al subjﬁﬁég? Articulos 79 y 80
de la Constitucion. At

b .

—TI7 —

pConforme a los términos de la resolucién dic-
tada por el Tribunal Electoral de fecha diez
y siete del mes en curso que motivé el presen-
te recurso, se denegé la inscripcién del Partido
Revolucionario estimando ineficaces veinticua-
tro de las actas notariales que contienen las mé-
minas de los afiliados a dicha entidad, por ha-
berse omitido en ellas la firma del requirente
que, a juicio de aquel Tribunal, es un requisito
esencial al tenor de Artos. 287 y 292 del Dto.
Leg. 2009 y 31 del Dto. No 314 del Congreso de
la Rep. El primero de los preceptos citados se re-

__fiere a_que las actas notariales son tambiép. jns-

trumentos de 138 ituras pablicas en"lo que

fueren aplicables; el segundo a los instrumentos
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y documentos que no producen plena prueba;
y €l tercero sefiala las formalidades esenciales
de los instrumentos publicos, entre las cuales
esta la firma de los que intervienen en el acto
o contrato o la impresion digital en su caso.
Ahora bien. tales disposiciones de indole gene-
ral carecen de aplicacidn en un caso como el
que se analiza, pues existiendo los articulos 60
y 61 del Decreto nimero 314 del Congreso, que
expresamente define la naturaleza del acta no-
tarial y los requisitos que debe llenar, entre
los que no aparecen la exigencia de-que el re-
quirente suscriba el acta que se levanta o su
solicitud, teniendo en cuenta su caracter de dis-
posiciones especiales sobre la materia propia a
que se contraen, prevalecen sobre las prime-
ras. Es evideute, entonces, que el Tribunal
Electoral ha procedido en contravencién a las
normas especificas que para resolver debi6é ha-
ber tenido presentes, lo que consecuentemente
hace insostenible el criterio sustentado en Ia
resolucién recurrida. Articulos citados y III y
IV Decreto Gubernativo 1862.

( —m—

4
W

Segin nota "d-Tribunal Electoral y copia cer-
tificada de la resolucién proferida por el mis-
mo con fecha de ayer que se tienen a la vista
como parte de los antecedentes, dicho Tribu-
nal, sin haber dado cumplimiento al amparo
provisional decretado por esta Corte en virtud
de las razones gue expresa, al efectuar umn es-
tudio de fondo con respecto a la situacion del
Partido Revolucionario denegdé nuevamente su
inscripcion.

De acuerdo con lo que al principio se estima,
el Tribunal de Amparo debe circunscribir su
examen exclusivamente al caso concreto que
origina el reclamo, el cual en el presente es la
denegatoria de inscripcién contenida en la re-
solucién referida. En tal situacién, sin embar-
go, aunque por las razones juridicas que se re-
lacionan en el punto anterior resultaria impe-
rativa la inscripcion del Partido Revoluciona-
rio, no pueda pasar desapercibida la realidad
que se evidencia de las constancias anotadas en
cuanto a que el Tribunal Electoral negbé nue-
vamente la Imscripcion solicitada, lo que necesa-
riamente lleva a la conclusién de que el am-
paro a que concierne este estudio, por limitarse
a una cuestion de forma como es el requisito
en las actas notariales que aquel Tribunal exi-
gia, ya mo tendria ningim objeto ni eficacia, de-
biendo asi resolverse lo procedente. Por otra
parte, como la Ultima resolucion denegatoria
del Tribunal Electoral no es la impugnada en
este amparo, es claro que los derechos del Par-
tido Revolucionario quedan a salvo para hacer
uso de los recursos que la ley le otorga. Articu-
los 277 y 282 Decreto Legislativo 2009.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, en concepto
de Tribunal de Amparo y con apoyo en los ar-
ticulos 222, 223 y 224 del Decreto Gubernativo
1862; 3°, 10° y 27 del Decreto Legislativo 1539,
declara: a) que, mediando Gnicamente el mo-
tivo formal a que se ha hecho referencia, ha-
bria lugar al amparo solicitado; y b) como da-
da la consideracion del dltimo parrafo ha per-
dido su efecto la resoluciom recurrida y resul-
taria baldio ordenar el registro de la entidad
interesada, es improcedente su inscripcién. No-
tifiquese.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruwiz A.—H. Morales
Dardom.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

A e "

AMPARO

Humberto Gonedlez Judrez contra el Ministerio
de Gobernacion.

Corte-Suprema de Justicia: Guatemala, siete
de Diciembre de mil novecientos cincuenta y
siete.

Se ve para resolver, el recurso de amparo in-
terpuesto por Humberto Gonzalez Juarez con-
tra el Ministro de Gobernacién.

Expone el recurrente que el treinta de sep-
tiembre de mil novecientos cincuenta y cinco,
fue capturado por el Jefe de la Guardia Judi-
cial, José Bernabé Linares, y puesto en deten-
ci6n en la Policia de Seguridad de la Presiden-
cia de la Republica; que el tres de octubre del
mismo afio, se le extrafid del pais con destino
a la Reptlblica de El Salvador y desde esa fe-
cha hizo varias gestiones a efecto de que se au-
torizara su reingreso, pero como no se resolvie-
ron sus solicitudes a este respecto, opté por re-
tornar, al amparo de lo dispuesto por el ar-
ticulo 52 de la Constitucion. Que en su caso se
han, violado concretamente los articulos 46 y
47 de la misma Carta Fundamental, por lo que
recurre de amparo para que se ordene la in-
mediata suspensién de los actos que le han obli-
gado vivir fuera de su patria. El Ministro de
Gobernacién informé que Gonzidlez Juarez, se-
glin comunicaciéon del Ministerio de Relaciones
Exteriores, -se asilé en la Legacién de Uruguay
a raiz del movimiento armado de junio y julio
de mil novecientos cincuenta y cuatro y se le
extendid el salvoconducto respectivo mGmero
tre§ mil seiscientos. setentiseis en el mes de
septiembre . del afio citado, con cuyo documento
sali6é del pais. El interesado y el Ministerio Pa-
blico, pidieron se abriera a prueba el recurso,
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pero durante el periodo de ocho dias que se con-
cedi6 con éste objeto, no se rindié ninguna. Al
evacuar la ultima audiencia, Gonzalez Juarez
alegb 1o que creyé pertinente para combatir el
informe del Ministro de Gobernacién y acompa-
6 a su alegato cuatro actas notariales en las
que constan las declaraciones de Guillermo Es-
trada Rodas, Alfredo Schlesinger, Ramén Blan-
co Castafieda y Joaquin Méndez, quienes ase-
guran que el recurrente no ha profesadec la
ideologia comunista ni desarrolld actividades
politicas de esa indole en el pais; también
acompafié recortes de los periédicos “La Hora”,
“E]1 Imparcial” y “La Hora Dominical”, en los
que se hace una defensa de su persona. Para
mejor resolver, se obtuvo informe de la Direc-
cién 'General de Seguridad Nacional, acerca de
los antecedentes politicos del interponente, en
el que se hace constar que figur6 en la sec-
cion de intelecto del Partido Comunista, del
que fue Secretario de Disciplina y Organizacion
al veinte de mayo de mil novecientos cincuenta
v tres.
Agotado el tramite, procede resolver.

CONSIDERANDO:

El articulo 6¢ transitorio de la Constitucién
de la Republica, faculta al Organismo Ejecuti-
vo para limitar durante el término de cinco
afios, la garantia individual contenida en el ar-
ticulo 47 de la propia Constitucién con respec-
to a los comunistas guaternaltecos que hubieren
salido del pais por la via de asilo o con motivo
de sus actividades politicas. Segdn el informe
rendido por el Ministro de ‘Gobernacién, Hum-
berto Gonzalez Judrez se asilé en la Legacién
de Uruguay con motivo de los sucesos de junio
y julio de mil novecientos cincuenta y cuatro y
abandon6é el territorio nacional por la via de
asilo con el salvoconducto respectivo; y con el
informe emitido por la Direccion General de
Seguridad, quedd probado que milité activa-
mente como miembro del partido comunista en
Guatemala. Estas circunstancias lo colocan den-
tro de la situacién prevista por el articulo cons-
titucional transitorio ya citado, pues aunque en
su escrito de interposicion del recurso asegura
que fue extrafiado del pais el tres de octubre
de mil novecientos cincuenticinco después de ha-
ber sido detenido por el Jefe de la Guardia Ju-
dicial, no prob6 en ninguna forma esta aseve-
racion. Por otra parte, la informacion testi-
monial que presenté, por la forma en que se
produjo, no puede destruir la evidencia de su
militancia en el partido .comunista como &ons-
ta en el informe de la Direccién General de
Seguridad Nacional.* En consecuencia, estando
dentro de las facultades discrecionales del Or-
ganismo. Ejecutivo la limitacién de la garantia
constitucional cuya violacién se causa, cuando

concurren como en el presente caso las circuns-
tancias apuntadas, es manifiesta la improceden-
cia del amparo. Articulos 79, 80, 84 y 85 Cons-
titucién de la Republica.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con fundamen-
to en lo considerado y lo que preceptian los
articulos 1°, 3¢, 9¢ 10¢ 11 Decreto Legislativo
1539; 222 224 y 227 Decreto Gubernativo 1862,
DECLARA: sin lugar el presente recurso. No-
tifiquese.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A.—H. Morales’
Dardon.—Ante mi, Juam Ferndndez C.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, siete
de Diciembre de mil movecientos cincuenta y
siete. .

Vistos para resolver los recursos de aclara-
cién y ampliacién interpuestos por Humberto
Gonzalez Juarez, contra el fallo proferido por
este tribunal el siete del corriente mes en el
recurso de amparo que interpusb contra el Mi-
nistro de Gobernacion. Pretende el interesado
que se aclare la citada resoluciéon en el sentido
de que si debe considerarse que mediante ella
se ha hecho de su persona la calificaciéon de
“comunista”; y se amplie indicando “si el orga-
nismo ejecutivo tiene potestad para sacarme de
mi patria y en cambio debe consignarme a los

‘tribunales para que me juzguen por violacién

a las leyes de migracién”.
CONSIDERANDO:

En la resolucién que se impugna, en forma
clara y precisa se estimé que el interesado du-
rante la dilacién probatoria que se concedid, no
rindié ninguna prueba de sus aseveraciones con-
tenidas en el escrito de interposi¢ién del recur-
so y aunque después. de vencido dicho término,
acompafié cuatro actas notariales conteniendo
la informacién testimonial de las personas que
en las mismas se indican esta informacién no
pudo terierse en cuenta debido a que la ley ex-
presamente indica la forma en que debe ren-
dirse la prueba testimonial, por lo que ninguna
validez legal puede concedérsele cuando como
en el presente caso, se produce esa prueba en
forma distinta de la autorizada por las nor-
mas procesales; ademas, de todas maneras la
indicada prueba carecia de eficacia legal, por
haberse aportado fuera del término concedido
para ese efecto. De suerte que, basandose el
fallo en la carencia absoluta de prueba por par-
te del interesado, la aclaracién que se pide es
improcedente.
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En cuanto a la ampliacién solicitada, cabe es-
timar que la decision de este Tribunal, se con-
creté a resolver el amparo interpuesto, con ba-
se en los hechos expuestos por el interponen-
te, los cuales, como ya se dijo, no se probaron,
y en esa situacion, el fallo tenia que limitarse
a declarar su improcedencia, sin poder hacer
ringuna declaracion ajena al planteamiento.
Esto no obstante, es de advertir que en la mis-
ma resolucion: se indica, que conforme el articu-
lo 6¢ de la Constitucion de la Repuiblica, el Or-
ganismo Ejecutivo esta falcultado para limifar
la garantia constitucional contenida en el ar-
ticulo 47 del mismo cuerpo legal, con respecto
a las personas a que hace referencia. Conse-
cuentemente, el fallo de este tribunal, que de-
claré sin lugar el amparo, en ningin sentido
puede obligar a aquel Organismo para proceder
en una u otra forma con respecto al recurren-
te, supuesto que la norma constitucional cita-
da, lo faculta, pero no le impone la manera de
actuar o de limitar la garantia de referencia,
por el contrario, deja a su buen juicio el uso
de esa facultad. Por estas razones, la amplia-
cién es también improcedente. Articulos XV
inciso 22 Decreto Gubernativo 1862; 455, 456 y
457 Decreto Legislativo 2009.

POR TANTO:

Esta Corte, con fundamento en lo considera-
do leyes citadas y lo que preceptian los articu-
los 222, 223, 227 y 228 Decreto Gubernativo
1862 DECLARA.: sin lugar los recursos de que
se ha hecho mérito. Notifiquese.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardém.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

e e

AMPARO

Mario Sandoval Alarcén, conira el Tribunal
Electoral.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, nue-
ve de Diciembre de mil novecientos cincuenta
y siete.

Se ve para resolver, el recurso de amparo in-
terpuesto por Mario Sandoval Alarcén en su
concepto de Director General del Partido Po-
litico “Movimiento Democratico Nacional” con-
tra el Tribunal Electoral.

Manifiesta el recurrente gue el Tribunal Elec-
toral declaré nulas las elecciones que para Di-
putados al Congreso de la Republica se lleva-
ron a cabo en varios distritos electorales el
veinte de Octubre préximo pasado, en las que

obtuvo mayoria de votos como candidato por
el partido que representa y otros partidos po-
liticos, el Ciudadano Gabriel Martinez del Ro-
sal, por el distrito de Chimaltenango. Que la
declaratoria de nulidad, no se ajust6 a la ley
porque no se cité a junta, previamente a los
representantes de los parfidos politicos ni se
efectuaron los escrutinios correspondientes y
tampoco consta que se hayan consultado los
censos para determinar con aproximacién el ni-
mero de electores, por lo que se violé6 el prin-
cipio juridico incorporado a la Constitucién que
manda que nadie puede ser vencido si antes
no ha sido debidamente citado y oido. Que
cuando el Congreso calificé las elecciones para
Presidente de la Replblica actué en funcién
administrativa que no le es propia y por lo mis-
mo su conducta no tuvo que apegarse a nor-
mas procesivas concretas y especificas. Pero
el Tribunal Electoral si tiene la obligacién de
ceflirse a su estatuto constitutivo porque es un
tribunal de jurisdiccién privativa. Que el Or-
ganismo Legislativo acepté que hubo falta de
papeletas en algunos distritos electorales pero
en el Departamento de Chimaltenango no ocu-
rrié esa circunstancia, pero de todas maneras
debié haberse hecho aplicacién del articulo 60
de la Ley Electoral, porque la falta de papele-
ria no es imputable a los Partidos Politicos y
por ese motivo la causal invocada en ningun
caso podria generar la nulidad absoluta sino re-
lativa, es decir, circunscrita a la mesa. o mesas
que hayan sido afectadas; y el argumento de
que algunos partidos politicos se adjudicaran la
calidad de oficiales y de esa manera lograron
mantenerse en una situacién de ventaja, es in-
sostenible, porque juridicamente apenas si for-
ma un indicio y no conviccién. Agrega que pa-
ra que la ventaja alegada fuera causa de la nu-
lidad absoluta deberia tener caricter de una
accién coactiva, pero los juzgadores no sélo mno
le dieron esa calidad, sino que atn cuando hu-
biere existido, sus efectos resultan ineficaces si
se estima que el voto es secreto y esta garan-
tia de la libertad del sufragio impide los re-
sultados que hubieran buscado los interesados.
Concluye afirmando que el fallo del Tribunal
Electoral viola los articulos 65, 86 inciso f) y
87 de la Ley Electoral debido especialmente a
que no se hizo una estimacién de lo ocurrido
en cada distrito sino que se entré a formular
un juicio general y absoluto cuando la diver-
sidad de casos obligaba a una singularizacion
en el estudio y conocimiento.

Pidi6é se tuviera por interpuesto el recurso de
amparo contra la resolucién ya referida, y qtfe
después del tramite correspondiente se declara-
ra que el Tribunal Electoral estad obligado a
verificar el escrutinio de las elecciones de mé-
rito y hacer las demaéas declaraciones que en de-
recho corresponde con relacién al distrito de
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Chimaltenango por no serle aplicable la nuli-
dad que se impugna.

Tramitado el recurso, el Tribunal Electoral
informé que con motivo del amparo interpues-
to por el Licenciado Ramiro Castellanos Gonza-
lez envi6. a esta Corte todos los antecedentes
de c6modo transporte y gue nuevamente reite-
ra que toda la papeleria se encuentra en las de-
pendencias del Tribunal para su revision si fue-
re necesario. Que aunque la resolucién dicta-
da por ese Tribunal, anulan las elecciones de
diputados que se practicaron el veinte de Oc-
tubre del afio pasado, se explica por si misma,
agrega que ademéas se tuvo en cuenta que el
acto de soberania ejercitado por el pueblo el
veinte de octubre indicado, fue uno solo al ve-
rificarse las elecciones para Presidente de la
Replblica y Diputados al Congreso y en con-
secuencia, cualquier motivo de vicio en el acto
de mérito afecté en su totalidad el ejercicio de
la soberania en funcién y por ello la nulidad
de una eleccién tiene que ser nulidad de 1a otra,
conjuntamente celebrado. Por otra parte, con-
forme el inciso 8¢ del articulo 39 de la Consti-
tucion e inciso 1° del articulo 24 de la Ley Elec-
toral, al Tribunal toca hacer el escrutinio y juz-
gar de las elecciones de diputados “pero por
contradiceién de principios constitucionales o por
conveniencia otorgada al Conrgeso de la Repu-
blica para mejor depuracion de sus miembros
la verdad legal es que a este alto cuerpo, Con-
greso de la Republica ,es a quien toca en defi-
nitiva juzgar de la validez de las elecciones de
Diputados, de conformidad con lo dispuesto por
el inciso 1¢ del articulo 148 de la Constitucion
de la Republica, y como en el caso en referen-
cia y éste habia dictado su Decreto nimero
1,202, o este Tribunal mo le quedaba otro ca-
mino que el de tener presente esa disposicién
legal”. Que ademis en vista de los mensajes
telegraficos y memoriales que acompafia a su
informe, hubo de considerarse el vicio substan-
cial relativo a la participacién del Partido “Mo-
vimiento Democritico Nacionalista”, y sus afi-
liados *“ILiberal”, “Pua” y “Republicano’ que
atribuyéndose la calidad de Partido Oficial el
primero, y siendo sus asociados los demés, ob-
tuvieron una situacién de ventaja sobre los
otros partidos contendientes, como lo dejé ver
el conjunto de hechos ostensibles y notorios que
dieron lugar a la situacién de emergencia por-
que atravesé el pais.

Agotado el tramite, procede resolver.

CONSIDERANDO:

Entre los vicios que motivan en forma abso-
luta la nulidad de las elecciones, se encuentra

el contenido en el inciso f) del articulo 8 de
la Ley Electoral, consistente en que se hubie-
re cometido fraude, coaccidén, violencia o ame-
naza 0 en cualquiera otra forma se hubiere
limitado la libertad electoral. Esta causal de
nulidad, reviste caracteres especiales con res-
pecto a las demas contempladas en el mismo
articulo. F¥n efecto, las comprendidas en los
incisos a), b), ¢), d) y e), contemplan situa-
ciones de derecho facilmente comprobables con
la sola confrontacién de la ley o Constitucion;
en cambio la que nos ocupa, se refiere a hechos
ejecutados en detrimento de la libertad electo-
ral, y a ello se debe indudableriente que la ley
confirma amplia facultad al Congreso o al Tri-
bunal Electoral, seglin el caso, para calificar a
su juicio la eficiencia de la prueba sin sujecién
a mormas juridicas valorativas de la misma. Es
evidente entonces, que como resolucién que mo-
tivé el presente recurso, estd fundada precisa-
mente en que durante las elecciones llevadas a
cabo el veinte de octubre préximo pasado, se
limité la libertad de los sufragantes mediante
hechos que el Tribunal Electoral calificé con-
forme su criterio fraudulentos y los tuvo por
bien probados con la documentacién que se
aportara para ese efecto, no puede el Tribunal
de Amparo hacer una estimacién juridica de esa
prueba para decidir acerca de su eficiencia,
porque al hacerlo asi se atribuiria una facul-
tad propia' y exclusiva del Tribunal Electoral,
o en otros términos, dejaria sin ninguna vali-
dez, la disposicidon legal que expresa y categb-
ricamente determina que aquel calificard a su
JUICTIO la eficiencia de la prueba en estos ca-
sos. Por otra parte, alega el recurrente que
se quebranté el procedimiento al no citarse a
junta a los representantes de los partidos po-
liticos, antes de resolver; que tampoco se hicie-
ron los escrutinios correspondientes ni se con-
sultaron los censos para determinar con apro-
ximacién el namero de electores. A este res-
pecto cabe estimar, que tratindose de una nu-
lidad absoluta producida por hechos de carac-
ter general que afectaron el sufragio en toda
la Repiblica, no era necesario obtenér de los
partidos informes u opiniones, que es el dmico
objeto de la junta a que se refiere el articulo
25 de la Ley Electoral, porque segin el Tribu-
nal, aquellos hechos estaban probados fehacien-
temente a su juicio y eran ostensibles y moto-
rios, por lo que tampoco tenia objeto hacer los
escrutinios' y consultar los censos, toda vez que
los vicios que motivaron su resolucién, no po-
dian singularizarse o localizarse en determina-
dos distritos o mesas electorales, sino como que-
da dicho, se produjeron en forma generaliza-
da y afectaron el resultado total de la eleccion.
Tales razones hacen concluir la ineficacia del
amparo en la forma planteada. Articulos 79,
80, 84 y 85 Constitucién de la Republica; 84,
86 y 87 Ley Electoral.
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POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con funda-
mento en lo considerado,sleyes citadas y lo que
preceptiian “los articulos 23 Decreto 1069 del
Cdngreso; 19, 9¢ y 10° Decreto Legislativo 1539;
222 y 224 Decreto Gubernativo 1862, DECLA-
RA: sin lugar el recurso de mérito. Notifique-
se vy devuélvanse los antecedentes,

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejig.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A~—H. Morales
Dardém—Ante mi, Juan Ferndndez C.

e ™

AMPARO

Licenciado Ramiro Castellanos Gonzdlez y Fran-
cisco Mordn Gramajo, contra el Tribunal Elec-
toral.

A
Corte Suprema de Justicia: Guatemala, nue-
ve de Diciembre de mil novecientos cincuenta

y siete.

Para resolver, se tiene a la vista el recurso
de amparo interpuesto por el Licenciado Rami-
ro Castellanos Gonzéalez y Francisco Moran Gra-
majo, contra el Tribunal Electoral.

Exponen los recurrentes que ambos fueron
postulados candidatos para Diputados al ‘Con-
greso Nacional, por varios partidos politicos,
como consta en la constancia expedida por el
Registro Electoral del Décimo Tercer Distrito,
habiéndose llevado a cabo las elecciones el vein-
te de octubre del corriente afio. Que estas se
efectuaron sin protesta de minguno de los par-
tidos que postularon candidatos y no obstante
esa situacién, el Tribunal Electoral, en reso-
lucién fechada el cuatro de Noviembre ultimo,
anulé las elecciones celebradas en los diferen-
tes distritos electorales, incluso el trece del De-
partamento de Retalhuleu. Por considerar que
tal resolucién viola disposiciones expresas de la
Ley Electoral, pues se declara la nulidad sin
funrdamento alguno y sin siql'liera haber prac-
ticado escrutinio, manifiestan su inconformidad
con el procedimiento empleado recurriendo de
amparo contra la resolucién referida que vio-
la los articulos 45 y 113 de la Constitucién y
piden que en definitiva se resuelva que tal re-
solucién no les es aplicable y que se les man-
terga en el goce de los derechos que les garan-
tiza la Constitucién y la Ley Electoral.

El Tribunal recurrido informé, indicando que
estima como un solo acto de soberania el que
ejercité el pueblo de Guatemala el dia veinte
de Octubre del afio en curso, aunque por tal
acto haya expresado su voluntad sobre la per-
sona que deseaba llevar al ejercicio de la fun-

cién ejecutiva y las que debian llegar’ al cuer-

po Legislativo y que como consecuencia, cual-
quier motivo de vicio en ¢l acto de mérito afec-
ta en su totalidad el ejercicio de la soberania
en funcién y que la nulidad de una eleccién tie-
ne que ser la nulidad de la otra, conjuntamente
celebrada; que por estas razones, ademds de las
que contiene la resolucién de mérito, entre
otras la de tratarse de una nulidad de carac-
ter absoluto que debe ser declarada aunque no
se demande, dicté la resoluciéon del cuatro de
noviembre Gltimo, que motiva el presente re-
curso. No obstante haberse dado audiencia al
Ministerio Pdblico, esta institucion nada dijo
al respecto y habiéndose agotado el tramite con
lo alegado por los interesados, procede resolver.

CONSIDERANDO:

conforme el articulo 79 de la Constitucién de
la Republica, el amparo tiene como  funcién
esencial el  mantenimiento de las garautias in-
dividuales y 1a invulnerabilidad de los precep-
tos de la Constitucién; y en ello se basan los
recurrentes para recurrir de amparo alegando
que el Tribunal Electoral viol6 garantias cons-
titucionales al declarar la nulidad de las elec-
ciones para diputados, practicadas el veinte de
Octubre ultimo, sin haber hecho escrutinio al-
guno y sin analizar fundamento por fundamen-
to y caso por caso, como estaba en la obligacién
de hacerlo en concepto de tribunal de derecho.

Seglin puede apreciarse de la resolucién re-

-currida, el Tribunal Electoral apoya su deci-

siébn en los vicios que, de conformidad con las
pruebas que tuvo a la vista seglin lo expresa,
determinaron una limitacion a la libertad elec-
toral garantizada por la Constitucién: de la Re-
publica, que incuestionablemente se tradujo en
causa de nulidad absoluta de las elecciones pa-
ra diputados, al tenor de lo que dispone el in-
ciso letra f) del articulo 8 de la Ley Electo-
ral. Ahora bien, en situaciones como la pre-
sente, o sea cuando los vicios o irregularidades
atribuidos al proceso electoral decidieren el re-
sultado de la eleccion de acuerdo con el mismo
precepto es el Congreso o el Tribunal Electoral,
en su caso , el llamado a resolver en presencia
de los hechos que se hubieren comprobado, a
su juicio, en forma fehaciente; lo cual signifi-
ca sin duda alguna, que la estimacién de tales
hechos y la fuerza o valor de las pruebas, es
materia que corresponde estimar con exclusi-
vidad a los jueces electorales. Por consiguien-
te, ya que la ley es clara en cuanto a tal as-
pecto, confiando a las autoridades electorales
la apreciaciéon de los fundamentos probatorios
para resolver las situaciones creadas por ano-
malias esenciales que producen nulidad abso-
luta, es 16gico deducir que contra ello no ca-
ben, por ese solo motivo, ulteriores recursos o
reclamaciones, pues seria tanto como autorizar
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el enjuiciamiento del mal o buen criterio em-
pleado por aquellas autoridades en la estima-
ci6on de las pruebas, o en otras palabras, pre-
tender aplicar una tasa o medida al juicio de
las mismas, lo que constituiria una interferen-
cia indebida respecto a facultades que la pro-
pia ley les asigna y que, por otra parte, pug-
nan con el buen sentido y los principios de
la técnica jurisprudencial. <Consecuentemente,
consigndndolo asi la ltima parte del citado in-
ciso, es indudable que el Tribunal al resolver
en la forma que lo hizo, en ejercicio pleno de
sus atribuciones y de entero acuerdo con la rea-
lidad, no viold las garantias contenidas en los
articulos 41 y 133 de la Constitucién, en los que
los recurrentes apoyan su reclamo. Articulos
20, 29 35 del mismo cuerpo de leyes; 65 inciso
d), 87 y 148 de la Ley Electoral.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, como Tribu-
nal de Amparo, apoyandose ademas en los Ar-
ticulos 3¢ inciso 1°, 10¢, 11 y 29 del Decreto 1539,
222,.223, 224, 227 y 228 Decreto Gubernativo
1862, declara: sin lugar el recurso de amparo
de que se ha hecho mérito. Notifiquese, y de-
vuélvanse los antecedentes.

G. Aguilar Fuenies—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Rwiz A.—H. Morales
Dardon—Ante mi, Juan Ferndndez C.

RS RO SR ]

MPARO

Gerardo Martinez Ramos y Carlos Federico
Mendizabal Lobos, conitra el Tribunal Elec-
toral.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, die-
cisiete de Diciembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por Gerardo Martinez Ramos y Car-
los Federico Mendizabal Lobos, contra el Tri-
bunal Electoral. ‘

Manifiestan los recurrentes que el Tribunal

Electoral declaré nulas las elecciones que pa-
ra diputados al Congreso de la Republica se lle-
varon a cabo en varios distritos electorales el
veinte de Octubre préximo pasado, en las que
los presentados obtuvieron mayoria de votos co-
mo candidatos en el Distrito niimero dieciocho
que representa al departamento de Alta Vera-
paz. Que la declaratoria de mulidad no se ajus-
t6 a la ley por que no se practicé escrutinié ni
se juzgbd la validez de la eleccién. Que un can-
didato a Presidente, inconforme con el resulta-

do propicié un movimiento que provocé la rup-
tura del orden constitucional y en ese ambien-
te cargado de amenazas, el Congreso entré a
conocer la nulidad total de las elecciones de
Presidente de la Repuplica y de diputados, prac-
ticada el mismo dia y con fundamento en una
supuesta falta de papeletas y sin haber sujeta-
do el caso, a un anailisis detenido y justo, decre-
t6 la nulidad de las elecciones, reconociendo la
competencia del Tribunal Electoral, para cono-
cer de las de diputados y este organismo, incu-
rriendo en la misma festinacién y violando cla-
ros preceptos de la Ley Electoral, dicté la re-
soluciéon del cuatro de Noviembre del afio en
curso, declarando nulas las elecciones de Dipu-
tados, efectuadas el veinte de Octubre.
Pidieron se tuviera por interpuesto el recur-
so de amparo contra la resolucién ya referida,
¥ que después del tramite correspondiente, se
declarara que esta no les es aplicable y que el
Tribunal Electoral esti obligado a verificar el
escrutinio de las elecciones de mérito y hacer
las declaraciones que en derecho corresponde
con relaciéon al Distrito de Alta Verapaz.
Tramitado el recurso, el Tribunal Electoral
informé que con motivo del amparo interpuesto
por el Licenciado Ramiro Castellanos Gonzalez,
envié a esta Corte con el oficio niimero 05079,
de fecha ocho de Noviembre todos los antece-
dentes y reitera que en la Secretaria del Tri-
bunal, se encuentra toda la papeleria para su
revisién, si fuera necesario. Que aunque la re-
solucién dictada anulando las elecciones de di-
putados que se practicaron el veinte de Octu-
bre pasado, se explica por si misma, agrega que
también se tuvo en cueunta que el acto de so-
berania ejercitado por el pueblo el dia indica-
do, fue uno solo al verificarse las elecciones pa-
ra Presidente y Diputados al Congreso y en
consecuencia, cualquier motivo de vicio en el
acto de mérito, afecté en su totalidad el ejer-
cicio de la sobérania en funcién y por ello, la
nulidad de una eleccién tiene que ser la nuli-
dad de la otra, conjuntamente celebrada. Ade-
maés, conforme €l inciso 8¢ del articulo 39 de la
Constituciéon e inciso 1¢ del articulo 24 de la
Ley Electoral, al Tribunal toca hacer el escru-
tinio y juzgar de las elecciones de diputados
“...la verdad legal es que a este alto cuerpo,
Congreso de la Repiliblica, es a quien toca en
definitiva juzgar de la validez de las elecciones
de diputados, de conformidad con lo dispuesto
por el inciso 1° del articulo 148 de la Constitu-~
cion de la Republica y como en el caso de re-
ferencia, ya este habia dictado el Decreto 1202,
a este Tribunal no le quedaba otro camino que

‘el de tener presente esa disposicion legal”. Que

por otra parte y en vista de los mensajes tele-
graficos que acompafia, hubo de considerarse el
vicio substancial relativo a la participacién del
partido “Movimiento Democratico Nacionalista”
y sus afiliados “Liberal”, “Pua” y “Republica-
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no” que atribuyéndose la calidad de partido ofi-
cial el primero, y siendo sus asociados los de-
més, obtuvieron una situacion de ventaja so-
bre los otros partidos contendientes, como se
dejo ver por el conjunto de hechos ostensibles
y notorios que dieron lugar a la situacién de
emergencia que atravezd el pais.
Transcurrido el tramite, procede resolver.

CONSIDERANDO:

Reviste caracteres especiales con relacién a
los deméas vicios que motivan en forma abso-
luta la nulidad de las elecciones, el contenido
en el inciso f) del articulo 86 de la Ley Electo-
ral, consistente en que se hubiere cometido frau-
de, coaccibén, violencia o amenaza o en cual-
quier otra forma se hubiere limitado la liber-
tad electoral. En efecto, las contenidas en los
otros incisos del articulo citado, contemplan si-
tuaciones de derecho. comprobables con la sola
confrontacidon de la ley o la Constitucion; en
cambio aquella se refiere a hechos ejecutados
en detrimento de la libertad electoral, y a ello
se debe indudablemente que la ley confiera am-
plia facultad, al Congreso o al Tribunal Elec-
toral, en su caso, para calificar a su juicio la
eficiencia de la prueba sin sujecibn a normas
juridicas estrictas. Resulta entonces, que co-
mo la resolucion que motivé el presente recur-
so, estad fundada precisamente en que durante
las elecciones llevadas a cabo el veinte de Oc-
tubre pré6ximo pasado, se limité la libertad de
los sufragantes mediante hechos que el Tribu-
nal Electoral calificé, conforme a su criterio, de
fraudulentos y los tuvo por probados con la do-
cumentaciéon que se le aporté al efecto, no pue-
de el Tribunal de Amparo, hacer una estima-
c¢i6n juridica de esa prueba para decidir acer-
ca de su eficiencia, porque al hacerlo asi se
atribuiria una facultad propia y exclusiva del
Tribunal Electoral, o en otros términos, deja-
ria sin ninguna validez la disposicién legal que
expresa y categdricamente determina que aquel
calificara a su JUICIO la eficiencia de la prue-
ba en estos casos. Ademas, alegan los recu-
rrentes que_ mo se hicieron escrutinios ni se exa-
miné la documentacion respectiva, a fin de ob-
tener suficientes elementos de juicio para resol-
ver, procediéndose festinadamente al hacer la
declaratoria sin llenar estos requisitos, que la
Ley Electoral claramente determina. A este
respecto cabe estimar, que tratdndose de una
nulidad absoluta producida por hechos de
caricter general que afectaron el sufragio de to-
da la Republica, no era necesario practicar el
escrutinio, toda vez que los hechos que moti-
varon su resolucién estaban probados fehacien-
temente a su juicio y eran ostensibles y noto-
rios y ademés se produjeron en forma genera-
lizada y afectaron el resultado total de la elec-
cion. Tales razones hacen concluir en la ine-

ficacia del recurso planteado. Articulo 79, 80,
84, 85 de la Constitucién de la Republica, 84,
86, 87 Ley Electoral.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, como Tribunal
de Amparo, con fundamento en lo considerado,
leyes citadas y lo que preceptian los articulos
23 Decreto 1069 del Congreso; 19, 99 y 10° De-
creto Legislativo 1539; 222 y 224 del Decreto
Gubernativo 1862, DECLARA: sin lugar el re-
curso de mérito. Notifiquese y devuélvanse los
antecedentes.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A~—H. Morales
Dardén—Ante mé, Juan Ferndndez C.

FADE DR D

AMPARO

Mario Sandoval Alarcén, contra el Tribunal
Electoral.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, diez
y siete de Diciembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete.

Se tiene a la vista para resolver el recurso de
amparo interpuesto por el Director General del
Partido “Movimiento Democratico Nacionalista’
Mario Sandoval Alarcén, contra la resolucién
del Tribunal Electoral que declaré nulas las
elecciones para diputados al Congreso de la Re-
publica, practicadas el veinte de Octubre pré-
ximo pasado y en lo que tal declaratoria afec-
ta al candidato por el departamento de Santa
Rosa, Mayor Rodolfo Gonzalez Centeno.

Expone el recurrente que el Mayor Gonzalez
Centeno fue postulado por los partidos ‘“Movi-
miento Democratico Nacionalista”, “Partido
Unificacién Anticomunista”, -“Liberal” y “De-
mocratico de Trabajadores”, habiendo obtenido
una mayoria absoluta sobre sus competidores.
@ue no obstante ello, el Tribunal Electoral sin
dar cumplimiento a los preceptos de la ley res-
pectiva, resolvié sin antes citar a los represen-
tantes de los partidos contendientes, sin haber
tenido a la vista los censos electorales y sin ha-
ber practicado los escrutinios obligatorios, (ni-
ca forma que le habia permitido juzgar respec-
to a la validez de las elecciones. Que como el
fallo aludido se fundamenta en que algunos par-
tidos politicos gozaron de ventaja por haberse
adjudicado la calidad de oficiales, no existe nin-
gln documento legalmente valedero en que
conste que en el departamento de Santa Rosa,
los partidos que postularon al Mayor Gonzilez
Centeno, hayan gozado de alguna preeminencia.
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ni que en forma alguna hubiera forzado al elec-
torado. Que, en consecuencia, por haber vio-
lado el Tribunal! Electoral varios principios
constitucionales y legales, pedia amparo para
que se declarase que el Tribunal Electoral esta
obligado a verificar el escrutinio de las eleccio-
mes y a hacer las demas declaraciones que en
devecho corresponde, con relacion al distrito de
Santa Rosa, por no ser aplicable a tal evento
la nulidad que se impugna.

Tramitado el recurso el Tribunal Electoral
inform6: que por entender como umn solo acto
de soberania el que ejercité el pueblo de Gua-
temala el dia veinte de Octubre del afio en
curso, aunque por tal acto haya expresado su
voluntad sobre la persona para el ejercicio de
la funcién ejecutiva y las que debian llegar al
cuerpo legislativo, cualquier motivo de vicio en
el acto de mérito afecté en su totalidad el ejer-
cicio de la soberania en funcién; que segin
pruebas que se tuvieron a la vista, algunos par-
tidos, por atribuirse la calidad de partido ofi-
cial uno de ellos, obtuvieron una situaciéon de
ventaja sobre los otros partidos contendientes,
como lo dejo ver el conjunto.de hechos ostensi-
bles y notorios que dieron lugar a.:la situacién
de emergencia porque atraves6 el pais; que por
consiguiente se hizo una declaratoria de nuli-
dad absoluta y no parcialmente por distritos.

Habiéndose dado vista al recurrente y al Mi-
nisterio Publico sin que ninguna de las partes
hiciera uso de la misma, es €l caso de resolver.

CONSIDERANDO:

Entre los vicios que motivan la nulidad ab-
soluta de las elecciones, esti el contenido en el
inciso f) del articulo 86 de la Ley Electoral,
consistente en que se hubiere cometido fraude,
coaccion, violencia o amenaza o en cualquiera
otra forma se hubiere limitado la libertad elec-
toral. Distinta a las demAas contempladas en

+ el mismo articulo, las cuales se contraen a si-
tuaciones de derecho facilmente comprobables,
la causal de nulidad mencionada se refiere a
hechos ejecutados en detrimento de la libertad
electoral, debiéndose a ello sin duda que la ley
otorgue amplia facultad al Congreso o al Tri-
bunal Electoral en su caso, para calificar a su
juicio la eficacia de la prueba y sin sujetar-
Se a mormas precisas valorativas de la misma.
Por consiguiente, siendo evidente que como la
resolucién que motivé este recurso esta funda-
da precisamente en que durante las elecciones
del veinte de Octubre préximo pasado se limitd
la libertad de los votantes mediante hechos que
el Tribunal Electoral calific6, conforme su cri-
terio, de fraudulentos, y los tuvo por bien pro-
bados con la documentaciéon que se aportara al
efecto, no puede el Tribunal de Amparo efec-
tuar una estimacion juridica de esa prueba pa-

ra decidir acerca de su eficiencia, ya que tal
cosa significaria atribuirse una facultad exclu-
siva del Tribunal Electoral, o lo que es lo mis-
mo dejaria sin validez alguna la disposicion le-
gal que expresa y categéricamente determina
que aquel calificarda a SU JUICIO la efictencia
de la prueba en estos casos.

Alega también el recurrente que se quebran-
t6 el procedimiento por no haberse citado a jun-
ta a los representantes de los partidos politicos
antes de resolver, asi como que tampoco se hi-
cieron los escrutinios correspondientes ni se con-
sultaron los censos para determinar aproxima-
damente el nimero de electores. Pero cabe es-
timar que, tratdndose de una mulidad absoluta
motivada por hechos de caracter general que
afectaron el sufragio en toda la Republica, re-
sultaba innecesario obtener de los partidos in-
formes u opiniones, que es el Gnico objeto de la
junta a que se refiere el articulo 25 de la Ley
Electoral, porque, segin el Tribunal, aquellos
hechos estaban probados fehacientemente a su
juicio y eran ostensibles y motorios, lo que al
mismo tiempo indica que tampoco llenaba nin-
gln abjeto practicar los escrutinios y consul-
tar los censos, desde luego que los vicios que
motivaron su resolucién, no podian singularizar-

- se 0 localizarse en determinados distritos o me-

sas electorales, pues como queda dicho se pro-
dujeron en forma generalizada y afectaron el
resultado total de la eleccién. Tales razones
demuestran sin minguna duda la falta de jus-
tificacién - del amparo que se examina. Artos.
79, 80, 84 y 85 de la Constitucion de la Rept-
blica; 84, 86 y 87 de la Ley Electoral.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, en concepto de
Tribunal de Amparo y con fundamento en lo
considerado, leyes citadas y en lo que precep-
than los articulos 23 Decreto 1069 del Congre-
so; 1°, 99 y 10¢ Decreto Legislativo 1539; 222
y 224 Decreto Gubernativo 1862, declara sin lu-
gar el recurso de meérito. WNotifiquese y de-
vuélvanse los antecedentes.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejla.—

Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén—Ante mi, Juan Ferndndez C.

FeBTXRLrBRI

AMPARO

3
Mario Sandoval Alarcén, contra el Tribunal
Electoral.
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Corte S‘upi'ema de Justicia: Guatemala, die-
ciocho de Diciembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete.

Para resolver se examina el recurso de am-
paro interpuesto por Mario Sandoval Alarcéu
en su concepto de Director General del partido
“Movimiento Democratico Nacionalista”, contra
el Tribunal Electoral.

Expone el recurrente que fue motificado de
la resolucion dictada por el Tribunal Electoral
declarando nulas las elecciones que para dipu-
tados al Congreso de-la Repiblica se efectua-

ron el veinte de octubre del afio en curso, com-

prendiéndose en esa nulidad las del departa-
mento de Quezaltenango, en las que figuré co-
mo candidato y obtuvo el mayor niimero de vo-
tos el Licenciado Luis Alfonso Lopez. Que el
Tribunal Electoral no ajustd sus procedimien-
tos a la ley porque nho cité a los partidos politi-
cos para una junta antes de resolver, tampoco
efectud los escrutinios correspondientes ni cons-
ta que se hayan consultado los censos respecti-
vos para determinar con aproximacién el nu-
mero de electores. Que cuando el Congreso ca-
lificé las elecciones para Presidente, actudé en
funcion administrativa, por lo que su conducta
no tuvo que apegarse a normas concretas y es-
pecificas, pero el Tribunal Electoral si tiene la
obligacion de cefiirse a su estatuto constituti-
vo porque es un tribunal de jurisdiccién privati-
va, y la falta de papeletas que el Organismo Le-
gislativo acepté como un vicio de la eleccién, no
_incurri6 en el Departamento de Quezaltenango
y en todo caso, se debié haber hecho aplicacién
del articulo 60 de la Ley Electoral ya que la
carencia de papeleria no es imputable a los par-
tidos politicos, a los electores mi aan al propio
tribunal Electoral. Por otra parte, el argumen-
to de que algunos partidos politicos se adjudi-
caron la calidad de oficiales y de esa manera lo-
graron mantenerse en una situacién de venta-
ja, es insostenible y no existe ninguma protes-
ta asentada en acta como lo estipula la ley, pa-
ra que hubiera prueba de los hechos en que se
funda la resolucién recurrida. Que el fallo del
Tribunal Electoral viola los articulos .65, 86 in-
ciso f) y 87 de la Ley Electoral, lo cual se de-
be especialmente a gue no se hizo una estima-
cién de lo ocurrido en cada distrito sino se en-
tré a juzgar y fallar con supuestos generales,
situacion que si pudc existir en algunos casos,
no existié en Quezaltenango. Concluyd pidien-.
do que se tramitara el recurso y al resolver en
definitiva se declarara que el Tribunal Electo-
ral estd obligado a verificar el escrutinio de las
elecciones de que se trata y hacer las deméas
declaraciones que en derecho corresponden, con
relacién al distrito de Quezaltenango per no ser-
le aplicable a tal evento, la nulidad que se im-

pugna. El Tribunal Electoral, al evacuar el in-
forme que se le pidié envid copia de la resolu-
cién recurrida y expuso: que tuvo como un solo
acto de soberania el que ejercité el pueblo de
Guatemala el veinte de octubre del afio en cur-
so al expresar su voluntad sobre la persona que
debia ejercer la Presidencia de la Repablica y
las que debian Hegar al Cuerpo Legislativo, por
lo que cualquier vicio en el acto de mérito afec-
t6 en su totalidad el ejercicio de la soberania
en funcién y por consiguiente, la nulidad de
una eleccion, tiene que ser nulidad de la otra.
Esto dice, en cuanto a la cuestion fundamental
y en cuanto a hechos legales y practicos, con-
forme lo dispuesto por el inciso 8¢ del articulo
39 de la Constitucién e inciso i) del articulo 24
de la Ley Electoral, corresponde al Tribunal
hacer el escrutinio y juzgar de la validez de las
elecciones para Diputados, pero por contradic-
cion de principios constitucionales o por conve-
niencia otorgada al Congreso para mejor depu-
raciéon de sus miembros, la verdad legal es que
a ese alto cuerpo es a quien toca en definitiva
juzgar de la validez de las elecciones para Di-
putados, de conformidad con lo dispuesto por el
inciso 19 del articulo 148 de la Constitucion de
la Republica, y como en el caso de referencia
ya éste habia dictado su decreto niimero 1,202,
al Tribunal no le quedaba otro camino que el
de tener presente esa disposicién legal. Que
no obstante lo expuesto, en vista de los mensa-
jes telegraficos y memoriales que acompafa, de-
bié considerar el vicio substancial relativo a la
participacion del partido “Movimiento Democra-
tico Nacionalista” y sus filiales ¢“Liberal”, “Par-
tido Unificacién Anticomunista” y “Republica-
no”’ que atribuyéndose la calidad de partido ofi-
cial el primero, y siendo sus asociados los de-
mas,. obtuvieron una situacién de ventaja so-
bre los otros partidos contendientes, como lo
dejé ver el conjunto de hechos ostensibles y no-
torios que dieron lugar a la situacidém de emer-
gencia porque atraves) el pais. Durante el tér-
mino de prueba que se concedié a solicitud del
recurrente, solo se tuvo como tal el informe
ya relacionado.

Concluido el tramite es procedente resolver.

CONSIDERANDO:

De conformidad con lo que preceptiia el inci-
so f) del articulo 86 de la Ley Electoral, cuan-
do mediante fraude, coaccién, violencia o ame-
naza o en cualquiera otra forma se hubiere li-
mitado lalibertad electoral y estos vicios deci-
dieren el resultado de la eleccién, el Congreso
o el Tribunal Electoral en su caso, estan obli-
gados a declarar la nulidad aunque no se de-
mandare, quedando a su juicio la estimacion de
la prueba. Ahcra bien, seglin puede apreciarse

i
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de la resolucién recurrida y del informe ren-

dido por el Tribunal Electoral, durante las elec-’

ciones efectuadas el veinte de octubre préximo
pasado, para Presidente de la Republica, simul-

taneamente con las de diputados al Congreso,
" se’limito la libertad: del sufragio por medio de
actos que calificoé de "fraudulentos y que tuvo
a su juicio por bien probados con los documet-
tos que refiere en su informe. FEn tal situacion,
de acuerdo con el precepto citado, es el Tribu-
nal Electoral el llamado a resolver presencia de
los hechos que se hubieren comprobado, a su

juicio, -en forma fehaciente; Jo cual significa.

que la estimacion de tales hechos y la flerza
o valor de las pruebas, es materia que corres-
ponde con exclusividad a aquel tribunal, por Ib
que resulta 16gico deducir que contra esa reso-
lucién no caben por ese solo motivo, anteriores
recursos, pues admitir éstos seria tanto como
autorizar el enjuiciamiento del mal o buen cri-
terio empleado por aquellas autoridades en la
estimacion de las pruebas,.o en otros términos,
pretender aplicar una regulacién, que la ley no
establece, al juicio de las mismas. En cuanto
a que no se cité a los partidos politicos para
una junta previa a la resolucién; que tampoco
se practicoé escrutinio ni se consultaron los cen-
S0S correspondlentes cabe considerar que como
los vicios que motivaron la nulidad se produje-
ron en forma generalizada, sin poderse singula-
rizar en un distrito o mesa electoral, era inne-
cesario la junta de los representantes de los
partidos politicos, que no tiene otro objeto que
el de recabar informes y oir sus opiniones, asi
como la practica del escrutinio'o la consulta de

los censos, supuesto que los hechos o irregula-

ridades del proceso electoral, tenidos como cau-
sa de la nulidad, no podian desvirtuarse median-
te esos procedimientos, dada su generalidad. En
consecuencia, la improcedencia del amparo es
manifiesta y asi debe declararse. Articulos 20,
29 y 35 de la Constitucién; 65, inciso d) 87Ty
148 de la Ley Electoral.

POR TANTO:

La ;Corte Suprema de Justicia, como Tribu-
nal de Amparo, con fundamento ademas en los
articulos 3¢ inciso 1% 10¢ 11 y 29 del Decreto
Legislativo 1539; 222, 223, 224, 227 y 228 del
Decrete Gubernativo 1862 DECLARA: sin lu-
gar el recurso de amparo‘de que se ha hecho
mérito. Notifiquese y dévuélvanse los antece-
dentes.

G. Aguilar Fuentes—J.. A. Ruano Mejla.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A.—H. Morales
Dardén.—Ante mi, Juan Ferndndez C. '

T

AMPARO

José Ramiro Samayoa Rueda, contra la Sala Se-
gunda de la Cortd de Apelaciones.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, diez
y nueve de Diciembre de mil novecientos cin-
cuenta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por José Ramiro Samayoa Rueda, con-
tra las resoluciones dictadas por la Sala Segun-
da de la Corte de Apelaciones, con fechas ca-
torce de Junio y once de Julio préximo pasados,
en el juicio ordinario doble seguido entre el pre-
sentado y su esposa Maria del Milagro Pérez
de Samayoa, ante el Juzgado Segundo de Pri-
mera Instancia de este-departamento.

Expone el recurrente que las resoluciones que
motivan este amparo recayeron en el incidente
que promovié para que se declarara que su es-
posa habia perdido el derecho a alimentos du-
rante la tramitacién del juicio, por haber que-
brantado el depdsito de su persona acordado
por el Tribunal, en el hogar de sus padres si-
tuado en Cuyotenango, departamento de Suchi-
tepéquez.  Que no obstante la confesion pres-
tada personalmente por su esposa de-haber que-
brantado el depésito, la Sala, tomando en cueun-
ta las declaraciones de tres testigos y la inspeec-
cion ocular practicada por el Juez de Paz de’
Cuyotenango, revocoé lo resuelto por.el Juez de
Primera Irstancia, quien con:apego a un ana-
lisis correcto de las pruebas, habia declarado
con lugar el incidente de pérdida del derecho
de su citada esposa para ser alimentada duran-
te el juicio. Que como segiin prescripciones ex-
presas no cabe prueba contra la confesién pres-
tada ante Juez competente y en debida forma,
al resolver como lo hizo el Tribunal recurrido
viold principios constitucionales y legales. Que ‘
en consecuencia pedia amparo para que se de-
clarase que las resolyciones mencionadas no lo
obligaban por no haberse ajustado a las leyes
respectivas, solicitando a la vez que se le am-
pare provisionalmente suspendiendo la ejecucién
de dichas resoluciones.

Habiéndose tramitado el recurso se denegé -el
amparo provisional solicitado.

Al darse vista al recurrente y al Ministerio
Pablico, solo el primero hizo uso de la misma
alegando lo que creyd, pertinente a su derecho.

Por haberse concluido el tramite es proceden-
te resolver.

CONSIDERANDO:

El amparo es un recurso especifico que tiene:
como funcién esencial el mantenimiento de las
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garantias individuales y la invulnerabilidad de
los preceptos de la Constitucion.

Dada la exposicion del recurrente y los antece-
dentes que se tienen a la vista, se advierte que
el origen de su reclamo estd en haberse revoca-
do por la Sala recurrida una resolucién del Juz-

. gado Segundo de Primera Instancia del ramo

Civil de este departamento; es decir que, con-
cretamente, con este recurso pretende que se
corrijan resoluciones que han sido dictadas en
actuaciones que se rigen por -normas especiales,
' tales son las de naturaleza procesal civil. El
articulo 82 de la Constitucidon es claro cuando
expresa que ‘es improcedente el amparo en los
asuntos de orden judicial o administrativo que
se ventilan conforme a sus leyes y procedimien-
tos, razén por la que en este caso, sin necesi-
dad de mayor anilisis se llega a la conclusién

»de que es injustificado el recurso interpuesto,

pues la funcién del amparo no puede desnatu-
ralizarse con interferir en asuntos/ que, comao
el que motivé este reclamo del recurrente, quien
ademds tuvo la oportunidad de usar de las de-
fensas que la ley le otorga, permiten una solu-
cién dentro de sus mismas reglas. Articulos 80
de la Constitucién y 27 del Decreto Legislativo
1539. . ’

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, en concepto
de Tribunal de Amparo y con apoyo en. lo con-
siderado, leyes citadas y en lo que prescriben lcs
articulos 222 y 224 del Decreto Gubernativo
1862; 30 y 10¢ del .Decreto Legislativo 1539, de-
clara sin lugar el presente recurso. Notifique-

‘se y devuélvanse los antecedentes.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejta.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A.—Carlos Arias Ari-
za.—Rogelio Vargas.—Ante mi, Juan Ferndn-
aez C. .

AMPARO

('J‘oaquirn Montenegro Pdniagua y Profesor Ed-

i

gar de Leén Vargas, contra el Tribunal El(ec-1

toral.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
te de Diciembre de mil movecientos cincuenta
y siete.

Se tienen a la vista para resolver, los recur-
sos de amparo interpuestos por el Licenciado
Joaquin Montenegro Paniagua y Profesor Ed-
gar de Leb6n Vargas el primero, y el segundo
por el. Bachiller- Mario Saudoval Alarcén,- en

concepto de Director General del partido “Mo-
vimiento Democratico Nacionalista”, contra el
Tribunal Electoral, en virtud de que al decla-
rar nulas las elecciones para diputados al Con-
greso Nacional incluyé las efectuadas en el dis-
trito electoral de San Marcos.

De lo actuado resulta: se presentaron los re-
cutrentes manifestando que el Licenciado Joa-
quin Montenegro y €l Profesor Edgar de Leén
Vargas, candidatos a diputados de los partidos
que enumeran, obtuvieron mas de veintiocho
mil votos contra sus adversarios por el distrito
va indicado que Gnicamente obtuvieron ocho mil
en total; que no se cumplié con la ley puesto
que para declarar la nulidad mo se cité antes
a ‘junia a los partidos politicos, no se efectua-
ron escrutinios, ni consta que se hayan consul-
tado censos para determinar el mimero aproxi-
mado de electores; quz si bien el Organismo
Legislativo al hacer la declaratoria con respec-
to a la eleccién de. Presidente de la Reptbli-
ca, acepté que hubo falta de papeletas en algu-
nos distritos electorales, en el de San Marcos
no ocurrié tal caso y la causal de nulidad que
estima el Tribunal Electoral en ningim caso
pucde ser absoluta sino relativa y circunscrita
a la mesa o mesas en que haya ocurrido la fa-
lla. apuntada; que se afirma en el fallo recu-
rrido que algunos partidos politicos se coloca-
ron en situacién de ventaja al atribuirse la ca-
lidad de oficiales, pero que dicho argumento no
{iene base y por otra parte no hay ninguna ac-
ta de protesta por parte de los partidos que se
liubieran considerado afeciados; que en el fa-
llo que se cumenta se viclaron los articulos 65,
86 inciso f) y 87 de la Ley Electoral. Conclu-
yen pidiendo eun resumen que se declare que el
Tribunal Electoral! estd cbligado a efectuar el
escrutinio de las elecciones para diputado por
el distrito de San Marcos. Al escrito de iater-

posicién -el Bachiller Sandoval Alarcén acorcpi-

fi6 el documento que acredita su personeria.

Se proveyo dandole tramite a los recursos y
se ordend dirigir oficio al Tribunal Electoral
para que enviara los antecedentes, o en su de-
fecto informe cincunstanciado.

El Tribunal manifesté que reiteraba lo infor-
mado en oficio anterior con motivo de otros re-
cursos presentados por distintos candidatos que
también pidieron amparo por igual motivo. Se
di6 vista a los recurrentes y al Ministerio Pa-
blico pof veinticuatro . horas; los primeros pi-
dieron apertura a prueba y el segundo nada
manifesté.

Se abrieron a prueba los recursos por el im-
prorrogable término de ocho dias, durante el
cual no se present6é minguma. Vencido el perio-
do probatorio se dié¢ vista a los recurrentes y
al Ministerio Pfiblico, y es el caso de resolver.



GACETA DE LOS TRIBUNALES

115

CONSIDERANDO:

Los presentados, con base en lo que determi-
na el articulo 79 de la Constituciéon de la Re-
publica, alegan que el Tribunal Electoral violé
las garantias que indican al declarar la nu-
lidad de las elecciones para diputados que tu-
vieron efecto el veinte de octubre del corriente
afio, sin cumplir las formalidades legales a que
estaba obligado.

El Tribunal contra quien se recurre funda su
fallo, seglin lo indica, en que las pruebas que
tuvo a la vista establecen que existi6 una li-
mitacién a la libertad electoral garantizada por
la Constitucion, vicio que indudablemente es de-
terminante de nulidad absoluta de las eleccio-
nes de que se trata, de conformidad con lo que
dispone el articulo 86 de la Ley Electoral en
su inciso f).

De acuerdo con el precepto antes indicado,
en casos como los presentes es al Tribunal Elec-
toral a quien corresponde resolver y declarara
la nulidad siempre que a su juicio ésta se hu-
biere probado en forma fehaciente; de donde se
deduce que la estimacién de las pruebas que
establezcan los hechos que la determinen, que-
da exclusivamente a juicio de los jueces electo-
rales. Siendo asi, este Tribunal no puede.en-
trar a analizar si los jueces electorales hicieron
corrécto uso de su criterio al analizar las prue-
bas que tuvieron a la vista para resolver. Por
consiguiente habiendo usado el Tribunal a-quo
de la facultad que la ley le confiere, no viol6 las
garantias constitucionales que enumera el re-
currente. Articulos 79, 80, 84, 85 de la Cons-
titucién de la Republica; 84, 86, 87 Ley Elec-
toral.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, como Tribu-
nal de Amparo con fundamento en las leyes
citadas, consideraciéon hecha y lo que determi-
nan los articulos 23 Decreto 1069 del Congreso;
10, 90 y 10° Decreto Legislativo 1539; 222 y 224
Decreto Gubernativo 1862, declara SIN LUGAR
los recursos de mérito. Notifiquese y devuél-
vanse los antecedentes. ‘

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—

Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén—Ante mi,; Juan Ferndndez C.

| WYUTECGTE ST

AMPARO

Mario Sandoval Alarcén, contra E1 Tribunal

Electoral,

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
te de Diciembre de mil novecientos cincuenta
y siete. .

Se tiene a la vista para resolver el recurso
de amparo interpuesto por el Director General
del Partido “Movimiento Democratico Naciona-
lista” Mario Sandoval Alarcém, contra la reso-
luecién del Tribunal Electoral que declardé nulas
las elecciones para diputados al Congreso de
la Republica, practicadas el veinte de octubre
préximo pasado, y en lo que tal declaratoria
afecta al candidato por el departamento de Iza-
bal, ciudadano Manuel Castillo Ramirez.

Expone el recurrente que el candidato men-
cionado fue postulado por los partidos “Movi-
miento Democratico Nacionalisfa”, “Unificacién
Anticomunista” y “Liberal”, habiendo obtenido
mayor nimero de votos sobre sus otros compe-
tidores. Que no obstante ello, el Tribunal Elec-
toral faltando al cumplimiento de los preceptos
de la ley respectiva, resolvié sin antes citar a
los representantes de los partidos contendien-
tes y sin haber practicado los escrutinios obli-
gatorios, Unica forma que le habria permitido
juzgar respecto a la validez de las elecciones.
Que como el fallo aludido se fundamenta en
que algunos partidos politicos gozaron de ven-
taja por haberse adjudicado la calidad de ofi-
ciales, no existe ningn documento legalmente
valedero o protesta de los partidos contrarios
en que conste que en el departamentq de Iza:
bal, los partidos que postularon al ciudadamo
Castillo Ramirez, hayan procedido en forma in-
correcta o gozado de alguna preeminencia para
forzar en su bemeficio al electorado. Que, en
consecuencia, por haber violado el Tribunal
Electoral varios principios constitucionales y le-
gales, pedia amparo a .fin de que se declarase
que el Tribunal Electoral estaba obligado a ve-
rificar el escrutinio de las elecciones y a ha-
cer las demadas declaraciones que en derecho co-
rresponden, -con relacion al distrito de Izabal,
por no ser aplicable a tal evento la nulidad que
se impugna.

Tramitado el recurso, el Tribunal Elec-
toral informé: que por entender como un
solo acto de soberania el que ejerci6 el pueblo
de Guatemala el dia veinte de octubre del afio
en curso, aunque por tal acto haya expresado
su voluntad sobre la persona para el ejercicio
de la funcién ejecutiva y las que debian llegar
al cuerpo legislativo, cualquier motivo de vicio
en el acto de mérito, como lo declaré el Con-
greso de la Republica, afecté en su totalidad el
ejercicio de la soberania en funcién; que segin
pruebas que se tuvieron en cuenta, algunos par-
tidos, atribuirse la calidad de partido oficial
uno de ellos, obtuvieron una situacién de ven-
taja sobre los otros partidos contendientes, co-
mo lo dej6é ver el conjunto de hechos obtenibles
y notorios que dieron lugar a la situacién de
emergencia porque atravesé el pais; que por
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consiguiente se hizo declaratoria de nulidad ge-
neral y no parcialmente por distritos.

Abierto el recurso a prueba ninguna fue ren-
dida durante el término respectivo; y al darse
la Gltima vista a las partes, Gnicamente el re-
currente presenté un alegato reforzando los
fundamentos del planteamiento.

Concluido el tramite es procedente resolver.

CONSIDERANDO:

Entre los vicios que dan lugar a la mulidad
absoluta de las elecciones, esitd el que se re-
fiere a que se hubiere cometido fraude, coac-
cioén, violencia o amenaza o0 en cualquiera otra
forma se hubiere coartado la libertad electoral,
contenido en el inciso f) del articulo 86 de la
Ley Electoral. A diferencia de las deméas enu-
meradas en el mismo articulo, las cuales con-
templan situaciones de derecho facilmente com-
probables, Ia causal de nulidad mencionada se
contrae a hechos ejecutados en detrimento de
la libertad electoral, debiéndose a ello sin du-
da que la ley reconozca amplia facultad al Con-
greso o al Tribunal Electoral, seglin el caso, pa-
ra calificar a su juicio la eficiencia de la prue-
ba y sin sujetarse a normas precisas valorati-
vas de la misma. En tal virtud, siendo claro
que como la .resoluci()n que motivé este recur-
so esta fundada precisamente en que durante
las elecciones. del veinte de octubre préximo pa-
sado se limité la libertad de los votantes me-
diante hechos que el Tribunal Elasctoral estimo,
conforme su criterio, de fraudulentes, y los tu-
vo por bien probados, con la documentacién que
se aportara al efecto. no puede el Tribunal de
Amparo hacer una apreciaciéon juridica de esa
prueba para decidir acerca de su eficieacia, ya
que tal cosa significaria atribuirse una facul-
tad exclusiva del Tribunal Electoral, o lo que
es lo mismo dejaria sin vigencia alguna la dis-
posicién legal que expresa y categéricamente
otorga a aquél dicha calificacién.

Alega también el recurrente que se viold la
ley al no haberse citado a junta a los repre-
sentantes de los partidos politicos antes de re-
solver, asi como porque tampoco se hicieron los
escrutinios correspondientes. Pero cabe estimar
que, tratandose de una nulidad absoluta origi-
nada en hechos de caracter general que afec-
taron el sufragio en toda la Repuiblica, resul-
taba innecesario obtener de los partidos infor-
mes u. opiniones, que es el Unico objeto de la
junta a que se refiere el articulo 25 de la Ley
Electoral, porque, segin el Tribunal, aquellos
hechos estaban probados fehacientemente a su
juicio y eran ostensibles y notorios; y por las
mismas razones debe admitirse que tampoco lle-
naba ningin objeto practicar los escrutinios,
pues dada la forma generalizada en que se pro-
dujeron los vicios de mérito, no podian singula-
rizarse en determinados distritos electorales por

estar afectado el total de la eleccién. En con-
secuencia es evidente la falta de justificacién
del amparo interpuesto. Articulos 79, 80, 84 y
85 de la Constitucion de la Republica; 84, 86 y
87 de la Ley Electoral.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, en concepto
de Tribunal de Amparo y con fundamento en lo
considerado y leyes citadas y en lo que precep-
tian los articulos 23 Decreto 1069 del Congre-
so; 1¢ y 10° Decreto Legislativo 1539; 222 y 224
Decreto Gubernativo 1862, declara sin lugar el
presente recurso. Notifiquese y devuélvanse los
antecedentes.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A.—H. Morales
Dardén.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

SEAFHS O Hs K

AMPARO

Mario Sandoval Alarcén contra el Tribunal
Electoral.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
tiuno de Diciembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por Mario Sandoval Alareén en su
concepto de Director General del Partido “Mo-
vimiento Democrético Nacionalista”, contra el
Tribunal Electoral. >

Expone el recurrente 'que el Tribunal Elec-
toral declaré nulas las elecciones que para Di-
putados al Congreso de la Republica, se leva-
ron a cabo en varios distritos electorales el
veinte de Octubre préximo pasado, en las que
obtuvo mayoria de votos como candidato por
el partido que representa y otros partidos po-
liticos, el ciudadano Eduardo Taracena de la
Cerda, por el distrito de Chiquimula. Que la
declaratoria de nulidad no se ajusté a la ley
por. que no se cité a junta previamente a los
representantes de los partidos politicos ni se
efectuaron los escrutinios correspondientes y
tampoco consta que se hayan consultado los
censos para determinar con aproximacion el ni-
mero de electores, por lo que viold el principio ju-
ridico incorporado a la Constitucién que manda
que nadie puede ser vencido sin antes haber si-
do citado y oido. @ue cuando el Congreso cali-
ficé las elecciones para Presidente de la Repi-
blica actué en funcién administrativa que no le
es propia y que por lo mismo su conducta no
tuvo que apegarse a normas procesivas con-
cretas y especificas. Pero el Tribunal Electo-
ral si tiene la obligacién de cefiirse a su esta-
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tuto constitutivo porque es un Tribunal de ju-
risdiccién privativa. Que el Organismo Legis-
lativo acepté que hubo falta de papeletas en al-
gunos distritos electorales pero en el Departa-
mento de Chiquimula no ocurrié esa circuns-
tancia, pero de todas maneras debié haberse he-
cho aplicacién del articule 60 de la Ley Electo-
ral porque la falta de papeletas no es impu-
table a los partidos politicos y por ese motivo
la causal invocada en ningin caso podria ge-
nerar la nulidad absoluta, sino la relativa, es
decir, circunscrita a la mesa o mesas que ha-
yvan sido afectadas; y el argumento de que al-
gunos partidos politicos se adjudicaran la cali-
dad de oficiales y de eésa manera lograron man-
tenerse en una situacion de ventaja, es insos-
tenible, porque juridicamente apenas si forma
un indicio y no una conviccién., Agrega que pa-
ra que la ventaja alegada fuera causa de nuli-
dad absoluta deberia tener el caracter de una
accién coactiva, pero los juzgadores no solo no
le dieron esa calidad sino que aiim cuando hu-
biere existido, sus efectos resultan ineficaces si
se estima que el voto es secreto y esta garan-
tia de libertad del sufragio impide los resulta-
dos que hubieren buscado los interesados.
Concluye afirmafido que el Tribunal Electo-
ral viola los articulos 65, 86 inciso f) y 87 de
la Ley Electoral debido especialmente a que no

hizo una estimacion de lo ocurrido en cada dis- -

trito sino que se entré a formular un juicio ge-
neral y absoluto cuando la diversidad de casos
obliga a una singularizacién en el estudio y co-
nocimiento. ;
Pidi6 se tuviera por interpuesto el amparo
contra la resolucién ya referida, y que después
del tramite correspondiente se declarara que el
Tribunal Electoral estd obligado a verificar el
escrutinio de las elecciones de mérito y hacer
las demés declaraciones que en ‘derecho-corres-
ponde con relacién al distrito de Chiguimula,
por no serle aplicable la nulidad que impugna.
"Tramitado el recurso, el Tribunal Electoral
informo6 que con motivo del amparo interpuesto
por el Licenciado Ramiro Castellanos Gonzéalez
envié a esta Corte todos los antecedentes de
comodo transporte y muevamente reitera que
toda la papeleria se encuentra en las dependen-
cias de]l Tribunal, para su examen en caso ne-
cesario. Que aunque la resolucion dictada por
el Tribunal, anulando las elecciones que para
diputados se practicaron el veinte de Octubre
recién pasado, se explica por si misma, agrega
que ademas se tuvo en cuenta que el acto de so-
berania- ejecutado por el pueblo el veinte de oc-
tubre indicado, fue uno solo al verificarse las
elecciones para Presidente de la Republica y
Diputados al Congreso y en consecuencia, cual-
quier motivo de vicio en el acto de mérito afec-
t6 en su totalidad el ejercicio de la soberania
en funcién y por ello la nulidad de la eleccién
tiene que ser la nulidad de la otra, conjunta-

tamente celebrada. Por otra parte, conforme el,
inciso 8° del articulo 39 de la Constituciéon
e inciso 1¢ del articulo 24 de la Ley Electoral,
al Tribunal toca hacer el escrutinio y juzgar
las elecciones de diputados “pero por contradic-
cion de los principios constitucionales y por con-
veniencia otorgada al Congreso de la Republi-
ca para mejor depuraciéon de su miembros la
verdad legal es que a este alto cuerpo, Congre-
so de la Republica, es a quien toca en definiti-
va juzgar la validez de las elecciones de Dipu-
tados, de conformidad con lo dispuesto por el
inciso 1° del artitulo 148 de la Constitucién de
la Repuiblica y como en el caso en referencia,
yva este habia dictado su Decreto 1202, a este
Tribunal no le quedaba otro camino que el de
tener presente esa disposicion Legal”. Que ade-
mas en vista de los mensajes telegraficos y me-
moriales que acompafia a su informe, hubo de
considerarse ‘el vicio substancial relativo a la
participacion de un partido que atribuyéndose
la calidad de oficial y otros como sus asociados,
obtuvieron una situacién de ventaja sobre los
otros grupos contendientes, como lo dejé ver el
conjunto de hechos ostensibles y notorios que
dieron lugar a la situacién de emergencia por
que atravezé el pais. Se abrié a prueba el re-
curso a peticion del interesado, pero ninguna
rindié y teniéndose por agotado el tramite, pues
el Ministerio Publico ninguna opinién externé
no obstante la intervencién que se le diera, es
el caso de resolver.

CONSIDERANDO:

En el articulo 79 de la Constitucién de la Re-
publica, se basa el interesado para recurrir de
amparo alegando que el Tribunal Electoral vio-
16 garantias Constitucionales al declarar la nu-
lidad de las elecciones para diputados, que se
llevaron a cabo el veinte de Octubre préximo
pasado sin haber citado a los representantes de
los partidos politicos para oirlos, no haber he-
cho escrutinio, no haber examinado caso por ca-
so como estaba en la obligacién -de hacerlo en
concepto de Tribunal de Derecho. Segin puede
apreciarse de la resolucién recurrida, el Tri-
bunal Electoral apoy6 su decision en: los vicios
que, de conformidad con las pruebas que tuvo
a la vista segin lo expresa, determinaron umna
limitacioén de la libertad electoral garantizada
por la Constituciéon de la Republica, que in-
cuestionablemente se tradujo en causa de nuli-
dad absoluta de las elecciones para diputados,
al tenor de lo que dispone el inciso letra £) del
articulo 86 de la Ley Elegtoral. Ahora bien,
en situaciones como la presente, o sea cuando
los: vicios o irregularidades atribuidos al proce-
so electoral decidieron el resultado de la elec-
ci6n, de acuerdo con el mismo precepto, es el
Congreso o el Tribunal Electoral, en su caso,
el llamado a resolver en presencia de los he-
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chos que hubieren comprobado, a su juicio, en
forma fehaciente; lo cual significa sin duda al-
guna, que la estimacion de la existencia de ta-
les hechos y la fuerza o valor de las pruebas,
es materia que corresponde estimar con exclu-
sividad a los jueces electorales. Por consiguien-
te, ya que la ley es clara-en cuanto a tal as-
pecto, confiando a las autoridades electorales la
apreciacién de los fundamentos probatorios pa-
ra resolver las situaciones creadas por anoma-
lias esenciales que producen nulidad absoluta,
es logico deducir que contra ello no caben, por
ese solo motivo, ulteriores recursos o reclama-
ciones, pues seria tanto como autorizar el en-
juiciamiento del mal o buen criterio empleado
por aquellas autoridades en la estimacién de las
pruebas, o en otras palabras, pretender aplicar
tasa o medida al juicio de las mismas, lo que
constituiria una interferencia indebida respecto
a facultades que la propia ley les asigna y que,
por otra parte, pugnhan con el buen sentido y
los principios de la técnica jurisprudencial.
Consecuentemente, consignandolo asi la wltima
parte del citado inciso, el Tribunal Electoral, al
resolver en la forma que lo hizo, no violé las
garantias constitucionales que apunta el recu-
rrente. Por otra parte, no puede estimarse que
se haya quebrantado el procedimiento al no ci-
tar a junta a los partidos politicos y al no prac-
ticarse los escrutinios, porque tratdndose de
una nulidad absoluta producida por hechos de
caracter general que afectaron al sufragio en
toda la Replblica, no era necesario obtener de
los partidos informes u opiniones, que es el Uni-
co objeto de la junta gque se refiere el articulo 25
de la Ley Electoral, por que segin el Tribunal
aquellos hechos estaban fehacientemente proba-
dos a su juicio y eran ostensibles y notorios,
por lo que tampoco tenia objeto hacer los es-
crutinios y consultar los censos toda vez que
los vicios que motivaron su resolucién, no po-
dian singularizarse o localizarse en determina-
dos distritos o mesas electorales, sino como que-
da dicho, se produjeron en forma generalizada
y afectaron el resultado total de la eleccibn.,
Articulos 79, 80, 84 y 85 de la Constitucién de
la Republica; 84, 8 y 87 Ley Electoral.

- POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, como Tribunal
de Amparo, con fundamento en lo considerado,
leyes citadas y lo que preceptian los Articulos
23 Decreto 1069 del Congreso; 1°, 92 y 10¢ De-
creto Legislativo 1539; 222 y 224 Decreto Gu-
bernativo 1862, DECLARA: sin lugar el recur-
so de mérito. Notifiquese y devuélvanse los
antecedentes. .

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnioldo Reyes.—Alb. Ruiz A—H. Moprales
Dardén.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

AMPARO

o
“Antonio Carrillo Durdn de Paz, contra el Tribu-

nal Electoral.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
tiuno de Diciembre de mil nmovecientos cincuen-
ta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por el Ingeniero Agrénomo Antonio
Carrillo Duran de Paz,contra el Tribunal Elec-
toral.

Manifiesta el recurrente que el Tribunal Elec-
toral declaré nulas las elecciones que para di-
putados al Congreso de la Republica se llevaron
a cabo en varios distritos electorales el veinte
de Octubre altimo, en las que obtuvo mayoria
de votos como candidato de los partidos “Libe-
ral” y “Movimiento Democratico Nacionalis-
ta”, por el distrito de Baja Verapaz. Que el
evento se realizé en orden absoluto, sin regis-
trarse fraudes ni coacciones en beneficio de al-
gan grupo postulante; que el resultado de la
votacién no fue conocido siho por informacio-
nes de cada partido y ante la resolucién del Tri-
bunal Electoral declariandolas nulas, basado en
consideraciones de tipo politico, recurre de am-
paro contra la providencia del cuatro de No-
viembre proximo pasado, por que ademaias de
violar profundamente el derecho en si, quebran-
ta las garantias constitucionales que deternii-
mnan los articulos 44 y 73 de la Constituciéon de
la Republica y ademas fue emitido sin llenarse
las formalidades que obliga la Ley Electoral,
como es la practica del escrutinio para poder
mostrarse si hubo o no fraude. Pidi6 en con-
clusiéon que se tuviera por interpuesto el recur-
so contra la resolucién ya referida, y que des-
pués del tramite correspondiente se declara que
el Tribunal Electoral esta obligado a verificar
el escrutinio de las elecciones de mérito y ha-
cer las demas declaraciones que en derecho co-
rresponde con relacién al distrito de Baja Ve-
rapaz, por no serle aplicable la nulidad que
impugna.

Tramitado el recurso, el Tribunal Electoral
informé que con motivo del amparo interpues-
to por el Licenciado Ramiro Castellanos Gonzéa-
lez envi6 a esta Corte todos los antecedentes de
facil transporte y reitera que toda la papeleria
se encuentra en las dependencias del Tribunal
para su revisién, si fuere necesario. Que aun-
que la resolucion dictada el cuatro de Noviem-
bre ultimo, se explica por si misma, agrega que
ademds se tuvo en cuenta que el acto de sobe-
rania ejercitado por el pueblo el veinte de oc-
tubre indicado, fue uno solo al verificarse las
elecciones para Presidente de la Repudblica y
Diputados al Congreso y en consecuencia, cual-
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quier motivo de vicio en el acto de mérito afec-
t6 en su totalidad el ejercicio de la scberania
en funcién y por ello la nulidad de una eleccién,
tiene que ser la nulidad de la otra, conjunta-
mente celebrada. Por otra parte, conforme el
articulo 39 de la Constituciéon en su inciso 8°
24 inciso 19 de la Ley Electoral, al Tribunal to-
ca hacer el escrutinio y juzgar de las elecciones
de diputados “pero por contradiccién de princi-
pios constitucionales y por conveniencia otor-
gada al Congreso de la Republica para mejor
depuracién de sus miembros la verdad legal es
que a este -alto cuerpo, Congreso de la Repu-
blica, es a quien toca en definitiva juzgar la
validez de las elecciones de Diputados, de con-
formidad con lo dispuesto por el inciso 1¢ del
articulo 148 de la Constitucién de la Republica, y
como en el caso en referencia ya este habia dic-
tado su Decreto niimero 1202, a este Tribunal
no le quedaba otro camino que €l de tener pre-
sente esa disposicién legal”, Que ademis en
vista de los mensajes telegraficos y memoria-
les que acompafia a su informe hubo de con-
siderarse el vicio relative a la participacién de
un partido que se atribuyé la calidad de ofi-
cial, que obtuvo situacién de ventaja scbre los
demas contendientes, como lo dej6 ver el con-
junto de hechos ostensibles y mnotorios que die-
ron lugar a la situacién de emergencia que atra-
vezd el pais.
Agotado el tramite, procede resolver.

CONSIDERANDO:

Que entre los vicios que motivan en forma

absoluta la nulidad de las elecciones, se encuen-
tra el contenido en el inciso f) del articulo 86
de la Ley Electoral, consistente en que se hu-
biere cometido fraude, coaccién, violencia o©
amenaza 0 en cualquiera otra forma se hubie-
re limitado la libertad electoral. Esta causal
de nulidad, reviste caracteres especiales con res-
pecto a las demas contempladas en el mismo
articulo. En efecto, las comprendidas en los in-
cisos a), b), ¢), d) y e), contemplan situacio-
nes de derecho facilmente comprobables con la
sola confrontacion de la ley o la Constitucion;
en cambio, la que nos ocupa, se refiere a he-
chos ejecutados en detrimento de la Tibertad
electoral, y a ello se debe indudablemente que
la ley confiera amplia facultad al Congreso o
al Tribunal Electoral, en su caso, para califi-
car a su juicio la eficiencia de la prueba sin su-
jecién a normas juridicas valorativas de la mis-
ma. EFEs evidente, que como la resolucién recu-
rrida, estd fundada precisamente que durante
las elecciones llevadas a cabo el veinte de oc-
tubre proximo pasado, se limité la libertad de
los sufragantes mediante hechos que el Tribu-
nal Electoral calificd conforme su criterio de
fraudulentos y los tuvo por bien probados con
la documentaciéon que se aportara a ese efecto,

no puede el Tribunal de Amparo hacer una es-
timacién juridica de esa prueba, para decidir
acerca de su eficiencia, porque al hacerlo asi
se atribuiria una facultad propia y exclusiva
del Tribunal Electoral. Por otra parte, alega
el recurrente que se quebranté el procedimien-
to al no hacerse el escrutinio y a este respecto
cabe estimar, que tratindose de una nulidad
absoluta producida por hechos de caricter ge-
neral que afectaron el sufragio en toda la Re-
publica no era mnecesario llenar esta formali-
dad toda vez que los vicios que motivaron su
resolucién, no podian singularizarse o localizar-
se en determinados distritos o mesas electora-
les, sino como queda dicho, se produjeron en
forma generalizada y afectaron €l resultado to-
tal de la eleccion. Tales razones hacen concluir
en la ineficacia del amparo interpuesto. Ar-
ticulos 79, 80, 84 y & de la Constitucion de la
Republica; 84, 86 y 87 de la Ley Electoral.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, como Tribu-
nal de Amparo, con fundamento en lo consi-
derado, leyes citadas y lo que preceptian los
articulos 23 Decreto 1069 del Congreso; 1e, 9°
y 100 Decreto Legislativo 1539; 222 y 224 De-
creto Gubernativo 1862, declara: sin lugar el
recurso de meérito. Notifiquese y devuélvanse
los antecedentes.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruono Mejia.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén—Ante mi, Juan Ferndndez C.

RavRy SRy i

AMPARO

Julio Prado Garcia Salas, contra el Tribunal
Hlectoral.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
tiuno de Diciembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete.

Se tiene a la vista para resolver, el recurso
de amparo interpuesto por Julio Prado Garcia
Salas contra el Tribunal Electoral.

De lo actuado resulta: el quince de Noviem-
bre préximo pasado se presentd el recurreute
manifestando que fue inscrito como candidato
a diputado por el departamento de Suchitepé-
quez, inscripeion que hizo el partido politico
“Movimiento Democratico Nacionalista™”; que
por Decreto 1202 el Congreso declaré nulas las
elecciones para Presidente de la Republica, con
base en que se limité el derecho de los .electo-
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res al faltar papeletas de eleccién; “pero mas
que todo, haciéndose eco del clamor popular o
barra intransigente que presioné en este sen-
tido’’; que pasando sobre la ley de la materia,
el Tribunal Electoral declaré nulas las eleccio-
nes de diputados en toda la Republica, nulidad
que afecta al presentado; que estima como vio-
ladas en el presente caso las garantias conteni-
das en los articulos 17 inciso a), 25, 39 inciso
69 y 73 de la Constitucion de la Republica; que
el Tribunal a-quo actud sin que para el efecto
mediara gestion de persona alguna, pretendien-
do situarse en el caso de mulidad absoluta; que
los argumentos en que se funda la resolucién
recurrida no tienen aplicacién general; que no
hay minguna similitud entre la nulidad declara-
da por el Congreso, que se refiere a la eleccién
de Presidente de la Republica cuyo distrito es
la Nacién entera y la que determina la resolu-
cién del Tribunal Electoral, que comprende en
conjunto a todos los distritos electorales; que
no se cumplié con el requisito de citar para una
junta previa a los representantes de los dife-
rentes partidos politicos, y finalmente qie en el
departamento de Suchitepéquez no se di6 el ca-
so de falta de papeletas. En sintesis terminé
pidiendo que se declare que la resolucién en
virtud de la cual se anulan las elecciones de di-
putados, efectuadas el veinte de Octubre proé-
ximo pasado, no le es aplicable debiendo ex-
cluirse al distrito electoral de Suchitepéquez.
El Presidente del Tribunal recurrido, en no-
ta de dieciseis de Noviembre recién pasado ma-
nifestd que reiteraba el informe rendido con
motivo del recurso de amparo interpuesto por
el Licenciado Ramiro Castellanos Gonzéalez, del
cual acompafé copia que en resumen indica:
Que estima como un solo acto de soberania el
que ejercité el pueblo de Guatemala, e] veinte
de Octubre del corriente afio, aunque’ por el
mismo haya expresado su voluntad sobre la per-
sona que deseaba llevar al ejercicio de la fun-
cién ejecutiva y las que debian llegar al Con-
greso; que como consecuencia, cualquier mo-
tivo de vicio en el acto electoral afecta en su
totalidad el ejercicio de la soberania en fun-
cién y que la nulidad de una eleccion tiene que
ser también de la otra ya gque fueron conjun-
tamente celebradas; que por las razones que
expone, ademas de las contenidas en la resolu-
cion de mérito, entre otras la de tratarse de
una nulidad de caracter absoluto, la cual debe
declararse aunque no se demande, dicté la re-
solucion que motiva el presente recurso. Re-
cibido el informe se di6 vista al recurrente y al
Ministerio Publico por veinticuatro horas. El
primero pidi6 apertura a prueba la que fue
concedida por el término improrrogable de ocho
dias, durante el cual el recurrente acompaiié
constancia en que aparece que Armando E. San-
doval como representante de los partidos que
en la misma se indica, se presenté ante la de-

&

legacion respectiva a inscribir como candidatos
por el departamento de Suchitepéquez a Julio
Prado Garcia Salas y a Manuel Penedo de Leon;
solicitd que se pidieran varios datos al Tribu-
nal recurrido, los cuales no fueron enviados.
Vencido el término de prueba y concedida la
vista correspoundiente, procede resolver.

CONSIDERANDO:

El amparo tiene como funcién esencial el
mantenimiento de las garantias individuales y
la invulnerabilidad de los preceptos de la Cons-
titucién. E1 presentado sostiene que el Tribu-
nal Electoral viol6 las garantias que se enu-
meran en el escrito de interposicién, al decla-
rar la nulidad de las elecciones para diputados
en lo que respecta al departamento de Suchite-
péquez, practicada el veinte de Octubre del co-
rriente afio, ya que no hizo el correspondiente
escrutinio ni llené otras formalidades a que es-
taba obligado.

Como se advierte de la resolucién recurrida,
el Tribunal a-quo funda su resolucioén en los vi-
cios que de conformidad con las pruebas que
tuvo a la vista determinaron una lamitacién a
la libertad electoral garantizada por la Cons-
titucién, limitacién que se tradujo en causa de
nulidad absoluta de las elecciones de diputados,
de acuerdo con lo que determina el articulo 86
inciso f) de la Ley Electoral. Segim el precep-
to antes citado, cuando los vicios atribuidos al
proceso electoral deciden el resultado de la elec-
cidn, en casos como el que motivé este recurso,
es el Tribunal Electoral quien debe resolver es-
timando a su juicio la prueba de los hechos que
determinan la nulidad. Es decir, que la prue-
ba corresponde valorarla exclusivamente al in-
dicado Tribunal cuando se trata de la nulidad
absoluta a que se refiere el inciso f) antes se-
fialado: En cuanto a que no se cité a los par-
tidos politicos para una junta previa a la reso-
lucién, cabe apreciar que los vicios que motiva-
ron la nulidad absoluta se produjeron en forma
generalizada y por consiguiente era innecesaria
la junta que determina el articulo 25 de la Ley
Electoral, ya que dicha junta tiene por objeto
recabar informes y oir las opiniones de los re-
presentantes de los partidos politicos. De acuer-
do con la ley, en este caso tampoco era nece-
saria gestiéon de parte. Por consiguiente, la im-
procedencia del amparo interpuesto es manifies-
ta. Articulos 29, 35, 39, 79, 80 y 85 de la Cons-
titucién; 23, 65 inciso d), 81 y 87 de la Ley
Electoral.

POR, TANTO: ,

La Corte Suprema de Justicia, como Tribu-
nal de Amparo, con base en lo considerado, le-
yes citadas y en lo que determinan los articu-
Ios 1, 10, 11 y 29 del Decreto Legislativo 1539;

/
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222, 223 y 224 del Decreto Gubernativo 1862 de-
clara SIN LUGAR el recurso de mérito. Noti-
fiquese y devuélvanse los antecedentes.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

P e at e et ey ety

AMPARO

Virgilio Viscovich Prem y Eduardo Lierana Mu-
ller, contra el Tribunal Electoral.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
titres de Diciembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete.

Se ve para resolver el recurso de amparo in-
terpuesto por-Virgilio Viscovich Prem y Eduar-
do Llerena Muller contra el Tribunal Electoral.

Del estudio de las actuaciones:

RESULTA:

Exponen los recurrentes que el Tribunal Elec-
toral declaré nulas las elecciones para diputa-
dos al Congreso de la Republica, realizadas el
veinte de Octubre préximo pasado, en las que
obtuvieron mayoria de votos como candidatos
del partido “Movimiento Democratico Naciona-
lista”, por el distrito electoral de “El Petén”.
Que personalmente acudieron a realizar su pro-
paganda en aquella regién, seguros de contar
con el apoyo popular, que se manifesté total-
mente a su favor en las elecciones practicadas
sin vicio alguno, el dia sefialado. Que debe de
tomarse en cuenta que no existe protesta al-
guna; que en aquel sector no existen fincas mna-
cionales o mucleos de empleados plblicos que
pudieran ser movidos por el oficialismo y que
no existe prueba alguna que se haya hecho uso
de recursos nacionales ni uso de vehiculos, pues
no existiéndo vias de comunicacién no es posi-
ble su uso; que en Petén el fndice de analfabe-
tismo es el méas bajo de toda la Replblica y
por consiguiente la mayoria de los votos corres-
ponde a ciudadanos concientes ¥y por la razén
especialisima de las distancias, no puede ha-
blarse de duplicidad de votos y que ademéas, no
hicieron falta las papeletas electorales porque
fue enviado nimero suficiente con la debida an-
ticipacién. Que mo obstante todo lo dicho, el
Tribunal Electoral, declaré nulas las elecciones,
pero tal declaratoria no se ajusté a la ley por-
que no se citd a junta previamente a los re-
presentantes de los partidos politicos ni se efec-
tuaron los escrutinios correspondientes y tam-
poco consta que se hayan consultado los censos
para determinar con aproximacién el nimero

' rio.

de electores, por lo que se viold el principio ju-
ridico que manda que nadie puede ser vencido
si antes no es citado ni oido. Que cuando el
Congreso calific6 las elecciones para Presiden-
te de la Republica actué en funcién adminis-
trativa que no le es propia y por lo mismo su
conducta mo tuvo por qué apegarse a normas
procesivas concretas y especificas. Que el Tri-
bunal Electoral debié hacer recta aplicacion del
articulo 60 del Decreto 1069 del Congreso de la
Republica pero no haber declarado la mulidad
de las elecciones en forma general pues no pue-
de hacer uma calificacién a-priori sin vulnerar
sus derechos como candidatos legalmente ins-
critos y sin tacha alguna, estando en la obliga-
cién de declararlos popularmente electos y ex-
tenderles las credenciales respectivas, ad-refe-
rendum de lo que disponga el Congreso al cali-
ficar dichas elecciones. Concluyen invocando co-
mo violadas las garantias constitucionales con-
tenidas en el articulo 35 de la Constitucién y
las disposiciones de la Ley Electoral, relativas
a las elecciones, y pidiendo que después del tra-
mite correspondiente, se declare que la resolu-
cién del Tribunal de cuatro de Noviembre Glti-
mo no les es aplicable, estando obligado a veri-
ficar el escrutinio de las elecciones de meérito
y hacer las declaraciones que en derecho co-
rresponde, con relacién al distrito electoral de
El Petén.

Tramitado el recurso, el Tribunal Electoral
informé que comn motivo del amparo interpueste
por el Licenciado Ramiro Castellanos Gonzalez
envi6 a esta Corte los antecedentes de facil
transporte y que nuevamente reitera que toda
la papeleria se encuentra en las dependencias
del Tribunal, para su revisién si fuere necesa-
Que aunque la resolucién dictada, anulan-
do las elecciones de diputados que se practica-
ron el veinte de octubre recién pasado, se ex-
plica por si misma,, agrega que ademas se tu-
vo en cuenta que el ‘acto de soberania ejerci-
tado por el pueblo el veinte de octubre indica-
do, fue uno solo al verificarse las elecciones pa-
ra Presidente de la Republica y Diputados al
Congreso y en consecuencia, cualquier motivo
de vicio en el acto de mérito afecté,en su to-
talidad el ejercicio de la soberania en funci6én
y por ello, la nulidad de una eleccién tiene que
ser nulidad de la otra, conjuntamente celebra-
da. Por otra parte, conforme el inciso 8° del
articulo 39 de la Constitucién e inciso 1¢ del
articulo 24 de la Ley Electoral, al Tribunal to-
ca hacer el escrutinio y juzgar las elecciones de
diputados “pero por contradiccion de principios
constitucionales por conveniencia otorgada al
Congreso de la ‘Reptlblica para mejor depura-
ciéon de sus miembros la verdad legal, es que
a este alto cuerpo, Congreso de la Republica,
es a quien toca en definitiva juzgar de la va-
lidez de las elecciones de Diputados, de confor-
midad con lo dispuesto por el inciso 1¢ del ar-
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ticulo 148 de la Constitucién de la Republica,
y como en el caso en referencia ya este habia
dictado el Decreto 1,202, a este Tribunal no le
quedaba otro camino que el de tener. presente
esta disposicion legal”. Que ademais, en vista
de los mensajes telegraficos y memoriales que
acompafia a su informe, hubo de considerarse
el vicio substancial relativo a la participacién
del partido que atribuyéndose la calidad de ofi-
cial y otros de sus asociados, obtuvieron una
situacion de ventaja sobre las otras entidades
participantes, como lo dejé ver el conjunto de
hechos ostensibles y notorios que dieron lugar
a la situaciéon de emergencia que atravezd el
pais.

Abierto a prueba el recurso, a peticion de
los interesados se tuvieron como tales todos los
documentos acompafiados .y que obran el expe-
diente y después de haber alegado lo que esti-
maron necesario y sin que el Ministerio Pabli-
co externara opiniéon, no obstante la audiencia
concedida, procede resolver.

CONSIDERANDO:

Que los presentados alegan que el Tribunal
Electoral violé las garantias que indican, al de-
clarar la nulidad de las elecciones para diputa-
dos, que tuvieron efecto el veinte de Octubre
préximo pasado, sin cumplir las formalidades le-
gales a que estaba obligado.

El Tribunal contra quien se recurre, funda
su fallo, segiin lo indica, en que las pruebas que
tuvo a la vista establecen que existié una limi-
tacion a la libertad electoral garantizada por
la Constitucion de la Republica, vicio que indu-
dablemente es determinante de nulidad abso-
luta en las elecciones de que se trata, de con-
formidad con lo dispuesto en el articulo 86 in-
ciso f) de la Ley Electoral.

De acuerdo con el precepto antes indicado,
en caso como los presentes es al Tribunal Elec-
toral a quien corresponde resolver y declarara
fa nulidad siempre que a su juicio se hubiere
probado en forma fehaciente.de donde se de-
duce que la estimacién de las pruebas que esta-
blezcan la existencia de los hechos que la de-
terminan, queda exclusivamente a juicio de los
jueces electorales. Es evidente, que la resolu-
ciéon que motivé el presente recurso, estd fun-
dada precisamente en que durante las eleccio-
nes llevadas a cabo el veinte de Octubre proéxi-
mo pasado, se limité la libertad de los sufra-
gantes mediante hechos que el Tribunal Elec-
toral calificé, conforme su criterio, de fraudu-
lentos y los tuvo por bien probados coni la docu-
mentacién aprotada al efecto. Por consiguien-
te ya que la ley es clara en cuanto a este as-
pecto, no puede el Tribunal de Amparo hacer

estimacion de esa prueba para decidir acerca
de su eficacia porque de hacerlo asi, se atri-
buiria una facultad propia y exclusiva del Tri-
bunal Electoral o en otros términos, dejaria sin
ninguna validez la disposicién legal que deter-
mina que aquel calificard a su juicio la eficien-
cia de la prueba en estos casos. Por otra par-
te, alegan los recurrentes que se quebraunté el
procedimiento al no citarse a junta a los re-
presentantes de los partidos politicos, antes de
resolver y que tampoco se hicieron los escruti-
nios ni se consultaron los censos para determi-
nar con aproximacién el nimero de electores..
A este respecto cabe estimar, que tratandose de
una nulidad absoluta producida por hechos de
caracter general que afectarom el sufragio en
toda la Repuablica, no era necesario obtener de
los partidos informes u opiniones, que es el Gni-
co objeto de la junta a que se refiere el articu-
lo 25 de la Ley Electoral, porque segiin el Tri-
bunal aquellos hechos estaban probados feha-
cientemente a su juicio, por lo que tampoco te-
nia objeto hacer escrutinios y consultar censos,
toda vez que los vicios que motivaron su re-
solucién, no podian singularizarse, sino como
queda dicho, se produjeron en forma generali-
zada y afectaron el resultado general de la Elec-
cién. Tales razones hacen concluir en la inefi-
cacia del amparo interpuesto. Articulos 79, 80,
84, y 85 de la Constitucién de la RepGblica; 84,
85, 86 y 87 Ley Electoral.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, como ’I‘ribu-‘
nal de Amparo, con fundamento en lo conside-
rado, leyes citadas y lo que preceptian los ar-
ticulos 23 del Decreto 1069 del Congreso; 1o,
9° y 100 Decreto Legislativo 1539; 222 y 224 del
Decreto Gubernativo 1862, declara: sin lugar el
recurso de mérito. Notifiquese y devuélvanse
los antecedentes.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruaro Meja.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz - A—H. Morales
Dardén.—Ante mi, Juan Ferndndez C.

W BEELQRRD

AMPARD

Maximiliano Florencio de Ledén y de Leon, con-
tra el Tribunal de lo Contencioso Adminis-
trativo. )

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
titrés de Diciembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete.

Se tiene a la vista para resolver, el recurso
de amparo interpuesto por Maximiliano Floren-
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cio de Lebén y de Ledn contra el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo.

De lo actuado resulta: el dos del corriente
mes, se present6 el recurrente manifestando que
solicité a la Direccién General de la Policia Na-
cional autorizaciéon para establecer una linea
de transportes de pasajeros entre las ciudades
de Quezaltenango y esta Capital, pasando por
las de Mazatenango y Escuintla; que después
de llenar los tramites de rigor, el dos de Julio
de este ano la dependencia antes dicha le con-
cedié la autorizacién pedida; que a la solicitud
indicada se opuso Maria Rodriguez viuda de
Javier y al serle notificada la resolucién dicta-
da por la Direccion General antes expuesta, in-
terpuso recurso de revocatoria que fue declara-
do sin Iugar por el Ministerio de Gobernacion;
que en vista de la negativa, la opositora inter-
puso recurso contencioso administrativo, cuyo
Tribunal en sentencia de fecha diecinueve de
Noviembre préximo pasado revocd la resolu-
cién del Ministerio de Gobernacién; que no obs-
tante ser parte directamente interesada en el
asunto, no se le hizo mnotificacién alguna y por
consiguiente no tuvo conocimiento del tramite
ante el Tribunal ya expresado; que como con-
secuencia, estima que en el presente caso se ha
violado la garantia contenida en el articulo 68
de la Constitucion de la Republica, toda vez
que se le ha condenado sin haber sido citado,
oido y vencido en juicio. Pidi6é en sintesis que
se le amparara provisionalmente y que al re-
solver, esta Corte declare que lo resuelto por
el Tribunal de lo Contencioso Administrativo, no
le es aplicable por haberse violado el precepto
constitucional a que hizo referencia. Al escri-
to de interposicion, el presentado acompafié una
certificacién extendida por el Secretario del Tri-
bunal recurrido.

Al darle tramite al recurso se concedid el
amparo provisional solicitado, ordenando. pedir
los antecedentes o informe en su caso, recibidos
aquellos se di6 vista al recurrente y al Minis-
terio Publico, éste .nada expuso y aquel alegd
lo que consideré conveniente y pidié que se re-
solviera declarando procedente el recursé por
é1 interpuesto; y, mo habiendo hechos que es-
tablecer, procede dictar resolucién.

CONSIDERANDO:

De los antecedentes enviados por el Tribunal
de lo Contencioso Administrativo y de la certi-
ficacion extendida por el Secretario del referi-
do Tribunal, acompafiada por el recurrente a
su escrito de interposicidn, se ve que duraate
la tramitacién del recurso contencioso adminis-
trativo no aparece minguna mnotificacién hecha
a Maximiliano Florencio de Lebn y de Leon; vy,
siendo que el fallo dictado por el Tribunal a-quo

revoca la resolucién del Ministerio de Goberna-
cion en virtud de la cual declara sin lugar el
recurso de revocatoria interpuesto por Maria
Rodriguez viuda de Javier, contra la resolucion
de la Direccion General de la Policia Nacional
que concede autorizacion al presentado para es-
tablecer la linea de transportes a que se refie-
re, tal fallo afecta sus intereses por cuanto se
le obliga a suspender el servicio a que habia
sido autorizado, y segun indica esta operando.

Una de las funciones esenciales del amparo,
seglin lo establece el articulo 79 de la Consti-
tucién, es el mantenimiento de las garantias in-
dividuales; y, al obligar al recurrente a sus-
pender la linea de transporte sin antes haber
sido citado, oido y vencido en juicio, mediante
procedimiento que le asegura todas las garan-
tias necesarias para su defensa, es indudable
que se ha violado la garantia individual con-
tenida en el articulo 68 de la Constitucion de
la Repiiblica ademas en cumplimiento del ar-
ticulo 92 del Decreto Legislativo 2009, de apli-
cacién supletoria en este caso, debié notificar-
se el tramite administrativo al recurrente, sin
lo cual no queda obligado, ni se le puede se-
guir ningln perjuicio; por lo que debe resolver-
se lo que en derecho corresponde. Leyes cita-
das y articulos 80 y 85 de la Constitucion.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia como Tribunal
de Amparo, con base en lo considerado, leyes
citadas y en lo que determinan los articulos
1o, 109, 11, 29 y 37 del Decreto, Legislativo 1539;
222, 223 y 224 del Decreto Gubernativo 1862
declara CON LUGAR el recurso de que se ha
hecha mérito y como consecuencia que el fallo
que lo motivé mo obliga ni afecta los derechos
del presentado. Notifiquese y devuélvanse los
antecedentes.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruamo Mejia.—
Arnoldo Reyes—Alb. Ruiz A—H. Morales
Dardén—Ante mi, Juan Ferndndez C.

+

2T STy S SOl

AMPARO

Licenciado Joaquin Montenegro Paniagua, con-
tra el Congreso de la Republica.

Corte Suprema de Justicia: Guatemala, vein-
titrés de Diciembre de mil novecientos cincuen-
ta y siete.

Se tiene a la vista para resolver, el recurso
de amparo interpuesto por el Licenciado Joa-
quin Montenegro Paniagua en concepto de Se-

.
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cretario General del Partido Liberal, contra el
Congreso de la Reptblica.

De lo actuado resulta: el quince de Noviem-
bre préoximo pasado, se presenté el recurrente
ante este Tribunal manifestando que es publi-
co y motorio que a raiz de los desérdenes que
ocurrieron con posterioridad a las elecciones pa-

"ra Presidente de la Republica, efectuadas el
veinte de octubre del corriente afio, se rompid
el orden comstitucional; que ello obedecié a la
accién subversiva de uno de les candidatos de-
rrotados, accion que dié como resultado que el
Congreso emitiera el Decreto 1202 ‘“‘presionado
por la intervencién coactiva de barra: irrespe-
tuosa’’, con lo cual quedd burlada la expresion
mayoritaria dél pais que se habia manifestado
en favor del candidato Miguel Ortiz Passarelli;
que con ello el Organismo indicado constituyé
a sentar un funesto precedente para la juridi-
cidad nacional y se pone de manifiesto que fue
arbitrariedad la que sirvié de base para la dis-
posicion antes expresada que es violatoria de
los articulos 84, 86 inciso f), 87, 60, 90 y 106
de la Ley Electoral; el Decreto 1162 del Con-
ereso y los articulos 2¢ fraccion ultima, 44, 45,
51, 68, 74 y 77 fraccién primera y 144 inciso
2° de la Constitucion de la Repiblica; que se-
gun se expresa en el Decreto que motiva el re-
curso, se obtuvieron informaciones de que pa-
ra la estimacién numérica y envio de papeletas
electorales, no se tuvo en cuenta el censo de
poblacion ni los datos estadisticos de otros even-
tos electorales, lo que segin el Congreso pro-
vocd la falta de papeletas y con ello se limitd
la libertad de los electores; que el Congreso no
se cuidé de establecer en qué proporcién fal-
taron esss papeletas, no tuvo presente que mi-
les de ellas fueron devueltas al Tribunal Elec-
toral, ni se cuidé de los efectos que en la elec-
cidén produce la falta de papeletas, ya que de
haberlo hecho se hubiera dado cuenta que el
articulo 60 del Decreto 1069 resuelve el proble-
ma; que el Tribunal Electoral estaba y esta im-
posibilitado de tomar en cuenta el censo ofi-
cial de poblagién porque hasta la fecha no se
ha elaborado y por consiguiente el referido Tri-
bunal, para el envio de las correspondientes pa-
peletas tuvo que basarse en las estadisticas en~
viadas por los Alcaldes Municipales; que el Con-
greso estaba obligado a hacer el escrutinio de
las elecciones con lo cual ademds hubiera te-
nido un valioso elemento de juicio para estimar
en qué proporcién “se limité la libertad ciuda-
dana”. <Concluy6 pidiendo que se declare: que
el Decreto 1202 emitido por el Congreso de la
Replblica el 29 de Octubre del corriente’ afio,
por el cual se declara la nulidad total de las
elecciones para Presidente de la Republica prac-
ticadas el veinte del mes indicado, viola dere-
chos garantizados por la Constituciéon y por con-
siguiente no le es aplicable al recurrente ni a

la ciudadania que ha sido afectada; que el Con-
greso de la Replblica estd obligado a practicar
el escrutinio de las elecciones presidenciales y
examinar, en su caso, las acciones de nulidad
que se hayan interpuesto de acuerdo con la ley.

El Presidente del Congreso informé que el
Organismo que preside, en uso de la facultad
legislativa y previos los tramites reglamenta-
rios, dicté el Decreto niimero 1202 de fecha 29
de Octubre préximo pasado, el cual fue publi-
cado en el Diario Oficial el dos de Noviembre
de este afo; que el indicado Decreto declara la
nulidad de las elecciones para Presidente de la
Republica practicadas el veinte de Octubre ya
dicho y dispone que se fijara fecha para los mue-

_ vos comicios; que es una ley de observancia ge-

neral, disposicion meramente legislativa y por
consiguiente la Corte Suprema de Justicia no
tiene competencia para conocer. Se di6 vista
al recurrente y al Ministerio Puablico. El re-
currente pidié que se decretara amparo provi-
sional por no haber enviado el Congreso los an-
tecedentes, solicitud que se declaré sin lugar
en vista de que dicho Organismo rindié infor-
me dentro del término legal. El Licenciado Mon-
tenegro Paniagua pidi0 apertura a prueba, la
que -se concedid por el improrrogable término
de ocho dias durante la que mo se rindid prue-
ba alguna.

Cotcluido el tramite procede resolver.

o CONSIDERANDO:

El precepto constitucional que crea €l am-
paro como un derecho individual que puede in-
vocarse contra disposiciones o resoluciones no
meramente legislativas del Congreso de la Re-
publica, al establecer que ese derecho se ejer-
citardA mediante un recurso especifico, deter-
mina que las formalidades de su procedimiento
y los tribunales que de €l deben conocer, los se-
nalard la ley. La Corte Suprema de Justicia
como Tribunal de jurisdiccién ordinaria, tiene
delimitadas expresamente sus atribuciones por
el Decreto Gubernativo 1862, y cuando actia
con jurisdiccion privativa como Tribunal de
Amparo, su competencia la determina taxativa-
mente el Decreto Legislativo 1539.

Es indudable que por haberse emitido la Ley
de Amparo con anterioridad a la Constitucién,
no podia counferir competencia a determinado
Tribunal para conocer del amparo contra los
actos del Congreso, toda vez que este derecho
tuvo origen en la Constituciéon de mil novecien-
tos cincuenta y seis, ésta misma preceptia que
ningn Organismo del Estado mi funcionario
publico tienen més facultades o autoridad que
las que expresamente le confiere la ley. Debe
tenerse presente ademés que la Ley Constitu-
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tiva del Organismo Judicial prescribe que los
actos ejecutados por jueces que carezcan de ju-
risdicciébn son insubsistentes.y causan respon-
sabilidad en los funcionarios. Al estudiar el
texto constitucional se,.ve que en algunos de
sus preceptos al crear:x‘recurso,,determina cual
es el 6rgano competente para conocer del mis-
mo, como sucede cuando indica que del recurso
de amparo contra las resoluciones del Tribunal
Electoral, conocera. la Corte Suprema de Justi-
cia; en cambio, en otros casos, como ocurre en
el presente, remite esa determinacion a la ley.
De lo expuesto se advierte que hasta ahora el
amparo instituido contra los actos del Congre-
so de la Republica resulta inoperante hasta tan-
to no se emita la ley que regule su procedi-
miento y cree el 6rgano facultativo para resol-
verlo, siendo evidente que este Tribunal no pue-
de atribuirse una competencia de la que legal-
mente carece, sin violar el precepto constitu-
cional que limita las facultades y autoridad de
los Organismos del Estado y lps funcionarios pu-
blicos, a las que la ley les confiere; de lo con-
trario se incurriria en responsabilidad y la re-

solucion seria insubsistente. En virtud de lo
expuesto dada la imposibilidad legal de exami-
nar el fondo del recurso interpuesto, la decla-
ratoria correspondiente tiene que circunscribirse
a lo relativo a la falta de competencia de esta
Corte para conocer del caso. Articulos 35, 45,
79, 80 y 84 de la Constitucion de la Republica;
XII, XV, XVI, 3¢, 7¢, 13, 83 y 136 del Decreto
Gubernativo 1862; 1° y 3¢ de la Ley de Amparo.

POR TANTO:

La Corte Suprema de Justicia, con base en lo
considerado, leyes citadas y en lo que determi-
nan los articulos 222, 223, 224 y 227 del Decre-
to Gubernativo 1862; 9°* 11 y 29 del Decreto Le-
gislativo 1539, declara: que por carecer de com-
petencia para ello, no entra a conocer el fon-
do del recurso de que se ha hecho mérito. No-
tifiquese y transcribase.

G. Aguilar Fuentes—J. A. Ruano Mejia.—
Arnoldo Reyes.—Alb. Ruiz A.—H. Morales
Dardém.—Ante mi, Juan Ferndndez C.
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DEPARTAMENTO DE ESTADISTICA

FUNDADO EN 1932

~ Resoluciones dictadas por los Tribunales de Justicia de la Repiblica,

durante el semestre de Julio a Diciembre de 1957.

RAMO (CIVIL

Tribunales Decretos Autos Sentencias Totales
Corte Suprema de Justicia ................. 1.283 221 45 1.549
Sala Primera de la Corte de Apelaciones ..... 998 257 42 1.297
Sala Segunda de la Corte de Apelaciones ..... 1.214 466 137 1.817
Sala Tercera de la Corte de Apelaciones ..... 506 184 43 733
Sala Cuarta de la Corte de Apelaciones, ...... 486 167 43 696
Sala Quinta de la Corte de Apelaciones --.... 530 71 37 638
Sala Sexta de la Corte de Apelaciones ...... 434 146 30 610
Juzgado 1¢ de 12 Instancia, Guatemala ....... 4.864 410 157 5.431
Juzgado 29 de 1* Instancia, Guatemala ....... 5.983 526 131 6.640
Juzgado .3° de 12 Instancia, Guatemala ....... 4485 493 166 5144
Juzgado 4¢ de 1* Instancia, Guatemala --..... 4.954 529 185 5.668
Juz. 5° de 12 Inst., principié el 1¢ de Septiembre 554 158 11 723
Juz. 6° de 12 Inst., principié el 1¢ de Septiembre 909 83 23 1.015
Juzgado de 1° Instancia, Alta Verapaz ....... 471 492 15 978
Juzgado de 1% Instancia, Baja Verapaz ....... 718 830 24 1.572
Juzgado de 1° Instancia, Chimaltenango ...... 1.139 326 o 44 1.509
Juzgado de 12 Instancia, Chiguimula .......... ) 1.519 407 45 1971
Juzgado de 1* Instancia, Escuintla ........... 1181 250 329 1.760
Juzgado de 12 Instancia, El Progreso ........ 283 67 8 358
Juzgado de 1* Instaucia, Huehuetenango ...... 796 209 30 1.035
Juzgado de 12 Instancia, Izabal .............. 388 277 15 680
Juzgado de 1* Imstancia, Jalapa .......... . 833 177 32 1.042
Juzgado de 12 Instancia, Jutiapa ............ 1.209 388 46 1.643
Juzgado de 1°* Instancia, Petén ........ 189 41 -5 235
Juzgado 1¢ de 12 Instancia, Quezaltenango . 1.412 674 42 2.128
Juzgado 2° de 1* Instancia, Quezaltenango .... 961 496 28 1.485
Juzgado de 12 Instancia, Quiché ............. 769 58 15 842
Juzgado de 1* Instancia, Retalhuleu .......... 693 52 13 758
Juzgado de 12 Instancia, Sacatepéquez ........ 896 240 16 1152
Juzgado de 1* Instancia, San Marcos ......... 1.339 173 46 1.558
Juzgado de 1* Imstancia, Santa Rosa ...... 709 129 16 854
Juzgado de 1° Instancia, Solol4 ..... e 328 136 6 470
Juzgado de 1°* Instancia, Suchitepéquez ....... 1.564 7 48 2.329
Juzgado de 1* Instaucia, Totonicapdn ...... e 434 137 29 600
Juzgado de 12 Instancia, Zacapa ............. 518 64 29 611
Juzgado de Inquilinato. : 174 255 189 618

TOTAL ......cccviivivnnnnn. 45,723 10.306 2120 58.149
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Resoluciones dictadas i)br los Tribunales de Justicia de la Repiblica,

durante el semestre de Julio a Diciembre de 1957.

\

RAMO PENAL

Tribunales Decretos Autos Sentencias Totales
Corte Suprema de Justicia .......... PO 2242 | 600 18 2.860
Sala Primera de la Corte de Apelaciones .... 381 71 154 606
Sala Segunda de la Corte de Apelaciones .... 253 120 - 245 618
Sala Tercera de la Corte de Apelaciones ..... 606 350 410 1.366
Sala Cuarta de la Corte de Apelaciones ....... 716 ’ 324 522 1.562
Sala Quinta de la Corte de Apelaciones ....... 1.335 311 503 2149
Sala Sexta de la Corte de Apelaciones ....... 562 259 485 1.306
Sala Séptima, principié el 1* de Septiembre .. 626 173 177 976
Juzgado 1¢ de 12 Instancia, Guatemala ...... e 2.706 559 112 3.377
Juzgado 2¢ de 1* Instancia, ‘Guatemala ...... 4.090 1.995 195 6.280
Juzgado 3¢ de 12 Instancia, Guatemala ...... 1.302 2.063 163 3.528
Juzgado 4° de 1* Instancia, Guatemala ...... 4330 966 159 5.455
Juzgado 5° de 1» Instancia, Guatemala ...... 9.038 1.723 180 10.941
Juz. 6° de 1* Inst., principié el 1¢ de Septiembre 1.852 533 3 2.388
Auditoria de Guerra .............ccoevinuinnnn 267 554 17 838
Juzgado de 12 Instancia, Alta Verapaz ........ 2.091 . 595 99 2785
Juzgado de 1* Instancia, Baja Verapaz ....... 895 928 43 1.866
Juzgado de 12 Instancia, Chimaltenango ...... ‘ 4.064 977 -7l 5.112
Juzgado de 1* Instancia Chiquimula .......... 3.501 662 | 126 ©4.289
Juzgado de 12 Instancia, Escuintla ........... 4.560 1.990 1.410 7.960
Juzgado de 1* Instancia, El Progreso ......... 1.388 279 48 1.715
Juzgado de 1 Instancia, Huehuetenango ...... 2.078 808 105 2.991
Juzgado de 1° Instancia, Izabal .............. 3593 2.685 11’ 6.389
Juzgado de 12 Instancia, Jalapa .............. 5.976 657 54 6.687
Juzgado de 1* Instancia, Jutiapa ............. 3.466 1.493 125 5.084
Juzgado de 12 Instancia, Petén .............. 2.379 “170 29 2.578
Juzgado 1° de 1° Instancia, Quezaltenango .... 2.281 2179 113 4,573
Juzgado 2¢ de 12 Instancia, Quezaltenango .... 3.863 1677 158 5.698
Juzgado de 1° Instancia, Quiché ............. - 7078 1.204 150 8.432
Juzgado de 12 Instancia, Retalhuleu .......... 986 532 80 1.598
Juzgado de 1@ Instancia, Sacatepéquez ........ -2454 659 49 3.162
Juzgado de 1* Instancia, San Marcos ......... 4.130 1.316 128 5574
Juzgado de 1°* Instancia, Santa Rosa ......... © 4815 1.091 116 6.122
Juzgado de 1¢ Instancia, Solold .............. 3.495 632 43 4170
Juzgado de 1* Instancia, Suchitepéquez ....... 3.919 1,782 222 5.923
Juzgado de 1» Instancia, Totonicapan ........ . 2288 519 30 . 2837
Juzgado de 1¢ Instancia, Zacapa. ............ 643 483 54 1.180
Juzgado de Sanidad ...............cveinenn.. 3602 873 266 4.741

TOTAL ...t iiiieinennnn 103.951 34.792 6.973 145.716
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Resoluciones dictadas por los Tribunales de Justicia de.la Repiblica,

v

durante el semestre de Julio a Diciembrg de 1957. _

RAMO DE TRABAJO

Tribunales Decretos Autos Sentencias| Totales
Sala Primera de Trabajo y Prev. Social ...... 593 113 144 850
S“ala Segunda (ie Trabajo y Prev. Social ...... ~ 570 31 108 ‘ 7(;9
Juzgado 1v de Trabajo y Prev. Social ........| 481 425 | 54 960
Juzgado 2¢ de Trabajo y Prev. Social ........ | 801 132 5 ‘1,008
Juzgado 3°? de ;I‘rabajo y Prev. Social ceehe - 507 197 24 728
Juzgado 4¢ de Trabajo y Prev. Social ...... . 1,037 214 51 1.302
Juzgado de Trabajo, Escuintla, Zoné 22 ..., 323 145 39 507
T uzgadé de Trabajo, Mazatenango, Zona 3* ....| 211 295 15 521
Juzgado de Trabajo, Quezaltenango, Zona 42 .. 1,364 103 68 1,535
' Juzgado de Trabajo, Coban, Zona 5° ........ 115 29 5 149
Juzgado de Trabajo, Izabal, Zona 6% ......... 245 21 24 290
Juzgado de Trabajo, Jalépa, Zona T ......... ! 43 4 3 50
Juzgado de Trabajo, Quiché, Zona 82 ......... 20 16 ' 8 44
Juzgado de Trai)ajo,. Petén, Zona 9* ...,.. ' - '152 12 2 166
6,462 1,737 620 8,819
, RESUMEN '
C MOTAL CIVIL ...vtiiriiiinaernnnnns 45.723 . 10:306 2.120 58149
TOTAL PENAL .....cvvniiinnnnnnns 103.951 34.792 6.973 145,716
TOTAL TRABAJO ... tviiiiiviinecnen 6,462 1,737 620 8,819
GRAN TOTAL «\eviiineineenennnnnnn. | 156,136 46,835 9713 |~

——re

212,684
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NOMINA DE LOS FUNCIONARIOS DEL ORGANISMO JUDICIAL
: EN EL SERVICIO A LA FECHA

(Agosto de 1958)

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

Presidente del Organismo
Judicial y de la Corte Su-

prema de Justicia Lic. Luis Valladares y. Aycinena
MAGISTRADO: Lic. Gfegprio Aguilar Fuentes
MAGISTRADO: Lic. José Arturo Ruano Mejia
MA:CISTRADO: Lic. Arnoldo Reyes Morales
MAGISTRADO: Lic. Alberto Ruiz Aguilar
SECRETARIO: Lic. Juan Fernandez Cérdova

........

..........

-------------

11 Av. 9-15, Zona 1. -
Tel. Of. 3940. Part. 2562.

32 Av. 3-27, Zona 1. .
Tel. Of. 2308. Part. 4962.

11 Av. “A” 11-64, Zona 2.
Tel. Of. 3945.

15 Calle “A” 11-49, Zona 1.
Tel. Of. 2965.

21 C. y 6* Av. 540, Zona 11.
Tel. Of. 2368.

92 Av, 16-20, Zona 1.
Tel. Of. 3941.

CORTE DE APELACIONES

Sala Primera de Apelaciones:

...............

.............

Midence

......

PRESIDENTE: Lic. Carlos Arias Ariza
MAGISTRADO: Lic. Francisco Rendén C. .............
MAGISTRADO: Lic. Miguel Alvarez Ldbos
MAGISTRADO

SUPLENTE: Lic. Gustavo Rodriguez
SECRETARIO: Lic. Victor V. Guerrero

Sala Segunda de Apelaciones:

PRESIDENTE: Lic. José Luis Merlos Ruano
MAGISTRADO: oL Lic. Augusto Linares Letona
MAGISTRADO: Lic. Héctor Villagran ..
MAGISTRADO

SUPLENTE: Lic. Carlos B. Rivera ..
MAGISTRADO

SUPLENTE: Lic. Ricardo Marroquin
SECRETARIO: Lic. J. Luis Rosales P.

Sala Tercera de Apelaéiones:

..............

...............

3* Av. 20-36, Zona 1.
10* Av. “A” 1-36, Zona 1.
17 C. 7-49, Zona 1.

10* Av. 4-18, Zona 1.
15 Av. 40-18, Zona 8.-

18 Av. “B” 2-55, Zona 6.
72 C. 7-12, Zona 2.
.18 C. 3-16, Zona 1.

17 C. 6-30, Zona 1.

11 Av.-10-44, Zona 1. .
15 C. 11-63, Zona 1.

PRESIDENTE: Lic. Rogelio Vargas Solérzano ......... 12 C. “A” (0-70, Zona 1.
MAGISTRADO: Lic. José Juan Alvarez ............ ee. 3% Av. 4-72, Zona 1.
MAGISTRADO: Lic. José Santa Cruz Rios ............ 92 C. 12-77, Zona 1.
MAGISTRADO

_SUPLENTE: Lic. Leppoldo Maldonado S. ........... 10* Av. 4-61, Zona. 1.
MAGISTRADO

SUPLENTE: Lic. Miguel Alfredo Gil ..............: 2% Av. 4-78, Zona 1.
SECRETARIO: Lic. H. Edmundo Zea Ruano .......... 2* C. 9-75, Zona 2.
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Sala Cuarta de Apelaciones:

PRESIDENTE:
MAGISTRADO
MAGISTRADO:
MAGISTRADO
SUPLENTE:
SECRETARIO:

Sala Quinta de Apelaciones:

PRESIDENTE:
‘MAGISTRADO:
MAGISTRADO:
MAGISTRADO
SUPLENTE:
SECRETARIO:

Lic. Alfonso Villagran Alvarado

(Quezaltenango)

. Lic. Ricardo Vides Menéndez
Lic. Everardo Barrios Méndez

Lic

. Alfredo Guzman Pineda

Lic. Manuel Velarde S.

.

(Jalapa)

Lic. Abraham Bustamante
Lic. Arturo Centeno Menéndez
Lic. Alfredo E. Figueroa

.Lic. José Luis Vargas Palencia
Sefior Emilio Garcia-Arévalo ®

Sala Sexta de Apelaciones:

PRESIDENTE:
MAGISTRADO:
MAGISTRADO:
MAGISTRADO
SUPLENTE:
SECRETARIO:

‘Sala Séptima

PRESIDENTE:
MAGISTRADO:
MAGISTRADO:
MAGISTRADO
SUPLENTE:
MAGISTRADO
SUPLENTE:
SECRETARIO:

Lic
Lic.
Lic

Lic
Lic

'

Lic.

Lic.
Lic.

TRIBUNAL DE LO

PRESIDENTE:
MAGISTRADO:
MAGISTRADO:
SECRETARIO:

*  Lie.
Lic.
Lic.
Lic.

JUECES

Calle Marti 11-15, Zona 6.
42 C, 17-81, Zona 6.

. Alberto Argueta Sagastume
. Virgilio Alvarez Castro

. Reginaldo Menéndez Flores ....... 4* Av. “A” 7-83, Zona 10.
. Manuel Menéndez Rios ........... 16 Av. “A” 4-52, Zona 1.
. Miguel Diaz Valdés ............... Pasaje Rubio No. 218.

Tercer Piso.

de Apelaciones:
Lic.
Lic.
Lic.

Francisco E. Rodriguez G. ...... . 5% Av. 3-65, Zona 13.
Julio Contreras Rodriguez ........ 12 Av. 2-53, Zona 2.

Héctor Paredes Luna 4* C. 3-47, Zomna 10.

Joaquin Montenegro Paniagua 3+ C. 060, Zona 1.

.....

Alberto Menéndez Saudoval ......
Oscar Gonzalez R. ................

5% Av. T2 C. “A™ 4-69, Z. 10.
8¢ Av. “A” T7-54, Zona 2.

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO:

11 Av. “A” 6-51, Zona 1.
9* Av. 12-30, Zona 1.

62 Av. 3-38, Zona 1.

1* C. 318, Zona 1.

Carlos Rodriguez Cerna
Arturo Aroch Navarro ...........
Roberto Martinez Sobral .........
Carlos Lujan Alvarez

DE PRIMERA INSTANCIA:

(Departa.ménto de Guatemala)

RAMO CIVIL:

RAMO PENAL:

1¢ Lic. José Maria Moscoso Duarte 1° Lic. Rafael Alonzo

2¢ Lic. Benjamin Garoz Villatoro 2¢ Lic. Evaristo Garcia Merlos

3¢ Lic. Manuel Franco Girén 3¢ Lic. Simé6n Ricardo Oliva .
4° Lic. Luis Alberto Pimentel G. 4* Lic. Frapcisco Fonseca Penedo

5¢ Lic.
60 Lic.

Hugo Américo Lobos
Carlos Corzantes Molina

50 Lic.
6° Lic.

Mario Alejandro Arriaza Ligorria
Humberto Veldsquez Aguirre
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DEPARTAMENTALES:
Alta Verapaz ........cccovevviencenocnns Lic. Luis René Sandoval
Baja Verapaz ......cceeeveceensceacens Lic. Ricardo Ortiz Molina
Chimaltenango .........ecceeveecannenns Lic. Valentin C. Gramajo C.
Chiguimula ......... .. coiiiiiiiiinnnes Lic. Roberto Franco Pérez
El Progreso ........cocieiiivennnninenns Lic. Tomas Franco-Ch.
Escuintla .........ccoiiiiiiienniinnaas Lic. Manuel de J. Caravantes
Huehuetenango ............cviivnveann. Lic. German Scheel Montes
Tzabal ...ttt ittt iiinnan.. Lic. Carlos Octavio de Ledn
Jalapa ...ttt i Lic. Rukén Chavez Rios
JUtiaPa « o cvii i e e Lic. Augusto Valdés C.
Petén ........... ..., J N Lic. Francisco Cetina Pacheco
1° de Quezaltenango ................s. Lic. Marciano Castillo Rodas
2° de Quezaltenango ..........evveenns Lic. Domingo Ayerdi
QUIChé ........i.ciiiieiiieerennnannns Lic. Efrain Pehalva
Retalhuleu ..........ciiiiininininnnnan Lic. Gustavo Alfonso de Ledén -
Sacatepéquez ..........coiiiiiiiiniannn Lic. Roberto de la Hoz Zepeda
San Marcos .........ceeeeceenn e Lic. Amilcar Morales C.
Santa Rosa .......cieiiieiienininnnnans Lic. Rafael Callejas Alvarez
1) [ ) TN Lic. José Barillas Calzi
SUChitePEQUEZ ...vvviiiie e Lic. René Barillas Calzi
Totonicapdn .......ccvvvivnvinrnnsansss Lic. Izai Cabrera G.
T o Rt Lic. Gonzalo Raul Castro
JUECES DE PAZ DE LA CAPITAL:
RAMO CIVIL: ' RAMO PENAL: -
1e Br. Ricardo Lara Galvez . 1o Br. Miguel Augusto Godoy S.
2* Br. Urbano Gramajo Castilla 2¢ Br. Carlos Ramiro Reyes L. ‘
32 Br. Ernesto Berger Barrios 3* Br. Edmundo Cabrera Cruz - Y
4e Br. Roberto Mancilla Polanco B 49 Br. Oscar E. Taracena Godinez
5° Br. Miguel Angel Andrino ’ 50 Br. Enrique Claverie Delgado
8* Br. Neftali Navas Paiz
7e Br. Augusto Rosales Arriola
» 8¢

Br.

Francisco Sanchez Montes

TRIBUNALES DE TRABAJO Y PREVISION SOCIAL:

Lic. Gonzalo Mejia Cigarroa .......... .3 C. 3-i0, Zona 1.

.

Sala Primera de Apelaciones de Trabajo:

PRESIDENTE:
MAGISTRADO:
MAGISTRADO:
SECRETARIO:

Lic. Luis Juarez y Aragoén

Lic. Carlos Rodriguez Aragbén-.........

Lic. Julio Morales Arriola

Br. Luis Armando Guerra

Sala Segunda de Apelaciones de Trabajo:

PRESIDENTE:
MAGISTRADO:
MAGISTRADO:
SECRETARIO:

Lic. Roberto Klee Fleishman
Lic. Federico Guillermo AraGz Aguilar .
Lic. José René Carcamo
Lic. Manuel Cordén Duarte

..............

.........

6* Av. 3-64, Zona 2.

14 Av. 8-32, Zona 6.

18 Av. 3-03, Zona 1.

102 Av. 2-12, Zona 1. .
27 C. “A” 30-38, Zona 5.

12 Av. 3-73, Zona 2.
13 Av. 7-52, Zona 1.

4}-1 C. 12-52, Zona 1.

[
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JUZGADOS DE TRABAJO:

ZONA NUMERO UNO:

JURISDICCION: Guatemala, Chimaltenango, Santa Rosa,
El Progreso y Sacatepéquez.

JUECES: 1¢ Lic. Horacio Reyna Andrade.
20 Lic. Julio Garcia Castillo.
3? Lic. Alfredo Rouanet Hillerman.
49 Lic. Felipe de la Peiia.

RESIDENCIA: Ciudad Capital.

ZONA NUMERO DOS:

JURISDICCION: Escuintla
RESIDENCIA : Escuintla ' .
JUEZ: Lic. Carlos de Le6n Cabrera.

ZONA NUMERO TRES:

JURISDICCION: Suchitepéquez y Retalhuleu
RESIDENCIA : Mazatenango, Suchitepéquez \
JUEZ: Lic. Ricardo Alvarez Gonzéalez.

ZONA NUMERO CUATRO:

JURIDICCION: Quezaltenango, San Marcos .y Totonicapan
RESIDENCIA ; Quezaltenango, Quezaltenango
JUEZ: - Lic. Jorge Nowell de Leén.

“

ZONA NUMERO CINCO:

JURISDICCION: Alta Verapaz y Baja Verapaz
RESIDENCIA ; Cobén, A. V.

JUEZ: . . El de 12 Instancia de Alta Verapai.

&

ZONA NUMERO BSEIS:

JURISDICCION: Izabal, Zacapa y Chiquimula
RESIDENCIA : Puerto Barrios, Izabal
JUEZ: Lic. Alfredo Tabora Medrano.

ZONA NUMERO SIETE:

JURISDICCION: Jalapa y Jutiapa
RESIDENCIA : Jalapa, Jalapa
JUEZ: El de 1° Instancia de Jalapa.

ZONA NUMERO OCHO:
* i

JURISDICCION: Quiché Huehuetenango y Solola
RESIDENCIA : Santa Cruz del Quiché
JUEZ: El de 12 Ingtancia del Quiché.

ZONA NUMERO NUEVE:

JURISDICCION: Petén
RESIDENCIA : Ciudad Flores, Petén
JUEZ: E1 de 1* Instancia del Petén.



’

'"GACETA DE LOS TRIBUNALES ’ 133

OTROS TRIBUNALES:

Juzgado de Inguilinato .................. Juez: Lic. Pablo Porres Lopez
Juzgado de Sanidad ..................... Juez: Lic. Luis Amadeo Izaguirre
Juzgado de Transito ...........cccvennen Juez: Coronel Carlos Humberto Ceballos

" Auditor de GUEITA ......ccivvnvennnrnnns Auditor: Lic. Alfredo Valle Calvo.

SERVICIO MEDICO FORENSE:

& : )
Jefe Médico Forencé Encargado del servicio ........ Cheerieer e Dr. Arturo Carrillo
Jefe Encargado de Casos Hospitalizados ............! e renaeen Dr. Alfredo. Gil Galvez
Médico Auxiliar ..... e e e s et iea et et e e Dr. Mariano Cahueque.

DEPARTAMENTALES:

Médico Forense de -Quezaltenango ............... e Dr. Rail Cordén Flores

Meédico Forense de Escuintla ....... Cievesere e . Dr. Francisco Fuentes Peruccini
Médico Forense de Chimaltenango .........c.c.vcvunu.ne Dr. Julio Gerardo Soto Bustamante
Meédico Forense de Jutiapa ............... e eeeacaeas Dr. Rodolfo Menéndez Larrazibal
Médico Forense de San Marcos ............. “evveev...+ Dr. Enrique Sarti

Médico Forense de Suchitepéquez ........c.ceevevn.... Dr. Arturo Garcia y Garcia

Médico Forense de Zacapa ......eeveeeeesses Cereraaaes Dr. Oscar Welheim

Médico Forense de Santa Rosa .........c0ciiviivnennnns Dr.-Ricardo A. Palomo R.

JURISDICCION DE LOS TR]BUNALES:
Corresponde desde el 1° de Septiembre de 1957.
SALAS DE APELACIONES:

SALA PRIMERA: (Guatemala) ) °

Juzgado 1¢ de 12 Instancia de lIo Civil ..........o i aine. Peeianeian Guatemala
Juzgado 3¢ de 1* Instancia de lo Civil ............... e Guatemala
Juzgado 5° de 12 Instancia de 10 CiVil .....ovvrinniiiriiianieiiiininnns . Guatemala

¥ los asuntos Civiles de los Juzgados de 1* Instancia

Departamentales de ............... P e, AMta Verapaz

Baja Verapaz
El Progreso

: - . Suchitepéquez
- ™ ) Santa Rosa
- Retalhuleu
SALA SEGUNDA: -
Juzgado 2¢ de 12 Instancia de lo Civil ......... i Guatemala
Juzgado 4¢ de 1°* Instancia de lo Civil .......... it e Guatemala
Juzgado 60 de 112 Instancia de lo Civil ......coiiiiin i Guatemala
Y los asuntos Civiles de los Juzgadosi de 1* Instancia - B
Departamentales de .......... @t teaseaterae sttt e e Chimaltenango -
Sacatepéquez
Quiché
Petén
Escuintla
Solola
SALA TERCERA: '
' Juzgado 1° de 12 Instancia de lo Criminal .............. Veeeaoas feeis... Guatemala
Juzgado 2¢ de 1* Instancia de lo Criminal ......cciiviiiiennnecannninn - Guatemala

£
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Y los asuntos Penales de los Juzgados de 1* Instancia
Departamentales de .....ccveiiieiiii it Cereeieiieeeceae Santa Rosa
Chimaltenango
- . . El Progreso
‘ Sacatepéquez
SALA CUARTA:
Conocera de los asuntos Civiles y Penales de:
Juzgado 19 de 1* Imstancia ............ccieiiiiieniiiiiiiiiiaaa eeeeas Quezaltenango
Juzgado 20 de 12 Instancia ............... ...l feeenerrniaaaes Quezaltenango
Y de los Juzgados de 1* Instancia Departamentales de: ................ Huehuetenango
Totonicapin

San Marcos

SALA QUINPA:

Conocerad de los asumtos Civiles y Penales de los Juzgados de

1@ Imstancia Departamentales de: ........cocvevievennn... i eraiaea . Chiquimula
Izabal
Jalapa
Jutiapa
Zacapa

SALA SEXTA:

Juzgado 3° de 1* Instancia de lo Criminal ........... A Guatemala

Juzgado 49 de 12 Instancia de lo Criminal ................... vesens .... Guatemala

Auditoria de GUeITa .......c.civvttriinnrrennrnennnnenns et teasreenan e Guatemala

Y los asuntos Penales de los Juzgados de 1* Imstancia

Departamentales Qe .......ceviitiiennereeanenreeenrnroassonnnsnesesnns Escuintla

o . Baja Verapaz

Petén
Retalhuleu

SALA SEPTIMA:

Juzgado 59 de 12 Instancia de lo Criminal ...........coivriiiiiiennnnnns ‘Guatemala
Juzgado 69 de 1* Instancia de 10 Criminal ....o.vvrieetirirrnnreennnons . Guatemala
Y los asuntos Penales de los Juzgados de 12 Instanecia
Departamentales de .............. [P ettt e eiaene et e Suchitepéquez
) Quiché
. Alta Verapaz
P Solola

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA:

Ramo Civil: (Guatemala)

Juzgado 1° Juzgado 19.de Paz
Y los asuntos Civiles del Juzgado de Paz
de San Pedro Ayampuc.

Juzgado 2¢ Juzgado 2° de Paz

Y los asuntos Civiles del Juzgado de Paz
de Chuarrancho.

Juzgado 3¢ Juzgédo 3° de Paz
Y los asuntos Civiles del Juzgado de Paz
de Santa Catarina Pinula.
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Juzgado 4¢
Juzgado 5¢ .

Juzgado 6¢

Juzgado 4¢ de PazZ .
Y los asuntos Civiles del Juzgado de Paz
de San José del Golfo.

~Juzgado 5°-de Paz.
Y los asuntos Civiles del Juzgado de Paz
de Chinautla.

Los asuntos Civiles de los Juzgados de Paz de:
San Juan Sacatepéquez

San Raymundo )

San Pedro Sacatepéquez
San Miguel Petapa

Palencia

San José Pinula

Mixco

¥illa Nueva

Villa Canales

Amatitlan

Fraijanes.

Ramo Penal: (Guatemala) -

Juzgado 10

Juzgado 2°

Juzgado 5° de Paz.

Y los asuntos Penales de los Juzgados de Paz de:
San Raymundo L4

San Pedro Sacatepéquez

San Miguel Petapa

San José del ‘Golfo.

Juzgado 1° de Paz

Y los asuntos Penales de los Juzgados de Paz de:
Chinautla ’

Mixco

"Villa Nueva

‘Juzgado 3¢

Juzgado 4¢

A.matitla’m

Juzgado 5°

Juzgado 6¢

San José Pinula.

Juzgado 2¢ de Paz

Tribunales para menores )
Y los asuntos Penales de los Juzgados de Paz de:
Villa Canales

San Juan Sacatepéquez

Palencia. -~

Juzgado 4¢ de Paz

Y los asuntos Penales de los Juzgados de Paz de:
Fraijanes b
San Pedro Ayampuc

Santa Catarina Pinula.

Juzgado 3¢ de Paz

Juzgado 69 de Paz

Y los asuntos Penales del Juzgado de Paz de:
Chuarrancho. '

Juzgadb' 7e de Paz
Juzgado 8° de Paz
Juzgado de Transito.
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TRIBUNALES DE TRABAJO:
‘Sala Primera de Trabajo Y P. S.: ‘
Zona NUMEro UNO ..vevrerrerenrnninanrenees Juzgado 3¢9 y 4¢ de Trabajo
Zona Numero Dos s .
. Zona Numero Cuatro
Zona Numero Cinco
Zona Numero Nueve
Sala Segunda de Trabajo Y P. S.:
Zona Numero Uno ......... e ersaae iveesss. Juzgado 10 y 2° de Trabajo
Zona Numero Tres. :
Zona Numero Seis
Zona Numero Siete
Zona Numero Ocho .
DIRECTORIO JUDICIAL:
PALACIO DE JUSTICTA: ...\ iirerrinntnasacniorernneannns . 9 Avenida y 14 Calle,
PRESIDENCIA DEL ORGANISMO JUDICIAL ........ovieeierssannnnnnnninn, Tel. 3940
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA .......... Vocal 19 ... ..., ,» 2308
: Vocal 20 ...........cciiiinnnnn.. » 3945
Vocal 3° .. ... i, » - 2965
Vocal 42 ... ...coiiiiiiiniiinnnn , 2368
Secretaria ...............0. Ll » 3941
Tesoreria Judicial ............... » 3206
CORTE DE APELACIONES: ....... ereeenns ;
. Sala 1* de Apelaciones .......... ., 3942
Sala 2* de Apelaciones .......... » 3943
Sala 3¢ de Apelacionesi............c.0eeiiinnn 8* Avenida 5-34, Zona 1 ......... » 3944
Sala 62 de Apelaciones ............c00iiiinnn 8* Avenida 5-34, Zona 1 ......... » 3496
Sala 72 de Apelaciones ............i0ciennens 5* Calle 5-33, Zona 1.
- DEPENDENCIAS DE LA PRESIDENCIA DEL -
~ORGANISMO JUDICIAL .......ccovvineeennn Depto. de Estadistica Judicial
Archivo General de Protocolos
Archivo General de Tribunales
¢ Biblioteca del Organismo Judicial
7 Gaceta de los Tribunales.
) JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA:
RAMO CIVIL: -
10 14 Calle 9-23, Z0MA 1 .. iiiiuninnnrnenneseneonssoesoaroneonreeeennssnessonnns Tel, 3761
20 14 Calle 9-23, Zona 1 .. .inireeeetotnaseneorneenseoneneneeninsnasnsesnnades ,» 3762
3° 12 Calle 1045, Zona 1 ...... Rt n 3763
4o 12 Calle 10-45, ZoNa 1 ...ttt iiiiiii e etttrenrangennnsanseoenens » 4460
50 15 Calle 845, Zona 1 .. ....iieievirerersossionsonssaseessensnceonsonesnnonans "
60 15 Calle 845, Zona 1 ........iivriiivrnnnennannnnnns ettt e
RAMO PENAL:
1° 55 Calle 1023, ZoNa 1 tvvuirnirniennereeennennernnernaenn, e, Tel. 3764
20 12 Avenida 14-15, ZoMA 1 ... iiertiitnnnerenneeenaanoansesssaneosnecesnnsenne » 3765
30 12 Avenida 14-15, Zona 1 ... ... . ieiririiiinrie ittt e et » 3766
4o 5% Calle 10-23, Zona 1 .........viiiirernenenennns eeann e ieeen teerieaanns .. 4 4943
5° 92 Calle 0-39, ZONa 1 .. vvtttinrinntntreneneiiaeaee et ssssasasnsennsonenes o 2487
6o 5% Calle 5-33, Zona 1 .......ovviireiieeennnanncnnn, e et eareier e "
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JUZGADOS DE PAZ:

RAMO CIVIL:

1o Avenida Bolivar 28-54, Zona 3 ..... ...ttt ittt ittt it ee s Tel.
20 92 Avenida 11-35, Zona 1 .....c.iiiiiiiiiiin it i i et e i i '
3° 9* Avenida 11-35, ZoNna 1 .. ...ttt ittt in ot taeanoeencsisetasecnaassasans "
4o 9» Avenida 11-35, Zona 1 ............. e e "
59 15 Calle 8-45, Z0oma 1 .. ... ..iet e tinnenarnoneeaesereeesnsessnsacssnasnns ”

RAMO PENAL:

1¢ Avenida Bolivar 28-54, Zona 3 ... ..... ittt et ... Tel
20 f11 Avenida “B” 27-36, Z0Na 5 . ... itunt et tiiieeiiinereaneeseaaansneennnnens .
3° 9* Avenida 12-74, Zona 1 (altos) ...... e e e, »
4o 52 Calle 10-23, Zona 1. ... .iiiiiiiniiiiniirrenanennns P e "
"50 2% Avenida 11-59, Zona 3. ... ..ttt i ittt ittt e, ”
60 92 Calle 0-39, Zona 1 .. ... .iiiritiitiinineenernernneeetseroesoasenesneasnsens ”
T2 15 Avenida 2-95, Zona 6 ,...... ittt i et e et it "

80 B* Avenida 30-58, Zona 8 .......vieniirntiretaaiitia ettt

TRIBUNALES DE TRABAJO:
MAGISTRATURA DE -COORDINACION ..... 62 Calle 2-43, Zona 1 ... ..... Tel.

Sala 12 de Trabajo ....... 6* Avenida 1-73, Zona 1 ............... ERRTRRRTRRET "
Sala 2* de Trabajo ....... 62 Calle 243, Zona 1 .....ovvvinnnrnnn e ”
Juzgado 1°¢ de Trabajo .... 17 Calle 945, Zona 1 ..........0civiee vivenneenannns »
Juzgado 2? de Trabajo .... 6* Calle 2-43, Zona 1 ..........c.cu... heeeaeerateans ”
Juzgado 3¢ de Trabajo .... 42 Calle 4-38, Z0NA 2 .......viiieennne vevnnnnenarnns ”
Juzgado 40 de Trabajo .... 62 Avenida 1-73, Zona 1 ........overer vieennnnnnnns "

OTROS TRIBUNALES:

Juzgado de Inquilinato ... 42 Calle 4-38, Zoma 2 .......coiviirrre tiirernnnnnnns Tel.
Juzgado de Transito ..... 9* Avenida 12-74, Zona 1 (altos) ...... cevvvvvvnnnnss "

Juzgado de Sanidad ...... 9* Avenida y 15 Calle, ZZona 1....cvevevenreunneennns "

Auditoria de Guerra ...... Ta Av. 358, Zona 1 .. ..viviiinrin i tenearancnnens "

Tribunal de lo Contencinso

Administrativo ............ 8* Calle 945, Zona 1 ............. B "

Servicio Médico Forense .. Hospital General .......... eiviineee vorrnenrnennns "

DEPARTAMENTO DE ESTADISTICA JUi)ICIAL:

Abeogados y Notarios inscritos durante el semestre:

20 DE AGOSTO: Julio César Giron Galindo.
.2 DE SEPTIEMBRE: rnando Judrez Rodas.
17 DE SEPTIEMBRE: “#anuel Arturo.Aldana Ramirez.
18 DE SEPTIEMBRE?Y Félix Castillo. Milla.
20 DE SEPTIEMBRE: <Carlos Humberto Rosales
. Martinez.
23 DE SEPTIEMBRE: Ricardo Alvarez Gonzélez.
lo. DE OCTUBRE: Rodolfo Irigoyen Arzd.
30 de OCTUBRE: José Joaquin Garcia Manzo.
21 DE NOVIEMBRE: Luis Felipe del Cil Gatica.
12 DE DICIEMBRE!: Carlos Rafael Lopez Torrebiarte.
16 DE DICIEMBRE: José Victor Taracena Alba.
19 DE DICIEMBRE: Evelia Ayala Rodriguez.
20 DE DICIEMBRE: Isai Cabrera Gutiérrez.
21 DE DICIEMBRE: Miguel Angel Garcia Hernédndez.

(20. Seme;tre de 1957).
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