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De conformidad con [a providencia emitida el veinte de enera de dos mil doce, en la que se me designa
como asesor de la Bachiller Lifia Antonieta Bucaro Garcia, en la tesis denominada AMAL SIS SOBRE EL
EJE DE TRABAJ(Q: “GESTION Y OQRGANIZACION JUBDICIALY, PROPUESTO EN Gl PROGRAMA DE
POLITICA JUDICIAL 2010 EN LOS TRIBUNALLS PUNALES DE LA TORRE DE TRIBUNALLS Y EL
IMPACTO EN SU PRODUCTIVIDAD", para lo cual fundamentado en ef Articulo 32 del normativo para |2
efaboracion de la Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociates y del Examen General Piblico,
me penmito emitir el siguiente DICTAMEN:

A

DE Ml OPINION SOBRE EL CONTENIDO CIENTIFICO Y TECNICO DE LA TESIS: Despuds de
haber analizado l2 tesis 2n mencidn se eslablecid que =l contenide del trabajo se ajusta a los
requenmmenios cientficos y &snicos, en la investigacidn.

DE LA METODOLOGIA ¥ TECNICAS DE INVESTIGACION UTILIZADAS: En el presente estudio
s& ufiizaron los siguientes matodos: a) métode Analitico sintético, el cual implica &) analisis del
fendmeno de discriminacién y la descomposicivn en partes. La eintesis es indispensable en
cuanto retne esos alementos y preduce nuevos juicios, criferios ¥ argumentaciones para
confirmar Ia hiptiesis éstablecids; y b) Método Inductivo el cual va de lo particular a lo general,
chservando los hechos parlictlares realizados an los Centros  de justicia, especificaments en
Torre de Tribunales obieniendo respuestas que dan seiucidn al planteamients del problema.

OE LA REDACCION EN EL. TRABAJO FINAL ASESORADO: En este sentido, en el ejercicio de
mi funcion designé a la estudiante para que realizara algunas coffectiones tanio de tipo
gramatical y ortografico, ademas de sugerirle modificaciones a la redaccion de cada capltule,
ohservando para todo eflo, io dispuesto en el diccionaric de las reglas pertinentss de la Real
Academia de la Lengua Espafiola, aspectos que fueron satisfechos en su totalidad.

DE LA BIBLIOGRAFIA UTILIZADA: Se utilizd en este trabajo, autores nacionales y extranjeros,
los cuales fueron sugeridos al estudiante con el objeto de emplear teortas y doctrina sobre el
tema parlicutar.

SOBRE LAS CONCLUSIONES ¥ RECOMENDACIONES: La bachiler llegd a conclusiones
interesantes en su investigacion, las que constituyen fallazgos importantes qua le sirvieran para
plantear recomendaciones, las que a mi criterio son congruentss y consiituyen apories
significatives para las Giencias |uridicas.
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Dc conformidad con el nombramiento emido de fecha freee de octubre del dos mul trece. en la que se me
desipna como Revisar de la tesis de la Bachiller Lilia Antonieta Bocaro Garcia. denominada ANALISIS
SOBRE EL EJE DE TRABAIY: "GESTION ¥ ORGANIZACION JUDICHAL ™ PROPUESTO EN EL
PROGRAMA DF POLITICA JUDICIAL 2010 EN LOS TRIBUNALES PLENALLS DL LA TORRE DE
TRIBUNALES Y LL IMPACTO EN SU PRODUCTIVIDAD. me penmto cnmutir ol sigutente
DICTAMEN para lo ceal me fundamento én ¢l Articuls 32 del normarivo para In elaboracion de Ta Tesis
de Licenciatura ¢n Crencias Juridicas v Sociales v del Examen General Pubhco

A.

DE LA REVISION DE LA INVESTIGACION: Tomande en cuenta fos lineannentos para la
elaboracion de Ia tesis hie sugerido alsunas modificaciones de forma v de fondo con ¢l objetivo de
mejorar [a mvestigacion v lograr ast una mejor comprension v desarrollo de la tesis las que fucron
sansfechas favorablemente por la estudiante ajustandosc ast ol contenmido del trabajo a los
requeriinientos clentificos v técnicos. establecionde aspectos historicos sobre Ta modernizacion del
proceso penal asi musme sobro ol analisis doe las estmtepias voordenagnzas regeendas para
orzamzacion integracion de 10s procesns, los servicios de apovo a  los Juzoados Penales con la
Torre de Tribunales de Guatemala

DEL CONTENIDO CIENTIFICO Y TECNICO DE LA TESIS REVISADA: E! rabajo de
investipacion revisado cumple correctamonte con abarcar todas las crapas did conocimients
cientifive, ast como ¢l planteamiento dél problema jundico.  represcatando la presente
mvestizacion una cantribucidn importanté, sobre ¢l anahisis on rolacion & lo Planificado en el
Programa de Politica Judicial 2010 establociende 1os avances que s¢ han logrado en las aceiones
planificadas v ¢l cumplimicne con los principios del procesu petal, considerando que su
contenido v metodoloifa se encuentra correctamenic aphcado.

DE LA METODOLOGIA Y TECNICAS DE INVESTIGACION: 1x metodologia aplicada e
esie frabajo de investigacidn fue acertada aplicande ¢l metado Analitico sinténice al anahizar sobre
los svances obtenidos mediante la modernizacion de los procesos pensles. contonidos en ol Le de
Trabajo Gestion v Oreamzacion Judicial. sintetizando todos los clementos vy argumientando la
confirmacion de la lipotesis esmbleeida tambidn la cstudiante uiilizd el Método Inductivo
paruende de la descrnipaion de cada fenomeno Negzando establecer procedimicnios establecidos en
nuesteo Ordenamiento Juridico v su correcta aplicacion a mvel gencral.
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Me suseribo respetuosaments,

Licenciado Carlos Humberte Garcia Ngjera
Abogado y Notario
T Av. 1-20 oficina 1050, Edifico Torre Cafa. zona A, Ciuded de Guatemala
Colegiado 6830,
Telefonos: 24742172 - 57977040

DE LA REDACCION EMPLEADA: En cl cjercicio de mu funcidn le requeri a la cstadiante
realizard algunas correcclones v noditicaciones a la redaccion de cada capitulo. acentuando un
1&xico juridico para la redaceion de la investigacion, o coal fue acertadamente corregido.

DE LA BIBLIOGRAFIA UTILIZADA: Se utilize una amphia gama de autores nacionales
cxiranjeros, obieniando ast an amplio esquemia  de teorias. doctrinas v principios aberdando
corregtamenic la invisticacion desde diferentes puntos de vista.

CONCLUSIONES Y APORTES EN 1.AS RECOMENDACIONES: 1a bachiller Lilia
Aatonicta Buecaro Garcfa. llegd a conclusiones congruentes v aceptables cn la imvestigacion las
cuales constituven hallazpos juridicos v aportes doctrinarios en los cuales coincido con el Asesor
de la presente tesis.

SOBRE LA CONTRIBUCION CIENTIFICA DE LA TESIS REVISADA: Coincido
considerablemente con lo indicado por ¢l Ascsor dol trabajo refendo. sosteniendo para ¢llo que a
1ni oriteiio v despuds de la relacion efectuada sobie los aspecios indicadoes, que ¢ aporte clentifico
que se presenta se establecio el cotgjo doctrinario, v como consecyeacia de haberse cstimado gue
s¢ cumple formal v legalmente con todes los requisitos estableoidos en el articulo 32 del
Normativo Para la Elaboracion de fa Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas v Sociales v del
Examen General Publico, asi como haberse satistecho tadas 3 cada una de las observaciones v
cxpectativas preseniadas en la revision efectuada a 1a bachiller. me permito considerar procedente
emitic DICTAMEN FAVORABLE, aprobande ¢l trabajo de tesis titnlado ANALISIS SOBRE EL
EJE DL TRABAJO: (;EST[O\J Y ORGANIZACION JUDICIAL™. PROPUESTO LN EL
PROGRAMA DE POLITICA JUDICIAL 2010 EN LOS TRIBUNALES PENALES DE LA
TORRE DE TRIBUNALES Y EL IMPACTO EN SU PRODUCTIVIDAD de fa bachilier Lilia
Antonicta Buearo Garcla. para que el mismo proceda con el tramie respoctivo.
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INTRODUCCION

Se menciona continuamente en los medios de comunicacidén el senfir generalizado de
que la justicia penal en Guatemala, presenta una serie de dificultades que afectan el
debido proceso y la justicia para todos los guatemaltecos, ocasionandose una serie de
consecuencias, entre las gue se pueden mencionar: el aumento de presos sin condena
en una clara mora judicial, falta de una debida y oportuna atencidn de 1as

reclamaciones de las victimas y sancion de los participes de hechos delictivos.

La hipttesis planteada al inicic del presente trabajo de tesis sobre la implementacion de
las acciones contenidas en el Eje de Trabajo: “Gestion y Organizacion Judicial’
Programa de Politica Judicial Afic 2010, la cual se comprobd parciaimente puesto gue
el eje de trabajo | es que alcanzo mayores logros, sin embarge aun falta por resolver
deficiencias en el sistema por mencionar alguno sl eje de trabajo VI.

En la basqueda de resolver este problema la Camara Penal de la Corte Suprema de
Justicia, ha incluido en el “Programa de Pelitica Judicial 2010" el Eje de trabajo:
"Gestion y Organizacion Judicial” es por ello que el presente trabajo de tesis elabora un
anélisis de |las expectativas y criterios de fos sujetos procesales profesichales, sobre si
la situacion actual que existe en la Torre de Tribunales de Guatemala, para la
modernizacion de los procesos penales, la implementacion de la oralidag vy
cumplimiento de los otros principios especificos del proceso penal, permite considerar si
IDs juzgados penales de |a Torre de Tribunales son eficaces y eficientes enrelacion a la

celeridad y demas principics especificos del procesc penal.
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Judicial, definiciones pasicas, elementos y el centro de analsis de documentacion entre
otros conceptos de tipo general. Con la finalidad de establecer una base para el analisis
de trabajo que se desarrolia en el capitulo Iy 1.

En los capltulos Ht se desaryolla todo lo relative a fa modernizacion de la justicia a nivel
Centroamericana, los principios fundamentales de los procesos nenales, y la evaluacion
a nivel del sistemma de justicia penal con respecto a la problematica del fortalecimiento
de justicia.

En el capituio ill se profundiza scbre el process de modernizacion de justicia durante 1a
etapa de democratizacion del pais el manual de funciones de los Juzgados de primera
instancia penal de narcoactividad y delitos contra el ambiente, los  instrumentos de
planificacion, los planes quinquenales, planes anuales vy |0s programas de politica
judicial todos elaborados por los magistrados del Organismo Judicial segun el periodo
correspondiente a su gestidn.

Asimismo se recopilarcn circuleres y acuerdos que ayudaron al fortalecimiento de la
justicia, se desarolld estrategias acciones y ordenanzas de la administracién vy
jurisprudencia del Organismo Judicial ejecutada en e! programa de politica judicial
2010.

Todo lo recopilade nos leva a hacer un analisis de |la informacion recabada para
conocer el grada de avance buscado con la implementacion del eje de trabajo “gestian
y organizacion judicial”, a manera de tener una vision comparativa, entre situacion
anterior a la implementacion de las acciones planteadas en dicho eje de trabajo, por 10

cual se torno imperativo el sentar precedente sobre dicha tematica.
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CAPITULO |

1. Organismo Judicial de Guatemala

Et Organismo Judicial {OJ} es uno de los organismos del Estado, el cual ejerce el poder
judicial en la Republica de Guatemala y en sjercicio de |la soberania delegada por el
pueblo, imparte justicia confarme la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala

y los valores y normas del ordenamiento juridico del pais.

Ei Organismo Judicial esta organizado de acuerdo a la Ley del Organismo Judicial, en
la cual estable su divisién en dos grandes areas que son: Area Jurisdiccional y Area
Administrativa. El drgano supremo es la Corte Suprema de Justicia. Su sede se
encuentra en el palacio de justicia y torre de tribunales en la zona 1 de la ciudad de

Guatemala. El aciual presidente del organismo judicial es el Doctor Gabriel Antonio

Medranc Valenzuela.

Independencia

La justicia se imparte de conformidad con fa Constitucion de la Republica y las ieyes
nacionales. Por elle, comesponde a los iribunales de justicia fa polestad de juzgar y
promover la ejecucion de los juzgados. Los otros organismos del Estado deben prestar

a los tribunales el auxilio que requieran para el cumplimiento de sus resoluciones.

Los magistrados y jueces son independientes en el ejercicio de sus funciones y
aricamente estan sujetos a la Constitucion de la Republica y a ias leyes. A quienes
atenten contra la independencia del organismo judicial, ademas de imponerse {as penas

por el cadigo penal, se les inhabilitara para ejercer cualquier cargo publico.

1



La funcion junsdiccional es ejerc ga con exciusividad sbsoluta, por la Corte suprema

Justicia, corte de apelacicnes y oros triounales colegiados, juzgados de primera

instancia y jucgados de paz.

La furcion Jurisdiccional es ejercida cor exclusividad absoluta por ia Conte Suprema
de Justca y a .os demas tr bunzles Gus 2 elia £sian subordinados en wirtud de las

reglas Je cormpetencia por razdn del grado.

Las funcionas administrativas del organismo judical corresponden a ia presidencia de
dicho organismo y = las direcciones y dependensias agminisirativas subordinadas a3

dicha presicencia.

Los organos gue integran el Organismo Judicial tendran las funcienes que le confieren
la Constitucidn Politica de la Repiblica de Guatemala, 1as leyes v 10s reglamentos, asi

como las que le asignen otras leyes

1.1. Organizacion

El Organismo Judicial se divide en dos grandes areas, |la cuales son de acuerdo a sus

funciones. Las dos grandes areas son las siguienies

Area Juisdiccional

Arsa Administiativa

La organizacisn del Organismo Judicial se adecua de acuerdo & (o establecidu en la
Constitunion Pdlitica de la Republica de Guatemala, |la ley del Organisme Judicial,

Regiamento y Politicas Internas




1.1.1. Area jurisdiccional

El area urisdiccional de la Corte Suprema de Justicia esta integrada por |la camara civil
penal y de amparn, por las salas penales civiles de trabajo y prevision social de ta niflez
y de la adotescencia de 1o contenciosa administrativo. y de los juzgados penales civiles
de familia y trabajo y prevision socia! los trbunsles de sentencia penal, juzgados de

paz c menoras

s Corte Suprema de Justoa
Camara Civil
Camara Penal

Camara de Amparo y Antejuicio

e (Corte de Apelaciones

Salas Penales

Salas Civiles

Saias Regiona as Mixtas o Mixas
Cepanamentaies

Saia de Familia

Salas de Trabajo y Prevision Social

Sala de la nifez y de la Adolescencia
Iribunal de Segunda Instancia de Cuentas y
Conlictes de jurisdicaion

Salas de Io Contenclaso-Administrativo,

ta?
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» Juzgaaos de Primera Instancia

Salas de Ejecucion Penal

Tribunales de Sentencia Penal, Narcoactividad v
Delitos Contra el Ambtente

Juzgados de primera Instancia Penal, Narcoactividad y
Delitos contra el Ambiente y Juzgade de Delite fiscal
Juzgado age Primera Instancia Civil

Tribunales de Sentencia y Juzgados de Instancia Mixtos
Departamentales

Juzgados de Familia

Juzgados de Trabajo y Prevision Social

Juzgados de la Nifez y la Adalescencia y de Adolescentes en Conflicto con la Ley
Penal vy Juzgados de Control de Ejecucidn de Medidas
Juzgados de Primera instancia de Cuentas

Juzgados de Primera instancia de o Economico Coactivo

s Juzgados de Faz o Menores

Juzgados de Paz Penal y

Juzgados de paz de Faltas de Turno

Juzgados de Paz Civil y Juzgados de Paz de Maviles
Juzgados de Paz Mixtos y

Juzgados de Paz Comunitarios (Penates).



1.1.2. Area administrativa

Corte Suprema de Justicia

Secretaria de la Corte Supreina de Just cra
Consegjo de la Carrera Judicial
Secretaria Ejecutiva del Consejo de Iz

Carrera Judicial

Presidencia del Organismo Judicial y de la Corte Suprema de Justica

Asesoria Juridica

Secretaria de la Presidencia

Departamento de Comunizacion Social

Auditoria Interna

Suocrvision General de Tribanales

Archivo General de Protocolos

Escuela de Capacitacion Institucional / Escugla de Estudios
Judiciales

Unidad de infermacién

Unidad de la Mujer y Anélisis de Género

Direccién de Servicios de Gestion de Tribunales

Centro de Servicios Auxiliares de la Administracion de Justicia
Centro de Administracion de Gestion Penal

Archivo General de Tribunales

Almazén Judicial.




Unidad de Antecedentes Penales

Unidad de Resolucion Alternativa de Conflictos
Centro Naciona!l de Analisis y Documentacion Judicial

Seccion de Relaciones Internacionales e Institucionales

Gerencia General

Equipo Gerencial

Centro de Informatica y Telecomunicacionas
Secretaria de Informética y Telecomunicaciones
Secretaria de Planificacidn y Desarrollo Institucional
Gerencia de Recursos Humanos

Gerencia Financiera

Gerencia Administrativa

Coordinaciones Regionales

Garantias

Se instituyen como garantias del Organismo Judicial segin el Art. 208 de la
Caonstitucidn, las siguientes:

a) La independencia funcianal,

b} La independencia ecandmica;

c) La no remccion de los magistrados y jueces de primera instancia, salvo los casos

establecidos por laley y,

d} La seleccidn del personal, Tribunates.

S 5]



jurisdicctonat:
Carte Suprema de Justicia
Articuto poancipal; Cone Suprema de Jushicia de ta Repubilica de Guatemata.

Es el tribunal maxima y argano colegiado de gotierno del Organismo Judicial det pais,
es decir, la autoridad supremo de dicho poder. Esta compuesta por 13 magistrados
electos por el Congreso de |a Republica para un periodo 5 afios. El Presidente de la
Corte Suprema de Justicia es el funcionaric de mas alta jerarguia y s guien preside las
reuniones dsal Pleno, al s elecio para un periodo imprarrogabla de 1 ane, deniro de los
mismos magistrades. pudiendo ser sustituido por ung de eflos segun el orden de su
designacién. Actuaimenie se divide en tres camaras compuesta, cada una, por un
Presidente y tres Vocales, pudiendo pertenecer a ellas el Presidente del mismo maximo

hunal, en caso de empate
Corte de Apelaciones
Articulo principal: Corte de Apelaciones de la Republica de Guatemala.

La Curte de Apelacicres, @s el conjuito de salas o tribunaes colegiacos de segunda
instancia cuya jurisdicCior s extiende en todo el pais. Su nimero de saias es
determinado por [a Corte Suprema de Justicia. Cada sala cuenta con un grupo actual
de 5 jueces llamados magistradas, dentro de los cuales uno actaa como su Pregidente

y ios otros come Vocales.
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Juzgados de Primera Instancia

Articulo principal: Juzgados de Primera Instancia de la Republica de Guatemala.

Los Juzgados de Primera Instancia son los tribunales unipersonales, es decir dirigido
por un juez, que se encarga de conocer procesos judiciales de mayor importancia a tos

que conocen jos Juzgados de Paz.

Juzgados de Paz

Articulo principal: juzgados de paz de la republica de Guatemala.

Los Juzgados de Paz o Juzgados Menores sori los tribunales unipersonales menores
gue tienen la facuitad de juzgar los hechos que les son asignados de conformidad a Ia

Ley.

En la denominacidén de jueces o tribunales que se empleen en las leyes, gquedan
comprendidos tedos fos funcionarios del Organismo Judicial gue ejercen jurisdiccion,

cualquiera que sea su competencia o categoria.

Los jueces tienen facultad de compeler y apremiar por ios medios legales a cualguier

persona para que esté a derechao.

Para mantener el orden vy la disciplina de sus subalternos, distribuyendo dentro de ellos
el frapgo en la forma mas eficients; asi como para imponerles las sanciones gue

establezea la ley.



Conszjo de la Carrera Judiciat

Articulo principal Conseja de la Carrera Judicial {Guatemzla)

Es un ¢rgaro dependiente adsento a la Corte Suprema de Jusiicia que se encarga de
administrar la carrera juaical, aplcar tas medidas disciplinarnias. nombrar y remaver
funcionarios y emplaadcs pubicas realizar convocatorias 3 cargos de |ueces y
magistrados por oposician notificar al Congreso de la Reolblica et verairients del
pericde constituc:cnal para el cargo de magisirados de 13s altas coties, entie dlras
funciones Para la reahzacion de sus funciones es auxiliago por 1as siguientes urmdades

o antidades

1. La Junta de Disciplina Judicial
2 La Comsion de Pastulacian.

3. La Unidad de Capacitacion Institucional

Clasificacion ge la Carrers Judicial

La Carreca Judictal comprerde unicamente 3 quienes por mandatc constituciona’
glercen jursdiccidr y competencia en la administracion de justicia v los divide 2r caatre

calegarias o clases, gque ho forman grado jerarguico, ash:

a) Magistrados de 1a Corte Suprema de Justicia:
b) Magistrados de 1a Corte de Apelaciones y otros tribunales celegiados,
¢) Jueces deg Primera Instancia;

d) Jueces de Paz

[




Jueces y Magistradces.

Los jueces y magistrados son tos encargados de administrar & impartir justicia en forma
imparcial y objetiva segun ios lineamicntos de Constitucidn Politica de la Republica y

las leyes nacionales

Requisifos y Calidades

l.os requisitos y calidades generales para los aspirantes al cargo de juez o magistrado,
cualquiera que sea su categoria, deben ser guatemaltecos de origen, de reconocida
honorabilidad, estar en el goce de sus derechos ciudadancs y ser abogados cotegiados

activos

Los requisitos y calidades especificas para el caso de aspirantes a jueces de paz, rigen
las excepciones establecidas en el articulo 56 de la Ley de la Carrera Judicial. Para el
caso de magistrados de la Corte de Apelaciones y tribunales de igual categoria, se
requiere, ademas ser meayur de frenia y cinco aros. haber sido juez de primera

Instancia o naber ejercido por mas de cince a30s la profesion de abogado.

Los requisitos y calidades para el caso de magistrados de la Corte Suprema de Justicia
se requiere, ademas, ser mayor de cuarenta afos y haber desempsfado un periodo
completo como magisirade ce la Corte de Apelaciones o de los tribanales colegiados
que tengan la misma categoria o, haber gjercido la profesion de abogado por mas de

diez afios.

Los magistrados de la Corte Suprema de Justicia prestan ante el sengreso de la

republica, la protesta de administrar prorita y cumpiida justicia.
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Los demés magistrados y jueces, la prestan ante [a Corte Suprema de Justicia, cuand
hayan sido electos, cumpliendo ios requisitos y calidades establecidos de conformidad

alaley.

Ingresc

El ingreso & la Carrera Judictal, es decir para el cargo de jueces y magistrados se hace

por alguna de las formas siguientes:

a) Mediante nombramiento de la Corte Suprema de Justicia para el casc de oS jueces,

cualguiera que sea su caiegoria o grado;

b) Mzdiante eleccdn por el congresc de la republica para el case de los magistrades,

cualguiera que sea su categoria.

Las relaciones laborales de los funcionarios y empleados del arganismo judicia, se
normarar por su ley de servicio civil Los jueces vy magstrados no podran ser
separados, suspendidas, trasladades ni jubiados sino por alguna de l2s causas y con

las garantias previstas en ia ley

Derectio de Antejuicio

Los magistrados y jueces gozan del derecho de antejuicio en la forma que lo determine
'a ley. El congreso de la repJblica tiene competencia para declarar si ha fugar o no a
formacion de causa contra el presidente del organiamo judicial y los magistrados de la
Corte Suprema de Justicia. Corresponde & esta Ultima |a competencia en relacién a los

otros magistrados vy jueces.

11
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Presupuesto

De conformidad con el articulo 213 de I3 Constitucion de {a Republica, s atribucion de
la Corte Suprema de Justicia formular el presupuesto del Ramo; p: el efecto, se le
asigna una cantidad no menor del dos por ciento (2%) del Presupuésto de ingresos
Ordinarios del Estado, que debera entregarse a la Tescreria del Organismo Judicial

cada mes en forma proporcional y anticipada por el drgano correspaondiente

Son fondos privativos del Organismo Judicial los derivados de fa administracion de
justicia y su inversion corresponde a la Corte Suprema de Justicia. EI Organismo
Judicial debe publicar anualmente su presupuesto programatico y debe informar al
Congreso de la Republica cada cuatro meses acerca de los alcances y de la ejgcucion

anatlitica del mismao.

1.2. Centro Nacional de Analisis y Documentacion Judicial (CENADOJ)

El Centro Nacional de Analisis y Documentacion Judicial (CENADQOJ) es un organo
técnico que tiene como proposito apoyar la actividad jurisdiccional con el analisis,
tratamiento, edicidn, publicacidon y difusidn de informacién juridica legislativa vy

jurisprudencial.

CENADOJ fue creado a traves del Acuerdo numerc 037/002 de la Presidencia del
Organismo Judicial del 17 de junio de 2002 Las instalaciones, ubicadas en la planta
baja del Palacio de Justicia, se inauguraron el 11 de febrero de 2003, iniciando

actividades el 3 de marzo def mismo ano.
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magistrados que ejercen la funcion jurisdiccional, beneficiando a los ciudadanos gue a

ellos acuden en demanda de la tutela de sus derechos. De igual manara el centro

sistematiza fas estadisticas judiciales que apoyan la toma de decisiones y permiten

estudios sobre la materia judicial.

Estructura

Ei centro esté integrado por tres areas:

Area de Legislacion y Jurisprudencia: Responsable de recopilar, clasificar analizar e
ingresar Normas juridicas y Jurisprudencia de manera sistematizada a la base de datos
respectiva. Mantiene permanentemente actualizadas las bases de datos, para la
circulacion de informacion a nivel administrativo, judicial, entidades gubernamentales y

no gubernamentales y publico en general.

Area de Documentacion y Estadistica Judicial:

Su proposito es atender y satisfacer las necesidades de informacidn juridica
documental (jurisprudencia y documentacion) asi como captar, tabular. interpretar y
difundir dates estadisticos relativos a las actividades de los #ribunales y obras
dependencias auxiliares y adminisirativas del Organismo Judicial. velando por fa

seguridad en el manejo de la informacion.

Es un area orientada primordiaimente hacia 1a atencion de usuarios internos y externos.
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Arca de Publicaciones:

Tiene como propdsio generar os criterios necesarios para guiar y coordinar el trabajo
de edicidn, disefa diagramacion y distribucion de las publicaciones en materia judicial y
ofras materias que sean importantes, de interés y de apoyo para que 1os operadares de
justicia amplien y puedan actualizarlos conocimientos necesarios, para el desarrolio de

su actividad jurisdiccional, asi como también otros actores externos del sistema.

Servicios

Atencion a usuarios que necesitan informacion scbre leyes, resoluciones judiciales,
personas detenidas, y/o sobre armas y municicnes, El centro atiende consultas

realizadas por medio de:

Ventanilla

« llamadas telefonicas
s Correo electranico

e Red interna del Organismo Judicial
+ Internet

Reproduccion de legislacian vy resoluciones de ta Corte Suprema de Justicia, salas de fa

Corte de Apelaciones y otros tribunales colegiados de iguai calegeria.

Proporcionar informes estadisticos de las actividades de los 4rganos jurisdiccionales de
la Republica. Edicion, reproduccion y distribucion de publicaciones impresas y digitales

con {a informacion estadistica, jurisdiccional, legislativa producida por el Centro.
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CAPITULO Il

2. Modernizacion de la justicia

2.1. Antecedenies

Considerando las opiniones de diferentes autores y siguiendo algunos procesos de
modermizacion de los sisiemas de justicia de otros paises, podemos encontrar que
desde hace mas de tres décadas se iniciarcn una serie de corrientes internacianales
gue Insisten en que se requiere de cambios significativas en las instituciones
especiaimente las del estado a nivel mundial, en la bisqueda de contribuir con esto a
mejorar el bienestar de la sociedad en su conjunto.

Entre las entidades y grupos preocupados por los derechos humanos, se tiene la
esperanza que con los cambios adecuados en las instituciones correspondientes, se

mejore sustanciaimente la calidad de la aplicacion de la justicia.

Mas recientemente las agencias internacionales, los académicos y aigunas fuerzas
politicas, de Latinoamérica se preccupan por que la modernizacion de las instituciones
de justicia de nuestro continente tomen el camino de la modernizacion, logrando en
muchos casos introducir en las leyes algunas de las ideas planteadas. pero esta claro
gue en Latincamérica los verdaderos cambios requieren mejorar también la calidad de
la politica y de la formulacion de paliticas publicas de large plazo. someticas a reglas de

eficiencia & imparcialidad.
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humancs, laborales. preocupacion por el ambiente y la presicn por estados

democraticos, tienden a llevar @ mayor grado de homogeneidad a las instituciones de

justic.a de los diferentes paises.

Todos estos aspectos deben ser considerados en los procesos y estrategias de
modernizacidon de instituciones de justicta, pero tcmando en cuenta las condicicnes
propias de cada pals, especiaimente las que historicamente se han constituido come
barreras para el acceso a la justica de muchos sectores de la sociedad, entre las
cuales son de vital importancia en Guatemala las parreras econdmicas, culturales,
Inguistices y la existencia de sectores con fucrzas econdmicas y politicas, que por
generaciones vienen evadiendo la justicia utilizando una serie de estrategias para
mantener la impunidad y gue por supuesto no estan dispuestos a ceder faciimente

estas prerrcgativas.

Con lo anterior comprendemos gque la modernizacion del estado y de {a adminisiracién
de justicia debe caminar paralelamenie y eguitativamente, pues modernizar el estado
sin incidir con iguales niveles cn los sistemas de justicia constituye un error flagrante.

Asi es ustificable la pieocupacion de que los esfuerzos aislados de las instituciones de
justicia por modernizarse, tampoco lograran alcanzar las metas y fines esperadoas y
planteados en sus planes o proyectas, sin la paridad en la restructuracion del estado.

Pero es indiscutible que la modernizacion de la Administracian de Justicia, mejorar la
caldad del servicic publico y su acercamiento a los ciudadanos es un cbjetivo

fundamentzi y satisfacer la demanda y derecho de la sociedad.
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instituciones, organizaciones, profesionales que prestan sus servicies y colabaran can

la administracién de justicia, asi como la sociedad civil y el sector privado. La
modernizacion de la justicia requiere de ia participacion y el esfuerzo conjunto de todos

los que tomen con respansabilidad seguir procesos para alcanzar metas realistas.

2.2. Situacién de Centroamérica enrelacion a la modernizacidn de la justicia

En la pagina web de ia federacion argentina de la magistratura y la funcion judicial
{Fam.org.ar) en junioc de 2010 se presentarcn algunos aspectos de la situaciéon gue
afecta la modernizacion de la Justicia en Centroamérica, especificamente relativo al

nivel de inversion que l0s diversas paises asignan para la administracion de just.cia.

Asi destaca que aunque “las sociedades democraticas necesitan un poder judicial
capaz de impartir justicia de manera independiente, rapida e igual para todos. Ya que
esto contribuye a la construccion y mantenimiento de [a democracia y propicia el
desarrollo econdmico al velar porque existan reglas claras y de cumplimiento general v
al contribuir a que los conflictos se resuelvan de manera pacifica.

Y que en todas las naciones de Centroamerica se establece constitucionalmente la

obligacion de destinar una parte del presupuesto nacional al poder judicial.

Existen diferencias importantes, que van desde Costa Rica, El Salvador y Nicaragua, en
donde el presupuesto oscila el 1% del PIB hasta Panama en donde apenas ronda el

0.3% del PIB.
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La inversion por ciudadano {ambién revela considerebles aiferencias, pues en Cosia\u
Rica este indicador roze los USE100 anuaies, mientras &1 Nicaragua y Honduras,

apenas ronda los US$10.

Las brechas en el gaste judicial se reflejan er el acceso ciudadano y su efectividad,
Mieniras en Costa Rica hay en promedio un juez por cada & 000 ciudadancs, en el otro
extremo se encuentra Guatemala en donde este promedic supera los 19000
ciudadanos. Si se mide la efectividad de la justicia por medio de la tasa de resolucion
de casos. el pais mas efective es Panama, en donde se han aumentade [0s despachos
judiciales municipales y se puseron en marcha meiodos alierncs para la solacidon de

conflctos.

| os paises con la menor efectividad son Guatemala v Costa Rica. En el primero ésta se
explica por el bajo numere de jueces con respecte a la poblacién y al territcrio. En
Costa Rica la baja resolucion de casos es consecuercia de procescs escrios. que
retardan |os juicios, por lo que la reforma procesal en marcha. da preminencia a la
aralidad En cuanio a la transparencia de la informacion, todos los paises, con
excepcién de El Salvador, han avanzado en ef manejo de sitios do internet que

perritan el acceso de una manera mas amplia.

En términos de la independencia judicial, en todos los paises, con excepcidn de Costa
Rica, ia mayoria de ciudadencs perciben que el poder judiciat esta influenciado por

miembros @el gobiernc, ciudadanos y empresas.
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mas modernags, Instituto Centroamericano de Estudios Fiscales ICEFI afirma que ante
los retos que plantean la violencia y el crimen organizado, los presupuestos publicos
destinados a los poderes judiciales centroamericanos en el 2010 parecen insuficientes.
Es urgente continuar con las reformas que permitan contar en Centraamerica con un
poder judicial no solo mejor financiado, sino mas independiente, efectivo y transparente
en sus funciones. Solo asi se podra garantizar la consolidacidén de la demacracia en la

region’.

E! Banco Interamericane de Desarrollo también le da importancia al tema de la
seguridad ciudadana y la prevencion de la violencia desde mediados de los 90, en
respuesta a la preccupacion de los gobiernos de America Latina. La lucha contra la
inseguridad vy 1a violencia comenzd a figurar entre los principales temas de la agenda y
planes de desarrollc de los paises para asegurar {a gobernabilidad demaocratica vy la
convivencia sacial. La violencia no solo tiene un alto impacto social y de gobernabpilidad,
sino tambign presenta un reto a los gobiernos por sus costos, tanto publicos como
privados y sus efectos en la inversion nacional y extranjera. Todo o anterior repercute

en el crecimiento y desarrollo de los paises.

Sapoznikov, Jorge (19390) En Centroamérica el problema es aln mas relevante
tomando en consideracion el proceso democratico que se llevo a cabo desde inicios de
los 90 y que implica una readaptacion social después de largos anos de guerra.
Contrariamente a lo esperade, despues de la postguerra se han presentado

incrementos sustanciales en los indices de violencia.
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mercados laborales, la cultura de Jrer-a gue se extendid por largo tiempo, el porte
indiscriminado de armas, y la debilidad de las instituciones de seguridad vy justica que

recién se estan restablecienco o creando cespués del proceso be ico.

Si bicn es cierto gue en la década ae10s 80 las encuestas de cpinion publica centraban
los prob emas en aspectos tales como la pobreza, el desempleo y |a gusrra, a partir de
los 90 las opiriones empiezan a cambiar y e} tema de la violencia pasa & ocupar 8l

primer lugar en varios de las paises

En encuestas de opinion en Centroamerica, los encuestacos de varios paises plantean
¢l problema de la violencia como el nimero uno, Guatemaia 46% segun Cip Gallup,
1997; Honduras 41% segUn comisién racional de derecnos himanos, 1996 y el
Salvador 59% segin Cip Gallup. 1999, Este ullimo dato se reddjo después de los
terramotos que sufrio &f pais a com enzos oe 2001 y gue repercutieron directamente en
las fuentes de empleo de un gran numerc de poblacién, por lo cual los fenomenos de

desemp &0 y violencia aparecen con porcentajes similares alrededor del 30%.

Las magritudes de faltas, delitos y crimenss presentadas por diferentes fuentes
(poicia, fiscalia, ‘nstitutos de estad'sticas y medicina lega’) han ido incrementandose a
pesar de sus diferencias en cifras. Er algunos paises tales como EI Salvador,
Guatemala y Honduras, las tasas de nomicidios por 100.00C habitantes han pasado de
rangos de 20 a 35 homicidios, e1 la decada de los 79, a rangos entre €5 y 140

homicidios en la décaoa de ios 90.
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atraen flujos migratorios.
La culiura de gderra que se vivd en varics de 0§ paises centroamerncanos ha

fraccionado el tejido social y las instituciones de seguridad y justicia.

E! fenémeno de la violencia es multicausal y de muy diverso tipo. A la diversa gama de
delitos y formas de violencia, pueden asociarse muitiples explicaciones (biologicas,
psicogenéticas, sicoldgicas, sociales, de guerra, culturales, y politicas). Asi mismo se
asocian comge causas factores estructurates {desigLaldad del ingreso, cultura de guerra,
valores sociales. etc) y faciores de riesgoc (porte de armas. alcohol, drogas. y

prostitucion cntre otros).

Es importante senalar que dadas tas mullipies causas de la violencia se precisan
accicnes multiples de respuesta, gque contlevan acciones inmediatas para controlar y en
caso necesario reprnimir la violencia; y accicnes de mediano y largo plazo dirigidas a
tratar la raiz de los problemas. Ei problema requiere el accicnar conjunto de 10s

ciferentes niveles del Estado vy de la sociedad civil.

Las medidas de prevencion, toman plazos largos para implementarse pero scn mas
eficientes por cuanto atacan la raiz del problema y evitan el flamaco “fendmeno
resorte’.

Entre las medidas de prevencion se encusntran el fortalecimiento de valores fariliares,
civicos y morales para los cuales -as familias. las iglesias y 105 centrgs de educacion

son los medios mas efectivos.
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en el cual se conoce de manera mas precisa el tipo de praslemas que se afrontan.

Asimismoe, son muy eficentes cuando se ingra una ceordinacicn con {as organizaciones
comunales, los empresarnios vy las ONG'S gue conshituyen foros desde conde se
plantcan los prablemas v se ayuda a que las medidas gue se tomen tengan mayor
sostenibilidad. €1 Banco dentro de su politica de apoyo a8l desarrolio de los paises se

erfoca princ-palmente en esle tipd ge aciivigades.

Uno de lcs pilares de la astrategia del Barce en Centroamérica se cenlra en apoyar
programas de modernizacion del Estado, dentro de los cuales, & las proyectos de

disminucian de os niveles de nsegurigad se les ha asignado alta priordad

El ubjeiive general de los piuyeclos es reducr 105 niveles de violencia y crimen y
meorar la sequridad ciudadana y la cohesion social, permitiendo que ‘as instiluciones
gubernamemales v nn gubernamentales tomen medidas para ser 2fectivas en el logro
de este cbhetivo Asi mismo dentro de los orocesos se asigna .r papel cave a la

parttaipacidn de ta sociedad Civil

En el enfoque de prevercidn se susca prncipslmente ayudar @ reducr 1@ wvialencia

social, con especial atencidn en la familig, 1os nifios y la juventud que s en donde se

encuentran ei mayor numero de victimas y victimarios.
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civicos y morales, actitudes no viclentas y reinsercidn y resgcializacion de los

jovenes que han infringido la ley en la famlia y la sociedad

Entre los proyectos integrales que el Banco apoya en Centroamérica, el mas avanzado
es el de El Salvador cuya formulacion esta lista. En preparacion esté el proyecto de la
zona metropolitana del valle del sula {ZMVS) Hay solicitudes de varios paises:
Guatemala, Nicaragua y Panama, entre otros, los cuales se estan apoyando a traves

de cooperaciones técnicas y estudios para la formulacion de los proyectos.

En el Proyecto de la ZMVS se esta planteando la posibilidad de trabajar en el marco de
ia Coalicion Interamericana para la Prevencion de la violencia en conjunto con la
Crganizacion Panamericana de la Salud -0OPS- y ofros miembros de la comunidad

internacional.

Para atender los requerimientos multicausales en la soluctdn de la problematica de la
violencia, los proyectos en Centroamérica se disefian con el siguiente enfoque integral.
Este enfoque, busca que se pueda tenér un mayor impacto, que dificiimente se lograria
con acciones aisladas y desintegradas.

El sistema de la integracion centroamericana —SICA- indica gue se requere de
esfuerzos regionales para afrontar aquellos delites resultantes de los procesecs de la
globalizacion e internacionalizacion del crimen organizado, pues estos trascienden las
fronteras y requiere de una accion coordinada a todos os niveles y entre los diferentes

paises.
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De manera que para el perfeccionamiente continuo de la administracion de justicia y el ‘*’mmn '

fortalecimiento de la seguridad ciudadana son aspectos de gran importancia gue es
necesario atender con accicnes coadyuvantes fanio al nivel nacional como de
cooperacion de alcance regional, tal como ge evidencia en el modelo integral de
seguridad democratica adoptade en la region, y la creacidon del Instituto

Centroamericano de Estudios Supericres de Policia.

Emilio Sclana Rio explica gue énfos dltimos diez afios los paises centroamericanos han
mosirade un comportamiento comun para modernizar la administracion de la justicia y
con ello dar respuesta a los refos que demanda una saciedaa cada vez mejor
preparada y exigente en la salvaguarda de sus derechos y, al mismo tiempo, adaptarla

con el carrer de los tiempos actuales. (2007, pag. 4)

Este movimiento contd con el apoyo de organismos internacionales y de naciones con
mayor desarrolffo economico gue, por medio de préstamos y donaciones, han heche
posible que muchas de las iniciativas propuestas hayan podido concretarse después de

ponerias en practica.

El apeyo recipido ha hecho gue avance a pasos agigantados en el sistema de
adminstracion de justicia, y se ha ido cumpliendo con los cbjetivos trazados: sin
embargo con el pasar del tiempo siempre se necesitara ir a la vanguardia de ias

necesidades gue se presenten en cada pais.
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Los objetivos que pretenden alcanzar ios programas de modernizacion

tienen MUChos puntos en comun, entre [os gue sabresalen 10s siguientes:

« Cambios en codigos y procedimientos.

» Introduccion de la oralidad en los procesos.

- Capacitacion del personal.

- Mejora de la interrelacion entre las diversas entidades involucradas en la
administracion de justicia.

» Acelerar la resolucion de los procesos,

« Reducir la mora judicial.

- Aumentar la eficiencia.

» Garantizar la aplicacidon del debido proceso {presuncion de inocencia).

- Introduccion de metodos alternativos de resolucion de conflictos.

= Incentivar la transparencia.

» Adaptar los avances tecnologicos a la administracion de jusiicia.

Los congresos a nivel centroamericano que $e han llevado a cabo durante este proceso
han sido de gran ayuda para fortalecer el sistema de justicia, puesto gue se van
aportando los avances y metados eficaces para seguir modernizando el sistema de
justicia.

Todos © parte de estos objetivos han sido incorporados en mayor o menor grado en
cada uno de los paises del drea, lo que pone de manifiesto el compromiso de los entes

involucrados para ofrecer un mejor servicio a la poblacion.
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2.3. La cralidad principio fundamental en la modernizacién de ia justicia y de

proceso juridico

José Maria Tijerino en su mediatizacion de la oralidad: La perversion del juicio en |a
practica jucicial penal centroamericana reccpila una serie de opiniones  y
planteamientos gue en los diferentes ambitos de Ibercamerica, se han venida haciendo

al buscar {a modernizacidn de la justicia penal.

Asi indica que, cada vez que un equipe de técnicos debio opinar sobre la reforma
procesal penal, recomendaban el procedimiento oral y publico para cualquiera de los
paises del subcontinente, que se haya planteado la necesidad de modernizar su
sistema de justicia penai.

A la vez que se arremetia contra el procedimiento escrito asociandolo con el sistema

inquisitorial y cen regimenes autoritanos.

La oralidad iba de la mano con {os rnuevos vientos de democratizacidn de nuestras
menguadas republicas y fue defendida con el mismo ardoroso entusiasmo con que se

deflienden las ideas asociadas con |a libertad.

Tambien nos reproduce lo expresado por Bentham, Framarno de Malatesta,
Chiovenda y Calamandrei. los maestros argentinos Alfredo Vélez Mariconde vy
Sepastian Soler en [a exposicion de motivas del proyecto de cadigo de procedimignto
penal de |a provincia argentina de Cordeba, de 1939, que da inicic a la reforma procesal

penal iberoamericana.
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sustancialmente la fase externa del orocesd, dandole v.da nueva y poniéndolo en

directo contacto con la realidad. Incorporado a las legislacicnes modernas, este
caracter es un corelario ¢ consecuencia indispensable del principio de ia originalidad de
la prueba. en cuya virtud aquéla cebe ser directamente recibida por el tribunal
sentenciador, toda vez que la palabra es la manifestacion natura’ y onginana del
pensamiento humane. Es la forma racional do descubrir la verdad, base de la justicia,

facilitando |a reproduccion logica del hecho delictuoso...”

Y las expresiones sobre el beneficio de la oralidad con la originalidad de la prueba y las

ventajas de la celeridad, la econemia procesal v la publicidad:

“Pera el juicio cral no soo ‘asegura una justicia intrinsecamente mejor” al favorecer el
dascubrimiento de lo verdad mediante ‘el contacto cdirecto y continuo del tribunal
sentenciador con los elementos g2 comviccton’, sino cue tambiér favorece la celeridad
del juic'o, mediante la concentracion de la actividad procesal en una o pocas audiencias
iNnmediatas, simplifica y economiza la actividad ,urisdiccional, y permite la verdadera

publicidad..”

De igual manera 1o expuesto por Ca.amandrei en relacién z la consecuencia del

principic de contradiccion o bilateralidad del proceso, considerado por él coma ‘un

principio fundamental, 1a fuerza motriz y la garantia suprema.”
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sociales que el proteso debe tutelar. La lucha que se desarrolla en la audiencia, entre

la acusacion y la defensa y ante el Tribunal que ha de juzgar, coloca a esos intereses
en paridad de situacion juridica, de donde Ia libre discusion y el examen bilateral de
todos los actos realiza el principio de contradiccion y favorece al mismo tiempa el

descubrimiento de la verdad’,

ldeas fortalecidas por Vélez Mariconde en su cbra derecho procesal penal al indicar
que: “El procedimiento oral es infinitamente superior al escrifo porque asegura en
maximo grado la inmediacion, es decir, un contacto directo y simultanec de los sujetos
procesales ¢con fes medios de prueba en que debe basarse la discusién plena de las

partes y la decision definitiva del juzgador™.

‘Con respecto a los peritos, los efectes de la oralidad son notables y se advierten en los
asuntos complejos, donde el médico ¢ el contador, por gemplo, presentan extensos
informes no siempre facilles de interpretar... La presencia del perito facilita la
interpretacicn ¢ su decisidn franca, disipa las dudas, permite establecer a ciencia cierta
la situacion factica sometida a juicic.

Lo que antes era oscuro y dificil resulta facil y meridiano, incluso —ambién en esta clase
de prueba- por el aporte de los defensores.”

Siendo fuertemente fortalecido por el discipulo de Vélez Mariconde, Claria Olmede al

referirse al juicio oral y bilateralidad Clana dos décadas despugs.
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si, proporcionando argumentos al juzgador en funcion de lo que acaban de percibir de

manera directa y con un minime de interrupcicnes”

Asi Jose Maria Tijerino nos indica que los idedlogos de la reforma procesal penal
iberoamericana, dejan claramerte expuesto su pensamiento sobre la oralidad. Su
entusiasmo no deja entrever ninguna sompra, ninguna duda, ninguna desviacion sobre

lo que debe ser un procedimiento oral.

Llevandanos a ia historia ae como en 1870 Velez Mariconde vuelve al movimiento
reformista de Cardoba a la palestra del movimiento reformista con la promulgacion cel
cocigo procesal, al lograr persuadir a los costaricenses con su proyecto, para
cue adopten e nueva cédigo cordobés como modelo inmediato del codigo de

procedimientos penales, que se lugra en 1973

Fue asi como |a reforma procesal penal [atinoamericana rebaso entonces las fronteras

argentinas y lleve su influencia a tierra centroamericana.

“En Costa Rica el éxito fue inmediato e incuestionable. La justicia penal deslumbro con

sus ropajes nuevos y suscitd una corriente nueva de pensamiento juridco centro del

pais que aun esta lejos de agotarse™
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2.4. Fortalecimiento de los principios procesales, componente de
modernizacion

Como parte de la modernizacion judicial, el cumplimento de 0s principios proceszles

as fundamental para dar certeza juridica al proceso penal.

William Nathaniel Donado Quifcnes en su tesis "Actos procesales y la vulneracion de
algunas principios procesales que sufre el sindicado sometido a procesc penal que
inciden vy imitan su derecho de libertad” menciona los siguientes principios especificos:
¢ Oralidad y Escritura

s Inmediacion

s Publicidad

+ Continuidad

+ Concentracion

s |guaidad

» No-aute incriminacian

« |mputacion

¢ IntiMmacion

o Inocencia

¢ indubic proreo

e Preclusion

s Celeridad

s Libre apreciacion de la prueba

» Principio de Oralidad.
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sentencia representa la forma natural de esclarecer la vercad, de reprogucir

logicamente el hecho delictuoso, de apreciar la condicidon de las personas gue
suministran tales elementos.

En especial la oralidad sirve para preservar el pnincipio de inmediacion, 1a pubticidac del
juicio y la persoralizacion de 1a furcian judicial. Las resoluciones del trbunal se dictaran
verbalmente, quedando rotificados todeos por su emisidn, pero constaran en el acta del

debate.

Principto de Escritura.

En el dehate actual entre las reglas de oralidad y escritura, @ mismo se reduce a un
problema de Iimiies mas que de total exclusividad, ya que es muy dificii concebir un
procesc totalmente escrito o totalmente cral, La discusidon entre oralidad o escritura no
puede susteniarse en posiciones exiremas, ya gue no puede concebrse —cesde un
punto ce vista practico un prozeso exclusivamente ora. Necesariamente debemos estar

hablando si un prozesc tiens una connotacion mayor escrita que oral ¢ v.ceversa.-

Bl Principio de inmediacidn:

El principio de inmediacion procesal implica a cornanicacién personal del juez con fas
partes y el contacto directo de aguél con los actos de adquisicién, fundamentalmente de
las pruebas, como instrumento para llegar a una intima compenetracion de los intereses

en juego a través del procese y de su objeto litigioso
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Esto permite al juzgador valorar el lenguaje gestual del testigo, del acusado o deMNruu.>

perito; la expresividad en sus manifestaciones; el nerviosismo o azoramiento en ias
declaraciones; el titubeo o contundencia en las respuestas; las rectificaciones o©
linealidad en su exposicidn; el tono de voz y tiempes de silencio; la capacidad narrativa

y explicativa, etc.

Datos que, obviamente, no quedan reflejados en el acta det juicia. Este principio
aparece también en la fase probatoria y se une en forma inseparable a la oralidad, para

funcionar como principios hermanos que dan fundamento al sistema acusatorio.

Principio de Publicidad:

Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena iguatdad, a ser oida
publicamente. Los cascs de diligencias o actuaciones reservadas seran senalados
expresamente par la ley. Ademas determina que el debate debe ser publico, sin
perjuicio de que el tribunal pueda resolver de coficio, que se efectie, total o
parciaimente, a puertas cerradas, 1o que logicamente obedece a circunstancias que

favaorecen una mejor administracion de justicia, en casos muy excepcionales.

Principio de Continuidad:
Las decisiones se pronunciaran inmediatamente, una vez concluida la presentacion y
controversia de las pruebas y de las pretensiones o argumentos, evitando con eflo que

aspectos externos influyan en la decision del juez.
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Principic de Concentracion:

Siendo e} proceso oral, este principio exige que el adelantamiento de la audiencia se
produzca sin gue entre sus suspensiones el juez tenga contactc con ofros procesos y
que adelants el juzgamiento del Unico asunto que esta conociendo hasta et final; esto,
con el fin de evitar confusicnes que muy posiblemente van a limitar la objetividad en &l
analisis de las pruebas vy de los planteamientos de las partes, lo gue finaimente

perjudicara a alguno de los extremos de la contienda.

La refativa unidad de tiempo que resulta de esta regla, permite la actuacion simultanea
de todos los sujetos procesales y una valoracion integral de las probanzas, alejando la
posibilidad de gue se olvide el resuitado de los medios probaterios recibidos o los

interprete de modo incorrecto.

Principio de Igualdad:

Permite dotar al imputadc de faculiades equivatentes a los Grganos de persecucion del
estado vy de!l auxilio procesal necesario para que pueda resistir [a persecucion penal con
posibilidades pargjas a las del acusador. En Guatemala todos los seres humanos son
fibres en dignidad y derechos, esto nos indica la Caonstitucion Pclitica de la Repiblica

que todos gozan de igualdad.

Principio de No-auto incriminacion:
Es la prerrogativa que tiene toda persona de no estar obligada a declarar contra si
misma ni contra sus parientes cercanos, a guardar silencio si es su deseo y a que €l

mismo no pueda ser utilizado como indicio en su contra
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Principic de Imputacion:
Es el derecho a una acusacion formal, descriptiva, precisa y detallada del hecho,
incluyendo ademas, una clara calificacion legal, seflalando los furidamentos de derecho
de la acusacion. Se relaciona con la individualizacion del sujeto investigado, para lo
cual se requiere una descripcion detallada, precisa y clara del hecho de que se le acusa
y hacer una clara calificacion legal del mismo, sefalando los fundamentos de derecho
de la acusacion. La acusacion formal y su relacion de hechos en forma clara, precisan y
circunstanciada ¢s lo gue da existencia al principio de imputacion como parte del
derecho de defensa y por ende como derecho fundamental.

Principio de Intimacion:

Toda persona tiene dereche a que se te instruya (informe) sobre los hechos que se le
atribuyen, incluso a manera de presuncion. Equivale a. conacimiento de la acusacion,

desde el primer momento, inciuso antes de la iniciacién del procesc en su contra

Principio de Inocencia.
Se refiere a la presuncion de la inocencia, la cual implica gue nadie es culpable aunque,
de inicio, existan pruebas en su contra. Se le podra considerar culpable hasta ser

declarado responsable judicialmente, en sentencia debidamente gjecutoriada.

Principio de In dubio pro reo:

En caso de duda, por ejemplo, per insuficiencia probatoria, se favarecera al imputade o
acusadc. Es uno de los pilares del Derecho penal moderno donde el fiscal estatal debe
probar la cuipa del acusado y no este ultime su inccencia. Podria traducirse como "ante

la duda, a favor del reo”.
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Principio ce Preclusicn:
Se consicera a la pérdida, extincién o consumacion de una facultad procesal. Esta
puede resultar ge tres situaciones diferentes: a) por no haber chservado el orden u
oportunidad dado por la ley para la realizacion de un acto; b} por haberse cumgiido una
actividad mcompatible cen el gjercicic de ofra; ¢) por haberse ejercido ya una vez,

validamente esa facultad (consumacién propiamente dichal.

Principio de Celeridad.

El proceso debe ser rapidc y sin dilaciones injJstificadas s se considera a
trascendencia de¢ todo lo que comprometen las partes en &l0 |2 libertad, sus bienes, a
expectativa de una condena, sus familas, su futuro, sy vida misma Son [as dilacianes
injustificadas y el incumplimientc perenicrio v estricto de los términos procesales

aguello de o que hasta ahora intenta proieger este princinio.

Principio de Liore apraciacion de [a prueba:

Este precepto establecs, |a facultad del juzgador para valorar la prueba practicada en
conciencia. Elio imrplica, por gjemplo, la posibdidad del tribunal para, en supuestos de
declaraciones contradictorias de un mismo testigo. conceder mayor credibilidad a
aguella que a su juicio resulte mas convincente eso si, motivando el porqué de otorgar

mayor credibilidad a alguna de las declaraciones.
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2.5. Moderizacion de la justicia en Guatemala

En el marco de asistencia de las naciones unidas para el desarrolio IUUNDAF- se indica
gue generar mayores condicicnes de justicia y seguridad, la observancia de los
derechos de la ciudadania guatemalteca y seguir consolidando el estado de derecho
son los ejes priortarios gue se apoyaran en el marco de la alianza de distintos sectares

y la colaboracion del sistema de naciones unidas.

Como dimensiones prioritarias en este marco de cooperacion, se destaca el apoyo
hacia ia promocion ce mayor observancia y respeto de los derechos de los pueblos
indigenas; la superacion de la discriminacion por razones etnicas y de género y; mayor
vigencia de los derechos de la mujer, principalmente respecto a la disminucion de la

violencia en su contra.

Como objetivo de esta accion conjunta de cooperacion se visualiza un escenario para el
afio 2014, donde se habra fortalecido el estade de derecho mediante el cumplimiento
de la ley y de la normativa internacional en materia de derechos humanos por parte de
portadores de cbligaciones y fitulares de derechos, y las instituciones de seguridad y
justicia garantizaran la seguridad juridica, respondiendo a la diversidad cultural e
igualdad de género en el pais, ofreciendo una efectiva proteccion de derechos (civiles,
politicos, econamices, sociales, culturales y ambientales), y actuando con

independencia, imparcialidad, transparencia y con una vision sistemica y coordinada.



Esperando que durante el procesc en busca ce dicho escenario se obtengan [03&un,,,, v

siguientes efectos:

a) Estado de Guatemala ha avanzado en proveer seguricad juridica

b) Las instituciones cel sistema de justicia en Guatemala han avanzado en la prestacion

de servicios con agilidad. eficiencia y transparencia y en el acceso a la justicia.

c) Las instituciones de seguridad y justicia han avanzado en el fortalecimento y
consolidacion de sistemas de carrera profesional Que incorporan criterios de saleccion
promocion, capacitacion, proteccion, discplina, evéaluacidn y remocicn ce [¢s
funcionarnos, favoreciendo asi rendimientos eficientes en el sistema de seguridad vy

justicia que respondan al marco de derecho.

d) El Estado cuenta cor mayor capacidad, en especial a nivel local, para prevenr y
atender de manera integral 1as manifestaciones de violencia social y alcanzar la
seguridad demoecratica, en el marco de un pleno respeto de los derechos humanos de

las mujeres y de los pueblos indigenas.

e} Las institucicnes estata:es responsables de segundad y justicia organismo judrcial
0., ministerio publico MP  instituto de la defensa publica penal IDPP. ministerio de
gobernacidn a través de la policia nacional civil PNC y sistema penitenciario SP,

institdto nactonal de ciencigs forenses de Guatemala INACIHF.
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publica y facillitan el procesc de auditoria social; y los titdlares de derechos se

encuentran en capacidad de realizar un papel efectivo en la rendicidn de cuentas.

Al unir a todas la instituciones estatales para gue trabajen por un Tusmo objetivo se han
encontrado resultados positivos, aungue sea lento el proceso de modernizacion se

seguira trabajando por los abjetivos.

2.6. Evaluacién de la problematica del ramo penal en el sistema judicial de

Guatemata

Nanci Maribel Lapez Lopez (2008) presenta un excelente analisis scbre la problematica
de la administracién de justicia en Guatemala, de los cual hemos extraido los aspectos
gue en mayor medida estan al aicance de ser solucionades mediante lz planificacisn
del organismo judic 8l y mas especificarrente cue pueder ser influencados por las
medidas de accidn interna, propuestas en el ¢e de trabajo |, gestion y organizacion

judicial correspondiente al programa de politica judicial 2010,

A continuacion ss presentan seis componentes para analizar la problematica del

Organismo Judictal, en ef gfa 2008, cada uno de [0s cuales se desglasar en una serie

de paramretros que puedan permitir una evaluacion aprapiada de los mismos
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La accesibilidad al sistema de justicia
En el ramo penal las personas implicadas en la comisién de un hecho no necesitan que
el sistema les sea accesible pues les es impuesto, una vez incorporado al sistema, el
problema de la accesbilidad puede presentar dificultades al inculpado, a la victima o al
testigo dei hecho punible en diferentes aspectos y momentos, ya que la puesta en
marcha del sistema penal y avance del procesc penal, dependen de la denuncia o
querella respectivamente.

Sumamente dificit el acceso a la justicia, es el relativo a la lengua o idioma, debido al
multilingismo de nuestre pais y en general se impone el castellano en (05 procesocs

juridicos.

Confianza en el sistema penal

La confianza estara determinada fuertemente por la imagen que tengan los ciudadanos
del sistema. perc en Guatemala la Justicia es pe-cibida como algo complicado. es decir
poco confiable nor 1o que prefieren hacer justicia por propta mano, volviendose
habituales los linchamientos.

Los ciudadanos recurriran o colabararan con el sistema judicial, sclo si consideran que

habra imparcialidad y justicia.

La percepcion de 1a poblacian en general es que la justicia favorece mas a los 7icos que

a {os pobres, se ha generalizado 1a creenca que en el sistera de ,usticia existe

corrupc.6n y malos trates.
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Costo de los procesos penales
Los costos econdmicos gue mas relacion tienen con nuestra estudio, se relacionan corn
los gastos de trasporte para las victimas y testigos y el costo de oportunicad del tiempo
que s requiere en los procescs, especialmente si astos son alargados por periodos
largos. En lo cual también tiene influencia la distancia que se tiene que recorrer para

efectuar las diligencias judiciales.

Justicia

En Guatemaia, [a idea o concepcién de lo que es jusio se encuentra muy arraigada y
con mucha claridad, tanto en las comunidades indigenas como entre la poblacion
ladina.

Por esto se puede encontrar un reconocimiento tacito gue le otorga cierta legitimidad al
derecho emanado del estado guatemalteco, pero tambien existe un criterio
generalizado. en el sentido de gue la aplicacidn del derecho, especialmente dentro del

campa penal, redunda en injusticia.

En otras palabras, los tribunales y el procedimiento legal son percibidos como
instituciones donde no $e va a aplicar justicia, donde no se resuelven los problemas

planteados, sint que se complican mas, por Ic cual se les rehlye.

En relacién con ias diligencias procesales, la justicia prevista por el principio legal y
doctrinario de la inmediacion procesal queda disminuida, ya que son [0s oficiales de

tramite los que generalmente practican la mayoria de las diligencias.
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La justicia esperada de un fallo basado en una adecuada valoracién y el analisis de 124
prideba no sé da o no aparece en ios fallos la sana critica, pues estos carscen de
consideracion y razonamientos al respecto, reduciéndose a mencionar 10s eiementos de

conviceion de prueba plena.

También presenta serias deficiencias la adecuada ilustracion de los cargos gue se le
imputan &} procesado, esto conjugada con el desconacimiento de sus derechos y la
falta o asistencia ineficiente de defensa, deja abieria la posibilidad de ser detenidos

llegalmente.

Independencia

Una verdadera justicia ha de ser independiente, tanto en &l plano externoc como en €l
planc interno.

En el primer plano, se trata de la autonomia de que ha de gozar el organismo judicial
en lo referente a la seleccion, nombramientc, promocion y destitucion de su personal, &
la determinacidn y gestidn de su presupuesto, v a la posibilidad real de establecer sus

decisiones de acuerdo con criterios propios.

En el segundo, de la autonomia gue han de tener, dentro de ciertos limites, l1as
jurisdicciones inferiores con respecto a las de rango supericr. Una centralizacion de
funciones en la presidencia y en la secretaria general, asi como la evaluacién periddica,
que autoriza a los altos mandos a efectuar la destitucion, merman la independencia

interna de los jueces y su poder ds decision.
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constitucional actual tiende a darse un juego de poderes mucho mas fluido. dentre de

los cuales es nocesario destacar los mecanismos de control juridico representados por
la corte de constitucionalidad, la procuraduria de los derechos humanos y las nuevas

mcdalidades del recurso de amparo.

Guatemala con un poder ejecutivo fuerte y certralizador de las funciones publicas,
destacandose el pape! preponderante gque asume la figura del presidente de Ia

republica y la fuerza politica de diputados y ministros.

Especialmente can el mecanismao politizado para la eleccién que puede dar lugar a
intromisicnes en algunos proceses, que debiitan 1a independencia reguenda por 1os

magistrados de la Corte Suprema de Justiciay de las salas de apelaciones.

Desde e puntc de wvisla presupuestario, se ha respetadc lo prev-sto por la actual
constitucion, la cual otorga al organismo judicial globatmente el 2% del presupuesto

nacional, rompiendQ de esta manera |a sujecion financiera al ejecutivo.

Sin embe&rgo, este porcentaje se otorga por medio de mensuatidades y en la practica na

sufrido retrasos, 1o cue pudiera en LN momento dado menascabar la independercia del

organismo judicial,
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Eficiencia de los juzgados y tribLnales.

Cuantificar et valos de los servicios ofrecidos por la administracion de justicia es una
labor compleja, en la cual la aplicacién mecéanica del csquema numérico tradicional
resulla inapropiada por {o que se plantean parametros diferentes paras aproximarse & la

valoracion ce este ccmponente.,

La celeridad del procedimiento, &s un inaicador de la capacidad del sistema para rocibir
y tratar los casos que se e presentan, con una satisfaccidn del publico y de los propios
actores del sistema. La celeridad del procedimientc penal plantea el problema del
equitbno que debe conseguirse entre el principio de una justcia pronta y el respeto de
la garantia fundamental consistente en asegurar al imputado una defensa completa.

A este respecto, ya se ha visto que los plazos legales no se suelen cumplir y la opinion

generalizada es que |a justicia es lenta.

Un alto porcentaje de procesos no se abrer a juicic ni @ prusba, limitandose los
defensores a alegar en la vista de sentencia, e cLal se debe en gran parte a las propias
disposiciones legales.

Suele suceder que los jLeces se interesen principalmente por los procesos con sujeto
ndividugiizado y detenico, siendo usua. que 108 otros procesos sean engavetados y
nunca resueltos. Por [0 tanto, 0s abogados defensores concentran sus esfuerzos en
obtener la hbertad y revocatoria de la prision preventiva de su cliente, pues una vez

liberado éste, 12 causa es olvidada y ef tiempo se encarga del resto.
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congestion de causas penales que crece dia & dia segun la opinidn de operadores del

sistema y que explica la insuficiencia de los tribunales para conocer e instruir
adecuadamente los procesos.
Ellc se debe en gran parte a la carencia de sistemas de informacion, de gestion de

casos y cecordinacién de servicios, pero ya se notan avances notables en estos temas.

La Corte Suprema de Justicia debe establecer un estudio y aplicar los resultados de
alguno ya realizado, para dictaminar cuantos juzgados son necesanos parég un
funcionamiento adecuado y aceptable para la potlacién y cuarto cuesta aumentar &l

numero.

También formular cudles son las cualidades gque deben lenar quienes son aceptados
para ser jueces y magistrados, &si como tener un sistema de sanciones mas efectivas
para quienes no cumplen ccn sus tareas y con eflo provocar consecuencias que

muchas veces incluyen una reduccion de fas inversiones extranjeras en &l pais.

La admisién de los problemas en sl funcionamiente del sistema judicial no es signo de
debilidad ni es inconveniente, sinc todo lo contiaro. La larea ss larga y se dede
gjecutar con paciencia y profesionalidad, a fin de evitar errores o irregularidades. Aplicar
correctamente las leyes y acelerar 105 procesos para que no fomen mas tiempo del

necesario constituye un avance que comp.ementa la accion positiva.
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CAPITULO i
3. Proceso de modernizacion de la justicia sequido en el Organismo Judicial
durante la etapa de democratizacién del pais, para superar las debilidades

existentes en el ramo penal

Con la aprobacion de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala
actualmente vigents y los acuerdos de paz firme y duradera, se prepard el caminc para
la modernizacién de la justicia en nuestro pais. Esto dio lugar a una etapa de apoyo
financiero y técmice de la comunidad intermacional v de las instituciones financieras
como el banco interamericano de desarrallo —-BID- y el banco mundial -BM- para
acompanar gl proceso de modernizacion de la justicia en las diferenies instituciones

que en Guatemala forman parte del sistema de justicia.

En el presente estudio se ha considerado importante revisar ef proceso en general que
ha se desarroilado en el organismo judicial, pero en especial el efecto logrado con las
acciones planificadas por la camara penal del periodc 2005- 2010, en el programa de
politica judictal 2010 de la camara penal, a las cuales |la actual corte suprema plantea

darles seguimienio por Imedio del programa de politica judicial penal 2011.

Encontrandose esta planificacion en una etapa de transicion de autoridadés, resulta

primordial conocer su nivel de cumplimento y el impacio que sus acciones tengan schre

la calidad del servicio que se preiendia cbtener en |os objetivos correspondientes.
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informes, memorias de labores y estadisticas, asi como entrevisias a funcionarios de

los servicios comespondientes a la jurisdiccion penal en la Torre de Tribunales vy
mediante revision entrevistas a usuarios para conoccer la percepcién del publico en
general y de los profesionales que participan en los procesos penales, sobre la

situacian actual en relacion al impacto gue el Programa de Politica Judicial 2010,

La Camara Penal, ha tenido para resolver ios desafios que en materia penal enfrenta 1a
Corte Suprema de Justicia y gue se encuentran muy claramente planteadas en e gje de
trabajo 1 -gestidn y organizacion judicial dentro del programa de politica judicial afo
2010; al cual se le ha venido dando seguimiento con el programa de politica judicial afo
2011 y el plan estratégico guinguenal 2011-2015 ¥ que se resumen en el siguiente

objetivo planteado:

"Lacamara penal de la Corte Suprema de Justicia, recogiendo la voluniad de los jueces
y magistrados del ramo, que exigen condiciones para cumplir mejor su funcidn,
coensciente de la crisis del sistema judicial se compromete a trabajar por la mejora de fa
justicia penal en Guatemala, para lo cual propone soluciones de reduccion de los
tiempos de duracion de la tramitacidn de los procesos y, impulsar medidas
encaminadas a abrir el acceso a la tutela judicial de las victimas de delitos, a promover
y coordinar acciones interinstitucionales y trabajar con la sociedad civil para alcanzar ia

debida administracion de justicia penal”.
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Organismo Judicial de Guatemala

3.1.1. Plan Estratégico Quingquenal 2006-2010

Las politicas constituyen |os lineamientos generales que orientan el trabajo para el
desarrollo de ana institucion y sirven de sustento para la fase de planificacion vy

programacion.

Para el organismo judicial las politicas que regiran |a ejecucion del presente plan
quinguenal, han sido formuladas tomando en consideracion la problematica identificada
en los diagnosticos del area jurisdiccicnal, area de apoye y area administrativa. siendo

tas siguientes:

1. Privilegiar el area jurisdiccional coma parte sustantiva del organismoe judicial, por lo

que se debe priorizar la asignacion de recUrsos a la misma, para su fortalecimiento.

2. Velar porque se respete fa independencia y autonamia funcional del organisme
judicial, asi como independencia, imparcialidad, idoneidad, honestidad y transparencia

de las funciones inherentes a 1o0s cargos de magistrados y jueces,

3. Dar continuidad al cumpiimiento de los compromisos establecidos en los acuerdos de

paz reiacionados con el crganismo judicial.

4. Implementar nuevas formas de brindar acceso a la justicia y fortalecer las ya

existentes.

5. Ampliara la cobertura de los mecanismos de resolucion alternativa de conflictos, de

confoermidad con las caracteristicas culturales y de idiomas de cada regidn geografia.
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6. Asegurar i3 aplicacion de la ley de la carrers judicial y de servicio civil. fotalece” 109\, <~

organos que |a administran y los procesos que se realizan.

7. Fortalecer 8l sistema de justicia manteniendo una fluida comunicacion y coordinacion

de' Organismo Judicial con las instiiuciones que conforman este sistema.

8. impulsara mecamsmos para evitar la corrupcion en el organismo mdicial, con las

otras inst tuciones que conforman este sistema.

9. Consoiidad el procesc de modernizacion del organismo judicial, evaluando
periddicamente sus resuitadcs er. el marco de los medeles organizacional y funcional

del area jurisdiccional y crganizacional y gerencial d=l area administrativa, astablecidos.

10. Regionalizar y desconcentrara los servicios que brindar el crganismo judicial.

11. Fortalecer de 10s sistemas de informacicn existentes y de la comunicacion interna

de les unidades del Organismo Judicial.

12 Fortalecer la credmildad del organisma judicial a crgarismo para la aplicacion de

una justicia pronta y cumplida.

l.a creacion de instrumentos de planificacion en cada periodo fortalece el sistema de
jsticla, y a la vez es ta secuencie de |o que se ha venido itrabajanco en afios
antericres, para que estos sean cumplidcs se va evaluando cada area para ver los
avances logrados e ir ajustando los objetivos de acuerde a las necesidades y asi

misimo lograr las metas propuestas,
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Estrategias de Politicas

Es correspondencia con las politicas anteriormente definidas, las estrategias en su

orden son las siguientes:
Para la primera politica:

Ampliar el peso representativo del gasto para el Area Jurisdiccional con relacién  a la
otra drea, dentro del presupueste de ingresos y egresos del Organismo Judicial, para

priorizar sus acciones.

Proporcionar [a externalizacion de servicios administrativos que demuestran ventajas
financieras y de calidad y que permitan ahorros financieros que puedan redistribuirse en

el area jurisdiccional,
Para la segunda politica:

Fortalecer las instancias de supervisidn y capacitacion y se cumpla y se respete el

debido proceso.

Reforzar la seguridad de funcionarios y empleados del area jurisdiccional. documentos

y edificios.
Para la tercera politica:

Impulsar acciones que promuevan [a aplicabilidad del Derecho Consuetudinario, el
deracho a ser juzgado en su prepio idioma, la inmediacion y la resclucion alternativa de

conflictos, entre otros.
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Fortalecer los juzgados ubicados en areas en donde se hable un idioma maya, con |

contratacion de jueces o pernal auxiliar que sea bilingle.
Para la cuarta politica;

Impulsar, implementar y fortalecer el principio de oralidad en las procesos Judiciales,

haciendo extensivo su usg en aquellos areas en dande sea aplicable.
Para la quinta politica:

Crear juzgados de diferentes instancias, en donde sea indispensable (paz, nifez,
ejecucion penal, etc.), ampliar la competencia de los juzgados de paz por razén de la
cuantia; crear juzgados de paz de sentencia, de conflictos agrarios y de medio
ambiente; ampliar cobertura por medic de juzgados de paz maoviles y de revisar su
competencia de |0s juzgados de paz y de primera instancia, por areas geograficas,

mejorar {os juzgados ya existentes y crear centros regionales y de intérpretes.
Para la sexta politica:

Revisar y actualizar los procesos y procedimientcs para la evaluacion del desempeno,
respetar el derecho de ser investigado y sancionado por profesionales que sjerzan
funciones jurisdiccionales o idonecs y fortalecen con recursas a la Unidades

responsables de |a aplicacion de estas dos leyes.

Reforzar la capacidad de despsfic det empleo del Crganismo Judicial, mediante

programas de capacitacion adecuados.
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Para la séptima politica:

Consclidar relaciones interinstitucionales dentro del Sector Justicta, reforzando la
participacion de funcionarios del Organismo Judicial en las diferentes instancias de
coordinacion de este Sector a nivel cenfral y departamental, gque permita la unificacién

de criterios.
Para la octava politica:

Formular e impulsar una iniciativa de ley que promueva ta modificacién al Godigo Penat
para priorizar la persecucion penal de los delitos de corrupcién, cahecho, sobormo,

especialmente los cometidos por funcionarios y empleados del Organismo Judicial.

Regionalizar y fortalecer la Supervisién general de Tribunales para que se realficen con

mayor frecuencia las visitas preventivas y correctivas de esta Unidad.
Para la novena politica:

Fortalecer ¢ implementar el nuevo Modelo Organizacional y funcional de los Tribunales

en todos los juzgados.

Disefar mecanismos de recopilacion de informacion que permita dar seguimeento a la

ejecucidn del proceso de madernizacion

Fortaiecer el Modelo Organizacional y Gerencial del Area Administrativa, revisando y

actualizando los procasns y procedimientos

Fortalecer logs procescs de planificacion, monitoreoc y evaluacién de los planes del

Organismo Judicial.
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Mejorar los canales de cecordinacién y cemunicacion entre los proyectos

modernizacion y las Unidades del Organismo Judicial.

Para la décima politica:

Impulsar una propuesta de regionalizacion gecgréfica del Organismo Judicial parg el
seguimiento y apoyo de 10s servicios que se prestan y una distribucion equitativa y

oportuna de los recursos.

Evaluar y consclidar los programas pilote de regionalizacion y desconcentracion de 10s
servicios administrativos y de apoyo jurisdiccional, y desconcentracion de 0s servicios

administrativos y de apoyo jurisdiccional, para su implementacion en varias regiones.

Para la undécimo politica:

Impulsar mecanismos para mejorar la generacion de estadistico, indicadores, cargas de

trabajo de los juzgados del pais, entre otros.

Hacer efectivos los canales de comunicacion y coordinacidn dentro de la estructura

organizacional dal Organismo Judicial.

Para la duodecimo politica:

Impulsar acciones gue permitan dar a conocer el funcionamientc de la cadera de
sistema de justicias, la responsabilidad de cada una de las instifuciones que la integran

y el rol especifico que le corresponde al Organismo Judicial.

Brindar los servicios de manera agil y opertuna.
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Para la dec.motercera oolitica:

Institucionalizar Un ente y los mecanismos para la gestion y consecucion de asistencia
técnica y financiera interna y externa y velar por el uso racional y eficiente de |os

recursos de cooperacion.

Conformar un banco de proyectos para la gestion de recursos de cooperacion.

Objetivos del Ptan Quinguenal

Mediante la ejecucion del presente Plan Quinquenal, se espera alcanzar los objstivas

siguientes:

a) Constituirse én ia herramienta de gestion y ejecucidn para el desarollo vy

modernizacidn del Organismo Judicial. para los préximos cinco anos.

b) Proporcionar lineamiertos para desarrollar acciones gue conlleva a brindar un

serv.cio de justiciz agit, transparente, eficaz, eficienie y eccesible para ja poblacion.

c) Contribuir a ta orientacion de accicnes del Qrganismos Judicial, para apoyar la

consolidar dela paz y de la democracia de! pals.

Ejas Tematicos

Para la elaboracion del presents Plan Quinquenal se ‘omaran en consideracion los ejes
tematicos, que se privilegiaron en lcs Acuerdos de Paz y por la Comisidon de
Fortalecimiento de la Justicia, incorporandose a éstos para efectos del presente Plan

Quinguenal, el eje sobre Derecho Consustudinario,
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Sobre esta base sc definid el alcance de los ejes para atender las necesidades
problemas identificados para el Organismo Judicial, los cuales se describen mas
adelante. Dichos ejes constituyen las lineas conductoras para orientar el desarrollo del

Organismo Judicial, siendo ibs siguientes:

=  Accescs a la Justicia

= Agilizar de Procesos

» Derecho Consuetudinario
= Excelencia Profesional

»  Modernizacion
Acceso a la Justicia

Facilitar y generar las condiciones para un acceso simple y directo a la justicia por
parte de grandes sectores del pals, que no logran llegar al sistema de justicia o

comparecen ante él en condiciones disminuidas.

Agllizacion de los Procesos

Comprende acciones para cumplir con los plazos [egaies para un debido proceso a
través de |la generacidn prugresiva de la oralidad en los procesos judiciales, haciendo
extensivo su uso hacia aquellas areas que aun no la aplican, garantizar la inmediacion
procesal, asi como la aplicacion y reconotimiento de los mecanismos alternativos de

resolucion de conflictos, entre otros.
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Derecho Consuetudinario

Con |z participacion de los diferentes actores de las organizaciones de los pueblos
indigenas, dar seguimiento & jos compromisos contenidos en el Acuerdo sobre
ldentidad y Derechos de los Pueblos Indigenas, respecto a la forma de administrar

justicia par parte de dichos pueblos,

Excelencia Profesional

Persigue contar con personal capacitado, eficiente y eficaz en el desempenc de sus
funciones, a través del proceso de saleccion y nombramiento del personail jurisdiccional
y administrative dei Organismo Judicial, por medioc de concursos publicos y el
fortalecimiento de la Unidad de Capacitacion Instiucional / Escuela de Estudios
Judiciales, para capacitar periddica y permanentemente a todo el personal del

Organismo Judicial.

Modernizacién

Separar adecuadamente las funciones administrativas de las junsdiccionales en el
Organismo Judicial, a fin de liberar a los juzgadcres de ias tareas que recargan su labor
e impiden su dedicacion plena a las funciones que les son propias; un sistema que
debera introducir una administracion moderna y eficiente; asi como lograr ia adecuada
distribucion de los recursos financieros disponibles, para avanzar hacia su

fortalecimiento.
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3.1.2. Plan Estratégico Quinquenal 2011-2015

Dentro del proceso de elaboracion del plan Marco Estrategico, la Corte Suprema de
Justicia revisa y establece la Mision, Vision, Principios éticos y Politicos que deben
direccionar, bajo una perspectiva de largo plazo, el acwuar del Organismo Judicial;
asumiendo la actua Gore suprema de Justicia, e cormpromiso hisiorco de provocar
tantc cambios inmediatcs. como sentar bases sostenibles de un proyectc ce nacion

para la justicia de Guatemala.

El Plan Marco Estratégico, esta formulado por los Magistrados de ta Corte Suprema de
Justicia, en €l cual se establece los Nortes Insttucicnales gque direccioran el actuar

institucional del Orgarismo Judicial una perspectiva de medianc y large plazo.

Los Ejes Programaticos revelan el estadc de situacién de factores vinculados vy
variables cantrales, en cada eje se detalla el diagnodstico, la meta, las estrategias, os

programas y proyectos con su interrelacion s.stémica.

La distrnbucion de proyectos estratégicos, cuya mayoria estd ocirigida al area
jurisdiccional. define lineas de accion que cada uridad resconsable del Orgarismo

Judiciat debe tmplantar bajo la coordinacian de la Corle Suprema de Justicia,

La mision del mismo cs administrar justicia garantizando su acceso a la poblacion, en

procura de lapaz y armonia social.
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fundamental el Estado de Derecho en Guatemaia, para el togro del bien corndn.

La vision del Organismo Judicia tienen aprobacion credibilidad y legitimidad social a

partir de fiderar acciones de acceso y fortalecimiento al sistema de justicia.

La Corte Suprema de Justicia ejerce su liderazgo y direction con acierto, oportunidad y
consistencia en el marco de una gestion y estractura insttuaiona eficiente y efectiva. Su
personal cumple sus funciones con identidad institucional. disciplina é&tica, capacidad y
vocacion de servicio dentro de un sistema de carrera y cultura que reconoce el buen

desempeno.

El crecmiento se desarrolla bajo una perspectiva estratégica con énfasis en as

necesidades de justicia de la poblacion.

Los Ejes programaticos. institucionalidad fortalecer el poder jnshiucional, servicio
recursos humanos implantar un sistema de buen desempefio en el trabajo y servicio.
Eficiencia administrativas delegar en la gerencia el orden, estructura y funciones

administrativas.

Aprobacion y confianza en la justicia resguardar la independencia e imparcialidad como

base para el acceso y satisfaccién de la pablacion.
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3.2. Planes anuales
3.2.1. Programa de Politica Judicial afc 2010 Cémara Penal, Corte Suprema de
Justicia

Presentacion

La justicia penal en Guatemala atraviesa una crisis severa, porque si bien, offece un
procesamiento cenido a las garantias que ngen el debidc proceso, no atiende
debidamente y con oportunidad las reclamaciones de las vicimas, y tampoco logra dei
todo la eficiente persecucion y sancion de los participes de hechos delictivos, lo cual
provoca como Problemas mas sentidos el aumento de prescs sin condena, la mora
judicial, la escasa praductvidad de los tribunales penales y los excesivos formalismos
en el desarrollo de los juicios. Enfrentar positivamente la crisis senalada exige Ia
adopcion inmeadiata de planes, programas y medidas de chogque que respondan a la

demanda nacional de justicia.

Qbjetivo

La Camara Penal de la Corte Suprema de Justicia. recogiendo la voluntad de |os jueces
y magistrades del ramo, que exigen condiciones para cumplir mejor su funcion,
consciente de la crisis del sistema judicial s& compromete a trabajar por la mejora de la
justicia penal en Guatemala, para lo cuat propone soluciones de reduccién de los
tiempos de duracidon de la tramitacion de los procesos y, impulsar medidas
encaminadas & abrir ¢l acceso a la tutela judicial de as victimas de delitos, a promover
y caordinar acciones interinstitucionales y trabajar con la sociedad civil para alcanzar la

debida administracinn de justicia penal.
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Ejes de trabajo

Constituyen los elementos centrales sabre 1os cuales se desarrollaran las acciones que
permitan alcanzar el objetivo establecico, los cuales 2stan basados en la crnisis actual y
se proyecta sobre la realidad y positilidad de siL gecucicn con la participacion efectiva

y act vz de todos los ntervinientes del sistema judicial peral

A. Eje de trabajo | - gestién y organizacion judicial

1. Implerrentacion del reglamento interior de juzgados y tribunales penaies.

a. Separacion de funciones jurisdiccionales vy admrinistrativas perfeccionamiento del
sistoma de gestion de despachos judiciales.

b. Centralizacian de 'a audiencia —cral- como meledelogia de trabajo judicial; desarrollo
de habilidades y destrezas en corduccidn de audiencias, restructuracion fisica para la
instalacion de salas de audiencia en iodos los tribunates ce fa Republica, dotacion de
gquipo de audio para e registro de las audiencias, la profesionalizacién de los auxiliaros
administrativos

. Des formal zacion de los requerimientos y comunicaciones judiciales; agilizacion de
-as  notficaciones, implementacion de sistemas de comunicacidon  virtual
nterinstitucional.

d. Registro alternativo de las audiencias;

e. Eliminacion progresiva del expediente jucicial:

f. Sencillaz y eficiencia en la conduccion de audtencias: profundizacién de las focrmas
propas de la oralidad en todas las etapas del proceso.

g. Metodolegia de deliberacion y elaboracion de sentencias;

h Sistema de evaluacion del servicic judicial desde el usuario.
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2. Actualizacion del sistemz de Estadistica Judicisl.

a, Informacidn configble vy actualizada de la actividad judicial penal;
b. Facilidad de consulta de casos penales a nive! Republica,

Sistema de alertas por mora judicial por jucicatura y regiones.

o

3. Programa automatizado de calendarizacion de audiencias.

a. Fijacion de audiencias de acuerdo a trabajo estandarizado,
n. Empoderamiento dei tiempo efectivo;

Mas audiencias efectivas y menos suspensiones;

0

d. Resolucion integra de casos en debate.

4, Impulso a ia modernizacion administrativa del Poder Jucicial en general,

a. Mejora de los procesos de nombramiento de auxiliares judiciales para evitar la
desintegracion de los tribunales que producen ios actuales tramites administrativos.

b. Implementacion de mecanismos de trasparencia en la toma de decisiones y
actuacidén admmistrativa en materia penai.

¢c. Impulso de madidas gue apoyen la utibzacién de vehiculos automotores
secuestrados y en decomiso por juez y magistrados para agilizar la administracion de
justicia, racionalizacion del uso de telegramas, implementacion de programas

informaticos.
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riesgo, desarrollo de declaraciones por videoconferancias, juzgados pluripersonales de

instancia y de sentencia, entre otros que coadyuven con |a modernizacion del sector

justicia.

B. Eje de trabajo Il — tribunales de sentencia transitorios. Juzgados de turno juzgado
incinerador, parfeccionamiento de juzgados de paz moviles.-

1. Creacion progresiva de 3 Tribunales de Sentencia transitorios en circuito central:

a. Establecimiento de competencia para resolver casos ingresados desde su creacion
hesta su tiempao de vigercia;

b. Implementacion ce metodolcgia de trabajo idonea para empoderar ei tiempe efectivo
para ia resolucion de |as causas;

¢. Establecimiento de lineas de trabajo para la puesta al dia de todas |as causas del
canocimierto de los tribunales permanentes;

d. Coordinacion para la asignac on de causas nuevas a tiburalss trarsitorios por 6
meses de vigercia.

e. Conformacion de pooi de jueces pluripersonales:

f. Integracion progresiva por 9 jueces de instancia de [a Repub.ica. selecconados por
su expetiicia;

g. Diagrama de ruta para la puesta al dia de 1as causas penales;

h Implementacidon de metodologia para la resolucion de causas centradas en
audiencias orales,

I. Sistematizacion de fa experiencia para traspasaria a oros juzgados de instancias.
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oportunidad y eficiencia de las diligencias de destruccidén de drogas y sustancias

psicotropicas.

3. Perfeccionamiento de los juzgados de turno mediante el fortalecimiento del principio
de juez natural, de la direccion judicial del proceso y la organizacion y distribucion del
trabajo.

4 Mejor utilizacién de los juzgados de paz moviles.

5. Pramover la creacion de los juzgados y tribunales para conocer de |os procesos de
mayor riesgo e impulsar el procedimienta expedito oral y coniradictorio ordenado en ei
Cédigo Procesal Penal y leyes relacionadas

6. impulsar mejoras en la infraestruciura de los juzgados de mayor riesgo, para mejorar
la seguridad de los jueces, sujetcs procesales, organos de prueba, realizacion de la
justicia.

C. Eje de trabajo lll- metodalogia de trabajo camara penal-

1. implementacion metodologia de resolucion de casos en propia audiencia, previa
deliberacton;

2. Desarrollo de estaciones de trabajo para la puesta al dia de los recursos de casacion
pendientes de resolver;

3. Creacion de una base de datos de resolucidn de recursos de casacion,

4. Establecimierto de un sistema de comunicacion efectivo para los efectos de los fallos
de casacion.

5. Conformacion del tribunai nacionai de casacion penal.

8. Elabaracion e implementacion del Reglamento Regulativo de la Casacion Penal

7. Edician y publicacion de la Revista de los Fallos de Casacidn Penal.
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D. Eje de trabajo IV — judicatura de paz penal-
1. Definicion de competencia para conocer y resolver 10s casos por delitos con pena
maxima de prision de cinco

afos, para el efecto elaborar el Acuerdo de Corte Suprema de Justicia que ordena
aplicar progresivamente la Reforma Legal, Decretc Legislativo 51-2002, en las
Cabeceras Municipales en donde se& cuente con sede del Ministerio Publico y Defensa
Publica;

2. Desarralla de desirezas de conduccion eficiente de audiencias:

3. Implementacion del Reglamento Interior de Juzgados y Tnbunales Penales a las
Judicaturas de Paz;

4. Acompanamiento y control para la resolucion pronta de los ¢asos penales sometidos
a las judicaturas de paz.

5 impulsar el desarrollo con formas sencillas y accesibles a los usuarios del juicio ce

faltas.

E. Eje de trabajo V — reformas legales-

1. Propuesta, discusion, analisis y‘—EIe voracion de un proyecto de ley de acceso a la
justicia de las victimas de delitos.

2. Creacién de equipos especializados para la sensibilizacion de la ley de acceso a la
justicia de las victimas de delitos.

3. Propuesta, discusion, analisis y elrboracion dei_uﬁlgroyecto de ey de reformas al
Cdédigo Procesal Penal para la conformacion de las judicaturas de sentencia

unipersonales.
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4. Disefio y reacondicionamientos necesarios para la implementacion de las judicaturagddra,,, o>

piluripersonales.
5. Impulsar la dotacidn de ia infraestructura, mobiliario y equipo para realizar audiencias

simuitaneas en tribunales unipersonaies.

F. Eje de trabgjo VI — seguridad
Elaboracidon de un Plan de seguridad de Jueces para proponer a la Corte Suprema

Justicia.

G. Eje de frabajo Vii — instancia coordinadora del sector justicia-

1. Evaluacion de logros y alcances de |a Instancia Coordinadora durante los ahos de su
existencia;

2. Evaluacién de condiciones actuales de la Instancia, veniajas que ofrece al sectar,

3. Establecimiento de condicicnes para elevar los niveles de coordinacion de entidades
del sector jusiicia,

4. Formulacion de propuestas para el impulso de acciones para la optimizacion de [as
acciones de coordinacion interinstitucional para la solucidn focal y local ce las
problemas operativos y de funcionamiento del sistema penal.

5. Coordmacion de [os programas de cooperacion Internacional para canalizar los
esfuerzos en objetivos terminales de los programas de modernizacidon del Grganismo
Judicial.

6. Propuesta de Programa quinquenal de Trabajo y Proyecto de ley de la Instancia

Coordinadora del Sector Justicia.
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H. Eje de trabajo VIl — sociedad civi:-

1. Elaboracion ae un programa de interaccion institucionalizada de la Camara Penal con
as organizaciones de sociedad civil especializadas en ios temas judiciales:

2. Estabiecimiento de los aicances y limites de las acciones de organizaciones de
saciedad civil frente a [a justicia penal;

3. Definicion de mecanismos para tomar en consideracidn las propuestas que
provengan de la sociedad civil organizada y los mecanismos de respuesta a sus
oroyectos.

4. Implantazién de Ln sistema de que.as y mecanismd de respuesta institucional sobre
el desemperfic administrativo de tribunales.

5. Establecimiento de mecanismos de participacion en las decisiones de poiitica

criminal de la Camara Penal.

{. C)e ce trabajo IX — capacitacion

Qrientar esfuerzos en capacitacion de jueces penales en cJatro areas:
1. Enfrentamiento g la mora judicial y fos formalismos judiciales.

2. Desirezas y habilidades propias det sistema oral.

3. D'reccion de audiencias y motivacion de resoluciones judiciales.

4 Carrera judicial
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Dr. César Ricardo Criséstomo Bairientos Pellecer Magistrado Vocal |l Prasidents de-
Camara Penal

Lic. Gustavo Adolfo Mendizapal Mazariegos Magistrado Vocal IV

Lic. Héctor Manfredo Maldonado Méndez Magistrade Vocal V

Lic. Gustavo Bonllla Magistrado Vocal Xl

Asistencia Técnica: Ernck Juarez

Disefic: Departamento de Comunicacion Social, Qrganismo Judicial

3.2.2. Programa de Politica Judicial anc 2011 Camara Penal, Corte Suprema de
Justicia

Durante el primer afic de gestion, octubre 2008-octubre 2010, la Camara Penal de |a
Corte Suprema de Justicia desairoitd diez ejes de trabajo que fueron dirigidos &l
fortalecimiento de ia justicia, mejorar ia gestion del despacho judicial. agilizar los plazos
procesales y en general la atencidn al publice. Asimisme, realizo diferentes esfuerzos
dirigidos a facilitar y promover la comunicacion y actuacion coordinada entre las
instituciones que forman el sistema de justicia penal, entidades representativas de

diferentes intereses ds ig sociedad civil y los usuarios del sector.
Objetivos

Meijorar el servicio de justicia penal mediante la especializaciéon de los jueces para €l
ambito penal, instalando el modelo de sedes judiciales, facilitande el acceso a la justicia
a victimas de delitns, asegurando la comparecencia de testigos a juicio mediante el

sistema de viatices, instando las reformas legales necesarias.
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Ejes de traba)o

4. Fortalecer la Judicatura Pena!l

Ui

. Impuisar los juzgados pluripersonales de instancia y de sentencia

b. Creacion de nuevos juzgados y tribunsales pena'es de mayor riesgo.

c. Promrover la ¢creacion de nuevos juzgados de tuno,

d. Reorganizar el Tribunal de Casacion corformando ce Casacion diferentes secciones.
sequn las necesidades para agilizar v equiparar el tramite de expedientes:

e. Aumentar el numero y calidad de las sentencias de casacion.

f. Evaluar los juzgados incinerados y proyectar el juzgado de control de armas y
munisiones

g. Fertalecer la judicatura de paz, ia Unidad de ResolLcién Aternativa de Conflictos, asi
como impulsar el programa de faclitadores de justicia.

2. Institucionalizar el programa de especializacion para jueces del ambito penal.

a Definir el perfil de jueces penales

b. Establecer un pracesc especifico transparentc, meritario e mtensivo para aspirantas
a jueces penales.

c. Desarrollar programa de re direccionamiento de jueces en funciones al ambito penal;
d. D-sefar programa de capacitacidn permanente, efectiva y eficaz, para jueces del
ambito penal.

e. Habiltar la Escuela de Derecho Penal de la Unidad de Capazitacion institucional
Judicial, en {a Ciudad de Quetzaltenango.

f. Desarroliar instrumentos para la evaluacion del desempefic de jueces en el ambito

penal,



g. Implementar sistemas de incentivos, mediante certificacion, a jueces del ambits
penal.

3. Implementacion de la Sedes Judiciales Perales

a Elgborar y aprobar normativa, scuerdes, reglamentos e instructivos, que regulen el
furncionamiento de las sedes judiciales.

b. Definir el perfil de asistentes administrativos de 1as sedes judiciaies penales.

c. Re direccicnar a personal administrativo para las sedes judiciales penales, segun
perfl.

d. Establecer proceso, transparente y por perfil. de aspirantes & asistentes
administrativos de sedes judiciales penales.

e. Reacondicionamiento fisico de Ia Torre de Tribunales exclusivo para el ambito penal,
conforme a planos de sedes judiciales, con servicios comunes, salas de audiencia y
salas comunes de estar de jueces.

f. Implementacion de las sedes judiciales penales en ciudad de Guatemala y ciudades
con mayor carga real de causas.

g. Establecer sistema de evaiuacion de funcionalidad permanenie de las sedes
judiciales penates.

4. Facilitar el acceso a las justicia para victimas de delitos.

a. Elaborar la carta para los ciudadanos anta la justicia penal,

b Establecer directrices e instalar herramientas para el uso imperative de sistema s
tecnoldgicos que eviten el contacto fisico y visual, de victimas privilegiadas, en las
audiencias del ambito penal,

¢. Incorporar a las victimas ai sistema de viaticos por comparecencia a las audiencias

penales.
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de delitos.

e Disenar mecanismos eficientes para la coordinacion del poder judicial con la Red de
Derivacion de Atencion a Victimas de Delito, con el objeto del abordaje adecuado de las
victimas, instando a la creacion de mesas municipales de atencion a victimas.

f. Instalar las salas de espera, en las sedes judiciales. para victimas de delitos.

g. Implementar protocclo de atencion digna a victimas de delitos.

5. Sistema de vidticos por comparecencia de testigos alas audiencias penales.

a Elaborar y aprobar acuerdo de vidticos por comparecencia de testigos a las
audiencias penales.

b. Crear |la unidad administrativa de viaticos por comparecencia de testigos a las
audiencias penaies.

c. Instalar el fondo para viaticos por comparecencia de testigos a las audiencias
penales.

d. Desarrollar programa de divulgacién de viaticos por comparecencia de testigos a las
audiencias penales.

e. Diseflar instructivo para testigos a sfecto de facilitar el tramite de rembolso de
viaticos por comparecencia a audiencias penales.

f. Establecer sistema de auditoria cruzeda para el control del fondo de vidtico para
testigos por comparecencia a audiencias penales.

g. Acordar evaluacion anual del sistema de viaticos por comparecencia de testigos & 1as

audiencias penales.
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5 Refaormas 1egales

a, Instar la aprobacion del anteproyecto de reformas al Codigo Procesal Penal, iniciativa
4273, presentado al Congresoe de la Republica par la Corte Suprema de Jushaia

b Implementar las reformas al Codigo frocesal Pena desde el momentoc de su
aprobactén.

¢ Desarrollar programa de divuigacion y sensibilizacidn para ta efectiva implementacion
de las reformas al Codigo Procesal Penal.

d Conformar mesa técnica para la elaboracion de proyecios e Cadigo Penal

e. Elacoracion y eprobar inicialiva de Proyectos de Codigo Penal;

f. Presentar intciativa de Codigo Penal al congreso de la Republica, previa sociahzacion;

Q. Instar la aprobadion de proyecto de Codigo Penal

7 Segumiento a pelitica 2010

a. tortalacer la gestion por audiencias orales, en todas las judicaturas de instanca y
sentencia de |a Republica,

0. Acompeafer la implementacidn la implementacion del modelo de sedes de 24 horas
en Mixco, Sacatepéquez, Villa Nueva y Escuintla, disponer de estudios para determinar
la ampliacion de! madeia a atras ciudades que por la carga real de trabajo lo requieran
c. Fortalecer la estadistica judicial

d. Divulgar las sentencias penales, emitidas en todas las instancias a nivel nacional.




Dr. César Ricardo Criséstomo Barrientos Pellecer Magistrade Vocal

Camara Penal

Lic. Gustave Adoffo Mendizabal Mazariegos Magistrado Vocal 1V
Lic. H&ctor Manfredo Matdonado Méndez Magistrado Vocal V
Lic. Gustavo Bonilla Magistrade Vocal Xl

Asistencia Técnica: Erick Juarez

Diseno: Departamento de Comunicacion Social, Organismo Judicial

3.2.3. Programa de Politica Judicial afc 2012 Caémara Penal, Corte Supirema de

Justicia

Bl proceso de refarmas al Codigo Procesal Penal v de modernizacion de la justicia,
imputsando en los dos afios anteriores han creade condiciones formales para resolver
la crists en el sistema, por cuantd se ha consolidado el sistema acusatoric y adversarial,
lo cual permite la agifizacion de los procesos Judiciales con una mayar transparencia vy,
en general, se han dado los pasos para superar los obstaculos legales que impedian

dar una respussta gportuna 2 los conflictos penales.

Si bien se ha reveladec considerablementa el numero de sentencias penales, abreviado
las plazos judicialss y mejorado 1a direccion del procesa judicial por los jusces penales.
los resultados obtenidos aungue importantes, aun no alcanzan tas meta esperadas en
virtud de la Talta oe recurscs para crear las condicicnes iddneas y poder prastar el

servicio de acuerdo a las expectativas propuestas por la Camara Penal
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jueces gue han asumido de forma consciente la gestion oral.

Objetiva

La Politica Judicial de la Camara Penal plantea como objetivo esencial de 1a presente
etapa promover el cambio cultural del personal judicial que elabora en la administracion
de justicia, el mejor aprovechamiento de los espacios y recursos para consolidar ia
gestion oral del despache judicial organizada en forma pluripersonal, bajo las formas
administrativas de funcionamiento que establece el Regiamento Interior de Tribunales,
apoyada por un sistema informatico que permita el seguimiento de casos como guia
procedimental del flujo de proceses penales, a efecto de transparente y publicitar la

cantidad y duracion de las audiencias celebradas y de las sentencias dictadas.

Eje de trabajo | Gestidn y Organizacion Judicial

Después de dos anos de esfuerzos Camara Penal proyecta frabagjar y concentrar

actividades en cinco areas fundamentales para profundizar los gjes 2010 y 2011,

A Consolidar de la gestion oral del despacho judicial

1. Estandarizacion de procedimientos en el flujo de la geshdn en los despachos
judiciales: divulgacion de manuales de procedimientos, de funciones y herramientas de

controf para la efecliva aplicacion de fa gestion y aplicacion de metedoelogia.
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1.1. Incorporacion institucional del proceso de certificacion de la gestion judicial en

Secretaria de Fortalecimiento Institucional del Organismo Judicial.

1.2. Programa de capacitacion a auxiliares judiciales en el funciocnamiento de los
servicios comunes administrativos en gestion y organizacion del despacho judicial:
especializacion d auxiliares judiciales para el desempefio exclusivo en juzgados y

tribunales penales.

2. Fortalecimiento de la gestion oral, en todas las judicaturas de paz, instancia y

sentencia.

2.1. AcompafRamiento técnico en sedes judiciales a nivel nacional para la medicién def

nivel de avance de la gestion oral.

2.2. Intercambio de experiencias nacionales e Internacicnales en la motivacion y

fundamentacion de resoluciones judiciales en audiencias.

3. Actualizacion del sistema de Estadistica Judicial;

3.1. Mecanismos de control para el uso obligatorio del Sistema de Gestidn Tribunales -

SGT-.

3.2. Desarroilo de aplicaciones informaticas para la generacion de datos estadisticos

actualizados.

4. Juzgados de Paz (reactivacion progresiva).

5. Juzgados de Adolescentes en conflicto con la ley penal (Justicia Juvenil).
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B. Implementacion progresiva de la sede judicial pluripersonal.

1. Formulacion de la politica de Camara penal para la inshitucionalizacion del modelo de

gestian de despacho judicial pluripersonal.

1.1. Definicion de elementos y condicionas necesarias para su implementacion,

1.2 ldentificacion de juzgados que funcionaran con integracion pluripersonal;

1.3. Consolidacidn de fos juzgados pluripersonales actuaies, juzgados de turno {de paz
e instancia), Juzgados liquidadores, Juzgados de Primera Instancia Penal de Zacapa,
Suchitepéquez y Huehuetenango, organos ds Femicidio, Grganos jrisdiccionales
penales de mayor riesgo, Juzgados de FEjecucidn de confrof de medidas de
adolescentes en conflicto con la ley penal, juzgados de extincidn de dominio y juzgados

ge ejecucion.

1.4. Definicién conceptual del madelo de gestion judicial pluripersonal con Servicios

comunes a ser implementado en el complejo Judicial de Coban, Alta Verapaz

Cantribuir en et desarrollo del programa de necesidades requeride para el disefio
arquitectonico del proyecto, que sea incluyente de los modelas conceptuales de gestion

en la administracion de justicia penal.

c. Reorganizar administrativamente para el funcicnamiento organico del tribunal de
casacién. Implementacien de reglamento de gestidn y organizacion del despacho

judicial de la camara penal.
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funciones, organizacion administrativa y certificecion de la gestion de la calidad taboral

y judicial.

a. Fcrtalecimiento d {a base de datos en la Sentencias de Casacion;

b. Foralecimento de Tribunales de Casacion Penal con el fin do actuahzar la

informacion intermna y externa;

c. Publicacién de los fatios de Casacion Penal.

d. Actualizacicon del Sistema de Estadistica Judicia .

Eje de Trabajo i Formulacién de la Po'itica Judicial General de la Camara Penal

1. Propuesta de definicion de ejes de trabajo que abarque los siguientes aspectos:

j\I]

. Justicia penal imparciar € independiente;

-

. Justicia penal pronta, ine;udibie y con garantias;

0

. Capacitacion a funcionarios y empleados judiciales;
d. Fortalecimiento institucional:

e. Senvicio de calidad a usuarios;

f. Justicia penal e integridad institucional

g. Tutela judicial y efectiva de {as victimas,

h. Accesos a ia usticia de {as personas en condicion de vulnerabitidad.
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Eje de Trabajo Il Seguimiento a la poltica judicial 2010-2011

2010
A. Sistema de Evaiuacion del Sistema Judicial desde el Usuario.

B. Implantacion de un sistema de guejas y mecanismos de respuesta institucional soubre

el desempeno administrativo de fribunales.
C. Impulso de la modernizacién Administracion del Sistema Penal Judicial.

2011

A. Definir el perfil de jueces penales.

B. Estabiecer un proceso especifice, transoarentc. meritorio e intensive para aspirantes
a Jueces penales.

C. Desarrollar programa de re direccionamiento de jueces en funciones al ambito penal.
D. Habiltar la Escuela de Derecho Penal de la Unidad de Capacitaciones institucional
del Grganismo Judicial. en |a ciudad de Quetzaltenango.

E. imp‘ementar sistema de iIncentivos, medgiante centificacion. a jueces del ambito penal.
F. Elaborar y aprobar ngrmativas, acuerdos reglamentos e instructivos, gue reguizn el
funcionamiento de las sedes judiciales.

G Definir el perfil de asistentes administrativos de las sedes judiciales penales.

H. Re direccionara personal administrativo para as sedes judiciales penalzss segun
perfil

|. Establecer proceso, transparentes y por perfil, de aspirantes a asistentes
administrativos de sedes judiciales penales.

J. Elaborar la carta para los ciudadancs ante justicia penal.
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3.3. Docuimentos para el crdenamiento administrativo y jurisdiccionat <
penal
3.3.1. Resumen sobre el Reglamento Inierior de Juzgados y Tribunates Penales

Acuerdo numero 24-2005

Siendo facultad des la Corte Suprema de Justicia emitir {os reglamentos que le
corresponden conforme a la ley, en materia de las funciones jurisdiccionales y en

atencion al desarrollo de [as actividades propias de los drganas jurisdicclonales.

Con fundamentc en los articulos 203 de la Constitucion Politica de la Republica; 552 det
codigo procesal penal; 51 52 54 inciso f, y 77 de 1a ley del organismo judicial; en el afio
2005 con el fin de sustituir el reglamenioc general de tribunales que se encontraba
vigente e inspirado en un sistema judicial escrito, que impide que los tribunzales penales
respondan a la exigencia normativa del codigo procesal penal, para el logro de ura
tutela judicial efectiva, sencilla y transparente, en pro de un sisterna penal moderno, y

que otorgue a 10s operadores de justicia, lineamientos necesarias para su logro.

La Corte Suprema De Justicia, acuerda emitir el reglamento interior de juzgados y

tribunales penales, acuerdo numero 24-2005.

En el capituio | se establece los principios para la gestion y organizacion del despacho

judicial.
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En la gestién se determina, que el ambito dei presente reglamento sera de aplicacio
exclusiva en materia penal, en todos ios organos jurisdiccicnales de la republica y se

organizan los aspectos de:

s Gestion y organizacion del despacho judicial
e Gestion de calidad

» Accesibilidad

e Simplicidad

s Celeridad

+ Concentracion y continuidad

» |eaitad procesal

e Publicidad e Inmediacion

=« Inmediacion, oralidad, gratuidad y pabhicdad

En la organizacién del despacno judicial, se determina el funcicnamiento mediante

principios de:

Alta gerencia

¢ Junisdicciona idad

« Coordinacion interna
« Coordinacién externa

s Ambiente de trabajo
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En el capitulo Il se trata lo referente al ordenamiento de las audiencias, en

componentes de:

Requerimiento de audiencia

Oportunidad
Forma general
Primera Comparecencia

Registro y programacion

Desarrollo de la audiencia

Forma de realizacion
Registro

Comunicacion entre las partes

El capitule I, se refiere a la organizacion administrativa del despacho judicial

estabteciendo:

Funciones del administrador o secretario
Atencion al publico
Comunicaciones y notificaciones

Unidad de Audiencias

El capitulo IV contiene Ias disposiciones transitorias y finales relacionadas a:

Vigencia progresiva
Coordinacion

Pclitica de Regiconalizacion.
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La gestion y organizacion del despacho Judicial, es deber de los jusces aplicar la ley
con estricta jurisdiccicnalidad, a los conflictos de naturaleza penal sometidos a su
conocimiento. Corresponde al Presidente del Orgamismo Judicial dotar de una
organizacion y gestion del despacho judicial eficiente y sficaz, para gus la funcion

jurisdiccional de 1os jueces, se realice en forma pronta y cumplida.

La coordinacién esta a cargo del Presidente del Organismo Judicial. con la Camara
Penal de la Corie Suprema de Justicia, coordinara e impulsara todas ias tareas
necesarias y poner en egjecucion las disposiciones del presente Reglamento, para el

logro efectivo de las actividades jurisdiccicnales del despacho judicial.

La incompatibilidad en los casos de incompatibilidad entre el Reglamentc General de

Tribunales y el presente, se aplicara éste, por ser especifico de la materia penal.

3.3.2. Manual de funciones de Juzgados de Primera Instancia Peénal

Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente

Conforme al manual de funciones de los juzgados de primera instancia penal;
narcoactividad y delitos caonira el ambiente estan divididos en tres unidades dentro del
personal; unidad de atencion al pubtico, unidad de comunicaciones y notificaciones y
unidad de audiencias, el juzgado tambiéen esta integrade por secretaria o administradora

y juez
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Secretario f Administrador

Objetivo

Ejercer como gerente del despacno judicial, velando por ‘a efeciiva organizacion del
mismo para garantizar estandares de {a alta calidad en |2 gestion v eficacia del servicio
‘rente a los usuarios;, estando a2 cargo de la planeacion, control, coordinacion y

evaluacion periodica.

Atribuciones

1. Verificar l2 funcionalidad de ias unioades administrativas — (que cada unidad realice
as funciones correspondientes de conformidad a las funciones establecidas para cada
Jna de ellas)

2. Realizar acciones de planeacion, coordinacion, contro evaluacion pericdica y
aplicacion de medidas de disciplina interna cuando corresponda, para efectiva
administracién cel despacho judicial.

3. Decidir todo lo relativo al persoral en cuanto a permisos, sustitucion, licencias y todo
aquello gue sea Inherente al manegjo del recurse humango del despacho judicial y en su
caso, comunicar a donde corresponda.

a) De conformidad con el articulo 24 b) del reglamento interior de juzgados y trivunsles

pendles RIJTP esla persona facultada a decidir lodo lo refativo en cuato &l personal.

b) Cuando se refiere al permiso por parte de! secretario (a) debera realizaric ante el

inmediato superior

4. Mantener el surmimistro de Insumos recesarios en &l despacho judicial.
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Para mantener la materia penal y en aiencion de la aplicacicn de los principios qu
fundamentan (2 divisidn practica de las funciones jurisdiccionales de las administrat vas

esta funcidn es exclusiva del Secretaric del despacho, cuya atribucién no requiere visto

del titular de ta judicatura.

9. Coordinar con los secretarios de otros despachos judiciales o autoridades de ia
circunscripcidn territorial y servicios comunes, el buen desempenfo de las funciones en

conjunto, para evitar dilataciones innecesarias.

o

. Copilar la estadistica judicial y llevar e control de los registros informéticos internns

=

. Elaborar la iquidacidon del proyecto de costas procesales.
8. Emitir las constancias que le requeridas y las certificaciones.
Para el caso de |as centificaciones:

Si el Secretario es abogadc y notarto publico. Dar fe piena de las actuaciones judiciales
de gue cenozeca el tribunal al cual sirve, sin preciser la intervencidon de ningun otro

funcionario, bajo su responsabilidad dejanda razon én ios autos.

8. Atender e informar a los abogados, interesados y pablico en general en ausencia del

asistente de la unidad de Atencidn al Publico.
10 Uevar ef control y custodiar ‘os formularios de ordenes de libertad, objetos y bienes.
11. Custodiar las llaves y sellos del despacho judicral.

12. Venficar gue la Unidad de Cemunicaciones realice 10s recordatorios a los sujetos

procesales para garantizar 8l éxitc de las audiencias.
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13. Verificar gque la Unidad de Audiencias cumpla con garaniizar la presencia de

intérprete cuando sea necesario.

14. Verificar que la Unidad de Comunicacicnes gestione el apoyo fogistico
correspondiente con ja PNC y/o depsndencia correspendients, cuando sea necesario
traslado de jueces a inspacciones o reconstrucciones y olras diligencias judiciales fuera

de |la sede.

15. Verificar que la Unidad de Comunicaciones lleve el confrol de las prérrogas de 0s

plazos de prision preventiva gue establece el cddigo.

16. Tramitar todo lo rolativo a amparos. 2xhibiciones personales, inconstituc.onalidades

y antejuicios.
17. Tramitar apetaciones provenientes de Juzgados de Paz.

18. Depurar constantemente al inventario de mobiliano y equipo en mat estadg, para su
devalucicn correspondiente; llevar el control de las taretas de responsabilidad de

mobiliaria y equipa, asi como; la remisidn perigdica de expedientes fenecicos.

19. Revisar las ejecutorias que deban enviarse para el cumplimiente do 1as resoluciones

respectivas.
20. Coordirar con tas unidades al sLministro de cada una de ellas.

21. Tramitara los impedimentos y excusas de c¢onformidad con el procedimiento

establecido en la ley del Organismao Judicial.
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22. Llevar el cortrol de los registros manugles o electrénicos del movimienty de

despacho y todos aquellos que se habiliten dentro del despacho,

23. Controlar que se emita y remita, para las drdenes udiciales, un solo telegrama a los
“uncionanos o Instituciones que corresponds, en los casos de arraigo. aprehensicnes,

exhibiciones personales ordenes de localizacidon ce personas y de embargos de
cuentas bancarias.

24. Distribuir de forma proporcional y equitativa los procesos que requieran |a

transcripcion de la sentencia de los precedimientos abreviados, entre las unidades de
Comunicaciones y Audiencia.

25. Elaborara y tramitar cartas rogativas o suplicatorios de asistencia judicial de otros
Estados.

26. Coleccionar el diano Oficial, |2 gaceta de los Tribunales y Gacetas Jurisprudenciales

de la Corte de Constitucionalidad y demas publicaciones pertinentes.

27. En casos excepcionales: apoyar y colaborara con las demas unidades de trabajo

cuando sea necesario, para garantizar un servicio efectivo y continuo.

28. Incorporar al interprete s: lo hubiers y este no estuviere adscrito a servicios

coemunes, a la unidac de atencion al publico UAP y apoyo de fa unidad de audienc'as

UA cuando asi cuando asi requiere par las funciones inherentes a su cargo.
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29. Desarrollar todas las actividages adminisrativas inhetentes al cargc gue le asigne
la Corte Suprema de Justicia, por medio de normas legales, los reglamentos internos,

acuerdos y cirgulares.

Asistente co la unidad de atencion al publico

Objetivos

Brindar informaciéon a todes los usuarios en condiciones de igualdad, su realizacion
incluye una atencion que preserve |la dignidad de los usuarios u la prestacion de un

servicio con altos hiveles de calidad.

At-ibuciones

1. Atender a los sujetos procesaies o usuarios del sistema y  brndar

informacian relativa a las actividades del despacho.

2. Ingresar y ubicar |0s sujetcs procesales, testigos, periios, consullores tecricos y otros

gue intervienen  en el proceso en el iugar que carresponde.

3. Imprimir y ubicar en un lugar visiblz a calendarizacion de la agenda diaria y remitir
via fax o medio electrdnico una copia a las institugiones vinculadas al sector judicial y a

las personas gue o requieran.

4. Recibir procesos y documrentcs, registrarios en el sistema de gestién de iribuna.es
SGT o donde no lo hubiere de forma manual: llevar el control de los mismos de forma

ordenada (ejemplo: Verificar faliacion, control de la ruta del procesac).

5. Env.ar doccumentos y carrespondencia.
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6. Verificar lz foliacon, firmas y seltos de las carpetas judicales que egresan de

despacho.

7. Remitir las carpetas judiciaies con sus respectivas hojas de remision a ios diferentes
drganos jurisdiccionales o dependencias administrativas correspondientes, cuando asi

fuere ef caso.

8. Trasladar al representante del MP para que presente el acto conclusivo a la unidad

de comunicacion,

9 Trasladar al requrente a jla Unidad de comunicaciones para gue realice su peficion

de forma oral para su calerdarizacién y comunicacion por la via mas expedita

1Q0. Entregar a la unidad de comunicaciones los procesos solicitados por esta, con al

menos 48hrs de anticipacién a la celebracion de la audiencia.

11. Contribuir en la reproduccion de fotocopias cuando sea necesarno,

1Z. Remitir o custodar los expedientes.

a) Con Centro Administrativo de Gestion Penal: remite los procesos v resguardo, o

b)Y si no hubiere Centro Administrativo de Gestion Penai CAGP: custodiar y resguardar

|0S proccesns.

13. Actualizar la foliacion de la capeta judicial, electronica vy fisica en las funciones cue

e corresponda.

14, En casos excepcionales apoyar y colaborar con jas demas unidades de trabajo vy

secretaria cuando sea recesario para garantizar un se-vicio efectiva y cont nuo.
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15. Desarrollar todas las actividades administrativas inherentes al cargo, que le asigne
la Corte Suprema de Justicia por medio de normas tegales, reglamentos internos,

acuerdos y circulares.

Asistente de la Unidad de Comunicaciones y Notificaciones

Obistivo

Recibir los requerimientos formulados y ser el enlace de comunicacion entre los sujetos
procesales y el ¢rgano Jurisdiccional para garantizar estandares de alta calidad y

eficiencia del servicio.

Atribuciones

1. Recibir los requerimientos de audiencia, planteadcs por los sujetos procesales de

forma oral, via telefonica, fax electronica u otro medio expedito.

2. Registrar ics requerimientos de audiencias, para su calendarizacion en la agenda:
con Sistema de Gestidn de Tribunaies: actualiza la agenda en sistema sin SGT:

actualiza e! registro manual de g agenda.

3. Asienta en el acto la razdn correspondiente: con SGT: elabora la razdn yla  ingresa

al sistema. 5in SGT: elabora la razon de forma manual.

4. Comunica al requirente, en el mismo acto y por el mismo medio, de la fecha y hora

ce la audiencia programada.
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5. Convoca inmediatamente a la audiencia programada via telefénica o por el med
mas expedito a los sujetos procesales y demas intervinientes; entregando, a quien

solicite, constancia de la razon expedita.

Es importante gue dentro de esta funcién se tome en cuenta que debe instarse a los

sujetos procesales a manifestar que han comprendido el contenide del mensaje:

Como también, brindar la oportunidad para que los sujetos se pronuncien scbre la

convocatoria realiza.

6. Realizar los recordatorios necesarics a los sujetos procesales con 24hrs  de
anticipacion a la audiencia programada (para garantizar &l éxito de la audiencia o, én
caso de reprogramacion disponer del espacio programado para celebrar otro tipo de
audiencia: como las iniciales con detenido. las unilaterales o cualquier audiencia

privilegiada).

7. Comunica las citaciones por medios expeditos y asienta la razdn comespondiente

registrandola en el SGT o de forma manua! dande na Io hubiere.

8. Al comunicar las citaciones a las partes, por medios expeditos, elfla asistente:
Identifica el érgano jurisdiccional ante el cual debe comparecer el sujeto; el motivo de la
citacion; la identificacidn del procedmiento; el lugar fecha y hora en que debe

comparecer; comunicando la advertencia en caso d incomparecencia injustificada.

9. Se notifica an forma tradicional (de forma personal o por estrados a través de cédula
de notificacién), en Ios casos excepcionales dispuestos por 1a ley (Vg. Apelaciones,

incidentes de impedimentos y excusas).
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a. Con Centro Administrativo de Gestion Penal CAGP: remite fa carpeta judicial y se\a,, . . ..

transfiere electronicamente !a misma al referidc Centro para la notificacion

correspondiente:
b. Sin CAPG: notifica las resoluciones

10. Agendar de forma inmediata y en el horario mas proximo, del mismo dia, las

audiencias privilegiada.

11. Comunicar inmediatamente a la unidad de audiencias la calendarizacion de las

audiencias, privilegiadas.

12. Reservar un espacio de aproximadarnente 15 minutos por la mafiana por la tarde

en la agenda diaria, para incorporar si fuere el caso una audiencia privilegiada

13. Elaborar oficios, exhortos, despachos, suplicatorios y actuaciones a donde

corresponda yfo difigenciar 1cs mismos.
14. Llevar el control de fas prorrogas del plazo de privacion de libertad.

15. Razonar y comunicar por medios expeditos, las sustituciones no planteadas en

audiencia y/o remplazo de abogados.
16. Comunicar la reprogramacion en ¢aso de no haberse celebrado la audiencia.

17. En caso de planteamienioc de solicitudes de audiencia para conocimiento en bloque

de autorizaciones no privilegiadas y criterios de oportunidad con acuerdoe previo y sin

reglas o abstenciones.
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indicadas en audiencia oral muitiple.

18. Tramitar los recursos de apelaciones (con excepcion de los provenientes Juzgados

de Paz).

19. Al recién terminar de convocar a las partes a una audiencia.

Elaborar y remitir los oficios al sistema penitenciario, para garantizar el traslado de los

reos a la audiencia. cuando corresponda.

20. Apoyar en ia transcripcion de Sentencias de Procedimiento Abreviado dictadas en
audiencia de determinado numero de pracesos (funcion compartida con la Unidad de

Audiencias UA).

Esta funcién es inherente a los puestos nominales de Oficial [Il y Notificador

21. Realizar ia hoja de remision de las capetas judiciales que depan enviarse a los
distintos drganos jurisdiccionales y administrativos (con excepcion de las aperturas a

juicio).

‘La hoja de remision de los procedimientos la debera realizar el asistenie que hubiere

elaporado la sentencia del precedimiento abreviado”

22. Actualizar la foliacion de la carpeta judicial, electronica y fisica en las funciones que

le corresponden.

23. Gestionar el apoyo logistico correspondiente con ia PNC, cuando sea necesaric el

traslado de jueces a inspecciones o reconstrucciones y otras diligencias judiciales.
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24. En casos excepcionales:

Apoyar y colaborar con las deméas unidades de trabaio cuando sea necesario, para

garantizar un servicio efectivo y continuo.

25. Desarrollar todas las zctividades acministratvas inherentes a! cargo que le
asigne la Corte Suprema de Justicia por medio de normas legales, reglamentos

internos, acuerdos y circulares.

Asistente de Unidad de Audiencias

Objetivo

Garantizar las condiciones previas, durante y posteriormente a la realizacion de as

audiencias, asi como el registrc y resguardo de comunicaciones.
Atribuciones

1. Levar la agenda, integrande las audiencias sefaladas en audiencia con la

cajendarizacian por la unidac de comunicaciones

2. Eraborar y actualizar en ese Sistema de Gestion de tribunales o donde no o hubiere
de farma manual el registro de los sujetos procesales en el cual debe conterer,
ademas de los datos generales, domicilio, numere telefonico, fax, correc electranico u

otro medio expedito de comunicacicn.

3. Asistir a los sujetos procesales, en las diligencias judiciales gue requieran las

servicios de traductor o interprete.

4 Registrar en medio digital y reguarcar ics archivos de las audiencias.
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5. Proporcionar copia digital de las audiéncias a los sujetos procesales, etiquetando 108

discos a entregar y llevando control de la entrega.

Con servicios comunes: el asistente debera realizar ta transferencia electronica al

centro administrative de gestion penal por medio del sistema de gestién penal.

6. Documentar en forma breve, sencilia y concreta las audiencias y entregar copia a las

partes.

7. Revisar que en la agenda diaria estén actualizados los datos de los sujetos

procesales.

8. Verificar la comparecencia de las partes a la hora en punte de sefialada la audiencia.

8. Constatar si el sindicado tiene o no abogado defensor,

En caso el sindicado no tuviere abogado de su confianza: gestionar por [0s medios mas

expeditos la asignacion de un defensor publico.

10. Cormroborar el perfecto funcionamiento del equipe de computo y audio
(videaconferencia si fuere el caso) e instruye a los sujetes procesales sobre el buen uso

y mangjo qel equipo de audio.

11. Conservar una cantidad considerable de CD dentro de la sala audiencias para ser
quemados y resguardados como una copia de seguridad del despacho judicial, cuando

dicho érgano no cuente con el sistema informatice sistema de gestion de tribunales

12. Es responsable del equipo v archivos digitales, abre y cierra la sala de audiencias,

en donde nadie mas tiene accese mientras no hayan audiencias.
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audiencia, a la Unidad de Comunicaciones y notificaciones.

14. Dejar en el despacho del juez{a) los procesos que se conoceran en audiencia al dia

siguiente.

15. Verificar la presencia y/o el traslade de los sindicados a- é-gano jur-sdiccional

16. Reprogramada la audiencia, entregar i proceso a la unidad de comunicaciones

para gue redacte {a razon correspondiente y comunigue la nueva fecha de audiencia.

17. Asegurar que la grabacion de 'a audiencia sea estrictamente de nicio a fin. en

forma continua e tninterrumpida.

18. Asegurar la calidad de grabacion de |a audiencia, corroborands que el sistema lo
gste registrando con un buen nivel de volumen; advirtiendo a. juez cuando las partes no

estén haciendo un buen uso de microfono.

19. Segmentar |a audiencia: con Sistema de Gesticn Penal SGP: utllizando e! s:stema
informatico. Sin Sistema de gestion de Trihunales SGT elabora una segmentacion

manual con un archive de datos

20 Asistir al Juez(a) en el sentide de hacer ingresar o retirar de la sala de audiencias a

personas llamacas a deciarar y ubicartas en su respectivo lugar.

21. Asistir al Juez{a) en el sentido de hacer ingresar o retirar de la sala de aud encias a

persenas llamadas a declarar y ubicarlas en su respectivo lugar
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Z22. En caso de receso autorizado por el ;uez en la audiencia, pausa la grabacion

prevé gue esta no sea interrumpida mas que durante el receso.

23. Resguardar debidamente el registro digital de la audiencia, con sistema de gestidn
de tribunales: es incorporade o cargado al sistema informatico,: es almacenado de
forma sistematica ern CD en la sala de audiencias y en un resguardo adiconal en la

secretaria.

24 Elaborar los oficios correspondientas, dentro de fa sala de audiencias, en todas fas
audiencias privilegiadas (autorizaciones de allanamientc, inspeccidn y registro,
aprehensiones, conducciones intervencion de comunicacicnes, o ¢ualguier otra que por

su naturaeza [a informacion deba se reservada a |as partes).

25. Al finalizar la audiencia de apertura a juicio, entregar a las partes el formato, en
medio digital, del ofrecimiento de prueba; el cual se Lilizara como hoja de remision al

tribunal.

26 Incorporar a la carpeta la razdn ¢ acta sucin:a:

Con sisterna de gestion de tribunales: en el sisteina de informatica.

30 sistema de gestion de fribunales: de forma manual.

27 Entregar los oficios o0 procesos a la unidad de atenc.on al publico, cLando se

necesario remitirlo a ot'a dependencia.
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28. Finalizada la audiencia unilateral ce incidentes, entregar .nmediatamente, a |
unidad de comunicaciones la razon de la audiencia, para que esta realice las citaciones

correspondientes.

29. Finalizada ta audiencia de ofrecimiento de prueba, realizar la hoja de remision y

eniregar inmediatamente, a ia unidad de alencicn al plblico.

Con sistema ce Jestion de tribuna es: el proceso con la hoja de calificacion de la prueba

(formato prestablecido).

Sin sistema de gestion de tribunales: el proceso. adjuntanco ios zudios de la apertura a
juicio y del ofrecimicento de prueba, con ia hoja de calificacion de la prueba (formato

prestabiecido).

30 Realizar la hoja de remision de las carpetas judiciales gue deban enviarse a los
distintos organos junsdiccionales. para aquellns casos en que hubiere dictado sentencia

en procedimiento abreviado se ls hubieren asignado de manera equitativa.

31. Elaborar {a orden de libertad o fermulario para la prestacién de caucién econdmica.

32. Efaborar transcripcion de sertencia d= procedimiento abreviado, dictadas en
audiencia de determinado némero de procesos. (Funcién bebe ser compartida con la

Unidad de Comunicaciones)
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judiciales, debiendo entregarlas en el plazo concedide, de caracter excepcional.

34. En caso de solicitud de diligencia de reconocimienta judicial, analisis, incineracion o
destruccion ce las sustancias controladas o drogas ilicitas incautadas, con caracter de

anticipo de prueba.

Consignar er la razon ¢ acta sucinta de la audiencia gue correspenda, el dia y la hora
sefialada para flevar a cabo la diligencia, y hacer constar gue los sujetos procesales

fueron notificados y emplazados.

35. Coordinar con la unidad de comunicaciones la reserva de!  espazio
aproximadamente 16 minutos por la mafiana y por la tarde en la agenda diaria, para

incorporar la audiencia privilegiada.

36 En casos excepcionales apoyar y colaborar con las demas uridades de trabajo

cuando sea negesario, para garantizar un servicio efectivo y continuo.

37. Desarrollar todas las actividades administrativas inrerertes al cargo, gue le asigne
la Corte Suprema de Justicia per mecic de normas legales, reglamentos internos.

acuerdos y las circulares
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3.4. Acuerdos de la Corte Suprema dée Justicia

Corte Suprema De Justicia

Acuerdo Numero 30-2009

Considerando:
Que la Constitucion Politica de la Republica ctorga al organisma judicial la potestad de
juzgar y promover la ejecucion de o juzgado, que de acuerdo a la ley del arganismo
judicial, es facultad de la corte suprema de justicia asignar la competencia de 03
tribunales de justicia y que, conforme el cédigo procesal penal, le corresponde la
distribucién de la misma en materia penal, teniendo, entre otros, los criterios de
necesidad y funcionalidad, y. asimismo, el reglamento intericr de juzgados y tribunales
penales, en desarrollo de esos conceptos regula lo relativo a que, en los lugares en
donde se considere oportunc, para garantizar un servicio efectivo y continuo, podra esta
corte nombrar varios jueces en un mismoe despacho judicial.
Considerando:

Que es facultad de la Corte Suprema de Justicia determinar los tribunales competentes
para conocer en la fase procesal correspondiente en los procesos de mayor riesgo, de
conformidad con lo regulado en el decreto nimero 21-2009 del congreso de la
republica, ley de competencia penal en procescs de mayor riesgo.
Asimismo, le corresponde expeditar el cumplimiento inmediato ds 1a ley de ia materia y
asegurar las garantias constitucionales de los sujetos procesales, asf como su
coordinacion interna pudiendo nombrar jueces pluripersonales en un mismo despacho
judiciai, asignados por horarios, en jornadas diuma, mixta y nocturna, bajo el principio
de coordinacion entre si, con el propésito de garantizar ia prontitud y eficiencia y evitar

la demora en la tramitacién de los casos.
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Considerando:

Que es importante garantizar ia seguridad personal de los funcionarios responsables de
la investigacion y juzgamiento de las personas suietos en los procesos penales.
debiéndose minimizar los riesgos para el traslado de detenidos, en especial 1os de alta
peligrosidad. Asimismo, reducir tos costos de operacion de traslados de reciuses, como
lo establece el Decreto numero 21-2008 del Congreso de la Republica de Guatemals,
Ley de Competencia Penal en Procesos de Mayar Riesgo, y su Reforma contenida en

el Decreto numere 35-2009 de! Congreso de la Republica de Guatemala.

Por tanto:
En ejercicio de las atribuciones gue le confieren los articulos 203 y 205 de la
Constitucidn Politica de la Republica de Guatemala, 53, 54, 57, 58, 62 de |la Ley del
organismo judicial, decreto numero 2-89 vy sus reformas; articulos 44, 45, 47,48, 49 y

52 det codigo procesal penal, decreto nimero 51-92 del congreso de la republica.

Acuerda:
Determinar ia competencia penal en procesos de mayor riesgo
Articulo 1. Objeto. El presente acuerde establece la competencia penal en los procesos
de mayor riesgo, para la seguridad de! personal judicial, asi como de los fiscales,
abogados defensores, imputados, testigos, auxiliares de justicia y demas sujetos

procesales que intervengan en el proceso.

98



primerc de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente del
municipio de Guatemala y al tribunal primero de sentencia penal, narcoactividad y
delitos contra el ambiente del municipio de Guatemala, competencia para conocer en
los procesos por hechos delictivos cometidos en el territorio de la republica, y que

presentan mayor riesgo.

El juzgado primero de primera insiancia penal, narcoactividad y delitos contra el
ambiente del municipic de Guatemala, conocera las diligencias desde el momento que
le sea otargada por ta cdmara penal la compsetencia en cada caso, segun lo regulado en
los articulos 3 y 4 del decreto nUmere 21-2008 del congresc de la republica de

Guatemala, y su reforma segun decreto numero 35-2009 del congreso de fa republica.

E!l tribunal primero de sentencia penal, narcoactividad y delitos centra el ambiente del
municipio de Guatemala, conocera toda la fase del juicio oral, pronunciando |a

seniencia respectiva, en los casos a gue se refiere el parrafo anterior

El juzgade primere de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el
ambiente y el tribunal primero de sentencia penal, narceactividad y delitos contra el
ambiente, citados, conocerd s0lo los casos segun el decreto ndmero 21-2009 del
congreso de la republica y su reforma segun decreto nimero 35-2009 del congreso de

la republica.
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competencia para conocer 10s procescs de mayor riesgo; por 1o tanto, se les abstrae del

sistema de turnos para la distribucidn de otros casos.

Los casos que se encuentran en tramite en el juzgado primero de primera nNstancia
penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente citado, deberan ser trasladados &l
centro administrativo de gesiién penal, para su redistribucidn en los demas juzgados de

primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente de la ciudad capital.

Los procesos de mayor riesgo que se encuentran en tramite en el juzgado primero de
primera instancia penal, narcoactividad y delitcs contra el ambiente de tumo, del
municipic de Guatemala, deberan ser trasladados al juzgado primero de primera

instancia penal, narcoactividad y dslitos contra el ambiente de Guatemala.

l.os casos que congce el tribunal primerc de sentencita penail, narcoactividad y delitos
conira el ambiente, de conformidad con el codigo procesal penal dercgado, decreto
numero 52-73 del congreso de la republica, se remitiran al juzgado de primera instancia
penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente de! municipia de villa nueva para la
depuracion, tramite y fenecimiento de los procesos correspondientes al pericde mil
novecientas noventa y siete - dos mil cuatro, debendo continuar con el tramite

respectivo.
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Esta aisposicion se toma en virtuG de .o estableciao por ja corne suprema ae justicia en
los acuerdos numeros 32-95 y 21-2007, de fechas trece de septiembre de mif
novecientos noventa y cinco y veintiocho de mayo de dos mil siete, respectivamente.

Asimisme, la sala cuarnta de la corte de apelaciones del ramo penal, narcoactividad y
delitos contra el ambiente, debera remitir & otro tnbunal de sentencia de la ciudad
capital |os casos que conozca por excusa o recusacion de los jueces del tribunal

duodécimo de sentencia penal.

(Derogado por el Articulo 7 del acuerdo 12-2011 de la Corte Suprema de Justicia).

El juzgado primero de primera instancia penal, narcoactividad y deltos contra el
ambiente de Guatemala, en un proceso gradual que serd determinado, considerando &l
numero de casos, funcionara las veinticuatro horas del dia, incluyendo fines de semana,
dias de asueto, feriados, licencias y permisas acordados por la presidencia del

orgarismo judicial por la Corte Suprema de Justicia.

Articulo 4. Integracion. Para ewvitar la saturacion de c¢asos y garantizar un servicio
efectivo y continuo, seran organizados, progresivamenté, de acuerdo a las necesidades
especificas del numero de casos y diligencias a practicer, conforme el artculo 13 del
reglamento interior de juzgados y tribunales penales. La corte suprema de justicia podra
nombrar para cada uno de los organos jurisdiccionales establecidos en el presente
acuerdo. un grupe de jueces por despacho judicial. En cuante al tribunal de sentencia
se nomprara ofro grupc de jueces para los cascs en que conforme a la ley sea
necesario integrar el tribunal pnmerc de sentencia penal, narcoactividad y delitos contra

el ambiente designado.
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Art'culo 5. Competencia funciona ce la sala primera ce la curle de apelaciones de
ramo penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente. Sin perjuico de los casos que
conoce la sala primera de la corte de apelaciones del ramo penal, narcoactividad y
delitos contra el ambiente, conocera también de los casos que por apelacidn le remitan
¢l juzgado primero de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el
ambien:e y el tribunal primero de sentencia penal, narcoactividad y dehtos contra el

ambiente, ambos del municipio de Guatemala.

Articulc €. Actuacion procesal oral. En los casos a que se refiere este acuerdo, los
jueces deberan conocer en audiencia oral 108 requerimientos escritos o verpales que les
sean formulacas y emilir en la misma audiencia Iz resolucion que correspcnda. Cuanda
las partes o sujetos procesales [0 requieran se podra transcribr inmediatamerte por la
unidad de audiencias copia simple o certificada conforme lo establece la ley del
organismo judicial para el resguardo de su defensa material con independenzia de la

defensa técnica.

Articulo 7. Disposiciones Derogatorias. Derogar el acuerdo de esta corte numero 8-

2008 y quedan sin efecto las disposiciones que contravengan el presente acuerdo.

Articulo 8. Vigencia. Este Acuerdo entrara en vigor el dia siguiente de su publicacion en

el Diario de Centro Ameérica, érgano oficial de 1a Republica de Guatemala.

Dado en ef Palacio de Justicia, en la ciudad de Guatenala, el dieciocho de noviembre

de dos m:i nueve.

102




Comuniquese. Erick Alfonso Alvarez Mancilla, Presidente del Organismo Judicial

Corte Suprema de Justicta, César Ricardo Crisdstomo Barrientos Pellecer, Magistrado
Vocal Segundo; Gabriel Antonio Medrano Valenzuela, Magistrado Vocal Tercero:
Gustavo Adolfo Mendizabal Mazariegos, Magistrado Vocal Cuarto; Hécter Manfredo
Maldonade Méndez, Magistrado Vocal Quinto, Rogelio Zarceno Gaitan, Magistrado
Vocal Sextor Theima Esperanza Aldana Hernandez, Magistrado Vocal Séptimo; Luis
Alberto Pineda Roca, Magistrado Vocal Octavo; Mynor Custodio Franco Flores,
Magistrado Vocal Novene: Ervin Gabrei Gomez Méndez, Magistrado Vocal Décimo:
José Arturo Sierra Gonzalez, Magistrado Vocal Undécimo, Luis Arturo Archila L.,
Magistrado Vocal Duo Décime Dimas Gustave Bonilla, Magistrade Vocal Décmo

Tercero. Jorge Guiliermo Arauz Aguilar, Secretario de la Corte Suprema de Justicia.

Corte Suprema De Justicia
Acuerdo Numero 31-2009

Considerando:

Que dentro de las atribuciones administrativas conferidas a ia Corte Suprema de
Justicia esta la de emitir los reglamentos, acuerdos y Ordenes ejecutivas que le
corresponden conforme a la ley, en materia de tas funciones jurisdiccignaies confiadas
al organismo judicial, asi como en cuanto al desarrolio de las actividades que le confiere

la constitucién politica de la republica de Guatemala y la ley deéi organismo judicial.
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Considerando:

Que es necesaria la reglamentacian para el efectivo desarrollo del diligenciamiento de
las declaraciones por videoconferencia, con el fin de cumplir con el objetivo para € que
fueron creadas, tomando en cuenta fas condiciones de calidad y seguridad del
procedimiento a seguir, asi como la fidelidad ¢ integralidad de las declaraciones
prestadas.
Por tanto:
En ejercicio de las atfribuciones que le confieren los articulos 203 y 205 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemaia; 53 y 54 de la ley del organismo
judicial, decreto 2-89 del congreso de la republica y sus reformas, integrada como
corresponde.
Acuerda:
Emitir e siguiente:
Reglamento para el desarrollo de las declaraciones por videoconferencia reguladas en
las reformas al cddigo procesal penal, decrete numero 51-92 del congreso de la
republica, contenicas en la ley de fortalecimiento de la persecucion penal, decreto
ndmero 17-20089 del congreso de la republica
Titulo |
Disposiciones Generales
Articulo 1. Objeto. Este reglamento norma aspectos relativos al diligenciamiento de las
declaraciones por videcconferencia con el objeto de cumplir con los principios de
fidelicad e integralidad de la deciaracién y garanticen a las partes el adecuado ejercicio

de los derechos procesales.
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Articulo 2. Ambito de Aplicacién. Las declaraciones por videoconferencia sera
prestadas por quienes adguieran la calidad de testigo, perito o colaborador eficaz.

Podran realizarse durarte el debate oral y publice o en caracter de aniicipo de prueba

Articulo 3. Circunstancias necesarias. De acuerdo al articulo 17 cel decretc numero 17-
2009 del congresc de ta republica ey de fortalecimiento de la persecucidn penal, y
conforme las reglas de prueba anticipada que establece el decreto numero 51-82 del
congresc de la republica, cédigo procesal penal. se podra utifizar el mecanismo de las
declaraciones por videcconferencia, a solicitud de parte o de oficio cuando existan
circunstancias debidamente fundadas.

Consecuentemente, seran aplicab'es cuando quien vaya a declarar se encuentre er

alguna de las circunstancias siguientes:

1. Se cncuentre en territoro extranerc y no sea posible o conveniente que comparezca
personalmente por temor a que se atenie contra su vida.

2 Cuando, por razcnes de seguridad y orden publico, sea necesarioc mantener en
confidencial dad el lugar donde se encuentra el declarante.

3. Cuando existan amenazas 0 se determinc gue ha sido intimidada para no declarar

4. Se encuentre el declarante en delicado estado de salud por enfermedad |egalimente
comprobada y le sea impasible acudir personalmente.

5. Cualguier otra razdn atendible a consideracior del juez.

Articuto 4. Garantia de confidencialidad. El funcionaio o empleado piblico que revele
informacion respecio de 1a celebrazion y desarrclia de la diligencia serd responsable de

conformidad con |z ley.
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Titulo §#

Capitulo |
Autoridades Competentes
Articulo O, Autoridad competente. La autoridad compe:ente para efectuar el framite para
al desarrolic de la declaracion por vdeocconterencia es el 6rgano jurisdiccional que esté

concciendo del proceso en el que se va a realizar dicha diligencia.

En los casos gue asi lo reguiera o 1as circunstancias lo ameriten se debera medante
exhcrio, despacho, suplicatorio o por cualquier medio segun acuerdos, tratados y
convenios intemacicnales, ratificados por Guatemala y ios celebrados con € organismc
judicial y otrcs paises dsberan efectuar el framite respective segun o regulade en al
articulo 18 de la ley del fertalecimiento de la persecucion penal, decreto numero 17-

2008 del congreso de |a republica.

Articule 6. Designacion de autoridad €l 6rgano jurisdiccional competente debera

designar a un juez de orden pena. para gue comparezca al desarrollo de la diligenca.

Articulo 7. Atribucicnes. El 6rgano jurisdiccicnal competerte y, en su caso, a autoridad

designada por esle, debera.

a) Verificar la presencia del testigo, perito u otra persona y tomar sus datos de
identificacion personal, para acreditar su identidad:
b} Verificar gque la persona nc esta siendo coaccionada al momento de prestar

deciaracion.



c) Verificar que las instalaciones reunan 1as condiciones adecuacas y cue se cuent
con los aparatos audiovisuales idoneos y conectados con erlace directo con el tribunal.
y que los mismos permitan que las diferentes partes procesales puedan oir y abservar
con fidelidad la ceclaracidn prestada, asi como ejercer sus derechos en materia de
interrogatorio

Articulo B. Grabacion y Registro. Tada la diligenca debe ser grabada y debidamente
registrada do conformidad con to regulado en el arliculo 18 de la Ley precitada. Se
levantara acta de [ diigencia, misma que debera ser firmada por los presentes y

remitida al érganc jurisdiccional que emitio la orden respectiva.

Capitulc I}
Ubicacion y caracteristicas de la Sala

Articulo 9. Ubicacién del equipo audiovisual, Debe instalarse en Jn area o dependencia
accesible, donde se garantice la seguridad durante ‘a celebracion de la diligencia,
dotando a los locales de los medics técmcos necesarios Puede haver un centro tipo,
que va a ser el cenfral y varios centros, 5i S& fienen recursos economicos a nivel
departamental.

Articulo 10. Caracteristicas del local o saja. El local debe reunir las condiciones
adecuadas suficientes que permitan instalar el equioo television, video, camara. sistema
de audic, la mesa y asiento de |a persona que presta su declaracion. Debera disponer
de una zona contigua para el adecuado control visual

Articulo 11. Proteccion téenica. Se debe contar con un sistema de proteccion para el

equipo de videoconferancia
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Capituto Hl

Celebracion de las Actuaciones

Articulo 12 Se debe designar a un funcionario responsable, capacitado para Ia
adecuade utilzacidn del eguipo en los dias en que se realice la diligencia, quien
previamente a la celebracion de la misma, debera verificar el correcto tuncionamiento
del equipo, dango aviso inmediato en ¢aso gue este 10 se encuentre en condiciones de
uso.

Arliculo 13 Controles de Seguridad. La celebracion de la declaracion por
vigeoconferencia debe estar controlada por uno o varios funcionarios

Arlicalo 14. Registro. Todas las actuaciones gue se realicen, a tfraves de las

videoconferencias deberan registrarse en soporte informatico.

Capitulo 1V
Disposiciones Finales
Articulo 15. El presente reglamento es de cumplimiento obligatorio para los func.onarios
del poder judicial Su inobservancia daréd iugar a fas sanciones que regula el decreto
numera 17-2009 del congreso de la republica, ley de fortalecimientc de la persecucidn
penal.
Articulo 18. Este regiamento se aplicara en concordancia caon 1o regulado en el ¢odigo

procesal penal, decreto numero 51-82 del congreso de la republica y sus reformas.

Articulo 17. El presente regiamento entrara en vigor al dig s.guientc de su publicacidn

en el diario de centro america, ¢rgano oficial de la republica de Guatemala.
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Daao en el Pajacio del Organismo Judicial, er {a ciudad de Guatemala. el aiecioche o

noviembre de dos mil nueve

Comuniquese Erick Alfonso Alvarez Mancila Presidente del Organismo Judiciai y
Corte Suprerma de Justucia, César Ricardo Crisostormo Bamentos Pellecer, Magistrado
Vocal Segundo. Gabriel Antonio Medrano Valenzueta. Magistrado Vocal Tercero,
Gustave Adolfo Mendizabal Mazariegos, Magistrado Vocal Cuarto; Hector Manfredo
Maldonado Méndez, Magistrado Vocal Quinto; Rogelio Zarcefio Galan, Magistrado
Voral Sexto, Thelma Esperanca Aldana Hernandez, Magistrado Vocal Septimo: Luis
Aiberlo Pireda Roca, Magistrado Vocal Cctavo, Mynor Costodio Franco Flores,
Magistrade Vocal Noveno, Ervin Gabrie. GOmez Mandey, Magistrado Vocal Decnno;
José Arturo Sierra Gonzalez, Magistrado Vocal Undacimo, Luis Arturc Archila L
Magistrado Vocal Duo Décine; Dimas Gustavo Bonilla, Magistrado Vecal Décimo

Tercero Jorge Guillermo Arauz Agutlar Secretano de la Corte Suprema de Justicia

Corte Suprema De Justicig
Acuerdo No.2-2010
Considerando:
Que es facultad de ta Conteé Suprema de Jushcia determmar los tribunaies compelentes
para conocer en la fase procesal corresgondiente en (0s procasos de mayor riesgo, de
conformidad con lo regulade en el decreto numero 27 -2009 del congrese de |a republica
de Gualemala, y sd reforma segun decrelo namern 35-2008 del congieso de la

republica de Guatemala, ley de competencia penal en procescs de mayor nesgo




Consideranda:

Que de conformidad con los articulos 2 y 3 del Acuerdo No.3C-2009 de la Corte
Suprema de Justicia, se asigné al juzgado primero de primera instancia penal,
narceactividad y delitos contra el ambiente del municipio de Guatemala, competencia
para conocer en los procescs por hechos delictivos cometidos en el temitorio de la
Repubtica. y que presentan mayor riesgo. En virtud de dicha asignacion. gquedd de
manifiesto la existencia de un numearo considerabie de casos pendientes de resolucién,
gue es necesario framitar y consecuentemente resoliver.
Considerando:

Que de conformidad con el articulo 13 del acuerdo no. 24-2005 de la corte suprema de
justicia, que contiene el reglamento interior de juzgados y tribunales penales, se
establece que el despacho judicial es Unico y gue donde se considere oportuno, para
garantizar un servicio efectivo y continuo, se podra nombrar varios jJueces en un mismo
despacho judicial, quienes mantendran coordinacidn entre si, con el propésito de

optimizar los recursos y evitar ia demora en la tramitacion de los casos.

Por tanto:
Con fundamento en lo considerado y lo que para el efecto preceptuan los articules 203
y 204 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, 58, 77 y 94 de ley del

arganismao judicial; 47 y 52 del codigo procesal penal.
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Acuerda:
Articuto 1. Se transforma el juzgado primero de primera instancia penal, narcoactividad
y delitos contra el ambiente del departamente de Guatemala, en pluripersonal, ello no
implica que se convierta en un tribunal colegiaco, y, al efecto se nombrara
gradualmente hasta tres jueces que se consideren Necesarios para conocer y resclver
los procesos en tramite asignados a ese juzgado, distintos de 10s de mayor riesgo.
Dichos nombramientos seran por el plazo de seis meses prorrogables, previa

evaluacion de sus funciones.

Articulo 2. Los jueces seran designados entre los jueces suplentes de primera instancia

disponibles, a cargo de la Secretaria de la Corte Suprema de Justicia.

Articulo 3. El juzgado pluripersonal primero de primera instancia penal, narcoactividad y
delitos contra el ambiente dgl municipic de Guatemala, estara integrado por cuatre
jueces, quienes mantendrén coordinacion enire si, con el proposite de garaniizar la
prontitud y eficiencia de ta administracion de justicia y evitar la demora en la tramitacion
de los procesos, asi como la utilizacion de los servicios del juzgado que pasan a ser de

uso comun.

Articulo 4. Todas las entidades administrativas del organismo judicial deberén adoptar
las medidas que correspondan para la habilitacién de los espacios fisicos y dotacion de
recursos correspondientes; la gerencia financiera debera hacer las previsiones

presupuestarias respectivas.
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publicacién en el diano de centro ameérica, organc ofic al de la Republica de Guatemala.

Dado en el Palacio de Justicia, en la ciudad de Guatemaia, a los ve nticuatre dias del

mes de febrerc de dos mil diez.

Comuniquese: Erick Alfonso Alvarez Mancilla, Presidente de! Qrganismo Judicial y
Corte Suprema ce Justicia® César Ricardo Criséstoemo Barrtentos Pellecer, Mag.strado
Vocal Segundo; Gabriel Anlonoe Megrano Valenzuela, Magisirago Vocal Tercero,
Gustavo Adolfo Mendizabal Mazarieges, Magistrade Vecal Cuarto, Hector Maniredo
Maldonade Méndez, Magistrado Vocal Quinto; Rogelio Zarceno Gailan Magstrado
Vocal Sexto; Thelma Esperanza Aldana Herrandez. Magistrada Vocal Séotimo; Luis
Alberte Pineda Roca, Magistrado Vocal Octavo: Myner Custodio Franco Flores,
Magistrado Vccal Noveno: Ervin Gabriel Gomez Méndez, Magistrado Vocal Décimo;
José Arturo Sierra Gonzalez. Magistrado Voca! Undécimo; Luis Artura Archila L,
Magistrado Vocal Ducdécima; Dimas Gustavo Bonilla, Magistrado Vocal Décimo

lercero Jorge Guillermo Arauz Aguilar, Secretario de la Corte Suprema de Justicia.

Caorte Suprema De Justicia
Acuerdo No. 19-2010
Cons:derancao:
Que le corresponde a la Corte Suprema de Justicia, determinear la sede y distrito de
cada érgano jurisdiccional v distribuir la competencia por razon de la materia, de la

cuantia y de territorio.
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Considerando:
Que es preciso continuar con el proceso de ampliacion de la cobertura de los servicios
que prestan los drganos jurisdiccionales con lz finzlidad de favoreces una respuesta
eficiente a las demandas de justicia ciudadana y contriouir, en la funcién gue le
corresponde, a reduar los n veles de impunidad mediante la emision de resaluciones en
tiempo oportuno, que evite el rezago judicial y contribuya a la consclidacion de una

justicia pronta y cumplida.

Considerando
Que como resultado del estudio realizado en Ics juzgados de paz pena: €S necesario
efectuar ajustes en el funcionamionto y operativdad de los msmos, con la firalidad de
garantizar el eguilibrio fundamental cue representa el modelo entre el debe- del estado
de perseguir el delito con el dereche del ciudadano de protegerse frente al poder

punitivo del estado

Por tanto:
Con base en lo considerado y 1o que preceptlan los articulos 203 y 205 literal a) de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala; 43, 44, 47, 43y 52 del codigo
procesal penal; 54 literales a) y f), 77 y 84 de la ley del organismo judicial, e integrada

coma corresponde.
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Acuerda:

El establecimiento organizat vo y funciona dz los:

Juzgados de paz penal de 24 horas

Articulo 1. Definicién. Es un modelo de funconamiento, organizacion judicial y
administrativa que responde al acceso a la justicia dé los ciudadanos para la tutela

judicial efectiva conforme a fa competencia materiial definida en este Acuerdo.

Articule 2 Ambito de aplicacion El modelo de juzgado de paz penal de 24 horas sera
apicabe a los juzgados de paz penar de 08 dspanamentos y muLnicipios gue aetermineg

la Ccrte Suprema de Justcia.

Articulo 3. Competencia matena' Los juzgados de paz penal de 24 horas conoceran: a)
del juicio de faitas en las fallas y delitos conforme el codigo procesal penal, b) control de
ia detenc.on y resolucion de ia situac.on juridica de o0s adolescentes en conflicto con ta
ley penal c) decretar medidas cautelares de proteccion a victimas de delitos de

viclencia intrafamiliar y de nifiez y adolescencia victima y personas de la tercera edad.

Arliculo 4. Cobertura temporal del juzgado de paz penal de 24 horas. Funcionaran
ninterrumpidamente las venticuatro horas del dia tocos los dias del afo. incluyendo
dias inhdbiles, fines de semana dias de asuete, ferados y permisos acordados por la

Presidencia de! Organismo Judicial o por la Corte Suprema de Justicia.
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ArlicJlo & Apiicacon ael reglamento intertor de juzgados y tribunales penales. En bas

al acuerdo no. 24-2005 reglamento interior de juzgados y tribunales penales y su
reforma, los juzgados de paz penal de 24 horas, funcionaran con ios $ervicias comunes
asignados a {os juzgados de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra e
ambierte, segun el articulo 5% del acuerdo numero 18-2010, de ia corte suprema de
justicia, con la asignacion de un asisterte especifico para la unidad de audiencias en

cada uno de los turnds

Articulo 6. Distribucidn de turnos en la organizacion del despache judicial Las jueces de
paz de 24 noras, para la prestacion del servicio, se organizaran corforma la siguente
distnibucidn de horario

a) Tumoe Diurno’ de las oche horas a las dieciecho horas, de lunes a viernes: b) tumo
ncecturno: de las diecioche horas a las ocho horas del dia siguiente; ¢) turno de fin de
semana. del dia sabado a 'as oot o horas al dia lures a las ocho horas. cubierto por un
juez. de los que cubren el turnc nocturno; d) turno asuetos, feriados y permisos: a partir
de las ocho horas cel dia respectivo a las ocho horas del dia siguiente. sera cutiertc
por ¢l mismo juez de los turnos de fin de semana, a excepcion ce juzgade de turnc de
la ciudad capital de Guatemala, Departamento de Guatemala. cuya presencha es
obligatora.

Los turnos diurno, nocturto, fin ce semana, asuetos, feriados y permisns es‘aran
integrades con asistentes administrativos o auxiliares judiciales permanentes, a efecto
de mantener el servicio de 24 horas de forma ininterrumpida, segun |a organizacion

establecida con base al articulo 5° del presente Acuerdo.




Articulo 7 Asignacon de casos en el juzgado de paz penal de 24 horas. Ef juez que s
encuentre de luno sera comperente para conacer tos casos que ingresen hasta diez
minutos entes del vencimiento del fumo, sin embargs, el juez gque este conocienao de
un actoc procesal deberga seguir conoGiendo hasta |a conclysidon del mismo, aun vy
cuando, el pertodo del turno haya finalizado.

Ningln juez podra inasistir o abandonar sus labores, salvo fuerza mayor o causa
wstificada y serd responsable admimsirativa, penal y civilmente por su inasisiencia c el

abandano de la funcion

Cuando cn un turno haya mas de un juez. & INgreso y distribucion de casos se realizara

en farima automatica por et sistema dz geslhion inbunales, segin mecarisma alealolio

Anicilo 8 Division de funciones administrativas y ur sdiccicnales 12 sede judicial de 24
horas se conforme con gos areas 1a admamst-aliva integrada por wndades de servicios
camunes gue establece el regamento interior de juzgados y trbunales penales ya
descritos anteriormente y la junsdiccional conformada por (Leces, cuyo nNUmero

Jepende ce la carga de {rabajo

Athiculo €. Sislema de evaluacion de los juzgados de paz penal 24 noras.
La evzluac.on del funcionamiento del modelo se realizara conforme indicadores de
gestion diseflados aspecificamente a partir de un sistema de monitoreo y evaluacidn

que llevara a cabo la secretaria de planificacién y desarrollo instituciona|
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Articulo 10. Coordinacién interinstitucional. La presidencia dei organisme judiciai y |
camara penal de la Corte Suprema de Justicia promaveran la suscripcion de acuerdos y
convenics interinstitucicnales. ademas de impuisar la conformacicn de un equipo
técnico interinstitucional y sectorial orientado a facilitar la implementacion y articulacidn
de las acciones necesarias para garantizar el funcionamiento adecuado del modelo del

juzgado de paz penal 24 horas.

Articulo 11, Implementacion. Sin perjuicio de la vigencia del presente acuerdo, la
camara penal de la Corte Suprema de Justicia establecera un plan de implementacion,
conforme las siguientes lineas de accion: a) alineacidn del funcionamienta del juzgado
e 24 horas a la concepcion original del modelo, b) ajustes al sistema de gestion de
tribunales (sgt) conforme las especificidades del madelo, ¢) formacion e impulse de la
oralidad en el marco de la politica judicial de [a camara penal, d) disefo,
implementacion y sistematizacion de evaluacion de desempefio, a partir de la
implantacién de un sistema de integridad institucional, y e) coordinacion sectonal e

interinstitucional para el impacto y permanencia de! modeio.

Articulo 12. Readecuacién y redefinicion de los juzgados de paz de 24 horas. Dentro del
personal actual de los juzgados de 24 horas y del centro administrativo de gestion penal
de cada juzgado, se asignard el persona necesario para [a conformacion del area
administrativa que establece este acuerdo; el personal restante, seran declarados en
dispeonibilidad, para su asignacion a les juzgados y tribunales que requieran persenal,

segun la carrera intema y clasificacicnes de recursos humanos.



que contravengan io agui dispuesto,

Articulo 14. Vigencia. El presente Acuerdo entrara en vigencia quince dias despuss de
sU publicacidon en el Diario de Ceniro América, drgano oficial de Ia Republica de

Guatemala.

Dado en el Palacio de Justicia, en la ciudad de Guatemala, el veintiuno de julio de dos

mi! diez.

Comuniguese: Erick Alfonso Alvarez Mancilla, Presidente del Organismo Judicial y
Corte Suprema de Justicia, César Ricardo Crisdstomo Barrientos Pellecer, Magistrado
Vocal Segundo; Gabriel Anionic Medranc Valenzuela. Magistrado Vocal Tercero;
Gustavo Adolfo Mendizdbal Mazariegos, Magistrado Vocal Cuarto; Héctor Manfredo
Maldonado Méndez, Magistrado Vocal Quintc. Rogelio Zarceno Gaitdn, Magistrado
Vocal Sexto, Theima Esperanza Aldana Hernandez, Magistrada Vocal Septimo; Luis
Alberto Pineda Roca, Magistrado Vocal Octavo, Mynor Custodio Franco Flores,
Magistrado Vocal Noveno; Ervin Gabriel Gomez Mendez, Magistrado Vocal Décimo;
José Arturo Sierra Gonzélez, Magistrade Vocal Undécimo; Luis Arturo Archila L.,
Magistrado Vocal Duocdécimo; Dimas Gustave Bontilla, Magistrado Vocal Décimo

Tercero. Jorge Guillermo Arauz Aguilar. Secretario de la Corte Suprema de Justicia.
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Corte Suprema De Justicia

Acuerdo No. 18-2010

Consideranda

Que le corresponde a ta Corte Suprema de Justicia, determinar la sede y distritc de
cada dérgano jurisdiccional y distribuir la competencia por razdén de la materia, de la
cuantia y del territoric,

Considerando

Que es preciso continuar con el proceso de ampliacién de 1a cobertura de [0s servicias
que prestan los dérganos jurisdiccionales con la finalidad de favorecer utva respuesta
eficiente a las demandas de justicia ciudadana y contribuir, en la funcion que le
corresponde, a reducir los niveles de impunidad mediante la emision de resoluciones en
tiempo oportunc. que evite el rezago judicial y contribuya a la consolidacidn de una
justicia pronta y cumplida.

Considerando

Que come resuliado del estudio realizado en los juzgados de primera instancia penal,
narccactividad y delitos contra el ambiente de turmo o que funcionaran
ininterrumpidamente por veinticuatro horas, s& hace necesario efectuar ajustes en el
funcisnamiento y operatividad de los mismes, con la finalidad de garantizar &t equilibrio
fundamental que representa el modelo entre el deber del Estado de perseguir el delito

con el derecho del ciudadano de protegerse frente al poder punitivo del Estado.
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Por tanto:

Con base en to considerado y lo que preceptuan los articulos 203 y 205 literal a) de la
Censtitucion Politica de la Republica de Guatemala; 43, 44. 47, 49 y 52 del Cadigo
Procesal Penal; 54 literales a) y f), 77 y 94 de la ley del organismo judicial, € integrada
COMo corresponde,

Acuerda:

El establecimiento organizative y funcional de los:

Juzgados de primera instancia penal, narcoactividad y delitos conira el ambiente de 24
horas
Articulo 1. Definicion. Es un modelo de funcionamiento, organizacion judicial y

administrativa que responde a dos propositas centrales:

a) Conocer y resolver én audiencias crales las actuaciones de la etapa preparatoria e
intermedia;

b) Autorizar la practica de diligencias de investigacion o medics de anticipo de prueba
requeridos por el ministerio publico, y

¢) Controlar inmediatamente la detencion de ias personas.

Articulo 2. Ambito de aplicacion. El modslo de juzgado de primera instancia penal,
narcoacividad vy delitos contra el ambianis de 24 noras serd aplicable a ios wzgados aa
primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente de los

departamentos y municipios gue determine la Corte Suprema de Justicia,
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Articule 3. Competencia Material.
narcoachvidad y delitos contra el ambiente de 24 horas tienen competencia material
para conocer de los actos procesales desde el inicio del proceso hasta la etapa
intermedia conforme a la cobertura temporal establecida en el presente acuerdo. de
igual forma, conoceran de los actos y diligencias jurisdiccionales gue le sean
solicitadas. derivadas de los hechos acontecidos en el ambito de {a competencia

territorial asignada en el acuerdo respectivo.

Articulo 4. Cobertura temporal del juzgado de primera instancia penal, narcoactividad y
delitos confra el ambiente de 24 horas. Los juzgados de turnc funcicnaran
ininterrumpidamente las veinticuatro horas del dia todos los dias del afo, incluyendo
dias inhabiles, fines de semana, dias de asueto, feriados y permisos acordados por ia

presidencia del organisme judicial ¢ por la Corte Suprema de Justicia.

Articulo 5. Aplicacidon del reglamento interior de juzgadaos y tribunales penales. con base
al acuerdo numero 24-2005, regiamento interior de [uzgados y tribunales penaies y su

reforma, los juzgados de primera instancia penal, narcoactividad y delitcs contra el

ambiente de 24 horas, funcionacan asth,

a) Turno diurno Con 2 asistentes en la unidad de atencion al pablico, 2 asistentes en la
unidad de comunicaciones y 1 asistente en la umdad de audiencias por cada juez
asignado en cada turno, 1 asistente de estadistica judicid y 1 asistente de unidad de

atencion a la victima.
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Unidad de Audiencias.

¢) Turno nocturno: Con 1 asistente en ia Unidad de atencidn ai publico y 1 asistente en

la unidad de audisncias.

d) Turno de Fin de Semana, Asuetos y Feriados: Con 1 asistente en la Unidad de

Atencion al Publico y 1 asistente en la Unidad de Audiencias.

e} Secretario o administrader del juzgade: Un secretario que tendra jornada ordinaria
diurna, sin perjuicio de la coordinacior efectiva que deba realizar en las demas
jornadas; 10s asistentes administrativos de las distintas wnidades de los demas turnos
rendiran informe de actividades al Secretaric al final de cada turno, de la forma mas

expedita posible.

El Secretario se constituye en el responsable del buen funcionamiente de todas las

unidades administrativas de |a sede judicial de 24 horas.

El numerc de personal puede aumentarse, segun la carga de trabajo y proyeccion gue
la secretaria de planificacion y desarrollo institucionat del organismo judicial determine,
segun cada horarie, conforme la asignacién del personal que establezca la gerencia de
recursos humanos de este organismo y la camara penal de la Corte Suprema de

Jusiicia.
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primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente de 24 horas,

organizados de forma unipersonal o pluripersonal, prestaran el servicio y se organizaran
conforme |a siguiente distribucion de horario:

a) Turno Diurna: De las ocho haras a dieciseis horas, de lunes a viernes: b) turno
mixto: de las diecisiete horas a las veintitrés horas, de lunes a viernes: cj turno
nocturno: de veinticuatro horas a las seis horas del dia siguiente, a excepcion del
Juzgado de turno de la ciudad capital de Guatemala, departamento de Guatemala; d)
turno de fin de semana: del dia sabado a las ocho horas al dia lunes a las ocho horas,

cubterto por un juez, de ios que cubren el turno nocturno.

e) Turno asuetos, feriados y permisos: A partir de las ocho horas def dia respectivo a
las ocho horas del dia siguiente, sera cubierto por el misma juez de los turnos de fin de
semana, a excepcion del juzgado de turno de la ciudad capital de Guatemala,
departamento de Guatemala, cuya presencia es cbligatoria.

Los turnos de diurno, mixto, nocturno, fin de semana, asuetos, feriados y permisos
estaran integrados con asistentes administrativos o auxiliares judiciales permanentes, a
efectc de mantener ei servicio de 24 horas de forma ininterrumpida, segin la

organizacion establecida con base al articuio 5° del presente Acuerdo.

El nimero de jueces puede aumentarse, segun ja carga de trabajo y proyeccion que la
secretaria de pilanificacion y desarrollo institucional de! organismo judicial determine,

segun cada horario.
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de los jueces de confarmidad con & programa que e:ahare el Centro de Informatica v

telecomunicaciones del organismo judicial Los jueces no podran cambiar los turnos

establecidos.

Articule 7. Asignacion de cascs en el juzgasdo de pnmera nstarcia penal,
narcoactividad y delitos contra el ambiente de 24 horas. el juez que se encuentre de
turno sera competente para conocer 10§ €asos que ingresen hasta diez minutos antes
del vencimiento del turne; sin embargo, el juez que esté conocienda de un acio procesal
debera seguir conociendo hasta la conciusién dei mismo. aun y cuando, el periodo def
tumo haya finalizade Ningln ju=2z podra tnasistr o abandanar sus [abores, salva fuerza
mayor 0 causa justificada y sera responsable adminisirativa, pena y civiimente por su

inasistencia o el abandono de la funcion.

CLando en un luno heya mas de ur juez, el ngreso y distnbucion ce cascs se realizara
en forma automatica por el sistema de gestion tibunales -SGT- sequn mecanismo
atleaiono.

Los casos en que se haya dictado auto de procesam enic seran canocidos y resusltos
por los ueces que tengan a su cargc el turno diurno. a guienss se asignara con
exclusividad '0s prccesos mediante sistema aleatoro y concceran hasta concluir Ia
etapa intermedia. Las pnmeras declaraciones y la autorizacion para la practica de actas
de investigacidn o medios de prueba urgentes seran conccidas por cualguiera de los

jueces, en cualquiera de 1gs turnos en el momenta en que se le requiera
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Articulo 8. Sala Jurisdiccional en [o penal. Los recursos contra las rescluciones emitidas™ug, . o3

por el Juzgado de Primera Instancia Penal, Narceactividad y Delitos centra el Ambiente
de 24 horas. seran conocidos por la Sala de la Corte de Apelaciones del Ramo Penal,
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente jurisdiccional gue corresponda conforme a

las reglas de competencia vigentes de la Corte Suprema de Justicia.

Articulo 9. Divisién de funciones administrativas y jurisdiccionales. La sede judicial de
74 horas se conforma con dos areas, la administrativa integrada por unidades de
servicios comungs que establece el Reglamenio Interior de Juzgados y Tribunaies
Penales, ya descritos anteriormente y la jurisdiccional conformada por jueces, cuyo

numere depende de |la carga de trabajo

Articulo 10 Replica del modelo de juzgado de primera instancia penal, narcoactividad y
delitos conira el ambiente de 24 horas. La réplica asertiva y acertada de este modelo a
otros juzgados de la Republica de Guatemala, se hara par 1a Caorte Suprema de Justicia
considerande ios siguientes criterios:

1) cantidad de detenciones realizadas por la Policia Nacional Civil en el departamenio
que se considere, desagregada por cabecera y municipios del mismo.

2y andlisis de la criminalidad de acuerdo a estudios de incidencia de delitos graves,
delitos sexuales asi como los contemplados en el articulo 2° de ta ley de fortalecimiento
de la persecucicn penal, decreto namero 17-2009 del congreso de la republica de
Guatemala, que se esiablezca por la secretaria de poiitica criminal del ministeric
publico a través del departamento de sistema informatico de la gestién de casos del

ministerio publico =SICOMP-.
125




3} condiciones lisicas de las vias de acceso al lugar del juzgado. cistancias ce |

poblacian objetivo a os servicios de justicia y medios de transporia.

4) presencia de tas nstituciones del sistema de justicia que forman patte del medele
juzgado de prmera instancia penal, juzgada de caz penal agencie fiscal del ministerio
pUblico, sode del instituto de la defensa plblica penal y oficina det instituto nacionas de
ciencias fuienses y) estimacion de fa inverson real a parir Je estabtecer gastcs
drectos (costos fj0s) v gasios ndirecios (costos varatles) de ‘odas las enudades
nvolucradas Sim embarge  aun cuando no exista nnguna dz2 1as instticiones en el
ugar determinzdo, estando presentes los restantes criterios. Ja Cone Suprema de
Justicia considerara la répiica atendiendo a |a oportunidad. conveniencia y necesidad

de este servicio.

Ariiculo 11 Sistema de evaldacidon ce los juzgados Je primere instancia penal

narcoactividad y delitos contra el ambiente de 24 horas.

La eva.acio~ de fungconamierto del medelo se resiza d conforme naicaccres de
gestion disenados especificamante a partit de un sistema de monitoreo y evaluacior

gue Jlevara a cabo la secrewania de planficacior. y desarrollo nstijuc.ona

Articulo 12, Coordinacidn interinstitucional. La presidencia del organmismo judicial y la
camara penai de la carte syprema de justicia promoveran la suscripeion de acuerdos y

conyemos interinstituc onales




Ademas de impuisar la conformaciér de un eguipo técnico interinstitucional y sectori

orientado a facilitar la implemertacion y articulacidon de las acciones necesarias para
garantizar el funcicnamiente adecuadc del mode o dei uzgado de primera instancia

pena, narccactividad y delitos contra el ambiente de 24 horzs.

Articulo 13. Imglementacion  Sin perjuicio de la vigencia del presente acuerdo, la
camzra penal de la Corte Suprema ae Justicia establecera un plan de implementacion.
conforme las siguientes lineas de accidn: a) Alineacion del funcionamiento del juzgado
de 24 horas a la concepcion original del modelo, b) Ajustes al sistema de gesticn de
tribunales (SGT) conforme las especificidades del modelo, ¢} Formacion e impulso de
la oralidad en el marco de la politica judicial de la camara senzl, di Disefo,
implementacion y sistematizacion de evaluacion de desempefio, a partir de {a
implantacion de un sistema de integridad institucional, vy ) Coordnacion sectorial e

interinstitucioral para ei impacto y permanencia del modelo.

Los Coordinadores de gestion penat gue estaban asignados a estos juzgados deberan
entregzr a los secretanos, en un plazo de setenta y dos horas a partir de |la entrada en
vigencia del presente acuerdo, ¢! listado complete de los procescs que se encaentran
en tramite asi como ta agenda de audiencias pendierntes de realizarse.

lLa entrega comprendera la iotalidad de los expedientes que estan bajec su
responsabilidad, mediante acta que suscribira e! secretario del juzgada respectivo. gue

se acompariara del inventaro de los gua estan feneados
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Articulo 14 Readecuacion y Redefinizion de los Juzgados de Primera Instancia Penai‘ °'4r:mw

Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de 24 horas. Dentro del personal actual de
los juzgados de 24 horas y del centro administrativo de destién penal de cada juzgado,
¢ asignara of personal necesario para la conformacion del area administrativa gue

establece este acuerdo.

Articulo 18 Vigencia El presente acuerdo entrara en vigencia quince dias despues de
su publicacion en el Diaric de Centro América, drgano oficial de |a Republica de
Guatemala.

Dado en el Palacio de Justicia, en la ciudad de Guatenala, el vaintiuno de julic de dos

mil diez

Comuniquese. Erick Aifonso Alvarez Manciila, Presidente del Organismo Judicial y
Corte Suprema de Justicia, César Ricardo Criséstomo Barrientos Pellecer, Magistrado
Vocal Segundo; Gabriel Antonio Medrano Valenzuela, Magistrado Vocal Tercerg,
Gustavo Adoifo Mendizabal Mazariegos. Megistrade Vocal Cuarto; Hactor Manfredo
Maldonade Meéndez, Magistrado Vocal Quinto, Rogelio Zarcefio Gaitan, Magistrado
Vocal Sexio; Thelma Esperanza Aldana Hemandez Magistrada Vocal Séptimo; Luis
Alberto Pineda Roca, Magistrade Vocal Octavo;, Mynaor Custodio Franco Flores,
Magistrade Vocal Noveno, Ervin Gabriel Gomez Mendez. Magistrado Vocal Decimo:
José Arturo Sierra Gonzalez, Magstrado Vocal Undécimo, Luts Arturo Archila L.,
Magistradc Vocal Duodécimg: Dimas Gustavo Bonilla, Magistrado Vocal Décimo

Tercero. Jorge Guillermo Arauz Aguilar Secretario de 1a Corte Suprema de Justicia.
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Corte Suprema De Justicia
Acuerdo No 30-201C

Considerando
Que canforme & la Constitucion Pclitica de la Republica y los tratados e instrumentos
internacicnales aprobades y ratificados por Guatemala, el Estadc tiene ia obligacion de
realizar todas aquellas acciones encaminadas prevenrr sancionar y erradicar |a
viclenca contra [a mujer

Considerando.
Que la ley contra el fermicidio y ctras formas de violencia contra la mujer establece la
implementacion de los organos (uriscdiccionaies encargados de conocer lcs delitos
establecidos en dicha ley, sin peruicic de e competencia atribuida a los juzgados del
ramo penal.

Considerando:
Que con‘orma al ordenamiento juridico corresponde 2 la Corte suprema de Justicis
Jdictar las disposiciones relativas a le organizacior. funcionamiento y competencia de los
&rganos jur.sdiccionales

Por tanto;

Can fundamento en ic considerado y en lo que para el efecto disponen los instrumentos
internacionales aprobedos vy ratificados. asi come o establecido en ics arliculos 1, 3, 4.
3,8 12, 203, 204, 213 de ia Constiucidn Paiitica de fa Republ'ca de Guatemala; 53, 77
y 84 de la Ley dal Crganismo Judicial; 44, 47 y 52 del Cadigo Procesal Penal. 1, 2, 11

12, 15 de la Ley contra el Femicidio y otras Formas de Viclencia contra la Mujer.
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Acuerda:

El siguiente.
Reglamento de gestion para los juzgados y tribunales con competencia en delitos de
temicidio y otras formas de violencia contra ia mujer
CapitLio
Disposiciones generales

Articulo 1. Objeto.
El presente reglamento tiene por objeto reguiar la organizacion y funcionarmiento de los
juzgados y tribunales penaes de delites de femicidio y otras fcrmas ce violencia centra
la mujer, asi como a juzgados y tribunales del ramo penal, narcoaclividad y delitos
confra el ambiente, conforme al marcao juridico aplicable.
Cuandc en el desarrolio del reglamento se haga referenciz a la ley contra el femicidic
se entendera gue corresponde a la ley contra el femicidio v otras formas de violencia

contra la mujer.

Articulo 2 Actuacion jur'sdiccional; Los organos junisdiccionales. al tener conacimiento
de un hecho de Femicidio u otra forma de vioiencia contra la mujer deberan conocer y
resolver, inmediatamente los requerimientos verbzles o escritos que e scan

formulados; y, dispcner las medidas que garanticen la gjecucion de lo resueito.

En ningun caso os drganos jurisciccionales podrar disponer gue las requerimientos
sean formulados por escrilo, ni exigir la presencia de la victima para la emision de ias
resoluciones que dispongan las medidas de secundad saivo cuando la ley

expresamente lo establezeca
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resoluciones gue correspondan sagun las normas de competencia establecidas par el

ordenamiento juridico

Er ninglin caso podra pcestergarse el conocim.entc ni ser -emiidas a otro drganc
jurisdiccional fas solictudes gue requieran la emisién de una resolucién por hechos
relacionados con la aplicacion de la ley contra el femicido. que hubiere ingresado, al

organo jurisdicclonal antes de concluida la jornada laboral

Articulo 4. Crienos de atencidn victimo tégica: Sin perjuicio de io ostablscdo en e
ordenamtento juridico, para operativizar 105 principios, derechos y garantias otorgados y
reconocidos a las victimas de femicidio v otras formas de violencia contra la mujer, los

organce urisdiccionales deben adoptar todas las medidas tendientes a

a. Evitar gue la victima sea confrontada con el agresor salvo cuanco la ey
axpresamente senale gque para la realizacién de un acto deben estar presentes ia
victima y el vichmario,

b. Evitar la utilizacion de jucio de valor que estigmaticen a la victima.

c. Evitar el uso de terminologia acciones, comentarios misaginges.

d. Garartizar gJe en los actas y diligencias procesales se evite exponer |18 dentdad,

integridad fisica y psicalogice de la victima.




praceso, en especial, previemente a prestar deciaraciones en cualguier etapa del

Proceso.

. Evitar que a la victima declare innecesariamente dentro del proceso; sin perjuicio del
derecha que le asiste a declarar cuantas veces 2lla lo considere.

g. Eviter que en el interrogatorio a [a victima le sean dirigidas preguntas en las que se
utilicen términos discriminatoriaos © estigmatizantes.

h. Garantizar gue la victima reciba informacion cportuna sobre el estado del proceso y
el alcance de las actuaciones judiciales.

1. Minimizar a elim nar 10s efectos ccla.erales que puedan derivar de la gjecucion de las

medidas de seguridad.

Articulo 5. Indisponibilidad de la accidn: Los hechos delictivos regulados en la Ley
contra el femicidio 7o admiten en momento alguno ia suspansion ¢ conclusién del

proceso a causa de desistimiento. renuncie o conciliacion de la victima.

La victima debera ser informada durante todo el proceso de manera clara y precisa
sobre los alcances del procedimiento penal. los derechos y garantias que le asisten vy
lus efectos ce las rescluciones judiciales en especial que alin y cuando desista,
renuncie o concilie con el victimario el proceso 2enal no se suspenderd y continuarg

hasta la resolucidn que ponga fin al caso.
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suspender o dilatar la emision o promocion de la ejecucion de rescluciones judiciales,
salvo que, conforme al ordenamiento juridico, se hubiere emitido resclucion expresa
que declare la suspensidn del proceso.

Capitulo il

Actividad procesal
Seccion |
Sustanciacion de las medidas de segundad

Articulo 7. Solicitud de medidas de seguridad: Las medidas de seguridad a favar de |as
victimas de femicidio U otras formas de viclencia contra ta mujer podran ser emitidas de
oficio 0 a reguerimiento verbal o escrito de cualquier persona a discrecidn de quien ias
solicita.
E! érgano jurisdiccional ante guien se presente |a solicitud deberd conocer y resolver,
inmediatamente, sin necesidad de la presencia de la victima ni del presunto agresor.
Al disponer la medida de seguridad correspeondiente, el ¢rgano jurisdiccional debera
individualizar a la persona responsable de la ejecucidn de fa medida, el plazo para
ejecutarla y el plaza para informar el resultado de la ejecucion, de acuerdo & la

naturajeza de fas medidas impuestas.

Articulo 8. Ejecucion de las medidas de seguridad: El drgano jurisdiccional que emitio la
resalucidon de tas medidas de seguridad a favor de las vicimas de femicidio u otras
formas de viotencia contra la mujer seguira siendo competente para conocerlas hasta
gue hubiere venficado la ejecucion de las mismas; y. oportunamente, debera remitir las

actuaciones al juzgado o tribunal competente.
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segundad a favor de la victima por hechos de femicidia u atras formas de violencia

contra la mujer seran emiiidas por las y los jueces de

a. Primera insiancia penal. narccactividad y delitos confra el ambiente de turno, cuandc
no se hubiere emitide el auto d& procesamiento.
b. Paz independientemente de que exista o no juzgado de primera instancia penal.

narcoactividad y delitos contra el ambiente.

e Mimera Instanca o Wribunales con competancia en Malena penal, narcoachvdad vy
geltcs contra el ambierte cuando tengan conocimienia del Casa.

d. Primera instancia oenal de deltos de femicidio y otras formas de viclencia contra la
mujer cuando esté conoriendc el caso luego de emitido el auto de procesamianto
Articulo 10. Remision de a causa: Verificada la siecucior de las medidas de sequndad
3 Jueza 0 el Juez gue emitio 1as medidas ge seQunidad. cuando na sea competenie

remitira las actuaciornes a los juzgados de:

a. La Nifiez v Adolescencia Amenazade o Violada en sus Derechos Humanos cuando la
victima de) hecho delictivo fugre menor de edad a fin ge qgue se sustancie &l proceso de
prateccion conforre a la Ley de Prateccicn Integral de ta Nifez y Adolescencia.

b. Adolescentes en Conflicte con ‘a Ley Penal cuando el precsunto agresor fuere
Adolescenle en Conflicto con la Ley Penal a fin de gue se siga el procedimienlo

especial de Adolescentes en Contfiicto con fa Ley Penal
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competente conforme a las reglas de competencia territorial y e sisterna de asignacion
de casos, cuando no se hubiere dictado auto de procesamiento par algun delto

regulado en \a Ley contra el Femicidio.

d. Primera Instancia de Delitos de Femicidio y otras Formas de Violencia contra la Mujer
si se dictaré auto de procesamiento en contra del presunto agresor por un hecho

regulado en la Ley contra el Femicidio.

Articulo 11. Prorroga, ampliacion, sustitucion y revacacion de medidas de seguridad:
Los érganos jurisdiccionales competentes para conacer el proceso penal resolveran ias
solicitudes relacionadas con la prorroga, ampliacion, susitucion o revocacion de las

mediaas de seguridad gue hubieren sido emitidas

Al recibir las actuaciones las juezas y jueces, de oficio, deberan verificar que las
medidas de seguridad emitidas a favor de la victima sean idoneas y efectivas de
acuerdo a las necesidades particulares de cada una.

La pposicién a las medidas de seguridad se sustanciard conforme al procedimiento de

los incidentes previsto en el Codige Procesal Penal.

Cuando la causa se encuentre en la Corte de Constitucionalidad sera competente para
conocer de todo |o relativo a las medidas de seguridad el juzgade o tribunal que hublere
emitido la resalucién contra |la cual se hubiere interpuestc la accién constitucional que

molivo la remision de la causa a dicha Corte.
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Seccion 1!

Competencia
Articulo 12. Sustanciacion del procedimiento: La sustanciacion del proceso penal se
desarrgliara conforme a lo establecdo en lcs tratados & instrumentos internacionales
aprcbados y ratficados, la Constitucion Palitica de la Republica, el Codigo Penal, el
Codigo Procesal Penal, la Ley conra el Femicidio. la Ley del Organismo Judicial, el
Regiamento Interior de Juzgados y Tribunales Penales y ‘o previsto en el preserte

Reglamenio.

Articulo 13. Determinacion de la competencia de los juzgados de primera insiancia:

Son competentes para conocer los delitos conterndos en la Ley contra el Femicidic, los
Juzgados de:

a. Primera instancia penal de delitos de femicidio y otras formas de violencia contra la
mujer dentro de su ambiic de competencia terr:itorizl, a partir del auto de procesamiento
cuandc & menos uno de los hechos hubiere sido czlificado comc femic.dia, violencia
contra la muier en cualquiera de sus manifestaciones, fisica, sexual, psicologica o
econdmica

b. Primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente, dentro del
ambito de su competencia territoriel, hasta la emisién de la resolucién que decide el
auto de preocesamiento, cuando hubteren juzgados de primera instancia de fem cidio ©
otras fermes de violencia contra le mujer, y, en las li.gares donde no existieran dichos
Juzgados hasta la emision de la résolucién que penge fin al casc en primera instancia, o
segun corresponda, hasta la resclucicn que decide e ofrecimiento de prueba luego de

dictado &l auto de apertura a uizio.
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Ambiente que fueren competentes para Canocer Processs penales de mayor riesgo,

segun las disposiciones legales vigentes.

d Los Juzgados de Adolescentes en Conflicio con la Ley Penal cuando para determinar
la responsabilidad de la persona procesada fuere aplicable el procedimiento de
Adolescentes en Conflicto con la Ley Penal.

Una vez diciado el auto de procesamiento, fos Juzgados de Primera Instancia de
Delitos de Femicidic y otras Formas de Violencia conira la Mujer, asi como los
Juzgados de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra ef Ambienie
deberan seguir conociendo el proceso hasta la resolucion que ponga fin al mismo, o, en
suU caso, la resolucion que decide el ofrecimiento de prueba; aun y cuando, durante la
sustanciacion del proceso la calificacion juridica del hecho fijado en el auto de

procesamiento.

Articuio 14. Determinacicn de la competencia de los fribunaies de sentencia penal.

Son competentes para conocer los delitos contenidos en la Ley contra el Femicidio, los
Tribunales de Sentencia ae:

a. Delitos de femicidio y otras formas de vidlencia contra la mujer, dentro del ambito
territorial de su competencia, cuando en el auto de apertura a juicio se califique al
menos uno de los hechos como femicidio, violencia contra la mujer o violenc.a
econdmica,

b. Penal, narcoactividad y delitts contra el ambiente, dentro del ambito de su
competencia terntorial, en aguellas regiones donde no hubiere tribunal de sentencia de

delitos de femicidio y otras formas da violencia contra la mujer.
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c. Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente que fueren competentes par
CONOCer procesos penales de mayor riesgo, segun las cisposiciones legales.

Una vez dictado el auto de apertura a juicio, el tribunal de sentencia de delitos de
femicidio y violencia contra la mujer, asi como, los tribunales de santencia penal,
narcoactividad y delitos contra ei ambiente deberan seguir conociendo el proceso hasta
la emisidn de la sentencia, aun y cuando, durante la sustanciacion del proceso [a

calificacion juridica del auto de apertura a juicic hubiere variado.

Capitule B
QOrganizacion del despacho judicial
Articulo 15, Estructura orgénica: La estructura organica y funcional del despacho judicial
de los Juzgados y tribunales de sentencia de delitos de femicidio y otras formas de
violencia contra la mujer sera la establecida en &l reglamento interior de juzgados vy

tribunales penales.

Los juzgados y tribunales de sentencia de delitos de femicidio y otras formas de
violencia contra ta mujer contaran con un sistema de atencion integral a victimas de
violencia contra la mujer que dependerd funcionalmsnte de la persona que ejerza la
funcidn gerencial de secretario o secretaria del juzgado de primera instancia de delitos

de femicidic y otras formas de violencia contra la mujer.

Cuando en la region hubiere mas de un juzgado de primera instancia, la corte suprema

de justicia del organismo judicial designara a quien ejercera dicha funcion.
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El personal asignado a los juzgados y trbunales ejercera las funciones conforme a la
disposiciones establecidas en el Reglamento Interior ce Juzgados y Tribunales Penales
y lo dispussto en el presente reglamento.

Articulo 186. Integracian del sistema de atencién integral a victimas de violencia contra la
mujer: El sistema integrel a victimas de violencia contra la mujer estara integradc por
personas especal stas en psicologia, trabajc socia y médicos segun las necasidades

del servicio y lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia.

Articulo 17. Funciones del sistema de atencion integral a victimas de violencia contra 1a
mujer: Las personas que integran el sistema de atencidn integral a victimas de violencia
contra la mujer tendran a su cargo brnindar atencion personaizada a las victimas,
dependiendo de las oarcunstancia particulares de edad, sexe, género, cultura,
pertenencia étnica. arigen, condicidn econdm.ca y cualquier otra.

Dentro des las funcionss especificas, sin perjuicio de las que se establezcan en los

protocolos y manuales de atencidon espeaial, deberan:

a. Brindar apoyo a las victimas, cuando sea necesario. antes de prestar declaracion o
participar de cualquier diligencia judicial.

b. Efectuar los estudics necesarios para recomendar la idoneidad y efeclividad de las
medidas de proteccidn que sean necesarias paca apoyar a fa vict ma durante el procesc
judicial y evitar ta re vichimizacicn luego de finalizado el misma.

¢. Brindar orientacion a la victima para superar la violencia de la cual fuc objoto v tos

eteclos colaterales.
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salvaguardar la v.dg e integridad de |a victima y favorecer |as condiciones gue permitan

st desarrclio integral.

e. Informar a las victimas de manera comprensible, y cuando fuere el caso en su

idioma. el estado del proceso judicial v ios efecios de las resoluciones judiciales.

f. informar a la jueza o juez saobre la necesidad de ampliar, sustiturr ¢ prorrogar las

medidas de segundad dictadas a favar de la victima.

g. Monitorear el cumplimiente y efectividad de las medidas de seguridad dictadas a

favor de la victima

El personal asignado a! sistema de atencion integral a victimas de violencia contra la
mujer depera llevar un registro electronico individual de cada victma gue permita
determinar los avances en gl apoyo brindade y, en su caso, 1as accionas para proveer

condiciongs que permitan el desarrollo integral en una sociedad libre de vinlencaia,

Las funciones del personal se determinarén en los manuales de puestos y funciones

aprobados conforme ai erdenamiente juridico.
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Cepitulo IV

Sistema nacional de monitoreo de vioiencia contra la mujer

Articulo 18. Creacion: Se crea el sistema nacional de monitoreo de violencia contra la
mujer del organismo judicial baju la dependencia funcional del centro rnacional de
documenacion del Organismo Judicial -CENADOJ-.

El personal que in:egre el sisterma nac-onal de manitcreo debera ser especializado para
el cumplimiento de las tareas gue sc determinan en el presente reglamento.

El Sistema Nactonal de Moenitareo de Violencia contra la Mujer tendra coma abjetivo
principal a recopilacién, procesamiento y analisis de informacion para el desarrollo de
politicas judiciales que favarezcan la contribucion del Organismo Judicial en la

prevension y erradicacion de 'a viclencia contra la muger.

Articulo 19. Funciones del sistema nacional de monitorec de violencia contra la muier:
Sin perjuicio ds las funciones y atribucones que se es’ablezcan en protocolos y
manuales especificos, €l sistema nacional dé monitoreo de violencia contra la mujer
tendra a su cargo:

a. La recopilacién, procesamienta y analisis de la informacién producida por los ¢rganos
judiciales en materia de viclencia contra la mujer.

b. El desarrollo de investigacicnes focalizadas pera la determinacion de politicas
judiciales que permitan adoptar las medidas que competan al Crganismo Judicial para
contribuir 2 1a prevencaidn y erradicacion de la violencia contra la mujer

c. El registro de personas que han participado en hechos de violencia contra la mujer.

d. El regst-o de personas gue han sido victimas de vidlencig contre ia mujer
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tribunates en casos reguladces por la i2y contra el femicidio. asi zomao win andlisis de los

fendmenas ¢riminologicos gue se han presentado en hechos de violencia contra ia
mujer

Articule 20 Sistema de registro, Quienes ejercen la funcion de secretanos de 1os
juzgados y tnbunales deberan llevar un registro manusl o (nformatico sobre los casos
en los cuz.es se hubiere presentado algun hecho de violencia contra fa muer

La informacidr debera ser trasladada al sistema nacional de moniioreo de violencia
contra la mujer a cergo de CENADO.) para su procesamientc. andlisis y formu acion de

las recomendaciones perinentes a a Corte SuprcTa de Justicia

Capitule V
Disposiciones transitorias y finaes
Articulo 21, Implemeniacion del sistema de atencton a v.chmas de viclenca contra ia
muier De acuerdo con las necesicades de! senvicio la presidencia del organsmg
judicial y de la Corte Suprema de Justicia podra ampliar 1a implementacicn del sislema
de atencion a victimas de violencia contra la mujer en areas territoriales en las que no
operen juzgados especializados de femicidio y violencia confra la mujei, guiengs

tendran ias funciones descriias en el presente reglamento

Articulo 22 Implementacién del sistema nacional de momitoreo de viclenca contra la
mujer. [a presidencia del erganismo judicial y de la Cone Suprema oe Justicia, debera

adopiar todas 1as medidas que fueren necesariss.
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Se utilizara para la implementacién del sislema de monitoreo de violencia contra laXN
mujer en el t&rmino de seis meses a partir de |a vigencia del presente acuerdo.

Articuio 23, Causas en tramite: Los juzgados y tribunales que a ta fecha de vigencia gel
presente acuerdo tengan a su cargo el conocimento de casos en los gue,
respectivamente, se hubiere dictado el aute de procesamiento o auto de apertura a
juicio por algun hecho reguiado en la Ley contra ef Femicidio, seran competentes para

seguirlos conociendo hasta la resclucian aue ponga fin al caso

Articuic 24, Vigencia: El presente Acuerdo debera publicarse en el diarno de
Centroamerica. drgano oficial de la republica de Guatemala, y entrara en vigencia el dia
siguienta de su publicacion.

Dado en el palacio de justicia, en la ciudad de Guatemala, el dieciocho de agosto de
dos mif diez.

Comuniquaese: Enck Alfonso Alvarez Mancilla, Presidente del QOrganismo Judicial y
Corte Suprema de Justicia, Cesar Ricardo Crisostomo Barrientos Pellecer, Magistrado
Vocal Segundo; Gabriel Antonic Medranc Valenzuela, Magistrado Vocal Tercero;
Gustavo Adolfo Mendizabal Mazariegos, Magistrado Vocal Cuarto; Héctor Manfredo
Maldonado Méndez. Magistrado Vocal Quinto; Rogelic Zarcefic Gaitan, Magistrado
Vocal Sexio; Thelma Esperanza Aldana Hernandez, Magistrada Vocal Septimo; Luis
Albertc Pineda Roca, Magistrado Vacal Octavo; Mynor Custodio Franco Flores,
Magisirado Vocal Noveno, Ervin Gabriel Gémez Méndez, Magistrade Voocal Décimo;
José Arturo Sierra Gonzalez, Magistrado vocal Undécimo; Luis Arturo Archila L.,
Magisirada Vocal Duodéecimo Dimas Gustave Bonilla, Magistrado Vocal Deécimo

Tercero. Jorge Guillermo Arauz Aguilar, Secrefario de la Corte Suprema de Justicia
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Cortle Suprema D2 Justicia

AcLerdo No. 36-2010
Considerando
Que con el objelo de cumplir con las citaciones y notificaciones y realizarlas de forma
mas expedita. se hace necesario facultar al personay de l0s Juzgadcs de Paz e
Ins:ancia de la Republeca para que, de sonformidad con las cisposiciones procesates
correspondientes puedan llevarlas a cabo, para lo cual se emiten las disposiciones
legales pertinentes.
FPor tanto:

Con fundamento en io que precepitian los art'culos 203 v 205 de |la constitucidn politica
de la republica de Guatemala; 43, 15C, y 173 del ¢cddigo procesal penai; 80 del cédigo

procesal civil y mercantil, b4 literales a) y 1), 57, 74 y 75 de a ley ael organismo judicia.

Acuerda
Arliculc 1. Instruir al personal de los juzgades de paz de la Republica que ocupan las
plazas de nofificador [, oficial | {intérprete), oficial 1l, comisaric y/o auxiliar de
mantenimiento 0 auxtliar de servicio, realicen |1as citaciones que se generen en dichos

Juzgados.

Articulo 2. Instruir al personal de los juzgados de pnmera instancia, que ocugan las

plazas de notificador Ill, ademas de notificar, realicen las citaciones que se generen en

cada organo jurisdiccional al gue pertenecen.
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Articulo 3. (Reformado por el Articuio 1 del Acuerdo 58-2010 de la Corte Suprema d
Justicia). Asignaries a los centros administrativos de gestidon penal existentes a nivel
nacional, 1a distribucion de citaciones que se generen en los juzgados del ramo penai

que atienden, de {a forma mas expedita posible.

Se asigna a los centros de servicios auxiliares de la administracion de justicia, de [os
departamentos de Escuintla, Quetzaltenango y Huehuetenango, la distribucion de {as
citaciones y notificaciones que se generen en los juzgados, a los que actualmente |ss
diligencian las notificaciones; las citaciones mdicadas las reglizaran los centros
mencionados en los casos en que los érganos jurisdiccicnales no tengan asignado

notificador

Articulo 4. Se faculta a gerencia general para que coordine las acciones necesarias
para apoyar administrativamente la enirega de citaciones de los organcs

jurisdiccionales que 1o requieran.

Articulo 5. Se dercgan todas las disposicicnes que contravengan {¢ dispuesto en el

presente Acuerdo.

Articulo 6. El presente acuerdo surte efecto inmediatamente y debera publicarse en el

diario de centro América, organo oficial de la republica de Guatemala,

Dado en el Palacio de Justicia, en la ciudad de Guatemala, el diez de septiembre de

dos mit diez.
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Corte Suprema de Justicia; César Ricarde Crisostomo Barrientos Pellecer, Magistrado
Vocal Segundo: Gabriel Antonioc Medrano Valenzuela, Magistrado Vacal Tercero;
Gustavo Adoulfo Mendizabal Mazariegos, Magistrado Vocal Cuarto; Heéctor Manfredo
Maidenado Mendez. Magistrado Vocal Quirto, Rogelio Zarcefo Gaytar. Magistrado
Vocal Sextar Thelma Esperanza Aldana Hernandez, Magistrade Voca Séptima; Luis
Albertc Pineda Roca, Magisirade Vocal Octavo; Mynor Custodio France Flores,
Magistrado Vecal Noveno, Ervin Gabriel Gomez Méndez, Magistiado Vocal Deame;
José Arturg Slerra Gonzalez, Magistrado Vocal Undeéecimo; Luis Arturo Archila L.,
Magistraco Vocal Ducdécimo; Dimas Gustavo Bonila, Magistrado Vocal Décimo

Tercero. Jorge Guillermo Arauz Agurar, Secretario de la Corte Suprema de Justicia.

Corte Suprema de Justicia
Acuerdo No 24-201C

Conside-ando
Que de conformidad a la Constitucion Palitica de la Repuciica de GLatemala, tratados
infernacionales ratificados por Guatemala y normas juridicas ordinarias vigentes, la
comparecencia del imputado ante los jueces que lo juzgan constituye un derecho
fundamentai, tanto para el ejercicio material de la defensa, asi como para excluir el
uzgamiento en ausencia.

Considerandn
Que las limtaciones en cuanto a seguridad y traslado de los presos sin condena, de la
carce! hacia la sede judical. influyen er la demora y suspensidn de 1os debates,

incurplienco son |a obligacidn de juzgarios en an plazo razonable.

146




Considerando

Que ¢l derecho de comparecer ante los jueces y conocer el desarrolio del juicio puede
cumplirse tanto en forma fisica come virtual, sin que ello menoscabe el derecho a la

defensa material y el principio de inmediacian pracesal.

Por tanto
Con fundamenio en los articulos 203 y 205 numera!l 3 de 1a Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, articulo 8.1 de la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos; articule 9 del Decreto 17-2009 del Congreso de la Repubiica de Guatemala,

y el articulo 54 literales a) y f) de ia Ley det Organismo Judicial.

Acuerda:
Reglamento de video declaraciones y juicio virtual de las personas procesadas
penalmente que se encuentran privadas de libertad en forma preventiva

Capituto |

Normas de aplicacion
Articulo 1. Casos de procedencia. El sistema de video declaracion y juicio virtual se
aplicard siempre y cuando se trate de personas procesadas penalmente que se
enclentren sujetas a prision preventiva y concurra alguno de [os supuestos siguientes:
a) Cuando los imputados, se encuentren sujeios a procesos establecidos como de
mayor rnesgo o cuando, sin establecerse como tal, concurran fas circunstancias de

amenaza a la seguridad de ios sujetos procesales y a la independencia judicial refieren.
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Este articulo se refiere las literales a), b) y ¢) del Articulo 2 del Decreto Legislative 2153%

2009, del Congresoe de la Repdblica de Guatemaia.

b} Cuando sxistan limitaciones por parie de los centros carcelarios para trasladar con

segundad & los iImputados.

Articuio 2. Tipes de Audiencia. El sistema de video declaraciongs vy juicio virtual se

aplicara a cuaiquier tipo de audiencias que establece el procedimiento penat.

Articulo 3. Ubicacion de terminales y sujetos procesales. Los jueces, fiscales y demas
intervintenies del juicio actuarén en la sala de audiencia corresporidients al juzgado o

tribunal respeciivo

Ei imputado prestara su declaracion en la instalacidn habilitada para ese fin. Para los
efectos del debido proceso y gjercicio de la defensa tecnica, el abogado defensor

dispondra el lugar en el cual se ubicara para ejercerla.

El juez de paz movil a &l juez de paz de |a competencia territorial mas cercano al centro
carcelario, comisianado al sfecio por el medio mas expedito por el juez o tribunal
competents, verificara el acto procesal, estableciende la individualidad del acusado.
facilitando su intervencion sfectiva en jutcio, para lo que asegurara un ampiente libre de

intimidaciones, amenazas o coacciongs en contra del imputado.
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Capitulo H

Narmas de procedimisnto

Articulo 4. Autorizacién La aplicacion del sistema de video declaraciones y juicio virtual
de personas procesedas penalmente que se encuentran privadas de hbertad en ferma
preventiva serd autorizadc sin mas tramite en audiencia unilateral por el Juez de
conocimiento de la causa, a solicitud del Fiscal, Defensor, Director del Sistema
Penitenciario o el respansable del centro carceiario en la forma que preceptian 0s
arliculos 101 y 109 de Cédigo Procesal Penal. La autorizacicn debe requerrrse con un

plazo minimo de veinticuatro horas previo a la practica de la diligencia

Articulo & Preparacion de la Audiencla. Autorizada la aphcacion del sisiema de video
declaraciones y |uicio virtual de imputadoes, el juzgado de crigen comunicara al Juzgado
de Paz moévil o Juzgado ce Paz mas cercano, para cue €l dia y hora sefalado se
constittygd en el local asigrado para el efecto deniro del cenlio carcelano

correspondiante.

Articuloc 6. Asistencia judicial. El juez contralor de la investigacion dingira ia audiencia.
k) juez de paz comisionado asistira judicialmente, desde el centro carcelanio o lugar de
videc declaracion establecida. & efecto de asegurar la realizacion efectiva dz la
audiencia el derecho material y técnica del imputado y las demas incidencias

Articulo 7. Resguardo. La video declaracidn y juicio virtual sera grabada en su totalidad,
por ¢l medio |doneo que asegure su fidelidad. quedandc bajo |la responsabilidan dal

Secretana el resguardao de los achivos respectivos.
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Capitulo I

Disposiciones Finales

Articulo 8. Juez comisionado. El Juez de Paz mavil o el Juez de Paz de competencia
territorial mas cercanc sera el comisicnado para la practica de video declaracionas y
juicio virtual de imputados, debiendo el Centro de informatica y Telecomunicaciones del
Organisma Judicial, asegurar el funcionamiento del equipc de transmision para que
pueda practicarse la diligencia, quedando bajo su resguardo las copias de [as mismas.

Articulo 9. Complementariedad. Para la eficaz realizacion de las videa declaraciones y
juicio virtual de imputados, se aplicara supletoriamente el Acuerdo numero 31-2009 de
la Corte Suprema de Justicia, siempre y cuando no se contraponga al presente

Acuerdo.

Articulo 10. Implementacion. El Organismo Judicial impulsara progresivamente y de
manera gradual la adquisicion del equipo de transmision para su instalacion en los

centros carcelarios y sedes judiciales.

Articulo 11. Coordinacidn Interinstitucional. Para la mejor aplicacidn de este Acuerdo el
Organisma Judicial lo implementara en coordinacion con las demas instituciones de!

sector justicia.

Articulo 12. Vigencia. El presente acuerdo entrara en vigencia quince dias después de
su publicacion en el Diario de Centro America, ¢rgano cficial de la Republica de

Guatemala.
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3.5. Circulares que los magistrados de la camara penal han enviado a los jueces

M RA Lo
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Para: Jueces cel ramo penal de toda la republica

Fecha: 24 de mayo DE 2010
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conflictcs penales, en ios supuestos permitidos por la ley. socialmente (til para
satisfacer de forma favorable los iniereses de la victima, racionalizar el uso de la

1 T i 1 L H
al vy minimizar 1a viclencia.

as aiternas son de poca utilizacion en los procesos penaies, lo

cual tiene como consecuencia congestion innecesaria en los tribunales de justicia.

Siende la opartunidad de solucionar dicha problematica, con base a la experiencia de
los planes pilotos de os juzgados y tribunales del ramec penal del occiderte del pais, se

consicera necesario adoptar medidas administrativas para agilizar y desburocratizar los

-
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medidas

Los Jueces del ramo penal han de considerar que. para el gtorgamiento del ¢riterio de
oportunidad y de la suspension condicional de la persecucion penal, no es necesano
dictar auto de procesamiento

Durante la primera comparecencia del imputado los jueces podran autorizar al
ministerio publico abstenerse del gjercicio da la accidn penal, cuando asi sea reguerido
por el auxiliar fiscal y se cumplan los requisitos establecidos en la ley.

Las autorizaciones y desestimacionss y criterios de oportunidad con acuerde previc y
sin reglas o abstenciones, deben realizarlas las jueces, en audiencia oral multiple en
gue se resuelvan todas las solicitudes de la semana, y sdlo con prasencia del guxiliar

fiscal del ministerio pdblico

Para ello deben observarse las siguientes medidas;

Las solicitudes del Ministerio Publico pueden ser presentadas mediante listades de
tados los casos que reguiera, en donde incluya numero qe causa, persona y delifo por
el gue se denuncia

En casc se presenten soliciiudes individuales de desestimaciones o criterios de
opartunidad con acuerdo previo y sin reglas o abstenciones, el Secretario del Juzgado
debe acumular tadas las solicitudes recibidas durante la semana, para su autorizacion o
no en ia audiencia multiple.

Ei encargado de audiencias ¢ guien lleve a agenda de audiencias debe fijar un dia y

hora a [a semana, en la que cotidianamente se conozcan las sclicitudes indicadas.
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La audiencia se realizara unicamente con presencia del Juez y el auxiliar fiscal.
En la audiencia, el Juez debe verificar la concurrencia de los presupuestos para el
otorgamiento de las desestimaciones y cnterios de oportunidad sin reglas o
abstenciones, para lo cual requerira una simple referencia al fiscal del motive por ¢l cual
se hace la solicitud.

El juzgador debe resclver una a una conforme se presenten por el fiscal, las solicitudes
indicadas, al final de la audiencia debe devolver los antecedentes del caso al fiscal,
junto a un listado de {0s casos autorizados vy |0s rechazados.

El juez advertird al auxiliar fiscal, gue el Ministerio Publico esta obligado a comunicar la
decision a la victima, por cualguier medio, dejando constancia de ello.

Cada semana debe realizarse una audiencta multiple para conocer y resolver las
solicitudes de salidas alternas indicadas, por lo que el plazo de resolucion no puede

exceder de cinco dias de presentada ia solicitud.

Cuando existan elementos gue permitan inferir gue el otorgamientc del acuerdo de
reparacion adolece dé algun vicio de consentimiento o resulta lesivo para los intereses
de alguna de las partes, los Jueces deberan convocar y celebrar las audiencias de

conocimiento con inmediacién de [0s suetos procesales.

Para la aplicacion del criterio de oportunidad con reglas ¢ abstenciones, o sin acuerdo
previo, se realizara la audiencia bilateral, de forma sencilla y rédpida, resguardando el fin

de {a misma.
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oportunidad corn acderdo previco y sin reglas o abstenciones, debe procederse

inmediatamente a acumularias para ia realizacion de la audiencia multiple, convocando
a un auxiliar fiscal.
El tiempo maximo de resciucion para estas solicitudes sera de quince dias a partir de 1a

recepcion de aesta Circular.

La Supervision General de Tribunales velara por el cumplimienlo de la presente circular

e iniciara el procedmiento administrativo en caso de incumplmienio.

Por | anteriar, salicitamos a los Jueces del Ramo Penal, la aplicacién inmediata de los
criterios arriba mencionades para el otorgamiento de las medidas desjudicializadoras &
fin de agilizar la administracion de justicia.

Sin ofrc particular atentamente,

César Ricarde Crisostomo Barrientos, Magisirado Vocal Segundo, Presidente Camara
Penal: Gustavo Adolfo Mendizabal Mazariegos, Magistrado Vocal Cuarto, Héctor
Manfredo Maldonado Méndez, Magistrado Vocal Quinto; Gustavo Bonilla, Magistrado

Voca Cecimo Tercero.
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Corte Suprema de Justicia

Circular No PCP-2010-0020

De Magistrados integrantes de la camara penal

Para:; Jueces del ramo penal de toda la republica

Fecha 24 de mayo de 2010

Asunto: Medidas para agilizar la gestion de los tribunales de sentencia

Conforme ia convencitn americana sobre dereches humanos, toda persona tiene
derecho g ser juzgada dentro de un plazo razonable, garantia procesal reconocioa por
la legislacion guatemalteca, gue debe ser estrictamente observada por los tribunales de

sentencia,

Es del conocimiento puhlico, y conforme datos estadisticos de CENADOJ, gue en
algunos Tribunales de Sentencia del pais se realiza un promedioc de menos de tres
debates por mes, situacion que es pregcupanie porque se aprecia la falta de solucion
oportuna de conflictos penales al incumpiir los plazoes legalmente establecidos para el
desarrollo del proceso penal y, por ende. afectd la administracion de jushcia,
dificultando el enfrentamientc a la impunidad y proyecia falta de aplicacion de justicia,

pues estan reguladoes los insamientos que debe seguir el juez de conacimiento,

Por ofra parte, en contra de la [agica de |os principios de cancentracién e inmediacian y
de la realizacidn de la justicia en plazos razonables, el juicio oral gue debe. por regla,

ser resuelio en una Unica audiencia, se fracciona en una serie de audiencias.
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Préctica que ademas de ser contraria a la naturaleza del debzste, como acto integral y

coherente, es causa de! escaso numero de sentenctas y de la mors judicial

Consecuentemente, se deben tomar as medidas necesarias para enfrentar los
rroblemas que obstaculizan e tramite y desarrollo expeditc ds! debate, con €l objsto de
garantizar que se obsecven los princ pios de celeridad y continuidad qae 1o invisten y el
derecha de toda persona a ser juzgado dentro de un plazo razonable, con ese fin y con
base a la experiencia de los programas piloto de gesiion cral de despacho judicial del

occidente del pais. se cispone |0 sigulente:

1. Can el ohjeta de reducr la duracien de los debaes, 105 Tribunales de Sertencia
deben tomar las medidas siguentes.

En la medida de lo posible, fiyar dentro de los quince dias antes de la realizacion del
debate conminando al fiscal y defensa que hagar llegar sus medips de prueba persona

al )uicio, calendarizando la prueba admitida

Ordenar al Secretano del Tribunal que asegure la presencia de los testigos y peritos,
aun cuando se haya conminado al fiscal y dofensa para ello, para 10 cual se pedira
nuomerc de ieléfono movil, resicencial y laboral de los tesligos, asi cocmo cocreo
electronico 2 0s sujetos procesales cuande ofrezcan la prueba para ser citadas por el

medio mas rapido.
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En lps casos gue empleados o funcionanos publicos dejen de comparecer com

testigos o peritos por cuestiones relacionadas con el tfrabgjo o por decision de |as
autoridades superiores de la institucion comrespondiente, los tribunales procederan,
segln cada caso, para impesicion de las respansabilidades legales contra el funcicnario
que causd la incomparecencia. En caso de patronos del sector privado. el tribunal
comunicara al empleador el deber de otorgar permiso al testigo o perito con goce de

salario para el frabajador que comparezca como testigo al debate

Calendarizar la repraoduccidon de la prueba segln el orden sefialado por el fiscal v la
defensa. para lo cual deben fijarse seguidamente tas audiencias de debate segun el
namero de testigos y peritos, procurandc que ésta no exceda el tiempo racionaiments

necesario,

Salvo casos excepcionalas, gue deben ser justficados en la decisidn del Tribunal, un
debate debe realizarse y concluirse con sentencia relatada en dos dias maximos.

2. Con el objelo de evitar el diligenciamiento innecesano de prueba que perjudica y
dilata los juicios, los Jueces de los Tribunales de Sentencia, al decidir sckre la
admisibilidad de |a prueba deben consideray,

La prueba pertinente es aguella que al ser ofrecida por el sujeto procesal se propane
para acreditar o desacreditar un hecho controvertido que conforma la imputacion de
cargos, en consecuencia, 10s lestigos, peritos, documentos y objetos gue se refieran a
hechas no controvertidos v que no constituyan proposiciones de la imputacion de

carges deben ser decfarados impettinentés e inadmisibies
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extremo de la proposicion factica de |a imputacion de cargos, de tal cuenta que si &l

hecho que se pretende acreditar con una prueba, puede ser demostrado por una
prueba mas amplia en su contenido, aquélla resulta inutil; tambign sera indtil |a prueba
que complementa innecesariamente otra prueba, pretenda acreditar un hecho procesal

no controvertido o actuacion administrativa irrelevante a la imputacion de cargos.

La prueba abundante es aquella que reitera irracionalmente en la acreditacion de
hechos ya senalados como objeto de otras pruebas, en el caso particular de testimonios
no se debe aceptar més de tres testiges por cada proposicion factica y que la misma
sea independiente a otras; para elio, el Presidente del Tribunal exigira que los sujetos
procesaies cumplan con indicar los hechos sobre 10s cuales seran examinados |05

testigas en juicio.

Hechos Necesitados de Prueba:
a) Hechos relevantes: Son aqueilos que confiman la causa de las pretensiones
planteadas por los sujetos procesales que tienen importancia en el momento de

verificar los hechos concretos alegados.

b) Hechos controvertidos: Son aquellos hechos necesitados de prueba para ser valorados
como hechos veraces o acreditados, y han de ser negados o contradichos por la parte

contraria a aquella que los aporto al proceso.
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Herhos Exentos ge Prueha-

¢} Hechos rrelevantas  Anuellos hechos accesorios colaterales o argumenialives dingiaos

a contextualizar otros hectos juridicamente relevantes

d) Hechos No Controvertdos: Aquellos Fechos integrantas de la causa de la aretension no

f)

controvertidos anire las partes porque son admitidos hisidricanenie Como reales o
veraces, salvo el caso que el acuerdo sobre el hecho factice entre {as partes pueda

perjudicar a tercero

. Hechas Notorios Pertenecen a la ciencia y & anre, a 1a vioa social, & la h.stona y en

general en el trato socal de la gente. temdos por ciertg en un grupo mas o menos
grande de persanas de culiura med a.
Hechos Favorecidas por ana Presuncon Ajueilos hiechas gque se encuentrar

favorecidos por una presuncion.

En cuarto a ics documentas debe cefrse estnctamente a los que ilegalmente sc
senalan como gdmisibles, evitando la posible abundancia € unperinencia de oS

mismos, por ser repehtivos.

Segin lo considerade. los croquis, fotografias y videas, constituyen respaido
audiovizual a ser utlizado en el INtarrogatono y cantra interrogatona, salvo qQue por si
rMismos constiiuyan una prueba diracia de los hechos controvertdos, de tal cuenta que

guien los haya practicaco 20 debe comparecer coma perite
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celeridad y continuidad del debate y para ello. abservaran las siquientas medidas:
Todos los dias de a3 semana daben realiza-se audiencias de debate, Jtiizando todas
las horas haviles dei dia

Las aLdencias de debate deben miciar alas B30 am

Las aud encias deban imciar puntualmente avitando retrasos ir-acionales e intolerables,
esto no mmphca la fliexbiidad en algunos cases en donde e retrase sea racioral
(minutos) o justificative y siempre: velando por |a realizacion efectiva de la audencia

£l Presiente velara norque todos los miambras del Tribunal asistan puntuaimenie al
.o de tas acdencias debwendc lovantar acla 6o aguellos ueces gue sean

impurtuales,

El Presidente def Tribunal asumira una actitud activa en ia audiencia, procurando gue &t
testimonio sea vertido de forma clara v rapida  evrandd diaciones innecesanzgs
obstaculos de parte de 08 apogados, objeciones wrelevartes vy recursos Kivolos y

ESpuUros

De conformidad con ios articulas 220 y 347 del Codige Procesal Penal, el Presidente
del Tnbinai de Sentencis grocedera a identificar test:go con sus datos personales e
inmediatament= cancedar3 ta palabra a gusen 12 propuso para que ko interrogi e

Si los testiges y peritos covvocacas a la aud encia comparecer segur calendarizacidn y
la jornada ele trabajc ha finglizado sin que se les escuche, habiitara tempo para

escucharlps hasta agotar 13s deciaraciones programadas




por incomparecencia ce peritos o testigos. en su caso, deberan iniciar el debate y
escuchar a 10s testigos y pefitos gue han comparecido.

En el mismo momento dé advertida la incomparecencia de un testigo se ordenara su
compdlsion, dando la informacian suficiente a ia Policia Nacicnal Civil para que proceda

a conducirla inmediatamente, y ser escuchado en el transcurse ¢e las audiencigs

La suspension de una audiencia de juicio oral, cuandc existan otros medios de prueba
que pudiesen ser diligenciades, hace incurrir a los miembros del Trbunal de Sentencia
en la falta requlada en la literal b) del articulo 40 de ia |2y de 1a Carrera Judicial

Los documentos seran rep-oducidos mediante la lectura por el ~estigo o perito, de 1a
parte que incorpora el elemento de prueba, salvo hecho controvertido de otros puntos,

los cuales seran le dos también por el testigo 0 perito en el contrainterrogator.o.

El aplazamismto de las audiencias de debate por razen de almuerzo no debe exceder
de 30 minutos.

Cuando los festigos hablen un idoma distinte Al espanol, [os tribunales deberan
efectuar con ja antelacién debida los tramites correspondientes que aseguren la
presencla d= \ntarprete durante ia audiencia. bajo la responsabilidad del Secretario de
Tribunal.

El Presidente ejercera sus poderes de discip ina frente aquellos litigantes que excedan
en el uso de la palabra o divaguen sobre la exposicién. £n casos de grave reiteracidn,
como tactica dilatona. certificara lo conducente al Inbunal de Honor del Colegio de

Abngados.
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El Presidente deoera informar a los abcogarcs defersores litulares

cbli.gadamente designar un abogado susiitulo para & debate para que en caso de
impedimente intorvenga en lugar del titular. Cuando un abegado defersor titular no
comparezea & una audiencia en € dia y nora establecido y tampoco €l abogado
designado como sustituto, se decretara el abandono de defsnsa y se certificara al
Tribunal de Honor del Colegio de Abogados contra el abogado titular y sustituto. sin

perjuicio de las responsabilidades legales correspondientes.

En estos casos debera coordirarse con el Institutc ce 1a Defensa Publica Penal para
proceder al remplazo cel defensor de oficic, en forma inmediata Si el abogado titular no
hubiere cesignado abogado sustituto, su incomparecencia dara lugar a que se decretc

sy abandono an forma inmed ata.

Cuando se trate de testigos pretegidos, los tribunales deberan tomar todas las medidas
necesarias para garantizar su segundad incluyendo acudir al lugar donde se

encuentren o desarroliar |a diigencia mediante video conferencia.

4 La Supervision General de Tribunales de conformidad con su funcidn debera velar
pcr el cumplimiento de la presente Circular e iniciar el procedimiento a administrativo en
sasc de incurplimiento.

Por lo anterior, se solicita & los Jueces ae los Tribunales de Sentencia Penal, la
aplicacion inmediata de los criterios arriba mencionados, con e fin de agilizar la

acministracién de justicia.
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Circular No 2-2071/CP

De: Céamara penal de la carte suprema de justicia

PARA; Secretarios, jueces de |0 juzgados del ramo penal de primera INstancia
penal narcoactividad y delitos contra el ambiente y de los tribunales de sentencia
penal. narcoactividad y dehios cantra el ambiente del departamento de Guatemala.
Fecha: 0% de marzo de 2011.

Asunto: Instruccion sobre los procedimisntos Jue permitan en celerigad en las
actuaciones realizadas por el centro administrativa de geslidn penal ubicado an

Guatemala.

Con el obietiva de continuar implementands convenientemente las ultimas reformas al
codign procesal penal que permitan ia celeridad efectiva dentro del proceso penai,
aplcando los principios rectores de [a gestién oral del despacho judicial esta camara

considera impoartante realizar las siguientes instruccionss

Con el in de faciitar ¢l proceso de reproduccion de resoluciones micniras se elimine de
la practica judicial el expediente esciiin, 1a resglucion debera ser caigada al sistema de
gestian de tribunales por el auxilar encargado de la misma, a efecto de gue el centro
administrativo de gestién panal realice .a reproduczion de las copias correspondigntes.

Para evitar perjuicios a los usuarios ce las justicia penal, en cuanto a la entrega de
orden de devalucior de vehiculos, se ordena a los asisten'es de las unidades de
comunicacion de .05 organos jurisdiccionales penales gue funcionan en la torre de
tribunales, elaborar el oficio correspandiente, obteniendo la firma de ratificacidon del juez

y entegar al regJrenie inmediatamente la orden respectiva
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la que cobra vigencia inmediatameante.

Circular No 13-2010/GP

De: Camara penal de ta Corte Suprema De Justicia

Para: Jueces de primera instancia penal, narcoactividad y delilcs contia € ambienie,
gJe conocen en materia penal

Fecha: 07 de mayo ce 2010

Asunio. Cotaboracion de los jueces penales de narcoactividad y delitos contra el

ambiente, en el desarrollo de preceso penai.

De conformidad con la informacion emanada de les Tribunales de Sentencia Penal,
sobre las dificultades y retrasos. que se presentan al -equarr informes gue sbren en
autos ce las diligencias realizas en la fase preparatona. y gue deban ser ratficades

tlentro ae la audiencia de debate aral y publico.

La camara penal de este organismo  solicita a los juzaadaes de Instancia Penal
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente v juzgados ce |a nifiez v adolescetites en
conflicte con ta ley penal, trastadar los documentes que deban incorporarse mediante
su lectura o ratificarse er el debae, a e‘ecto de cumplir con el principio procesal de

crahdad y de esa fcrma lograr que |a justicia sea efeclivamente, pronta y cumplda

La presente circular cobra vigencta inmediatamente.
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Circular No. PCPR/2010/0022

De: Jueces da Ins tnbunales de sentencia de toda 2 REPUBLICA

Para: Magisirados integrantes de camara penal de la corle suprema de justicia
Fecha: Guatemala 25 de mayo de 2010

Asunto. Calendarizacion de audiencia de debate

En virtud que el proximo afio se tiene contemplada la implementacidn de los juzgados
plunpersonales a gue se refiere el articulo 13 del reglamento interior de juzgadoss y
tribunales penales, para afrontar la mora judicial y fortalecer la celeridad del proceso
peral atentamente solicitamos rindan un ‘nforme correspondiente al ano 2010 sobre lo

siguiente

1. Cases en tramites recibidos (enero — abrit)
Z Sentercias dictadas (enero — abril;
3. Audisncias de debate realizadas {(enero — abril}

4. Calendano de audiencias de debate prog-amadas

Fsta informacion sera de utilidad para definir criterios y procesos para la adecuada
impiementande de los juzgados pluripersonales. por ic que necesitamos contar con fa

misma a mas tardar en 15 dias contados a parlir de |2 fecha de la presente arcular

La presente disposicion tiene efectos inmediatos.
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Circular No PCP/Z0°0Di0022

De: Jueces de los tnbunales de sentencia de toda la republica

Para Magistrados integrantes de cémara penal de la Corte Suprema De Justicia
Fecha. Guatemala 03 de agosio de 2010

Asurto. Obligacion del registro e audiencias y sentencias SGT

De acuerdo al segumientc que la camara penal estd realizande al registro de
informacion dentro del sistema de gestion de tribunales - SGT-, el ¢centro de informatica
y telecomunicaciones ha realizado modificacicnes dentro deal sistema informatico gue
permiten el adecuado registro de datos sobre as audienctas y las sentencias de carda

argano jurisdicctaral

Se adiunta al oficio respectivo {05 cambios en el registro de aurdigncias, mismo que
tienen como objetivo registrar las sentencia en primera instanaia, y casacion, con la
finalidad de tenar conrol sabre la sentencia emitica por sueto y delito, asi mismo se
adiunta €l camktio en la segmentacidn ce avdiencias con el objeto do leva- el registro

segmetado de las distintas audiencia realizadas.

Estos dos campios significativos vendran a mejorar los registros de informacion, la
Jerneracion de estadistica y el control de audiencias y sentencias gue sen indicadores
imperiantes dentro del precese judicial, por lo que solicitamos su valioso apoyo para
que el personal a su cargo. de forma precisa & indispensable, diariamente registre la

informacion correspondencia.
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partir del dia lunes 09 de agosto por lo gue se solicita tomar |as consideraciones
necesarias para el cumplimient¢ del registro de informacion.

Registro de Senencias.

Registrar 1as sentencias en primera instancia y casacian, con el objetc de tener control

sobre |a sentencia emitida por sujeto y delito por el cual s2 aplica la sentencia.

Beneficios,
Establecer estadisticas de sentencia por sujetos y delitos por los cuales se aplica la
condena Cada instancia segun corresponda, podra ver electronicamente, los fallos

emitidos en otras instancias.

l.os juzgados podran obtener del sistemna el reporte sobre sentencias enviado a centro
nacional de andlisis y documentacion judicial cenadoj en forma trimestral o segun les
sea requerido. Establecer el controi de la pena para calculos sobre beneficios

solicitados por las personas detenidas, asi como establecer un control electrdnico de

las fechas en gue salen libres.

Observaciones importantes:
A partir de la fecha de implementacidn se quitaron todas las actuaciones procesales
relacionadas con “sentencias. Al utilizar el nuevo TAB de sentencias esto ya no es

necesario ya que el sistema crea automaticamente |a actuacion procesal.




procesales relaconadas con “sentencias™ para evitar gque s& dupliguen al utilizar el TAB

de sentencias
Segmentacion de Audiencias
Regisiro segmentado ce las distintas audiencias realizadas. npara una rapida referencia

de la etapa de la audiencia grabada

Beneficios

Grabacion y reproduccidon de las audiencias por etapas y sujetos involucrades en la
audiencia crabada

Integracion del aichivo digtal MP3 de la audiencia en & sistema de geston de

fribunales.

Reproduccidn de la audiencia cesde zualquier estacidn de trabajo con acceso al
sistema ae gestion de Iribunales, ~ealizar 1a cantdad de copias que se deseen en

dispositivos laser

Los archivos digitaies M3 asi como ‘a informacion concerniente a la audiencia se
resguardan zplicando las politicas da copias de seguridad {backups) del centro de
informatica y ‘elecomunicaciones

A la vez a solicitud de las partes del proceso podran reproducir las copias que "equieran

por medio del  sistema de geslién de trbunales y este o entregara en menor tiempo

posible.
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cualguer medio que garantice si. perseverancia inalterabilidan e individualizacion.  De
lo registros magnetofénicos, video féricos o digitales se |@ entregara copias a las partes

0 Sujetos procesales.

A~iculo 24 Secretano Lite-zl ¢) martener 8 suministre de insumos recesanos en el

despachao judicial

Con base &n lo anterior, sclcitamos se instruya al persanal de su |uzgado a fin e que
se efeciue el precedimiento adecuado para la solicitud de CD gque les permita llevar a
cabo grabacion de 1as audienaias. reahizandd gicno procedmiento con el departamento

de suministros y tomando en consideracadn 1o siquierra’

Sohcitar los CD por medio de Farma 56 &l departamen o de suministros del organismo
judiciat

La cantigagd de CD debe ser razonable, tomando en consideracion que et departam ento
de sumimsiros recibe saliciiedes de toda la repakhica

Dar el sequimiento adecuadn an &l departamento de suminigtros para la entregza de [6s
CD

Mantener la disponibilidad suficiente de GD en el despacho judicial,

Se debez zuwmplr con lo estabtecico en la ey a fin ge entregar copias 2 1as partes y
sujetos procesales. velando por el usa racicnal de los recursos de este organismo Sin

otro paricular, agradeciende su apoyo para et cumplimiento de esta disposicion.




Ci~cular No. 28 - 2010

De: Magistirados de camara genal de ja Corte Suprema De Jus:icia

Para: Jueces de primera mstancia penal. narcoactividad y delitos contra el
ambiente. Jueces de los fribunales de sentencia pena y magistrados de salas de la
zorte apelaciones.

Fecha: I/ ce septiembre de 200

Asunto: Observaciones de plazos y remision de antecedentes en el recurso de

casacion penal

Parz el debido curmpliments del anliculo 443 del Cédigo Procesal Penal sagundo
parrafo, que estaolece gue el recurss de casacion, también podra ser presentado al
tribunal que ha emitido la resoiucidn. quien |o elevara de iInmediato a la Corte Suprema
de justicia, tanto los juzgados de primera instancia. los tribunales de sentencia y ias
s5alas de apelaciones, todes del ramo pena!l deben remitir los artecedentes del recurso
de casacion panteado jumtamente con ei escrito de nteroosicion y lz resolucion
respectiva, en forma inmediata y por el medic mas rapido, sin necesidad de

requerimiento por parte de asta Camara

Lo anterior obedece a las medidas que esta céamara esta tomando parg la agilizacion

del tramile de los procesos penaies en cbservancia de ia ley.

Sin otro paticular, agradeciendo su apoyo para el curpliments de esta disposicion
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~ircuiar No 28 - 2010

De: Magistrados ge camara penal de la Corte Suprema De Justica
Para Jueces de prnimera instancia penal, narcoactividad y delitos contra e
ambiente, Jueces de primera nstancia peral narcoactividad y delitos contra el
ambiente de turno. jueces de ios iribunales d sentencia penal, narccactividad y dehlos
zontra el ambiente. jueces de paz penal, Jueces ds paz penal de turno.

Fecha: 11 DE octubre DE 2010

Asunto: circular No. 0015/PCP/2010

Con el objeto de reiterar la mportancia de interpretar y aplicar las leyes penaes con
apego a derecto, abservando los principios de legalidad v seguridad juridica, asi como

la extractividad de 1a ley penat y su validez en el iempo, se deja sin ningun efecto.

Circalar No.QO15/PCP/2010 emitida por la carmara penal con fecha 3 de mayo de 2010
en virtud que hemaos tenido conacimisnta de las diferentes opiniones que han surgido

en cuanio a la interpretacion de su cantenido.

Externamos a ustedes con todo respeic el animo de hacer realidad Ja misidn
axioldgica o dikeldgica de |a administracidn de justicia. casos concretos. gue implica,
necesidad y deber de resolver cnn justicia, con el prapdsitn de una mejor aplicacion del

respeto a los derechos fundementales de las personas.




Circular No. PCP — 2010 0030

De: Camara Penal De La Corte Suprema De Justicia.

Para: Jueces de primera instancia penal, narcoactivicad y delitos CONTRA EL
ambiente,  jueces de los tribunales de sentencia penal y

Fecha: 11 de octubre de 2010

Asunto: Comunicacion al tribunal de honor del colegio de abogados y notarios de

Guatemala por abandono de la defensa en los procesc penales

De conformidad con el articulo 105 del Cddigo Procesal Penal, el abandono de Ia
defensa en el procaso penal constituye falta grave gue impone ta obligacion de ser
comunicada de inmediatamente al Tribunal de Honor del Colegio de Abogados de
Guatemala. Por o gue con el objeto de unificar a forma en que se dara fa comunicacion
a ese argano colegiado y brindar fa colaboracion necesaria para que &l Tribunal de
Honor cumpla con sus funciones, atentamente se les solicita que con el oficio mediante

el cual se comunica el abandono de la defensa se remitan los siguientes documentos:

1. Copia simpie de la resolucion judicial en la que la audiencia o diligencia respectiva
2. Audio en el que conste la incomparecencia del abogado defensor, y
3. Certificacion de la parte resolutiva en |a que se decretd el abandono de la defensa en

la que se haga constar que la resalucion se encuantre firme.

En el gjercicio de las facultades que otorga a esta camara el articulo 79 incisos d) de ia

Ley del Organismao Judicial, ser emite ia presente circular.



ASIES (2008) En e estudic sobre ef fortalecinuenio del sistema de justicia se plantea

que la comision de madernizacion de la Corte Suprema de Justicia se ha retrasada en
el cumplimiento de las acciones contempladas en el Plan Quinguenal 2006-2010 en
aspectos come fortalecimiento da ta supervision general de inbunales y los procasss de
evaluacion del desemperio del personal jurisdiccional, que abarca desde el cierre del
segunde anc de la CSJ (2004-2009) presidida per la magistrada Beatriz Ofelia de
Lebn.

Se encontro una serie de aspectos considerados negativos y otros positivos al

quehacer del Organismo Judicial, que nos permitiremas resumir a continuacion.

En el afic 2006, ingresaren a los organcs jurisdiccicnales penales de la ciudad de
Guatemala 3,022 expedientes por el delitc de amenazas, 1,407 por robo agravade y

1,136 por 7obo, en tanto que en toda la Repuplica ingresaron 744 casos por el aelito de

Del total de cgsos concados por los ¢rgancs junsdiccionales (273,862)
unicamente 15,926 sentencias condenatorias, que representa apenas un 8% En el afo
2007, las cifras aumentaron de manera alarmante: por ef delito de amenazas ingresaron
10,027 cgsos; por robe agravado 1a aifra subic & 5.711 casos y por of delito de robo se

presentaron 4,884, En el caso del delito de asesinate se presento un total de 780 casos.
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causadas en su mayoria por arma de fuego, de las cuales 321 cotresponden a mujeres

y 101 a pilotos; en el interior del pais se produjo un total de 94 linchamientos, 6 lideres
indigenas han sido objeto de muerte violenta.

Casos ingresados y sentencias dictadas en los érganos jurisdiccionales penales (ene.
2006 a jun. 2008)

Afo Casos Ingresados Seniencias Dictadas Tasa de resolucidn

2006 280,466 19,119 7%
2007 271,443 17,956 7%
2008" 120,367 7,295 6%

Fuente: Elaborado por Asies con informacidn proporcionada por el area de
documentacion y estadistica judicial del organismo judicial. Guatemala, septiembre de

2008. * Datos parciales al segundo trimestre del afio.

Tomando en consideracion que el nimero de sentencias dictadas no necesariamente
corresponde a los casos ingresados en cada afio, el analisis muestra que, del total de
casos ingresados tanto en los afios 2006 y 2007, ta tasa de resolucidn se mantiene en
un 7%; no obstante la cantidad de sentencias emitidas en el afio 2007 (17,956), ésta
disminuyd respecto del ano 2006 (19,119), debido a que en el afno 2007 ingresaron
menos casos. En referencia al afio 2008, cuyos datos corresponden a la mitad del afo
efectivo de trabajo del OJ, el porcentaje es de un 6%, mismo que proyectado pudiera
mantenerse en la misma linea de resolucion, si se toma en cuenta que en los datos aun
falta computar cinco meses para que los organos jurisdiccionales inicien el periodo

anual de vacaciones.
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incremento considerable, en el ano 2007, la unidad de delitos contra operadores de

justicia de la fiscalia de seccidn de derechos humanos del ministerio publico reportd 125
casos de amenazas, atentados, hostigamiento, entre otros actos cometidos para
amedrentar a los operadores de justicia; al mes de julio del afio 2008 se contaba con un
total de 76 casos, cifra que desde ya supone una proyeccion en aumento y que aunada
a la de los asesinatos de un juez de sentencia, un magistrado de la core de
apelaciones, cuatro auxiliares fiscales, un fiscal de distrito y un nimero no determinado
de atentados contra abogados liigantes, representa un dato alarmante que incide

directamente en la impunidad dominante en el sistema de justicia.

Ante esios hechos las autoridades, dentm las que se encuentra la Corte Suprema de
Justicia (CSJ), no brindaba el respaldo institucional correspondiente, aun y cuando el
propio Departamento de Seguridad del Organismo Judicial {OJ}, que contaba con un

cuerpo de seguridad de al menos 700 agentes.

Personal del area jurisdiccional en el ramo penal del OJ, en general, €l nimero de
jueces disponibles en el ramo penal (titulares y suplentes) no presentan vanacion
considerable desde el afo 2006, unicamente en el ano 2007 se observa un leve
aumento del 4% respecto del afio 2008; sin embargo, al afio 2008, el nimero volvio a

disminuir en un 2% respecto del afio 2007.
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Para el 2009, no existia evidencia de un aumento considerable de Jos drgano
jurisdiccionales penaies en el interior del pais. Para ese afio s@lo Guatemala y
Quetzaltenango contaban con |a mayoria érganos jurisdiccionales (56%); asi que el

44% funcionan en los restantes 20 departamentos.

No obstante Guatemala y Quetzaltenango con la mayor parte de O&rganos
jurisdiccionales, eran suficientes para cubrir la necesidad del servicio, dade que no

existe juzgado de primera instancia penal en todos los municiplos que los conforman.

En lo que respecta a la calidad del servicio prestado por el personal, se pudieron
identificar algunas que se mencionan a continuacion:

Falta de atencién por ausencias en casos de enfermedad, vacaciones, permisos ©
capacitaciones.

Tante en la ciudad de Guatemala como en el interior del pais, no se efectuaban con
prontitud el nhombramiento de suplentie; por consiguiente el trabajo asignado a los

ausentes, no es atendido por otra persona.

Lentitud en el trAmite y desarrollo de sus funciones sin que medie razén aparente mas
que la falta de interés en |a atencion al usuario que en muchas ocasiones era tratada en
forma incorrecta. Los usuarios se quejaban que el personal atendia con prioridad a las
personas con mas influencia o recursos econdmicos; la atencion dependia del dinero

que recibiera el personat o del beneficio personal que pudieran obtener.
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mas tarde del horario legalmente establecido y frecuentemente no se les encontraba en
sus despachog sin que se informe al usuario el motivo de [a ausencia, lo que hace

necesario acudir hasta diez veces para encontrar al juzgador,

En el caso de los tribunales de sentencia, 'as audiencias de debate se suspendian una
y otra vez por diversas causas (testigos que no se presentan, representantes del
Ministerio Pudblico o de |a defensa que se excusan, jueces que se ausentan por
enfermedad o vacaciones), lo cual determina que si la audiencia se suspendia a las 9
de la mafiana, el tribunal no desempena ninguna otra fabor jurisdiccional durante todo el
dia, por lo que en algunos casos los jueces se retiran de sus labores antes de! horana
establecido; asimismo el personal auxiliar utilizaba el tlempo y los recursos en

actividades ajenas a la labor jurisdiccional.

En general, no se respetaban los horarios de atencion a los usuanos; asimismo no se
informaba a la cludadania respecto de los fenadas, asuetos, vacaciones u otra forma de

suspension de las funciones.

Se Trasladaban algunas funciones al usuario del sistema, como condicion para gue se
le preste atencion (ejempilo: llevar citaciones a [a policia, trasladar expedientes al centro
administrativo de gestion penal, llevar érdenes de libertad a la Direccion General del

Sistcrma Penitenciario. entre otras).
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Falta de control y suparvisidn en el giercicio de |las funciones y en el uso de. hempo
recursos, dado gue en muchas ocasiones se observaba al personal realizar funciones
alenas a las estatlecidas legalmente, ulilizando inadecuadamente 10s recurses del OJ

{papel. lapiceros, grapas, caratulas, computadoras, impresoras).

Aprovechamiento inadecuado de la labor de 105 pasantes de algunas Facultades de
Dzrecho de 'as universidaces, que son utilizadas como consefrjes ¢ ayudantes de
archiva

E! sistema de sancion dsciplnana por el ircumplmiento de las obligaciones
identificadas, ain no evidenciaba la deduccion de responsabtidades penales y cwviles
por la posible comision de ilicitos penales. debide a la ineficacia de los mecanismos de

control y supervision jurisdicoional,

El sisterma de vacaciones acordado para los érganos jursdiccionales del municipio de
(Guatemala retrasata ano con ano la administracidon de justicia, en tanto que transcurria
mas ce un mes sin gue resolvieran los asuntos de fondo por los mismaos motivos se
ncurria en desatencion  suspension de audiencias se argumentabz imposibiidad
matenal o causas de fuerza mayar con las consscuencias de falta ge resolucion de

fondo (sentencias), exiravic ¢ perdida de expedientes, entre otras.

Todos esios inconvenientes gue se suscitaban por la falta de organizacién en el

sistema hacian que el sisloma de justicia ante la poblacion creciera de veracidad
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Ademas de |a falta de cobertura en e! interiar det pais, los drganos jurisdiccionales qu

se encontraban en diferentes edificios y lugares, pero de manera relacionada carecian
de intercomunicacion por medio del sistema informatico de gestion de tribunales, asi
que la mayor parte de drganos jurisdiccicnales que canocian materia penal no contaban

con un sistema informatico gue tes permita un funcionamiento eficaz.

Segun el observatoric de la justicia penal, ef centro administrative de gestidn penal, no
respondia en forma idénea a la necesidad de eliminar la burocracia en la atencion de
los tribunales penales debido a que continuaba desarrcllandose el tramite tradicional del
expediente (mas no del modelo de despacho judicial vigente) y a que la fransfarmacién
de la gestion de los juzgados y tribunales, aun no se habia generalizado, puesto que se

aplica unicamente en 10s juzgados y tribunales modejo.

Por otra parte, las sedes de los 6rganos jurisdiccionales se encontraban en deficientes
condiciones; el usuario debe enfrentarse dia a dia con la experiencia desagradable de
acudir a los diferentes juzgados y tribunales que presentaban las siguientes
caracteristicas: areas pequenas, descuidadas, desordenadas, sin iluminacidn ni
ventilacion suficientes, carecian de los servicios minimos para el usuario {sanitarics,
ascensores en buenas condicicnes, facilidades de acceso para personas con
discapacidad fisica).

El deterioro de las instalaciones sclo mostraba otra debifidad mids en las sedes donde

se impartia justicia, este era otro factor gue no ayudaba con e eficaz cumplimiento.
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Los familiares de los sindicados, los abogados, procuradores y cualguier inferesado n
contaba con un espacia adecuado para consultar los diferentes libros de referencia;
ademas. en el edfficio denominado “torre de tribunales” en |3 ¢iudad de Guatemala era
frecuente encontrar en los corredores y areas de ingreso g los diferentes drgancs
jurisdiccionales penales, a diferentes perscnas gue comercializaban productos y
comida, generando mayor descrden, limitandg mas los estrechos espacios de paso o

acceso 3 las diferentes oficinas.

En el centro administrativo de gestion penal. que tiene como funcién la recepcion,
registro, distribucion, informacion, actualizacion, notificacion, préstamo y archivo de
expedientes de los juzgados que funcionan en la torre de tribunales, dirigidos a los
juzgados de primera instancia penal.

Registra y distribuye las ¢rdenes de libertad y aprehension, emitidas por los juzgados
del ramo penal.

Comunicar y ejecutar los actos procasales y otras funciones inherentes al notificador de
conformidad con la ley, se enumeraban los siguientes aspectos negativos puntuales
gue se presentan en la sede ubicada en la torre de tribunales de la ciudad de

Guatemala.

Falta de personal disponible para la atencidn de los usuarios en las diferentes
ventanillas del centro; y en algunos casos en gue atienden, resultaba que no eran el
personal correspondiente de brindar ta informacion, remitiendo a las personas a otra
ventanilla. Un dia a la semana, 1a mayor parte del personal directivo se retira antes de

finalizar el horario legaimente establecido.
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Falta de informacicn acertada respeclo del estado del expediente, puesto
permanecia desactualizado €l sistema informatico de sequimiento.
En casos de extravio o perdida de expedientes, no era posible determinar a una
persona respensable, debide a que todo el personal del Deparlamento de archivo
interviene en su manejo y cunsulia.
La mayoria del personal desconocia los plazos legales de resolucion y tramitacion de
las actuaciones procesales, lo gue provocaba retrasos como en el caso del
cumplimiento de las érdencs de liberlad dictadas por los érganos jurisdiccionales, que
en muchos casos eran remitidas al centro a las 8:30 horas de un dla y se hacian
efectivas aproximadamente a las 23:00 horas de ese mismo dia ¢ hasta las prmeras
y

horas del dia siguiente; o bien en los procesos de amparo, se ncumplia el plaza de 48

horas para que el ¢rgano jurisdiccional remitiera los antecedentes.

3.7. Estrategias para la modernizacién del ramo penal ejecutadas antes del ano

2010 por el Organismoe Judicial

En anteriores capitlulos del presente trabajo se encuentran los documentos de
planificacion del Organismo Judicial y las acciones para el ordenamiento de los
procesos administrativos, que se han venido estableciendo mediante reglamentos,
acuerdos y circulares, para tfambi¢n son notorias las tareas para producir cambios en
los aspectos fisicos y de apoyo tecnoldgico en busca de la mejor funcionalidad
institucional, por lo que daremos un recorrido historico del proceso de modernizacién en

el Organismo Judicial.
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manera independiente, rapida e igual para todes Esto contribuye a la construccion y

mantenimiento de la democracia y propicia el desarroflo econdmico. al velar porgue
existan reglas claras y de cumplimiento general y al contribuir a que los conflictos se

resuelvan de manera pacifica.

La accion conjunta ¢e la cooperacién internacicral y las instituciones del sistema de
justicia, plantea un escendrio que se habra cumplido en el afio 2014, esperando los

siguientes efectos:

Ei estado de Giatemala ha avanzado en oroveer seguridad juridica, las institucicnes
del sistema de justicia en Guatemala han avanzsdo en |la prestacion de servicios con

agilidad. eficiencia y transparencia y en el acceso a la justicia.

Las instituciones de segiridad y justicia han avenzado en el fortalecimiento vy
corsolidacion de sistemas de carrera profesional que ncorporan criterios de selsccion,
promocion, capacitacién, proteccidn, disciplina, evaluacidn y remocion de los
funcionarios. favereciendo asi rendimientos cficientes en ¢! sistema de seguridad vy

justicia que respondan al merco de derecho.

El Estado cuenta con mayor capacidad, en especial a nivel local, para prevenir y
atender de manera integral las manifestaciones de viclencia social y alcanzar |a
seguridad democratica, en el marco de un 2leno respetc de los derechos humanos de

las mujeres y de |los pueblos irdigenzs.
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Las instituciones estatales responsables de seguridad y justicia (OJ, MP, 1DPP Xz

ministerio de gobernacicn a través de la PNG y SP, INACIF} alcanzan mayores ntveles
de rendicidn de cuentas, mejoran los mecanismos de gestion publica y facilitan el
proceso de auditoria social; y los titulares de derechas se encuentran en capacidad de

realizar un papel efectivo en |a rendicion de cuentas.

En Guatemala histéricamente han existido una serie de barreras para que el acceso a
la justicia pueda ser equitativo y ecuanime a toda la sociedad en general, estas barreras
econémicas, culturales, linglisticas. educativas y territoriales se suman a la existencia
de sectores con fuerzas economicas y politicas, que por generaciones vienen
evadiendo la justicia utilizando una serie de estrategias para mantener la impunidad y

que por supuesto no estan dispuestos a ceder faciimente estas prerrogativas

Estas condiciones expuestas, exponen que la busqueda de sclucicnes a los proplemas
de justicia y Tacilitar el accesc a |a justicia, presentan un alto nivel de complejidad en
Guatemala, que no es posible modificarlas con acciones administrativas de los drganos
|urisdiccionales del sector justicia exclusivamente sino que requieren de la participacion

fundamental y esfuerzo conjunto de ctros sectores organizados de la sociedad

Pero es indiscutible que para la modernizacion de la Administracién de Justicia, mejorar
la calidad del servicio plblico en las difersntes instituciones del sector justicia tendra
una incidencia positiva en la percepcion de los ciudadanos hacia estas instancias y que
redundara en mayor apoyo de |la sociedad en la busqueda de buscar soluciones a la

problemética mas estructurai.
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glecucidn de las acciones y la puesia en marcha de las estrategias planteadas por

intervenciéon dirccta de quienes estan a cargo de ja administracior de -os procesos de

justicia en sus diferentes instituciones.

La prestacion de servicios ae calidad en las diferentes institucicnes del sector jasticia,
es Jna ex.gencia de la sociedad civil y un planteamiento de Instancias internacicnales,
cue ademas estan financiando estudios y propuestas tanto desde el nivel extemc de ias
institLciones, como para apovar la planificacidn y puesta en marcha de las acciones v

estratecias dentro de ios propios 6rgancs administrativos en cada una de ellas.

Asies (2008) Por lo anteriornente expuesto consderamos transcendental para la
presente reflexion, reconocer los esfuerzos que en el Organismo Judicial se han venido
efectuando con el proposito de mejorar la cficacia y eficiencia de los servicios internos
de la institucion, con la gjecucion de upa serie de acciones con varios propésitos, 10s

cuales sa describen g continuacion

Para agilizacion de la gestion del despacho judicial y las lahores de coordinacidon enire
las institucicnes del sistena de justicia penal. ¢con a cooperacion de la Facultad de
cerecho de la Universidac de Harvard, en 1990, se estableciercn los lineamientos para
{os tribunales pilotc, pero solo hasta 2l ano 2007 se presentan algunos resultades

positivos.

185



Qrganismo Judicial y de la Corte Suprema de Justicia: se aprueba la reorganizacion del

drea administrativa del Qrganismo Judicial ’

Posteriormente con el Acuerdo No. 137999, de ia Presidencia del Organismo Judicial, se
aprueba el “Modele Organizacional y Gerencial” del Area Administrativa del Qrganismo

Judicial

Una de las acciones orientadas a la separacicn de funciones administrativas de las
jurisdiccionales. fue la implementacion del Modelo organizacicnal y gerencial del
Organisme Judicial, aprobado desde 1999, pero reorganizado mediante Acuertio
numero 047/004, de fecha 3 de septiembre de 2004. Y se formalizd mediante Acuerdo
numero 033/2006 del Presidente del Organismo Judicial v de la Corte Suprema de

Justicia.

Que permite coordinar las siguientes unidades:

Coordinacién administrativa regional con delegacicnes de las gerencias: administrativa,
de recursos humanos y financiera, del centro de informatica y telecomunicaciones
-CIT- y del Departamento de camunicacion social.

Delegaciones de la Direccidn de servicios de gestion fribunalicia:  Centros
administrativos de gestion penal y de servicios auxihares, Archivo de fribunales vy

Almacen Judicial.

' Norma para Ia Qreanizacion del Grganismo Judieial.
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Analisis y Documentacién Judicial —CENADOJ-, Unidad de resolucion alternativa de
conflictos y Unidad de antecedentes penales.
Delegaciones de asesoria juridica, supervision de tribunales y auditeria interna segun

informacion proporcionada por la gerencia general del OJ ¢l 29 de septiembre de 2008

En el afio 2005 por Acuerdo 24-2005 se implementd un reglamentao interior de juzgados
y tribunales penales, para regular un nuevo modelo de gestion del despacho judicial,
basado en el proceso aral, que se concretd parcialmente con la implementacion del
modelo de gestion por audiencias en la regién occidental del pais con el apoyo de la
agencia espaficla de cooperacion internacional (AECI) y posteriormente, con Ia
creacion de los juzgados de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el
ambiente de turno que funcionan en la ciudad de Guatemala, y en 1os municipios de
vila nueva y Mixco del departamentc de Guatemala, gracias al apoyo del programa
estado de derechio de USAID y el programa de apoyo a la reforma de la justicia de la
unién  eurcpea {PARJ). Este reglamento entro en vigencia primerc en los
departamentos de Quezaltenango y Totonicapan v a los sesenta dias en el resto de la

Republica.

Mediante la aplicacion del reglamento interior de juzgados y tribunales penales se
establecid el modelo de gestion penal por audiencias, lo cual mejoro considerablemente
el sistema de justicia penal, mencionandose como efectos postivos:

Cumplimiento y abreviacian de los plazos procesales.



Disminucion de la tasa de conges:ion de causas. las comunicaciones admirstrativas a oS
requerimiento de las partes se resuelven actualmente 1 un piazo de 4 dias, en tanto
gue al ano 2003 se resolvian en 15 dias, mediante el sistema de notificaciones

jurisdiccionales.

Reduzcion ce la carga de trabajo.
Cumplimiento de los objctivos del codigo procesal penal (CFP} en cuanto a establecer

una administracion de justicia penal pronta, sencilla y oportuna.

Con 'a aplicacion de este Reglamento de aplicacion exclusiva en maleria peral en
todos los organos jurisdiccionales de la Republica, se busca la adecuacion de ia gestion
y organizacion del despacho judicial, que responda a los principios, gerantias, fines y
naturaleza que inspira un sistema de caracter acusatorio cambiando los paradigmas
arraigados en las practicas tradcionales inguisitivas, ademas de poder responder a la
exigencia normativa del codigc procesal Denal, para el logro de una tutela judicial
efectiva, sencilla y transparente, en pro ge ur sistema penal moderno, y que otorgue a

los operadores de justicia. lineamientos necesarios para su logro.

Se busca alcanzar el cumplimiento de los Principios Procesales de: Gestion de cahdad
para que se preserve la dgnidad de Jos usuaros y la prestacion de un servicio con altos
niveles de calidad y efectividad. Accesibilidad que permita facilitar el servicio a todos los
usuarios en condiciones de igualdad, tanto en tiempo, como distancia, gratuidad,

identidad cultural e idioma.
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innecesarias, tecnicismos y practicas chsoletas, que hagan inoperante la gestion

judicial, debiendo, por el contrario, ser concretos, claros € idéneos para la ohtencion del
fin que se espera. Celeridad determinando que ios plazos legales deben entenderse
como maximes sin que ello implique necesariamente su {ranscurso total, ni que su
disminucion se considere afectacién de derechos procesales para los sujetos que

intervienen Concentracion y continuidad.

Los actos procesales son unicos, indivisibles e interrumpibles excepto gue la ley
procesal penal [o establezca taxativamente. Inmediacidén, oralidad, gratuidad v
publicidad buscando que todas las decisiones jurisdiccionales deben desarrcllarse en
audiencia oral con la comparecencia ininterrumpida del juez y de los sujetos procesales
NECesarios.

Su realizacidn garantizara el acceso al publico, sin costo para todes los que intervienen
u abservan.

Publicidad e inmediacion gue permita que todos se enteren de quienes comparecen a
las distintas actividades o diligencias judiciales realizadas y del resultado de las

mismas.

Lealtad procesal que busca ewviiar que puedan ser alterados los datos y las

circunstancias de los aclos procesales que puedan obstaculizar la gestion, y asi iograr

la credibilidad y confianza de tedos los usuarios del sistema.
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También mediante el reglamento se establece una nusva organizacion del despach
judicial para cumplir con la separacion de funciores jurisdiccionales y administrativas en
el perfeccionamiento del sistema de gestion de despachos judiciales, estableciendo la
conceptualizar las funciones jurisdiccionates y las funciones administrativas, para definir
suUs competencias y relaciones laborales integradas, su independencia real y cadena de

decisidn para el manejo de los despachos en sus funciones propias.

Mediante el decreto no. 41-89 del organismo judicial se establece la ley de la carrera
judicial, publicado el 2 de diciembre de 1289 y luego en marzo de 2000 el acuerdo
6-2000 de la corte suprema de justicia da vigencia al reglamento general de 1a ley de la

carrera judicial.

Este decreto emitido ha sido de gran ayuda para puesto que valora la experiencia de
los profesiocnales que han desempefado por varios anos tos cargos, a la vez del da

independencia para resolver conforme a derecho sin presion alguna.

Al entrar en vigencia la ley de la carrera judicial, en septiembre del afio 2000, se cred el
conse de la carrera judicial -CCJ- como drgano rector de la carrera judicial en
Guatemala, entendida como el sistema gue regula el ingreso, permanencia, promaocion,
ascenso, capacitacion, disciplina y otras aclividades de los jueces y magistrados, con el
fin de garantizar su dignidad, independencia y excelencia profesional en €l ejercicio de

su funcidn jurisdiccional.
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carrera judicial, en la gLe participan cuatro organos sin jerarquia entre si, gue son: las

Comisiones de Postulacion encargadas de |a elaboracion de las ndminas de candidatos
a magistrados de la Corte Suprema de Justicia, magistrados de la carte de apelaciones
y tribunales de igual categoeria, las cuales son convocadas por el congreso de la
Republica; Ia junta de disciplina judicial encargada del sistema disciplinario y correctivo
previsto por la ley de la carrera judicial y 1a unidad de capacitacidn institucional —UCI-
para planificar, ejecutar y facilitar la capacitacion técnica y profesional de jueces,
magistrados, funcionarios y empleados del Organismo Judicial y otras personas u

organizaciones relacionadas o interesadas en el sistema de justicia.

Desde el ano 2000 estd en funcionamiento la unidad de evaluacicn del desempeno —
UNED- que es un eguipo multidisciplinario de [a secretaria del consejo de la carrera
judicial y es el ente encargado de la evaluacion del desempeno de jueces de paz y

jueces de primera instancia.

El decreto 48-99 del congreso de la republica da vida a la ley de servicio civil del
organismo judicial en enero de 2000 y el acuerdo na. 31-2000 de la corle suprema de
justicia establece el reglamento general de la ley de servicio civil del organismo judicial

que es reformade por acuerdo no. 39-2003, publicado el 23 de septiembre de 2003

El acuerdo no. 7-2001 de la corte suprema de justicia da lugar a las normas éticas del

organismo judicial de la republica de Guatemala, publicado el 28 de marzo de 2001.
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El acuerde No. 5-2C02 de la Carte Suprema de Justicia: crea la unidad de seguridad de ‘
Orgarismc Judicial -US0QJ-, en marzo de 2002

Se crean los juzgados de prmera nstancia de menores de todo e pais, se
denominaran juzgados ae la nifiez y la adclescencia, y de adalescentes en conflicto con
la ley penal, por acuerdo No. 28-2303 con excepcion de los juzgados de primera
instancia de menores de la ciudad de Guatemaa.

De igual manera el acuerdo No. 30-2003 crea el juzgado de control ce ejecuc.on de

medidas para adolescentes en conflicto cun fa iey penal en agosto de 2003.

Cor el acuerdo No. 37-2003 se le asignan al centro de servicios auxiliares de la
administracion de justicia, la -eccpcon y distribucidn equitativa e inmediata de |as
demandas y solicitudes para €l inicio de expedientes de materia tributaria a las saias

segunda y tercera de lo contencicsc administrativo.

En naviembre de 2005, por acuerdo No. 83-2005, se aprueba la division del centro
nacional de analisis y documentacion judicial -CENADOJ-. trasladandose la seccion de

estadistica judicial, a la secretaria de planificacion y desarrollo institucional.
Por acuerdo No. 81-2005, de ‘echa 15 de noviembre de 2005. se aprueba la creacion

de la direccion de servicios de gestion iribunalicia v la direccion de servicios de apoyo

jurisdiccional.
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de Primera Instancia Penal, poniéndose er funcicnamiento los siguiertes organcs

jurisdiccionales:

Juzgado de pimera instancia penal, narcoaclividad y delitos contra el ambiente de
turro y juzgado de paz penel de faltas de urmo, ambos con sede en la ciudad de
Guatemala, creados mediante Aczuerdo numero 3-20068 de la Corte Suprama de
Justicia

Juzgado de primera instancia penal, narcoactividad y defitos contra el ambiente de
turno y juzgado de paz penal de faltas de turno, ambos cor sede en el municipic de
Villa Nueva, departamentn de Guatemala, creados pcr Acuerdo nimero 3-2007 de la

Corte Suprema de Justicia.

Juzgado de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el ambienie de
turro y juzgado de paz penal de turno ce la Vila ds Mixco. departamento de
Guatemala. creedos mediante acuerdo nimero 22-2007 de la Corte Suprema de
Justicia.

Juzgados de turno de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el
ambiente y juzgados de paz pcnal de Turno funconaron ©s siguientes oOrganos
jurisdiccionaies,

Los cambios positivos g.de presentaron los juzgados modelo de primera instancia
pueden resumirse de |a siguiente manera’

Una sola pucrta de entrada al sistema de justicia, evitando asi que la persona see

trastadada a una Comisaria paolicial.
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Justicia penal ininterrumpida con servicio de 24 horas de dia, todos los dias del afio.
Ampliacion de ia Jornada ordinaria de 10s juzgados a 12 horas (de 6:00 a 18:00 horas).
Cumplimiento de plazos constitucionales.

Separacion de funciones judiciales y adminisirativas, gracias a la existencia del
coordinador de despacho.

Las jueces resuelven y notifican en la misma audiencia.

Se limita el ingresa a prision preventiva sin orden de juez competente.

A partr del 2006 se ampliaron ios servicios del Organismo Judicial, a través de
juzgados de primera instancia penal y los juzgados de paz penal de turnoc organizados
de manera distinta a los demas érganos jurisdiccionales del ramo penal, gque funcionan
ininterrumpidamente las 24 horas del dia, incuso fines de semana, dias de asueto,

fenadas, licencias y permisos.

El programa de apoye a la reforma de la justicia —PARJ- en 2008 reporta que como

logros de las acciones efectuadas se pueden establecer los siguientes:

Las personas detenidas ya no permanecen en las comisarias por tiempao prologado,
Posibilidad de gue 1a perscna detenida pueda ver resuelta su situacion judicial en 24
haras.

Disminucion de las detenciones arbitrarias por parte de [a Policia Nacional Civil &

incremento de la aplicacion de medidas sustitutivas de |1a prision preventiva.
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En el ano 2006 se contrata una entidad privada para irrplementar el sistemra de gestic
de tribunales {SGT) que es un sistema informatico multimateria, que puede ser operaco
al mismo tiempo por une ¢ varios usuarios en los distintos ramos de la jurisdiccion; y
tarbién por cada una de las instancias judiciales, el cual paso desde el mes de
septiemare de 2007 a ia administracion cirecta del Cenfro de Informatica vy
Telecomunicaciones (CIT) del Orgamismo Judigial, con todo el matenal documental y

capacitacion para continuar con el maniejo apropiado del sistema.

Se ha venido instalande en los drganos jurisdiccionales penales de manera
escalonada, pero a octubre de 2008 solamznte el 30% de los drganos jurisdiccionales
pcenales contaban con tan importantes ventajas a la gestion tribunalicia que permite el

registro y publicacion de la informacion de 10§ procesos penales,

Este sistema cfrece tres niveles de trabgo. red, base de datos y aplicacién. Estcs han
sido disefados de acusrdo a las funciones de cada usuario y contiensn informacicn

especifica por expediente y por tipo de actuacion procesal.

El médulo que permite a los auxiliares juagiciales llevar ol control respectivo de caoa
proceso judicial ofrece la consulia del expediente electronico judicial y el uso de las
harramientas incluidas en el sistema, tales comc el caendario judicial, el control de
términos de cada proceso, los reportes, las plantilas {(formatos) de actuaciones
judiciales, recursos, rescluciongs, sentencias, control de la pena, audiencias, registro y

estad 'sticas, enire ciras.
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Como quedd anotado con anterioridad, se adopté el nimero Unico de expediente, de%,“. -'

manera que el proceso sea identificado a su paso por todas las instancias dentro de un
mismo ramo del Derecho; esta identificacidon permite hacer consultas y obtener el
record histérico consolidade de cualquier proceso, a fin de facilitar 'a generacidn de

gstadisticas.

Una herramienta importantisima del SGT es la capacidad que posee de grabar las
audiencias e incorporarias al sistema en forma automatica.

Para contrarrestar la coberiura de apenas el 30% que el Sistema de Gestidn de
Tribunales (SGT) cubria el afio 2008, se invirid durante el 2007 y 2008 en reforzar y
ampliar este servicios de red, comunicaciones y equipamiento, lo cual representd un

crecimientg aproximado del /0% respecto del ano 2006.

Mediante el Acuerdo 30-2010 de la Corte Suprema de Justicia Se asigna al Juzgado
Primero de Primera Instancia Penal. Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del
municipio de Guatemala y al Tribunal Primero de Sentencia Penal. Narcoactividad vy
Delitos contra el Ambiente del municipic de Guatemala, competencia para conocer sn
los procesos por hechos delictivos cometidos en el territorio de la Republica, y que
presentan mayor rnesgo.

Buscando asi garantizar la seguridad personal de los funcionarios respaonsables de la
investigacion y juzgamiento de las personas sujetos en los procesos penales,
debiendose minimizar los riesgos para el fraslado de detenidos, en especial los de alta

peligrosidad.
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el Decrete numerco 21-2C09 del Congreso de la Republica de Guatemala, Ley de
Competencia Penal en Procesos de Mayor Riesgo. y su Reforma contenida en el

Decrelo numero 35-2009 cel Congreso de la Republica de Guatemala

En el mes de noviembre de 2009 la nueva Corte Suprema de Justicia emite el acuerdo
31-2009 para aprobar el reglamento para ¢l desarrollo de las declaracicnes por
v deoconferencia reguladas en fas reformas al Codigo Procesal Penal, decreto numero
51-92 del congreso de la republica, contenidas en la ley de fortalecmiento de la

persecucion penal, decreto nimero 17-2009 del Congreso de ia Republica.

Este permite superar cificultades que en ocasiones presentan algunas personas que
participan en calidad de testigo, pento ¢ ¢olancrador eficaz v podran -ealizarse durante
el debate oral y publico o en cardcter de anticipo de prueba, asegurando el
cumplimiente de los principios de fidelidad e integralidad de la declaracion y garantizar

a las partes el adecuadc ejercicio de [0s derechos procesales.

El mezanismo de las declaracionos por videcconferencia, se podran utilizar a solicitud
de parte o de ofic:o cuando existan circunstancias debidamente fundadas que han sido
establecidas en dicho reglamento. este sistema ha facilitado a los juzgadores de
justicia para que no exista retraso alguno y z la vez garaniice los principios procesales,

y exista seguridad en el cumphimien:o de [as etapas del prcceso.




n el mes d¢ oclubre de 2009 toma posesion una nueva Corte Suprems de Justicia
existiendo ya el plan guinguenal 2006- 2010. La Corte Suprema de Justicia para cumplir
sus funciones en el pericdo 2003-2014. durante finales del afic 2009. reviso la

lanficacion operativa anual, come la gquinguenal establecida para los cinco sios

comprendidos dentro del lapso de 2006-2010 y sus avances.

D& esta revision se tomaron en cuenta algunas vanables, eies tematicos y necasidades
que complementaron la informacion base para formular el plan estrategico quinguenal
2011-2015 en funcién de orientar su gestion para los proximos cinco anes.

Al inicio de esta administracion sa le dic seguimiente af plan gquinquenal del periodo
2006-2010 elaborado por la anterior magistratura de |z CSJ, mientras se impiementaba

el Plan Estratégico Quinguienal 2011-20148.

Burante el afic 201C se crean algunos Tribunales y Jduzgados espacializados para la
prestacion de los servicios de justicia, siendo estos tres Tribunales de Sentencia Penal
de Delilos de Femicidio y otras Formas de Viclencia contra la mujer: tres Juzgados de
Primera Instancia Penail de Detitos de Femicidio vy otras Formas de Violehcia contra la
Mujer, gue fueron ubicados en ios departamentos de Guatemala, Queraltenango vy
Chigumula y un Juzgado de Primera Instancia Penal, Narcoactivdad y Deliios Contra el

Ambients, para incineracionss.
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Parte del afo 2010
Quinquenal 2011-2015, por lo que tas Camaras efectuaron la planificacion para orientar
sus acciones a efectuarse durante ese ano, a partir dei plan quinguenal existente.

Asi la camara penal elabora el programas de paolitica judicial para ¢! afio 2010 de, que
incluye diferenies ejes de trabajo, para accionar en los diferentes ambitos de su
jurisdiccidn.

La camara penal de la Corte Suprema de Justicia en su programa de politica judicial
2010, presenia de manera concisa la problematica o debilidades que existen en &

organismo judicial en el inicic de su gestion, de la siguiente manera:

La justicia penal en Guatemala atraviesa una crisis severa, porque si bien, ofrece un
procesamiento cenide a las garantias que rigen el debido proceso, no atiende
debidamente y con oportunidad las rectamaciones de las victimas, y tampoco logra del
todo 1a eficiente persecucion y sancion de los participes de hechos delictivos, lo cual
provoca como  problemas mas sentidos el aumenta de prescs sin condena, la mora
judicial, la escasa productividad de los tribunales penales y los excesivos formalismos

en ef desarrollo de los juicios.

Enfrentar positivamente la crisis sefialada exige la adopcién inmediata de planes,
programas y medidas de chogue que respondan a la demanda nacional de justicia.

Con la finalidad de dar cumplimiento a lo establecido en ¢! Programa de Politica Judicial
2010, la Corte Suprema de Justicia y la Camara Penal han venido efectuando una serie

de acciones que se describen en las siguientes Iineas.
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Organismo Judiciai.’®

Tomande en cuenta que el reglamento intericr de juzgados y tribunales penales, e
establece que el despacho judicial £8 Unico y que donde se consldere oportuno, para
garantizar un servicio efectivo y continuo, se podra nombrar varios JUeces en un mismo
despacho judicial, quienas mantendran coordinacidn entre si, con of propdsito de
optimizar los recursos y evitar la demora en la tramitacién de los casos, mediante el
acuerco 2-2010 ta Corte Suprema de Justicia transforma el juzgado primero de primera
instancia penal narcoactividad y delifos contra el ambiente del departamento de

Guatemala, en pluripersonal, ello ng implica que se canvierta en un fribunal colegiado,

Estara integrado por cuatro jueces, quienes mantendran coordinacion entre si. con el
proposite de garantizar la prontitud y eficiencia de la administracién de justicia y evitar la
demora en la tramitacian de 105 procescs, asi como la utilizacion de |0s servicios del

Uzgado que pasan a ser de uso comun

Posteriormente, (mediante sf Acuerdo 13-2011 y reformado por el Acuerde 17-2011) 1a
forma de arganizacion y funcionamiento del referido Juzgado fue asumido por el
Juzgado Duodécimo de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el

Ambiente, siempre del departamento de Guatemala,

*Pj ghta web del Organismo Judicial . s woel gofgt - Ceptrod natisisddacumeiacinndudicial cenacky hnd
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narccactividad y delitos contra el ambiente, con tres jueces de sentencia adicicnales

con caracter de liguidadores, a quienes se les otorgd competencia para conocer y
resolver los procesos penales que se tramitan en dicha organo judicial distintos, como
ya se indico. a las de mayor riesgac; cuyos nombramiertas también tendran vigencia por

el plazo de seis mases. prarragables. (Acuerdo 3-2010;

Mediante el acuerdo 18-2010 se establece la arganizacidn y funcionalioad de los
juzgados de primera instancia penal narcoactividad y delitos contra el ambiente de 24
horas, en los depatamentos y municipios que determine la Corte Suprema de Justicia,
con el fin de continuar con el preceso de ampliacién de la coberiura de los servicios que
prestan los organos jurisdiccionales con la finalidad de favorecer una respuesta
eficiente a las demandas de justicia ciudadana y contribuir. en la funcién gue le
corresponde. & reducir los niveles de impunidad mediante la emisidn de resciucicnes

en tiempo oporluno

Este acueroo va evitara el rezago judicial y contribuya a la consolidacion de una
justicia pronta y cumplida, asi como garantizar el equilibric fundamental que representa
el modelo entre el deber del eslado de perseguir 2| delito con el derecho del ciudadano
ae protegerse frente al pader punitivo del estado.

Estos juzgados tienen competencia material para conocer de los actos procesales
desde el inicio del proceso hasta la etapa intermedia conforme a la coberlura temporal

estaplecida en el presente acuerdc.
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De tgual forma conoceran de los actos y diligencias jurisdiccionales que le sea
solicitadas, derivadas de los hachcs acontecidos en el ambito de la competencia

territorial asignada en ei acuerdo respectivo.

Con el fin de efectuar ajustes en el funcionamiento y opegratividad de los juzgadcs de
paz penal con la finalidad de garantizar el equil brio funcamental que represanta ef
modelo entre el deber del estado de perseguir el delito con el derecho cel ciudadaro de
protegerse frente al poder punitivo del estadu, mediante e acuerdo 19-2010 se
establece un modelo de funcicnamiento y de organizacion judicial y administrativa para

los juzgados de paz penai de 24 horas.

El Acuerdo 24-2010 se establece 2l reglamento de videc declaraciones y juicio virtual
de las perscnas procesadas penzlmente cue se encuentran privadas de libertad en
forma preventiva para solventzar las limitaciones en cuantc a seguridad y trasiadg de los
presos, de la carcel hacia la sede judicial, las cuales influyen en la demora y suspensidn

de los debates, incumpliendo con la obligacion de juzgarlos en un plazo razonzble,

Este acuerdo ha venido a ayudar a los juzgadores a que no exista retrasos por
impedimentos tanto de seguridad de ambas partes como de vicios en cuantv & las
limitaciones que pueda tener 10s procesados.

Considerando gue el derecho de comparecer ante los jueces y conocer el desarrollo del
Juicio puede cumplirse tanto en forma fisica como virtuzl, sin que ello menoscabe el

derecho a la defensa material y el principio de nmediacion procesal
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A fin de cumglir con lo establecido en la _ey conira el Femicidic y otras Formas d
Vioencia contra 1a Mujer establece 12 implementacion de 1os organos jurisdiccionales
encargados de conocer los delitos ostablecidos en dicha ley, sin perjuicio de la
competencia atrbuida a los juzgacos del ramo penal, se dicla el Reglamento de
Gestidn para los Juzgados y Tribunaes con Compeiencia en Deliics de Femicidio y

ctras Formas de violencia contra la Mujer Meciante el Acuerdo 30-2010

Para hacer mas expeditas las citaciones y notificaciones se faculta al personai de {0s
Juzgados de Paz e Instancia de a Republica para gue. de conformidad con las
disposiciones procesales correspendientes puedan llevarlas a cabo. se amiten las
disposiciones legales pertinentes mediante el Acuerdo 35-2C10, asignanaoies a los
Centros Administrativos de Gestion Penal existentes a nivel nacional, la distribucién de

citaciones que se generen en los juzgados del ramo penal gue atienden.

La Camara Penal ha determinado una sette de Ciculares odara ordenar procesos de

Jurisprudencia y administrativos. las cuales se resumen a continuacion:

Circular No. 13-2010/CP para solicitar la colaboracion a los jueces penales, de
narcoactividad y delitos conira el ambierte, en el desarrollo de proceso penail trasiadar
los documentos que deban inccrporarse mediante su lectura o ratificarse en el cebate,
a efecto de cumplir con el principic procesal de cralidad y de esa forma lograr que la

usticia sea efectivamenis, pronta y cumplida.
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Circuar No. PCP-2010-0019 esabiece las Madidas para agiizar el Tramite de Saldas
alterras para la resolucion rapida de conflicios penales permitidos por ‘a ley.

Circular No. PCP-2010-0020 solita se tomen las medidas necesarias para enfrentar los
problemas que obstaculizan el tramite y desarrcllo expeditc del debate y permitan
agilizar {a gestion de ics Tribunales de Sentencia y que se evile el fraccionamientc del

uicio en varas audiencias.

Circular No. PCP/2010/0025 instruye a [o$ jueces sobre la forma de cumpiir con la
obligacion de! registro de audiencias y sentencias deniro del Sstema de Gestion de
Tribunaies —SGT- ocasionada por las modificaciones dent-o del sistema informatico. a
manera que permitan el adecuadoe registre d2 datos sobre sudiencias y sentencias de
cada organo jurisdiccional.

Circular No. 27 - 2010 instruye al personal de los Juzgados y Tribunales Penales. sobre
el procedimiento para cbiener los Cds que se reguieren para efeciuar las grabaciones
de las audiencias y asi mantener siempre la cisponibilidad requerda.

Circular No. 28 — 2010 esiablece los plazos y |a remision de los antecedentes en el
recurso de casacion pena!l que les sean planteados a los organos jurisdiccionales que
haya emitido |a resolucidn y los cuales deberan ser slevados de inmediato a la Corte
Suprema.

CircLlar No. PCP — 2070 -0030 recuerda a los juzgadores la obligacién de comunicar al
Tribulan de Honor del Colegio de Abcgados v Notarios de Guatemala por el Abandono
de la Defensa en los Procesos Penales e instruye sobre la documentacidn gque debe

acompanar al oficio de comunicacidn correspondiente.







Refermas al codigo procssal penal a iniciativa de la camara penal de |a Corte Suprem".

de Justicia: decretos 18-2010 y 7-2011, ambos del congreso de la republica.

Creacién de juzgados liquidadores, juzgados de primera instancia y tribunales de
sentencia.

Debilidades

Resistencia a la implementacion del modelo de gestion por audiencias en algunos
juzgados, muchas audiencias se suspenden por diversas causas.

Falta de comunicacion y coordinacion interinstitucional.

Desafios

Que se evaluen los resultados de las reformas legales recién implementadas, en el
marco de acciones de comunicacion y coardinacion con las demas instituciones del
sistermma de justicia.

Que e, eje de capacitacion de la Camara Penal sea delegado a ta Escuela de Estudios

Judiciales.

Atencion institucional

Resuitado

Insuficiente cobertura y calidad de la infraestructura, el equipo y los insumos en drganos
jurisdiccionales.

Bajos porcentajes de resoluciones respecto de casos ingresados.

207



Avances

Incremento de 123 organos jurisdiccionales gue conocen con exclusividad materia
penal. creacion de juzgados especializados -Femicidio, extincion de dominio, delitos de
mayor riesgo-; y habilitacion de competencia en 6 juzgados de paz a ralz de la
implementacion del Decreto 7-2011 del Congreso de la Republica.

Debilidades

Dificultad de habilitar mas competencia en juzgados de paz por falta de recursos.
Permanecen tas deficiencias en infraestructura, mobiliario & insumas.

En arfio 2000 la tasa de resolucion fue del 5.35%, en 2010 8.79% vy al 19 de septiembre
de 2011, 6.83%.

Desafios

Que conforme planificacion estratégica y en el marco de acciones de comunicacion y
coordinacién interinstitucional, se invierta en la habilitacién de competencia para todos
jos juzgados de paz y en equipt 8 insumos.

Que se fortalezca el madelo de gestién penal por audiencias y se instale en tados los

organcs jurisdiccionales el Sistema de Gestion de Tribunales.

Excelencia profesional

Resuliado

Se retomé el proceso de reformas a la Ley de Carrera Judicial.

Avances

La Junta de Disciplina Judicial y la Supervision General de Tribunales propusieron

reglamentos especificos, aln no aprobados.
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La UCI recibid apove de cooperacion internacional en equipc, Jefimo un plan d
regionalizacion cel programa de formacidn continua: camb & el método magistral por el
de casos y el activo participativo en los programas e formacion inicial.

Debifidades

La propuesta de reformas a la Ley de Carrera Judicial 10 s$¢ ha prasentado at Congreso
de la Republica, por ende. persiste 1a situacion identificada en el 2008,

Nesafios

Que se dé seguimiente al procesc definitorio del anteproyecto de reformas a la Ley de
la Carrera Judicial con el fi n de Incuir de marera integral. cambios estructurales gue

permitan el funcionamiento objetivo. transparenta y eficaz de la carrera judicial.

Sobre el presupuestlo

Resultado

El presupuesto percibido par et Organismo Judicial es insuficiente para el cumpiimiento
ae sus obrigaciones basicas y ccnsecuentements para ampliar su servicio.

Avances

El Organismo Judicial ha buscado su ampliacion presupuestaria. En este afio ha
realizado esfuerzos conjuntos con el Institutc de la Dafensa Publica Penal y sl
Miristerio Pubiico.

Debilidades

El Organismo Judicial ha sufrido recertes en aportes percabides, por 1o cual ha tenide
que usar fondos privativos para pagar sus obligaciones basicas: servicios personales y

no personales {agua, luz, teléfonc), Mmatertales y suministros,
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Desafios

Que sea una politica de Estado el fortalecimiento de la justicia a efecto de que los
requerimientos presupuestarios sean aprobados, y na sufran recortes que afecten el
funcionamiento eficaz del servicio esencial que presta el Organismo Judicial,

Asies (2011) presenta un analisis de [0s procesas que se lievaron a cabo con el fin de
cumplir con algunos de los aspectos contenidos en el gje de trabajo | del pragrama de
politica judicial 2010 de la camara penal, en donde se indica que la implementacion del
reglamento interior de juzgados y tribunales penales ha sido una exigencia, asi como
establecer varios acuerdos interinstitucionales, como: un acuerdo marca entre la
camara penal de la certe suprema de justicia, el ministerio publico, el instifuto de la
defensa publica penal, el ministeric de geobernacion y direccién general del sistemna

penitenciaric de fecha 19 de agosto de 2010

El acuerdo marco para ta implementacion de video-declaraciones y juicic virtual,
suUSCrito entre la cdmara penal de la corte suprema de justicia, el ministerio pdblico, e
instituto de la defensa publica penal y el ministerio de gobernacidn; y el acuerde marco
interinstitucional para la implementacion efectiva de las reformas al codigo procesal
penal, suscrito entre la camara penal de fa Corte Suprema de Justicia, fiscalia general
del ministerio pdblico y el instituto de la defensa plblica penal.

Con este acuerdo se han unido todas las instituciones para que la implementacion de
video declaraciones se lleve a cabo de una manera narmal, y con el perscnal

debidamente capacitado para el mismo.
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criminalidad muy peculiar, con la penerracion e incrustacion del crimen crganizado en la

estructura estatal, evidenciandose que uno de los grandes males que afectan la vida
del ciudadanc y el funcionamiento ce las instituciones publicas y privadas es este
fagelo.

Er. este documento se presentan catos que reflejan que en 2009 y 2210 aumeanto el
namero de casos ingresados a los tribunales por los delitos de amenazas, robo
agravado y robo, pero que se redujeron [us ingresados por homicidios.

La tendencia para el afc 2011 pareciera indicar una tendencia de reducir ios casos
ingresados por los distintos delitos penales mencionados pero es dificit calificar estc
como algo satisfactorio o insatisfactorio pues los indices de casos que llegan a los

tribunales siguen siendo altos.

Se indica que los ataques conira operadcres de justicia en lcs afos 2009 y 2010, os
cuales evidenciaron disminucian en la cantidad de operadores asesinados, se mantiene
igual la cantidad de heridos. En el ano 2010 se registraron funcionarios amenazados o
que sufrieron atentados y aungue subid el numerc de amenazas o atentados, todos

resultarcn ilesos.

La evaluacion de los avances y debilidades del Organismo Judicial se realza
fundamentalmente sobre los organos jurisdiccionales que conocen casos en materia
penal, basados en comparaciones entre los resultados obtenidos por el Quinto estudio

scbre fortalecimiento del sistema de justicia.
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La evaluacion la comprendid del mes de julio del afio 2005 al mes de octubre de 2008
y los nuevos hallazgos del perlodo, gue comprende de noviembre 2008 al mes de abril

de 2011.

Cor. informacion del CENADOJ al 30 de junio del afo 2011, en la Republica de
Guatemala se cuenta con 843 organos jurisdiccionales (40 ftribunales mas gque en
2008), de los cuales 477 conocen materia penal.

Este Ultimo numero (477) incluye tribunales que conocen con exclusividad materia
penal y oiros que conocen casos de diferentes materias, incluso de la penal. Los
organos jurisdiccionales que conacen con exclusividad materia penal astienden a la
cantidad de 123 (trece mas que en el ano 2008) esta cantidad (123) incluye a los
juzgados de paz itinerantes gue a septiembre de 2011 aun continuan sin funcionar, par

falta de la legislacién correspondiente.

Para evaluar las condiciones de las sedes de los drganos jurisdiccionales, entre agosto
y septiembre de 2011, se entrevistc a un grupo de 38 personas, conformado por 10
abogados del Instituto de |la Defensa Publica Penal, 4 auxiliares judiciales del OJ, 12
jueces del ramo penal y 12 abogados litigantes en matena penal. Los resultados fueron
los siguientes:

Treinta y dos (32} consideraron que las dreas son pequefas, cuatro (4) que no vy dos (2)
no respondieron.,

Veinticinco (25) estimaron que |as areas estan descuidadas, siete (7) que nc y seis (6)

no respondieron.

212



respondieron.
Veintiséis (26) indican que las areas si carecen de iluminacion y ventilacion suficiente,

siete (7) que no y cinco (8) no respondieron.

Tretnta y dos {32) expresaron que las areas si carecen de los servicios minimos para el
usuario -sanitarios, ascensorés en buenas condiciones. facillidades de accesc para
personas discapacitadas-, cinco (5) que no y uno (1} no respondieron.

Treinta (30) opinan que |as sedes si carecen de un espacio adecuado para consultar los
libros de referencia, seis (6) que no vy dos (2) no respondieron. En ta ampliacion de las
entrevistas los jueces sefalaron falta de aire acondicionado en lugares calurosos,
juzgados sin equipo de audio, falta de salidas alternas en edificics asediados por una

manifestacion.,

En io gue respecta a la caiidad del servicic que presta el perscnal jurisdiccional, entre
agosto y septiembre de 2011 se utilizo fa metodologia de recoleccion de datos, para lo
cual se entrevistd a un grupo de 26 personas. conformado por 10 abogados de! Instituto
de la Defensa Publica Penal, 4 auxiliares judiciales del OJ y 12 abogados litigantes en
materia penal. Los resultados reflejan lo siguiente:

Una (1) considers que todos los jueces y magistrados se presentan una hora mas tarde
del horario legalmente establecido, veintidos (22) que algunos jueces y magistrados lo

hacen puntualmente y tres (3) que ninguno se presenta tarde.
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horario establecido, veintiuno (21) que algunos jueces y magqistrades lo hacen

puntualmente y tres (3) que ninguno se retira antes del horarie,
Seis (6) creen gue es frecuente la ausencta de jueces y magistrados de sus despaches
cin que se informe al usuano el motivo de tal ausencia, dieciseis (16) que no es

frecuente y cuatro /4 que na existe el problema.

Quince (15) indican gque en los tribunales de sentencia. lag audiencias de debate se
suspenden una y otra vez por divarsas causas. entre ellas las sefaladas son; testigos
que no se presentan; representantes cel Ministerio Plblico o de ia de‘ensa t&cnica que
5e excusan por tener que comparecer a ofras audienstas, lo que indica la falta de
control informatico en red; jueces que se ausentan por enfermedad o vacaciongs, 10

dicen que no es frecuente y 1 que no existe el problema.

Diecisiete (17) opinan que el sistema de vacaciones para los organos ju-isdiccionales
de municip-o de Guatemala si retrasa ano cor ane 1a administracion de justicia, ocho
{8) que no y uno (1) no respondid.

Cnce (11) dicen que es frecuente que no sa respeten los horarios de atencion a los
usuarics, once (11) que o es frecuente y custro (4) que nc existe el problema.

Trece (13) sefialaron que es frecuente que no se informa a la ciudadania respecto de
los feriados, asuetos. vacaciones u otra forma de suspension de funciones, 6 que no es

frecuente, 5 que no existe el problema y 2 no contestaron.




Lus abogados de la defensa pubica penal revelarcn gue los ueces No siempre 5o
amables; ¢l personal auxiliar afirmé que generalmente se omite informar al usuario de ia
suspension de actividades cor la antelacion debida porque la Corte Suprema de
Justicia sueie informar tardiamente del goce de asuetos, o que da comro resuitado
audiencias reprogramadas a Ultima hora y sindicados que no gozan de medidas

sustitutivas per encontrarse cerradas ias instalaciones del Organismo Judicial

Para evaluar la calidad del servicio que presta el personal auxiiar de la administrac on
de justicia, enire agosto y seplicmbre de 2011, se entrevistd a un grupo de 22
personas compuesio por 10 abogacos del Instituto de la Defensa Publica Penal, y 12

abogacos litigantes en materia penal. Los resultados son in$ siguientes’

Trece {13) consideraron gque es frecuente la falta de atenc.on por ausencias en casos
de enfermedad, vacaciongs. permisos ¢ capacitaciones; siete (7) aue no es frecuente y

dos {2) que no existe el problema.

Diecisiete {17 estimaron que es frecuente la lentitud en el tramite y desarrollo dz las
funciones que les competlen por falta de interés en la atencidn al usuario, tres (3) que

no as frecuente y dos (2) que no exisie el problema.

(Diez) 10 creen que es frecuente que el personal auxiliar atienda con prioridad a [as
personas gue tienen mas influencia o recursos economicos, nueve (9) que no es

frecuente y ires (3) que no existe el problema.
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fas funciones y en el uso del tiempo y recursos del personal auxiliar, seis (6) que no es

frecuente y uno (1) gue no existe el problema.

Cinco (5) opinan que la presencia en los juzgados de perscnal adicional de apoyo con
servicio temporal, incide en el aumentc de la burocracia y la imposibilidad de gue los
jueces ejerzan autoridad y control, once (11) expresan que no es frecuente, cince (5)
que no existe problema y uno (1) no respondid.

Nueve (9} sefalaron que es frecuente que se aproveche inadecuadamente l& labor de
los pasantes de algunas facultades de derecho de las Universidades del pais, diez {10)

que no es frecuente, dos (2) que no existe problema y uno (1) no respondio.

Los abogados del Instituto de la Defensa Pubica Penal revelaron gue el personal
auxiliar no siempre es amable con el usuario y que deberia instruirsele para que se

mejore la atencidn en la prastacion del servicio,

En relacion a los expediente judiciales ingresados y llegados a sentencias emitidas, se
indica que en ios afos 2008 y 2007, |a tasa de resolucion se mantuvo en un 7%, con un
aumento poco significative, para el afo 2008 se evidencid un 8.16% de resolucion y
para ei ano 2009 disminuyd a 5.35%, mientras que en 2010 subit a 6.79% y del 1 de
enero al 19 de septiembre de 2011 subit a 6.93%.

Debe aclararse que hay casos que no terminan en sentenca, porgue las denuncias son
desestimadas al no cumplir los presupuestos que exige 1a ley para su seguimiento o
que algunos procesos gue se inician con el acto introducterio de prevencién policial

terminan sobreseidos.
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con denuncias, querellas o  prevenciones policiales que siendo candidatos para
terminar con sentencia, se demoran injustificadamente y asi la mora judicial de un afo
afecta en el siguiente, extremo que es factible acreditar cuando se observa que en &l
ano 2010, llegan al tribunal de sentencia 4,749 causas y se dictan 17,314 sentencias

debido a que se fue formando una presa judicial procedente de los anos antericres.

Se indica gue el instituto de estudios comparados en ciencias penales (2008) detecto
que la relacidn que existe entre los diferentes despachos y el centro administrativo de
gestion penal ~CAGP- funciona de forma muy variada lo cual se debe unificar con
procedimientos mas claros y uniformes por medio de instrucciones o circulares de la
Corte Suprema de Justicia que sean especificas para los asuntos que son tratados de
diferente forma por cada despacho.

Esto es un pardmetro para ir evaluando que se necesita unificar el trabajo y que exista

UNa comunicacion activa dentro del area administrativa.

(Instituto de estudios comparados en ciencias penales, 2011, pp. 7-8).

Para evaluar la atencion al usuario y el cumplimiento de las funciones del centro
administrativo de gestion penal que funciona en la torre de tribunales de la ciudad de
Guatemala, entre agosto y septiembre de 2011 se entrevistd a un grupc de 38
personas, conformado por 10 abogadoes del instituto de la defensa publica penal. 4
auxiliares de la administracion de justicia, 12 jueces y 12 abogados litigantes, ambos en

materia penal.
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Los resuitados son [0s siguientes:
Veintiséis (26) consideran que as frecuente la falta de personal disponible para la
atencion de los usuarics en las diferentes ventanillas del centro, ocho (8} que no es
frecuente, dos (2) que no existe problema y dos {2) no respondieron.

Diecinueve (19) eslimaron que es frecuente gue miembros del personal que atiende al
usuario justifigue no ser el encargado de brindar la informacion, diecisiete {17) que no

es frecuente y dos (2} no respondieron.

Quince (15) creen que es frecuente la falta de informacion acertada respecto  del
estado del expediente. puesto que permanece desactualizado el sistema informatico de
seguimiento, dieciséis (16) que no es frecuente, tres (3) que no existe el problema vy

cuatro {4) no contestaron.

Veintitrés (23} opinan gue en caso de perdida del expediente, es frecuente no
determinar a una persona responsaple porgue todo el personal del Departamento de

Archivo interviene en su manejo y consulta, diez (10) que no es frecuente, ires (3) que

no existe el problema y dos (2) no contaestaron.

Dieciséis (18) sefialarcn gue es frecuente que la mayoria de personal desconozca los

piazos legales de resolucion y tramitacion de tas actuaciones procesales, trece (13) que

ne s frecuente, seis (G) que no existe problema vy (3) no respondieron.
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realizarse inmediatamente, se llevan a cabo en plazos que van desde los 3 a los 10

dias, once (11) que no es frecuente y cuatro (4} no contéstaron.

Se establece que el centro de informética y telecomunicaciones (CIT), como organo
rector de los recursos tecnologicos del Organismao Judicial, reparto entre noviembre de
2008 y septiembre de 2010 la expansion de la red de telecomunicaciones a nivel
nacional; la ampliacion de la plataforma de servidores fisicos, asi como ta plataforma de
almacenamiento masivo de informacidon critica gel Organismao Judicial; y la continuidad
al proyecto de virtualizacion de servidores y la implementacidn def Sistema de Gestion
de Tribunales desarrollo, implementacion y administracion de sistemas de informacion

administrativa.

En octubre de 2010 el modelo de gestion penal por audiencias se habia extendido a 28
organos jurisdiccionales e iniciado el proceso de implementacion en 40 de ellos; y

estaba pendiente de iniciarse dicha implementacion en 23 organos jurisdiccionales mas.

Entre las causas del retraso en la implementacion se sefalan: falta de voluntad,
resistencia pasiva y activa del personal auxiliar. Se dotd de equipo de audio tipo
conferencia a salas de audiencias de los juzgados y tribunales penales de todo el pais
Se efectud un diagndstico situacional sobre avances en la implementacién de la gestion

penal por audiencias, en los diferentes organos jurisdiccionates del pais.
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Jurisdiccionales de todo el territorioc nacional Se identificaron a los 57 drganocs
jurisdiccionales de todo el territorio nacional, con mejores ¢ondiciones para implementar
y/o fortalecer la gestion por audiencias y se les brindd asistencia técnica vy
acompanamiento para implementar y/o fortalecer dicha gestion,

Sin embargo, a la par de estas bondades, tfambien identificaron debilidades, como:
ineficiente programacion de audiencias; cancelacion o suspension de audiencias;
ineficiente  comunicacidn interinstitucicnal; esporadica y efimera supervision de
tribunales y fiscalias: falia de una estrategia clara para incentivar la participacion activa
y proactiva de los jueces y secretarios en la implementacién de la gestion penal por

audiencias; problemas con audiencias uniiaterales urgentes.

Entre 10s problemas mas recurrentes, especialmente en los despachos ubicados en la
Torre de Tribunales de la ciudad capital, se encontraban los siguientes: una agenda
desordenada y descontrolada; no existia coordinacion entre tribunales penales para la

sefializacidn de audiencias en la agenda de cada juzgado.

La relacion con el Centro Administrativo de Gestion Penal era diferente con cada
despacho judicial y disponian unilateraimente sus condiciones hacia el mismo; no
existia un mecanismo de monitoreo o exigibilidad para el desempefio de los procesos
adminstrativos de cada despacho judicial; también se detectd falta de voluntad o

resistencia pasiva por parte de los auxiliares judiciales.
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Ha sido hasta mayo de 2011 gue el Organismo Judicial brinda el servicio de Agenda

Unica de Audiencias de los juzgados y tribunales de sentencia penal, por medio del cuai
se puede consultar ta agenda de dichos drganos jurisdiccionales y esfablecer si las

audiencias programadas se han celebrado o suspendido.

Entre los problemas que se sefalan a ese servicio es la falta de comunicacion en linea
entre los drganos jurisdiccicnales con el Ministerio Pdblico, el Instituto de la Defensa
Publica Penal y el Ministerio de Gobernacidn, debido a que no se pueden enlazar los

sistemas informaticos de las referidas instituciones.

En el mismo mes de mayo 2011 el tatal de audiencias por estado en los Tribunales de
Sentencia Penal asciende a la cantidad de 1904, de las cuales 1,297 (68.12%) se
celebraron; 5394 (31.20%) no se llevaron a cabo por causas Como: por emor en
programacion 214 casos, 322 casos ge suspendieron antes de iniciar la audienciay £8
casos se iniciaron las audiencias, pero se suspendieron.

Por lo anterior, es claro que es un alto porcentaje las audiencias que no se celebran, v
esta circunstancia que genera mora judicial, aumenta en los Juzgados de Primera
Instancia,

El total de audiencias por estado de celebracidon en los Juzgados de Primera Instancia
Penal es de 7,897, de las cuales 54 93% se celebraron, 44 .33% no se llevaron a cabo.
Es alarmante que el 44.33% de las audiencias programadas no se celebren, porque la
finalidad de! modela de gestidn por audiencias es obtener |a celeridad pracesal, pero su

no realizacion evidencia que esta generando mora judicial.
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Las razones por las cuales no se celebran las audiencias son varias, entre ellag: erron

en pragramacion de la audiencia o 1os sujetas procesales no se encuentran.

Esto debido a que el personal fiscal ¢ la defensa publica penal ahcra deben atender
presencialmente las audiencias, y es frecuente gue les sefalen varias audiencias en
diferentes juzgados para el mismo dia y la misma hora (o aproximada), io que le

imposibilita materiaimente atender ambas.

Para evaluar la impiementacion del modelo de gestion por audiencias, entre agosto y
septiembre de 2011, se entrevistd a un grupo de treinta y ocho personas, compuesio
por 10 abogados de! Instituio de la Defensa Publica Penal, 4 auxiliares judiciales del
0OJ, 12 jueces del ramo penal y 12 abogados litigantes en materia penal. Los resuttados

son los siguientes:

Dieciséis (16) consideran gue es frecuente que en el proceso penal se cumplan y
abrevien |os plazos, (diecisiete) 17 que na es frecuente y ¢inco (5) que no se cumplen ni
abrevian los plazos.

Diez (10) estiman que es frecuente que se produzea Una reduccion en la carga de
trabajo del operador de justicia, veintunc (21) gque no es frecuente, sais (6) que no se
reduce la cargay unc (1) nc respondio.

Veinticinco (25) epinan que 85 frecuente que los jueces dicten rescluciones motivadas

en audiencia, diez (10) que no v fres (3) no respondieron.

222



En 2010 el Congreso de la Republica, con la finalidad de crear instrumentos iegale
para extinguir los derechos sobre bienes abtenidos 0 que se deriven de actividades

ilicitas o delictivas, promulgd el decreto ndmero 55- 2010,

Ley de extincidn de dominio y fue en el afio 2011 que la Corte Suprema Justicia emitic

los acuerdos 18-2011y 23-2011, por los cuales cred el Juzgade de Primera Instancia de

Extincion de Dominio.

De igual manera en septiembre de 2011 se crearon tres (3} juzgados de primera
instancia penal y tres {3) tribunales d¢& sentencia que conocen Femicidio y otras formas

de violencia contra la mujer en Guatemata, Chiguimula y Quetzaltenango.

En cuanto al Sistema de Gestién de Tribunates (SGT)}, a septiembre de 2008,
solamente contaban con el sistema de gestion de tribunaies {SGT) un total de 39
organos entre juzgados y fribunales penales, o gue era eguivalente al 8% de los
organos |urisdiccionales penales del pais; a julio de 2011, aumentd a 57 organos
jurisdiccionales, o que eqguivale al 12% de los Grganos jurisdiccionales penales de la

Republica.

Si bien, en un periodo de tres afios, 1a implementacion del SGT se incrementd en un
4%, este porcentaje es muy bajo en comparacion con 88% de tribunales penales que
no cuentan con el mismo, el que facilita el trabajo del operador y contribuye a prestar

una mejor atencidn al usuario.
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ha sufrido el QJ desde 20086.

También como parte de Ia investigacion efectuada durante la elaboracion del presente
estudio, se efectuaron entrevistas dirigidas & abogados relacicnados con les procesos
judiciales en matera penal, a trabajadores de juzgados y tribunales del ramo penal
(jueces, fiscales, defensores privados y publicos) y a trabajadores administrativos. por
lo que a continuacion presentamos los resuttados obtenides.

Sobre el tema de separacion de funciones judiciales y administrativas en el sistema de
despachos judiciales, pocos abogades opinaron que en los tribunales no tienen ese
conceptc muy claro, pero ta mayoria opinaron que se encuentra en un nivel de medic a
alto,

Mientras que |la mayoria de empleados de los juzgados y tribunales consideran que
dicha separacidén de funciones judiciales y administrativas, asi como {a ntegracidn

interna para la gestion juridica y administrativa de las mismas esta en un nivel medio.

En relacion al nivel en que se encuentra fa independencia de los Jueces, pocos
abogados opinaron que en los fribunales no tienen esé concepto muy claro, pero la

mayoria de abogados opimaron que va de bajo a medio.

Los abogados indicaron que la cadeng de decision para el manejo de los despachos y
funciones propias de los procesos penales y las funciones en los Juzgados y Tribunales

&% adecuada,
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En cuanto a la interrogante sobre si se han establecdo judicaturas modelo de sede
judiciales en a Torre de TribLnales, solo la mitad de los abogados dijeron gque si
existian y consideran conveniente su presencia.

Sobre el nivel en gue se han alcanzado los apjetivos planteados en el programa de
politica judicial 2010 y con la aplicacion del regtamento interno de juzgados y tribunales
penales  se obtuvieron las siguientes opiniones por parte de los abogados
entrevistades:

Utilizacion apropiada de la oralidad en todas las etapas del proceso la mayoria opina
que se na alcanzado en un 75%.

I a senciliez y eficiencia que se ha logrado en la conduccion de audiencias resulto con
una respuesta muy variada que va desde e 25 al 100%, io cual probablemerte se deba

a |1as experiencias en diferentes Juzgados y Tribunailes.
Respacto a la eliminacion progresiva del expediente judicial y sobre llevar un registro
alternativo ce audiencias, igualmente se obtuvieron respuestas muy variadas dzsde O a

100%. Que podria deberse ala misra causa de |a anterior.

La mayoria de aboegados opina que de un 75 a 100% dc ios jueces poseen destreza

para conducir as audiencias.

En relacidn a si fos jueces demuestran especializacion en su ramo  algunos abogados

opinaron que estan en un 25 y 50%, pcro la mayoria lo considera entre el 75 y 100%.
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considerada por la mitad de los abogados en ur 75%, mientras la otra mitad tiene

opinicnes muy variadas que van desde el 0 al 100%.

La mayocria de abogados opiro gue la profesionalizacicn de los auxiliares
administrativos se encuentra entre un 50 y 75%. perc es notorio que las respuestas son

totalmente vanadas al respecto,

Mas de la mitad de los abogados indicaron qJe se ha logrado con una efectividad de
50 a 75% ewitar gue o©s tribunales queden inccmpletos o desintegrados debido a
procesos admnistratives de movimiento ds personal, mieniras que la mayoria del

personal administrativo de los Juzgados opina gue s muy fento.

En opinién de los abagados Ias objetivos con menor cumplimiento y calificados con O a
5Q% dec nivel alcanzade, son los relativos a la existencia de nfraestructura apropiada
para la mayor saguridad de 1os jueces (minimo acercamiento con procesados. Sus
familiares y publico, fuera de las audiencias) y de igual manera la existencia de

infraestructura apropiada para .2 mayor seguridad de los sujetos procesales.

También los s stemas o procedimientos para la seguridad de los organos de prueba

fueron calificacos como bajos para .a mayoria de ahogados, del C al 75%.
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Torre de Tribunales para efectuar las audiencias orales, como salas apropiadas para

gue sean publicas, equipo de audio para todas las partes y para &l reqistro del procese
y equipo para videoconferencias, la opinicn de los abogados fue bastante variada entre
25 y 75%, pero reflejande que la existencia de audio es alta, mientras que las salas y
las condiciones para audiencias publicas, asi como la existencia de equipo para

videoconferencias, fue muy mal calificado con 25 a 50%.

Otra opinidn que se busco fue sobre la implementacion que ha efectuado el Organismo
Judicial para mejorar los procesos y 10s servicios para los usuarios:

De esta forma la mayoria de abogados opine que 3e han reducido los formalismos para
los requerimientos judiciales. se han agilizado 1as notificaciones, mientras gue para 10s
sistemas de comunicacion virtual interinstitucional las respusstas fueron muy variadas
en cuanto al nivel de implementacian.

Ofrecer informacion confiable y actualizada de la actividad judicial penal y |a facilidad de
consulta a nivel de la Republica, fue valorado de forma bastante variable pero la

mayoria la considera como un servicio bueno.

La existencia de un sistema de alerta por mora judicial por judicatura se considera de

mangsra muy variable con marcada tendencia a estar en un nivel bajo a regular.

El empoderamiento del tiempo efectivo y la ejecucion de mas audiencias y menas

suspensiones mantuvieron una apinion de medic a regular.



La existencia de mecanismos para visualizar [a trasparencia en la toma de decisiones

en la actuacion administrativa en rnateria penal, fue considerada de bajo a reguiar.

La mejorar la comparecencia de tgstigos, mediante un sisterna de viaticos u otra forma
de ayuda recibid la calificacion muy baja, pero la totalidad del personal administrativo
indico que na existe ayuda economica actuaimente.

La mayoria de abogadaos opino que la existencia de Juzgados de Turno ha aportado en
bajo porcentaje mejoras al sistema judicial.

Respecto a la igualdad de condiciones a fiscales y defensores publicos o privados para
obtener informacion es insuficiente, mientras que los servicios y 1as facidades que
reciben para desarrollar adecuadamente sus funciones en la Torre de Tribunales
obtuvieron respuestas muy variadas, probaplemente debido a las diferencias en
exigencias por parte de los abogados.

En su mayoria el personal administrativo de los Juzgados considera que ho existen
estrategias para poner al dia causas atrasadas. pero consideran que se han actualizado

en mas del 50% dicha causas.

De los casos de alto impacto opinan que un 75% se lleva en los Tribunales de Alto
Riesgo y otros aun son llevados por otros Juzgados, por jueces gue tienen menor
seguridad gue los de Alto Riesgo.

Las estrategias de segundaa para los jueces, testigos, victimas y procesados, dentro de
la Torre de Tribunales de Justicia, debe cubrir diferentes variables, como: Evitar el

contacto fisico con los procesados durante audiencias.
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Evitar el contacto o acercamiento fisico con tos familiares, amistades de procesados y
otras personas ajenas a los tribunales en todo momento, existencia de servicios
sequros para cubrir las necesidades propias de 103 jueces y de 10s ofros sujelos
procesales. un protocolo formal y escrito para |la seguridad y atencién de testigos vy
victimas de delitos, uso de herramientas y tecnoleogia para evitar el contacto fisice y

visual de las victimas privilegiadas, con los vicimarios.

Durante las audiencias, un narmative para el uso de las instalaciones de las sedes
judiciales penales con vision de seguridad, existencia de facilidades de escape de

personal y tedas las persanas en casas de emergencia.

Para la mayoria de las variables la opinién del personal de Juzgados fue estas
estrategias no existen o son escasas, habiendo considerado gue [0 menaes se ncluye
en la seguridad es evitar el contacio fisico de los jueces con familiares y amistades de
los procesados, asi como la inexistencia de protocclos y normativos efectivos para la
seguridad, pero en su totalidad opinaron gue las facilidades de escape para casos de
emergencia son totalmente inexistentes, mencionandose la falta de escaleras de
emergencia y el atasco vehicular en la salida dél parqued de la torre de tribunales, que
ademas comparte fa misma calle reducida con et banco de Guatemala.

La automatizacion para la calendarizacidn de audiencias fue considerada importante,
mientras la totalidad opino que no existe un sistema de alerta por mora judicial por
judicatura, aungue se obtuvo una opinion de gue lo puede efectuar el sistema de
gestion de tribunales —SGT- y otros indican gue solo se basan en las agendas escritas

gue se llevan &f cada tribunal.
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La mayoria de perscnal opino que existen instrumentes y procescs objetivos para la
evaluacion de los jueces, pera consideran que puede existir efectos negativos sobre ia
independencia de los jueces. 5e duda de la imparcialidad y capacidad de los
evaluadores, que no se toman en cuenta aspectos como su funcidn jurisdiccional, sus
resoluciones, disciplina en el tribunal (aungue con el Reglamento no le corresponde a
log jueces), su independencia y algo que es dificil de medir es la honorabilidad.

En opinidn del personal entrevistado, quienes participan en la evaluacion de los jueces
son jueces de jerarguia superior, magistrades, abogados litigantes, personal de 103
juzgados y personal de Recursos Humanos.

En las opiniones sobre la capacitacion que se ha mantenide al perscnal de [os
tribunales, fue considerado como algo importante y que ha sido positivo, pero algunos
indicaron que lo negativo que pueden expresar al respectc, es gue las capacitacion en
muchas ocasiones se dan fuera del horarios de labores del personal, 1o que resuita en
tener que asistir a capacitaciones después de 8 horas de labores estresantes como es
la caracteristica del trabajo en tribunales, resultando en un menor rendimiento en la

capacitacion.*

* Enrrevistas realizadas por el awor del presente trabajo segim formatos adjunios en- Anesos.
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CONCLUSIONES

1. Los procesos de modemizacion en el Organismo Judicial han demostrado ser

excesivamente largos en tiempo, requiriendo mas de dos décadas. desde el ano 1990

can los lineamientos para tribunales piloto, el modelo organizacional y gerencial del

Organismo Judicial formalizado hasta el afic 2008. Con la implementacion del

Reglamento Interior de Juzgados y Tribunales Penales en 2005 y que ha alcanzado un
avance altamente significativo, pero sin peder cumplirse a cabalidad actuaimente. Para
el punto uno del Eje de Trabajo |, del Programa en estudio, 5¢ considera rechazada la

hipotesis planteada, pues notoriamente supera el 50% en su cumpiimiento.

2. En el punto dos del Eje de Trabajo | del Programa han sido excelentes los avances
logrados con el Centro Nacional de Analisis y Documentacion dudicial —=CENADOJ-, la
extension y utilizacion del Sistema de Gestidon de Tribunales (SGT) del Centro de
Informatica y Telecomunicaciones (CIT) del Organismo Judicial, & Sistema de
Consultas de Expedientes del Organismo Judicial —SICEJ- y Ulkimamente con Ia
aprobacion de la Agenda Unica de Audiencias Penales, quedando pendiente de
cumplirse el Sistema de alertas por mora judicial por judicatura. El cumplimiento que
considero  supera el 50% de lo esperado en esie punio, nos permite rechazar la

hipotesis planteada.
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3. El Programa de Automatizacion de las Audiencias, ha recibido un seguimiento con
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acciones institucionales e interinstitucionales, gue han permitido la implementacion de
video-declaraciones y juicio virtual. Asimismo decisiones administrativas para hacer
mas expeditas las citaciones y notificaciones, orientar el registro de audiencias,
sentencias y calendarios judiciales en el Sistema de Gestion de Tribunales =5GT-, se
implemento el Sistema de Audiencia Unica y se inicio la formalizacion de ayuda
economica para la comparecencia de testigos que todavia no es efectiva. Ademas se
evidencian dificultades ya gue en algunos tribunales se lleva agenda escrifa y puede

estar descontrolada.

4. El impulso a la modernizacién administrativa del Poder Judicial ha avanzado
significativamente en cuanto la implementacion de los juzgados y tribunales
especializados en Femicidio, de mayor riesgo con infraestructura apropiada y juzgados
liquidadores de causas atrasadas, ademas del recién iniciada proceso de capaciiacic';n
de nuevos jueces en tribunales con experiencias positivas; aungue con rezago en
acelerar de manera constante 1a integracion del perscnal de tribunales por vacanies vy
el apoyo a la movilizacién de testigos, permite determinar que para este cuarto punto

del eje de trabajo, se descarta la hipdtesis planteada.

232



A 4
L

- e v,_
PR wﬂ;ojt
5 =,

B3

5. En el temma de seguridad de jueces vy la seguridad y movilizacion urgente del persona
y visitantes del edificio de |la Tarre de Tribunales que se ha considerado muy importante
eh este estudio, se puede concluir por los resuitados encontrados, gue es el tema con
mavyor dehilidad en el Organismo Judicial, especialmente por |a falta de prevencion a
posibles agresionas contra los jueces en el propio ed ficio de tribunales y contra nesgos
potenciales que reglieran la pronta evacuacion cel personal y visitantes que se

encuentren en [a Torre de Tribunales en casos de fuerza mayor.
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RECOMENDACIONES

1.- Mantener un constante proceso de concientizacion de fos funcionarios y personal del
Organisme Judicial sobre el efecto que en ia sociedad y en las familias incluyendo ia
suya propia, tiene el trabajo que desarrolian, ademas de fortaleceries |la capacidad de
aceptar los cambios de paradigmas ya que en Guatemala esto no forma parte de la

formacién educativa.

2.~ Estabiecer un modelo funcional para 10s funcionarics gue permita darle gran
importancia a la continuidad de los planes, programas y proyectos de las
administraciones anteriores con igual impulsc que a la planificacion propia de la nueva

cornte de dirigentes.

3. Fortalecer los sistemas de informacion tanio de personal del Organismo Judicial
comoe de los usuarics del Sistema de Justicia para alcanzar una mejor apreciacion del

esfuerzo y resultados que se estan dando.

4 Continuar con ia medernizacién especialmente utifizande las avances tecnoldgicos

para fortalecer los controles, apoyos administrativos y coordinacidon institucional e

interinstitucional.
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5.- Darle importancia urgente y con vision prospectiva a la seguridad de ios jueces v
la prevencion de riesges potenciales en [os edificios del Grganismo Judicial, para evitar
gue se llegue a una mayor perdida de confianza de la sociedad si llegara a suceder un

caso lamentable por faita de prevision.
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B. 4En qué grado cree usted qus los jurgados de tutno han aportade mejoras al sistema de

Justicia?
50% ‘?5% 100%

10. iCree usted que se han implementade servicios y facilidades a s defsnsores pibhicos vy
fiscales para desarrollar adecuadamente sus funcienes en la Torre de Tribunales de la Ciudad
Capital;

[ Juzgados de turna aportan mejoras
| en el Sislerna Judicial.

! |
[ .

0% | =

10.1 Suficientes () 10.2 Parciaimente { ) 10. 2 Insuficientes ()

11, Considera gque los defensores tienen iguaidad de candiciones que los fiscales. para obtaner
toda ta informacion gue requieren para su accionar, fuera de las imitaciones legales.

101 Suficientes { ) 10.2 Parcigimente { ) 10. 3 Insuficientes ()
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¢ 8e ha lagrado pertecoionar ol programa automatizada $ard la calendarizacion de audiencfas®

! |

s&e han deteckdo proklemes pare lagrar e automatizacion de calendarzar audiesaias?

EXDEC—

é'¥a satienen estiblacides los progesos para serregitos?

| ol i

i Funcigna actual monte el sistema do alerta por mora Judicial por Judicatura?

= 1 ) LA 1 l
: =Hectva fa alerta?

£ 0ue procedimient

+ Existen mstrumentosy precesos obietivos bara 12 evaluacion de los jueces?

S Mo | ]

20Qué efectos cree que producs esta evaiuacion sobre la Independenca de las Juzpadores?

cQuignes desarrolan [os INstrUmentas y proced micnios pana 1a evaluacion de 05 jusces?

LElUiEhes pd rtickpan on i ovaluscion delos jueces?

£Quignas toman tes decisiones finales sobrs los resUitados obtemidos en ka evaluacion 4e |os [UrcesT

245












[t



SRLN r-,
&H" (17 \\
o tc;b

V’!f

e S
\:l SEGRETl.ﬂiﬁ ;E

BIBLIOGRAFIA g o5

Asociacion de [nvestigacion y Estudios Sociales —ASIES-. Seminario Permanente
Sobre Realidad Nacional. XXIV Sesion Anual (2008, Guatemala). Memaria
General. Desafios Actuales de la Justicia Penal, Proceso de Fortalecimiento del
Sistema de Justicia: Avances y Debilidades. Julio 2006-Octubre 2008. Quinto
Estudio {Edicion Revisada) Guatemala, 2009. Asociacion De investigacion Y
Estudios Soclales ~ASIES-

Asociacion de Investigacion y Estudios Sociales —~ASIES-. Una Propuesta de Agenda
Nacional 2012 -~ 2015, Seminario Permanente Sobre Realidad Nacional,
XXVIl Sesion Anual, 2011. Memgria General. Asociacidon de Investigacion vy
Estudios Sociales —ASIES-.

Asamblea Legiclativa de la Republica de Costa Rica. Reformas Al Régimen de
Impugnacién e Implementacion de Nuevas Reglas de Oralidad en el
Proceso Penal. Acuerdo N° 8837. Gaceta N° 111, Junio, 2010. [En Lineal.
Disponible En la Web. <www.gaceta.go.cr/pub/2010/06/09/alcall-
a 09 06 2010.pdf>_ [Consulta Mayo 2010].

BARRIOS DE ANGELIS, Dante. Teoria Del Proceso. 2da. edicion. Argentina: Editorial
Basabilvaso, 2005.

CABANELLAS, Guiliermo. Diccionario De Dereche Usual. Argentina: Editorial Heliasta
S.RL., 1976. '

CALDERON MORALES, Hugo H. Derecho Administrativo I. 6ta edicion. Guatemala:
Editorial Estudiantil Fénix, 2003,

CALDERON MORALES, Hugo H. Derecho Administrativo Il. 4ta edicion. Guatemala:
Editorial Estudiantil Fénix, 2003.

CALDERON MORALES, Huge H. Derecho Procesal Administrativo. 2da. edicion.
Guatemala: Editores F&G, 1999.

CASTILLO GONZALEZ, Jorge Mario. Derecho Administrativo Guatemalteco. 16
edicidn. Guatemala: 2005.

CASTILLO GONZALEZ, Jorge Mario. Detecho Procesal Adminlstrativo
Guatemalteco. 18 edicion Guatemala: 2005

Consejo Superior del Poder Judicial de Costa Rica. Para Promover una Mejor
Practica en la Aplicacién de la Oralidad. Sesion N° 56-2010, Celebrada El 3
De Junio De 2010. Circular No. 87-10. [En Linea]. Disponible En La Weh.
<www.poder-judicial.go.cr/secretaria/circulares/>.__[Consulta Mayo 2010].

251



£
‘

-
L o
o

Audiencia Oral. Sesion N° 55-09 Celebrada El 21 De Mayo. Circular 18-08. [En
linea). Disponible en la web. <www.poder-judicial.go.crisecretaria/circulares/=.
[Consulta mayo 2010].

Consejo Superior del Poder Judicial de Costa Rica. Utilizacion de la oralidad y de
medios tecnologicos para reducir el uso de papel y las fotocopias. Sesion
Extracrdinaria N° 38-03 Del 22 De Abril, Circular No. 53-09. [En Lineal.
Disponible En La —#Neb. <www.poderjudicial.go.crisecretaria/circulares/>.
[Consulta Mayo 2010].

Consejo Superigr del Poder Judicial de Costa Rica. Reglas Sobre la Dindmica de la
Audiencia Pral. Circular No. 64-08. [En Linea]. Disponible En La Web,
<www.poder-judicifikga.cr/secretaria/circulares/>._ [Consulta Mayo 2010].

Corte Suprema de Justicia de la Republica de Guatemala. Reglamento para el
Desarrollo de las Declaraciones por Videoconferencia. Acuerdo Numero 31-
2009. [En Lineal. Disponible En La Web. <www.oj.gob.gt/index.php/admen>,
[Consulta Mayo 2010].

DONADO QUINONEZ, William Nathaniel. Actos Procesales y la Vulneracion de
Algunos Principios Procesales que Sufre el Sindicado Sometido a Proceso
Penal que Inciden y Limitan su Derecho de Libertad. Tesis USAC, 2008.

Federacidn Argentina De La Magistratura Y La Funcion Judicial. Centroamérica:
sGuanto invertimos en justicia? (Fam.org.ar) junio de 2010. [En linea].
Disponible en la web. http:/Awww.fam.org.ar/noticias.asp?idn=1354 [Consulta
mayo 2010].

HERRARTE, Alberto. Derecho Procesal Penal. 1ra. edicidon. Guatemala: Centro
Editerial Vile, 1989.

Instituto De Estudios Comparados En Ciencias Penales De Guatemala. Manual dsf
Derecho Procesal Penal ll, Serviprensa S.A. Guatemala 2004.

LOPEZ LOPEZ, Nanci Maribel. Analisis Sobre el Criterioc de Oportunidad,
Suspension Condicional de la Persecucidén Penal y la Conversion como
Mecanismos Alternativos al Proceso Penal. Tesis USAC, Guatemala, Nov.
2008.

MANCILLA ALVAREZ, Erick Alfonso. Fundamentos Generales del Derecho

Procesal. 1ra edicidn. Departamento de Comunicacion Social Organismo
Jdudicial Social Guatemala 2010.

OSSORIO, Manuel. Diccionaric de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales.
Argentina: Editorial Heliasta S.R.L., 1981. '

252




Ry
.-f:-:“\_li M,‘]‘;‘l@‘\_
* o,
R UHQ“S:;;U" .

&
£
a

_EA

Plan Estratégico Quinguenal 2011-2015. Secretaria de Planificacion y Desarrolldy:
Institucional, Corte Suprema de Justicia de la Repiblica de Guatemala,
Unidad Orden y Direccién. edicion depto. de Comunicacion Social. Guatemala,
2010.

Programa De Politica Judicial Afio 2010. Corte Suprema de Justicia de Guatemala,
Camara Penal, octubre 2009,

Real Academia Espafiola. Diccionaric de la Lengua Espanola. 22 edicion. Madrid:
Editorial Espasa Calpe, S.A,,

RUIZ CASTILLO DE JUAREZ, Crista. Teoria General del Proceso, 8va edicion.
Guatemala; 2000.

SAPOZNIKOV, Jorge. Seguridad Ciudadana Prevencién de la Viclencia en
Centroamérica, Division de Estado y Sociedad Civil, Region 2. Banco
Interamericanc De Desarrclio. 1990, [En Linea)l. Disponible en la web.
www.femica.org/archivos/dis_sapoznikov.htm. [Consulta Mayo 2010].

SOLANA RIOS, Emilio. Estadisticas De Administracion de Justicia en
Centroamérica, Ponencia Preparada en el Marco del Informe Estado de la
Regién en Desarrollo Humano Sostenible. — OEA- Costa Rica, Dic. 2007.
PAG.4. [En lineal. Disponible en la web.
hitp:{/unpani.un.orgf/intradoc/groups/public/documents/icap/unpan040378.pdf.

TIJERINO PACHECO, José Maria. Mediatizaciéon de la Oralidad. Conferencia.
Escuela Judicial Para Centroameérica y e! Caribe “Juan Carlos |7,
AECl/Guatemala. [En fineal. Disponible en la web.
htip://www cienciaspenales.crg/revista2d/mediatizaciondelacralidad. him:.
[Consulta mayo 2010].

VALENZUELA, Augusto. Juicio Oral en Guatemala. [En linea]. Disponible en ia web.
<.augustovalenzuela.mex.1/324885 juicio-oral-en-guatemala.html/>.  [Consulia
mayo 2010

Legislacion:

Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, Asamblea Nacional
Constituyente, Guatemala, 1986.

Codigo Procesal Penal, Decreto nimerc 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala, 1992.

Reglamento Interior de Juzgados y Tribunales Penales; Acuerdo nimero 24 -
20085, 2005,

2563



