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Guatemalz, 1B de septiembre de 1989.

Licenciado

Cipriano Francisco Soto Tobar

Decano

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala
CIUTDAD.

Sefior Decano:

Atentamente me dirijo a usted para comunicarle que en atencidn zl
¢ncargo conferido en providenciz de {2 de enero de 1988 del Decanato,
he asesorado al Bachiller Fluvio Ariel Salazar Barrios en la prepara-
cidn del trzbajo de tesis intitulade "EL BOMICIRIO CULPOSO EN EL TRATA
MIEKTO MEDICO". f

El trabajo satisface los requasitos\regfimentarios, por lo cual
recomiendo que sea aceptade Parafsu discuﬁiqn er el e*amen Tespectivo.

i

Decano,!atentamente,
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5in otro particular me suseribo del Féﬁ

A omdn Hinestroza [Lépe
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DECANATO DE- LA FACULTAD DE CIENCTAS JURIDICAS V SOCTALES;

Gualfemela, once de octubre de mif noveodlentos ochentinue-

Atentamente pase al Licenelado HECTOR ANIBAL DE LEON VELAS-
C0, para gue pacceda a revisan ei trabafo de fesdis del Bachi

Lfen FLUVIQ ARIEL SALAZAR BARRIOS y en su oporfunidad emita

////ﬁz"EZEgsman cornespondiente, == —cm oot
\




BSIDAD PE SAN CARLOS
DE GUATEDMALA

TLTAD DE CIENCIAS

[DICAS Y SOCIALES

1 Universitariz, Zon: 32 febrero 5 de 18%0
ctemalr Centroamérics

TACTL T DDECIENLCIAS
S2TiaLES

Licenciado
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Sefior Decano:

Tengo el honozr de dirigirme a Usted con el objete de informarle
que, conforme la resolucidn gue precede, he cumplido con revisar el
trabajo de tesis postulado por el Bachiller FLUVIO ARIEL SALARZAR BARRIOS
que dencmina "ROMICIDIO CULPQSQ EN EL TRATAMIENTO MEDICO".

El trabajo se refiere a un teme de gran importancia en el Dere-
¢he Penal Modernc: el acto profesicnal imprudente, dentrc del cual el
sustentante hace una referencia especifica a lz profesidn médica. Por
llenar los requisitos gue el Reglamento respectivo establece, opino
cue puede aprobarse Yy ordenarse su impresidn bara gue sirva de base en
el examen piiblico de su autor.

tentamente,

"Ip ¥ ENSENAD A TODOS™
X
3B
—..-/
Lic. HZctor AnIbal de Ledr Velasco

Revisor

c,e.archivo
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DECAKATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOGCIALES,
Guetemala, veintiunc de febrerov de mil novecientos noven-
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Con vista en les dictimenes gue anteceden se autoriza la
impresifn de trabzjo de tesis del Bachiller FLUVID ARIEL
A LR BERRIOS, inptitulado "EHOMICIDIO CULPOSO EK EL TRA-
FAMIENTO hEﬁEco" Articulo 22 del Reglamernto para exidme-

nes técnico profesionales y pliblico de tesis,mmmmmme—e———
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INTRODUCCION

Toda investigacidn para el enfoque de una Tesis Universitaria
Juiere de esfuerzos, dedicacidn, y por supuesto, ode informaciosn
sliografia, aportaciones con base en experiencias y la colaboracisn
bersonas que por razon dJde sy actividad profesional, o por su
lacidn con el tema a desarrollar es interesante conocer su opinidn
respectoy traigo esto & cplacidn toda ver, que en el presente
abajo la mayoria de las Fuentes ode informacidn siempre esiuvieron
ritadas, y en relacidn ail médico fue siempre reacio en bveindae
~fe de sus gaxperiencias.
No obstante las limitaciones enumeradss, el entusizsmo y el
terés por llevar a feliz término la rtesis oue hoy me place poner
manos odel Honorable Tribunal examinador, no decayd en ningin
vento, razén gue me permire aseverar, que la constancia y
severancia en las metas propusstas conducen al logre planificado. -
Para la organizacion y desarrolle del tema " EL HOMICIDIO
POSG EN EL TRATAMIENTD MEDICR", considere oportuno hacer una
rigion en cince capitulos, partiendo de los antecedentes historicos
velits de homicidio, 1o cual permite tensr un panorams amplic de
‘e delifo, para luego enfocar el homicidioc culposs en el
itamiento médico, haciendo un predmbulo en lo referente a lo cue
el felito Culposo, la nocisn e culpa, las clases de culpa, los
mantos exclusivog de la Imprudencia, 1a neglivencis, la impericia,
Fundaments de la wmisma, procedencia doe la impericia, error
pable, la dJdiferencia existente entre error profesional e
ericia, la divisidn de la impericiz, negligencia, e imprudencia
Fesional, asi como lo relativo al Fundamento de la impericia s
rudencia profesional, enriqueciendo el mismo con una relacidn de
vaciones en que se gomete tal delite, y condiciones en que en un
ento dado Inciden en la ejecucidn el homicidic culposc en el

wy
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sratamiente médico, los elementps del delito, los sujetos o
intervienen en el mismo, el bien juridico protegido y la penalidad

La secuencia ldgica obligatoria en este trabajo hace que en
rercer capitulo desarrolle, ia responsabilidad penzl proveniente o
hecho delictucse cometido en este casc por un profesional oe
medicing.—

El capitulec cuarto se 1imita & wna referencia sobre
jurisdiccidn y competencia para Jjuzgar este gelito oe homicid
culppse en el tratamiento médico.-

v fipalmente el capitulo Guinto presenta un caso prdcti
conocida por el Juzsado Quinto de Primera Instancia del Ramo Pen
oel Departamente Jde Guaremala, la sentenciz profaricda por
Honorakle Sala Décima de la Corte ode apelaciones, v la Resolucidn o
Recursc extraordinarie de casacion, inreﬁpuestn-por el tockor Dorl
Enrique Judrez Fonseca, en cohtra og la sentencia oe oicha Zala.-

No dudo gue el conccimiento del presente trabajo por los médic
en peneral me conllevara la animadversion de algunocs pero tamhi
abrigo la esperanza que obtros lo vean desde el aspecto positivo

@l mismo lleva.~

EL AUTOR.

iy
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CAPITULO T
i. ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DELITO DE HOMICIDIO.

8e dice con razédn que la historia del homicidio es en el fondo
misma historia del derecho penal.-

En afacte, en todes los tiempos y civilizaciones y- en las
stintas leglslacicones, la vida del hombre Yue el primer bien
~fdigo turelade anrtes que obros, dJdesde el punto Jde vista
nelogico y mas gque los restantes teniendo en cuenta la importanciza

los distrintos bienes. -
2. TIEHP‘U DE JUSTINIANGO Y CONSTANTINO:

En Roma sg consideraba homicida a cuzlguier persona gue le
itaba la vida & otra, es decir que en general cualguier perspna que
wetiara este hecho era considerada homicida.-—

3. LEX CORNELIA:

Castivaba especialmente el homicidico por precio y a los que
waraban venene, y distinguia el homicidic culpose el doloso vy
wsal. -

¥. EL FUERGO JUZGOD:

En el Fuero Juzgo se Jdisringue ya el homicidio voluntario y el
viciodio involuntaric. E1 voluntaric proveniente de los ilicitos,
1l Involontario derivade de la caswzlidad, no deberia de castigarse
1o homicidio cuwando no se ha cometido por odio o mal guerencia. -

5. FUERO REAL:

Tenemos en el Fuero Real la misma Forma del Fuere jurgo, en

AT [T
il .
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donde tambidén el hopicidio voluntario e Imvoluntario era sanciona
con la pena o puerte, perco admite causas de Justificacidn, cuy
circunstancias seximen de responsagbilidad, por ejemplor la muerte o

enemige conocido. ~

JI.&. EN LAS PARTIDAS:

MNo se sancionaba el comebldo en dJdefensa del honor o an
legitima defensa nil en la personz del ladron nocturnp por defend
& sy sefior. -

Tampoco el loco desmemoriado o menor de diez aivos y medio
edad. Fije la sancidn del que en castigos mats sl hijo, al siervo

al discipulo. -

I_ 7. EN LA NOVISIMA RECOPILACION:

Se contempla £l homicidio simple, el justiFficads, el alevos
el cometido e la Corlte, o por medic s incendic o an ocasion
robo. {(1}.=

{1} ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA.—
TOMO XIV. PAGINAS: 402,403,

ry



caAPITULO II
‘wi. DELITO CULPOSO

".2. NOCION DE CULPA:

Es la representada por un hecho dafoso punible criminalmente v
‘ecutado sin dolor aungue con voluntad,.-—

Tambign podemos Jdecir gue es el limite minimo de culpabilicad
e represgnta una menor gravedad y se ha definido asi: ES LA NO
WEVISION DE IO PREVISIBLE Y EVITABLE QUE CAUSA UN DAND ANTIJURIDICO
PENALMENTE TIPIFICADO. -

.3. CLASES DE CULPA:

Los Abogados penglistas Francisco doe Mata Vela, y Héctor anibal
v Ledn Velasco a1 respecto dicen: La doclrina generalmente se
Fiere a dos clases de culpa, la culpa con representacidn y la culpa
n representacidn.- (2}

IT.3.1. CULFA CON REPRESENTACION:

Se llama también culpa con previsidn y surge cuando, el sujeto
tivo se presenta un posible resultado :;faﬁoso {deiictivo}, de su
mportamiento pero confia en gque Jdicho resultado no se producird por

busna swerte por su fe o por gque en Gltima Instancia podrd
Ttarle. — )

II1.3.2. CULPA SIN REPRESENTACION:
'} JOSE FRANCISCO DE MATA VELA.
HECTOR ANIBAL DE LEON YELASCO.
CURSO OF DERECHD PENAL GUATEMAL TECQO.
PAGINA: 174
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Za lilams tambidn culpa sin previsidn y surge cuahdo el sujel
activo ni siquiera se representa la produccion de un resultado dafio

v debié provesric.—

f¥.4. DELITO CULPDSO:

De acuerde al articule 12 del Cddigo Fenal, gue 1iteralmen
dicer { DELITO cULPOSO}, el delito es culpose, cuando con ocasion
acciones u omisicres licitas, se causa un @al por Imprudenci
negligencia o Iimpericia.—

Los hechos culppsos son punibles en los casos expresamnsan

sdetrerminadeos por la ley.-

I7.5. IMPRUDENCIA:

Fs conducta positiva, gonsistente en una accion de la cual hab
que abstenerse, por ser capaz de ocasionar determinado resultado
dafic o peligro, © gue ha side realizadas de manera no adecua
hacidndose asi peligrosa pars el derecho ajeno, penalmentes tutelac
Por tanto es ung Forma de obrar sin precauciones.

Los Maestros De Matas velsd, y De Leon velasco, respecto &
imprudencia nos diceh: La imprudencia se traduce an un obrar acti
Gindmico en el cual el sujeto active rezliza wna actividad s
observar las reglas de la prudencia ( actda Imprudentemente J. ¥ roc
consecuencia produce un resultado dafiose castigado por la ley. {3,

JI.&. ELEMENTOS EXCLUSIVOS DE LA IMPRUDENCIA:

De la imprudencia se ha pretendide disti ngoir LA PRECIFITACI
Y LA BESANCION. -

Sen los elementos constitutivos de la Imprudencia que pueds
{3} DE MATA VELA JOSE FRANCISCO.

OF LEON VELASCU HMECTOR ANIBAL.
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nsistir no solo en obrar cuando no se debia, sino de obrar del modo

wmo se obra. (4).—
7 NEGLIGENCIRA

Algunos autores especialmente Alemanss le dan a la palabra
wligencia wn significado tan amplio que comprende toda forma de
tipa.— ’

en nuestro Codigo Penzl la negligencia es Onicamente wna dg las
wmas oe la culpa y consiste: En una conducta omisivae contraria a
5 normas Que impohe determinaca conducta, solicita atenta y sagaz
icaminada a Impedir la realizacicn de wn resultacdo dafioso o
Qigrosoe.

Con respecto a la negligencia los Penallistas Guatemaltecos de
ita Vela, y de Ledn VYelasce nos dicen: La negligencia se braduce en
) obrar pasivo estdtico en el cual el sujeto activo npo realiza una
rividad que debia oe realizar segon lo aconseja las reglas de la
periencia, y come consecuenciz de sy inactividad dJde sy
wspreccupacion o de sy indiferencia produce el resulltado dafioso

istigade por la ley. (5}).-

.5, LA NEGLIGENCIA DESDE EL PUNTO DE VISTA DEL
PROCESO CARUSAL
£} ENRICD ALTAVILLA.
LA CLLRA. EL DELITO CULRPGSC 3US REFERCUSIUNES SU ANALISIS
PEICOLOGICO. ~
PARINAS ¢+ 2
3} JOSE FRANCISCO DE MATA VELA.
HECTOR ANIBAL DE [EON YELASCO.
oF oIT.
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Desde el puntb oo wista del procese causal la negligencia s
relacipna con el arriculn 18 del Codigo pehnal de Guatemala au
rextuzlinente dice: Quign omita, ImpeQir un resultado que tisng e
deber juridico de evitar, responderd como si lo hubiera proQduocido.

II.%. LA NEGLIGENCIA DESDE EL PUNTO DE VISTA
PSICOLORICO

Desds el punto de vista Psicoldgice 1a negligencia se deriva e
funcionamientd defectuose de la memoria v de lz asociacion respect
a la atrencidn dde modoc wus no surjan recusrdos gue l& activer
imponiendos el debido comportamiento. asi la negligencia bien puec
sar consideraca como uha Forma de desatencidn o de inercia Psigquics

Perg tambign pusde werivarse de una forma de Inercia, fisica «
pereza, en case gue hayan swurgldo en la conciencia los motivos par
obwar v a pesar de ello, no se obra. Siendo asi posible la culpa cc

previsidn por negligencia.-
II 10 _ IMPERICIA

Consiste en la incapacivad técnica para el ejercicic Jde w
Funcicn determinadz [profesisn o arte).-

& decir De Mata Yela, y D@ Ledn ¥Yelasco, 1z impericia consisl
en gue 2] sujero activo srealiza una actividad sin la necesari
destreza aptitud o experiencia, gque eila requisgre, Yy Con
consecuencia se produce un resultade dafioso. {(6}).-

Ir.1%. FUNDAMENTO DE LA IMPERICIA

(&) JOSE FRANCISCO DE MATA YELA.
HECTOR ANIBAL DE LEON VELASCO.
OB CIT PAGINA: 174



Fodemos decir que se Ffunda an 1z Ignoranciz, 2] error ¥y la
vhabilidad., La Ignorancia Implica ¥fzlta de copocimiento, de un
eto o ode un fendmenc, y asi un médico puede ignorar que se ha
wsoubierto un nuevo remedio. El error consiste en un juiciso jnexacto
o puede derivarse de un fendmeno Ilusoric, es oecir de una
swrcepclion inexacta { come tomar una llave por un cuchille), o de
woearse al Interpretar el desarrpllo de un Fendmenc (como en caso
1l médico gque cree que e}l haber bajado la rtemperatura del enfermeo
oviene del agotamiento de un proceso Flogistico mientras es la
nifestacidn de un colapso). -

El concepto de inhablilidad deriva del derecho privado revela
tFectos no en la Formacidn de los juicios, sino en su traduccicn en
s o sea gue s yerra no al jurgar lo gue es preciso hacer sino
" ejecutar la propiz decisidn, tenemos ejemplo en e}l Ciruianc que
t ha proyectado de modo ewacto despuds de un diagndstice precise lo
1e debe de hacerse pere se muesirag Inhdlkil en el mangio del bisturi.

.12. PROCEDENCIA DE LA IMPERICIA;

La Impericiaz puede proceder de Incultura, de escasa prictica
ofesional o ode Jdefectoes sicefisiocldgicos que aumentan la Falta de
bilidad.

.1Z. ERROR CULPABLE:

De mode normal, el error culpable consiste en unag errdnezs, v por
tante Inconsclente apreciacidn de la piopia cultura v de lz propia
bilidad; es dificil encontrar un Cirtjanc que se arriesgue 3 una
eracidn sabisndo que es superior a sus capscidades. Para Ggue haya
lpa basta la presuncidn errdnea de lza capacidad necesariz. - '

-id. DIFERENCIA ENTRE ERROR FPROFESIONAL E IMPERICIA

Es culpable de Impericia, no sslo 2] gque czusa dzfios a1 ejercer
a profesicn que no conoce, Sino tambign el gue obra dentro de los
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iimites oel ejercicio normal de su actividad, muesira que no pos
el conjunte de conocimientos cientificos ¥ practicos que
normalmente indispensable para odicho ejercicio. Cuando no se pue
hablar de impericia sinc més bien de error profesional.-—

Para referirnos a alguna decisicén respecto a la culpa p

impeiricia recordemos gue ha sido y tenidc como responsable el médl
ciruianc sia ninguna necesidad, impelente se avenliura @ una operacl.
{ia de wvaciar el Gtero), parz la cual no tiens clencia
expariencia; y por consigulente despuss de haber perforado el ata
penetra con el hierreo quirdgrgico hasta la cavivad abdominal,
crevendo extraer 1 huevo abortadeo, lleva hacia absjio el plieg
intestinal y lo saca oe la vaging algunos centimetros, determingn
asi hemorragia y peritonitis a las que le sigue la muerte.—
Clertamente se deberia hablar también Jde Impericia en el ca
del Cirujane gue hablendo diagnosticado un nuds hamorrogial superl
decicde Ia intervencidn gquirtrgica y proceds a la ligadura oe dic
nuds. Pero sg btrataba, en cambic oe wuna herais rectal gque F
estrangulada, produciende wna rdpida npecrosis gel intestine
peritonitis general. Asi mismo ha Jde considerarse imperito el medi
que hace uso de un remedio acreditado por la larga experiencia. {7

II.15. IMPERICIn RBSOLUTA Y RELATIVA:

FI.15.1. IMPERICIA ABSOLUTAr

%@ tiene Impericia abscluta cuando se obra fusra del campo
que wuno esta autorizado por el propic ritulo académiceo, como
Abogado gue hiciera wuna opperacion quirdrgica, o &1 Notario g
Qirigiera uns construgccidn. -

II.15.2. IMPERICIA RELATIVA:

Hzy Impericia relativa cuando, aun estande autorizado por e

{7} ENRICO ALTAVILLA.
oB CIT. PAGINAC: 1X,13.



opio rituio profesional se revelard escasa competencia técnica. .
" 1é. DIFERENCIA ENTRE IMPERICIA ABSOLUTA Y RELATIVA

Impericia Absoluta: se encuentra falta notable de capacidad una
wdadera Ineptitud, profesional, mientras gue en la impericia
lativa, se revela en la habilidad escass. Como se ve, estamos
rami rﬁana‘a pna oistincidn puramente cuantitativa, gque podrd tenerse

esente &l conmensurar la pena.-

r.A7. IMPERICIA, NEGLIGENCIA E IMPRUDENCIA FROFESIONALES

No hay gue caer en el errer de juzgar gque la cwlpa oel
ofesional tiene gque derivarse we impericia. La Casacidn Francesa
" hablar del médico dicer Que &1 Jdebe de responder no sdlo de la
wligencia y la Imprudencia gque puede cometer cualguier hembre, si
sy también a las relativas al estacdo gientifico y de las reglas
wmsggravas en la practica de su arte, la imprudencia y la
wligencia gue se atribuyvan, revelardn Faltz segura Jel conocimiento
r sus deberes. Todo lo cual es .cier“to ¥y mueskra que ©n 1a3s
ofesiones se agumentan los deberes e prudencsia vy diligencia 'y
wmbién que wun profesional técnicamente eqgquipacs pusde cometsar
wrudencia y negligencia que por sge cometidas por €1 se convertirdn
y Impericia. -

recordenos algin casp: " Rara un mpédico el no esterilizar
eouadamente sus Instrumentos, sl servirse ode unz misima avuja, sin
winfectarla para Inyecltar un medicamento en distintas personas, el
wner €l agujia sobve algoddén infectado. Serd una cuesltisn téonica si
ega & vieolar normas comunes de prudencia gque no pueden ser
wseonocidas. Evidentemente se trata de simples negligencias en gue
v puede hablarse de impericia.

Tambign fue negligente vy no imperito el médico gue en ver d'e
wregarle a un enfermo, que tenia gue someterse a un examen radio

b
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1égice wun sobre con bario, para Dpacér gl Intestine, le dio .
hiodroguindn que teniz listeo para desarrollar gl negative, producien
sy muerte inmedistamente. OLro case podrd ser gl médico gque olvi
wn poco de gasa dentro oel abdomen de wn pperado, lo que le opcasio
una septicemia mortal.-

£n ambos casos se trata de un error profesional determinado o
neglivencia.~

JY. 18, FUNDAMENTO DE LA IMPERICIA
La Iimpericia se Funda en la ignorancia, en la escasa preparaci
profesional y en la Falta ode suficiente adiestramiente.-

Ir.1i9. IMPRUDENCIA PROFESIONAL:

Se trata aqui e rFemeridad profesional, de los  audac
axperimentos, caracteristicos de experitos profesionzles, de modo o
estemos Fuetra del tertreno Jde la ippericia.-—

No as Fdcil determinar cuzndo unsg operacion atrevida da orig
por su Fracasp, a la responsabilidad a titule de culpa.-

Muchas veces ge recurre a dichas operaciones, para disminuier N
‘suyfriniantos oel enfermo, para salvar una vida que se exting
prefiriendo alguna probabilicad de curacion a la muerte segurd,
estos cases o hzy que hablar Jde responsabi lidad, por o tante m
esta pernivrideo adherirnos al pensamiente de Mazini, para guign
puede hablar de culpa cwando pudiendo obvar de modo Fdcil, se recur
a4 una operacidn arrigsgada. -

e modec gue habrd culpa cuoando se ha gueridsc hacer
experimento. Este caso es verdaderamente digno de meditacidn, pu
si la ciencia progresa probando y volviendo a probar; la muerte
un hombie pwede en poasiones salvar a miles e ellos. Y no obsian
no es licito cargar sobre un so6lo hombire el riesgeo el fracaso a
se explica 2] sacrificic ode la propia vidae que ha hecho algut
herpes Jde la ciencia, al probar en si mismos medicamentos nuevos

e



V' inyvectarse microblios para probar un remedio. (8)
.20, " HOMICIDIO CULPOSO ™

Este delito es regulado en el Codigo penal Guatemalteco en el
~ticule 127, en este sentido debemos de adverrir gue la ley penal
1 da un cenceplto oe esta Figura, como parte tdconica ode las
wiislaciones modernas, es amelio en cuanto a las penas a imponer &
15 personas que sean autores del delito ode Homicidio Culposo. -

F.21. CONCEPTO:

HOMICIDIO CQULPOSOr Es la muerte de una persona Fisica causada
ww otra sin la Intencion de cawusar el mal provocado, por-
wrudencia, negligencia o impericia.-

.22, DEFINICION:

HOMICIDIO CUWLPOSC: Eugenio Cusllo Lalén lo define como- " La no
iensionads muerte de wun hombre causada por wun acte vl untario
‘cito en su origen cuyo resultade homiciva no Fue previsto aungue
Wwis de serlo. (9}).-

El homicidieo culposo tieng sus bases en las normas genstsles
e la imprudencia, la negligencia, o iz Impericia, contenidas en

articulo 17 del Codige penal.-

.23, EL HOMICIDIO CULPOSO COMETIDO EN EL TRATAMIENTO MEDICO:
Conviene dejar sentade que siempre el médico, esita sujero s

3} ENRICO ALTAVILLA.
OB CIT. PAGINA: 34

'} EUGENIO CUELLO CALON.
DERECHD PEMaL ToMO 11
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aguellas disposiciones que castigan la Impericia, la Imprudencia,
ighorancia, y cualquier otro acto culpeso.-—

Por Imprudencia cuando haya o no justificacidn para su
intervencion, por lo que &l médico se puede conducir o
desconocimiento ve sy ciencia o arte, en cuyo casc siempre hak
responsabilidad penal al menos culposa. {16}

I7.24. ANALISIS DEL DELITO DE HOMICIDIO CULPOSO COMETIDO EN EL
TRATAMIENTO MEDICO.

Fs idea nuestra que este delito es imputable al médico eh
sjarcicio de su profesidn a titule de negligencia, Impericia
Imprudencia. —

Podemos arirmar que oicho vellito lo comete gl médico cuando .
aplica el cuidavo necesaric en su cilencia o bien por poner |
prictica nuevos procedimienteos en 1a ciencia médica  sin o
consentimiento expresp de sy paciente. No podemos dejar de menclon
que muchas veces tan fatal hecho llega a consumarse, por Qque s
profesionasl oe la medicina, inglere bebidas embriagantes
estupefacientes, 1o que hace olvidarse de su ciencia y por lo fan
de su paciente, o en otro orden de ideas por el emples defgctuoso
instrumentos en sus actividades médicas en relacidn con su pacient

Lo gue pretendemos establecer es gue e&] profesionzl de
meRdicina incurre en homicidio culppse en g1 btratamiento médico cuanm

produce la muerte ode sy paciente.—

IT.Z25. CONCEPTD DE HOMICIDIO EN EL TRATAMIENTO MEDICO

Es la muerte ve una persona Fisica cometida por un médico cuam
no hace wuso oe sus Facultacdes, e sus conccimientos de la ciencli:
{10} ENCICLOPEDIR JURIDICA OMEEA.
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idica, y oo su misma vocacicén e interés en la practica curativa.-

JEG. LA COMISION DEL HOMICIDIO CULPOSO EN EL TRATAMIENTO MEDICO

£l homicidiec culpose en el tratamiento médico se comete. en el
ments que €1 médico presinde de la cautela, a la que esra obligado
w las condiciones, y gue por las clircunstancias personales, no
~evé la produccidn del hecho dafoso o ain previnisgndeolo plensa en
g no llegard a producirse. (11}.-

[.27. SITURCIONES EN QUE SE COMETE HOMICIDID CULPOSO EN EL
TRATAMIENTO MEDICOD

Es idea nuesira gue se llegz a cometer tal hecho por ei médice
1 @l Iratamiento médice de su paciente por alguns doe las siguientes
lreunstancias:
IX.27.1. Lta smbriaguez del médico.
Ir.2¥.z. El abandono de €1 enfermo.
II.27.2. El error grave cometide en la prescripcidn de receias
o en lg administracidn de la medicina. - .
II.27.4. £l eampleo e Instrumentos defectuoses o la impericia
e SU usg, '
I7.27.5. La prdctica oe nuevos procedimientos curativos sin
consentimiento vel paciente.
II.27.6. Trasmisidén de snfermedaves contagiosas por falta de
precavciones elementales tales como la limpieza v
desinfaccidn de Instrumentos., -

1 EBERMEYER, CITADO POR EUGENIO CUELLD CALON
OF CIT. PAGINA: 491~ '

13




17.28. PRINCIPALES HECHOS EN LOS QUE SE COMETE HOMICIDIO CULPRSD |
EL TRATAMIENTD MEDICO.

Ir.268.1. EN EL PARTOC

Son culpables los médicos por Imprudencia, guienes maniobr:
ipadecuacamente sobre una parturienta, obraosde contra la prescripois
de la clencia médica causdndole lesiones gque debterminen su mueria
¢ bilen se puede decir especificamente el médico gue manejam
torpemente el FORCEPE. Dcasiona la muerte a la parturienta que asis
¢ al nifo gue esta por nacer. (12}

II.28.2. EN EL ABORTO:

La palabra abprio se deriva del latin abortus, Iiteralmem
equivale a mal parto anticipado, naclido antes de tiempo o se empls
para designar lo que no ha llegado a sy perfecta madurez v desarrol.
complets vy an gsta acepcidn consisite en producivc la muerte o ech
de si wna cosa sumamente imperfecta o abominable.-

II.28.2.1. ABDRTO DESDE ElL. PUNTC DE VISTA OBSTETRICO:
£l abeorto es la expulsicon vel producte de la concepcion cuanc
ne s viable, o sea, hasta el Ffinal oel sexio mes Jdel embarazo

1laman & la expulsidn en los gliimos fres meses partoc prematuro. -

IT.28. 2.2, CONCERPTO MELDICO LEGAL DE ABORTR:

La medicing legsl limita la nocidn vel aborto a aguellos casc
gue pueden ser constitotivos de oelliteo, o sea, solamente a It
abortos provocadcos, ino‘épendient&menre e la edad, cronoldgica o«

{12} EUBENIC CUELLEG CALON.
oF CIT. PAGINA: 492
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raptitud para la vids extrauterina. (13).-

WEE.Z2.3. EL ABORTO EN NUESTRA LEY:

Nugstro Qodigo Penal regula al aborto como la muerte osl
oducto de la concepcidn en cualguier momento de la prefez.
articule 133 del Codigo penal .-

Nugstro Codige penal regula los siguientes cases de aborito-

II.28.3.1. El aborro procurado.

II.28.3.2. Aborto con o sin consentimiento.
TI.28.3.3. Calificado.~

¥r.28.3. 4. Terapdutico.

II.Z28.3.5. Preterintencional.—

.2%2. ABORTO PROCURADD:

El arficulo 134 del [(odigo penal establecer " La muier gue
usarg su aborto, © consistiera que obra persona se 10 cause sers
neionada con prisidn oe upp & tres afdos. 81 lo hiciera impulsada
r motivos que ligados Intimamente a su estado, le produrca
dudablemente alteracidn psigquica la sancidn serd oe seis meses a

s alfios .

.30, ABORTO CON O SIN CONSENTIMIENTO:

En el artieuleo 135 del Codigo penal sefala: " Quién de propdsito
usaré un aborto serd sanclonado:
. Con prisicon de wno a tres afios si la mujer lo consintiera.
- Con prisidn de tres a seis afivs si obrare sin consentimiento ve
mujer, si hubiera empleado violencia amenaza o engafic 1a pena sari

3} JOSE FRANCISCO DE MATA VELA
HECTOR ANIBAL DE LEON YELASCO
O CIT. PAGINA: 348.-
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de cuabro @ oche afos de prisicn. -

TI.3%. ABORTO CALIFICARDO:

El articule 136 del Csdige penal dice: " &f a consecuencia ot
aborto consentido o de las maniobras abortivas consentidas resultal
1z muarte de la mujer el respopsable serd sancionade con prisisn
fres a2 ocho a2fos. Si se trataré de aborto o de maniobras abortiv:
efectuadas sin el consentimiente de la mujer y sobreviniers la uer
de ésta el responsable serd sancionado con prigion de cusktre a dou

afics. —

I1.2%2. ABORTO TERAPEUTICO:

El articulo 127 del Codigs Penal preceptus: "Moo es punible
aborto practicade por un médico con el consentimiento e la mujel
preavio diagnéstico fFavorable de por 1o menocs otro medice, si
realizd sin la inksncidn de procurar oirectamsnte la muerte o
producto de la concepcidn, y con €l solo fin de evitar un pelign
debidamente establecido, para la vida dJde 1a madre, despuds 1
agotados todos leos medios cientificos y téonicos. -

En este articulo hnuestro Codigo penal acepta el abor,
terapeutice como un case de necesiczd, en el cual se le da priorio
g la vida de la madre, ademas deja establecido los requisitos pa
que esta clase de abortsc pueda reziizarse slendo: Ir.~- i
consentimiento de la mujer el cwuzal oJdebe gquedar expresamen
manifestado en un docunento. La ley en este aspecto ignord
consentimiento el espose o future padrs dgl que esta por naces. =
I7).~ Previo diagndstico Favorable e por 1o menos otro médice.
Este Jdictamen tambidn debe constar por escrito, no por que la ley .
exijia expresamente sino que coastituye un medio de respaldo leg:
paras el médico que ha practicadec el Aborte Terapéutico, m
circunstancias ode necesidad de salvar la vida oe la mpadre. Boem

5
queda la posibilidad de recoger los dizsgndsticos de obros médicos
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caso que se estime necesaric, deberd pronunciarse segin la ley
e los siguientes hechos: 1i}.- Que el aborio se realizard sin la
itencidn de procurar la muerte del producto oe la concepcidn. Z).-
wmcidn del peligro que se trakta de evitar, el cwal deberd quedar
stablecido para salvar la vida de la madre. 3).- Que se han agotado
wios los medios cienrificos y btéconicos. -

[.33. ABORTO FPRETERINTENCIONAL:
£} articuls 138 del Codigo penal establecer " Guién, por actos
r viplencia ocasionara el aborto sin proposito de causarlo, pero
wstandole el estado de embaraze, ve la ofendida, serd sancionado
o prisidn oe wnp a tires gfos. SI los actos Jde vieclencia
wsistieran en lesiones a las que corrssponda mpayor sancidn, se
slicard ésta aumentsada en una tercera parte’. -
El articuls 140 del Codigo Penal establece:

£l médico que,
wsande oe su profesidn causara el aborte o cooperard en 81, serd
incionady con las penzs sefizladas en el articulo 135, con pulla Jde
tinigntos a tres mil quetzales, con inhabilitacidn para el ejercicic
? su profesion de dos a pinco afios. -

Tguales sanciones se aplicardn, en su caso, a los practicantes
persenas con titule sanitariec, sin perjuicio de lo relative al
wncurse Je delitfos. -

Oe 1o anterior colegimos gue el médico comete homicidio culposoc
)y gl abortsc, cuando a causa de las maniocbras abortivas resulbta la
rerte de la embarazsda, por no prever las consecushcias, por
wgligencia, imprudencia manifiestas. Fstando excento oe esta
wponsabilidasd el médico Onicamente en el Aborto Terapdutico,
‘empre y cuandg cumpla con los requisitos exigidos para esta clase
r gborto. -

I.34. DIVISION DEL ABORTO SEGUN JORGE ALFONSO PALACIDS MOTTA
El maestro Jorge Alfonso Palacios kotta, nos hace la siguiente
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division con r'espeé to al aborio.-
I71.24.10.

I1.34.2.

Ir.34.3.

ABORTO EN SENTIDG VULGAR:

Interrupcidn ocriminzgl del embarazo en 1los primeros
meses de la geskacion,—

ABORTD EN GENERAL

Existe en btodo caseo aborto cuando el producto o‘e.la
concepcion es expedido del Grerc antes de la época
vletarpinada por la naturaleza.-—

ABCRTO MELGILG:

Es la expulsion del huevo antes gue el feto sea viabl
o la muerite vel Fele provocado dentro del cusrpo e .
macra.

ABGRTC ESRONTAMNEG:

Es gl desprendimienteo del Feto debido & condiciones
estados que no estan bajo el control de las Funciomn
Fisiologicas normales; tal el caso de un gaso
extrapateldgice de 1a mujer o un agcidente. Este abor,
tiene causa Natwales v =n 61 no Intervienen sgent
mecdnicos nl medicamentosos.

ig



[.34.5. ABORTC TERAPEUTICC:

Es el aborto provocads por  un  madico conforme & 2 las
~escripoidnes o la rica profesional en cuanto se refiere a las
indiciones de general aceptacidn en Flnes Terapduticos, como salvar

1 vida o preservarla, siendo de la mujer.-

[.34.46. ABORTO EUGENESTICO:
Es el aborto provocado cuando se aducen razones bioldgicas o
mnéticas y tiene por  objebo evitar el nacimiento de personas

Fradas._ -

[.34.7. ABORTO ETICO:

Es el aborts gque se prdcltica con autorizacion judicial cuando
r mujer ha sido victima de unaz accidn delictiva, como por sjemplo:
@ viplacidn, un estupro, un incesto.-

[.34.8. ABORTQ HONORIS CAlUSA:r )

Es el abprto gue se provoca previa autorizacion dél Juez por
>tivos sentimentales en Favor de la mujer para salvar su honpor u
rultar sy deshonra. - ’ .

[.34.92. ABORTO SCCIAL:

Doctrinariamente y lsgalmenie es el aborito que se prdctica por
1zones socio-econdmicas en 1o que la angustia o mala situscicn
xoncmica juegan wn papel de decision.-—

[.34.10. ABORTDO CRIMINAL -

Denominado también aborto ilegal, consiste en la Interrupcion

1liciosa del proceso de 13 gestacidn o sea la destruccion del feto

1e




B BILL

mediante el emplep deo drogas, Instrumentos o manipulacionss. {14}
II.35. : LAS LESIONES

Los delitos de lesiones po se dirigen directamente contra |
vida, sinp contra ls integridad corgoral de las personas ocasionan
padecimientos mas o menos graves. (15). Nuestro Codigo penal s
su arriculp 144 nos da el conceplo de este deliro diciendor ™ Comel
delite de lesiones guien, sin Intencidn de matar, causarg a otro dai
en el cusrpo o en la mente”.

Lugge £l Cédigo Peral clasifica a las lesiones de la siguliem
forma:

I7.35.1. Lasiocnes Especificas.

I7.35.2. Lesiones Gravisimas.

171.35.3. Lesiones Graves.

JI.35.4. Lesiones lLeves.

¥71.25.5. Lesiones Culposas.

Siendo las lesiones culposas las gue nos Interesan en virtud
la matreria gqug estamos tratando.

ITI.36. LESIDNES ESPECIFICAS:

El articulo 145 del Cddige Penal indicar " Guien, de propdsii
castrard o esterilizaré, dejare ciego, mutilare & olra persecna, sgi
sancionado con prisidn de cince & doce anos. -

{14} JORGE ALFONSC FALACIOS MOTA.

FlL REGIMEN GUATEMALTECO DE SERURIDALD SOCIAL.

FRENTE AL PROBLEMA SOCIAL MERICD DEL ABORTO.
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‘.37. LESIONES GRAVISIMAS:

Guien causaré a otro lesidon gravisima serd sancionado con
‘igidn ve tres a dier afios. -

Es lecidn Gravisima la que produjeres alguno oeg los resul tados
‘guientes:s -

7r.Z7.1. En¥fermedad mental o corporal cierta y probablemente

Incurable. ~

17.37.52. Inutilidad permanente para el trabajo.-

IF.E7.3. Pérdida de un mismbro principal o de su uso.-

11.37.4. Pérdida de la palabra.-

I1.37.5. Pérdida de un Srgano o de un sentido.~

II.37. 6. Incapacidad para engendrar o concebir.-

{.38. LESIONES GRAVES:

El articulo 147 del codigo Penal indica: " Quien causaré a otro
asidn grave, serd sancionado con prisidn de dos & ocho afos. -

£s lesicn grave la que produjeré alguno de los resul tab'os
iguientes:

FI.38.1. Debilitacicon permanente de la Funcidn de un drgano, oe

wun mismbro principal o de wn sentido. -

I17.38.2. Anormalidad parmanante del uso Jde la palabra.-

I .38.3. Ifncapacidad para el trabajeo por mas de un mes. -

I71.38.4. DeFormacidn permansnte oel restro.-

7.%9. LESIONES LEVES:

El articule 148 del Codige penal dice: " Quien causare a obro
asidn leve serd sancionade con prisidn de seis meses & tres afios”.

Es lesidn leve la gue produjsre en el ofendideo alguno og los
jguientes resultaaos:

I1.29.2. Enfermedad o Iincapacidad para el trabajo por mds de

diez dias sin exceder de treinta. -
11.39.2. Pérdiva e inutilizacidn de wun miembro no principal.-
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IF.Z2. 3. Cicatriz visible y permanente en el rostro.-
IT. 4, LESIUONES CULPOSAS:

El articule 150 del Cidigo Penal dice: " Quien cawsare Iesiom
por culpa, awn cuando sean varias las victimas del mismo hecho, sel
sancicnavo con prisidn de tres meses a2 dos afos. -

En gl gase que nos Interesz, cuando el mpédico aplica
tratamiento médice Quirdrgico y por la imprudencia, negligencia
Impericia produce directamente o indirectamente lesidn g su pacienty
es cuando la accidn v omision en el egjercicio de su profesidn :
convierte gn un hecho relevante al derecho siempie gue su Fiow
dellctiva se encuentre tipificada en la norma juridica con lo cu:
sg origina su responsabillidad, por gjemplor El Médico gque enyesa |
brazo Fracturado pero no pone el debido cwuidado sn 21 momento
hacsrlc y no toma las precauéionas de observacicon, o dandose esta
conformiday con el cuadro clinico que presenta sy paciente vy
consecuencia de ella se produce wuna gangrana que hace necesaria i
Intervencion guirtrgica posterior para amputarie el br‘azo_-—

Aguil wvendriaz a tipificarse el velito de wna lesidn gravisiy
como 1o es la perdida de wun wmiembro principal. {(16}.-

Fara el caso gue hos Interesa esto btleng relevancia, cuando
causa Jde la ampulacion del brazo se causa lz muerte del paciente
estamos Frente a wun homicidio culposo.— ‘

II.41. EN LAS INTERVENCIONLS QUIRURGICAS:

El médcdico gue al no proceder con la oebicdsz diligencia en ¢
recusnlo el material empleado abandona Inadvertidamente en 8l cuers
el operade, un instrumento de los wrilizedos causande la muerte o

{16} REME ORTIZ SOVALBARRC.
LA RESPONSABIL.IDAD DEL MEDRICO ¥ CIRUAIANO.
PARIMNA: &
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te. (17}
42, EN L&y PRESCRIPCION MEDICA:

Tiene responsabilidad penal el médico cuando por accidente al
escrribisr wna medicinag leo hace en dosis superiores a las
terminadas por el codex, por olvido o error involuntario. (18}

.43, EN LA ANESTESIA:
La muerte daca al paciente an la anéstesz'a se debe a varios
ctores, entre los gque mencicnamos a los sigulentes:
Ir.42.1. Falta Je evaluacidn el paciente previe a la
intervencidon quirdrgica.-
I¥.42.2. Falta de prevencion de los accidentes en 1=z
Intervencion guirdrgica por ejemplor Insuficiente
oxigeno.
I7.42.3. Inempariencia o mail manejo del equipo de 1a anestesia.—
(193~

~44. ELEMENTOS DEL DELITO DE HOMICIDIO CULPOSO EN EL TRATAMIENTO
MEDICO.

Fr.44.1. FLEMENTOS MATERIALES: _
II.d4.1.1. Se requiere un resultado material, la muerte e unag
persong no causada de proposito por el agente, pero

Tl EUGENIC CUELLO CALON
OF CIT. PARGINAr 4227.

8} ARTURC CARRILLO.
LECCIONES DE MEDICING FORENSE.
PAGINA: 265,

2} ENTREVISTA CON EL MEDICOD.
MANUEL ANTONIO GODIMNEZL. -
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zi orevisible. Se diferencia del homicidio doloso
1a ausencia de animus necandi. el animp Jde matar.:

II.44.1.2. £} acto inicial ha de ser llicito.-

TI.44.1.%. Es un acto voluntario por que el sujeto activo

realizd una actuacidn pero no con la intencidn de

cometer el hecho.—

I7.44.1.4. Consecuencia delictiva no prevista por &l mddico .
vista de que existe una manifestacidn de neglicenci
impericia o Imprudencia.-

IT.45. SUJETOS:

La tipicidad describe la conducta humana gue encuadra en
notrma pensl. La conducta es realizada por una persona respecto
otra, y asi tenemos gue surgen dos sujetos de la accidn tipica:

II. 48,1, SUJFETO ACTIVO:
Indudablemente es un médico, entendiendo por
médico, el que se halla legalmente autorizado pa
profesar y ejercer la medicina.-—
I1.45.2. SUJETD PASIVO:
Puede ser cualiguisr persona, ne imporltando su edad
sexo, ni posicidn econdmica. Es la persona titular d
bien juridico protegido por la ley penal y gque resul
segr la victima. -

i¥.46. BIEN JURIDICD PROTEGIDO:

Sirve como slemento de ordenacion de los tipos penales dent
oe un Codigo, para Interpretar las normas penales.-

Consideramos que el bien juridico protegide en el homicid
culposo en el traramiento meédico, es la vida hupana como supra
valor del individuo.~

A traves de la Lay Penal se protege l1a wida de toda perso



ngipnando al Infractor tal y come se encusntra regulaco en ia norma

ridica. -

.47, PENALIDAD:
£1 médico en sy ejercicio proFfesional tiene como Fin Fundamenital

salvar una vida, y develver la salud en la medida de lo posibler
consecuencia cuando produce la mugrte por imprudencia, neglivencia
estamos Frante al delitec de hemicidio culposc, en el

impericia,
pudiends darse

1! no se produce la prevision efectiva oel vaido,
ra evitar las consecugncias funestas sefaladas en este capitulo,
lite gue se caracteriza por ausencia de Intencion.-

La pena de prision a imponer al médico es variable dependiendo
1 fecho que cometa & las condiciones del mismo y oscila entre dos

JYoce afios de prisidn segtn la ley sustantiva penal.-—
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cAPITULO IIT

I. 1L A. RESPONSABILIDAD PENAL PROVENIENTE DEL HOMICIDIO CULPOSO
COMETIDO EN EL TRATAMIENTO MEDICO.

J.2. DEFINICION DE RESPONSABILIDAD PENAL:

Eugenio Cuslio Caldn afirma: Que es responsable & imputable al
e causa e la ejecucidn de un hecho punibie debe responder o'e'él_:
r o que considera que la responsabllidac es "EL DEBER JURIDICO QuE
CUMBE AL INDIVIDUO A DAR CUENTA DEL HECHO REALIZADO" (2C).-

& nuestro criteric esta definicidn de Fugenio Cuello Calon sobre

responsabili vad es aceptaca en vista que recoge los p.r”jncipaiés

pmentos que Forman la responsabilidad penal come sonrs

ITI. 2.1, EL DEPER JURIGICG: )

Que incumbe al individuo a dar cugnta. Lo que V.ie_{ie a ser &l
clarecimiento Jde la obligacion de dar cusnta de un acto, no se
ara de un simple deber juridico Impuesto por la ley gue viene a
aducirse en una obligacidn fatal o imperativa. Es la reclamzcidn
1 estado 8 un agente para qgue responad a':_e unh acto. -

ITI.Z. 2. LA IMPUTABILIDAD:
Gue se gonvierte en el principal antecedente de iz
sponsabllidad sin el cual no pusde darse su existencia.-

IFI.72.3. EL HECHO REAL IZADC: _

Por Gltime para la existencia de la responsabilidad penal debeg
oducirse un hecho real y concreto que por encontrarse establecido
G} EUGENIC CUELLO CALON

OF CITr PAGINA: 426.—
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an 1a& ley penal constituye un delire.-

I1¥.3.DOCTRINAS Y BASES FILOSOFICAS QUE PRETENDEN EXPLICAR LA
RESPONSABILIDAD PENAL.

Durante la edad media los Tedlogos afirmaran el principio oe
responsabilidad moral ode los actos humanos basados en el 1ib
slbedric, ovsea que el hombre tiene la faculiad de manifestar
voluntad en el sentido de que 1o desee doe soueroo a su prop
discernimiento. (Z1}.~

Esta doctrina Fue dJduramente coritivada por sus eguivocad
concepciongs de la voluntad y Jde la libertad del hombre.-

Comets error al confundir la capacidad abstracta de decidir
del hombire con su capacidad real concretz y particular, va gque
capacidad de querer librements, se encuentra influidz por Ffactor
ewterios e inbternos en el hosbve gue odependen Jde la eda
temperaments, clase social, educacidn, etc.-—

ITI.4. LA RESPONSABILIDAD SOCIAL: {ESCUELA POSITIVA?

La tesis del 1ibre albedrioc se habia mantenido durante sigl
pero al seguir la escuela positiva e los deterministas sus concept
son aplicables al derecho pepal y Fiene come consecuencia
nacimiento de nuevas declisiones.—

El dererminismo empieza reprochande a los librearbitrist
afirmando, que es unz tesis Ingenua que desconoce a los verdader
Factores gue Intervienern en el procese de nwestyras resoluciones, s
dockring arfirma gue 1 libre zlbedric es una Ingenuidad e ilusid
va que no es mds que un desconocimiento de los verdaderos factor
gue Intervienen en el proceso Jde nuestras resoluciones; gsta oockrl
{21} FECERICO PUIG PERH
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irma que g} libre zlbedrioc es una ilusidn, en vista que la misma
encuentra motivada por ung serie de complejos Factores gug so0

mbiahtes en cada persona. Los deterministas substituyen el viejo

ncepto de responsabilidad moral por el de responsabilidad social.—

El hombre es responsable no por que haya obrado mds o menos
bire sino por que vive en sociecad. La responsabilidad existe porque

hombre egs social. Basta con que un hecho atento contra la
cigdad, para gue el hombre no tenga sclo el derecho sine el deber
" defendarse. -

No interesa guidn ha realizade el hecho, ya gue todo sujeto
‘rivo de un delito, es penalmente responsable, ses cualquiera las
wndiciones Fisiopsiquicas, en el que ha cometido el hecho. Mas Larde
s cuando interesa 1a condicicn del suyjeto para individuzlirarse su
atamiante, el cusl serd curativo y asegurador, para el loco
yrimidable, correccional para el delincuente ceasional, asi como el
W incuente nateo y habitual.-—

4 la doctrina Jde la responsabilidad social se le ha criticado
v haber convertido en wuna posicidn toralmente antagonica al 1libre
bitrismo. Asi-como la doctrina del libre albedrio nos presenta al
wmbre con plena libertad oe indifergncia al positivisme, nos muestra
un hombre cuyas acciones buenas ¢ malas nada significan yva gque las
‘smas se encusnitran determinadas por factores que Fatalmente derivan

: sy personalidad psico-fisica. (22).-

rI.5. DOCTRINAS ECLECTICAS:

tas ooctrinas eclécticas pratemden atenyar los conceplos
1wrafisicos de la doctrinag del libre albedrip evitando a su ver el
e en un determinismo radical y abspluto de la escuela positiva.-

22) FEDERICO PUIR PERNA
OPF CIT PAGINAS: Z2%-230
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Las docktrinas ecjéc‘.‘ticas tuvigron muy poca Fortunaz de aplicacion
ya que se Fundamentaron en dos teorias gue no son susceptibl
de términos medics. -

Las principales doctrinas eciecticas sonr
IXX.5.1. DOCTRINA DE LA NORMALIDAD:

Esta doctrina Fue odesarrollada principalmente por YON LIST
quign la presento en el Congrese de la Psicologia celebrado en Muniy
alemania en el afio oe 1895,

Expone  gue l1a responsabilidad es la facultad de obn
nermalmente porgue la imputabilidad equivale a la capacidad
determinarse Jde manera normal. Esa Imputabilidad es la o
corresponde & todo  hombre con suficiente desarfollo meant,
psicoldgicamente sanoc. (Z3).-

Esta doctrina ecléctica tuvo 21 mérito de ser emineptemen
prictica, para la aplicacién del derecho peositive y colincide en
concepto gue distinpue entre el hombre normal y anormal. -

Esta docrrina al hacer su exposicidn Ignora lo Jdificil gue
para la ciencia el encontrar o establecer cuales son los hombri
genuinamente normales, en cohsecuencia se encuentra ante
Empos.ibil.fdad de definir el campo oe lo que es normal y ancrmal.

III.5.2. QUCTRINA DE LA INTIMIDACION:

El principal expositor oe esta doctrina Fue Bernardino Alimen
gque sostuve que la responsabilidad Penal descansa no solo en
rasponsabilidad social sino tambidn en la capacidad de presentar
coaccion psivoldgica gue el estado ejercid mediante la Penz, v en
apritud para gus en el dnimo Jde los ciudadanos se despierte |
sentido de la coaccidn, siendo estd Gltima un complemento de

primera.—

(23] FEQOERICO PUIG FENA
OF CIT. PAGINAS: Z32-233
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L.a sancion es‘ uhg ponsecugncia cuyp antecedente ssta constituido
o las condicionegs Jde Imputabllidad. -

La principal critica gug se hizop a esta doctrina Fue gl habear
nFundico el términe imputabilidad condiciondndolo a ung 'capaci dad

» coaccidn. -
III.5.3. TEGRIA DE LA IDENTIDALDT PERSONAL O SEMEJANEZR S0CIAL *
Rabriel Tarde, expusp esta ovoctrina en sy obra "LA

IMINALIDRD COMPARBDAY, y odicer Que son condicicnes de la

wsponsabilidad penal las sigu_iente:::

Y.- La identidad personal del delincuente consigo mismo antes y
daspués del delito.-

t.— La semejanza socisl con los ix:dix{iduos con guisnes vive y por
guienes g Jde ser penado.—
En el primer casc si un loco comete un hecho detictivo as poer
gue no es el mismo. -
En el segundo casp debe de darse un parecido sntre el autor del
delite y la victima, es decir con su compatricota social. (24)

I1X. 5.4, TESIS DF LA LIBERTAD RELATIVA:

Esta ooctrina Fue sopstenida por PRINS, en su obra " CIENCIA
TNAL Y DERECHGO POSITIVO", de donde afirma que en todo ser humano
ciste un elemento de libertad siendo esta la posibilidad de guearer
de escoger entre varios metivos y un elemento de necesicad, pero
¢ eleccicn se verg determinada por los siquientes aspectos:

t.— Sw Cairdcter.

t.— Influgncia oe Familia.
fe—~ La raza.

- El medio.

to~ La época.—

)} FEDERICO PUIG PERA
OF CIT. PARINA: 233
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Esta doctrina hace una apreoximacicn a wna varianite de la tes
del libre albedris, por 1o que escasamente aporta una posici

daentro de las teorizs ecldécticas.-—

IZT.8.5. TEQGRIA PSICO~ANALITICAr

Mo es mds gue la aplicacidn de la teoria psicognalitica al
delito. Expone gque el yo es la parte consciente dJde la perspnzalica
vy el super yo es la conclencia moral y social gue Jdepende d
ambiente del hombre, y ello viene a ser gl Inconsciente o
represents la parte mds profunda de la personalidad. El yo se for
lentamente v se desarrolla & parties Jdel sexto afe de vida, en camb
el super yo s@ forma postericrmente y depende direcltaments o
ambiente moral en que vive. Estos tres eclementos oe la personalic
humana son los que Intervienen en el cdelito, siendo el yo el que o
participa, en consecuencia se responsabilizara a una persona de
delito en cuanto s yo consciente haya participado. (25}

Esta doctrina rermina siendo una opcidn wnitaria y totalitar
de la perscnalidad humana, ya que en todo acto humans se oa
participacidn integral del hombre, y ho como la teoria psiceanaliti
gue o gulers presentar gnlcamente como unad oe sus parbtes. -

IXI.é. LA PELIGROSIDAD:
Buscando la ansiada respuesta entre el libre zlbedrio y
determinismo swroe obtra importante dogtring gug se denomind de

pelivrosidad que arfirma Gue 1z responsabilidad penal se pue
declarar driica v exclusivamente en cuante g la peligrosidad o
velincuente .

Esta doctring afirma que existen Jdos clases de peligrosidad 1

{25} SCIENCE PENALES ET DROIT POSITIF
FPAGINA: 182, CITADD POR: FEDERICO PUIG PERA
aF CIT. PARINAS: 234-235-235.



imera con ocasidn del delite y la segunda que es la pellgrosidad
n delito, donde se encusntran incluidos los vagos, rufianes,
armalies, gltc.

Fsta doctring ha sido priticada en cuanto no es posible basar
responsabilidad penal en el estado peligroso 1o cual tendria como
sultado Ia anulacidn del principio de legalidad de los delitos las
nas de los cddigos penales, asi comp lz desaparicicon del derecho
nal punitivo. La aplicacidn de lg doctrina gue se podria juzgar del
lincuente es sy situacién personal 1o cual quedariz al completo
hitrio de los Jueces,-

La importancia ve la Jdoctrinag estriba en gue sirve Jde base para
aplicacidn Jde las medidas de seguridad y puede Lomar Como  un
emento para determinar la pena, pero nuheca puede ser Fundamentado
ico y principal para Imponerlo.-

I.7. DOCTRINA DE LA VOLUNTARIEDAD:

Comienza 'e.\moniendo esta docktrinar U Que no es npecesario
scutir sobre que la voluntad humana actda como libertad o
sprovista de ella, o en sy caso se encuentra predeterminada, por
nsigu.ie.rn‘fe Interesa, basta dnicamente gue se actud.-

la gotuacidn es el acto en gue interviens el hombre, ¥ en eso
sta para que se odeclare culpable oe 1ps actos realizados con
luntad vy conciencia, es decir con conocimiento oe gue se reallirza

hecho y conocimiento oe gue se regliza. Interesa tan solo y es
Ficiente gque la accidn y omisisn sea voluntaria. (26).-

I.&. DOCTRINA DE LA RESPONSABILIDAD PENAL ATENUADA:

Tambhién ha sido llamada de la responsabilidad penal limitads o
reial.—
&) FEDERICO PUIR PENA
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Esta doctrina nace por i1a aplicacicn que hacen los jueces ode
atribuirles a los velincuentes una aplicacion de iz ley, porgue Il
considera comp responsables en virtud de un estudie e Perii

médicos.—~ (27}

I1I.%. DOCTRINAS QUE RECONOCE NUESTRO CODIGD SOBRE LA RESPONSABILID
PENAL .

Aungue 8] derecho Penal no tienps la Finalidad de estudiar
definir problemas tan complejos come el gue se refiere a establec
si el hombre actida libremente p ne ¥y en consecuencia por que
responsable de sus acltos. Interesa mds gl verecho Penal anal izar
contenido de sus reglas juridicas gue galifican unz accidn y omisl
como dellto, v las gue determinan ung pena.-—

En nuestra Constitucidn de la Repoblica, ‘en sy articulo 4
parrafo primero se refuerzz Io antes sxpuesto ya que preceptiar "
Guatenala todos los seres humanos son libres e | g‘&ales en Jdignid
y derechos.” ]

Podemos Indicar tambidén que el Codige Penal tiene tendenc
marcadanente absclutista v defensista pues tal corriente se enguent
plasmacz en el arriculo 10 gue dicer " Relavidn de Causalidad. L.
hechos previstos en las Figuras oelictivas serdn atribuidos |
imputado cuando Fueren consecuencia oe  wha accidn o omisi
normalmente iddnea para producirlos, conforme a la naturaleza <&
respective delite y las cvircunstancias concretas del case o cuan
lz ley expresamente los establece comg consecuencia de deberminag
conducta”.

Agregando a lo anterior, podemes manifestar gque ragula nedida
de seguridad y penas, 1o cual esta contribuyende a la defensa socia

(27} ORTIZ SOBALYARRD REMNE
gpP CIT. PAGINAz 258
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que la intencidn de la Legislacidn Fenal gue sale a la vios
widica es para proteger & 1z secievad, aungue en nuestrp caspo as
dativa tal situacicn proteccionista, puss DOTEMOS Jarnos cuenta que

Codigo Penal si bien busca defender z Ja sociedad, también es
erto gue este cuerpo legal estd regulads para la defensa de una
terminada clase socigl pudiente. Podemes indicar asi mismo la razdn
» la cual sostenemos que 85 de tendencia marcadamente defensista,
ra argumentar esitc citames el articulo 22 g2 la Ley del Grganismo
dleial qus indicar " Que e} interes social prevalece sobre el
teres particular”. Asi mismo se encuentiran reguladas del 43 al &8,
las medidas de seguridad se encuentran regulacas en el articulo 88
1 Codigo Penal. - ' '

Lamentablemente, si bien es cierto que el Cédigo Penal tiende
la proteccion de la sopiedad, y atraves de las medidas de segurided
readaptar al delipcuente, en nuestro medico ne contames cof  los
niros adecusdos de readaplacicn para aplicar las medidas de
guridad que servirian para readapiar al agente de una accidn Que
ase consideracs como celito. ~ '

Asl exponemos gue el articulo 23 del £odi 9C Penal que se refiers
lazs causas de Inimputabulidad, acepta dno oe los principios de la
rtring del 1ibre albedrio, en virktud gue estd considerado gue @l
nbie  que no tieps libertad morsl o cpsiguica no pusde  ser
sponsable de swus acros.-—

El articulo 23 del Codico Penal sefalar No es Imputabler

= El menor de edac.-
-~ Quien en el momento de la accicén u omisidn no posea 4 causa oe
fermedad mental de su desarroilo psiguice Incompleto o retardado
de trastorno mental transitorio, la capacidad Jde comprender el
doter ilicito, doel hecho o determinarss de acugrdo con esa
wrension salvo que el trastorno hava sido buscando doe prropdsito
el agente, -

Comp podemos darnos cuenta kiene que ser agente normal para que
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sea imputable, cuipable y responsable, oe wuna gccidn antijurldi

tipica el deliteo, es decir, gue si realliza wpz conducta contrar
a la ley, y #10 se encuentra en sus facultades mentales gueda eximi
de responsabilidad pensl por causa de Inimputabilidad. { agqui
centra la teoria de la normalidad}. -

MNuastro Codigo tambign tiene su Ffundamento en la doctrinag oe
Intimidacidn por su tendencia represiva al extremo que en huesi
medio algunos delitos como el asesinato, parricidio, y otros tiers
comp sancion la pena de muerte.-—

Esxponemos que el Coddigo Penal tiens su base Filosdéfica de
responsabilidad penal en la teporiaz de 1a peligrosidad y
voluntariedad, para aflirmar tal aseveraciin transcribimos el artict
87 del Coédigo Penal y el cual nos preceptuar Se consideran Indic
de pelligrosidad:

1.~ La declaracion de Inimputabilidad. -

Zo.~ La Interrupcicon de la ejecucion de la pena por enfermedad meni
vel condenando. -

En.— La declaracion de odelincusnte habitual.-

do.— El casp de teptativa imposible de oelito, prevista en e1
articulo 15 vel Codigo Penal.-

Bo.~ La Vaganciz habitual. Se entiende por vago el que teniendc
aptitud para ejecutar un trabajeo renumerado se mantisne
habiluaimante an holganza viviendo a costa el trabajo ode olbr
o de mendicidad o sin medios ve vidz conocidos. -

d0.~ La embriaguez habitual. -

o.- Cuando el sujeto fuere toxicdmanc.-

Eo.~ La mala ceonducta observada durante el cupplimiento e la
condeng. -

$o.~ La explotacidn o el sjercicio de la prostitucicon.—

En consecuencia nuestro Codigo penal sigulendo un paktrdn de
mayoria ode las legislaciones Eurppeas y Latino-smericanas no
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onuncia por aceptar dJdetesrminaca deoctrina, en camblo hace una
\iicacidn de los postulados o principios més Importantes de gllas.
| voluntad del legislador @Guatemalteco ha sido crear la norma
widica para regir o aplicarla a un hecho concreto y determinaco y
1 pratender dar wha definicidn sobre problemas doctrinarios y
"losoficos del derecho penal.-—

con los adelantos og la psiquiatriaz del siglo XIX, los médicos
' presentar swus Jdictdmenes ante, los Jueces se enconbtraban anie
wivioduos que no eran alinsados, perp en cambio presentaban ciertas
sracteristicas mentales que los situaban Fuara odel hombre normal.-

Bajo esta concepcidn nacid la teoria de la semi-responsalbilidad
2 ha l}legade a informar glgunos Codigos Penales y principalmente
legd a tener Influencia en los fribunales.-

Esta doctrina fue debarida duramente por los jurlstas oque
Efrmaban la tesis de la Jdefensa spcial, ya gue se prestaba a dejar
1 libartad a un sujeto gue ha delinguids, solo por el hecho o
spsiderarle un ser semi-normal con lo cual se viene a lIgnorar su
stado e peligrosidad. -
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CAFPITULD IV

.1. JURISDICCION Y COMPETENCIA PARA JUZGAR ESTE DELITO.
2. DE LA JURISDICCION:

La Jurisdiccion se deriva de la seberania del Estado y realiza
a actividad dJde este wmismo Estado, encaminads a trutelar el
wenamiento juridice, dirigido a phteper, la declaracidn del derecho
la observancia de la norma juridica mediante wuna resolucidn y pera
rigir las controversias, por conflicte gue surja entre particulares
n donde se Fiene que aplicar el verecho gl acontecimiento mediante
trrocese penal, en donde precisamentse el juer realiza su Fuyncisn
risdiccional, define y aplica las normas Juridicas en vista de les
505 concretos gue le son llevados a su conocimisnto. -

.35. DEFINICION DE JURISDICCION: )

El diceionpario de la Lengua Espafola define la jurisdiccisn comno
oveniente odel latin JURIS DICTO ONIS, gque significa:r a).- Poder o
toridad gque tiene unc para gobernar y poner en ejecucidn las leves
aplicarlas en juicic. k).~ Término ve un lugar o provincia., ci.-
rritoric en gque wn juer ejerce sus Funciones ecomo tal. o).-
toridad, poder o dominio sobre obero.— '

4. CONCEPTO DE JURISDICCION:

Rarfael e Pina y J.L. Larradaga, conceptuglizan a la
~Isdiceicon comosr La actividad del Fstado encaminada a la actuscisn
[ Dereche objetivo mediante la aplicacidn de la norma general al
so concireto, (28} - .

Nosotros decimos, que la jurisdiccidn es la Faculbad o poder
3) RAFAEL OF PINA, J.C0. LARRANAGA.

MaNUEL DF DERECHC PROCESAL CIVIL, PAG: 59-8G
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otorgado © delegado'por 1z ley a los Tribunzles de Justicia,
declarar el cdersecho objetive en aguallos cases, gue se reguiet
aplicacicdn de las leyes por medic de los Tribunales. Dererminand
Furisdiveidn, leyes que SoR establecivas en todeo ordenamiento p
para que sean cumplidas por los habitantes gue infrinjan la le
se hace valer pos medico de los Jusceas que soen los reprresentantes
Estade para la administracion de Jjusricia de conformidad con
normas establecidas. -

La justicla se imparte oe ponformivad con la constitucisn'y
leyves oe la Repiblica. Corresponde a los Tribunales oo Justici
potestad de juzgar y promover la ejecucion oe 1o Jjuzrgado. Los ©
organismes Jdel Estadao deberdn prestar & los Tribunales el auwilic
reguieran para el cumplimignito de las Resoluciohes.

Los Magistrados y Jusces son Independientes en el ejercici
eus Funciones y dnicamente estan sujetos 4 la Constitucidn o
Fepibllca v a las leyes. A gquisnes atentaren contra ia Ilndepends
del Organismo Judicial, ademds o2 impondrseles las penas Fijadas
el Codigo Penzl, se les inhabilitard para ejercer cualquier <
pablico. -

La Funcidn jurisdiccional se ejerce, Coff exclusividad absol
por la Corte Supramsg de Justricia y por los dends Tribunzles
ley establezca.-—

NIpgunza obra auvtoridad podrd intervenir en la saministraci
Justicia. ~

El articule 99 de nwestro [ovigo procesal penal preceptus

‘Corresponde a la Jwrisdiccidn ordinaria el] conocimienio oe
delitos y Faltas cen las excepciones de ley Y-

Por su parte el articulo Z7 de la ley oel arganisme Judicia
indicar " La Funcién jucdicial se ejerce con exclusividad por 1a
Suprema de Justicia y Jdemds tribhunales de Jurisdiccicdn ordina
privativa, en consecusncia, correspande & los Tribunales la pol

de Jurgar y promover la ejecucidn de io Juzgado. ~
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£1 articule 28 de la misma ley nos indicar ” En la denominacidn
jueces o tribunales oque se empleen en las leyes quedan
mprendidos todos los Funcionarieos del Organismo Judicial cualquiera
e sea la Jurisdiccidn a que perifenszcan o la catggoria que
rrespohan. =
Previo a plasmar una conclusion, respecto a la jurisdicoclién vale
tar &l articulo 32 de la Ley cdel UOrgahisme Judicial que seflalac
ia Corte. Suprema oe Justicia tiene Jurisdiccidn en toda la
pablica para conocer Je  los  asunios civiles, oriminales,
ministrativos, contencioso aoministrative y de los demds  gque
rergsponda Jde conformidad con la ley.~ ]
con las leyes que he mencionade, mas la doctrina modernz
srentada, es suficiente a mi juicio para formarse una ivdea de lo
e representa la jurisdiccion diciendo guer " Es el Jde conformidad
w 1z ley, puede ejercer o hacer valer la auvtoridad de que estd
westido para conocer y resolvesr el caso segin sear Asuntos Civiles,
imirales, administratives, contencivse administrativoe”, etc.-

'.5. DIVISION DE tA JURISDICCION:
. &. COMUN, ESPECIAL 6 PRIVILEGIADA:

IV.b. 1. COMUNC

Es la que se ejercita en relacidn a todos los cases Justiciables
y Forma general que no hace distipcidn de ninguna persona an lo
rticular es decir gue es aplicable a todas las personas sin hacer
\bre ellas ninguna distincidn. - '

IV. 6.2, EBPECIAL & PRIVILEGIARA:

Es aguella aplicable =z Qdeterminados casos © & oveterminadas
sonas a consecuencia de circunstancias especiales o bien

wendiendo & odeterminadeos privilegios de que estd Investida la
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pErsona o Que s f:rat:e- -
I, 7. ORDINARIA Y EXTRAORDINARIA:

IV.F. 1. OROIMARIA:
Es la que se da para todos los casos en gensral. -

IV.7.2. EXTRAORDINARIA:
Se da cuandp se Ffacultas a autoridades dJdiferentes a
Judiciales para gque administren justicia.-

IV¥.8. PREVENTIVA & ACUMULATIVA Y PRIVATIVA.

Iv.8.1. PREVENTIVA & ACUMULATIVA:
s la gua tiene un Jusr para cenocer ia peevencion e asc
cuya competencia corresponde & otro juez debide a circunstancia

cardcter especial.-—

IV.B. 2. PRIVATIVA:
£s la gque la ley otorga a determicados Tribunales para cor
asuntos de cardcter especifico. Incluyendo la posibilidad de que

demas tribunzles puedan conocer de l1os mismos.~—
I¥.9. CONTENCIODSR Y VOLUNTARIA:

Iv.e.1. CONTENCIOSAx

Es aguella en la cual existe contienca entre las partes la
se pretende resolver a braveés de la reseolucidn definitiva que ¥
1a misma dicte el dSrgano Jurisdiccional respecltivo. ES neces
indicar que no en todos los casos sujetos a 1a Jurisadic
coptensiosa existe contienda, asi por ejemplo: en los r£asos gi
juicic se siga en rebeidia del demandado, © bien cuando eslte &
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g posicion de sumisidn Frente a2 las pretensiones del autor, -

Y. 2.2, VOLUNTARIAG:

Esta jurdsdicecion en oposicidn a la anterior, se caracteriza por
carancia oe contradictorio o contienda, es decir gue en tal caso
existe contencidn entre las partes y 81 surgiera contienda al

unto sera contencioso y por lo mismp entrars en el dmbito de la
risdiccidn vontenciosa. -

Li0. JURISDICCION PROPIA Y DELEGADA:

IV.io.1. PROPIA:
Es agquella que la ley otorga al juez para que el mismo conozea
asuntos determinados. -

IV IR, 2. DELEGADA:

Es aguella gue adguiere un Juer para conocer e un asunto
terminadeo, por  encargo que  le  hace otro Juezr uw  Srgang
risdiccional. {29).-

.11. LA COMPETENCIA:

L A&. CONCEPTOS FUNDAMENTALES:

Institucion Juridica que surge de la atribucidn que la ley
wWiere a wun Sreane jurisdiecionsl. -

Siendo que la jurisdiccidn es imposible de ser ejercida por una
‘& parsona, existen los diferentes drganos jurisdiccionales que por
6n oe Jivisidn del trabajic tiene asignado determinado territorio
Y} MARIOC ARUIRRE BODOY.

DERECHO PROCESAL CIVIL DE GUATEMALA. -

PAGINAS>: EZ2,8F,84,85.
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para gue conezean de todos v cads uno Jde los heches delictuoses
se cometen gentro del mismo, asi pues afirmamos gue la compete
tarritorial es el territoripo donde los jueces gjercen su autorid

La Competencia como Institucion juridica procesal es regu
en nuestro Codigo procesal penal y surge como una mediva o
Jurisdiceidn.—

Lascano, citade por Alberto Herrarte, nos indica que compete
es: " La capacidad del organe del Estade para ejercer la Fun
Jurisdicecionzl. (30).-

For su parte Edvardo Coulture nos oa sy criteriec en relaci
la competencia diciende guer " Es el Ffragmento atribuide z wn j

El procesalista Leonardo Priebo Castro, nos da un concepto s
la competencia manifestande: " Es la Faculbtad y el deber ok
Jurgado o Tribunal para conocer de determinado asunto”. (31}).—

Iy¥.1Z. CLASES DE COMPETENCIA:

Iv.id4. COMPETENCIA POR RARZON DE TERRITORIO:

E2> Fundamento de estzx divisidn estd en gue Jdadz la extensio
los Estados, se requiere gue la competencia de leos Srg
Jurisdiceionales se divida en Forma territorisl la que por 1o gen
coincice con la Jdivisidn politica oel Estado.—

IV.15. COMPETENCIA POR RAZON DE LA MATERIA:

Sa Funda principalmente en la Jdivisicn odel trabajo de manera
{’30_) ALBERTO HERRARTE.

EL PROCESC PENAL GUATEMALTECE.

PAGINAS: 27
{31} LEONARDO PRIETO CASTRO.

DEREQHO PREOESAL CIVIL (MaNUal } ToMe T

FPARING: 126, —



artos drganos jurlisdiccionales tendrén a su carge el conocimiento
v weterminados casos andlogos, Jde esa manera surge la compeltencia,
wal, ¢ivil, laboral, etc. Puede dJdecirse gque hay Oorgancs
iscdicoclonales gque tienen en la misma competencia Lterritorial pero
stinta por razén de la materia.-

‘.1é. COMPETENCIA POR RAZON DE GRADD:
Lo da en los sistemas de organizacion judicial con instancias
ira la revisidn de las decisiones en virtud de los recurses

wortunos. -

LAV, COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA:
Ests competencia tiene su Fundamento en la importancia econdmica
v lops procesos. - '

'L 18. COMPETENCIA POR RAZON DE TURNO:

Esta se o8 cuando son varios los Jueces competantes para conocer
vun gaso concralto perp por divisidn oel trabajo se establiecen
Nos, ¥ por razon de les mismos hay uno o varios jueces gue soh
mpetentes para caonocer del mismo asunto. (32).-

2} MARIO AGUIRRE GOLOY.
OF CITr: PAGIMA: 227.
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cCAPITULDO V

NSIDERACION SOBRE UN CASD EN EL TRATAMIENTO MEDICO EN LOS
IBUNALES DEL ORDEN PENAL EN LA CIUDAD CAPITAL DE GUATEMALA
PARTAMENTD DE GUATEMALA.- ‘

Tomaremos para el cdesarrollo Jdel presente capitulo, el wr‘oce#o
amitade ante el Jurgado Quinte de Primera Instancia el Rams Penal
! departamento de fuatemala, por considerarle oe importanciaz con
lacidn al delito guwe 5 objeto de estudio, como lo es EL HOMICIDID
LPOBG EN EL TRATAMIENTO MEDICO, el procese se encuentra en sy Fase
“lica, vy lo hacemos con todo respeto a los sujetos procesales gque
tervinieron en é1.

El proceso seguide en gontra el Doctor :Il?orién Enrigue Judrez
nseca, el cual tomaremos en Forma textual la sentencisz dictada por

Juzgade Quinte de Primera Instanciz del Ramo Penal, con el
wdsite gue se conozcanh los hechos gque dieron origen a estas
tpaciones, y el Ffallo proferido por la Honorable Sala Décima de la
~te de Apelaciches y la resolucidn del Recurse exitraordinario e
sacicon emitido por la Corte Supreins ve Justicia.-
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JUZGADC QUINTO DE FRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL: GUATE?
OIECIOCHC OF JUNIO O£ MIi NOWECIENTOS OCHENTA.

Se tiene a ia vista el Proceso Criminal FPARA DICTAR SENTEMNL
noamero mil seiscientos noventa y cuatro que se trdmita en la mesa
oficial Primero, instruida en gontra de DORIAN ENRIQUE JUAREI FON:
y  HECTOR FRANCISCO MEDING FONSECH, pos los delitos ge AB
CALIFICADD, para sl primero y ABORTO CALIFICADRD ¥ USURRPACION
caLibalt para el segundo, siendo los procesados oe  catos
identificacidn personales; Dorian Enrique Judrez Fonseca, de noi
usual el misme, Je btreintidds afies, casado, médice y Cirdji
guatemaltece, originario de asta pcapital, con residencia en
veintitrés calle treinta guidn veinticinco de la zona cinco dJde
cigdad capital, con cédula de vecindad A guidn W ¥ amners
registro trescientos cincuentiséis mil oghocientos ovho. Hije
Enrigue Judrez Toleds y de Lur Fonseca Guzrmén, uque nacid
veinticince does Febrero de ail noveclentos cuarentisiete, guE
esposa responde a1l nombre de Aida Roorigusz Jde Judrez con quii
procreado dos hijos los cuales responden & los nombies de Babr
y Dorian Judrez Rodriguezr, que actualmente trabaja en el Insti
Guatemzl teco de Seguricad Social, Traumatologia, gue ns posge bie
que es cludadane inscrito en el Registro Electoral., no ha pres
servicipo Militar que neo padece de ninguna enfermedad inF
contagiosa mental ni venérea. Héctor Francisco Medina Fonsesca,
nombre usual el mismo, de treiptisiete afos dJde edad, cas
saminisirador del Sanatoric San Martin de Porres, gque nacid el @
de mayo de mil nowvecientos cuarentidds, que es hijo ve José Hé
Medina Coronado ¥ de Maria del Pilar Fonssca Guzmdn ode Medina,
‘o5 originaric de esta Civdad Capital, econ resicencia en la
avenida "A" dier guidn Etreinticinco de la zona dos, 0o AR
documente alguno de Identirficacién personal, gque sy esposa resp
al nombre complefo ode Milma Yolanda oel Resacio Toaspern Herng

de Medina con guien a procreado tres hijos los cuales responden a
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phires oe Luis Emilic, Ana Rocio y Carmen Lucia Hédina Toaspern, gue
rece de appdo sobre nombre conocids, que es Ciuvdadano I nscrito en
Registro Electoral, a los procesados no les aparece antecedentes

nales.

. L0S HECHOS JUSTICIABLES SENALADOS A LOS INODADOS: A o

Dorian Errique Judrez Fonseca, por el delite de Aborto
lifigado:r " Porque usted siends médico, en el Sanatoric San Martin
Porres ublcado en la veintisiere calle veinte guidn cuarentiséis
la zona cinco de esta Cliudad Capital, en hora no 'o_’ete.r*mihada a
reir de las veinte horas y treinta minuvtos el oia veinticince de
nio de mil noveclientos setentinueve, a las tres horas oegl dia
guiente, veintiséis de ese mismo mes y ario, causd Aborto a Sandra
izabeth Alvarado Rojas, y a consecuencia de dicha provocacion de
orto le previno la muerte a Jdicha personag a eso de las tres horas
s ©  mencs del veintisgis de junio oe mil " povecientos
tentinueve".~ A Hécktor Francisco Mewina Fonseca, por el delito de

orto Calificador Porgue usted, en el Sanatorio Sap Martin de
rres ubicado en la veintisiete calle veinte guidn cuarentiséis de
zona cipco de esta Ciudad, en hora no determinada a partir de las
inte horas con treinta minutos del dia veinticinco ve Junioc de mil
vecigntos setentipueve, a las tres horas del dia siguiente
Intisdis Jel mismo mes y afio. Causd aborto a Sandra glizabath
varado Rojas, y a consecuenciz de tales maniobras abortivas provino
muerte de dicha persona a las tres horas més o menos del dia

inktisdis de junio oe mil novecientos setentinueve”. Por el delito

Usurpacidn de Calidads Porque wusted sin tener la calidad de
vice titulade ni coleygiado se arroga ::fjcho titulo o habilitacidn
pecial, en el Sanztorio San Martin Jde Porres ubicado en 1z
Iintiséis calle veinte guidn cuarentiséis ve la zona cince '0'5’ esta
udad, odel cual usted también es administrador del mismo”. ’
LA _FORMa EN _QUE SE INICID EL PROCESO: Y LO GQUE RESULTA. DEL
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SUMARIO. El procese se inicie el dia primero de Agosito de g
novecientes setentinueve mecdiante parte Policiaco, rendido por

cuerpo de Detectives de la Folicia MNacionpal de Ffecha treintiuno
Julio del mismo afo dirigido al sefior Juez tercero de FPazr del R:
Panal, v en 81 cual se adjuntaba la denuncia suscrita por el sei
Armenio Monterrosc Montenegro, ode fecha veintisiete oe junio ¢
mismo afio, pidiendo que se Investigue la muerie oe su sobrina Sar
Flizaketh &lvarade Rojas, de diecinusve afios oo edad, asi mismo )
presentado  las exposisidnes wvoluntarias e los sefiorés MHécl
Francisco Medina Founsece y =1 Doctor Dorian Encigue Judrer Fonst
en 1a seccidn de homicidips y asesinatos del Cuerpe de Detectives
1z Policia MNacional, y una Fotocopia dejada por la occisa a

hermana Nora Judith Alvarado Rojas, el tres de Agosto oe ¢
novecientos setentinueve, se recibe la declaracidn de la madre de
occisa sefiora Maria Lulsa Rojas de alvargdo, quien a partir de es
momento se constituye en acusadora y pidid la exhumacidn del cad#
de sy hija, asi come la detencidn del sefior Medina Fonseca y «
sefor Juan Erancisco Husritas Estradsa. El seis oe agosto del mi:
zfo, recibe el juzgado Guinto de Primera Instancia del Ramo Perm
Las oiligencias ordenandose lnvesti gar el hecho denunciade, el o
de agosto se recibe la declaracidn testimonial de ‘1z sefiora The.
Junirh Ayala de Rosziles. El dieciséis de agosto de mil novecier
setentinuave se recibe la declaracién testimonial cde Maria Doro
Arriola Moratayva, con base en las actuaciones practicadas et vel,
de sgosto del mismo afio se ordena la sxhumacidn oel cadéver e Sam
Elizabeth alvarado Rojas. El veinticuatro oe Agosto del mismo a
se practican las diligencias por exhumacidn ordendndose se practi
la necropsiz respectiva con el objeie ve conocer las causas
motivaron su muerta. El veinte de septiembre del mismo afio es envi
al Tribunal el informe médico Forense indicando gque la causs e
muerte es “Septisemia consecutiva a sborto Provogado" £1 dtero

destruido por un ,t:-.f;oceso infeccioso. El veintiune de Septiembere
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smo zfio se l1ibran ordenes de captura an contra de el Jdoctor Dorian
rique Judrexr Fonseca, por el delifo de Aborte Calificade, Héctor
sncisco Medina Fonseca por Aborto Calificadeo y Usurpacidn de
lidap v Juan Francisco Huertas Estrada, por el delito de
nelicidad en Aborto Calificado. El dos de Octubre del mismo zfio es
nsignado el Doctor Oorian Enrigue Judrez Fonseca, al cual se le
na declaracion indagatoria el cuatro de octubre del precitado afio
1 novecientos setentinueve. El cinco e octubre del mismo afic se
ciara aute de Prisidn Provisional contra el médico Judrez Fonseca
= gl delito de aborto Calificado. Aparece carencia de antecedentes
nales del indiciado. El cuatro de Octubre del mismo afio selicita
pr*dcesaa'o esxcarcelacidn bajo Fianza, Fijandeo el juzgade la suma
cinco mil guetzales en conceplto de cawcidn Fijada al procesado,
ovia consulta a la sala Jurisdiceional. 8Se efecttan las
tificaciones respectivas. El1 Jdiez de octubre del mismo afio se
actica reconocimiento Juoicial en el Sanatorio SGan ‘--'Hé.'r“'t_z'r? de
rres. E] pnece de potubre de mil novecientos setentinueve en el
ibunal se recibe declaracidn restimonial de la enfermera gue
ghaja en el Sanatoric San Martin dJde Porres sefora Tomasa Pereira,
la misma fFecha también se recibe lz declaracidén testimonial ode
delinag Merndndez Morales, en la misma Ffecha se recibe geclaracisn
1z enfermerz Silwvia Judith Reyes Ortiz asi como oe la sefiora
relia Castillon de Barrientos, asi comg g1 de Cornelia Lopez y
ez, quien es la encargada dJde lavar la ropa del Sanatorio en
ncidn. & folio sesentiséls de los autos pbra razdn de la secretaris
1 Tribunal Informando que en los pasillaos del tribunal se encuentra
ssente @] sefior Méctor Francisco Medina Fonseca, oe gquien peande
en de captura pendiente por el delito de Aborte Calificade y
urpacion de calidad, se ordena se reciba declaracidn indavatoria
i mismo. El dier Jde opctubre la acusadora madre de la occisa
asanta memorial solicitando arraigo ode los sindicados, el cual es
chazado por no llenar los requisites establecidos por la ley. El
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doce de octubre og mil novecientros setentinuveve, se decreta auto oe
prisidn Provigionz} an :::ohrra de Mector Francisco keoing Fonseca,
aparece carencia og antecedentes penales, odel i ndiciads, el doce de
octubra del mismo afo selicitay la Ffianza vel procesado Medi na
Fonseca Proponiendo como sy Fiador aj Licenciado &lfonso Ordofies
Fetzer, Fijando la caucion el Jurgadso en seis mil quetzzles exacios,
previa consyltrz 4 la  Szilz Jurisdiccional. ga efectdan las
notificaciones respectivas. Resoluciscn & la cual la parte acusadora
apela el Jieciséis de octubre se ctorga oicho recurse, contra la
resolucisn dictags e} cinco de ootubre el mismo afo, debldndose
elevar los autes Previa notificacidn 2 las partes. £} diecisiste de
octubre se recibe la declaracicn g2 Nora Judith Al varada Rojas,
hermana de la occisa. Aparece o) Informe vel Registro Civil Auxiliar
de San Pedrite Zona cinco ‘&.fwianda,ebpia' certificads del acra dz
Qefuncisdn de Sandra Elizabeth Alvarao’q Rojas, quien Ffalleciera el oia
veintiséis del mes ce Junio de mi} novecientos sgtentinveve g jas
once horas con t.r*e_fnta minutos, en @) Sanatorisc San Marti n oe Porres
a4 consecugncia e Pak‘O'Cara‘io Respi ratorio, seggn i nforme el Doctor
Dorian Enrigue Judrer anse.car'.' Se elevan los autos a la Honorabla
Salag Décima de 1x Corte ove Apalaciones en Apelacidn de 1g resoiucion
o Ffechz ciaco de ectubre gel mismo afipy £} discinueve de ootubre Jde
mi} novecientps selentinueve, se abre Juicio Penal en centra de los
indiciados resp] yeidn en donde se 1es Formulan les hechos justiciasles
que  aparecesn sefalados, a {05 procesados anteriormente. a Folio
occhenticinco aparece la cuesrds Pablica. E} ocho o ocrubre el mismo
afiv se nombrs al oefensor Propuesto al momesnro oe su Indagatoria oel
brocesavo Dorjan Enrigue Judirer Fonseca, a3l Licenciavo Carlos Lara
Lruz, a guien se ie deberd hacer saber &l cargo en el recaido. £}
quince oe ectubre del mismo S0, s nombra coe  defensor del
Procesade Hécropr Francisco Medina Fonseca, ai Licenciado Alfonso
Ernesto Srdofier Feltrer. Se efectian las nori Ficaciones respectivas.
El procesade Dorigan Eori que Judrez Fonseca Propons testigos, soi Icita
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sliar su declaracidn indagatoria y amplia Informe ‘médico Forense,
srgdndose Gnicamente a los dos primeres, no asi ampliacisn del
Forme medico forense. £l trece de eoctubre del mismo afo, al
Dce:sadb porian Enrique Juérez Fonseca, solicita se sustituya @ su
ogado defepsor proponiendoc al Licenciado Luis Alberto Urias. A
cha veinticinco de octubre oel mismo afio se recibe la declaracisn
stimonial de Jorge Leonel Brunc Sutigrrez. El mismo dia veinticinco
potubre se pronuncia a2l procesado Dorian Enrique Judrez Fonseca
cusl niega tales hechos. En la misma fecha se amplia la
clarscicn ino‘agaforz‘a del indiciadeo Judrer Fonseca retractandose
sy primera declaracion, indicands que en ningdn momento vio a2 l1a
cisa e indicando que tnicamente la receto por la via ‘telefdnica,
emds agregands que Firmo el certificaco de defuncidn en base & ia
storia clinica de la pacisnte.- ' :
arece acta Notarial del Licenciado Luls Alberro Urias, del turne
e el Doctor Judrez Fonseca, lleve en el Instituto Guatemalieco de
guridad Social, oel 1ibro de reportes de turnos cel menciocnado
spital el dia velnticinco a seis de junio de mil novecientos
tentinueve, &n la misma fecha se recibe la Jdeclaracidon testimonial
Blanca Mzrgarita Rosales Colindres. £l veintisdls Jde octubre de
} novecientos setentinueve se recibe la declaracion testimonial del
dice y cirujano Rodolfo Aantonio Lambour Chocano. El veintinueve de
tubre Jdel mismo afio se recibe la declaracidn testimonial de Juan
ancisco Arteaga Ariza, asi mismeo la del Abogado y Notarico Guillermo
rndndezr y Ferndndez; el veintinueve de octubre de mil npovecientos
tentinueve se le discierne 1 carge al Licenciado Alfonse Ernesto
dofier Fetzer. En la misma Fecha se pronuncia al procesado Héctor
ancisco Medina Fonseca scbre el hecho justiciable gue le aparece
Aalado en la apertura a juicio hechos que niega, el lreinta oe
tubre del mismeo afio se recibe la declaracidn testimonial del Doctor
rael Lemuz Bojorges. Asi mismo la de Luis Edmundo Morales Sosa,
wmo  la de Mara Noemi Moreno villanueva. Se efectdsn las
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norificaciones de apertura s juicio. Aparece la historia clinic.
iz paciente Alvarado Rejas. £1 Jdos de noviembre de mil novecis
setentinueve, se amplia la odeclaracidn de lz sedfora Maria L.
Alvarado Rojas, indicando que no se constituye en acusadora
Doctor ODorlan Enrique Judrez Fonseca. El treintiunc de octubre
mismo &fio el doctor Judrez Fonseca solicita la revocatoria odel ¢
de Prisidn, misma gque le es denegaca, se esfectdan las notificaci
respectivas. El siste de noviembre de mil novecientos serentinus
se recibe la declaracion testimonial de Alba Marina Hernd
enfermera del Sanatorio en mencion a Fecha seis de noviembra de
novecientos setentinueve la sefiora Maria lLuisa Alvarads de Ro:
splicita se reitere la orden de detencidn en contra de Juan Franc,
Huartas Estrada. E1 ocho de noviembers de mil novecientos setenting
evacua la audiencia conferida al Ministerio Publico, constituvén:
en acusador oficial se pongan los autos a la vista y se o
sentencia, asi mismo solicita se dicte autc de prisidn para mé
fallar a efecto Jde que se solicite ampliacidn del Informe mée
foranse, s olga g1 novio de la cocisa, Huertas Estrada, v se
a la prima Jde esta de nombre Irma. El trece de noviembre de
novecientos setentinueve se recibe certificacicn de la &
Jurisdiccional en donde se desaprusba la Fianza otorgada, razrons
sy voto el doctor Tomas PRawdilio Navarro Batres. &si mi
certificacidn en donde se desaprusba la Fianza otorgada sl proces
Meding Fonssca, razonande su voto el doctor Tomas Baudilio MNava
Batres., £l dJdoce de noviembre oe mil novecientos setentinue
presenta memorial el procesado Dorlan Enrigue Judrer Fonse
splicitando Fianza misma que le es coaccionada en cinco mil quatza
exactos previa consulta a 1a sala Jurisdiccionzl. Asi mismo el tr
de Moviembre el procesado Méctor Francisco Medina Fonseca, solic
Fianza hiporecaria proponiendo como su Fiadora z la sefiora Maris
Filar Fonseca Guamdn, misma que le es Fijada en seis mil guetza
exactos previa consulta a la Honorable Sala Jurisdiccional,
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actian las r:orjficaciofnes respectivas. El Jdiescinveve de noviembre
r mismo afio, se elevan los autos g la sala Jiurisdiccional. El doce
" noviembre de mil novecientos sefentinueve es consignado el sefior
an Francisco Huegrtas Estrada, crdendndose se le tome declaracidn
vagatoria dentro odel términe de ley, el trece de noviembre del
smo  afo evacus la audiencis conferida 1a sefora Mariaz Luisa
varado oé Rojas, solicitando apertura a prugba de las anotaciones.
catorce de noviembre de ail noveclanteos setentinueve se recibe la
claracidn indagatoria del procesadeo Juan Francisceo Ruertas Estracda,
la misma Fecha aparece informe de la Universidad oe San Carlos Jde
atemala indicando que el sefior MHéctor Francisco Medina Fonseca,
vao Yy aprobhd el primer afio de medicina, que en la actualidad .f.;lo s
cugntra inscrito en dicho Establecimiento Educacional. El1 vatosce
noviembre del mismo afio se apremig & los Abogados Jdefensores de
s Indicados a efecto de que evaguen sus audiencias, por el téraino
veinticuatro horas gl guince ode noviembre Jdel mismo afio se dicto
ra de Fallta de mérito y ordena la libertad, bajo caucidn juratoria

cantra Jde Juan Francisco Huertas Esbtracda, por noe existir
Ficiente mérito para decretar aute e prisidn. Se efectﬂ{an las
rificacionss respectivas, & peglando en contra de plla la sefiora
ria Luisa Alvarado de Rojas. E1 quince de noviembre del mismo afio
esenta su alegato el lLicenciadoe Al Fonso Ernesto Ordofier Festrzer
licitando se abre a prueba gl proceso. En la misma Fecha presenta
memorial el Licenciade Luis Alberto Urias, splicitando que se abra
prueba a2l proceso. Acompalfande acta notarial que contisne las
ergencias cublertas por el Jdogtor Judrer Fonseca, £l dia gue se le
puta la comisicn del dellitc por el cual esta procesade. £l
ecisdis de noviembre del mismo afic se otorga g1 recurse oe
glacidn Interpuesto al memento de la notificacicon de la sefiora
varado ve Rojas, en contra de la resclucidn de Fecha quince de los
rrientes, se efectdan las notificaciones respectivas y se eslevan
s autos a la Monorable Sala Jurisdiccional. £l digcisdis oe
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noviembre de mil novecientos setentinuews se dicra auto Jde aperit
& prugba por el tdrmino oe treinta dias, sefizldndose la wvista

gquince oe enero de mil novecisntes ochenta & las doce horas en pun
Se efectuan las notificaciones respectivas. £ veintisiete

noviembre e mil! novecientos setentinueve s recibe mpemorial

doctor Judrez Fonseca, en el cual solicits axcareelacion bajo Fia
Lor enfermedad adjunta.r.ado informe médice extendido por el Jdoc
Jospe Roberto Cacho Garciz, ordendndo el Tribunal previamente gue
mande ratificar dicho informe. Apdrece rardn de la secretaria p
haver constar qgue la awdiencia sefizlacs an apertura a prusha p
recibir las declaraciones de los testigos Irma Yolanda Sasnz Rive,
Francisca Elizabeth Samayoa vil latoro, MNery Oswaloo Casrillo Cira.
¥y Auwrora Ileana Marckwordt, no se  efectud en  virtuo

Incomparecencia de los mismos. E1 wveintiocho ve noviembre e i
novecientos serentinueve es rarificaco el informe médico emitido ;
el doctor Jdse Roberto Cacho Gareia. En laz wmisma fecha se cort
audigncia por veinticuatro horas ara gue el médico Forenss emi
dictamen respecto a la enfermedad del Inodadp Judrez Fonseca.

veintinueve de noviembre del misno afiv, se oficio se manda anmans
parciglmente el auto e apertura a prusba, en omisiones en las cual
se incurrisra. Se efectian ias notificaciones respgctivas,

veintinueve de noviembre del mismo afic el tLicenciado Urias, solici
sg enmiende B8l autp de apertura a prueba, con el oshieto que

agregue  prueba testimoniazl ofrecida de su barte resolviends:
tribunal gue por el estado en que se snguentra gl proceseo no B
lugar & su peticidn. En la misma Ffecha evacuaz la audiencia el méoi
Farense, indicando que el procesado Dorian Eneci gue Judrezr Fonssac
esta siendo sometide & tratamiento mgQdico ¥ que su esitado de sal
no es grave. £l treinta de noviembre de mil novecientas setentinue
el tribunal resuelve que sin lugar a la solicitud de Fian.
solivitads por 2} procesado Dorian Enrigue Judrer Fonseca,

efectian las notificaciones respectlivas.  Aparece rasén  oe
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cretaria para hacer constar gue la awdiencia sefialadz guranie el
riovo oe prusba ne se llevo a cabo en virtud de l_a ir.:{:omp\af‘eceric.fa
la rtestigo Nora Judith Alvaradc Rojas, no.asi el procesado Heéctor
ancisce Medina Fonseca gquien si estuvo preseate ;-1 dig y hora
dicado. E1 tres de Oiciembre oe mil npoveclentos setentinueve,
licita ,Ié.se.r'iora Maria Alvarado de Rojas, se sefiale nueva.zudiencia
ra recibir las declaraciones en gl periodo de prusba de los
stigos Irma Yolanda Saenz Rivers, Francisca Ellzaberbh Cltalzan, y
rora Ileana MarcKkworodt Gonzéler e Robles, misma que resuelve sl
ibunal denegandola, el cince de diciembre de mil novecientos
tentinueve, el procesado Héctor Francisco Medina Fonseca splicita
sefiale pueva audiencia para la practica de careo entre &l y la
stigo Nora Judith Alvarade Rejas, en virtud de la Incomparecencia
esta & la audiencia sefizlada por el Tribunal, misma gue oy
suellta por el Tribunal o‘enegano‘ola,. al siete de Jdiciembre de mil
vacientos serentinueve, el Licenciado alfonso Erneste Ordofies
tzer, renuncia expresamente & ias declaraciones de los rtestigos
1io Roberto Paredes, Jorge Alberto Herndndez y Arturo Emilio Balres
na, solicitando se efectie la awdiencia con los testiges preseantes.
la misma Fechaz se recibe la declaracién testimonial del testigo
illermo Fnrigue Rodriguez Menendez, asi mismo la e José Raul Spoto
ediente, come también la de Julic Roberio Lorenzana Herndndez,
guel Angel aAlvarado Resales, Carios Ernesto Mazazriegos Godoy, an
audiencia sefialavaz en gl periodo e pruesba para €l dia y Ffecha
fzlados. E1 siete de diciembre del mismeo afic el procesado Heéctor
ancisco Medina Fonsecz sclicite se sefale audisncia para gue
mparezrca la testige Nora Judith Alvarade Rojas, con los
ercibimientos oe ley, sefzlandose la audiencia del dia migrcoles
ecinuveve del mismo afio a las ocho horas en punto. El diez de
cilembre de mil novecienltos seltentinueve, a las nueve horas se
cibe 1a declaracidn mediante ilamamiento especial del procesado
ctor Francisco Medina Fonseca, mediante plica presentada por el
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Licenciado Urias. Se efectdan notificaciones apelandcs el proces:
Medina Fonseca, contra la resclucidn por medio de la cual se wenis
el careo entre el y la testigo Nora Judith Alvarado Rojas. EI tre
de diciembre oe mil novecientos seresntinueve el Licenciade Li
Alberto Urias, renuncia a los testigos propuestos durants ol peric
O prueba seflores Esteban Chan San, Juan Manuel Filores Laric
Rolando Soto Marroguin y Consuelc Alvarer v Solicita se celsbre

auvdiencia con los testigos presentes. £n la wmisma Fecha en

audiencia sefizlads para tal efecto se recibe las declaraciones o ]
testigos Lauro Antonip Rivera Luther, José alejandro Rivera Reye
Marta Lidia Pinclo Franco de Romero, Dora luz Ixcot Jusrez. £1 dec
de odiciembre de mil novecientos serenrinueve 8l procesado Jusgr
Fenseca, sclicita exearcelacién bajo Flanze misma que le es densgac
Se efectian las notificacicnes respectivas, apelande contra dic
resplucidn el procesado Judrez Fonsgca, el trece de diciembre de s
noveclentos serentinueve, el procesado Héctor Francisco Medi
solicita excarcelacicn bajo Ffianza, misma que le es denegada o
Fecha catorce del mismo mes y afio. Se efectdan las aolbificacion
respectivas, seflalando al sefior Medina Fopseca a la misma. Fl tre
de Jdiciembre del mismo #do la acusadora Maria luisa Alvarado oe Roj
presenta recurso de revoeatoria en contira de 12 resolucidn de Fec
cuztro de diciembre vel mismo afio solicitands se sefiale audienc
para recibler la Jdeclaracidn restimonial de propusstas, misma G
resulta dandose audiencia por cdos dias a los sujetos proceszles.

catorce de Jdiciembre Jde mil novecientos setentinueve, se otor
recurso de apelacién contra la resolucidn de Fecha seis de diciemb
del mismo afo interpuestas por gl procesado Hécltor Francisce Meoil
Fonseca. 8e esfectign las nerirficaciones respectivas, el oiecisie
de diciembre del mismo agfic el Tribunal manda cursar las diligenci
al juzrgado Décimo de Primera Instancia del Ramo Fenal, por razon o
periodo voracional. £1 guince de diciembire de mil novecignt
setentinueve se recibe la declaracidon testimonizl en la audienc

S5



fialada por el f;*ibunai en. el periovo de prueba del doctor Juan
nwel Flores Larios, se efectdan las notificaciones. Aparace razon
la segretaria del tribunal para hacer constar gue ia audiencia
jada para el Jdig dlecinueve de diciembre de mil. novecienkps
tentinueve, .a las ocho horas no se efecrud por la incomparecencia
da testigo Nora Judith Alvarado Rojas, se elevan los autos a iz
ta “Jurisdiccional de Twurno. En cuerda separada ¥ ©on fecha
scinyeve de octubre de mil novecientos serenti nueve, aparece el
sistimiento expreso y total de la sefora Mariag Luisa Rojas de
varadp, contra las acciones penales y civiles de los procesados
~ian Enrigque Judrerzr Fonseca y Héctor Francisco Medinpa Fonseca, en
‘misma Ffecha es resvelta el escrito presentado en el sentido gL
e que ampliar su declaracidn como ofendida indicando si Formaliza
sacion  en- contra del sefior porian Encique Juirez Fonseca,
signdolo asi hecho, no Formalizando acusacisn en contra del
liciado Judrez Fonseca, por 1o gue se le d= tramite al
tistimiento por el sefior Réctor Francisco Medina Fonseca. Se corre
tlencia al. procesado y al Ministerio Pablico, se efectiGan las
rificaciones porrespondientes, el doce de noviembre evacus su
tiencia el Ministeric POblico, y B3 resuelto el PBesistimisenio
nteado con Fecha trece de noviembre oel mismo afic, Iindicando gue
tiense por separada del proceso a la s&fiora Maria Lulsa Rojas de
arade, continudndose la  tramitacicn  del procesp con  la
ervencidn del Minlsterio POblico en contra del encausadc Héctor
neisco Medina Fonseca, se efectiuan las notificaciones respectivas.

En la pieza principal aparecen los informes socio-econdmicos de

Inogados. E1 diecinueve  de diciembre de mil novecientos
entinueve el procesade Medinag Fonseca, sclicita al juezr de rurinoc
seflala awdiencias para la practica del careo respectivo entre 8l
& tesrigo Nora Judith Alvarado Rojas. Sefizlandose la audiencia veld

veintiocho de diciembre oel mismo afio a las nueve horas, se
ctuan las notificaciones respectivas. El veintisieke de diciembre
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de mil novecientos setentinuveve, se reciben las declaraciones de
restigos mediante interrogatorio propussto en al periodo de pr
3 1a audiencia sefialaca para esta Fecha & las acho horas siendo e
Jorge Fernando Selares Ovalle, Marcos Aurelio Guerrarg Rojas y La
antonio Mayorgas Ruiz. E1 veintioche de Jdiciembre se re
decliaracidon me::n’,iante. liamamiento especial de la testigeo Nora Ju
Alvarado Rojas, a la audiencia sefalada para ese dig a las »n
horas. En la misma Fecha es recibidp en el Tribunal de Turno
informes solicitados al Instituto Guatemzltieco de Seguridad So
@l tres de Enerpo de mil novecientos ochenta, se recibe la declara
testimonial sefiaiada en la audiencia durante el periodo de prusba
testigo Guillermo Gonzdler Dubon. Asi mismo la de José Leonel &
Migora. Con fecha veintiséis de diclembre doe mil novecie
serentinueve se =olicita al Tribunal se reciba las declaracl
restimoniales de MHilda Amanda Yaldez Fuentes y Francisca Yicth
Leal Castellanos y que se enmiende el procedimiento efecto e qu
se notifique & la sefora Rojas de Alvarado, en virtud de hab
presantade desistimiento totasl de las acciones Civiles y Penale
contra oel sefor Medina Fonsecd. Por 1p gque se resuelve ern
Tribdunal de turno negativa dicha peticidn, se efectian

notificaciones respectivas. Con Fecha veinriocho ve diciembre Jde
nowveclientos setentinueve el procesade Qorign Enrique Juarezr Fon
presenta desistimiento del recursp de apelacidn que Interpus
verbalmente con Ffecha catorce el mismo mes, por 1o que resugly
Tribunal dandose audiencia por el térininc comdn de dos dias a
sujetos jwocesales y Ministerioc Pablico, se efecluaron

notificaciones respectivas. FEl veinriocho de diciesmbre doe

novecientos setentinueve el procesado Dorian Enrigue Judrez Fon
solicita se revoque el auto de prisidn Jdictado en su contra misme
le es negado. En la misma Fecha es solicitado por Hécltor Franc
Medina Fonseca, se ravogue €l guto de prisicon dictado en su con

peticisn gque le es desnegada. Se efectuaron las notificaci



spectivas el dos de enero de mil novecientos pchenta, el procesadoe
dina Fonseca solicita su excarcelacicn bajo fianze asi como el
ctor Juirezr Fonseca prefrensiones que les son denegaocas, se efectian
s potificaciones. El siete de enero ﬁ'&l mismo ado el sefor Medina
nseca, sclicita sea sefzlada awdiencia para la recepcidn de los
strigos Rilda Amanda Vdldezr Fuentes y Francisca Victoria Leal
stellanos, sefalando la audienciz del odia catorce de enero de mil
wecientos ochenta & las oche  horas. Se efectuaron las
tificaciones, el catorce Jde gnero ode mil novecientos ochenta se
wciben las uoeclaracionss testimoniales de Hilda aAmanda vilder
entes y de Francisca Victoria Leal Castrellanos. £l catorce de enero
romil novecientos ochenta el procesade Medina Fonseca seolicita
wocatoria del auto de prisicn, misma que se le niega. El quince de
erc de mil novecientos ochenta el Licenciadp defensor Luis Alberto
ias, evacua en definitiva la audienciaz conferida solicitando se
ete sentencia absclutoria en contra de su defendide, asi mismo se
‘cte aute para mejor Ffallar a efecto de gue se amplie el Informe
idico forense, oir testimonialmente al dJdoctor Flores Madriz
opiatario del Sanatorio, amplliar declaraciones Ltestimoniales de los
ctores: Radl Lisandro Garcia Cabrera y de Israel Lemuz Bojorges.
wm Fecha quince de esnero de mil novecientos ochenta, el juzgado Jde
o manda cursar las actuaciones al Jurgado Quinte de Primera
wstancia del Ramo Penal, por razon del periode vocacional, el
‘eciséis de enerc del mismo afic el Licenciado Alfohsoc Ernesto
‘dofier Fetrer, presenta su alegato Final dentro de las presentes
tuacicnes solicitando se dicte sentencia abspoluboria en contra Jde
¢ defendido sedor Héctor Francisce Meoina Fonseca, en la misma Techa
' pmrocesado Medina Fonseca solicita excarcelacidn bajo fianza, misms
e le es denegada. Fn resciucicn de fecha diecisiete de enero cel
ismp &fiv. E1 dieciccho ode enerp oe mil novecientos ochenta el
-poasado Dorian Enrique Juirer Fonseca, solicita excarcelacidn baje
lanza misma gue le es denegadz cvon Fecha velintiunc de gnero oel
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mismo afic. Se efectuan las notificacienes respectivas, hable
apalado a las mismas los incdados. Con Fecha treintiuno de enero
mil novecientos ochenta, se ocbtorga racurse de apelacicon interpue
verbalmente al momento e la notificacidn contra lz resolucidn
Fegha quince de enero del misme ano por el preocesado Héctor Franci
Meding Fonseca. En la misma Ffecha se conceds recurso de apelacisn
sindicado Dorian Enrique Judrez Fonseca contra la resolucidn de Fe
diecisiete de enero del mismo afio Interpuestz verbalmente al mome
de la notifigacidn oel misme. Asi misme se oforga recurso
apelacion interpuesto verbalmente por el procesade Héctor Franeci
Medinag Fonseca contra la resolucicn proferida por este Tribunal
Fecha veintiuno del mismo mes. Se efectoan las notificacio
corresponadlentes. Se llevan los aultos & la sala Jurisdicvio
respactiva. El clnco de Febrers se recibe certi ficacicn de
Honorable Sala Décima de la Corte e Apelaciones, en ila cual resue
revpcando gl autc apelado, el carep practicado entre la testigo M
Judith Alvarado Rojas y el procesado Héctor Franclsco Medina Fonse
En la misma Fecha también se recibe certificacion ode la Honora
Sala, la cual resuslve revocar el auto dictado por este Tribuna
por medico del cual se otorga liberblad bajo cawucidn Juratoria

sefior, Juan Francisco Huertas Estrada, ordendngose se ol
nuevamente orden de detencidén en contra del Inodado. El cinco
Febrerg e mil novecientos pchenta el Juzgado dipta aute para me
Fallar por el térming doe guince dias & efecto dg practi
diligencias pendientes, ampliar el informe médiceo Forense sobre
causa oe la musrte ge la cocisa, selicitar antecedentes panales
los Indiciados: oir al propietario del Sanatorio doctor Flo
Madrizy ampliacién e la declaracion testimonial de lps doctores R
Lisandro Garcia Cabrera e Israel lLemuz Bojorges y la practica

careo enkbre el procesado Medinag Fonseca y la testigo Nora Jud
Alvaraco Rojas. Se gfectisn las notificeciones respectivas, apars
Informes rendidos por este Tribunal zl sefior Supervisor General
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ibupales, sobre gl estado actusl odel proceso. E1 custro oe marze
mil nevecientos ochenta se recibe certificacicon ode la Sala
risdiccional la cuzl respelve manbener el guto apelado y en gl cusl
se otorga revocaroria vel aulo de prisicn en contra odel indicade
ctor Francisco Medina Fonseca, se efectdan las notificaciones
spectivas, en la misma Fecha cuatro e marzo recibe el Tribunal
rtificacion de la Sala Jurisdiccional en donde se prdena revocar
aute apelado por medico vel cual se deniega excarcelacin bajo
anza en contra de los Inodados Lorian Enrigue Judrer Fonseca y
clror Francisco Medina Fonseca resolviendose en esa misma Fecha 1o
poedente. Se efectuan las nobtificacicnes, con Ffecha seis de marzo
1 mismo afdp la acusadora dJdel progesado Juan Francisco Huerrtas
trada solicita le sea extendida orden de caplura personal, en
ntra oel ondiciado, que le es extendida la misma, el siete de marzo
mil noveclientos pochenta se recibe la ampliacion de la Jdeclaracidn
stimonial del rtestigo Ragl Lisandro Garcia Cabrera. El disz de
rzo del mismo afdo se recibe la Jdeclaracion del denunciante safior
menio Monterross Montenegro, en la mismz fecha se recibe la
claracidn restimonial del doctor Flores Madriz, con Fecha once de
rzo sg elevan aultos a la superioridad en consulta de la resolucidn
fecha cuziro de marzo del presente zhp. El doce ve marzo ode mil
veciantos ochentz, s recibe certificacidon de la Honorable Sala
risdiceclonal en la cual aprueba el awte consullador informéndolo
gl senrtido gue la cawcisn se rije al procesade borian Enrigue
drez Fonseca, en diez mil quetzales exactos. Zn la misma Fecha
arece certificacidn e la Sala Décima og la Corte e Apelaciones
la cugl el auto conswliado de Fecha cuyaltro ode marze del presente
o, ¥ por medio del cual se Fija al procesado Héoloy Francisco
dina Fonseca, la caucidn ve dier mil quetzales exactos. Se efectian
s notificaciones respectivas, el trece o marzo de mil novecientos
henta, se fraccicna el zcta compromisoria entre la sefiora Marias Luz
tela Fonseca Guzmin v el procesadeo Dorian Enrigues Judrez Fonseca,
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habiendo depositado en la Tesoreria del Organismo Judicial
cahtidad de diezr mil quetzales exactos gue como fignza se le Fijo
procesado Judrez Fonseca. Asi misme en la misma Fecha se Fraccic
tambisn el acta compromisoriz, entre el sefor Josd Héctor Meqli
Coronado y el procesadeo Héctor Francisco Msoina Fonseca, los cual
caucionan lz cantidad Jde Jdfer mil guetzales en la Tesoreriz ¢
Organismo Judicial que como Fianza se le Fijo al procesadp Medi
Fonseca. el trece de marzo de mil noveclientos ochenta, se otorga
libgrtad bajo fianza de los Iindiciados, l1ibrdndose la ordeh
libertad correspondiente. aAparecen oficios dJdirigicdes al sef
Director oe Migracidn ordendndose el arraigo de los procesados.
trece de marzo Jdel mismo afico se reciben los anrecendetes policiac
de log Indiciados. Con Ffecha diecisiete de marzo de mi} novecient
ochenta oberz razén de lz Secretaria del Juzrgado en la cwal se Indi
que la practica de carec en el auto para mejor fallar no se reaji
en virtud de que la restigo Nora Judith alvarado Rojas, se retird o
Tribunal no obstante habersele indicado gque no 1o hiciera.
diecisiete doe marzo Jde mil novecientps ochenta se recibe
Jeclaracidn testimonial oe la testige Yrma Yolahdas Saenz Biver
aparece el Informe médico solicitacde al forense y en gl cusl
Indica que la muerte de la occisa Fue ocasionada por septisem
consecutiva a aborto provocads, Informe rendido por el médico Foren
doctor Isaias Ponciano Gdmez.

CONSIDERANDDO :Laprusba presuncional es subsidiaria; =so
se ytilizard en ausencia dal medio cientifico directs de prusba.
el peesente caso guedd probada la responsabilidad de los procesad
docltor Jorian Enrique Judrsz Fonseca v Héctor Francisco Medi
Fonseca en el ilicite criminal consistente en el aborito peirpetra
en la integridad fisica de Sandra Elizabeth alvarado Rojas, con b
presunciones sigulentes: a) Con la necropsia pracricada por el doct
Isaias Ponciano Gomer, quien establecid gue la ofendica sufr
maniobras para provocarle un aborfto, slendc la causz la muer

&1



prisemia consecutiva del aborto provocados b} Con Jas declaraciones
dagatorias y los reconocimientos extraprocess del’ doctar - DEr1aR
rigue Judrez Fonssca y Méctor Franclisco ‘Medina Fonseca quiené:s
mitiercn hechos que les perjudican tales como que: 1) Que la
lograda Ssndra Elizabeth #alvarado Rojas, Tue arendida ah el
natorio San Markin de Porres y que ingresd al mismo el veinticihce
juhjo de mil novecientos serentinueve procedente de la zona doce,
1 ir acompafzda oe nadie, con una tempgratura de treintas ¥ oeho
ades v medip aproximadamente, la ter pdlida con una presicn de
tenta milimetros méximos y la minima ro se le detectaba; 2) Rus a
" ingresp la atendid la enfermera auxiliar Silvia Judith Reyes prtiz
ien al ser oida sélo QiFirid en la hora oe Ingreso, pero no en 1as
ndiciones graves de salud; 3} Que velinte minuteos méds tarde se hizo
oo el doctor Dorian Enrique Judrezr Fonseca, gquien Iindicd gue el
S0 era muy Jificil habidndola trratade ambos de mejorarla su estado
epardnoola para una operacidn al odia siguiente; 4) Gue ambos se
gron cuenta de gue existia sangre en medio de los dedos de los pies
i en los bordes de las wias y gue al paregcer esta persona ya habla
‘do atendida con anterioricdad posiblemente por una COMEIroha ¥a gue
1 las plernas presentaba sangre seca y logicamente en las partes
nitales 5) Gue tantce el doctor Dorian Enrique Judrer Fonseca, coio
ictoe Francisco Medina Fonseca, optaron por gquedarss en el Sanatorio
\ cohstante observacidn Jde la paciente, habiendo entrado a eso de
s veintitereés ¢ veinticuatro horas, en esfado agonico, falleciendo
sroxipadanente a las tres horas oel dia veintisdis de junio de mil
weeientos setentinueve. De estas y otras constancias procesales se
WFierey; I~ Que la ofendida estuvo siendo tratada en g1 cantro de
1lud San Martin de Porres por el doector Doriran Enrigue Judrez
nseca y Hécltor Francisco Medina Fonsecasr IJ1- Que habiendo fngé*asab‘o
t paciente gn malas condiciones ode salud, lo 1dgice hubiera sido gue
! viva oe la ofendida se salvara, sl se hubiera llamads a la Policia
iwional aungue se econtinuara con el tratamiento  mixime cue




observaron que habiz sido obhjete de practicas abortivas, sin embar
se omitid tanito por el profesional aludido como por el aoministrac
Fel centre meédics, estands ambos en la misma obligaeldn de hacerl
Iif~ Al no efectuarse el procedimiento normal por ningdno de 1
procesados, guienes son personas capacitadas en éstos hechos, |
presume gue ellos Fueron los que le hicieron maniobras abortivas; I
Que sy Ingreso en ese centro no le presentaba ningdin Ffondo econdémic
al contrarico si problemas judiciales; ¥- Que ese centro és i
vardcter privado y no soclal como para lograr poder Ingresar a u
paciente en las condicionas ya nariravas maxime que la enfermera Ali
Marina Merndndez v Herndndez dijo gue ne habia tenido tratamien
médice v Tomasa Pereira, ogque los pacientes no llevan hoja
gvolucion en ese cenire Asistencial; Wi~ No habla razxdn pa
determinar una posible operacicon posterior si no se contaba con

autorizacion de la ofendiva ni de sus parientes, mucho menos de
persena que llega a un establecipmiento en las condiciones

narradas; vII- Haberse hecho carge del tratamiento de wuna persona o
se encontraba con un legrade ne haber dado parte a la Polic
Nacional, no hacerse 1a necropsia y haberse dade una certificaci
vy aungue los docrores Jorge Fernande Svilares Ovalle, Marce Auwrel.
Guarrere Rojas, Carlos antonic Mayorga Ruiz, Luis Duglas, Erick .
Ledn Barrerz, Indicaron que no existe mofl v legal para ewtender

gertificads de defuncidn, basado en la papeleta e evciucion, tal
aseveraciones son correctas cusnde el mismo documenio se ehcuent
debidamente Ffirmado por el médico tratante, lo gue agui no swucead
pues an la misma no dparece ningdn profesionzl respeonsable; vIL
Raber el doctor Oorian Enrigue Judrer Fonseca extendidoc .
certificado oe defuncidn de la ofendida por newupwonia, sin embarg
el médico fForense a pesalr e haber thecho ia necropsia o
posterioridad Inmediatamente se dio cuenta de que se habia practica
wun sborto, y como sabiamente lo dice el sefior repressntante legal o
Minisrerio Publico que no pueds pasar por alto a los ojos de un leg
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hecho de esks 'naturaleza, mucho menos a lps de un doctor en
Yicina, tal aseveracidn es cierta, pues Theima Jucdith Avala, quien
*isd el cadaver de la occisa parz vestirla Instantdneamente se i
thta qua el caddves tenia sangre en las piernas v una tealla en los
yanos genitalesy IX— fue MHéctor Francisco Medipa Fonseca Ffue
wugs Jde acaecico el Fallecimiento de Sandra Elizabeth Alvarado
‘g8, a la casa de la ofendida sefora Maria Lulsa Fojas de Alvarado,
wpafizda de la hermana, asi como al velorie, 1o cual ne es normal
' las autoridades de los centros médicos rengan ‘qua intervenir en
o5 goios postumos, de lo gue se deduce gue 1o movia algian interss
v 1z Familia; X- No destruye las presunciones anteripres el hecho
' Nora Judith Alvarado Rojas hermapna de la Fallecida hubiera
wigugdo por medio de Hilcda Amanca Vdldezr Cifuentes ¥ Francisca
1 Castellanos que el diaz del Masskro encontraren a la ofendica
en les contd que _habia tenide wn nifo, testimenios esos gque
ecen Jde valor probatoric por el momento procesal en sue Fueron
ibidos, ademds no se presento certificade de la partida dJde
wncidn del varsn gue hublera tenide tampoco es de tomarse an
nta el desistimiento oe la sefora Mariz fuisa Rojas dJde Alvarado,
la acclion Pepnal Civil, en vista gque no ewistian busnas relaciones
re madre e hija. Por lo anterior gueds desvirtuado la coartacs
ha valer por los procesades; XI- Tampoco‘al doctor Dorian Enrlgque
rez Fonseca demostrd no haber atendido a la paciente, a pesar Jde

aclas Notarlales gue existian en el trestimonic de Blanca
garita Rosales Colindres, doctor Rodolfo Antonio Lambour Chocano,
Yor tulis Edmundo Morales Sosa, Noemi Villanuews, Lauro Antonio
era Luther, Joséd Alejandro Rivera Reyes, Marta Lidia Pinelo Franeco
Romero, Oora Elizabeth Ixcot Judrez y docter Juan Manuel Flores
enes Indicaron haber visto en Forma permanente en e] Instituto
temalteco doe Seguridad Social de las trece horas del dia
nticinco de junio de mil novecientos setentinueve, pordue &1 mismo
ceso asegurd en su declaracidn indagatoria que vio # 1z pfendida
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el oia weintiséis de Junio oel afio precitado a las siets
cuarenticince minutosy XIil—- A la vez nho sufre ningin impacto
prugha ya analirada con jas deciaraciones del Coronel Guille
Enrigue Rodriguezr Ménendez, Ingeniere Jorge Raugl Soro Ohedien
arguitecto Julio Roberto Lorenzana Herndngez, Oficinista Miguel An
A2 varao"o Rosales ¥ arquitecto Carlos Ernasto Mazariegos Godoy guie
aseguran gque nunca han visto que Heéctor Francisce Medinz Fonseca
cedique & la priéctica Jde abortos, y que 10 1p han copocido ¢
medico, pero tales hechos refiidos por ia ley no se hacen & la
Meridiano, sino siempre a la sombra y ackos profesionales aun me
sg puedan dar cuenta dg W& conducita oelictiva Jde ésta naturale
puas sus profesiones, son muy adversas al de que propongnlte, LErc
se presume por medio gn que s desenvuelve el sefior Medina Fonss
gque si los puede efectuar, pues es5 aogministrador de un centiro Médl
Por todo lo anterior se concluye gue tanto e] doctor Oorian Enri
Judrer Fonseca, comp Héctor Francisco Megina Fonseca., soh aulc
responsables del aborie practicado en l1a integridad fisica de Sat
Eilizabeth Alvarado Rojas, el primerco en su calidad e médic
cirujane y el segundo usurpando ademas el titulc de profesional
la medicina.—~

CcOSIDERAMNDDO : El hecho antes mencionado debe ripifice
comp Aborto Calificado de conformidad con lo que para el efs
determina el articulo 1346 del codige penal el gue establece wha |
de Lres 2 ocho afios de prisidn si hubo consentimiento de la ofem
y de cuatro a doce afios sin su consentimiento. £n el presente
np se acredito si hubo © no autorizacicon de parte de ella por lo
para imponerie la pena debe aplicarse el principio de Indubio |
rep, es declir gque la pena dJde oscilar de tres & ocho afios oe pri
esta pera para los dos procesados ¥ ademds a HMedina Fonsece
actuacicn en el hecho ilicito ya narrado tambign rtipifics 21 de
de usurpacidn de Calicad el gue se encuentra penado con mul il
quinientos & tres mil gustzales lo gue se deberd aumentarse en
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woera parte por haber derivado perjuric g terceras personas ef
groicio gue combete splo & profesiovnales, pero previamente hay que
war en cuenta gue los procesados no tienen antecedentes penales v
e la Trabajadora Soclial informd que son lgborantes constantes, que
‘enen anteceventes policiacos, que no hay circunstancias agravantes,
" arenuantes, gue la extensidn e intensidad del dafic causado es de
wsuasiones seciales por cwuanto Fallecid la ofendida, por 1o que
ite Jurgade se Inelina por Imponerles las penas de seis aflos de
‘Isidn para ambos procesados y Jdemds la mulbta de tres mil quetzales
Heéctor Francisco Medina Fonseca en la wue va incluida la rercera
ke que marca la ley. -

En cuanto a las responsabilidades Civiles no se Fija canticad
‘guna en virtud Jde gque la acusadora Maria Lulisa Rojas de Alvarado
| su escrito de Fechs oiecinueve de octubre de mil novecientos
tenta y nusve desistic de la accicon Penal Civil. ¥ siends qué puede
wunciar los derechos otorgados por la ley y sismpre que tal
wuncia no sea contrarioc al interss social, al! orden puoblico o
wiwdicial a terceros, nl este prohibido por otras leyes, por esas
wzones este Jurgadp ne Flja cantidad aloguna en concepio de
wsponsabilidades civiles. — '
ONS IDERANDD - Qué existen motivos suficientes pars dejar
oeedimiento criminal contra Juan Francisco Huertas Estrada, asi
he declararse.

YES APLICABLES: Articulps: &,157,158,159,163,168,16%, de 1a Ley del
‘ganismo Judicialy 1,2,13,21,22,31,36,38,39,47,54,55,59,60, 861 -
i, Fd,77,85,86,124,181,182,183,189,190,228, 244, 496,540,835, 536,437,
B, 639, 641, 641,643, 645,653,654 ,655, 657,858, 663,669, 694,895,697, 700
Ww,713,731, Jel Codigo Procesal Penal; 1,4,10,11,13,19,20,35,36,41,
WA, 51,52,57,62,65, 70,136,336, oel Codigo Penzl.

O R T A NT O: Este juzgads con base en lo considerado leyes
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citadas al .r'esolsfe.r" DECLARA: T).~ Que el doctor Dorian Enrigue Judi
Fonseca y Héctor Francisco Medina Fonseca, $on aulores responsab.
oel delito de gborto Calificade perpetrado en 1a humanicad de Sam
Elizabeth Alvarado Rojas, por cuya Infraccion penal se les impone |
pena Inconmutable de sels afios de prisidn & cada unc, las gue debes
cumplir en la Granja penal Jde Pavon del Mupiclpio e Fraijanes
éste departamentoe abono a ia prisicn sufrida desde oue Fuel
detenideos. II) Que Méctor Francisco Medina Fonseca es aul
responsable del velito de Usurpacicn de calidad establecica en auw
por cuwa infraccidn criminal se le imporne la multa de tres |
guetzales las que en casp de Inscivencia purgard un Jdia por c
cinco quebzales dejados de pagar. ITi} Se le suspende a ambos en
ejercicio de sus derechos politicos durante 1 tiempo de 1a conde
IV} 8= les gondena & los dos &l pago de las costas procesales lo o
1o haran en. Forma z licuota, Y3 Mo se sedala cantidad alguna
concepts de responsabllicag Civiles por lo ya conslideradoy; VI Jo-
se les suspende la efecucidn de la pena corperal por pasar 1a
los limites establecicdos por la ley. VII).- Se Inhabilita en Foi
sspecial al dogikor Dorian Enrique Judrez Fonseca, para ejercer
profesicn de Médico y Clrujenp durante el Liempo de la ceonos
VITI}.~ Se deja abierto procedimlento criminal contra Juan Francl:
Husrtas Estraca, en virtud de haber motivos deficientes para el
IX).~ Apareciendo que los capitulados se encuentran libres b
Fianza se les deja en la misma situscicn mientras el presente fa
es conpeido por l1a Ronerable Sala Jurisdiccional. MOTIFIGQUESE. Wi
sabar el derecho y bterminc de apelar o en su caso consultese.

tic. Elisep Antonic Ochoa Agulirre.
Juez GQuinto de Primera Instancia
Ramo Penal.



Secretario. -

INFRASCRITO SECRETARIO DE LA SAla DECIMA DE LA CORTE DE
ELACIONES -

CERTIFICGCaA:

Que para &l efecto ha tenido & la vista las resolucisnes gue
adas literalmente cicen:
WA DECIMA DE LA CORTE DE APELACTIONES: GUATENAL S, VEINTISIETE DE
VIL DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA ¥ UNG.
RAPELACION: ¥y con sus antecedentes se examing la sentencia de Fecha
wiocho de junio de mil novecientos ochenta, dictada por el Juzrgado
e de Primers Instanciaz del Ramo Fenal, en el proceso gue por sl
ito oe ABORTO CALIFICADOD, se si gue contra DORIAN ENRIGUE JUAREZ
IBECA, ¥y por los delitos de ABORTO CALIFICADOD ¥ USURPACION DE
I0AD para HECTOR FRANCISCO MEDING FONSECA, en la que 21 sefior Juszr
resolver, dJdeclaras I- Que el doctor bDorian Enrigue Judrez Fonseca
Héctor Francisco Medina Fonseca, sop aclrto.r_-es responsables del
Ito de Aborto talificade perpetrade en la Aumanidad de Sandra
zabeth Alvarade Fojas, por cuya i I?f.f"a'CCfO:.f? penal se les impons una
& Inconmutable ode seis afios de prision a cads unp, 1as gue deberdn
plir en la Granja de Pavén del Municipio de Fraijanes de sste
artamento, con abono de la prisidn sufr da vesde que Ffueron
enidos; II- Que Héctor Francisco Medi na Fonseca es  aulor
ponsable del delite de Usurpacidon de cali vad, establecido en autos
cuya Infraccidn se les impone l1a multa de tras mil guetzales, las
en casg de Insolvencla purgard un dia por cads cinco quetzales
gdos de pagar; I1II- Se les suspande a ambos en el ejercicio o’a sUS
schos polliticos durante el tiempo de la condenay Iv~ Be les
dena al pago a ios dos de 1as costas Progesales lo cual Jo-harén
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an Forpa alicwotar; V- No se sefala cantidad ailguna en cohcesplo

responsabilidades Civiles por 1o ya considerado; VI- No se ]
suspende la ejecucisn de la penz corporal por pasar la pena i
limites establecidos por la ley; YII- Se inhabilita en fForma especi
al doctor bDorian Fnrique Judrez Fonseca para ejercer la profesidn
Médice y Cirulano el tiempo de la condena; VIii- Se odeja ablier
procedimiento criminal contra Juan Francisco Huertas Estrada,

virtud de haber motivos suficientes para elloy IX— apareciendo ¢
los capitulados se encuentran libres bajo Fianza se les Jdeja en
misma situacidn mientras el presente falle es conocido por

Honorable Sala Jurisdiccional.

ANTECEDENTES:

A los procesados se les sefalarpon los hechos concretos
justiciables siguientes: A DORIAN ENRIQUE JUBRET FONSECA: " Porte
siendo médico, en el SBanatorico San Martin de Porres ubigado en
veintisiete calle veinte guion cuarentisdis de la zona cinco ve es
cCiudad, en hora ne determinada a partir oe las veinke horas y treir
minutos del dia veinticinco de junio de mil novecientos setentinuey
a las tres horas del dia siguiente de ese mismo mes y afiv, o3t
aborto a SANDRA. ELITABETH ALYARADC ROJAS, y a consecuencia de dic
provocacion e aborio le provino la muerte a dicha pearsona a eso

las lres heras pds o menps del velnktisdis de junio de il novecient
setentinueve’. A HECTOR FRANCISCO MEDINA FONSECA: " porgue ustead,
el Banatorio San Martin oe Porres ubicade en la velintisiete cal
veinte guidn cuarentiséis de la zona cinco Jde eskta Ciludad, en he
no odeterminada a partir de las veinkte horas con freinta minutos c
wiag veinticinco de junio de mil novecientos setentinueve a las br
horas Jdel diag siguiente veintisdis del mismo mes y afioc, causd abor
&  SANODRA ELIZABETH ALVARADD ROJAS, v a consecuwencia de tal
maniobras abortivas provine la muerlte ode oicha persona a las b
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~as més o menos del dia veintiséis e junio de mil novecientos
rantinueve . “Porgue usted, sin tener calidad de médico titulado
colegiado se arroga diche vtitulo académico vy ejerce actos que
ppeten a profesionales de la medicipa sin tener titulo o
wilitacitn especial, en i Sanatorio San Martin de Porres ubicado
iz veintisietre calle veinte guidn cuarentiséis ode la zona cinco
esta Ciudad, del cual usted es ademds el administrador”. Hechos
e no aceptaron.— Las resueltas de Primera I nstancia por sncontrarse

rrectas no se les hace adicidn o modiFficacion alguna.
CONSIDERANDO:

A juicio de esta Sala la culpabilidad y subsigulente
sponsabilicdad criminal de los procesados . Qorlan Enrigque Judrer
nseca y MHéctor Francisce Medina Fonseca, y en relacion con los
chos jusriciables deducidos derlvados de las circunstancias objeto
1 piroceso que se les imputan, guedd plenamente establecida, al
tegrarse en autos la plena prueba requerida en Jderecho para un
1lo de condena con la presuncidn Judicial ograve y terminanie
nsecuencia directa, precisa, I neq‘qi voca y lovica gque sg desprende

los elementos Iindiciarios coordinados entre si en tiempo, lugar
gocidén v enlazados en cuanto a su Fln, siguientes: a—} con lza
nfesion extra judicial de ambos gncarrados prestada ante el cuerpo
Derectives de la Policia MNacionzl, & la que se da pleno valor
obatorio, Habia cwenta que fue reconocida exprasamente por el
peesade Doctor Dorian Enrigue Judrer Fonseca, en su indagatoria,
conociende asimismo la Flrma gue calza dicha declaracidn como suya,
serle pussta a la vista; y condicicnada dnicamente @ su Firma y
& su contenide, por el tambidn enjuiciado HECTOR FRANCISCO MEDINA
NSELA, aseverande gue Fue presionadeo a declarar ese, ¥y exlreso
lificativo de su declaracidn gque o Jdemesird durante la
bstanciacion del procescy b)) Con las declaracienss prestadas por
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AMbRSs procesados él ser Invagados en cuantso que somite el sencard
Doctor Dorian Enrique Judrez Fonseca, haber atendido a San
Elizabeth Alvarado Rojas, en el Sanatorio Ban Martin de Porres
esta Cliudad, entre las siste y cuatro Jde la madanz y ocho me
cuarto el Jdia veintiséis de Junip de mil novecientos setentinus
haberla examinado Clinicaments encontrando a wuna paciente mala,
condiciones generales que no respendid al interrogatoric Febri.
impotencial; gue al auscultarle campos pulmonaces lo orientd bha
un procese pulmonar, tipo bronconeumonia dado a gernenes  or
negatives que son los gue pueden dar un tipo Jde Shock— sdpticos

por las condicieones de la paciente no le practicd ningan otro exa
de cardcter fisico, ante 1o cwual indics gue se comenzara
administrarie antibidticos en grandes cic_nsis, ¥ gue se le hicie
exdmenes de laboratoric; luego regresé a su trabajor gue recibid

iilamada telefdnica ese mismo dia a esc de Ias doce menos veint
cinco antes de meridianc, aproximadamente, en la que le indicaban
la pacieante habia fallecive a consecuencia de  un
rardiprespiratorio secundario al cuadro iniciazl: Lz bronconeunen,
gue extendid el certificade de defuncidn de Sandra Elizabeth Alvar,
Rojas, a la que se practicd avtopsia pues su opinion era de gue
causa de l1a muerte hablia sido un proceso I {wfeccioso, certificado
defuncidn que extendic sse mismo diz, Firmdndsio # eso de las oos
la tarde o tres, teniendo como hora de la defuncidn las once
treinta odel referide diz v el que Jdejd en laz acministracidn
Sanatorio; y €1 co-procesado Héctor Francisco Medina Fonsse
reconoce como ciagrto que Sandra Ellizabeth Alvarade Rejas, 1llege
veintisgis de junico de mil novecientos setenta y nueve al Sanatoi
San Martin de Porres, de donde es adninistrador, a eso de las ciq
de la madrugada, enterdndose por gl expediente, por la papelsta,
Fue recibida y atendida por la enfermera Silvia Judith Reyes; que
aviso de su ingress se lo dieron telefdnicamente a su ca:
Indicandosele que estaba una paciente sin médico, por lo que le o
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1g enfermera Ra};es, que le avisara al Doctor, Juirez, para gue 1a
endiers, siendo este foctor gquien la atendisd; que la paciente
llecid ese dia veintiséis a las once horas Lreinta minutes; qus Fue
Doctor Dorian Judrez Fonseca, guien la atendid y su dizandstico
e bronconeumonia; gue se comunicd con los Familiares por medio de
namero telefdnico que le habia proporcionade Nora #lvarade Rojas,
Fue a ella a quien llamo para indicarle scbre la muyerte de la
cignte; gque no se le hizo autopsia, se lo dijo a la mamd, esc es
oo, perc gue no se le hizo porque la sefiora Rojas de Alvarado,
florita Alvarado Rojas, pidieron gque no se la hicieran: y si bien

cierto gue al Doctor Oorian Enrique Judrez Fonseca, con
sterioridad se retractd de su confesidn prestada, acontece que ne
reditd fehacientemente, a juicio de este Tribunal, los sextremos de
retractacidn, y al resultar Inidénea e inconducente para tal Fin
prushag dogcumenital y testimonial aportaca, la qus en todo caso solo
idencia la labor desarvollada por dicho profesionzl el odia e
tos, pero no sy Imposibilidad de constituirse en el Sapatoric San
rfin de Porres escenariop de la muerte de la sefiorita Sandra
izabeth Alvarado Rojas; asi como la Factibilidad de poderse
tender un certificado de defuncidn con base en la hoja o historial
inice de la paciente; ¢} Con declaracicones de los testigos: THELMA
RITH AYalLa PAlzZ DE ROSALES Y MARIA DﬁROTEﬁ ARRIGLA MORATAYA,
alizadas con Forme @ las reglas Jde la sana critica, en especial,
1dgica y la experiencia del juzgador, al aseverar la primera que
dia veintiséis de junio de mil novecientros setenta v nueve, a eso
las dos y media de la tarde, llegd lz sefiorita Nora Alvarado hijzs
la sefiora Maria Luisa Rojas de Alvarado, a sy casa, juntamente con
Doctor al que conocio por el Doctor MEQINA; que Nora le manifesto
2 hiba de parte ov su mamd para que le hiclera Favor de ir a vesrir
sandra Elizabeth Alvarado Rojas, ya que habia fallecido, 1o que le
wss axtrafieza pues cuatro dias antes la habia visto y estaba muy
Ny preguntd gue hablia pasade y el Doctor Medina le dijo gque habkia




sido un accidente que habia ocurride cuando el pasaba enfrente
" Tacos Joven” situado en la wveinticiete calle de la zona cinc
que 1z habia llevado & sy clinica que es el Hospital Ban Marei;
Porres; gue le parecid rara y ewxtrafa tal act] tudy gue se visriy
duto, notande que tanto Nora como el Doctor estaban muy nervios
sg Fueron al Sanatorio y ya glli, el Doctor dio otra versidn
accidente en el sentido e que habia pcurrido enfrente de ase 2in
por 1o que entrd en spspecha de que estuviera mintiendo FUe S8 npl
auy nerviose; gue procedid a ver el cagdver e Sandra Ellzabeth,
cual estaba ya rigido y costaba mucho moverla para vestirlay cue
examind para ver si presentaba al gon golpe y no le encontrd ningt
" Lo unico gue presentaba eran unas marcas en anbhos nuslos ¢
producidad por algunas ligaduras, y en los tobillos, pies y o
teniz manches de wANGre ya secasy cuando procedis a sentarias le sa
mucha sangre por su dSrgane genital en dende fenia " tapones”, por
Gue le dije a wuna enfermera Que si no la iban a preparar va gusg
ung varguenza que si llsgaban ips de Ja fuperaria la vieran t
manchada de sangre; que e] Doctor ¥ la enfermera las sacaron, a
mama de la muchacha ¥y & la que declara, y gue arregiaron a
fallecida ponidndole varios Kotek; wue ante todo esto le dije a
Maria Luisa, que porqué no le hacia la autopsia, pero a ella ya
habian lavado el cerebro el Doztor, Jdiciéndole que para e se h
& hacer, qgue esp 1levabz mucho tiempo y que no era necegsario; v
segundza, © sea, Mariz Darotes Arricla Morataya, haber conversade .
Juan Francisce Huertas, quien le dijor " Que fenia conocimientos
Sandra estaba embararads pero que €1 no podiz hacer nada por
cuande &1 habia tenido relaciones con ella habia sido en wna dp
€ que estaba con problemas con su esposa, pero que ya se ha
reconciliado; y que Sandia le habia dicho que si 81 no se hacia ca
0 responsable Jdel asunto se guitaria la vida"; d} Con el hecho
Fallecimiento de Sandra Elirabeth Alvarado Rajas, acaecids a8n
Sanatoric San Msrtin oe Porres de gska Cludad Capd tal, €l dia y M
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g se consigna en autos, y cuya muerte se acredito con los slementos
e se exprasan. 1}).— Con el acta censtirtuliva de la Jdiligencia de
‘humacidn de su caddver; Z).—- Coh el Informe Médico legal resultado

la avtopsisz practicadz en oicha personz, y en que ademds de
tallar que en su examen externo se constard que " En genitales
‘ternos se encuentran Jdos toallas sanitarias con sangre” { sxtremo
te gue guardz relacion y concuerda con lo afirmado por ia testigo
elma Judith Avala Paiz, en su declaracién ya glosada}, consigna
mo  CONCLUSIONES: a) Estado de putrefaccidng b}.- E1 dtero fue
struido por un procese infegcloso, o).~ La ausencia del dtero
rmite pensar que sufriec manicbras para provocar abortc, v
mtuallza como CAUSA DE L4 MUERTE: Septisemiz consecutiva a aborto
ovacade, v 3} Con la certificacicon Jde la partica de dJdefuncidn
tendida por el Registrador Civil Awuxiliar de la Capital de
atemala, y en la que se indica que segiin informe Jdal Dogctor Judrez,
ndra Elizabeth Alvarado Rejas, falleclit el veintiséis oe junioc e
1 novecientos setenta y nueve, a las once horas trelnta minutos en
Sanatorio San Martin Jde Porres, a consecuencia de PARG CARDIO-
SPIRATORIC, DESCOMPENSACION, CARRIO-RESPIRATORIA, e).— ({on el
stprial clinico de Sandra Elizrabeth Alvarado Rojas, obrante en
itos, ¥y en el se puede apreciar que carece de Firma responsable, ¥
reunstancia que se toma muy en cuenta, para los efectos de lp
wmerado por el procesade Qogtor Judrer Fonseca, en cuankto a la
rma come  asegura emitid el certificado de defuncidn oe dicha
rsong. Fl.— Con el informe emitido por la secretaria cdel Colegio
Medicos y Cirujanos, en cuanto a que el Doctor Dorian Enrigue
drez Fonseca si es Médico y Cirujanc colegiade activo 281é, @).-
el oflcio de la Facultad oe Cilencias Médicas y en relacidn con

procesado Héctor Francisco Medina Fonseca, acerca que dicha
rSonE curso ¥ aprobd el primer afio de la carrera de medicina
rante los afos mil novecientos sesenta y mil novecienios sesenta
tres, que en mil novecientos setenta y uno se inscribis en el
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segundo afio, no hé‘biarm‘o curgado ninguna. clase, 1o gue asi mi
realizd en mil novecientos setenta y dos. NO ESTANDO EN La ACTUAL T
INSCRITO, h}l.— el hecho aceptads v no redarguido  Jdurante

Lramitacldn el procese y consistente Que entre ambos procesa
existe parentesco por consanguinidad ali aceptar ambos  sar oprl
hermanss, I).- el Informe médico legal con Fecha seis de merzo

afip proxime pasadec y la autopsia practicada a SBandra Flizah
Alvarade Rojas, al arirmar categoricamente que 1a " La oA
FUNDAMENTAL D LA MUERTE FUE UNA SEPTICEMIA A ABGRTO PROVOCA
elementos indiciarios los examinadeos, que sunados a los testimon
de Hiilca amanda Ydidezr Fuentes y Francisea vVictoria Leal Castellan
anzlizade conforme las reglas de la Sana COri tica, en especial
1dgica, el razonamiento y la experiencia del Jurgado, Integran o
‘va se dijo la plena prueba reguericda en derecho para condenar & am
procesados, y siendo correcta la apreciacidn y decision del Jue
declararlo asi come tambidn al estimar que el Doctor Jusrezr Forse
&8s autor oel delito de ABORTO CALIFICADG, y el co-procesado MHéc
Francisco Medina Fonseca autor tambidn del mismo delitfo ¥ el
LSURPA-CION QE CALIDAL, al ser manifiestos en gl caso sub—-juicio .
presupuestos legales Indispensables que tipifican tales f£i Pod
delictiva; que las penas de prisidn que por fales infracciones Imp
a los engartados se adecudn al caso, ) hallandpse FLambisn

conformidad su pronunciamiento en cuanto a las peanas gccesorias
asimismo les Inflinge, lo relative a la conversion de la multa
afecta al procesado Medina Fonseca, vy ademds conclusiones ¢
contieng el falio Impugnado, imperativo cual indiclinable es oé
Tribunal mantensrio en su totalidad, incl gyendo desde luegn

concerniente a Jdejar abierto gl procedimiento contra JUAN FRANCTS
HUERTAS ESTRADA, al resultar pertinente asi declararle

consecuencia de autos. Articulos: 1,10,11,13,12,20,28, inciso 8o.
14, 35,36,41,42, ¢4,50,51,55,56,65,66,112,119,.136, y 336 doel Codi
Penal. lo,20,30,40,50,680, 70,80, 0,10, 18,19, 20 ,23,25, 27,29, 30,31, :
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nal. 10,20,30,40,580,60, 70, 80,%90,10,14, 19,21 ,23,25, 27, 29,30,31,34,
256,57, 85,66,67,118,189,190,191,1 B3, i85, 203, 205,207 , 262,368,371,
2,403, 407,410,411, 489, 490, 498,502, 505, 506,824, 625, &34 ,8638,641 , 447,
3,654,655,654,896, 697,699,707, F29, V32, V34, 737, Jdel Ciédigo Procesal
nal.
CONSIDERANDO O
el andlisis comparative de los elementos de conviceidn ya
aminado se llega a la irrefutable conclusidn de que en autos se
cuentran acreditados los sigulentes extremos: I).—- el hecho eierio
que la sefforita Sandra Ellizabeth Alvarado Rojas, fue atendida por
s procesadps en el Sanatoric San Martin de Porres de esta Ciudad,
gar vonde Ffallecio el Jdia y hora que se consigna en awtos. I1).-
e pome causa Jde su muertes se consigno por el Doctor Dorian Enricue
drezr Fonseca, guien omitid el certirficade de defuncidn, una
reunshancia distinta al verdadero motivo de su Fallecimiento, y
tramo éste gue Fue consentido por el administrador oe Jicho centro
spltalaric, hoy co-procesado HMHéctor Francisco Medina Fonseca.
I}.~ que en Fforma concluyente gquedo establecido como hecho
gubitable que la causa Fundamental de la muerte de Sandra E] izabeth
varado Rojas, fue una septicemiz consecuriva a Abortc Provocado,
IV}.~ que o3 la clircunstancia de ser un profesional de la medicina
Doctor Dorian Francisco Judrez Fonseca se gstima gques no podia
itir fomgr en cuanta leos signes clinicos de la mencionada paciente
efectuar su examen y que le indicaba su verdaders estado, distinto
talmente al diagnostice gue diera come causa de su musrte, por
nsiguiente quedando plenamente probade en el proceso los extremos
cuante a: 1}~ gque Sanhdra Elizabeth Alvarade Rojas, ingresd al
Ferido Sanatorio San Martin de Porres de esta Ciudad, 2] dia de su
llecimiento acreditade en autos, Z)- que llegd a oicho Sanatorio
n la Ffinalidad de recibir la asistenciz médica necesaria dadp a su
tado. 3).~ oue fug en dicho Sanztorio donde Fallecisé habiéndose
itido wun certificado de vefuncidn no acorde con la realidad oe su
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estado. 4.~ Que np se dip parte a autoriczd alguna de su deceso,
tampoco el estado que confrontaba Sandra Zi1izabeth Alvarado Ro,
antes de su puerte. 5}~ Gue se omirids practicarle la auto
correspondiente, no pbstante las circunstancias especiales el o
que obligaba a sy reaziizacidn g Ffin oe establecer la verdadera c:
de sy decesoc. §).-~ Que segin la necropsia practicada, la muerits
dicha persona se debid Fundamentalmente a una SEPTICEMIA conseotl
g ABORTO PROYOCADC, lo que odifiers al diagnostico medico emitic
el certificavo e sw cefuncidn por el profesional de lz medicina

procesado Doctor Dorian Enrigue Judrer Fonseca. Este Tribunal est
que en la actuacidn de ambos enjuiciados se tipifica la comisidr
wn delite mds, cusi es el de ENCUBRIMIENTO PROPIC, al odarse

elementos gue integran ral Figura delictiva, y hallarse comprancg
sy case en lo esiablecido por el articulo 47d Inciso 3p. v do.

codigo penal, v siendo que la ley sanciona este delito con la o
relativamente indeterminacsa ¥ conmutable de dos meses & Lres afi
partinente es infligirie a ambos encartados, aprecidndose ademds
calidad, al} tratarse ode deli nouentes primarios y no peli oo
sociales, 12 pens de un afo e pelsidn conmutable en sy totalida
razén de UN QUETZAL diario, por io cual, confrontdndose que el Fa
cuestionando omicid pronunciamiento alguno acerca de este delli
debe REFORMARSE, por adicidn, en ese sentido.— articulos: l1p.,31,.
19, 20,26, incisos 8o, ¥y ilg.-~ 25,36,.41,42, 44,50,51,55,56,65,66,1.
L1% ¥ el clitado del edoigo penzl, lo,20,30,50,17,19,21,23,55, 59
35,36,55,.56,65,66,196,191,,293,195,203,205,624,625,634,635,641,6.‘
&85, FL9, ¥31, 732, 734,737, del Codigo Procesal Penal.

POR TANTD
Esta sala, con apoyo en lo considerado, leyes citadas v en
dispuaste por los articulos: ST, 158,159,163,168, v 169 del decre

1782 del Congreso de 1z Repablica, al resol ver, CONFIRMA la sentenc
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welada, con la sola REFORMA, por ADICION, 4 sus puntos resolutivos
by II), en el sentids oe que DECLARRA, asimismo reos autores
wponsables del oelito de ENCUBRIMIENTO PROEIO. a los procesades
>ct(:;r*, Dorian Enrigue Judrez Fonseca y Méctor Francisco Medina
wsecd, Infraccidn por lo cual 1o condena a sufrir la pena de UN AR0
T PRISION, a cada ung, conmutable en su totalidad, v a razén de un
ETZAL DIARIOS, NOTIFIGUESE. v como corresponde con certificacidn
v lo respelioc devuelvanse los anfecedentes a1  Tribunal oe

ocedencia. Lic. Luls Alfonso Judrer Yy Aragdn. Presidente, Lic.
ron Diaz Orellana Yocal Io. Lic. Carlos Humberto Morales Romero,
wal, Zo. Lic., José Arturo Moreira Garcia. Secretario. Lomo podemos
servar gue la Honorable Sala Décima de 1z Corte de Apelaciones, ai
aminar la sentencia que en la Instancia ool Ramo Pesnal en el
vcese que por 'l delito de ABORTO CRLIFICARD, se siguid contra el
ctor Oorian Enrigue Judrer Fonseca, ¥ reformo la sentenciz por
icidn en el senfido de Que tipifico wun delito miEs, cual es el
CUBRIMIENTO PROPIC, al darse los elementos que Integran tal Figura
lictiva, y hallarse comprendido sy caso en lo establecido, en los
tizulos 474 inciso 3o, y 40 del codigo penaly y la Honorable Sala
cima Je la Corte de Apelaciones considero oportuno Iimponerle la
na de un afio de prisidn copmutable en sy totalidad a razdén de un
ebzral diario.~
ta Honorable Sala Décima de Ja Corte de Apelaciones al emitir
fallo reconoce y llega a la sigulente conclusidn: En autos se
cuentran acreditados los siguientes extremos: I).- El hecho cierto
que la sefiorita Sandra Elizabeth Rojas Alvarada, Fue arendida por
Procesado en el Sanatorio San Maririn de Forras, de esta Ciudad
gar dondes Fallecid el wia y hora que se consigna en autos. II) Gue
e rausa Jde sy muerte sa consignd por el Roctor Dorian Enrigque
frez Fonseca, oquisn emirid el cgertificado oe defuncidén una
reunstancia distinta al verdadero metivo de su fallecimiento, y
bremo este que fue consentide por gl administrador de dicho Centiro
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hospitalario, co-procesado Héctor Francisco Medina Fonsega, III
Que en Forma concluyente quedo establecido como hecho indublitable
la causa Fundamental ode la muerte ve Sandra EFlizabeth Alwvaraco Ro.
Fue una septicemia consecutiva a aborto procurade, y IV)o- que o
la circunstancia de ser un profesional de 1a medicina el [Doci
Dorian Enrigue Judrez Fonssca se estima que no podia omifir Lomar
cuenta los signos clinicos de la mencionada paciente al efectuar
examen vy gue le indicaka su verdadsro estado, distinto totalmente
diagndstico que diera como causa de su muerte, por consigulente gu
planamente probaco en gl procesc los exiremos en puanto ar ).~ 4
Sandra Flizabeth Alvarado Rojas, Iingreso al referido Sanatorio |
Martin de Porres de esta Ciudad el dia de su fallecimiento acredit.
an awtos, Fl.— Que llegd a oichc Sanatorico con la Finalidad
recibir asistenciz médica necesaria dado sy estado, 3}~ Gue Fue
dicho Sanatorio en Jdonde Fallecid habidndose emitide un certiflic
de defuyncidn no acorde con lz reallidad de su estade, 4).- Que no
omitid practicarle la auvbopsia correspondiente, ne obstante
cireunstancias especiales vel casc que obligaban a su realizacid
Fin de establecer la verdadera causa de sy dgcesc. 5).- Que ho s
parte a autoridad de su deceseo, ni tampoco &l estado gue confront.
la occise antes de su musrte. $}).- Que segin la necropsia Practica
la muerte de dicha persona se debio Fundametitalmente a una SEPTICE
CONSECUTIVA a8 ABORYTG PROVOCADG, 1o qus difiere sl Jiagndstico med
emitido en su certificacidon por el profesional e la Medicl
procesado Doctor Dorian Enrique Judrezr Fonseca. En el caso an
relacionado se establece plenamente el hemicidio culposeo en
Eratamiento médico que se cometid por gl proFfesional de la medici
Lo gue sucede gn nuestro wmedio es gue el médice poir
categoria, no permiten que sean procesados, ni sus hechos delicti
sean conpcidos por los Tribunales de Justicia, llegandoc a un arre
directo con los afsctados, en pste caso con los familiares oe

victima.—



Recurso 3.»:1::'5}0:*0'5 nario de casacicn Interpuesto por e1 Doctor
WRIAN ENRIQUE JUAREZ FONSECa, contra la sentencia proferida por la
1la Décima oe la Corte de Apelaciones, el veintisielre de abril oe
‘1 novecientos ochenta y unc.

DOCTRINGA:

Ij).— 81 wn Tribunal en 1a aprecizcidn de la prusba por sans
‘Irica ne emplea todos los elementos que la Integran comeks error
' werecho en su apreciacisn.

IT}.— Cuando el recurrente sea un sclo de los procesados, la
wmrencia aprovechara a los demds, en los que les Fuere Favorable,
‘empre gue se sncuentren en la misma situacidn y les fuere aplicable
15 moEivos alegados por los que se declaren la casacidn de ls
wspecltiva sentencia.

IRTE_SUPREMA QF. JUSTICIA: CAMARA PENAL: Guatemalz, cinco de potiubre
de mil novecienteos ochents y uno.

8e tiene z la vista para resclver, recursc extraordinaric de
sgcion Interpuesto por el Doctor Dorian Enrigue Judrer Fonseca,
wntra la sentencia proferida el wveintisiete oe Abril de mil
wecientos ocochenta y une por la Sala .Décima de lg  Corte oe
elaciones, en el proceso gue por los Jdelitos de aAborto calificado
Encubrimiento Propico se Instruyd contra é1 recurrente y Héctor
ancisco Medina Fonseca, y por el uvelito de wusurpacicon de calidad
nitra este ultimo, en el Juzgade Quinto de Primera Instancia oe lo
nmal y en el cual aparece come acusador el Ministerie Publico, como
Fensores del primero el Lic, Luls Alberto Urias y del segundo el
©. Alfonso Ordofies Fetzer, y como abogado director del recurso el
c. Cipriano Francisco Solo Tobar. El recurrenkte es de treinta afios
L eoad, 'casado, guatemaiteco, originarioc ¥ vecine de este Municipio,
Jo de Enrique Judrez Toledo y dJde Lurz Fpnsece Guzmén, ciudadano
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inscrito no tlene apodo conocido.

EXTRACTO DE LA _SENTENCIA CONCURRIDA:

Consta en el procesp que la sala Décima de la Corle
Apelaciones al conpcer en apelacidn de la sentencla dictads en
jurgado Quinto de Frimera Instancia de lo penal, tomd como  hec
justiciables para su decisidn los siguientes: A- UORIAN ENRI
JUSREZ FONSECA: " Porgue usted siendo médico, en el Sanatorio
Martin de Porres wubicado en la veintisiete calle wveinte gt
cuarentissis de la zona cince de esta Ciwdad, en hora no determin
a partir ode las veinte horas v treinta pinutes del oia welntic
de junioc ode mil novecientos setentinueve, a las a las tres horas
dia siguiente wveintiséis oe esg mismo mes y afio, cvausd abork
‘SANDRA ELIIABET ALVARADO ROJAS, v a consecuencia de Jdicha provocac
de abortfo le provino la muerte a cicha personag & ego de las |
horas més o menos del veintiséis de junio de mil noveclientos sels
y nueve'. A=~ HECTOR FRANCISCO MEDINA FONSECA: " Porgue usted, er
Sanztorio San Martin de Porres ubicado en la velntisiete calle vel
guidn cuarentiséls de la zona cinco de esta Cludad, en hora
determinada a partir de las velnte horas con treinta minutos del
veinticinco de junio ode mil novecientos setentinveve a las Lies
dia sigulente veintiséis del mismo mes y afio, causd abortc a SAk
ELIZABETH ALYVARADG ROJAS y a consecuenciz de tales wmaniol
abortivas provino la muerte de dicha persona a las tres horas mé
menos oel oia veitiséis de Junio de mil novecientos setrentinue
Y Porgue gsted sin tener la calidad de médive rtitulado ni colegi
s8 arrogs a dicho ritule acadeémico y ejerce acltos gue compele
profesionales de ls medicina sin tener vitulo ni habkilitac
aespecial, en el Sanatorio San Martin de Porres uobicade en
veintisiete valle veinte guidn cuarentisdis de la zona cinco Jde ¢
Cindad, del cwual wusted ss ademds el administrador del misme™. s
confirmd con la reforma por adlicidn de declarar gue los sindice
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i autores del deliteo de encubrimiento propio, imponiégndoles por tal
Wraccion la pena de un afo de prisidn conmutable a razén de un
detzal Qiario. Para confirmar la sentencia dictadas por el
urisdicente de primera Instancia de Szla estimd gue a su juicio is
slpabilidad y consecuente responsabilidad oe los encartados queds
lenamente probada asi: a) Con la confesidn extrajudicial de los
ismos prestada anle el cuerpo de Detectives de la Policia MNacional,
las gue da eficacia px"obator-z'a, por estimar gue Fue reconocids
wpresamehle por el primero eh sy indagatoria, donde acepts como suya
¥ firmz que calzaba tal declaracidny v condiciona Gnicamente a su
frma ¥y no a su contenido la del otro enjuiciado guien expresd gue
e presionado para Jdeclarar, en tal sentido, pero el extremg
ilificativo de la confesidn no Fue probadag; b) con las declaraciones
2 los procesados al ser indagades quienes aceptaron hechos
amprometadores que se detallan en el fallo, substancialmente gue e]
ftico admite haber atendide a Sandra Elizabeth Alvarade Rojas, y que
[ bien se retractd de su confesidn prestada no acreditsd los extremos
y la misma por resultar iddnea e inconducente la pruebs documenial
testimonial aportads con ese Fing ¢} con las Jdeclaraciones de
wlma Judith Avala Palz ce Rosales y Mzria Dorcbtes Arriola Morataya,
¢ qulenss transcribe gran parte de sus dichos Yy da valor probatorios
! con el hecho indica el Eribunal del fallecimients de Sandra
lizabeth Alvarado Rojas acreditado con &1 acta de la ciligencia de
chumacidng con el informe meédico legal de la autopsia en el que se
iienta como causa de la muerte; Septicemiz consecubiva z aborto
evocadeo; con el historial clinico; con el informe de la Secretaria
11 colegic oe Médicos y Cirujanosy d) con el hecho aceptavo y ne
warguldo durante la substanciacidn del proceso que entre ambos
‘oresados existe parentesco por consanguinidad; @) con el oficio de
' Facullaw de Ciencias Médicas relacionado con el pirpcess Héctor
‘ancisco Fonseca, en donde consta gue se fpnscribid en segundo grado
‘n haber 1levado postericrmente ni ngan oire curso de la carrera; £}
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Lo el dicho de Hilda Amanda valdez Fuentes y Francises Victoria b
Castellanos como corroborativo Jde la presuncidn. Luego Proceds
fala a verificar la calificacicn e los hechos concluyends en que
Incurrio por parte ode los procesados en los delitos oe abo
calificado y encubtrimiento propio, confirmands la sentencia con
adicion mencionadsa.

EXFOSICION FACTICO-JURIDICH DEL RECURSO:

Expone el recurrente que la Sala Décima de la Corte apelacion
Integra la prusba para el fallo de condena con los siguientes medi
A} Con la confesidn extrajudicial de ambos procesados peastado en
cuerpo de detectives ve la Policia Nacional, a la que le da pl
valor, por haber sido reconpcics espresamente por el recurrel
Doctor Dorian Enrique Judrez Fonseca, reconociende la firma cue ca,
dicha declaracion. Se viold el contenido de los articulos 427, 4
¥ 708 del cddigo procesal penal los cuales indican: Articulo 427.
reconpciniente extrajudicial que al sindicade hiviera ode los hecl
que le perjudiguen serd apreciado por el Juezr conforine las reglas
la sana critica, estimando las circunstancias y oportunidad en ¢
hubieran producido. 8in embarcoo, la sola confesidn e.\t‘fl-ajudicial
serd suficilente para mantensr tenivda a Cuna persona,  motlvad
prisidn, o bien abrir el juicio. El1 articulo <493 indicar
confesidn extrajudicial tendrd los efectos de confesion judicial

es ratificada ante el Juez competente y se hace con los requisii
a pue se refiere el arliculo 489 de este Codige". El articulo 708 ¢
indica "Las confesiones extrajodiciales, no tendrdn npingin vai
legal y no podrdn constituir peusba ni principic de prusba".

recurrente en sg declaracidn indagatoria no ratifictd ni reconoc
expresamente la declaracisn gque prestara en el cusrpo de Derecti
de la Folicfa Nacional. Enfabtiza que se vicla el contenido ¢
articulo 495 del codipo Procesal Penal cuando este indica que tesc
efectos dg confesidn judicial si es ratificada ante Juez competer
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us no redne el requisito vontenido en el articulo 48% oel Codigo
cesal Penal indicade en el articulo 495 del texto legal precisado,
sto gue el inciso IV del articulo 489 indica, “Que sea sobre hecho
pic sn sy contra, con plepo conccimients y sin apremioc’,
cunstancia que ho se da todas vez gque el recurrente al ser detenido
srestado  oeclaracicn en el cugrpo de fetectives de la Policia
ional Jdeclard bajo apremio, 1o cual establece la wiclacion oel
Jeulo 495 del codigo penal. Al darle todo valor probatorio la sala
tenciadora a la declaracion extrajudicial Infringid el articulo
© oel cddivgo Procesal Penal puesto que el mismo indica que 1as
Fesiones extrajudiciales no btendrdn ningun valor y a0 poordn
srituisr prueba ni principio Je prusha, ya gue el recurrente no
ificsd la misma, como se establece en la Qdeclaracidn indagatoria.
inFringid el contenido del articulo 427 del Cddigo Procesal Penal
que este anicamente regula los requisitos en los cases oe
onpcimiento extrajusicial que el sindicads hiciere ode hechos gque
perjudiguen para efectos del periodo de I nstruccidn y gnicamente
a2 el pronunciamiento de autos de derencidn o de prision
wisicnal o de apertura del juicio, evarecisndo por io consiguiente
tode wvalor probatorio para efectos oe Fonde la declaracion
rajudicial.
B) se viold el contenids del art.fculb 483 el

1} indica: " SI el encausado se retractaré dg su conrfesion o la
1 Ficard despuds de haber sido Firmada y cerrada la Qiligencia,
wrd que probar los extrenos respectivos . Puesto que la Sala

-ima oe la Corte de Apelaciones considerc como elemento Iindiciario
declaracicn del recuriente al ser Indagado en cuanto a la atencion
s 1@ prestara a Sandra Elizabeth alvarado Rojas y qua ppoentrara
cuadro broncopulmonar y gue dadas las condiciones de la paciente
se practicd otro tipe Jde examen, por 1o gue prescribis 1a
pinistracion de antibisticos, regresandc a su trabajo. hablendo
glizado el examen clinicc a la oocisa el dia vaeintisdis de Jjunio,
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da mil novecientos setenta y nueve aproximadamente a las sist
cuarto de la mafdana a ccho mencs cuarteo, en el Sanatorio San Mat
e Porres oe esta Cludad. Que posterioriments recibid wna 1lan
telefdnica a eso de las doce menos veinticinco minutos donde
Incgicaban el fallescimiente o la occisa, habiendo exrendids
certificado de defuncidn ese mismo dia. Se Infringio el contenido
agrticulo 493 del Cddigo Procesal Penal toda vez que el recurre
probd delddamente los extremos e su rebtractacisn en cuanto &

hechos manifestados en su deelaracion indagatoria, lo cual demos
con glementos probatorios pertinentes e incontrovaertibles como

los documenios consistentes en: a} Constancia extendida por el Doc
Mario de Ia Cerda en su calldad de Director ejecutiveo del Mospi
dg Traunatologia y Jefe del departamento de Traumatologia v Oriope
del Instituto Guatemalteco de Seguricad Social, en la cual clarame
sg establece gque el recurrente como Médico residente I, estuvo
Turno en ese Hospital de las siete horas del diz veinticinco ode ju
de mil novecientos setenta y nueve, documento que obra a Fo
ophenta ¥ ocho del procesor b Acta nokarial de Fecha velnticua
de octubre de mil novecientos setenta y nueve, Fraccionada por
MNotario Luls Alberto Urias en €] Hospltal de Traumatologia
Ortopedia del Instituto Guatemalteco de Seguridad Socizl, sobre
1ibro de actas y reportes de ese Centro Hospitalario, gue en térmi
nédicos se concce come "Bitdcora” que ohra g Folios noventa sei
noventa y sielte del proceso, y con el cual se demusstra gus est
de turneg Jde primera llamada el odia de los hechos y por consiguie
demuestra la Imposibilidad de sallr del hospital; ¢} Actz notari,
Fraccionadz por el Notaric Luils Alberto Urias, el tres de Noviem
de mil nowecientos seteantinueve, en el Hospital de Traumatologi,
Ortopedia odel Instituto Guatemalteco de Seguridad Soeial, sobre
1ibro de control de ingresos de pacientes de la Emergencia de
Centro Hospitalario registrado con al nomero seiscien
chentinueve, donde se hace gonstar los Ingtresos comprendidos
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tnticinco de junic al treinta de junip, de mil novecientos setenta
nueve, documento gque obra a Folios ciento setenta ¥ cinco y glente
senta y sels del proceso y con el cual tambisn se prusba no solo
‘s actividadgs profesionzles sino la imposibilidad de saiir oal
wpital, los oias wveinticinco ¥y veintisdis de Jjunio oe mil
wecientos setenta y nveve, dada la naturalers oe las actividades
sarrolladas; o) Lo anteriocr se confirma con 2l informe del sob-~
rector Jde Traumatologia y Ortopediz del InstiFuro Guatemalteco de
guridad Social sobre los exdmenes de rayos X" a las persenas
endi das por el recurrente los dias veinticince veintisdis de junio

mil noveclientos setenta y nueve que obra a felio uvoscientos
arenta y dos del procescy e} Con el informe del Doctor J. Vicente
per M, Jefe de Laboratorio Clinico del Hospital de Traumatrologia
Ortopedia del Institutoc Guatemalteco e Seguridad Social, donds
nsta  1os andlisis solicitados por el recurrante  lps dias
Inticince y wveintiséis oe Junic, de mil noveciesntos serenta ¥
eve, que obra a fFplio doscientos cusrents y tres, ooscientos
arenta y cuatro y doscientos cuarents y cinco wel proceso. Con
los tambien se prueba mi activioad profesional v la imposibilicad
salir oel hospital los dias que se Imputan lps hechos y Jde
nsiguiente trasiadarme a otre lugar. Se infringid por la Sala
ntenciadora el articulo 457 del Codigo Procesal Penal, el cusl
tablece. " Los documentos extencidos autorizados o legalizados por
tario o wpor Funcionaric o empleade Pablive, en ejercicio de sus
reos, producen Fe, vy hacen plsna perueba™. Vielacidn que se
tablece al no analizar en el fallo Impugnads su valor probatoriao,
sio que con ellos se establece en Forma Incontrovertible y
rostrada mi retractacisn ya Que egste elempento probatoric no debe
c analizade con respecto a las reglas de la sana ceitica,
wsEltuyende por lo consiguiente wun medioc oe prupha tasada. Se
*ringid el contenido del articule &£36 dei Codige Progesal Penal en
primer pdrrafo que dicer " Salwvp disposicidn legal en contrario,
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los Jueces valoraran la prusgba conforme las reglas doe 1l s
critvica. En el presente caseo claramente lo establece el artic
citado gque no existiends disposicion en gontrario, la prusha
analizard por las reglas oe la sana Criltica, vy del estw
comparative del articulo &5F del Coédige Procesai Penal, se establi
claramente gue los documentos producen plena prushba y por lo ta
son idéneos vy conducentes para demostrar mi rgtractacidn.

Sg Infringip el articulo &38 del Codigo Procesal Penal, btook
ver gque la Honorable Sala Décima oe la Lorte Jde Apelaciopes no le «
ningan valor probatoric a las declaraciones testimonizles prestac
por los Doctores Roodolfe Antonio Lambour Chocano lo cual obra
Folios noventinueve y cien del procese, Luls Edmunco Morales Sosa «
obra a Ffolio ciento ocho, Lauro Rivera Luther, gue obra a fou
doscientos nueve vy la declaracidn del doctor Juan Manuel Floy
Larics, que obra a Folio doscienteos veinticuatre del proceso,
cbhstante que dichas Jdeclaraciones determinan claramente gue
recurrente no salid del Hospital de Traumatologia y Oritopedia ¢
Instituio Guatemalteco ve Seguricad Social, los dias veinticince
velntisdis de junio ode mil novecientos setentinueve, por encontrar
oe twrno ode Primera 1lamadz, 1o gue 1égicamente hace imposible ¢
pudiera copstituirme en el Sanatorio 8an Martin de Porres. Habiéno
Infringideo el arrticulo 83858 del Codige Procesal Penal, ya ¢
tnfcamente la Sala Sentenciadora indica que es medio oo pruoe
iniddnes e Iinconducente perc no enktra a analizsr las razones
motivos que Ytuvo para Jdeclararias de tal manera y en atencidn gque i
postulade legal es claro al indicar gue veberd utilizar como reg
da la Sana Critica los motivos gue pudiera rener para estimar
desestimar medios probatorios, ¥ para llegar a conclusiones
certera juridica, es obvio que en la Sala Bentenciadora no expre
los motivos o razones que PFuveo para descartar el medic pirobaloy
relacionado, es decir la declaracidn Jdel personal médico del Hospll
de Traumatologia y Ortopedia del Instituto Guatemalteco de Seguric
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rial. L& misma. circunstancisz se establece, cuande la Sala
ntenciadora, no anazliza 1los motivos y razones que tuvo para ne
timar la oeclaracidon testimonial oel personzal para-médico el
spital de Traumatologia y Ortopedia del Instituto Swatemalteco de
yuridad Social safores: Marta Neoemi villanusva, ous obra a Foplio
anto nueve del procesc, Blanca Margarita Rosales Colindres, que
ra a Folio noventa v ocho, Marta Lidia Pinsdo de Romero, que obra
folio doscientos ohce., v Dora Luz Ixcop Judrez que obra a folio
sciantos doce y el sefior alejandro Rivera, con las cuales también
demuestra en Forma indubitable que no szli ode la Emercenciaz del
spital oe Traumatologia y Oriopediz gl Jdia de los hechos Imputados
gue no fueron valoradas por la Sala DRécimz de la Corte de
elaciones al dictar su Falle lo gue Indudablemente hace contensr
olacion al articulo 638 vel Codige Procesal Penzal, el cual Indicar
Salvo disposicidn legal en contrario, 1os Jusces valorardn la
ueba conforme las reglas e la Sang critica. Para tal efecte,
ndamentalmente, usardn: de la experiencia, doe la ldgica, cde la
lacicn de cada wno de los medios de prueba con los restantes, del
nido razonamiesnto sobre los motives que pudiera tener para estimar
desestimar medics probatorios y para llegar a conclusiones oe
rteza Jjuridica. Se infringid la norma citada articulo £38 del
Figo Procesal Penal, puesto gue la Sala Sentenciadora no entrd a
nsiderar an ninguna manera el valor de la declaracidon testimonial
spuesta, no declarande los motives que tuve para desestimarla, sino
e gnicamente se concretd a declararla inidonea e Inconducente, pero
apoya Fal declaracidn en nlngtn razonamiento de orden ldégice, Je
nerisncia ni de los mobtivos que tuve para no estimarla. Y al no
rle ninguna estimacidn viola gl articulo 493 Jdel Codigo procesal
nal, ya que el recurrents ha probado con estos elamentos
ohatorics sy retractacicn, tal y coms 1o requiere este preceplo
gal que Iindicar articule " 81 gl ensausado se reltractaré de su

nfesidén o la caliricaré, despuds Jde haber sido firmads y cerradsa
»
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1a vilicencia tendrd gque probar debidamente los extremos respectis
y en consideracién gue con los glementos probatorios no estimados
infringe el gontenido de esie precepto legal, pussto gue
retractacion se encuentra debidamente demostrada, des Eruyendo
eficacia probatoria que pudiera conllevar mi seclaracion Iindagaltor
Enfatiza el recurrente que la Sala Décima de la Corte Jde
apelaciones cometid error de dereche en la apreciacion de la pri
habia cuenta gue en su sentencia estima de iniddnea e Inconduce
la prusha documental v testimonial sportada por el recurrente dura
la substanciacion oel proceso, no indicando nl motives nl razc
para sse proceder Infringiendo g1 articulo 638 relativo a la s
critica.
o}
Judith ayala Palz de Rosales y Maria ODorotea Arriola Morataya,
comefici error de derscho en la aprecigcidén de las mismas ya que
'V_fo}.a gl cont&nib’o el articuloc 855 odel Codigo Procesal penal
darie wvalidezr a su declaracidn no obstante carecer de falta

£n lo gue respecta & lz declaracicn testimonial de Thei

probabilicvad e Independencia con la sefiora Haria lulsa Rojas
Aalvarado y Sandra Flizabeth Alvarade Rojas y tambign por I
aimistad Intima con la acusadora y 12 poeisa como se desprende de
depnsiciones, cometiéndose g] error Jde derecho en la apreciacid:
la prusba puesto que la sefpra Maria Dorotes Arriola Morataya ave
de manifestar amistad con la acusadora y la ofendida, declara
Forma referencialmente a ceica oe 1o manifestado a ellio por el s:¢
Francisco Huertas Eskrada, lo gue analizado al contenido del artic
655 el COoddigo Procesal Penal qus indica gue el Juez astis
conveniente conforme la sana critica las rachas gque el testigo i
resul tar entre otras, las cltadas por haber veacial
referencialmente por lo gue al ser analizadas como Indica sentet
ahora impugnada, no se aprecid de la 16gica ni de la experiencia
Jurgader al darles walor probatorio no cbstante la tacha relat
socreditada en bres aspectos sobre las declaracionss de ambos testi
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me 1o son la fai ta oe probabilidad o independencia con la persona
oy Favor declardg, la amistad Iintima en relacidn a la persona a
o Favor declararon v en el caso de la sefiera Maria Dorotea Arriola
watayva, anularsele la tacha g haber declarado referencizlmente
wo 1o establece el articulo 655 del Cddigo Peral babiéndose
wetldo error de oderecho en apreciacidn.
D} En lo referente a gque se tiene por establecide como elamento
wiciario del fallecimiento de Sandra Ellzabeth Alvaraveo Rojas con
acta constitutiva de exhumacidn, el informe médico legal Jde 1z
cropria, la certificacion de la partida de defuncidn de la occisa,
historial clinico sobre la svoluclidn v tratamiento Jde la pacliente
nera Ellzabeth Alvarado Rojas al ser ingresada al Sansltorio San
rrin de Porres, el informe de 1a Secretaria del Colegic ve MEdicos
Cirujancs que aoredita mi galidad oe profesipnal en ests
sciplina, el Informe médico relacionado con la autopsia efectuads
Sandra Elizabeth alvarado Rojas, no perjudican al recurrente puesto
e pon la necropcia dnicamente se establece la causa real de su
Qlecimiento, la certificacisn oe defuncion indica onicamente el
rdcter legal de su estado, el informe del Colegio oe Médicos y
rujanos no acredita ninguna responsasbilidad en el recurrente. Debe
Tenderse que con la necropsia se llega a establecer la causa resl
Cla muerte y el recurrente ho incurrid en ninguna responsabilidad
el Jdecaso Jde la ofendida Sandra Elizabeth Alvarado Rojas, asi como
mpoco en la extension oe certirficado de defuncidn toda vez que para
efecto se tuvo @ la vista la historia clinica de 1a ofendida. De
1 manera que los elementos indiciarics come denomina la sentencia
pugnaca oe los mpedios de prueba y no & los hechos probacdos, no
wplica ninguna relacidn, de casuallidad que debe existir entre estos
la presuncion, por lo que no cunplen con gl requisito establecido
vel articulo 498 del Codigo Provesal Penal, el cual indicar " Entre
indicioc y la presuncidn debe existir, necesariamente, relacidn de
wsalidad”, y siendo el casc gque la presuncidn judicial ha oe ser
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deferida & la aplicacidn de las reglas que sobre valoracidn de
brueba aplica el jusr con Fforme la ley, en el caso por el gual
inicid proceso en mi contra no sxiste una valoracion de los med
de prueba conforme a las reglas de la sana critieca consistentes
1a logica, lo cwual no Ffue wrilizada Lor la Honorable Sala Décima
la Corte de Apelaciones para deducir de estos ealemenios la ph
prusha para condepar. ¥ siends el caso gque los indicios oel
aparecer establecidos por cuaigquisr medio direcio oe Investioac.
o de prueba como lo establece el articuloc 500 del Codigo Froce:
Feanal el cual indicar " Los Indicios deben aparecer estabiecidos i
cualguler medio directo de prueba o investigaeicn". No existe nimg
-elemento. probatoric en mi contra por medio del cual se temn
probadps los indicios indicades por la Sala Sentenciadora, los cual
deben ser coordinados en cuantc a Tiempo, lugar y accidn y esi
gnlezados a su Fin, completdndose v ralaciondndose unos con ofr
para probar la misma cosa. En el presente caso no existe relacidn
unos con otvos gue demuestre mi participacidn en maniobras aboritis
practicadas a Sandra Fliraberh slvaradoc Rejas vy por lo tanfo
cuante a su Fin ne tiene a probar la misma cosa, careciendo de
concorgancia que reguiere el articulo 503 oel O60 go processal Bes

[T]

el cual dicer Los indicios guando Fueren varios deben s
coordinados entre si en tiempo, lugar v acéio’n ¥ estar natwuralmen
enlazados en cuanto a su Fin: es decir. que todos tisndan a prob
la misma cosa completdndose y relaciondndose unos con otfros".
Considerando gue la presuncicn solo podrd apreciarse, si

consecuencia Jdirecta preciss, Inequivoca y ldgica de wuno o wvari
indicios, ode los elementos probatorios analizados de conformidad ¢
las reglas ode la sana critica sn especial del razonamienro Idgic
la experiencia oel Juzgador y la relacidn de unos medios de [eXafir]
con otros, no pueden consititulirse ni apreciarse en contra o
recurrente la presuncion gue Iinvoca la Sala Décima de la Corts
Apelaciones y por lo Fanto se viola el contenico del articulc &4 o
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iigo Procesal Penal e} cusl Indica: " iLa prueba es plenag cuando la
‘ca consecuencia gue oe ella puedsa deducirse, gs la culpabilidad
procesade”, puesto  que axisren elememf:os probatorigs  que
westean en Forma Irrefutable la falta de participacidn del
wrrente en los hechos imputados como 1o constituyen los elementos
batorios que vemuestran mi retractacidn. -
E} Comatis error de derecho en la apreciacisn de la Firrusba dg
Sala Odcima de 1a Corte de sApelaciones z1 estimar Jlas
laracicnes testimoniales de las sedoritas: Francisca Victoria Leal
tellanos y oe Hilda Amanda Véldezr Fusntes al darle valoracicn
traria & las mismas cuando indica que fales declaraciones aunavos
os elementes Indiciarios examinados conforme las reglas de ls sana
tica, en especial e la logica, el razonamisnto v la experienciz
Juzgador que Integran la plena prusha para comdenar, cometis
or de dereche al darles una valoracidn distinta a la gue
responde ya que ambas declararon claramenie que el diz veipticincs
Junio de mil novecientos sessanta y nueve conversaron con la cccisa
dra Elizabeth Alvarado Rojas, en la zona doce y dsta les manifests
habria perdido el TFrubto de su concepcidn y gque se encontraba
erma -pecesitando un lugar donde stenderse. VYaloracs esta prueha
justa dimensicn y a su alcance legal, se establece de la misma que
occisa habia perdido un nifio antes de su i norese al Sanatoric San
tin de Porres, y por lo consiguisnte no Fue en ese lugar donde se
vracticaron maniobras abortivas y en consideracidn a tal extremo,
vrueba relacionada exime de culpabiliidad al recurrente del hecho
se le Imputa. Ademds de ello la Sala Sentenciadora no indica gque
sisten las reglas de la 1dgica, el razonamisnto y la experiancia
Juzgador para llegar a la conclusidn de que las declaraciones ode
neisca Victoria Leal Castellanos y de Hilda Amands Vdéldez Fuentes
obran a folio dosclentos setenta y wuno, y doscientos setsnta y
del procese, Integran plena prueba para condenar, por lo gus se
error Jde oerecho en sy apreciacidn. -
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Fi fon relacion al caso oa procedencia contenido en 81 numera

riculo 745 Jdel cogige Procesal penal, el recurrentg esti
codigo Penal que tipifica el odell
guien sin conciert

I, del ar
infringiendo el articulo 474 del

ge encubrimiento propio, el cuzl sehala:

convivencia © acusrdos previos con los autores o cémplices del well

de su pe:‘petx*acién intervipiere

paro  Con conpciemiento
Ine.

posteriorfo‘ac‘, ejecutando algunos de 108 siguiantes hechos:

IrI}. ayudar al autor
de la gutoridad o sustraegrse
pecibir, Ocuwltar, suprimir, apirovechar, GUaSUar,
instrumentos, prye

o complices & eludir las invetrigacio
de la pesquisa de gsta. Inciso T
_esconde‘.r', trafi

o pegociar, en cualguier forma sbjetos efectos,
o rastros oel delito. va gue la Honorable Sala Décima gde la Lorte

Applaciones he pstablece cugles 506 los elementos que Integran

Figura delictiva sefialaca ya que a1 declararse al recurrente ©
ro de Encubrimiento Propic, éske d
o como Fendmeno de co~delincuer

auicr responsable del deli
entenderse como Figura propia ¥y on
te delito presupone und accidn welict

y por lo consiguiente &5
distintas

realizada por obras personas ( awtor o cémplice ).
aurtor del nuevo delite de encdbrimieﬁz‘:a resyltando obid gue né
puade ser encubridor de si mismo, ni de los autores O complices
yando ha renido pravio concierto, convive!

jdar-autor de encubrimiant

delito preexistente, ©
o acuerdo. Ya que la accidn del encuby

de ser posterior & ja accidn del autor © complice del de.

preexistente. Si la Moporable Sala pécima de la Corte de apelaci
deelara a 1os procesados come autores oel velito de ab
Calificade, gue es &l delito preexistente, 0o pugde declardnr alm
tiempo que son autorss del delito de encubrimiento propio.-—

se inFringis el articulo 474 del Coédigo Penal, al cual
establecer " Estan excentos ve Pena, quienes hubieren pometido e
Qe sncubrimiento & favor oe parientes dentro oe los giados el

cényuge, concubinario o persons unida oe hecho, salvo gue se /

aprovechado o ayudado al gelincuente & aprovacharse de los efe
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P Qelito". En 1a sentencia hoy Impughada se acepta gug ambhos

scesados son parientes, ¥ si wno encubre &l otro en tode caso, esta

anto de pena ¥y con mayol razon si se encubric asi mismo.
ERROR DE HECHDZO

Lz sala Décimaz de lz Corte de ppelaciones al dictar sentencia
retid error de hecho en la apreciacidn de la pruebas ai no analizar
smentes probatorios gue Inciden directamente en la sentencia como

es la declaracidn testimonial oJe Silvia Judith Rayes Qritiz, que
rg a Ffolio sesenta y uno, sesenta y dos ¥y sesenta ¥y tres el
poese quien claramante depusp que al entregar su turno  como
Fermera del Sanatorio San Martin de Forres el dia veintiseis de
nioc de mil novecientos sessnita y nueve & las ocho horas el Doctor
rian Emvique Judrez Fonsgca no 1legd al Sapatorioc, y que Lampoco
hize el dia velticinco de junic por 1a noche y veintiséis de junio
~ la madrugada. La declaracidn testimonial de Alba Marina Mernéndexz
e ohra a Folios ciento veintiséls y ciento yeinrisiete del proceso
ien manifestd gue el Doctor Dorlan Enrlgue Judrer Fonseca no 1llego
sapatorio San Martin de Porres, no obsrante haber sido 1lamado por
- via telefénica. Estos medios probatoriocs no fusron analizados en
| sentencia v son incidentes en 8l resul tado ode la misma. Se cometis
ror de hecho en la apreciacidn de la prueba al no analizar la sala
wntenciadora el desistimiento presentade por ‘ia acusadora Maria
/isa Rojas de alvarado, que obra & folio primero del incidente
wrrespondiente vy en gl cual la acusadora manifiesta que el
wurrente es inocente del hecho Imputads, lo cual ratifico al serle
wliada sw declaracién y gue ohra a fFolio ciento disciocho del
-oceso. Se cometis error de hecho en la apreciacidn de la prusba al
s anajizar la Sala sentenciadora las declaraciones testimoniales oe
1s Doctores: Radl Lisandro Garcia Cabrera, Israel Lemus Bojdrquez,

van Francisco Arteags Ariza, Jorge Fernando Splares Owvalls, Marco
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Aurelin Guerrare Réjas, Luls Douglas Erick de Ledn Barrera y Car.
Antonio Mayorga Ruir, quines declaran gue es licito y no existe
ninguna prohibicién acerca de la extension de un certi Fileado
deFuncion con base & una historia clinica. Se comeltisd error de het
en la apreciacidén de la prueba la Sala PDécima ve la Corte
apelaciones al ne analizar la carta enviada por la sefiorita M
Judith Alvarads Rojas, al sefior Héctor Francisco Médina Fonseca,
cual obra a folio doscientos treinta y ginco vel proceso, asi o
la declaracidén mediante llamamiento especial del cowp:‘oéesao‘o Hec!
Francisco Méodina Fonseca y Nora Judith Alvarado Rojas, Ifodos 8%
elementos probatorios que Inciden en precisar la Inocencia
recurrente y gque no Ffusron analizados por la szls sentenciado
cometidndose por consigulsnte error de hecho en sy apreciacidn.

CONSIDERANDDO
I

A) Express el recurrente gque la Sale Ddcima de la Corte
Apelaciones cometid error de hecho en la apreciacicn de la prueba
cltorgarle valor probatorico a la confesion extrajudicial de ami
procesados { recurrente y Héctor Francisco Médina Fonseca}, presti
en el cusrpo oe Detectives oe la Policiad Nacional, & la cual
asigna esa eficacia por hsber side expresamente reconosids por
recurrente, ya que aceptd como suya la Firipa puesta en .
declaracidn: lo gue no es cierto indica, pues clarp se ve que
reconocid expresamente el contenido e la declaracidn prastacda a
la Policia Nacional y cue la misma sdlo puede rtener gl efecto gue
le asivnz si hubiera sido ratificada ante Jusz y 1llenando
requisitos & que se refiere el articulo 469 del COodigo Procs:
Penal, lo que no sucede en el presente caso, que per obra pa
consta en el proceso que se retracic con respecto a lo declarado
cuanto & hechos qua pudieran perjudicarlo y que obra en autos prn
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noantemente para acreditar los extremos de sy retractacisng v
eratands los motives de su impusnacidn expresar que al darle valor
batoric la Szlsz Sentenciadora a la Jdeclaracicon Jjudicizl, no
tante la retractacicdn y el aporte el procesade de prueba para
editar los extremos de la misma, la Sala incurrid en el error de
echo denunciando, infringiendo los articulpos 427, 489,493,495,
LEET, 708 del (ddigo Procesal Penal, los cuatro primeros y el
‘imo de los mencionados, gque se refisren a la confesidn, por cuanto
sta gue se retractd y asi lo acepta la Sala, y gque acreditd con
weba Jdocupental y testimonlal los extremos de la retractacion: el
" o@el misme COdédigo por cuanto la Sala no estimé la eficacia
batoria que se desprende el contenido de los documentos a que se
2 alusicn en la exposicidon de los hechos de sy racurso y el £38,
que la Sala estimd come Iniddneas e inconducehtes las
Jaraciones de los Doctores: Rodolfo dntaonio Lambour Chocans, Luls
wnoo Morales Sosa, Lauro Rivera Luther, Juan Manuel Flores Larios,
\ gntrarias a analizar ni expone motivos y razones que Ltuvo para
estimarlasy; que tampoco analizcé como Io exige la ley, acorde con
sistema de la sana critica las declaraciones dJde: Mara Noemi
lanueva, Blanca Margsrits Rosales Colindres, Martha Lidia Pinelo
Rodriguez, Dora Lur Ixcop Judrez, Alejanoro Rivera, las que
iestimd por Iniddneas e inconducentes sin apoyar tal criterio en
win razohamiento 16gico de experiencia, ni expresd metlivos gue
o para no estimaria, lo que era necesario pues con tal prusba
swumental y  tetimonial, se acreditan los extremos dJde l1a
cractacidn. Siendo gue la impugnacidn centra en el hecho de que el
wrrenkte se retracts de su declaracidn gue diera en la Policia
ricnal y en el Juzgado sn el inieio de las diligencias, ral y como
1sta en la ampliacion de sy Indagatoria, y como 1o acepta la Sala
sy falle {( felio treinta y dos vuslta de la pligza de seguhda
stancia )}, deben analiarse tales pruebas para ver si oen su

iestimacion, se incurrid en los vicios denunciados; y previo al
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estudio comparatiso conviene enfatizar que la retractacion
'presenta como‘ un acto, por el gue el sindicado se pronuncia
sentido contrario al de sy o sus ant_er*i'ores_ declaraciones, hegé
o revocahdo 1o que gon antecioridad habhia menifestade ¥y que
perjudicaba, y siendo legalmente aceptads tal defensa de su par
puss evidente resulta que 18 confesicn extrajudicial de hechos.
perjudican puede ser desestimada y es posible gque gl sincdicado
rerracte cuande existen razones o motivos { extremos dice la 1&;
gque Fundamentan la contradiccion de aguella inicial aceptacion
hechos desfavorables, debe concluirse en que efectivamente 1la !
Sentenciadora incurerid en el ervor y en las Infracciones denuncié
pues le gio valor perobatorio a 1a confesidn extrajudicial, sin
conste que halla sido ratiricada y en tode £aso. el sindicadc
retractd, probandc como erg Jde ley 1os extremos de oe sy retracc.

En efecto, en la ampliacidn de su indagatoria werificada
wveinticinco de ocltubre de mil novecientos setenta y nueve fue c.
al expresar gue en ningin momento habia visto a la pacieni:e {pcei:
no obstante 1o sostenido en la declaracidn que prastard ante
Policia MNacionzl, y en el juzgado donde se substancia el prot
habiz dicho 1o contraric perp enfatlzé gue se retractaba pues
declaracicones o vespuestas al ser reguerido por el hecho " P
condicionadas a las condiciones del momento y no razonadas al als
que pudieran tener las mismas’. Y que el dia gue se dice ingres:
hospital Sandra Elirabeth Alvarado Rojas, se encontraba trabaj:
en el Hospital de Trauwmatologia y Ortopedia del Insti:
Guatemalteco ve Seguridad Social en donde inicic sus labores el
veinticinco de junio de mil noveclientos setenta y hueve & las s.
de la mafana por estar de turno de primera llamada en su calida
rMedico residente, sin haberse reterido de sus labores sinp hast
dia veintiséis del mismo mes y afic a las trece horas. Evia
resulta del estudioc oel proceso gue la Sala infringid los artic
mencipnados, al darle valor a la confesidn extrajudicial, no obst
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retractacidn y prushba de esta, aplicd indebidamente, violando los
ticulos 427,489,a93,495 del Cﬁd.fgo Procesal Penal, Ggue se refieren
1z confesidn extrajudicial, pues estd claramente evidenciado en el
ooeso gue el sindicado se retractd y probd en Forma clara, precisa
s extremos de su r‘etf“actaciﬁn, con la Informacion testimonial de
s Loctoregs: Rodolfo Antonio Lambour Chocane, Luis Edwundo Horales
wsa, Lauro Rivera Luther, Juan Manuel Flores Larios, con los que se
wredita que el sindicado no salid del hospital donde se encontraba
v Eurno de primera llamada, el dia veinticinoco e junio de mil
wecientos sesenta y aueve y gl odig veintisédis antes de salir oel
wneionade turno, lapso'en 2l cual Jde acuerdo con el safalamiento vel
icho justiciable se produjo el deceso de Sandra Elizabeth Alvarade
jas, como consecuencia oe un aborto, comprobande tal extremo con
s declaraciones de los 1 ntegranteas del personal paramédico de ese
spital, Mara Noemi willanueva, Blanca Margarita Rosales Colindres,
wrkha Lidia Pinelo de Romerc, bora Luzr Ixcop Judrez y Alejandro
‘vara que deponen con respecto & la permanencia del sindicade en ese
wtro Hospli talario durante los dias va indicados, sin abandonarlo

dia y hora en que se Imputan los hechos. Se concluyg en que como
v sontiene por el recurrente hubo en este case Infraccidn ai
whrenide normativo del articulo 438 del (Codigo Procesal Penal, por
v haber examinado esta prusba acorde con todos y cada uno de 1os
lepentos que integran la sana critica, pues de haber procedido asi,
ra hubiera sido la decisidn con respecto a la situacidén juridics
1] recurrente, pues salta a la vista gue la, Sala para 81 andlisis
: gstos elemenios que estimd Inconducente & iddneos no hizd uso de
i 18gica coms proceso mental para terminar lo correcto, no empleo
1 experisncia en su valoracién, ni el debida razonamiento para
welulr en la desestimacion gue e los mismos hiciera, Incurriende
3 tal apreciacidn. Por otra parte se estima gue también InfFringid
e inaplicacion el articuleoc 657 del citado Lodigo que establece que

s documentos extendidos avtorizados o legalizados por Notario o
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Funcionario o empleado PUblico en ejercicio oe sus cargos prodi
fe y hacen plena prugha y se comelris el error denunciando |
desestimé la prusba Jdocumental que no estd sujeta avaloracidn poi
sistema de la sanag critica por constituir prusba tasacda, resullb:
evidente el error denunciando pues se aports come prueba _documem
constancia extendida por el Docltor Mario e 1z Cerda'oiractor
Hospital ode Traumatologia y Ortopedia del Instituto Guatemaltect
Seguridad Social, con el gue se acredibta gue el sindicado esiune
turno los oias indicadosy actas Notariales Faccionadas por
cartulario, Luis Alberto Urias; en el mencionado Hospital sobrs
libro de Ingresos Jde pacientes a la emergencia y sobre el .Jibrc
control dJde rturnes; Informe del Ooctor Raul Roca Barillas, &
Birector e ese Hospiral sobre informes de rayos " X U de
emergencias cubiertas por el sindicado, e informe oel Labora!:c
clinico, documentacion gue acredita que el si ncﬁ"cado estuiro de Ei
de primera llamadsz en calidad de residente 1, los dias veintiecl
¥y veintiséls o'e'_juni_o con lo gque precisa que no abandonsd el Cev
Hospitalario el diz 3 hora en que =g inpulan los hechos, cometiénc
error ode derecho al no indicarse motives o razones gque la Sala it
para desestimar tal prueba.

B} También se denuncia error de derecho en la apreciacicn de
declaraciones de Thelma Judith Ayala Paiz de Rosales y Maria Doro
arricla Morataya, pues 1e etorgd valor probatoric no obstante care
de fallta de probidad e independencia con la sefiora Maris Luisa Ro
de Alvarado y Sandra Elizabelh aAlvarado Rojas, pues en o
respecty a4 Maria Dorotea Arriola Morataya ademds ode manifestar
Forma categdrica amistad con la acusadora y la ofendida su dichs
referencial con respecto a lo gue le manifestard, Juan Franci
Husrtas Estrada; y en cuanto a la otra deciaracidn tnicame
establece la relacion al referirse -al Doctor Médina y tambidn adol
de tacha relativa yva gue indica que le une amistad con Maria Lu
Rojas de Alvarado vy que conocia desde pequefiz a la occisa lo
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sEftuye Falta de probidad e independencia pars declarar y en tales
WWicones este medio de prusba debid haber sidp analizado por el
‘tema de Ia sana critica. lo gque no se hizo infringidndose los
riculos &55 y &35 del Codige Procesal Penal. Efectuando el estudio
warativo, este Tribunal concluye en gque como sostiens el
wrrante la Sala incurrid en el viecio cenunclads infringiendo los
siculos mencicnados pues si bien es clerto gue Indica en la
‘sracidn de rales mecios de prueba que Fueron analizados conforme
i reglas de la sana critica en especial de la 1dgica y la
serigncia el Jjurgador, no se satisfase a calidad en tal
-eciacitn testifical los extremos que este sistema de valoracidn
crafia, pues evideote es el Interes de los testigos en declarar y
widn que la segunda de las mencionadas o sea Maria Dorotes Arricla
~atava resulta referencial. Es decir que la Sala sentenciadora al
“Imar con valor probatorio a tales declaraciones, esxpresa que se
dz acorde con la sana critica, sobre tode la 1dgica y Iz
serigncia pero no realiza ni ssatisfase en tal wvaloracién los
mmentos Integrantes de tal sistema de valoracidn, concretidndose 4
wionar dos oe ellos sin indicar claramente en que consiste y
1les fueron los elementos ode tales declaracliopes que influyveron
-3 darles valor de prusba basado en la sana critica, concretando
swponer en forma sintetizada lo que sxpusieron tales testigos pera
habiendo un razonamiento 1d8gico para concluir el valor que les da,
cuys case se Iincurrid ea el error denunciando con viplacicn de los
Liculos &55 y &35 del Codigo Procesal Penal. -

C) Se denuncia también error e derecho en la apreciacion de las
~laraciones de Francisca Victoria teal Castellanos y oe Hioa Amanod
lder Fuentes, &l darles una valoracidn contraria a las mismas, al
dicar que tales deposiciones aunadas a los elementos Iiniciarios
aminados conforme las reglas de la sana critica, en especial de la
yica, el razonamiento del juzgador se integra la plena prusba para
ndenar, y se cometlid error porgue les dio una valoracicon distinta,
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pues ambas testigos declararon gue el ois veinticince de junio e
novegientos setents y  nueve cohversaron con la occlisa  Sar
Flizabeth Alvarado Rojas, en la zona doce y que esta les manife
gue habiz perdido e@ Fruto de la concepcidn y que se enconty
enferma no gltando lugar donde era arendida. _ '

Gue Yvalprando estas declaraciones sp su justa Zimensidn,
establece que la occisa habia perdido el Ffrute de esa concepc
antes de su Ingrese &l Sanatorio San Martin o Porres y que
consiguiente que no Fue en tal lugar en donde se practicaron
actos relacionados con el ahorio, v por 1o mismo, tal prusba en 1t
de comprometer g los sipdicados, los sxime de culpa del e
imputado. Con respeclto a este srror denunciade. Se incurrid depe
de la Sals en 81, pues si bien Indica gque se analizaron tu
declaraciones conforme a las reglas ue la sana critica, en espse
la 1égica, el razonamiento y la experiencia del juzgador, se conci
a mencionar tales glementos, sin verificar la apreciacicn de acus
con el sistema al que se refiere, es dJecir gue s& concrel
mencienarlos, pero no hizo una relacidn suscrita de Lales eleme:
con respecto & 1o manifestado para concluir en gue cumplid con lo
la sanz critica exige; de haber sido aplicado tal sistema
valoracion, se hubiera concluids en gque como 1o asienta el recurr:
tales testimonios en lugar oe comprometer sy situacicdn juridics
bhubieran Favorecido a corde con el contenido de sus argumentacis
relativas a esta Impugnacidn.- ' )

0} Se denuncia como Infringisnde el articulo 498 del Codioc
Procesal Penhal, pues la sala Décima Jde la Corte Jde #Apelacic
integra la plena prueba para cond@nar al recurrente y Cco-proces
con  elementos Indiciarios siguientes: 1} Con el hecho
faliecimiento doe Sandra £lizzbeth Alvarade Rojas, en 21 Sanatorio
Martin de Porres lo cual se acredita con el acia de exhumacidn y
el informe médico practicado. 2} Con la certificacidn de la pari
ve Defuncidn respectivar X} Lon el historial clinico de Sal
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izabeth Alvarado Rojas: 4) Con 8l informe emitido por la secretaria
! Colegio de Medicos y Cirujanos donde consta que el recurrgnte es
sfesional oe dicha disciplina; 5} £1 hecho aceptado y 7o radarguido
gue el recurrente y el coprocesado Hector Francisco Médina Fonseca
iste parentesco por consanguinicad ¥ £} El1 informe Médico Foranse
lacionado con la necropsia practicada a Sandra Elizabelh Blvarado
jas. En que en este razonamiento de la Szla ademds del Indicado se
Fringieron los articulos 499,500,306 relativos a los indicios y
ssunciones y su casuslidad. Que los indicios a gue se refiere a 1z
la gue segin tal Tribunal Integran la presuncidn grave para
aferir coadena, no perjudican en ningin momento al recurrente,
esto que anzlizados en su contenido, se establece con ellos gl
liecimiento de la occisa, la certificacidn de la partids dJde
Funcicn, lz causa de fallecimiento el historial clinico se refisre
la evolucidn de ia seforita mencionadsz cuande ingresd como paciente
Sanatorio, el oficio de la secretaria del Colegio de Médicos v
rujanos, su calidad de profesional en tal rama, el informs medice
¥ seis de marzo de mil novecientos ochenta, la causa oe la muerte,
ro no existe coordinacidn entre esos Iindicios sefalados y en naca
riudican para crear una presuncisn de culpabllidad.
el estrudio comparative de rigor se desprends en que

eetivamente la Sala incurrid en error de derecho en la apreciacidn
la prugba presuncicnal que sirve de base a la condena, pues adema‘é

gue tal Tribunal en su sentencia se refiesre & elementos
diciarios”, identificandolos con los medios de prusbz ¥y no a los
chos probados para deducir su presuncisn no existe ningdn elemento
ohatorio en contra del procesads por medio del cwpal probado los
dicios a que se refiere la Sala, los cuales deben ser coordinados

cuanie a tiempo, lugar y asccidn, estar enlarados & sy Fin,
mplementandolos y relaciondndose wnos con otros. De los glementos
diciarics como Incorrectamente los 1lama la Sala, puede probarse

me se Jdijo la muerte y causa oe la misma ¥y oLros Aspecros sin
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Incidencia alguha, pers no conclulrse en que prusban ia parcicipac
de los sindicados en maniobras abo:‘_ti vas practicadas a San
Eliraberh alvarado Rojas. Al estimarse que la presuncion judic
solo puede apreciarse si es consecusncia directa, precisa, ineguisv
¥ ldgica de une o varios indicios, de los elementos probator
analizados oe conformidad con 1a Sana critica, en espacial
razonamiento 1dgice, la ewperiencia y la relacion de unos medios
prusba con otros, no puede constitulrse conktra el recurreénte
presuncidn  judiclal que Invoca la Sala, poer no existir hec
probados que lleven a esa concl usidn ¥y que en todo caso,
slemenros indiciarios, Fueron atacados por el recurrente
razonamiento gue este Tribunal Supremo no pueden deshechar y de
‘gue cobre vida juridica su impugnacidn en cuante a sstos articul
gsi como en cuanto al 841 del Codige Frocesal Penal gue Lambién
denunciade como inFringido gque se refiere a que la prusba es ol
cuahdo la Gnics consecuencia que de ella puede deducirse es
culpabhilidad del procesado contenido norma tive, gque ne pugde
aplicads en este casp, puesto gue existen elementos probatorios
demuestran en Fforma irreputable la Falta de participacicn
racuFrente en los hechos Imputados como o constituye los glemen
probatrorios que demostraron su retractacisn. ~
E} Con base en o1 inciso primero del articulo 475 del Codig
Procesal Penal gque dice: " fuwando los hechos gque en la sentencia
declaren probados, sean calificados vy penavos como oellitos
siendoios o cuahdo se sancionan no obstante la concurrencia
circunstancias existentes de responsablliidad penal y". Se denuncia
infringides los articulos 474 v 4746 del Codigo Penal, _indicandose
respecto al primero de estos articulos en que se Eipifica la Ffig
delicriva del encubrimiento propioc, por el cual Tuersn ‘condena
también el recurrente y co-progesado Héctor Francisco Medina Fonseg
que Fue vieclade porgue el mismo s refiere 8 gque cometen tal deli
guines sin conclierto convivencia o acuerdos previps pcon los awto
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complices del deli to, pers con conocimiento ve sy perpetracicn
rervienen con posterioridad ejecutando zigunos os los sigulentes
chos: Incise IIT}) ayudar z1 auvibor o complice a eludir las
vastigaciones de la autoridad, o swusiraerse de la pesquisa de ésta
cibir, ocultar, supcrimir fnutilizar, aprovechar, guaroar, esconcer,
aficar, o negociar en cuzlquier forma, objeltos, Instrumenlos,
vebas o rastreos oel delite. Y gue la Sala Incurric en tal
Fraccisn poraue no establece cuales son los elementos que Integran
el casp, la figura sefiala por la que también condena. verificade
esatudio comparative, se concluve s gue Incurrid en el error
falade, pues al declararse gue el recurrente gs autor Jdel Jdelito
encubrimients propio, gste debe gnitenderse comp una Flgura proplia
no comp un Ffendimeno de co~delincuencia por suponer tal delito unza
~idn delictiva realizada por otra u obras personas {( autorss o
wplices)}, distintas del autor del delite nuevo, resultado por el
patente que nadie puede ser encubridor de sl mismo y, 31 la Sala
clarsd autores al recurrente y go-piocaesado mencionado de wun delito
semistente, no es juridicamente aceptable que sean declarados
Fores oel delito de encubrimlento propio, por los motivos por deméds
slia, wse hacen valer en las argumentacionss gque swustentan la
suanacion, por otra parte en la sentencia impugnada, como acierto
expone el recurcente, no se Indica cual Jde las nueve Fformas dJde
cidn sugeridas por los infinitives verbales fue la ejecutada, ni
ien la pjecutd ni cusies Fueren los objetos, efectos, Instrumentos,
uebhas o rastros del delito gue moltivaron la Intervencion del autor
I encubrimiento propio. Al mismo tiempo se obssrva que en la
ntencia no se analiza ninguno de los elementos gque tipifican el
lito de encubrimiento propio, lo que lleva a que se haya aplicado
dJobhidamente inFringlendoleo el articule 474 del Codive FProcesal
nal como se denuncia por parite del recurrente. En concatenacidn con
ta InFraccion se denuncia gue se cometid tambign en el articulo 476
1 todigo Penal, en el gque se estallece que:r Estdn exentos de FPena,
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guienes hublieren cometicdo delito oe encubrimiento a Favor
pareintes dentre oe los grados oe Ley, cdnyvege, concubinari
personz unida de hecho, salvo gue s hayan aprovechado o ayudad:
delincuente a aprovecharse de los efectos del delito. Hubo infrac:
de este articulo, pues la misma Sala en su Fallo reconoce o 8ot
el parentesce entre los procesados y si uno encubre al otro, ers
sypuesto caso gue hubliere habido delito, ssta ewento I pena.

Denuncia el recurrente ervor Jde hecho en la apreciacidn de
prushbs, al no anslizar elementes de ssta naturaleza vwe Incidese
la decisidn, come lo es la declaracicn de Silvia Judith Reyes Ori
Quien Indicd gue al entregar sy turns come enfermera el Sanatc
San Martin de Porras el Jdia veintiséis oe junio oe mil novecies
seltenta y nueve a las oche horas el procesado gue recurre no 1l
al Sanatoric y gue tampoco 1o hiro el oia veinticince odel misaoc
¥y afio por la noche, y ni el wveintiséis en la madrugada,
declaracion de Alba Marina Herndndez, guien indico que i Doctos
llegd al Sanatorio, no obstante haberle pedido su presesncia por
via teléfonica, en el lapso Indicade el desestimiento de la acusac
Haria Luisa Rojas de Alvarado, en el cual se pronunciz con respe
2 sy Inocencia, lo que fue ratificado ] ampliar su declaracidn:
testimonios de les Deoctores Ragl Lisandro Garcia Cabrera, Ise
Lemus Bojorquez, Juan Francisco Arteags Ariza, Jorge Fernando Sola
Ovalle, Marco Awrelic Guerrero Rojas, Luis Douglas Erick de L
Barrera wy Carlos Anltonio Mayorga Rulz, guines declararon qus
licito y no existe prohibicidn para extender un certificade
defuncidn con base en una historia clinica, la carta enviada por A
Judith Alvarado Rojas al sefior Héctor Francisco Médina Fonseca,
provesanc, asi como la Jdeclaracicon mediante 1lamamiente de parte
los mismos. En cuanto al error de hecho en la apreciacion de
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a que sg configure ¥ aicance el
n vel Fallo contra el ogue $€
odo en 1a decisidn gue

eba debs rteherse presente que Par
posito que s5€ persigue con la casacid
urlrre, s indispensable que influya de tal m
de modo diverso y que demuestre de modo
En o1 case gue se plantea el
la Sala en su anglisis se

, al se hubiers fallado
dente la squi vocacisn del juzgador.
wdio de las actusciones omi tidas por

ue efectivamenie se cometisé el error
ia prueba gque S€ aports al

wwluye en o gque se gehuncia,

s bales declaraciones concluyen en
remos de 1a retractacidn vel procesado,

sceso para acreditar los ext
la decision de 1a controversia

cal grado que e habeirse pstimado,
sjera sido en obre sentido oe ahi la procedencia oo este Hacurse,
1o gue se refiere a este grror, pues resulta a todas luces

idente 1a equivocacion de juzgador en cuanto haber ompitido en 13

nrencia tales decl araciones.
-III-

ro Procesal Penzl que cuando el

Se establece en el ordenamien
ia sentencia aprovechard

currente sea ung s6lo de los procesados,

1os demds en lo gue Fusre Favorable, siempre que encugntre en lia

sma situacidn y le fueren aplicables ilos motivos alegados por los
e se declare 14 casacidn de la

neeso gue el recurrente Doctor

respectiva sentencla. Consta en el
Dorian Enrigue Judrex Fonseca Y

ictor Francisco Médinag Fonseca, fueron condenados por 10s delitos

s Aborto Calificado ¥ Facubrimiento Propic,
haibidndose verificade por

romdndose como base para

1 condena similares medios probatorios,
lementos basicos proba torios

7 Sala una apreciacidn conjunta de los e
alguna, tomandose

ara los dos condenados sin hacer separacién
jrtualments los mismos medios oe prueba para 2354 conclusidngy e
anera que en aplicacidn gel prinscipio ve extensidn, siende que al
rosperai- gl recursc r:a'é casacidn por 103 motiveos invocados ha e

rocedetse a casar la sentencia y procecer & ja absolucidén oel
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recurrante, udebg po..r‘ ministerie Jde ley, absolverse tambhlién a Héc
Franciseo Médina Fonsecs, oe los hechos que se e Formulan
respecto a los deliles a gque se ha hecho mencidén, pues si bien e
ultimo procesagde reconocid como suya 1la Ffirma puesta en
declaracidn que diera en la Policia NMacional, no 1o hizo con resps
al contenido y esta situvacidn no puede estimarse legalmente'm
ratificacidn 3 por 1o miswmo no podia ddrsele el wvalor probato
terminante como lo hizo el Tribunal de Segunda Instancia; por o
parte ftal como sucedid con la situacicon del recurrsnte, la supue:
confeslisn extrajudicial no Fue apreciada conforme a las reglas de
sana critica como era Jdebido de acuerdo con la ley para ilegar a
conclusiones asentavas por el Fallo de Segunds Instancia. @hora bhia
debe aclararse por parte oe este Tribunal, que &1 principio
extension al que se ha hecho referencia se aplica al procesads Héc.
Francisco Médina Fonseca, Unica y exclusivamente en 1o que se refil
& los delifos de aborteo Calificado y Encubrimiento Fropio,
encontrarseg en la misma situacidn an cuanto a ellos con el recurrss
cuvos motivos alegados cobraron vidag juridica, pero no asi en cuai
gl delito de usurpacidn de calidad sobre el que el tribunal no pt
pronuncigrse debida cuenta de gue no Ffue somerideo a su conocimiel
mediante recurso Jde casacidn Interpuesto por el pohdenado,
encontrarse en tal accion delictiva, en l1a misma situvacidn con
recurrente por lo gue 1 Fallo recurricde debe quedar Firme en cual
a gste delito. -
LEYES APLICABLES:

Articulos: 44,53,862,74,240,246 de la Conpstitucicdn oe
R e fa) o b -1 i c a
£.11,19,21,292,31,33,36,38,60,67,142, 165,181,183 ,193,244,282,305,
1,387,428, 444 462, 475, 487,493,495, 498,499, 500, 501, 502,816,635, 63
&5, 653,655,657, 862,669, 679,694,695, FO8, 740, F4l, 742, F43, Fdd, 74
numerales I y VIII; 750 del Codigo Procesal FPenaly 136,338,474 ¢
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igo Penaly 27 Pdrrafoc A4) Inciso 2o.,32,38 inciss Zo., oe la ley

Organisme Judicial.

POR TANTOUC

LA CORTE SUPREMA OF JUSTICIA L o DECLARA: a}
sedente el recurse de casacidn interpuesto por el Doctor DORIAN
TQUE JUARET FONSECA, contra la sentencia proferida por la Sala
ima de la Corte de Apsglaciones &l velntiséis e abril ode mil
agpiaptos ochenta v uno y al1 resolver DECLARA: I} Que absuslive al
cesads Doctor Dorian Enrigue Judrez Fonseca, dJde los odeliltos de
rto Calificaco y Encubrimiento propio por lo gue se le sujeld a
cevimiento criminal, por falta de prueba, II}) Que por extensidn
ar la misma razdén absuelve también de Ios mismos delitos a Héctor

ncisco Médina Fonseca, gquedando Firme la senbtenciz en cuanto a
2 gn lo gue respecta al oelitoc ode Uswrpacion de Calidad por las

cnes consideradas, notifiguese y con certificacion de lo resuelto

velyvanse los anltecedentes.

L} CLE Ovando B, wewmemmee— Juan José Rodas.—w--J_Felipe Darddn
————— R. Rodriguez R.~————=Fed Barillas C.-~-——Ante mis M. Alvarsez
o5, -

ias
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CONCLUSIONES:

ta historia oel homicicdic es tan remcta como del derecho panzi
y desde sus origenes hasta nuestros dias este delito ha sido -
sancionado, dependisndo de los moviles, con una pena mayor o
mehnor determindndose en la misma ley, los casos en que proceds
una Justificacidn o excepcion de la sancidn. -

El hemicic culposo wn el tratamiento médico es imputable =z
titulo de imprudenciz, negligencia o impericiaz, sin descartar
la posibilidad de gque tal hecho se comete a Fitulo de dolo.-

Dentro Jve las principales vircunstancias en gue sl médico comete
homwicidio culposo en su paciente tenemos: Embriaguer del medico,
el abandono del enfermo, el error grave cometids en la
prescripoidn de recetas o en la administracidn de la médicina
el empleo de intrumenios defectuosos o la impericia en su uso
la préctica de nuevos procedimientos curativos sin el
consentimiento del paciente, transmisidn de enfermedades
contagiosas por falra de precaucionss elementales tzles come,
iz limpieza y desinfeccidn de Instrumentos. -

Entre los principales hechos en que el médico comete homicicic
culposo en su pasiente tenemos: en el parto, las lesiones, an
las Intervencionas quirdrgicas, en la prescripoion médica,

en la anestesia.

El bien juridico protegido en el homicidio culposo cometids en
el tratamientc médico, es 1z vioda como supreme valor del ser
humano. -
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RECOMEMNDACIONES

.= A LA UNIVERSIDAD NACIOMAL AUTONOMAG DE SAN CARLOS ¥ A LAS

UNIVYERSIDADES PRIVADAS. —

Es vonveniente Ilustrar a los profesi’onales de la médicina sobre’
sy responsabilidad penal en sy acltividad como médicos, compete
& la Universicad de San Carleos y las Univarsidades Privadas
promover Seminarios, mesas redondas, para prefundizar sobre las
sanciones gue se les puede Imponer cuando cometen homicicio
culposo en su paciente. -

. A LGS DIPUTADOS Al CONGRESD, ORGAMNISMO EJECUTIVD, CORTE SLUPREMA
DFE JUSTICIA, UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DF GUATEMALA.
FPresentar al Congreso de ia Replblica un proyecto de ley a
efecto de lograr la intoduccidén de un capitulo por separado en
nué_'sr:r-o Covdigo Penal que verse exclusivamente sobre casocs en cue
el médico comete homicidio culposo en su paciente, asi como lo
relativo al régimen de su penalidad, a efecto de lograr una
mejor aplicacidn de la medicing y evitar que el paciente muera
por neglicgencia, impericia o imprudencia del médico.-
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