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por cste medio me permito emitir opinién favorable sobre el trabajo
desarrollado porque a mi criterio se satisfacen los requisitos reglamentarios
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NTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion swrge de o necesidad de profundizar sobre =l estudio
de la mumpugnabitidad de taresolucidn denegatoria del sobreseimiento en el procese pemal,
va gue lano existencia de un medio de impugnacion contra dicha resolucion densgatoria no
s la politica procesal pemal por demas acertada, debido a los efectos procesales del
sobreseimienio y los beneficios que puede waer al sindicado, como uno de los sujstos
procesales mas afectados por la persecucidn penal, en el desarrolle del presente trabajo de
investigacién se plantea la necemdad de crear un medio de impugnacién efective contrz
dicha resolucién denegatoria del sobressimiento obzervandose en ia interposicion. tramtite v
resolucion del msmo la observancia de los principios procesales de celeridad v economia
procesal sin sacrificar por ello principtos fuudamentales como el Derecho de Defensa y el
debido proceso, como sucede en la actualidad, va que la politica procesal penal debe a
criterio del autor estar orientada a crear un medio de impugnacion en e} que converjan en
armoniosa relacion todas las garantias constituciopnales v principios fundamentales
contenidos en la Constitueidn Polffica de Ja Repiblica en 2} articulado del Codigo Procesal
Penal v disposiciones legales ds Derecho Internacional Humanitario, resgoardando
principios basicos como la inviolabilidad de Ja defensa en juicio ¥ deracho a una instancia
penal (medic de impugnacion). Bésicamente lz obra va dirigida 2 la necegidad de una
reforma legislativa del arficulo 404 numeral & del Codigo Procesal Penal ya que como ge
encuentra regulado en l2 actualidad, Gnicamente ez impugnable la resolucién que declare
¢l sobreseimiento v no Ia resolucion denegatoria del misma violdndose de esta forma el

principio basico del Derecho de Defensa en juicio.

El presente trabajo de investigacion se encuentra estructurado en cinco capitulos. El primer
capitulo desarrolla lo relativo a2 la Defensa y el Derecho de Defensa, confeniendo un
anglisis juridico doctrinario y apreciacionss personales del autor partiendo de su conceplo,
clases de defemsa, naturateza juridica ¥ una breve esplicacion de los principios
fundamentaies que informan acerca del derecho de defensa, va que en cuajquier trabajo de

investigacién resulta imperiose al hablar de los medios de impugnacién en general el hacer
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una breve referencia al derecho de defensa que es el principic rector de toda actividadi

impugnativa.

El capitulo dos el autor hace un analisis del sobreseimiento dentro de la doctrina v la
legislacion macional, va que esta institucion por su tnnegable mmportancia dados sus sfectos
juridicos deben ser objeto de irmpugnzcion todas las rescluciones judicialer relacionadas
con el mismo partiendo el aulor de su concepto, naturaleza juridica, clasificacion
procedencia, requisitos legales, efectos v concluvendo con el momento procesal en que se

produce el mismo.

El capiiulo tres desarrolla lo relative a los medios de impugnacién como el genero. v a los
recursos como la especie de los mismos, cousultando el autor obras juridicas recientes
actualizadas v acordes con el derecho procesal penal contemporansa, dada la importancia
que revisten estas instituciones; iniciando por su definicidén, caracteristicas, clasificacion,
finalidades, impugmacién objetiva, impugnacién subjefiva y concluyendo com sus

presupussto gensrales y efectos.

En el capitulo cuatro se hace un estudio del recirso de apelacién que el autor denomina
genérico para distinguirla de 12 apelacién especial, siendo diche medio de impugnacion ef
adecuado a criterio del antor confra la resolucidn denegatoria del sobreseimiento por las
razones que se explican en el presente trabajo, empezando por definir, baciendo unz breve
referencia de sus generalidedes, efectos, procedencia v tramite del mismo en €l proceso

penal,

El capitulo cinco constituye e] capitulo fundamental del presente trabajo de investigacion
va que aquf, e} aiter expresa su criterio en cuanto 2 la necesidad de la reforma del articulo
404 numeral 8 del Cadigo Procesal Penal ampliando ia impugnacion objetiva del mismo
contra la resolucién denegatoria del sobreseimiento, en concordancia con los principios
fundamentales que informan al derecho procesal pemal. Dicho capitulo se encuentra
desarrollado com términos claros v sencillos de tal forma que Jas ideas del autor lleguen a

todos bos sectores de la sociedad guatemalteca, especialmente a log diputados del Congreso



iii
de Ia Republica que se encuentra mtegrado por personas de todos los estratos de i

poblacién; que son los que tienen la facultad de legslar en Guafemala.




CAPITULC I
LADEFENSA, EL DERECHG DE DEFENSA

1.LA BEFENSA.
1.1 CONSIDERACIONES GENERALES

E! derecho de defensa en juicio es otro de aguellos prineipios cuvo reconocimiento
eg unanims, ¢ importz la posibilidad de loy sujetos privades del proceso de demostrar ef
fundasmento de la pratension que se gjercita o la falta de findamento ejecutada en su coatra.
En relacién al imputado presupone su infervension efectiva en el procese y comprende la
actividad que éste puede desenvolver personalmenie, absteniéndose de declarar, o
kaciéndofo, en descargo o aclaracion de los hechos gue se le atribuven, denominada
defensa material, v la desarrollada por un abogado en la asistencia v representacién de
aquel que se conoce por defensa téenica

La lev Procesal Penal debe asegurar ambas manifestaciones del derecho en
cusstién admitiendo solo restriccionss de cardcter reglamentario v a condicién d2 gue no

afecte su esencia
1.2 CONCEPTO.

Ef diccionario de la Lengua Espafiolz indica que defersa en "Circunstancia que se
discute en juicio para contradecir . Ia accion o pretension del actor”.’

Parz el tratadista Jorge Moras Mom, " La Defensa ex una funcién procesal que
realiza el procesado para oponerse a la acusacidn la que podra ejercerse por el propio
imputado sietnpre que no afecte su eficacia, o por un abogado particalar de su confianza o

por un defensor publico. *

! Diccionaric de la Lengus Espaficia. Edicidn 1.9%0. Pag. 474
- Moras Mom. Jorge R, Manual de Derecho Procesal Penal. Editorial Abelads
Forrot. Fag. 333
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Manuz! Ossorie, en su Dicciemanio de ciencias Juridicas, Politicas v Sociales.
define a Defensa como "La accion o efecto de defender o de defenderse, Amparo, Alegato

favorable a una parte.

En esencia la doctrina coneluve en que el Derecho de Defensa es: El derecho
subjetivo piblica, civico, abstracto ¥ autonoeme que tiene toda persona natural o juridica,
para ser oida vy gozar de la verdadera oportunidad de defensa, por el hecho de ser

demandads, imputada o procesada judicialmente.

1.3 CLASESDE DEFENSA

La doctrina establece una serie de clasificaciones, acerca de Ia defensa, es decir,
define a 1z defensa material y defensz formal, aunque existen otras clasificaciones tal como
se indica la defensa genérica, defensa especifica o técuica, sin smbarge, el Codige Procesal

Penai Guatemalteco vigente, establece Ia siguiente clasificacién:

a). Defensa Técnica: Evta la realiza el profesional del derecho v conforme el articulo 92 del
Codigo Procesal Penal, "El sindicado tiene derecho a elegir un abpgado defensor de su
confianza. Si no lo hiciere, el tribimal lo designara de oficio 2 més tardar antes de que se
produzea su primera declaracién sobre el hecho, segiin la reglamentacion de la defensa
oficial. Si Jo prefiere defenderse por el mismo, el tribunal le autorizara sélo cuando no
perjudigue la eficacia de 1a defensa técnica, v, en caso contrario, lo designard de oficia, La
intervencion del defensor no menoscaba el derecho del imputado & formular solicitudes v

observaciones.

b). Conforme al andlisis del anterior articulo, puede establecerse que clasifica lo relative a

ia defensa comiin, es decir, que el imputado puede ejercer su propia defensa.

? Ossorio Manuel, Diccisnario de siencias Jur
2

dizas Y soclales. Editorial
Heliasta, S.R.L., PBuenos aires. 1,383, Fag. 2
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Asl tambign regulz 1o relative gla defensa Oficial. es decrr, gque siendo tecnica, el
Esado tiene 1a obligacién de proveerle un defensor de oficio, en caso no puede acceder 2

un abogade de su confianza

2.ELDERECHO DE DEFENSA.

Ei Derecho de Defensa. constituve una garantiaz constitucional, que ne sélo se
encuentra establecida en la Constitucion Politica de la Repiblica, sine también en
convenios y tratacos internacionales en materia de Derechos Humanos.

Para Miguel Angel Sagastume, en su tesis de graduacion "Los Recursos de
Apeiacion Egpecial v de Casacion"”, Establece que ef Dereciic de Defensa es el que tiene

. ~ &4
toda persona para oponerse 2 las agresiones formuladas en su conira”. ”

21 NATURALEZA JGRIDICA DE LA DEFENSA.

La doctrina coincide en congiderar la Natraleza Juridica de El Dereche de
Defenea, como un Derecho Material, inherenfte a todo ser humano, comoe una garantia
fundamental minima, como derecho individual de fas personas, en virtud de no constituir en

s un acto de Naturaleza Procesal.

2.2 PRINCIPIOS FUNDAMENTALES QUE INFORMAN ACERCA DEL
DERECHO DE DEFENSA.

Alberto Binder al hablar del Derscho de Defensa, dice que es wn proceso
garantizado tan basico que, si no se le dan cumplimiento, las restantes garantias quedan en
letra muerta o dejan de cumplir su funcidn especifica

Ese principio es el derecho intangible que tiene todo ciudadano a defenderse de los
cargoes que se e formulen en el curso del Proceso Penal.

El derecho de Defensa cumple, dentre del procese penal, un papel particular: por
una parte, actila en forma conjuntz con las demds garantias; por lz ofra, es la garantia que
torna operativas a todas las deméis, Por ello, el dereche de defensa no puede ser puesto en

el mmismo piano gue ias ofras garantias procesales. La invielabilidad del Dereche de

‘. Hernandez Sagatume. Miguel Angel. Los Recursoes de Apelacidn Especial v
de Casacion. (Tesis de Grado)USAC., Octubre 1.384. Pag. 10
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Defensa es la garantia findamental con la que cuenta el cuidadano, porque es sl Gnico que

permite que las demés garantias tengan una vigencia conereta dentro del proceso penal.

Binder en su obra, Introduccién al Derscho Procesal Penal; al hacer una sintesis de
las consecuencias del principio de inviolabilidad de la defensz del modo como lo hace et

autor Veliz Mariconde. concluye:

1. Es necesaria una oportuna intervencién del imputado e ] proceso penal desde fox
primeros actos del procedimisnio. Esta intervencién debe ser lo mas amplia posible en

todas las etapas del proceso y debe permitir ta mas amplia defensa posible durante el juicic.

2. Es necesario que el proceso sea autdnticamente contradictorio. Esto significa
que el imputade debe tener la posibilidad de proponer pruebas, de participar en los actos de
prodeeeion de la prusba, de controlar tal produccién de la prueba, y de sugerir mna
reconstraceion de Jos hechos v una interpretacién det derecho que le sean favorables y sean

atendidos por los jueces.

3. Esnecesario que en el procese exista una imputacion coincreta; en especial, que el juicio
se fundamente sobre una acusacién precisa y detallada que sirva de limite al ambito de
decision del tribunal,

4. Es necesario que tanto la imputacion originaria como la acusacion seaq ampliamente
conocidas v comprendidas por ef imputado. Para dar cumplimiento a este requisito se debe
tener en cuenta tanto el grado de comprensién como el grado de preparacién propios de

cada imputade.
3. Debe haber congruencia entre fa sentencia v 1a acusacion. tanto en lo que se refiere a los
hechos como con las limitaciones que hemos sedalado en cuanto a la postble calificacion

Juridica de tales hechos.

6. Lasentencia debe brasarse en las prusbas que se han producido =n el juicio.



Porque solo las pruebas producidas en el juicio han podido ser controladas por el imputado '

v su defensor.

7. El imputado debe tener la més amplia libertad para elegir a su defensor v ioda faceltad

del ribunai para apartar a un gefensor debe ser sumamente restringida

8. Debe existir un régimen amplo de declaracién por parte del imputado y tales
declaracionss deben ser entendidas como un medio de defensa con que el imputado cuenta,

¥ N0 cOMmO uUN momento para procurar sy confesién.

En sintesis el ejercicio de sste derecho es tributo de dos grandes ambitos de valor:
per una parte, el de la desigualdad de la persopa, por la ofra, el de la necesidad de un juicio
justo v legitimo conforme las exigencias de un Estado de Derecho. *

Si en Ja practica no existe Is posibilidad concreta de sjercer el derecho de defensa
v larealidad de nuestro pais demuestra que en los juicies no se le ejerce del modo debide el
juicio penal queda marcade por la arbitrariedad ¥ st el proceso penal esta bajo sospecha de
arbitrariedad, ello significa que el estado de Derecho esta heride de gravedad.

La constitucién Politica de la Repﬁbiica de Guatemala, en el articule 12 establece
que "Derecho de defensa La Defensa de la persona y sus derechos son inviejables. Nadie
podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en
proceso legal anfe juez o tribunal competente v preestablecidos legalmente”.

Asi tambi¢n la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en el articule 8
numeral sepundo. literal ¢) d} v h), establece: Durante el procese, toda personz tene
derecho, en plena ignaldad a las siguientes garantias minimas:
¢) Concesién al inculpado del tiempo v de los medios mas adecuados para la preparacion de
la Defenza
d) Derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asistido por defengor de su
eleccitn v de comunicarse hibre y privadamente con su defensor”.

h} Derecho de recurrir del fallo, ante el juez o tribunal superior.

® Binder. Alberto. Introduccidn al Derecho Procesal Penal. Editorial Alfs
Beta, $.A. Buenos Aires. Argentins. 1,983, Pag. 180-161
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El ofre cuerpo legal que regula directamente lo relacionado con el Derecho de

Defensa. es of Codigo Procesal Penal, en el articulo 20 establece:
La Defensa de ia personz v de sus derechos es inviolable en el procese penal.

Nadie podra ser condenado sin haber sido citado, oido ¥ vencido en
procedimientos preestabiecidos v ante tribunal competente, en 2] que se hayan observado
tas formalidades v garantins de fey. El articulo 71 dice, Derechos: Los derechos que ia
Constitucién v este Codigo oforgan al imputado puede bacerios vaier por i o por medio de
su defensor, desde el primer acte del procedimiente dirigido en su confra hasta su
finalizacion. Se entendera por primer acto del procedimiento cualquier indicacidn que
sefialz a una persona como posible autor de un hecho punible o de participar en ¢] ante
alguna de las autoridades d= la persecucién penal que el Codigo establece. Si ef sindicado
estuviers privade de su libertad, toda autoridad gque mfervenga en el procedimiente velard
para gue conozca, inmediatamante, los derechos que Ias leyes fundamentales def Estade, v
¢l codige 12 conceden.

De acuerdo & lo anterior, dentro de instrumentos juridicos de cardeter nacional e
internacional se establecen otras garantias ¥ principios que fenen estrecha relacién con el

derecho de Defensn entre los cuales se encuentran:

a). Derecho del Sindicade al tiempo v a los medios adecuados parz la preparacion de su
defensa.  Se encuentra fundamentado en ef Pacto Internacional de Derechos Civiles v
Politicos, articulo 14 numeral 3, cuando dice "A disponer del tiempo v de los medios
adecuados para la preparacién de sus defensa y a comunicarse cor un defenser de su

eleceion”,

b). Derecho u la asistencia de un Defensor: Este Derecito incluye:
1) Dereche a Defenderse perzonalmente

b 2) Derecho a escoger libremente un defensor

b.3) Derechs a la asistencia de un defensor de oficio en

forma gratuita, si no tizne los medios para costear vn abogado.
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b.41. Deracho a comuuicarse librewente con su defensor en
forma confidencial.
b.5). Derecho a la asistencia de un defensor independiente

v que cumpla con sus deberes profesionales: v,

¢). Establece: Derechio a “ concesién al inculpado del tiempo v de los medios adecuados

para la preparacion de su defensa”.

Esta disposicién se encuentra regulada en el Pacto Internacional Sobre Derechos
Humanos en ef articulo 14 en {o relativo a las garantizs minimas, asi como fa Convencién
Americana Sobre Derechos Humanos, en el articulo 8.

Como se podra observar, el Derecho de Defensa, no sole se encuenira establecido
en l2 Constitucién Politica de la Repitblica de Guatemala. sino en convenios v tratados de
caracter taternacional en materia de Derechos Humanos. Sin embargo existen otra serie de

principios que ic informan o fundamentan, entre los cuales se puede citar los siguientes:
A.PRINCIPIO DEL DERIDO PROCESO.

Este principio indica que toda persona tiene derecho a que sea tratado respetando
los procedimientos lepales, garantias términos establecidos en la Constitucién, en leyes
ordinarias y los {ratados internacionales vigentes en e} pais.

La violaciér al debido proceso tiene como resultado a afectacién de otros
derechos humancs protegidos por la norma nacional ¢ internacional como la vida
integridad, seguridad, libertad y propiedad. Este derecho abarca todas lus etapas del juicio.
Este principio se encuentra fundamentade en el articulo 2 de = Constitucion, 4 del Cédigo

Procesal Penal. 16 de la Ley del Organigmo Judicial
A1 DERECHO DE LA JUSTICIA

El derscho de la justicia tiene como uno de los fundamentos principales el deber

de garantia del Estado, que Jo obliga a garantizar a todas las personas, el pleno ejercicio de




tos derechos humanos vigentes. Este derscho a la justicia. comprende las sigu.ientesr
garantias: Derecho al cumplimiento por parte del Estado del deber de prevencion,
investipacion, sancién a los culpables de violaciones a los Derechos Humanos e
indemnizacion a las victimas, e} Derecho a un recurso efectivo, of deber de prevencion de

garantia, derecho a indemnizacion por violaciones def derecho a lalibertad.

AZDERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE
IGUALDAD:

El derecho de audiencia (o acceso = fa justicia), es el derecho de toda persona de
ser oida de ser escuchada por las astoridades competentes, en condiciones de igualdad, para
la determinacién de sus derechos v obligaciones de cualguier indole, y en caso de la
substanciacion de cualquier acusacién formulada contra efla en el procedimiento sean
respetadas las garantias contempladas en la legislacién nacional como internacional
vigente. Con el objeto que el derecho de audiencia sea garantizado efectivamente, la
persona debe ser oida en condiciones de igualdad, en forma justas, poblicamente y sar
Juzgadas con las debidas garantias, procedimientos legales, preexistentes y por un tribunal
establecido con anterioridad, independiente, imparcial v competente. Este principio tiene
su fundamento en el grifento 19 de 1a Declaracién Universal de los Derechos Humanos, en
cuante 2 que dice gue toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser
oida piblicamente y con justicia por un fribunal independiente e imparcial, pama la
determinacién de sus derechos v obligaciones o para ef exémen de cualquier acusacion
contrs etla en materia penal. El articule 14 numeral 1 dsl Pacto Internacional de Drerechos
Civiles y Politicos, articulo 8 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos,
articulo 29, 12, 45 de la Constitucidon Politica de la Republica de Guatemala, 16 de la Ley

del Organismo Judicial.
A3DERECHO AUNTRADUCTOR E INTERPRETE.

En la legistacion Internacional. el derecho & un traductor e interprete sélo esta

garantizade como un dereche da! sindicado, en el proceso penal, v en 2] Pacto Infernacions
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de Derechos Civiles v Politicos en el articulo 14 numeral 3, v en la convencién Americang
en ol Arttculo 8 numeral 2. La legislacion Nacional garantiza este dereche en forme mas
amplia, pero siempre en el procesoe penal, Por este motivo se incluye como un derecho 4 In

Justicia, aungue limitado al procese penal.

B.PRINCIPIO DE INOCENCIA.

Este principio indica que toda persona se presume inocente mieniras no se le haya
daclarado responsable en sentencia condenatoria debidamente ejecutoriada Se fundamenta
en el articulo ¥l mumeral 1 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, el
articulo 26 numeral 1 de la Declaracion Americana de Derechos Humanoes, articulo 8
numeral 2 inciso, 1 Convencién Americana, Articulo 14 de la Constitucion Politica de la
Repablica de Guatemala, ef articulo 14 v 247 del Cédigo Procesal Penal.

Este principio tiene relacién con la garantiz del wmeolpado a mo declarar contra st
mismo o sus familiares, mi declararse culpable, el derecho a abstemerse de declarar, y

eclarar ante autoridad judicial competente, dentro del plazo legal.

B.I1.PRINCIPIO FAVOR REL

Este principio surge como consecuencia del Principio de inocencia el juez deberd
favorecer al procesado en caso de duda, y por tanto, cuande no pueda temer una
interpretacion univoca o certeza debera decidir a favor de éste. Fundamento Legal; Articulo
14.2 Pacto Internacionsl de Derechos Civiles v Politicos. Articulo 8, Numeral 2, Pacto de
San José, Ariiculo 11.1 Declaracién Universal de Derechos Humanos, Articulo 14, Cédigo
Procesal Penal.

B.2 PRINCIPIO FAVOR LIBERTATIS
Este principio busca la graduacién del asto de prisién, y en consscusncia, su

aplicacién a los casos de mavor gravedad cuando por las caracteristicas def delito pueda

preverse que de no dictarse el imputado evadira ]a justicia.
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Es decir. reduce la prision provisional a una medida qus asegura la presencia del’
imputado en el proceso. Este principio se encuentra fundamentado en los articulos 13,
Constitucién Politica de la Republica; Articulo 7, Ley Orgénica del Ministerio Pablice.
Articulo 7 numeral §, Pacto de San José. Articulo 3 v 9, Inciso A, Declaracidn Umversal de

Derechos Humanos.
B3 BUEN NOMBRE Y HONOR.

Actualmente ae se discute el derecho de la persena al buen powbre y honor, que
indudabiemente resulta afectado por sn somefimiento al proceso penal en calidad de
sospechoso de la comision de un delito. Tal perjuicie se ve sensiblemente agravado con Ia
imposicion de medidas restrictivas a su libertad, la difusion piblica de su nombre o
fotografias relaciondndelas con el ilfeito, ete. '

Es preciso, entonces, que las leyes procesales restrinjan al minimo la posibilidad
de que iareputacidén del imputado sea afectada mds alld de lo indispensable para el logro de
los fines del proceso.

El requisite basico que debe respetarse en este sentido s &l de preservar a las
personas de arbifrarios sometimientos a proceso, estableciende ciertas exigencias que lo
tornen razonable, relactonadas fimdamentaimente con la concurrenciz de un minimo de
pruebas de culpabilidad. Habra que evitar, por ¢l contrario, que frente a una mera
afribucion delictiva contenida en los =actos imiciales del procedimiento se disponga
mecanicamente el sometimiento del denunciado al proceso, sin que hava ningin otro
motive para sospechar fundadamente su participacion en el delito.

Dadas las condiciones probatorias que tornen razonablemente ¢l sometimiento del
sospechosos al proceso.

Debera evitarse la privacién de su libertad cuando tal restriceién no sea
abselutamente indispensable para lograr el descubrimiento de la verdad v 1z actuacién de la
ley. Esto debe ser asi pues en los hechos, nada afecta mds la reputacion de una persona que
la privacion de su libertad durante 2| proceso. Nuesira tradicion cultura! (equivocadamante)

le asigna a esta sitvacién un valor de pena anticipada
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Cuande sl encarcelamiento sea necesario, debera practicarse del mode qud
perjudique lo menos posible la reputacion del afectado. Habra que evitar procediomentos
innecesarios o espectaculares v alojarlos en un particular establecimiento diferente al de los
penados, separandolos de ofres encausados por razomss de sexo, edad, educacion,
antecedentes v naturaleza del delito que se le imputa. Se deberd prever tambien la
posibilidad de que. bajo ciertas condiciones, las mujeres puedan cumplir tz prision
preventiva en sus domicilios.

De suma importancia sera también el evitar la difusion publica del sometimiento a
proceso o la privacion de libertad del imputado en los primeros momentos de la
investigacion cuando su culpabilidad normalmente no aparece fundada en prueba de solida
envergadura, sino mas bien en meros indicios.

En tal sentido, debera imponerse el secreto del sumario e relacion a quisnes sean
extrafios al proceso, lo que importard la prohibicion de fa difisién publicz de los nombres v
mis afin de las fotografias de quierss resulten imputados.

La publicidad por la prepsa configura, en los hechos, una verdadera condena
anticipada a nivel de opinién piblica que acompafiard al afectado durante toda su vida, aun
cuando posteriormente resulte sobresefdo o absuelto de los delitos que se le atribuveron.

Serd conveniente también en caso de que se demuestrs con evidencia que el
imputado ha sido indebidamente sometido a proceso, que la resolucién que asi lo reconozea
contenga la declaracién de que la formacién de la causa no afecle su Buen Nombre ¥

Henor. °




CAPITULOII

EL SOBRESETMIENTO EN LA DOCTRINA Y EN LALEGELACION
PROCESAL PENAL GUATEMALTECA.

1. CONCEPTO

Para el autor Mario A. Obriego, el sobreseimiento es "Una resolucién judicial por
la cual e inferrumpe, libre v definitivamente o en forma condicional, el normal desarrolio
del proceso penal, en st marcha hacia la seniencia definitiva”. ’

El sobreseimjente '"represenia unz absolecidn anticipada, una decision
desincriminatoria fundada en la certeza de que el supuesto hecho punible no existi6, o si
existié como hecho, no se traté de vn hecho punible o bien de que el imputado no tuve
participacién en el hecho punible de que se trata”, §

]

Guillerme Cabanellas define el sobreseimientc como La suspensién del
procedimiento por insuficiencia o fzlta de pruebas contrz un acusado por no aparecer
cometido el delito supuesto: lo cual determina la liberacién de! posible detenido v ¢l
levantamiento de todas las restricciones existentes contra los spcausados. ’

El trafadista Carlos Viada define el sobreseimiento “como lz declaracion de
voluntad del tribuna! competente en virtud del cudl se declara terminada la instruccién
preliminar sin gue pueda imiciarse el proceso propiamente dicho, cuande se dan ciertaas
circunstancias establecidad en la ley”.m

José Mores Cafferata define el sobreseimiento como la decisién jurisdiccional que
cierra el proceso en forma definitiva e irrevocable por no fener fundamento o haberse
extinguido la prefension penal que se hacia valer, !

De lo anterior, puede presumirse el sobregeimiente, como una institucién procesal

penal, que produce la suspension definitive del curso pormal de un procese, evitando que

¢ mores Cafferata, Joseé 1. Introduccion al Derecho FProcesal Penal,
Editorial De Palma. Busnos Alres. Argentina. 198&, pag. &2

‘ Oderige., Merio, Derecho Procesal Penal, tome II. pag. §9.

¥ Binder Barzizza. Zlberto. El procesc Panal. Tomo I, Pag. 40.

? Cabansllas. Guillermo. Diccionario enciclopadico de Derecho Usual. Tomo
IV Editorial Dolsu. S.R.L. VI, Edicion. 1968 Fag. 29

10 wiads, Carles. Cursce de Derecho procesal penal. Tomo II. pag. 196.

11 Nores Cafferata. José I. Ob. Cit. Pag. 22
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por razones de falta de los presupuestos necesarios para formacicn de causa, auwio de
apertura 2 juicio, es decir la prosecucién de la acusacion, lo cual se efectia procesalmente

por medio de una resolucién judicial.

2. NATURALEZA JURIDICA
Despues de haber analizado ¢l significado de la figura juridico procesal penal del
sobreseimiento, prede concluirse que su naturaleza juridica constituye una actividad propia
del juez de Primera Instancia Penal decretar 2 través de una resolucion Jjudicial en forma de
aute, de oficio o a solicitud del Ministerio Piblico, =n la fage de instruccién v

procedimiento intermedio, v por ol tribusal de seatencia en el Jjnigie,

3. CLASIFICACION.

En cuanto al sobreseimiento, también conviene establecer que en la dockring exists
una ciasificacion con el proposito de distinguir o diferenciar en cuanto a su funcion v
naturaleza juridica A continuacién, se describira lo que el fratadista Miguel Fenech
establece =0 sus distintas obras relacionadas al tema indicando gue "Existen dos tipos de
sobreszimiento, el sobreseimisnto definitivo, qus se caracteriza fundamentalmente por ser
un acte que tiende ala conclusion definitiva del procese. por resultar de modo definitive la
tmposibilidad de interposicién de 1a pretension, dando por concluide el proceso, como Ia
iniciacién de ofro nuevo procaso sobre el mismo asunto.

El sobreseimiento provisional, se caracteriza porgue fiende a la termunacién
provisional del procese, ss mas bien, una suspemsién del mismo. provocada por la
imposibilidad material de darle fin. al desconocerse los elementos pecesarios para sn
conclusién final, mientras 1o se Hegue a conocer datos nuevos para proceder a reabrr el
proceso”. ©

El Cédigo Procesal Penal, no regula ol sobreseimiento provisional, sin embargo,
produce el valor y efectos de tal, lo relative a ia clansura provisional, cuando no procede e]
sobresermientc propiamente dicho.

En 2 Ley Procesal Penal Guatemalteca, tambisn, clasifica sobressimiente total o

parcial. Er el primer caso, se caracteriza cuando existe ¢l litisconsorcio de imputados, sus
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fectos aicanzan @ todos v por lo tanto. al proceso ep su tolatidad procediendose al archivo
del nymo. En e} secunde caso se da el sobreseimiento parcial. cuando existiendo en &}
proceso litisconsorcio G imputados o delitos, sus efectos #olo alcanzan 3 alguno o algunos

de ellos.

4. PROCEDENCIA DEL SORRESEIMIENTO:

211 autor Homere Adolfo Cermefio Marroguin en su trabajo de Tesis titulado "Andlisis del
Sobressimiento como Institucion dentro del Procese Penal” hace una clasificacion bastante

acertada de las causales gue pueden dar origen al sobreseimiento de la manera siguiente:

4,1 Causales ebjetivas:

Se refieren al hecho que constituye el objeto del proceso penal. Estas causales
puaden dar lugar: al sobreseimiento definitive, cuando resulta una evidencia gue el hecho
imputade no se ha cometido o cuando se verifique que el hecho no constituye delito, por no
encuadrar en ningupa figura delictiva. Las cansales objetivas las encontramos reguladas en
nuestre ordensmiento Procesal Pemal n el articulo 328 inciso primero. el cual indica
neuande resulte evidente la falta de alguna de las condiciones para la imposicién de una
pena, salvo que corresponda proseguir ¢f procedimiento para decidir exclusivamente sobre

la aplicacion de una medida de seguridad o correccion .

4,2 CAUSALES SUBJETIVAS
Estas se refieren al imputado v tienen en consecuencia un cardcter personal. se
encuentran reguladas en el articulo 328 del cédigo Procesal Penal, inciso 2°, e indica:
"Cuando, 2 pesar de la falta de certeza, no existiere, razonablemente, la
posibilidad de incorporar nuevos elementos de prueba y fuere imposible requerir

fundamentaiments 1a apertura del juicto.

iccicnario de Derscho usual., Ch.
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4.3, CAUSALES EXTINTIVAS

Se refioren a circanstancias que producen fa extincién de la accitn penal, lus
causales extintivas las regula el Cédigo Procesal Penal, en el articuio 352, el cual indica
“En ia misma oportunidad el tribunal podrd, de= oficio, dictar sl sobreseimiento cuundo
fuere evidente, una cansa extintiva de 1z persecucion Penal. se trate de un inimputable ¢
exista una causa de jusiificacion ¥ siempre que para comprobar e} mismo Nec sea necesario
el debate.

Continua. manifestando Marroquin: en cuanto al ordey aue deben ser considsradas las
causales que motivan el sobreseimiento. podemos afirmar que aungue con frecuencis la
Jurisprudencia, con el apoye de parte de la dociring ha dado preferencia al tratamiento de
ias causales extintivas, basandose en que cuando aparece extinguida la accicn penal es
innecesario entrar a considerar las cansales objetivas v subjetivas. 7

En cualquiera de estas hipdtesis, o en cualguier momento que la investigacién
evidencia que el imputado no podrd ser condenado por el delito que se le atribuye,
corresponde el dictado del sobreseimiento. Este ha sido definido come la deeision
Jjurisdiccional que cierry sl proceso en forma definitiva e irrevocable par no taper
fundamento o haberse extinguido la pretension penal que se hacia valer, ™

El sobreseimiento proceders cuando sea evidente (claro, patente, sin la menor
duda), que el hecho investigado no se cometid, o que no fue el imputado, o que ne encuadra
en una figura penal, o que media alguna causa de justificacion inimputzbilidad,
inculpabilidad o excusa absoluitoria, o que se ha extinguido la pretensién penal.

Pero la evidencia a la que se pueds arribar por el aporte de pruebas negativas gobre
aquellos extremos (certeza) dsbe asimilarse a la falta fotal de prueba positiva de
respansabilidad penal. La prueba negativa, la demostracién de Ia incutpabilidad no e
posible por lo generak; el pretenderia representaria en la mavoria de los casos un absurda

togico v una manifiesta iniguidad.

Cit . Poag. 2%

¥ Cormenio Marroquin Homers Adolfo. Analizis del Scobressimisnto como
_ipstitucicﬁn del process penal. Tesis de Grado. USAC. Pags. 17.18.19.
Y Ibidem

® Cfr. Leons. Tratadc de Derecho Procesal Penal. Tomo I3, Fag. 127.
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5 REQUISITOS DEL SOBRESEIMIENTC.

Haciendo una conjugacion de lo que establece ei articulo 329 del Cédigo Procesal
Penal y la practica, se establece gue los requisitos para decretar e sobressimiento son los

siguientes:

a). Emisién del auto por parte del Juez, indicando el nombre del tribunal que la dicta, lugar
v fecha, debiendo estar razonado debidamente, y dictarse deatro del términe de tres dias, tal

como lo establece e articulo 141 y 143 de laLey del Organismo Judieial.

b). Al razonar o fundamentar la resolucién de] sobreseimiento, debe considerarse una
relacién breve, precisa v circunstanciada del hecho sobre el cual versa el proceso, la
individualizacién del o los procesados, analisis de la presentacién de los elementos
existentes v ] fundamento legal v doctrinario en que se fundamenta ia decisién del juez de

sobreseer ya sea definitiva o provisionalmente.

¢). La parte resolutiva es importante, en donde el juez debe citar las disposiciones penales

aplicables v Ja decision de decretar dicho aute, incluyendo su firma y la del secretanio.

6. EFECTOS JURIDICOS DEL SOBRESEIMIENTO.

Tal come se establece en el artfculo 330 del Codige Procesal Penal vigente: el
sobreseimiento firme cierra irrevocablemente ef proceso con relaciér al imputado er cuyo
favor se dicte, inhibe su nueva persecucién penal por el mismo hecho y hace cesar todas las
medidas de coercidn motivadas por 2l mismo. Mientras no este firme, el tribunal podra
decretar provisionalmente la libertad de} imputado o hacer cesar las medidas que se le
hubieran impuesto. En log casos er que se persigan delitos contra el orden juridico
tributario, no procederda el sobreseimiento, aunque se produzea el pago total de la

obligacion tributaria ¢ intereses, cuando ef proceso se refieraa:
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i Aprepiasion de recursos parcibidos en le aplicacien del Impuesto al Valor

Agregado.

2 Apropiacion de las retencrones practicadas en la  aplicacion del Impuesto sobre 1z

Renta

k3 En ios delitos de defrandacion v contrabando aduaneros contenidos en el Decreto

aumero 38-90 del Congreso de la Republica de Guatemaiz

De acuerdo a io gue establece la Legislacion Procesal Penal Guatemalteca se
deduce que los efectos del sobreselmiento en términos generales al igual que la sentencia es

el de cosa juzgada.

Mario Aguirre Godoy, al referirse a la cosa juzgada dice: que "2l proceso termina
normalmente con Ja sentencia que pone fin 2 1a discusicn judicial de manera que le resuelto
ne peede volver a ser objeto de nueva resclucion, porque este haria interminable 12 eadena

da juicios que podrian presentarse con respecto o un misme asunte” . ¢

7.MOMENTOS EN EL PROCESO PENAL EN QUE SE PRODUCE
EL SOBRESEIMIENTO.

71 EN EL PROCEDIMIENTO PREPARATORIO

En esta fase del proceso penal. cobra gran significacion la participacion del
Ministerio Piblico, debido a que desde e momento de la realizacién de un hecho delictiva
en to que se refiere a la investigacién le compete al fiscal a cargo. Asi también, puede
astablecerse la importancia que también cobra en esta fase la fincién del Defensor v en
aigunos casos del Quarefjante Adhesivm Actor Civil. entre oiros.

El periodo de Ta investigarion, difiere mucho en relacion a lo que estable la iey.
{articelo 324 bis. Codigo Procesal Penal) es decir, guz s ¢l imputade o impatados no s

encuentren gozando de una medida sustitutive i sujetos = prisién preventiva, el periodo de

Y® bguirre Godoy, Mario. Darecho Processl Civil.
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investigacion no se encuentra sujeto a plazos. En case de que ] o los que son imputados s
encuentren en prision preventiva se establece el plazo de 3 meses ¥ &1 se encuentra con
medida sustitutiva, tiene el Ministerio Pablico. plaze de 6 meses contados a partir del auto
de procesamiento para realizar la investigacion y presemtar su conciusion ante sl juez

comraior.

Cuande ! Mipisterio Piblico no redne los presupuestos necesarios para acusar,
pusde conforme lo que establece el articulo 324, 324.bis 325,326 o 327 del Cédigo
Procesal Penal realizar cualquiera de Jos actos conclusivos de ta investigacion, que amerite,
sobreseimiente o clausura, archivo, o bien presentar acusacion formal con el fin de que ge
decrete auto de apertura a juicio.

Tal como lo establece el articulo 325 del Codigo procesal Penal, "Si el Ministerio
Piblice estima que no existe fundamento para promover el juicio piblice del imputado
solictard el sobreseimiento o la clausura provisional. Con el requerimiente remitira al
tribunal ias actuaciones y los medios de prueba materiales que tenga en su poder”. En este
caso, copforme la inferpretacion que se da al contenido del articulo anterior, la solicitud del
sobregsimiento es facultad exclusiva d=] Ministerio Pabiico, en el caso de las demds partss
procesales, deberan requerir al Mintsterio Pdblico, el sobreseimiento, para que este o
plantee v solicite al Juez contralor de la investigacién.

Cuando ef Tuez contrafor de la investigacion, en la audiencia sefialada para el
efecto, examina las actuaciones y la peticién de sobreseimiento de] Ministerio Piblico, v lo
rechaza, autométicamente obliga al Ministerio Piblico a plantear la acusacion para el anio
de apertura a juicio. Habiende considerado el Ministerio Publice. imposibilidad de poder
plantear la acusacién. por los motivos que corresponde sobreseer, establecidos en el articulo

328 del Codigo Procesal Penal.
72ENEL PROCEDIMIENTO INTERMEDIO.
El procedimiento intermedio constituye, a juicio del autor, una de las fases

fundamentales para {a determinacién de un proceso penal. pussto que proceds cuando se ha

decrefade el auto de apertura a juicio a peticién del Ministerio Piblico, se encuentra a cargo
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del mismo juez contralor de la investigacion v es el momento en que en Iz realizacion de

una audiencia se decide sise admite o no |z acnsacion.

El Juez af recibir la peticién de apertura a juicio por parte de] Ministerio Pitblice,
declara up tiempo prudencial v necesario para pomer las achuaciones en of Juzgado para
consulta de las partes procesales durante el plazo de seis dias comunes de el articulo 335
del Cddigo Procesal Penal. El Juez Contralor, al dia siguiente de recibidas las actuacionss
sefiala Ja apdiencia oral dentro de un plazo no menor de diez dias, ni mavor de quince dias,
{de conformidad con e articuio 340 del Cédigo Procesal Penal, tomando en cuenta los seis
diag anteriores). El objeto de esta andiencia es decidir la procedencia de Ja apertura del
Iuicio, situacion que después de que e Juez conmtralor oye a las partes procesales,

inmediatamente debe dictar su decisién que debe versar sobre:

1 Si amerita lz Apertura a Juicio,

2 Decretar el sobreseimiento, cuando resultare certeza que el hecho imputado no existe
o no esta tipificado como dsiifo, 0 que ef imputado no ha participado en 41, También podra
decretarse cuando no fuere posible fundamentar una acusacién v no existiera posibilidad de
incorporar nuevos elementos de prueba, o se hubieren extinguido la aceién penal, o cuando

luego de fa clausura nio se liubiere reabierto el proceso durante e tiempo de cinco afios.

3. Decretar la clausura de] procedimiento de manera provisional, cuando los elementos
de investigacion resultaren insuficientes para fandamentar la acusacion. pero fuere probable
que pudiere Hegar & ser incorporados nuevos elementos de conviccidn, La resolucion
deberd mencionar los elementos de imvestigacién que se esperan incorporar. La clausura

har4 cesar toda medida cantelar,

4. Suspender condicionalmente el procese ¢ aplicar el Criterio de Oportanidad,

Dentro de esta fase, también puede que el Ministerio Piblico hava requerido el

sobreseimiento, ta clausura u otra formz conclusiva que no fuere 12 acusacion, situacidn gue
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ha variado en relacion a la fase preparatoria. sin embargo, el Juez tambien dentro de Iz
audiencia oral sefizlada. deberd tomar en consideracion lag razones de tales planteamientos
»ara formar su propia decision para determinar st procede o no el sobreseimiento, Clausura
Provisional, Suspensidn condicional dal proceso, o bien continuar con el aufo de apertura a
Juicio, debiendo en éste ltimo caso, ordenar se trasladen los mutos al Tribunal de Sentenciz
yara la prosecucidn de ia fase de preparacion del Debate.

En este procedimiento. el Juez contralor de la investigacion, sefialz dia y ia hora
yara la audienciz en la que decidird la procedencia de la apertura a juicio, damdo
sportunidad a las partes procesales presentes, para que fundamenten sus peticiones, y en
yase 2 ello, decidird zobre las cuestiones planteadas. v podrd decretar los distintos actos
:onclusivos, entre los cuales, figura ¢l sobreseimiento el cual puede ser solicitado por el
Ministerio Publico, sin embargo, atendiendo a los principios findamentales del Debide
Jroceso. puede interpretarse que dentro de la andiencia, el planteamiente del
sobreseimiento Jo puede efectuar cualquiera de las partes procesales, presumizndo gue en el
raso del Ministeric Pablico pusda existir ia peticién de apertura v la formulacién de la

101sacion,

) PREPARACION DEL DEBATE O JUICIO ORAL

En esta fase, el proceso se encuentra en manos del Tribunal de Sentencia, quien
ealiza deferminadas diligencias previas para la realizacién formal del debate o juicio oral.
istas diligencias previas constituyen una depuracién mas del mismo proceso, es decir, es
ina acto dinamico en que participan las partes procesales v fundamentales el fiscal del
vimsterio Pablico v el Defensor, es ast como al recibir Jos antos, el tribupal de sentencis, al
leclararse previamente coustituide v hacerio del conocimiento de las partes, da andiencia
ror 2! plazo de & dias para que las partes puedan interponer las recusaciones y excepeiones

tndadas sobre nuevos hechos.

Despuss de depurar dicha audiencia, prosigns al otorgar una audiencia por ocho
Has para que las partes propongan Ja lista de sus testigos, peritos e inferpretes que

rarticipaban en el Juicio Oral propiamente, asi también otros medios de prueba que fueren
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necesarios v de oficio. también el Tribunal podrd ordenar la recepcion de la prueba
pertinente v itil que considere conveniente siempre que su fuente resida en las actuaciones

vz practicadas.

Dentro de estas diligencias, el Tribunal debe dictar upa resolucidn resolviendo un
solo auto todas las posibles cuestiones planteadas entre las que pueden figurar:
1. Admitir la prueba ofrecidz o rechazarla cuando fuere ilegitima, manifiestamente
impertinente, iniitil o abundante, disponiendo las medias necesarias para su recepcidn en ¢l

debate.

2. Sefiadard los medios de prueba gue se incorporardn al debate para su lectura, tal es

el caso de la prueba anticipada, informes que se considersn convenientss, sin presencia del

expertio, Efc.
3 Describir la prueba de oficio, que el Tribunal considerd conveniente.
4. En caso de que considere no necesario lz celebracién del juicio oral, podrd

decretar el sobreseimiento, cuando fuere evidente una causa extintiva de la persecucion
penal, tal como lo establece el articule 32 del Cddigo Procesal Penal cuando dice:
“Extincidén de Motivos: La Persecucidn Penal se extingue: 1) por muerte del imputado; 2)
Por amnistia; 3} Por prescripeién; 4) Por el page del méximo previsto para lz pena de
multa, si el imputado admitierz al misme tiempo su culpabilidad, en el caso de delitos
sancionados solo con esz clase de pena; 3) Por el vencimiento det plaze de prueba, sin que
e suspensién sea revocada, cuando se suspenda la persecucién penal. 63 Por 1s revocacion
de la instancia particular, en fos casos de delitos derivados que dependen de elig; 7) Por la
repuncia O por el abandone de Ja querelia, respecto de les delitos privados a instancia de

parte; 8) por la muerte del agraviado en los cazos de delitos de accidn privada

S embarge, la accion va iniciada por e ofendide puede ser continuada por sus

herederos o sucesores, salvo casos establecidos por el Codigo Penal”.
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Asi también puede decretar el sobreseimpesio. cuando se matare de un
pimputable. ta) como lo establece el articulo 23 del Codige Penal, asi como cuando exista
wma causa de justificacion, tal como lo establece el articulo 24 del Cadigo Penal. Lo
-elacionado en el incize 4 v 5, debe prevalecer ¢! requisito de que para poder comprobar ese

notive, no sea necesario el debate.

5. También el Tribunal de Sentencia, puede ordenar el archive de las actuaciones,
suando fuere evidente gue no se puede proceder, pues existiendo el delito e identificando el
mputado, existen cansa absolutorias, conforms el Codigo Penal, es decir, aqueilos delitos
{octrinariamente denominados delitos, sin pena, como por ejemplo: el caso del hurfe entre

1ermanos, eic.

En esta fase, el tribunal de Sentencia, previamente constituido, al revisar los autos
jue proviener del Juzgado contralor de la investigacién, dentro de las andiencias, debe
yrenunciarse v dictar resolucion sobre todas las posibles cuestiones planteadas por las
»artes procesales, en lag distintas oportunidades que les faculta conforme ya a quedado
sstablecido, puede contensr Ia decisién del Tribunal de dictar e] sobresetmiento, toda vez

soncwrrag los siguientes motivos:

L. Cuando fuers evidente una causa extintiva de la persecucién Penal, conforme el articulo

32 del Codigo Procesal Penal.
2. Cuando se trafare de un inimputable.
3. Cuando exista una causd de justificacion.
Exsstiendo cualquiera de loz tres motivos anteriores, el Tribunal de Senfencia

niede decretar el sobreseimiento, evitando o siendo innscesario el debate, por lo que

nandard a archivar 1as actuaciones v sstablecer Ja situacién juridica del o los imputados.




CAPITULO I
LOS MEDIOS DE IMPUGNACION

ANTECEDENTES

En: el aspscto internc del Proceso Penal, es posible que la actividad decisoria de
os Greanos jurisdiccionaies se cumpla en forma defectuosa, ilegal o irracional{peligro de
rror judicial), ante 1o cual se justifica el poder que la Jey Procesal Penal Guatemalteca,
cuerda a las partes intervinientes en el proceso para dirigir su actividad en procura de la
orreccion ¢ eliminacion del posible defecto o ilegalidad de la Resolucién Dictada,
rovocando un nuevo examen de la cuesiion resuelta.

Gustavo Vivas Uesher en su texto de analisis de las viag impugnativas habla de los
aedios ideneos conocidos peneralmentz con el nombre de recursos, aunque esta
lenominacién no es umiforme. Pero las resoluciones judiciales sélo sos impugnabies
wande la ley las declara recurribles pera los medios y en los casos expresamente
stablecidos. { Cadige Procesal Penal, articulo 398),

Cnando las resoluciones no son recurribles o vencié el término egal para

mpugnarfas quedan firmes v ejecutoriadas sin necesidad de declaracién alguna i

1. DEFINICION.

Loz medios de impugnacién "son actos procesaies que la ley otorga a la parte que
e considers agraviada por un acto o resolucién de un Juez o Tribunal, por lo que acude al
nismo o a otro superior pidiende que se revoque, anule el o los actos gravosos, sigurendo

. : g
I procedimisnto previsto r las leyes”, !
P I

Los medios de impugnacién segiin el tratadista Victor Faire Guillen, "Son ¢l

nstrumento procesal por el cnal la parte que se considers agraviada por una resolucion

7 wijvas Ussher. Gustave. Medios de Impugnscién: QOrganismo Judicial,
Sentro de apoyo al Estedo de Derecno. Texto de Analisis Vias
ippugnativas, 1286, Fag. 1

Garrido, Carlos Mznuel. El buevo T8dige Procesal Fenal de la Macidn.
sditorial Pueric Pico. Buenos Aires. 1983, Fag. IZ6.
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Judictal. que estima injusta o ilegal. la ataca para provocar su eliminacion o un nusve
examen de la cuestion resuelta v obtener ofro pronunciamiento que e sea favorable. '
Claria Olmedo, citado por el anfor Gustavo Vivas Ussher, expresa que los medios
de impugnacién son e poder v la aclividad de las partes del proceso, y sxcepcionalmente
de teresros, tendiente a conseguir lz revocacion. sustitucién o modificacion de un concreto
acio de procedimiento por considerarselo incorrecto o defectuoso produciendo agravio en

atencién a su injusticia ¢ a la anormalidad en su cumplimiento, ®

JIL BEFINICION DE RECURSOS
3.1 DETINICION

Ehmolégicamente, el vocablo proviene del latin recursus-us, de igual sigmficade
{en el lengugje comin de la ¢pocs clisica significaba solamente retroceso, del verbo
recurroere. comer hacia atras, o de vusita

Couture, dice que un re-correr, correr de nuevo, el camino va hecho. La palabra
denota tanto el recorrido que se hace nuevamente mediante otz instancia, como el medio
de impugnacién por virtud del cual se recorre el proceso.

Para el tratadista Moras Mom, el Recurso "es un Instituto Juridico procesal cuva
finatidad es obtener una reconsideracién o revision de una resolucidn judicial por ¢l érgano
que dicto la misma o por ofro superior, con el objeto de dejarla sin efecto total o
parcialmente, Ia revoque o reforme. &

Segiin Gustavo Vivas, Claria Olmedo lo define como: ™ E1 medio impugnative por el
cual la parte que se considera agraviada por uma reselucién Judicial qune estima
injusta o ilegal. la ataca para provocar su eliminacion o un nuevo examen de la
cuestion resuelta y obtener otro prenunciamiento que le sea favorable”. =2

El doctor Manuel Ayan, citado por el Pr. Gustave Vivas, a guien sigue en el

presente desarrollo, distingne:

=t
a

Faire Guillen., Victor Doctrins General del Terscho Procesal. Editorial
. ; 1299, Pag. 22
Vivas Usshe. Gustavo Oh.
Morras Mom. Joroe BLOCh, it
Vivaz Ussher. Sustavo, Ob.
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). Desde un punto de vista sustancial. al recurse aparcce como una manifestacion de
oluntad de guien atacs una resolucién jurisdiccional que ee considera jlegal ¥ agraviante, 3
5 de gue of tribunal que la dicto v ofro de grade soperior de (Alzada), medianfe un nueve
samen. la revoque, modifigue o amule,
). Bajo el aspeeto formal, es la sustancia o soficitud que contiene dicha manifestacion de
oluntad. v gue determina ur procedimiento encaminado a lograr esa finalidad: s= decir,

ue provoca un nuevo juicio logico o una nueva fase procesal.

. CARACTERISTICA.
JESUNA MANIFESTACION DE VOLUNTAD.

Desde un punto de vista sustancial el recurse aparece como una manifestacién de
-oluntad del sujeto procesal autorizade legalmente para interponerlo, Se exalta as{ una
aracteristica fuerte de los recursos, eval es 1a actmacién del prineipie dispesitive. Los
ecurses constituyen la mayor a més acabada manifestacion de la autonomia de la voluntad
m el procese penal, fuertemente pcotada en el derecho comparado, gue el Cédigo
wocesal Penal de Guatemala adopta una importante v positiva presencia, tadicando, de
iguna manera. los mejores caminos del procesalismo contempordnso.

Por regla, ¢} derecho de recurrir esta condicionado en su ejercitio a un términe
rerentorio, transcurrido el cual decae el derecho dejado de usar. (Codigo Procesal Penal,
wticulo 151). %

La caracteristica dispositiva de los recursos, habilite 2 que quien detenta el poder
le recurrir pusde renuneiar & é} antes de} vencimiento del términe (Cédigo Procesal Penal,
rticuio 153), provocando anticipadamente 1z firmeza de la resolucion que se consiente o no
i 2 querido recurrir pudiendo hacerle. También puede renunciarse después de ejercitado &l
ecurso, por via del desistimiento (Codigo Procesal Penal, asticulos 400 y 424). ©

Ef dispositive ge evidencia también cuando ¢l recurrente delermina que puntos de
aresolucién considera agraviantes v cuales no, limitando de este modo la competencia dej

ribunal de alzada que no podra expedirse mas alia de las coestionss as{ pianteadas.

[ S N - R . . -
Covivaes Uzsher. Gustavo. O, Cit. Pag. 2
& Tbidem pag. 3

® Ilidsm,
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Asi por ejemplo en is Apelacion Especial. articulo 409 del Codigo Procesal Pegai,
con =] agregade de que en cusstiopes de hecho comrenido de resolucion gue no ha side
recurrido {consentimiento ticifo) no serd ohjeto de prueba. ni fa sentenciz de ia Sala de la
Corte de Apelaciones podra modificar los extremos de hecho mo recurridos (Cédigo
Procesal Penal Articulo,430), 0 en la Casacién con las limitaciones previstas por el articulo
442 del Codigo Procesal Penal.

Queda por demds claro que ia concepcion de recurso lieva siempre implicita la
idea de vohuntariedad de quien recurre. Volumiariedad que en lo externo debe corresponder
con un "interés directo”, de forma tal se proseribe =l recurso por el recurso mismo sino
existe un gravamen que genere el referido interés en recurrir.

Aqui solo presentamos la relacién entre voluntariedad e mterés, punto este 4ltimo
sobre el que volveremes a fratar la admisibilidad formal del recurso, La relacion entre

. . . ‘L . 2%
voluntariedad e interés define la pretensién recursiva. %

4.1 HA DE SOLICITARSE POR TAL ACTO LA MODIFICACION DE LA
RESOLUCION RECURRIDA.

Consiste esta caracteristica que mediante ef recurso, sl suieto procesal solicita la
modificacién de {a resolucion recurrida, porque si no hay nada por lo que este inconforme.
no pediria su modificacion y en consecuencia no interpondria e] correspondiente recurso,

Formalmente menifiesta Gustavo Vivas, ef recurso constituye e vineulo, instancia,
que canaliza aguella manifestacién de voluntad, en virtud de ia cual el sujeto tiene la
posibitidad de influir en el desarrollo de la relacién procesal tratando dz hacer valer su
pretension recursiva. °

E] Derecho o Facultad se @orga con arreglo a limites expreses, lanio en lo
subjetivo come en lo objetivo. El abjeto sobre ef cual recae, Ja impugnabilidad est4 limitada
a las resoluciones judiciales: SENTENCIAS O AUTOS.

Ademds la determinacion del objsto impugnable obedece al principio de
taxatividad, las resoluciones judiciales =élo son recurribles en los casos EeRpTesamente

establecidos por la lev (Cédige Procesal Penal, articulo 398, primer pérrafo, 404, 405, 415,

28 vivas Ussher, Gustavo, Th. it Pag. 3

%7 Inidem
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437}. La facultad de recurric comesponde tan solo al sujeto procesal a quien le ha side
expresamente acordado por Iz ley.

Pero, como se dijo mas arriba, la voluntariedad del recurrente se encuentra
condicionada por ofro criterio limitativo.

Es necesario. en efecto, que el sujet(; Gue guisTe interponer un rscurse. temga
interés directo en evitar los efectos perjudiciales de la resolucion que pretende atacar
(Codigo Procesal Penal, articulo 398, segundo parrafo, v 416).

En la doctrina generaimente se identifica at "interés directo”, con el agravio. El
agravio se manifiesta en el perjuicio 2 sus derechos procesales ¢ sustanciales que el sgjeto
considera que la resolucion le causa a su interés de parte.

Por eso generaiments en ] concepic que "se considera ilegal v agraviante”, para
aludir no solamente a la pretension del recurrente que padece concretamente la
arbitrariedad de Ja resolucién, sino tambisn al ordenamiento juridico todo que se ve

genéricamente afectado, ante ef cual debe surgir el agravio, o mejor, tal vez, la posibilidad.

2

5. CLASTFICACION.

Asf doctrinariamente se conocen una serie de clasificaciones, sin embargo, para
efectos de inferpretacién del contenido del Cédigo Procesal Penal, los recursos pueden
clasificarse en:

a). Orales
b}. Escritos.

En su mavoria son escritos, sin embargo, podriz citarse el ejemplo, con la
interposicién del Recurso ds Reposicién, durante el fuicic, que puede plantearse por fas
partes procesales en forma oral v debido 2 elio, su ramite v resolucién no s6lo debe ser oral
si nie también inmediata.

Dentre de los escrilos, estos pueden ser ordinarios v extraordinarios.  Les

ordinarios, segin la Ley, pueden ser el de reposicidn, apelacion, de queja

“ wivas Ussher, gustavo. Cb. Cit. Page. 3-4




30

Entre los exraordinarios. a fuicic del autor, por sus caracteristicas, complejidad,'-
forma de interposicion, etc., se encuentran: E] Recurse de Casacion, de Apelacion Especial
v o] Recurso de Revision.

Por Gltimo, comviens hacer mencién, que en la docirme se distingue la
clasificacion entre los remedios y los recursos, demro de los distintos medios de
impugnacién vy como por sjemplo, el tratadista Prieto Castro, citado por el antor Juan
Carlos Hitter an su obra Recursos Ordinarios, define que el remedio "es resuelle por el
mismo 6rgano mientras que ¢f recurso es decidido por el superior, es decir, gque el primero
constituyve el género v son decididos por el mismo judicante, mientras que los ssgundos,
son una especie y resultan contrelados por Magistrades de mayor jerarquia”.

Asi tambiép el tratadista Podetti, citado por el mismo autor, indiea que los
recursos van en confrz de los pronunciamientos judiciales, mientras que los remedios
impugna decisiones emanadas de instituciones no jurisdiccionales, tales como lfas de los
consejos profesionales, de los organismos del poder administrador, etc. =

Continda diciendo que en sintesis, es dable reiterar que la clasificacion abordada
ee objetable. por un lado, por no responder a un criterie erdenador fmico, y, segunde por no
sstar basamentada en pautas cientificas valederas. De todos modos la que mas adeptos
posee es la que considera que Jos remedios (género) se caracterizan por ser fallados por el
mismo organo {sea dentro dgl proceso ¢ & través de uno diverso), mientras que los recursos

{especie) por ser decididos por gl superior (efecto devolutivo). %
Por sus efectos se clastfican en:

a). Suspensivas No devolutivas

b). Devolutivas,

NO DEVOLUTIVAS:

Es donde e] Juez del primer Juicio es el mismo que el del segundo.

1y

a

T Hitier Juan Carlos. Taoics de loz Recursos Ordinarios. Edit.
nee. SRL. bueno=s aires. Argentina, 1%8%. Pags. 50-51.
Ibidem. Fag. 51
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DEVOLUTIVAS:

Sen los que hacen que ef nueve juicio lo lleve a cabo otre érgane Jurisdiccional,

diferente v superior, al que juzgo en printer lugar.

6. TINALIDAD DE LOS RECURSOS.
Segin  QGustave  Vivas, Los Recuwrsos reconocen fundamenios genéricos
directamente vinculados con la finalidad que la institucién procesal persigue. Asi pueden

reconocerse diversae finalidades. Veamos:
6.1 LAFINALIDAD INMEDIATA DEL RECURSO:

Se proyecta al nueve examen de la cnestion resuelta en el pronunciamiento
impugnade. Ese examen queda. por cierto, limitado por el recurso, Los motivos por los
cuales éste procede, pueden ser jlimitados (Hmitabies sélo por ¢l recurrente o la ley). Y
conducir 2 us resxdmen puevo o total o parcial de la cansa

En ¢l caso de la Apelacion. no se himita al recurrents a determinados motivos de
agravio denunciadoes por el recurrente, Desde el punto de vista de la impugnabilidad
objetiva si se determuina taxativamente que reseluciones son las apelables. {Cddigo Procesal
Pepal, 404 y 405). En =l caso de la Apelacion Espacial Ley Procesal (Cédige Procesal
Penal. 419) contiene un sistema ds determinacion de los motives mediante unas previsiones
especificas de arbitrariedad distinguiendo los vicios recaidos sobre cuestionss de fondo
{419,mc.1 Codigo Procesal Penal), y de forma (419.inc.2, Codigo Procesal Penal). &

Lo propio sucede con el recurso de Casacion {Cddigo Procesal Penal, articulo 439}
pero conun agregado consistente en la determinacion analitica de los cases que constituven
moirves de forma (Articulo 440 del Cédige Procesal Penal) v de Tondo (Articulo 441 dei
Codigo Procesal Penal), todo lo cual no resulta muy prolite desde el punto de vista técrico

legslativo.

31 Vivas Usshsr, gustavo. Ob. Cit. Pag. 4
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6.2 LA FINALIDAD MEDIATA DEL RECURSO:

Estriba en olener Iz revocacion, modificacion o anulacién de Ia resolncion
impugnada. Esto no significa que abierto el tramite de recurso, necesariamente dehe
concluirse en uno de esos pronunciarmientos. El planteamienmto del recurso contiene una
pretension recursiva que puede ser acogida o rechazada  Si sucede esto oltimo el
pronunciamiento serd confirmatorio de la primera resofucion.

La finalidad perssguida por los recursos es radicalmente distinta a Iz que inspira la
posibilidad de rectificacién de Jas resoluciones {Cédigo Procesal Penal, articulo 180,). En
el precediniento rectificador no se provoca nn noeve ¢xamen de la cuestitn resnelta,
simo tan sélo wn andlisis del texto de la decision.

El tribunal de Alzada- 2 mas de sus competencias especificas puede efectuar la
rectificacién o correccidn de ‘errores v omisiones materiales, sin que ello implique

modificacion, revocacién o anulacion (Coédigo Procesal Penal, articule 433 y 415). *
63 COMO FINALIDAD REMOTA O DE POLITICA PROCESAL:

Los recursos cumplen una funcion pelitica de unificacion ¥ de orientacion de Ia

Jjurisprudencia.

Por esta finalidad si bien no es explicita, y cuya justificaciér dogmiticz no es ficil
empresa, desde ol punto de vista practice v por razones de economiz procesal se verifica en
los hechos que lus casos resueltos por el tribunel de Alzada general seguimiento {leadem
Case}. Solo de este modo indirecto puede justificarse ests finalidad remota, cuando menos
dentro de los sistemas juridicos que siguen los lineamientos del sistema Continental

33

Europeo.

6.4 FUNDAMENTOS ESPECIFICOS.

3% vivas Ussher. gustave. Ob. Tit. Pag. 4
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El recurso implica la afirmacién de la existencia de un vicio o error en la declsion.
Con un criterio esencialmente didactico, puede decirse que cuando el vicio versa sobre la
irreguiaridad de la actividad procesal a través de la cual se produjo la decisidn, ef vicio ¢
error in Procedendo; cuando versa acerca de la Incorreccion en el juicio (come operacion
I6gico, cognoscitiva v volitiva) contenido en ei pronunciamiento, es un-fudicando. Esta
destincion parte de la diferente posicidn en que se encuentra el juez frente al derecho, segiin
sea sustantivo o procesal.

Frente 2 las normas de derecho sustancial su mision es declarar el derecho,
comprobando de que manera los inferesados 1o han cumplido; freate al derecho procesal, su
deber es cumplirlo, adecuando a el su conducta y el de iag partes,

A s vez, 5i el vicio en el juicto del juez recae sobre el hecho, por haber sido fijado
en la resolucion con error sobre 1a verdad historica, serd in fadwm, si en cambio, el error

radica en la inteligencia de la norma que a ese hecho debe aplicarse, serd in firis,

En estoe tipos de vicios se agotan los motivos gue se pueden deducir a través de

34
los recursos.

§.4.1 VICIO IN IUDICANDO

6.4.A. Cuestiones de Hecho y Derecho

Aquil estriba el problema que demina esta materia, esto es, las ya célebres
cuestionzs de hecha v cuestiones de pure derecho. Distinguirlas resulta extremadamente
sencillo en determinados casos, en otroe muy por el contrario-resulta una operacidn de alta
complejidad, ¥ enfre estos dos extremos une amplia zona de penumbra. La dificultad se
ha hecho mas intensa y sutil cuando em la prictica se ha tenido que determinar la

procedencia formal de log recursos limitados en sus "motivos™.

Seghn la opinién dominante, ¢l pensamiento romano estuvo penetrade en la

antitesis facum-inris.

¥ wivas Ussher. gustavo. Ob. Cit. Pag. 5
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Sin embarpo. la doctrina modernz ha npegado la identificacion de los
precedimientos desenvueltos en las dos etapas, con el ins ¥ el factum.

La distincién enfre cuestiones de hecho v cuestiones de deracho, observa et Dr
‘Gustavo Vivas, citando a Veles Mariconde, “es el resuitade de 12 diferencia entre los juicios
logicos que ellas exigen: las primeras derivar de juicios sobre e valor de los elemento de
prueba reunidos. v el drgano jurisdiccional actiza entonces como un posible historiader (2
pesar de que la ley emana limitaciones) que recemstruve ls reslidad sespechosa de
triminalidad. Las cuestiones de derecho, en cambio, exigen juicios de valor juridico-penal,
donde se compara esa determinada realidad, va concrstamente verificada, con las normas
del derechin, de tal modo que no implican més que valoracién juridiea de una concreta
situacién de hecho, o sea, calificacion o subsuncién legal. ¥

Pero la elaboracién conceptual de la antitesis jactwm-ius encuenira su maxima
expresion en la teoria que concibe la sentencia como un silogismo. Se parie de la idea de
gque no se puede negar gue la sentencia contiens un juicio légico, el cual, como todo juicio,
debe ser el resultado de un silogismo. Segin esta teoria, el silogismo de la sentencia
Judicial resulta dei razonamiento que va de la ley y premisa mayor, al hecho o premisa
tenor, para extraer la necesaria conclugién: la resolucién.

En este ltimo orden de ideas. Ricards Nufiez sostiene que los juicios o
razonamientos que atafien a la ley (premisa mayer), involucran siempre cuestiones de puro
dereche, sustancial o material. Estos juicios s desenvuelven dentro del dmbito de fo que
suele denominarse infeligencia o interpretacion de la ley, v en elios la actividad de! juez v
Ge las partes tiende a descubrir y determinar el significado del proceso legal. ¥

Los juicios o razonamientos explican Nufiez citado por el doctor Vivas se
relacionan con la premisa menor, esto es, con la configuracion especial dei hecho
Justificable, y gue tienden a comprobar la existencia de las particulares circunstancias
fisicas y morales que lo constituyen, son cuestiones de pure heche. Se desenvuelven en

2] ambite de la actividad probatoria dal juez y de las partes, la cual comprende todos los

28,
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razonamientos sobre 21 significade del material probatorio respecte de la determinacion de
ios hechos de Iz causa ¥ que concluven 2n la configuracion de éstos. SS

Ta Ley Penal contiene Institutos-Juridicos, es decir, previsiones especiicas que
regulan el ejercicio de la protestad represiva del Estado (iws punendi) en caso de
concretarse probatoriamente el hecho hipotizade en la norma represiva

Todo lo que sea valoracion, inteligencia ¢ iaterpretacion de un concepto ¢ de un
instituto Juridico, inveluera, precisamente, cuestiores de pure derecho, esto ss, materias
gue pueden ser {ratadas con abseluta prescindencia de los hechos de ia causa. Constituyen
actividades infelectivac gue operan con material dedntico, es decir, en un nivel,
exchugivamente normative. o como tradicionalmente se suele decir Ia inferaccién normativa
sucede en el mundo del debe ser.

En cambio, constituven cuestiones de puroe heche las materialidades gue
sustentan los conceptos e institutos Juridicos, vale decir, los zcomtecimientos histéricos
ocurridos en la vida real. En una palabra, son cuestiones de hecho las relativa a la
"estrueturacién subjetiva y obietiva, fisica v psiguica de lo sucedido", fales como la
individualizacién de los sujetos active v pasivo, v las circunstancias de fiempo, lugar ¥
modo de ejecucion del hecho. Se trata de acontecimientos del mundo del ser, es decir de
contenide esirictamente ontolégica.

Asi, por ejemplo, respecto del ardid estafatorio, son cuestiones de hecho las
tocantes a la materialidad de los artificios realizados por el autor, las condiciones mentales
v culturales de la victimza v a los efectos de los artificios realizados en el dnumo de ésta,
refativo a estupro, seran cuestiones de hecho las atinentes 2 la materialidad de] acceso

carnal. a iz edad v 1a experiencia sexual del menor. *
¢.4.B VICIG IN IUDICANDO EN LOS HECHOS.
Se estd en presencia de un vicio in-indicande in facti cuando el vicio del Tribunal

recae en el hecho, por haber fijado con error sobre la verdad historica legalmente

demostrada.

ELd
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La cuesnion de hecho se iimita al acontecimiento deserito por el tribunal en sux
afirmaciones, donde se contienen las conclusipnes derivadas de la valoracién del material
probatorio. De manera tal serd un error de hecho cuando ef vicio se localizz en el mérito
2e los elementos probatorios tenidos en cuenta por el juzgader para determninar el micleo de
la cansa,

De manera taf que ha sido en |z deterrinacion de log aleances de los elementos de
prueba y/o la valoracién que de ellos s= ha hecho (meritacion) en donde esta el error. Error
que se funda la afirmacion fictica contenida en la resolucion atacada. Y precisamente es
atacada mediante el recurso por que el recwrents considers que existe tal error en los

hechos fijados por el ribunal, *
6.4.C. VICIO IN IUDICANDC EN EL DERECHO.

Se estd en presencia de un vicio in-ivdicando in iure cuando el vicio en el juicio
del Tribunal se aloja en la inteligenciz de 12 norma que al caso segin los hechos fijados se

le debe aplicar.

El error finca en la consideracién juridica del caso decidido, o dicho ds otro modo,
se considera erréneamente aplicado el derecho. Se atribuye discordancia entre la realidad
comprobada v el esquema legal escogido para su encuadramiento, Capta, en suma, la

errénea calificacion, definicion o subsuncién legal del hecho de la causa ©
6.4.0. VICIO IN PROCEDENDO.
El vicio in Procedendo consiste la actividad desplegada para la produecion uno o

mas actos procesales, El emor no gnarda vineulacién con alguna falla en la operacién de

mteleccion (juicio) del juzpador, en este caso, radica en e] procedimiento {actividad).

! Vivas Ussher. Gustavo. Ob. Cit. Pag. 7.8,
? ibidem. Pag. 8
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La actividad defectuosa esta captada por el derecho procesal en cuanto debe
consistir en ia inobservancia de normas reguladoras del comportamiento gue el Tuez debis
obgervar al cumplir sus tareas jurisdiccionales,

Pero tampoco 1a violacion de cualquier forma consistente el recurso fundado er el
vicio que examinamos. Debe tratarse de formas impuestas por nermas de acatamiente
imperativo, de medo que su violacion ocasione una sancién procesal.

Las sanciones de caducidad, preclusion e inadmisibilidad no estdn reguladas de
una manera sistematica en el Codigo Procesal Penal de Guatemala, previéndose algunos
caos en forma especifica. ©

Agi, la ecaducidad, estd especificamente conminada para el planteamiento de
cuestiones prelimmnares durante el debate. (Codigo Procesal Penal, articulo 388), Iz
oposicion de los demandados a la constitucién en aclor civil, tanto durante la demandada
instruccién {Codigo Procesal Penal articulo 86) como en el tramite de la informacidn
sumario previa a fa citacién directa (Codige Procesal Penal articulo 88),stc. Pero existen
ofros casos en que la ley capta implicitamente esta sanciée como ocurre con los plazos
perentorios, cuyo vencimiento produce caducidad de 1a facultad o el poder no ejercide. Los
mas claros efemplos, en este sentido, se configuran con los términos previstos para la

interposicién de los recursos. *

Elvicio 0 evror in Procedendo que pnede meotivar los recnrsos, se refiere tanto

a la deficiencia estructural de Ja decisién come al tramite cumplido para liegar a elia.

El vicio que radica en el tramite para Hegar a la resolucién impugnada puede
consistir en diversas iregulanidades que se muestran en s resolucion misma, afectando a
sug presupuestos externos v a los requisitos.

Los requisitos internos son los gue se refieren a Ja cportunidad, al modo y a la

estructuss formal, ¥

93 vivas Ussher, Gustavo. Ob. Cit. Pag. &.
4 Thidem.
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651 OPORTUNIDAD.

Enfocade desde 2l momente en que lar rescluciones deben dictarse, =l ambito
impugnative es limitado, dado el cardcter meramente ordenador de los términos que, por
lo general se establecen para el promunciamiento de las resoluciones, sin perjuicio de las
facultades de la ley confiere & las partes para instar ¢l rémite de la causa de las
responsabilidades disciplinarias que acarrea para el juer moroso en su actividad decisoria
%

6.5.2 MCDO.

El modo se refiere a la escritura u oralidad, 2 la lectura en audiencia publica v 1a
insercion ex acta

las sentencias y los autos deben quedar documentados mediante asiento o
profocolizacién en libros espaciales. De manera que estos dos tipos de decisiones deben
constar por escrifo v ser conservados permansntemente fuera de los expedientes, a log que
se agregard =l original. Si se producen durante el debate, ;;ueden ser orales, no siendo,
necesaria sy franscripeitn en el acta, salvo que asi lo ordene el Presidente, va sea de oficio
o a solicitud de] Ministerio Fiscal o las partes (Codigo Procesal Pena! articulo 395) 6}yen
a gunoé casos especiales (v. Gr., la resolucién del Tribunal cuando ordena que el debate se
realice total o parcialmente a puertas cerradas, Cédigo Procesal Penal, 356). @

6. ESTRUCTURA FORMAL.

A su vez los requisitos estructurales de Jas resoluciones, pueden subdividirse en lo
atinente:

Ala fecha, ala firma v a sus elementos subjetivos, objetivos. légicos y volitives,
Veamos escuetamente sus alcances:
SUBJETIVO: Identificacién del imputado, hipdtesis de los ates. 27 ingigo. 1,260 incﬁso.i,
398 inc. 1, etc.
OBJETIVO: El hecho (su materialidad, articulo 27 incise. 2, articulo 260 inciso 2, articulo
398 inciso 2, del Cédigo Procesal Penal.

LOGICO: El camino intelectual seguido en su fundamentacion.

*® Vivas Ussher. Gustavo, ©Oh, <it, Fag. ©
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VOLITIVO: Lo resuzlto en la parte <igpositiva, «

7. EL DERECHC DE RECURRIR.

Observando integraments, el Instituto de los Recursos offece para su examen

cuatro aspectos esenciales, Ellos son:

a). El Derecho de Recurir.
b). El Acto de Intsrposicion

¢). Efectos del Recurso.

La referencia ual derecho o poder de recurrir nos ubica frente a la consideracion
estatica de la instituci6én v se resuslve mirando al sujeto a quien se atribuyve este poder v al

objeto sobre el cual recae.

Esto da lugar a Jo que en doctrina suele denominarse "impugnabilidad subjetiva”
{Que se puede recurrir), segin se le mire desde el angulo del sujeto procesal que detenta

la calidad de impugnante o del acto gue puede ser objete del recurso.

E} autor Gustavo Vivas Ussher opina, con arreglo a esta orientacién, definimos el
poder de recurrir como la faculiad acerdada por la ley procesal a las partes para atacar
wna resolucion jurisdccional, cuandoe se la considere egal ¥ agravianie a fin de que o
Tribunal que la dad g otre grado superior, mediante un nueve examen, la revogue,

modifigue o anule. *

a7
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TLIINTERESENRECURRIR.

En ¢uanio al interés #1 Dr. Gustavo Vivas Ussher, citando a de La Rua. quien sigue
la doctrina de Beding v Ia doctring deminante deducen esie principio que formulan con ¢
famosos gire "E} Interés es la medida del Recurse”,

Regularmente ltos codigos suelen contener dentro dei Titulo destinado a las
dispesiciones generales de los recursos, alguna norma que en forma genérica e asigna
competencia al fribunal de grado en la medida en que ha sido motivo de agravio, norma
fque, para algunos autores que instanrs of principio del interég, ¥

Verbigracia de ello el Codigo Procesal Penal de 1a Provincia de Cérdova Argentina
en su articule 4356 que estab-]ece que "El Recurso atribuiré al tribunal de alzada el
conocimiento del proceso sélo en cuanto a fos puntos de la Resolucién a que se refieren los
agravios".

Por lo contrario en Codigo Procesal de Guatemala no contiens norma equivalente
¥ regula en cada recurso en parficular Ia competencia dai tribunal de Alzada

La norma que nos ocupa (Codige Procesal Peonal, Articulo 398), contiene
expresamente ademds, la exigencia de un interés en recurrir como condicion de procedencia
del recurso. De esta imposicién surge el principio de que el interés es la medida dol _
recurso. Este interés que limitz el poder de tmpugnacion del sujeto, sélo puede ser
aprecizdo frente a la norma Se cristaliza objetivamente en ta norma procesal que regula [a
impugnacién. Es evidente que si no existe interés tal cual ic aprecia la ley, la actividad
impugnativa def sujeto careceria de un motivo gue justifique una utilidad procesal, ¥, como
consectencia, se entorpeceria el normal desarrollo del proceso con una actividad initil.

E} perjuicio o desventaja es un componente essncial en la definicién de los
recursos. Ef gravamen debe consistir siempre en ef padecimiento de un perfuicio efediva,
Por lo tanto, no habria interés en el recurse deducido por quien resubta favorecido por la
parte dispositiva, aungue discrepe con los fundamenios, como cnando e solicito la
absolucion porgue el hecho no encuadra en Ia figura penal y la decisién se dictd por mediar
una causa de fustificacion Segin Maier citado por Gustave Vivas, tampoco proceds el

recurso cuande [z calificacién impugnada v la solicitada tienen la misma pena En cambio

¥ Vivas Ussher. Gustavo, Cb. Cit. Pag. 10
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g procade 2l recurso cuando ol vicio del faflo. aungue no afecte la calificacion legal del
hecho, mmeida sobre la fijacion de {2 pena, 5

Drewde un punte de vista subjetivo, el interés debe surgir de 1a discrepancia del
sujaio con la resolucién impugnada es decir, de su disenso o no conformidad con los
efectos perjudiciales de! promnunciamiento. La aceptacion, expresa o tacita, elimina el
interes.

El Dr. Gustavo Vivas Ussher, dice que la aceptacién es expresa cuando dentro del
términe para recurrir la resolucién, manifiesta su aceptacion o renuacia a impugnaria; como
coando se pide la ejecucién de la sentencia: por ejemple, el condenado que solicita su
libertad condicional; o cuando la conducta aswmida implica aceptacién de la sentencia por
ausencia de atague a st conclusion. s

La renuncia al recurso o la aceptacién expresa o tdoita de la resolucién debe ser
slempre posterior al pronunciamiemo; antes de éi, el contenido procesal es indisponible

bajo sste aspecto, v como ain no ha surgido e} poder de recurrir, no puede ser renunciado

en futaro.
7.1.2 DESESTIMIENTO.

Fl Licenciado Edwin Elias Marroquin Azurdia, en su trabajo de Tesis: "El Recurse
de Apelacién Especial v el Derecho de Defensa en el Proceso Penal Guatemalteco”, dice
que en relacién al desistimiente se han dado diversas definiciones algunas de eilas

transcribo; !

PARA OSORIQ: El desistimiento es procesatmente el acio de abandono de la Justicia, de

la accion o cualquies ofro tramite del procedimiento.

®1 wivaz Ussher, gustave. Ob. Cit. Pag. 10

52 Thidem, Pag. 11

53 Mpier B.J.. Julio, Ordenanca Frocessl Pensl Alemsnsz. Ediciones Depalma.
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SEGUK EL DICCIONARIC DE La LENGUA ESPANOLA: Es abandonar o abdicar
un derecho.

Por nuestra parte 2] desistimiente es una forma de espresar conformidad con ia
resolucién impugnada produciendo el cierre de la instancia v confirmando la resolucién
tmpugnada.

Por su parte ef Dr. Gustavo Vivas Ussher. dice que el inferés tambien desaparece
por el desistimiento o la desercién El primero condorme el Codigo Procesal Penal Articulo
400, es una forma de expresar conformidad con la resolucion e implica renuncia total a la
pretensidn impugnativa  S5e manifiesta despude de interpuesto ¢f recurso v con ello se
proclama la inexistencia de un interés capaz de basamentar el recurse. 7

Ta desercidn, et una especie de desistimiento ticiio, por cuaznto produce los
mismos efectos. Sobreviene por el incumplimiente de un acfo imperativamente dispueste
por la ley para el mantenimiento del recurso.

En el tramite de los recursos con efecto devolutivo, la desercion tiene lugar por el
incumplimiente del recuwrrente frente a la intimacién del Tribunal de comparecer anfe la
Alzada, porque la comparscencia implica una manifestacién de voluntad de mantener el
TECUrSs.

En el Articulo 400 bajo &l epigrafe de “Desistimiento”. establece que "Quicnes
hayan interpuesto un recurso pueden desigtir de él antes de su resolucior, sin perjudicar a
los demds recurrentes o adherentes respondiendo por las costas”

! imputade o ef acusade, a su vez, podrd dexistir de los recursor interpuestos por
su dgfensor previe consulte con éste, guwen defard constancia de ello en el acto respective.

Cuando quien desiste es ¢} defensor. a su voluntad se le debe sumar la voluntad
concwrrente del imputado formalmente expresada por escrito o diligenciada en el
expediente.

Cuando gquien desiste eg el imputado lo que se requiere es la manifestacién de su
propia veiuntad v la constancia de que en defemsor fue consultado al respecto, cos

prescindencia de que este (iltimo comparta o no la voluntad del perseguido penalmente.

T
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Un cuestionantento adictonal le constituve ¢l caso del recurse planteado en favor
del imputado por el Fiseal careciendo el mmputado. La pregunta es Puede desistir el
impuiado del recurso interpnesto por el Fiscal en snfavor?,

Si bien la hipotesis no estd expresamente consignada Por la ley, el caracter tuitivo
de la legalidad que sugiere la expresion del articulo 398 del Cédigo Procesal Penal. al
establecer la facultad recursiva del Fiscal en favor de su contraparte "cwando proceda en
aras de la justicia”, sugiere que se frata de una 'potestad’ {Derecho-Deber) exclusiva dal
Mimisterio Pablico v excluvente de la voluntad del imputado. Resta affadir que el precepto
dei articulo 398 del Cédige Procesal Penal exige, ademas, que el interés en recurrir sea
direcio.

Con esta expresion se quiere significar el cardcter procesal del inierés, con

abstraccion de foda otra consideracion meramente tedrica, éfica o docirinaria

713 TITULARES DEL PODER DE RECURRIR.

Regularmente Jos codigos procesales suelen establecer entre las disposiciones
generales de jos recursos normas destinadas a determinar expresamente los casos en que
pueden recurrir el Ministerio Pablico Fiscal, el imputado, el actor civil v el demandado
civil, y 1a capacidad legal para hacerlo con relacion al gravamen que la resolueién ocasiona

Por &1 contrario, el Cédigo Procesal Penal Guatemalteco, difiere al titulo de los
recursos en particular ta determinacién de quien es el titular del recurso y con que alcances.

Asi, en algunos recursos particulares nada se dice al respecto (Reposicion
Apelacion. Queja). debiendo asi poder entenderse que se Je concede a todos log sujetos
intervimientes la facultad recursiva bajo el séle requisito de que demuestre el interés directo
va analizado.

En ofros casos {Apelacién Especial 416, Casacion 438, Revisién 454 todos del
Codigo Procesal Penal), puntuafiza respecto de que sujeto se le concede la faculiad de
recurtir ¥ bajo que alcances puede hacerlos.

En este iltimo orden de ideas la ley adjetiva suatemaltaca setablece:

*8 Vives Ussher. Gustewve, Ob. Cit. Pag, 12




Articulo 416. INTERPONENTES. El recurso de apelacion especial podra ser inerpuesto
per el Ministerio Piblico, el quereliante por adhesiér, ] acusado o su defensor. Tumbisn
podran interponerie, =n la parte que les corresponde al actor civil y el responsable
civilmente,

Articulo 438. INTERPONENTES. El racurso de casacion estd dado en interés de la lev v
la justicia y podra ser interpuesto por las partes.

Asticulo 454. FACULTAD DE IMPUGNAR. Podran promover la revision a favor del

condenado:

i £l prapio condenado o a quien se le hubiere aviicado una medide de seguridad v

correccion, aun cuando hubiere sido ejecutady total o parcigimente.,

S es incapez, sus representantes leeales: ¥ i he failecido, su cnvuge. sus ascendientes.

descendientes o hermanos.

1

Ministeria Piblico.

ka
[
¥

o

El Juez de Ejecucion en ¢l caso de aplicacidn retroactiva de una ley perdal mds

benigna
8. QUE SE PUEDE RECURRIR (INIMPUGNABILIDAD OBJETIVA)

8.1 CONCEPTO.

Sen el conjunto de los requisitos genéricos que la ley establece como condiciones
de admisibilidad, sin vincularlas particularmente a un sujete procesal determinado,
sefialando las resoluciones judiciales que pueden ser objeto de los recursos de

Inimpugnabilidad Objetiva. ™

** Vivas Ussher. Gustavo, Ob. Cit, Pag. 13
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£2 REGLA GENERAL.

Tt Autor Gustavo Vivas Ussher habla que por regla general se insiste en que los
recursos sélo puaden tener como objeto las resoluciones judiciales (codigo Procesal Penal,
articulo 398) %

Quedan excluidos, por lo tanto, los actos procesales de ios otros sujetos procesales
v los actos del Juez que no seam resoluciones, los que de estar viciados por tratarse de
actividad procesa} defectuosa (Cddigo Procesal Penal, articulo 281 y siguientes.) habrén de
ser cotregidos por via de las sanciones procesales y no mediante algin recurso.

Bajo el titulo ACTIVIDAD PROCESAL DEFECTUOSA el Cédigo Procesal
Penal de Guatemala establece:

Articulo 281, Pringiplo. No podran ser valoradas para jundar una decision Judicial ni
utilizados como presupuestos de ella, los actos cwmplidos con inobservancia de las jormas
v condiciones previstas en este Codigo, salvo que € gfecto haya side subsanado 0 no se
hubiera protestado oportunarmente de gl.

El Ministerie Pablico y las demas partes solo podran impugnar las decisiones judiciales
que les causen gravamen, con fundamento en el defecto. en los casos y formas previstos por
este Codigo siempre que el interesado no haye coriribuido a provocar el defecto. Se
procederd del mismo modo cuando el defecto consista en la omision de un acto que prevé

lalev

Articulo 282 Protesta. Salvo en los casos del articuio siguiente, el interesado deberd
reclamar la subsqracion de! defecto o protfestar por ¢l mientras se cumple el acto o
inmediatamente después de cumplido, cuandoe hayva estado presente en & misma.

por las circunstancias del cese, hubiere sido imposible advertir oportunamente el

o
i,

dejecto, el interesado deberd reclamar inmediatamente después de corocerloe.

B! seclame de su subsanacion deberd describir el defecto, individualizar el acto viciado u

omitido ¥ proponer la solucion que corresponda.

59 \rivas Ussher. Gustave. Cu. Tit. Pag. 13
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Articudo 283, Defectes Absohwos. No sera necesana ic proweste previse v podrar ser

t0F concernignier a lo imtervencidn. asiztencia v

. =1 - g o Fa g
acveriidos ain de offcio

rgpresentacion del imputado en los casos ¥ formes que la ley establace o los gue impliquen

tnobservaycie de derecnios ¥ garantias previstos por lo constifucion ¥ por los tratados

atificedos por el Estade.

Aettcuio 284 Renovacion o Reatlficacidn,  Las dejecios deberan ser subsanados, siempre

gue seq posidie, renovando & acto, rectificando su error o cumplimienio & acto omitido, de
aficic o a soliciiud del interesado.

Buje prerexte renovacion del acto. rectificacidn del error o cumplimiente Jdel acto awitide
#0 s¢ podrd reirolrger @ procedimdenio o periodos ve precluidos, salvo los cosos

expresamente sefialados por este codigo.

Pero insistimos en que la incotreccidn de ta actividad procesal habrin de ser
corregidas por camino de ias sanciones procesales v no mediante algin recurso,

El autor Gustavo Vivar Ussher. continua manifestando, lo que si puede suceder y
et frecuente que um recurso capte, como parte de lz Ffundamentacién del agravio, lag
irrsgulartdades de un acto procesal que contribuyé a dictar la resolucién agraviante gue se
recurre.

Asi por ejeniplo las nulidades de la sentencia referidas en el articulo 389 del
Cédigo Procesal Penal, no se plantesn procesalmente como una posible “instancia de
nulidad" dirigida en contra de la senfencia, sinc que serd dentro de un recurso de
apelacion especial {Cédigo Procesal Penal, articulo 419 inciso 2. v 420) o casacién (articulo

440 del Codige Procesal Penal) en donde estard contenida la rulidad desunciada ™
Articulo 389, Reguisitos de Ia Sentencia. La sentencia contendra:

1 La mencidn del triburnal v Iz fecha e que se dicta; ef nombre v apellido del

roinGr sy jdentidas personal; 5 la

acusacidn corresponde ¢f Ministeno Pudlicor s hev quercllante adhesivo sis nombres ¥

Vivas tkssher. Guetovo, Ob. Cit Pag. 14
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crelidos. Cuande se eierza Ia accron avid, el nombre v apelido del actor ovii v, en su .
cazo, el wercen civilmenie demandado,
I} La erunciacion de ios hechos y circunstancas gue hayan side objfeto de la
ceusacion o de su ampliacion y del auto de apertura a juicio; los dafios cuya reparacion
reclema el actor civil ¥ Su pretension reparadora.
La determinacian preciza y circunstanciada del hecho que & ivibunal estime acreditago.
3 Los rezoncrmentos que inducer ol tribunal ¢ condenar o absolver

41 La parte resoiutiva con mencicn de lay disposiciones legales aplicables; v

o

La firma de los Jugces.

83 CRITERIOS LIMITATIVOS.

Seglin Gustavo Vivas Ussher, con arregio al principio de taxatividad, el Codigo

Procesal Penal de Guatemala limita el objeto impugnable con cuddruple eriterio:

8.3.1. Deciarando Especifieamente recurrible la resolucion. con o sin determinacion del
medic establecido para impugnarla, como sucede en el caso del articulo del Cédige
Procesal Penal 404, 405 v remitiendo a las reglas de otro ordenamisnto en el case de los
medios de coercidn reales (Codigo Procesal Penal, articuio 278), o durante el debate la

resolucion que admite o rechaza el interrogatorio defectuoso {Cédigo Procesal Penal, 378).

8.3.2 Declarando Genéricamente recurrible la resolucion al regular cada recurso en
particular. Con este criterio, se establecen los tipos de resoluciones gue pusden ser
atacados por cada medio en particular.

Ejemplo de slle lo constituye respecto de la apelacién sspecial of articulo 415 del Codigo
Procesal Penal, al preceptuar que:

Objete:

¥ vivas Ussher. Gustavo. Ob. Cit. Pag.
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Ademis de los cusos previstos especificamente ss podrs interponer el recurso de
apelacton especial contra |z sentencia del iribunal de sentencia o contra la resolucion de ege
tribunal v el de ejecucion que pongs fin a la accidén, a la pena o g unz medida de sepuridad
yeorreceidn imposibilile que ellas continien impida ¢! ejercicio de Ia accion, o denisgue la
eXtincion. conmutacion ¢ suspension de Iz pena.

En la misma categoria se encuentra el caso de las apelaciones especiales con
tramite especifico. Precisamente 1z ley procesal utiliza como criterio rejevante para asignar
un trémite diferente a aquetlas apelaciones especiales que, consideradas desde 2l punto de
vista de la impugnabilidad objetiva, revisten las calidades decretadae por 2! articulo 433,
del Cédigo Procesal Penal,

Casos:

Se procederd conforme 2 estas reglas cuande se recurra de:

1) Las resoluciones interlocutorias de los tribunales o de ejecucién que pongan fin a
la accidn, 2 la pena o a una medida de seguridad o correccion, imposibilite que ellas
continilen o vnpida ¢} ejercicio de la accidn

El recurso relativo o la aceién civil cuando no s recuma I parte penal de la

sentencia

83.3 Combinando fas dos modalidades antericres, esto es integrando i declaracidn
genérica con indicacion especifica La ley adjstiva establece el cardoter de la resolucian
{por ejemplo, sentencia o aute dictado por las salas de apelacionss) v exige como segunda
condicion genérica que ¢l theme decidendi zea sl deferminado previamente por [z ley del

rito, Examinemos la norma:

Articule 437. Procedencia. El recurso de casacion procade contra las gentencias o autos
definitivos dictados por las salas de apelaciones que resueivan:

1} Los recursos de apelacion especial de los failos emitidos por los tribunales de sentencia,
o cuando ¢} debate se halle dividido, contra las resolucionss que mtegran la sentencia,

1). Los recursos de apelacién especial contra los autos de sobreseintento dictados por el

fribunzi de sentencia
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3}, Los recursos de apelacion contra las senmtepcias emitidas por log jueces de primera
ingtancia, en los casos de procedimiento abreviado.
4). Los recursos de apelacion contra las resoluciones de los jueces de primera instancia que
declaren ¢ sobreseimiente o clausura del proceso; v los que asi lo resuelvan exceprionss u
obsticuies la persecucion penal.

También sucede en el caso del recurso de reposicion en donde ge exige como
condicion negativa que la resolucién atacada no sea apelable. asi el articulo 4902 del Codige
Procesal Penal establece:

Procedencia y Trdmite: El rocurse de reposicion procederd contra las resoluciones
diciadas sin audiencia previa, ¥ que no sear apelabies, o fir de que el mme tribuna gue

las Gictc examine nuevamente I¢ cuestion v dicre ia resoiucion que corresponda.

§.3.4 Estableciendo expresamente a imecurribitidad de la resolucién. De este mode se
dectaran irrecurribles: I resolucién de} Juez de Primera Instancia gue resuelve revocar Ja
suspension del proceso a prueba (Cédigo Procesal Penal, articulo 228). Se frata de casos en
que ¢} legislador ha querido concentrar una alta cuota de poder procesal sino el monopolio
en el érgano encargado de la actividad, no permitiendo discusién alguna sobre su
recurribilidad o no de 1o resuelto por el éreano. Esta situacion resulta muy frecuente en los
codiges que, aiin siendo oralistas, mantiene fa investigacion preparatoria a cargo de nn
organo jurisdiceional: el Tuez de Instruceion,

En Este punto se vislumbra otro importante avance pro-acusatorio y parficipative
dei Cédigo Procesal Penal Guatemalteco.

8.4 OTRO CRITERIO LIMITATIVO.

Aluden al llamado limite objetivo para que al recurrente se le rsconozca su
agravie como tal.

Este limite objetivo se impone bajo dos criterios a saber: a) cualitativo, también b}
cuantitativo, .

De modo que la resolucion formalmente impugnable debe ser agraviante en

determinada cantidad y calidad, para que se permita ser subsanada,
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La {imitacion obistiva de cardcter cualitative se advierte en los recursos Hmitades
en fos motives taxativos por los que pusde senfirse agraviada la parie, en rigor de verdad
puede sentiree agraviada por otros a los que la ley precesal no los reconoce come
comfrolables.

En la mecanica nermativa del Codige Procesal Penal, 2] legislador guatemalteco
decreta para aigunos recursos motivos de impugnacion v para ofros no impone mativos
determinados por fo cual ha de entenderse que se los puede iterponer por todo motivo gue

: T 63
genere un interés directo.

S exigen motivos espscificos los recursos de:
- Revigitn
- Apelacién

Queja

Si exigen motivos especificos los recursor de:

- Apelacién Especial (inciuvida |2 apelacion especial
- Con tramite egpecitico.

- Clasacion

- Revision

Tanto la apelacion especial come la casacion reconocen dos grandes grupos de

motives, a saber:

421 De ¥ondo: que capta los errores de puro derecho sustancidl, o ses vicios in
indicando im jure que se expresa con la formula; inebservancie, interpretacion indebida o

errdnea aplicacion de la lev {Codigo Procesat Penal, 419 ine. 1),

4.2.2 Este motive es aceptado por Iz doctrina sin mavores observacionss y tisne su
fuente en la legislacian italiana 1a cue alude a la inobservancia o errénsa aplicacion de la

ley sustantiva. Y es esto altime lo que Ie da el cardcter al motivo de ser 'de fondo’ con

" Vivaas Lssher.
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prescindencia de en que cusrpo normativo se encuentra la norma violada (Codige Penal,

leves especiales. eic,

Descomponiendo la formula, se advierten dos modos de conducta v un resultado
comin. Con la expresién "Inobservancia" se pretende captar una conducta en la

aplicacién det derecho, omision de lo ordenado por la norma ante el hecho fijado. *

8.2.3 Por "Erromea aplicacion” ha de entenderse que se da & la norma un significado
diverse al correspondiente al caso, o se aplica una norma que no corresponda; la valoracion
jursdica resulta equivocada por defecto de interpretacién o de la eleccion de I2 norma

iy 65
corresporalente.

§.2.4. De Forma: que capta los wvicios in Procedendo, cuande se trata de la
inobservancia o errénea aplicacién de la ley que constituya un defocto del

procedimiento. (Codigo Procesal Penal. articulo 419 inc.2).

EI vicie in Procedende consiste, en general, en la inobservanciz de normas procesales,
error de actividad,

No se observan las normes que prescriber.el rito establecido par obtener la
senfencia o para llegar a ella Pero como motivo de forma, debe tratarse de normas que
conforme al Cédigo Procesal Penal se establezean bajo sancién de amulabilidad que no
hubiere quedado subsapada o superada

En este caso, el recurso sélo sera admisible si ¢l interesado a recliamado
oportunamente su subsanacién o hecho prolesta de anulacién salvo en los casos de

anulacion formal absoluta del articulo 420, %

§5  DIRECCION DE LA IMPUGNACION.

L]
13
L1

Yivas Ussher, Gustsvo. O Cit Pag. 17
Ibidem. Pags. 17-1%
Ibidem. Fag. 18




h]

52

I~

El Dr. Gustavo Vivas Ussher. hace una importante analogia. sobre la direccion de
la Impugnacion e} coal me permito recurrir:

El recurse implica ia afirmacion de Ia existencia de un vicie o error en la decision
no hay duda que 2l vicio productor del agravio radica en la parie resolutiva (e} Resuslto o
"POR TANTOQ") del pronunciamiento v ne en Ja fundamentacién {CONSIDERANDO)
cuando se rata, clare esta. de reseluciones motivadae,

Lo que puede ser agraviante ex lo resuelo. lo decidido concretamente, la norma
individual en el lenguaje Keiseniano; porgue sélo lo resuelte preseribe conducia de
cumplimiente obligatoric que vinculan a log sujetos procesales.

El vicio ¢ error debe estar en el dispositive pues éste es el slemento que contiene
la decision acerca de las cuestiones que son objeto del procese v que el recurrente puede
atacar. La motivacion de 1a resolucion no da lugar, por si misma, 2 impugnacién porgue no
constituye una manifestacién de voluntad jurisdiccional, sino una demostracién v

xplicacion del itinersrio 1égice seguido por el juzgador, &

86 IMPUGNACION TOTAL O PARCIAL.

El autor Gustavo Vivas Ussher habla: Desde que el cusstionamiento del recurrente
puede atacar a todas o bien a algunas de fas cuestiones resusitas, ia impugnacién puede ser
total o pareial con respecto al pronunciamiento,

Es parcial, cuando segin e} principio de interés, e recurrente sélo dinge su
epvestida recursiva a determinados puntos que considera agraviantes {puntos de agravio)
consintiendo ticitamente a Jos restanfes, de mapera tal que su artillerfs recursiva no se
extiende a todos los punifos de la decisién,

La férmula "puntos de la decision” es andloga al concepto de cuestibn a resolver.
6




53

§. PRESUPUESTOS GENERALES DE LOS RECURSOS:

El autor Cesar Barvientor Pellecer en su obra exposicion de motives del Cédigo
Procesal Penal establece que los presupuestos generales de los recursos son:

Ser agraviado v expresar los motives de la afectacidn ser parte legftimamente
constifuida o efectada por la sentencia, cumplir con lo requisitos de forme. establecidos e
interponerlo en ef plazo legal v que la resolucién ses impugnable, ¥

La doctrina por su parte es uniforme al establecer como presupuesto de naturaleza
Subjetiva a los que se refieren a los sujetos de la relacién Juridics como: ser agraviado, ser
parte legitimamente constiinda o aferrada por 1a seniencia  Los de paturaleza Objetiva son
los que se refieren al acto o objeto de la impugnacidn verbigracia que la resolucion que se
pretende atacar sea impugnable, que la impugnacién en cvanto al memorial que la contiens

v que fa impugnaci6n se haga denfro del término que la ley sefiala
10 EFECTOS:

El autor Jorge Moras Mom, en su obra introduccién al Derecho Procesal Penal

Dice en términos generales que los recursos se deducen contra algo que va se dictd v el
interrogante se plantea sobre que incidencia tiene la impugnacién sobre elios durante e
curse del tréamife que éste genera. Hasta que se arribe a la resolucién firme. Es decir, si esa
resolucién impugnada, mientras se cumple o no.

Esta incidencia es lo que se denomina efectos del Recurso. Por su parte la docirina
clasifica log efectos de los recarsos en:
a), Con Efecto Suspensivo,
b). Sin efecto suspensivo.

¢). Con Efecto Extensivo.

10.1 CON EFECTO SUSPENSIVO:

8 vivas Ussher, Gustavo, Ob Cit. Pag. 18.
“* Barrientos Pellecsr. César. Exposicicn de Motivos del Codigo Procssal
Penal, Editorial Yerena. Pag. 70.
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En el articulo 401 del Codige Procesal Fenal. en su altimo pamafo aparece
regulado el efecte suspensive de los recursos al establecer que la impoesicién de un recurso
suspenderd la ejecucion Gnicamente en loe delitos de grave impacto social v peligrosidad
de] sindicado, salvo que expresamente se disponga contrario o se havan desvanecido los

indicios razonables de criminahidad,
10.2 SINEFECTO SUSPENSIVO.

En el Codigo Procesal Penal en su articulo 408 habla que todas tas apelacionss se
ptorgaran sin efecto Suspensivo del procedimiento, calve las de los resoluciones que por su
naturaleza claramente impidan seguir conociendo del asunto por el juez de Primera
Instancia sin que se produzca algﬁna situacitén que sea sueceptible de anulacion.

Las resoluciones Judiciales surten todos sus efectos no obstante, el Recurso

Interpuesto.
10.3 EFECTO EXTENSIVO,

Este efecto se encuentra regulado en el é:‘a’culo 401 Cédigo Procesal Penal, que
establece cuando en un proceso hubiere varios coimputados o coacusados, 'El Recurso
Interpuesto en interés de uno de ellos favorecerd a los demés siempre que los motivos en
gue se Tunden no sean exclusivamente personzles.

También favorecerd al imputado o acusado el "Recurso del Tercere” eivilmente
demandado, salvo que su motivos conciernan z intereses meramante civiles.

Este es un gran avance en Cédigo Procesal Penal que permite que un Recurso
Interpuesto por wno de los Coimputados favorezea 2 los demis v media vez no se refiera 2

intereses personales v pertenezcan al mismo srupo.

11 PROHIBICION DEL REFORMATORIO IN PEIUS.

7n -
: it, Fag. 358

0

Moras Mom, Jorges . Ob.
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Este es un principio consagrado en ta mayorta de Codigos Procesales Penales da}
munde v Guatemalz po ef la excepeion, respondiende al cargcter eminentemenie
humanitario del Derachio Procesal Penal moderno, uf respecto, el autor Cesar Barrientos
Pellecer dice que por regla general se prohibe al Tribunal de apelaciones o de casacion
empeorar |z condicion o situacién de quien interpuso el recurso.

Este principio. conocido como Frohibicién de Reformatic in Peius, implica que si
solo fue recurrida la reselucién por el acusado o por ofro en su favor no podrd ser
modificada en su perjuicio, salvo que ios motivos se refieran a intereses civiles. &

Comparte &l antor e} criterio del profesor Barrientos Pellecer, al deckr que este
principio. aungue reguiado en ef articulo 422, del Codigo Pracesal Penal se extiende a todos
los recursos, Si el Ministerio Piblico como representante de la Sociedad y en ejercicio de
la accidn penal v el quereliante, como victima directa o agraviade por el delito, estan de
acuerdo con la reselucion que impugna el imputado, fos jusces no pueden de oficio revisar
a alterar }o que aquellos han zceptado, puesto que de hacerlo violan el sistema acusatorio
que condicicna la actividad jurisdiccicnal a una selicitud particular.  Este principio que
Have a ta eliminacién de la consulta. prohibe a fos jueces proceder de Oficio porque en tal
circunstancia afecta la imparcialidad que caracteriza su funcién. De allf que s6lo pueden
analizdr-3o impugnade v que no este facultado para obrar Ultra Petita.

De tal manera, que cuande recurre tinicamente el impugnado sus facultades estan

cimentadas a confirmar el fallo o modificarto a favor del recurrente,

' Barrisntes Pellecer, Cfsar. Ob. Cit. Pag. 0




CAPITULQ IV,
LA APELACION GENERICA.
1. DEFINICION:

Conforme el astor Guiiletmo Cabanellas, "El Recurso de Apelacién es una nueva
accidn o medio procesal concedido al litiganfe que se crea perjudicado por una resolucién
judicial, para acudir ante el Juez o Tribunal superior y volver 2 discutir con toda amplitd el
caszo, ann cuendo la parte se limite a repetir sus argumentos de hecho v de Derecho, con el
objeto de que en todo o en parte sea rectificado a su favor el fallo o resolucién recaidos”. &

El autor Jaime Guasp, dice: "con ¢l nombre de Recurso de Apelacion se designa a
aguel procese de impugnacion en que se pretende la eliminacién o sustitucién de una
resofucién judicial por el superior inmediato jerdrquico del que dicté la resclucion
impugnada

El Cédigo Procesal Penal, en el articulo 404 establece en relacién al Recurso de

Apslacian: "Son apelables los mutos dictados por los jusces de primera instanciz que

resuelvan:
L Los conflictos de competencia
2 Los impedimentos, excusas y recusaciones.

Los que no admitan, denieguen o declaren abandonada la intervencién del tercero

)

civilmente demandado.
4. Los gue no admitan o denieguen la intervencidn del tercero civilmente demandado.
5. T.0s que autoricen la abstencion del ejercicio de la accién penal por parte del

Ministerio Piblico,

6. Los que denieguen a practica de ]a prueba anticipada
7. Los que declaren la suspencion condicional de la persecucidn penal.
8. Los que declaren el sobreseimiento o clausura del proceso. Cuande se interpone el

Recurso de Apelacion tal como lo establece 2 articulo 404 inciso 8, procede dnicamente

cuande se emiten autos que declaren el sobreseimiento o clansura del proceso, no asi

72 rabanslla®, Guillssmo. Ob. Cit. Fag. 54




a8
cuande se emitan los sulos gue demieguen la solicitd del sobreseimiento, situacién gue
viola fandamenfos consagrados en los principios relativos a Derecho de Defensa v que
coustifuye i objete principal del desarrolic del presente trabajo de investigacion.
9. Loz que declaren ia prisién o imposicién de medidas sustitutivas ¥y sus
modificaciones.
10. Los que denisguen o restrinjan la libertad,
11. Los que fijen término al procedimiento preparatorio; v
12. Los que resuelvan excepeiones v obstaculos ala  persecucién penal ¥ civil. Tambign
son apzlables con sfecto suspensivo los mutos definitives emitidos por el Juez de Ejecucion
y los dictados por los juecee de Paz relativos al criterio de oportunidad”.

El articulo 405 de) Cédigo Procesal Penal también establece que son apelables las
sentencias que emitan los jueces de Primera Instancia que resuelvan el procedimiento
agraviado contenido en el Libre Cuarto de Procedimientos Especiales Tituto I, Cédigo
Procesal Penal.

En la doctrina ge define come el medio de impugnacion concedido por regla
general a las partes que han sufride gravamen con motivo de una sentencia definitiva o
Interlocutoria que decide v cansa un dafio irreparable ¥ 2] mismo es desfavorable, ¥
contiene a su entender una injusticia. debido al error del wibunal, ¥ con la finalidad de que
un tribunal en grado superior proceda a un nueve examen de la cuestién resuelta,

revocandola, unificindoia de modo mas favorable a su interds,
2. GENERALIDADES DEL PROCESO DE APELACION.

El Recurso de Apelacidn segiin Alberto Herrarte, en su obra £l Derecho Procesal
Penal Guatemalteco es sin duda el mas importants v 2l mas comin identificade con la
segunda instancia, los criterios favorables o desfavorables a la mismas les son aplicables, ™
Especialmente cuando se refiere a la apelacién de [a sentencia, se le ha
considerado como una renovacion del proceso, en ouyo caso no habia limites, incluse para

larecepcion de la prusha, de ahi que se le tenga mas bisn como una revisién del procesa.

_4 Cuasp. Jadms. Derecno Frocesal Civil. tomo I1. pag. 729
' rie. zlkeric. Dereche Procesal Penal. EL Procesoe Penal
Tustemalteco. Editorial Joos Bi Ihara. Suatemszla. 1STE. Pag. Z70.
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Como expresa Guasp. citade por Alberto Herrarte (Pag. 274) "Para comprobar 12
exactitud de Jos resultados obtenidos en el proceso originario”. En el primer caso habria un
Novan Indicium v en el segundo caso habriz un Revisién Prieris Insiarias, con
limitzciones para ta recepeién de la prueba El recurso se caracteriza porque el tribunal que
conoce del misme es el inmediato superior. estsbleciéndose una jerarquiz Judicial de
competencia..

El Recurse de Apelacior, o de Alzada cosmo también se [lama, se conocen tanto las
cuestiones de Hecho como las cuestiones de Derecho.

Por su parte el autor Guatemalteco, Jorge Anibal Trejo Dugue, citando a Rafael
De Pima Vara, en su obra "Aproximacién del Derecho Procesal Penal ¥ Andlisis breve del
Actual Proceso Penal" dice que "La Apelacion 2s un medio Ordinario de Impugnacién de
las Resoluciones Judiciales, gue permite someler una cuestion va decidida en primera
Instancia a la reconsiderucién de un Tribunal Superior, competente para darle la solucién
que estime arregiada a derecho, tomando en cuenta Jos agravios formulados al efecto por la
parte del recurrente.

La Apelacién es el mas importante de los Recursos Ordmarios, mediante la cual la
parte vencida en la Primera Instancia, obtiene un nuevo examen vy fallo de la cusstién
debatida por un érgano Jurisdiccional distinto, que en la Organizacion Judicial modema es
Jerirquicamente superior al gque dicta la resolueidn recurrida {Tribunal de Segunda
Instancia). *°

Por medio de este recurso, el proceso pasa de ia Primera a la Segunda Instancia.
Las Leves Procesales de nuestros tiempos han adoptado en esta materia el principio de
doble grado de Jurisdiccién La apelacion es pues, un Recurso Judicial ordinario admitido
en todas las legislaciones. Sin embargo no han dejado de formularse objeciones sobre ellas.

Muchos procesalistas, han enfocado el problema de 1a Instancia Unica » Doble; ¥
no niegan que el procedimiento reducide a una sola iustancia, gana en Brevedad,
Simplicidad v Economia  El problemn estd dicen, =n averiguar si esas ventajas puramente
extensivas del proceso, se obtienen con el sacrificio de las necesidades y minimas garantias

que aquél debe offecer a los ciudadanos. La dinica instancia puede ser breve, simple y

" Herrarte Alberto, Cb. Cit. Pag. 270
“® Trejo Dugue. Julio Anibal. Aprosiimzacidn 2l Derecha Procesal Penal v
Andlisis preve del actual Proceso Penal. Guatemala. 1387, Fag. 344,
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economica. pero restringe las garantine procesales que corresponden a todos log
ciudadanos, los cuales se areguran con el sistema de la doble instancia,

Los priciicos Espaficles han considerado siempre la apelacién como un recurso
necesaric para garantizar la buena administracion de la justicia, v la experiencia de jos
sigios abona también esta opinitn. La actividad de] Tribunal de Apelacidn, recaz sobre [a
materia, objeto del proceso, no sobre la Sentencia de Primera Instancia exclusivamente,
Esta actividad, no obstante tiene la limitacion impuesta por lg pretensién del apelante, que
no permite al tribunal suplir agravios no formulados, ni la deficiencia de los que lo havan
sido.

Por su parte el aufor Argentine, Guetave Vivas Ussher, a! hacer un analisie del
Recurso de Apelacion Geneérica en el proceso Penal Guatemalieco, dice que, "El recurso de
Apelacién es un recurso ordinario mediante el cual las salas de Ia corte de Apelaciones
tonoce la legalidad de las resoluciones enumeradas en los articulos 404 ¥ 405" del Codige
Procesal Penal.

“Estipulativamente se llama al Recurso de Apelacion "Apelacion genérica para
diferenciarlo de aguel ofro que el mismo Cédigo Procesal Penal, denomina Apelacién
espscial, cuvo objeto impugnativo se encuentra regulado en el articulo 415 del Cédigo
Procesal Pepal. La Apelacion genérica resulta ser el mis importante recurso durante el
periodo Instructorio.

Se caracteriza por {a colegialidad del Tribunal Ad-queum, 1a sala de Corte de
Apelaciones, articulo 49 del Codigo Procesal Penal. 7

El Autor Guatemalteco en su trabajo de graduacién Profesional "E] Recurso De
Apelacién Especial v de Casacion. Miguel Angel Hernandez Sagastume, al hacer una
recopilacion de las caracterfsticas del Recwrso de Apelacion hecha, por los aufores
Eduardo Pallares y Sergio Gareia Ramirez nos proporcionz las caracteristicas que z

Juicio def autor, exponen estableciendo las siguientse

Al Efecto Devolutive
B} Sin Efecto Devolutivo

C) Esun Recurso Ordinario

"7 Vivas Ussher. gustave, Ob. Cit. Pag. 20.
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93 Limite en se Procedeancia

E} La Reformatio in Ferjus ©°

2.1 Es un Recurse con Efecto Devolutiveo;

Eduarde Pallares dice: "L Apelucién admitida en sl efecto devolutivo mantiene
viva la jurisdiccién dz] juez para seguir conociendo del juicio y continuar su tramitacién. en
este caso se suspende la jurisdiccion del juez inferior v devuelve el asunte al Juez o
Tribunal superior, por esto se dice que el efecto es devolutivo. ~

En este cage no ze suspende la ejecncion del Aule o de la Sentencia, si esta es
definitiva se dejard en el juzgade copia ceriificada de ella remitiéndose 105 originales al
tribunal superior.

Sergio Garcia Ramirez, lo devolutivo significa: "Que bajo su imperio es otro
juzgador quien conocerd la via de Ia resolucion rmpugnada, lo devolutivo consisie en
devolver la jurisdiceién””. ¥

E! Recurso de Apelacién se interpone ante el juez que dietd la resolucién
recurrida, quien remitira el expediente pero con el entendido que quien resuelve, o mejor
dicho quien tiene Ia faculfad oforgada por la ley para resolver, es la 3ala de la Corte de
Apelaciones, de conformidad con el artfculo 49, del Decreto 51-82 (Cédigo Procesal
Penal), que en su parte conducente perceptiia;

"Las 3alas de 12 Corte de Apelaciones conoceran de fos recursos de Apelacion de
los autos definitivos v de las sentencias del procedimiento abreviado que este Codigo
seftala’.

Asi también tiene competencia la Sala de la Corte de Apelaciones de conocer en
Apelacién, de las resoluciones que dicten los jueces de primera instancia de conformidad

con lo que se esteblece en la parte conducente del articulo 404 incise 8, del citado cuerpo

" Hernandez Sagastums, Miguel Angsl, Ob. Cit. Pag. 22

"® Fallares. Edusrde. DiSccionario de Derecho Procesal civil. Editorial
Porris. Z.A.. MExico. 1972, Fag. 30

8 marcia Remirez,. Sergio. Derecho Procesal Penal. Editorizl Forria. S.A.,
Mivico 1574, Pag. 456, '
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"APELACIUN. Sor Apelables log antos dictados por los jueces de primera Instancia que
resuelvan.. 8. Los que declaren el sobreseimiento o classurs del proceso”. También son
Apelables con efecto suspensivo los antos definitivos emitidos por el Juez de Ejecucion v
log dictados por los jueces de paz, relativos al critenio de oportunidad”.

De conformidad con el articulo citado podemos decir que el recurso de Apelacion
s& interpone ante los jueces: de paz en 1o relativo al criterio de oportanidad

Ante los de Primers Instancia que conocen del procedimiento intermedio ¥
abreviado y contra las resoluciones de los jueces de sjecucidn quiemes estardn en la
obiigacitn de remitir el expediente 2 la Sala de la Corle d2 Apslaciones, las que al emitir el

falle tiene la obligacicn de enviar lo resuelto en apefacién af érganc 2 guo.

El articulo 406. {Codigo Procesal Penal); Expresa:
"INTERPOSICION. El Recurso de Apelacién deberd interponerse ante e] Tuez de Primera

Instancia, quien o remitird a la sala de la Corte de Apelaciones que corresponda’,

As mismo el articulo 411 del Decrato 51-92, textualinente dice;
"TRAMITE DE LA SEGUNDA INSTAMNCIA. Recibidas Ias actuaciones, el tribuna)

resolverd dentro del plazo resuelte, devolverd las actuaciones inmediatamente”,

En cuanto al efecto devolutive del Recurso de Apelacién, tanto en la doctrina
como en nuestras normas juridicas procesales v en el Progeso Penal, se sigue el mismo

sistemz de control de alzada. pero con variantes las cuales veremos = continuacién.

2.2 Es un Recurso sin Efecte Suspensivo.

El efecto suspensive significa, que la resolucisn gue motivé 2l recurso de
Apelacidn ne pedrd sjecutarse ya que la fecultad del juez de seguir conociendo
(jurisdiccion) queda suspendida, en tanio se resuelve la impugnacian.

Al respecto del efecto suspensivo, EDTUARDPO PALLARES DICE: "La
Apelacién s» admite en el efecto suspensive corresponde al Tribunal Superior la plena

Jjurisdiccién para conocer del juicio, si el recurso se inferpuso contra la sentencia definitiva,
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el juez no puede seguir actuando”. Las Resoluciones que son susceptibles de apelar. son:
Jos autos defimtivos, aufos interlocutorios gue en la doctrina se definen como aguelios que
nio resuetven el asunto principal v 12 sentencia. De conformidad con fo que se establoce e
o1 Procese Penal, laregla general es que no existe efeclo suspensivo de procedimiento ¥, en
casos excepcionales si se suspende la ejecucion de la resolucién. A contiruacién citamos
los articulos que regutan el criterio general v sus excepciones al efecto suspensivo. 8

En atencion @l tema, ] articulo 408 del Cédigo Procesal Penal preceptia:
Efectos. Todas las apelaciones se otorgardn sin efecto suspensivo del procedimiento, salvo
las de las resoluciones que por su naturaleza claraments impiden seguir conociendo del
asunto por el jnez de primera instancia sin que se produzea sitnacién gue sea susceptible de

anuiacion. Excepto en los casos especiales sefialados en éste Codige, la resolucion no sera

ejecutada hasta tanto sea resuelta por el tribunal superior.
3.EFECTOS:

Todas las Apelaciones se otorgardn sin efecto suspensive del procedimiento, salve
de 1as resolucionss que por su raturaleza claramente impidan segnir conociendo del asunte
por el juez de primera Instancia, sin que se produzea situacién que sea susceptible de
anulacion”.

Nos encontramos frente a una disposicién juridica que nos marca la regla peneral a
seguir con 2l Recurso de Apelacién v a la vez se deduce que dicho medio de impugnacién
esta dado en forma general para depurar el procedimiento o la forma y por errores
sustantivos o de fondo.

Los casos excepcionales por los cuales se suspende la ejecucién de la resolucion
en los articulos: El tercer parafo del articule 401 de]l Cddigo Procesal Penal. Es su parte
contundente establece:

"La Interposicién de un recurso suspenders 1a ejecucion dnicamente en los delitos de grave
impacto social v peligrosidad del sindicado, salvo que expresamente se disponga lo

contrario o se hayan desvanecido los indicios razonables de eriminalidad”.

7l Pallares Eduardo, Cb. Cit. Pag. 93
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El articulo 40d, ultimo parrafo establece:

"También son Apelables con efecto suspensive tos Autos Definttivos emitidos pos
el Juez de Ejecucidn y los dictados por los Jueces de Par relativoe al criterio de
oportunidad”.

El aticulo 408 del] Cddigo Procesal Penal, en su ultime parrafo nos indica "La
resclucién no serd efecutada hasta tanto sea resuslta por ¢ tribunal superior”. Asi mismo, la
suspension es evidente cuando la sentenciz es apelada La cual no podra sjecutarse,
mientras no se resuelva el recurso. El articulo 493 del Codigo Procesal Penal, en su parte
cenducente indiea: "Las condenas penales no serdn ejecutadas antes de que se snceentren
firmes".

La interposicién del recurso, suspende la efecucién de la resolucion Judicial,
practicamente el tribunal no podra sjecutar 1o resuelto, debiendo ssperar que venza el plazo
para la interposicién del recurso quedande firme la resolucién, ¢ por el contrario g este o
inferpuesto, fa suspensién continuard hasta que fermine &l tramite. Generalmente sste
recurso e que se conceda con los dog efeclos (suspensivo vy devolutive). El efecto
suspensivo frage distintas consecuencias que vale destacar,

El tribunai superior hace cesar los poderes del jvez inferior, el que queda
desprendide de su jurisdiccin, v el superior asure lu facultad plena de revocacion de {a
resolucion recurrida, dentro de los Hmites del recurso,

Sus poderes consisten en la posibilidad de confirmar integramente el fallo, de

confirmario en una parie vy revecarlo en ofra,

3.1 EIRecurso de Apelacién es Ordinario,

El Recurso de Apelacion, se le considera ordinario, por le que debemos de
recordar lo dicho en e tema de la clasificacién de los medios de impugnacién en ordinarios
¥ extraordinarios. Podemos agregar, gue con respecio al recurso de Apelacion, en el nuevo
Codigo Procesal Penal, nos presenta imnovaciones. las cuales debemos de comentar de
manerg sincsra Ensu fnterposicién se exigen formalidades. las cusles se deben cumplir ds

to contrario tio se admitird para su tramite.
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El articulo 407 dice: "La Apelacien deberd interporerse por eserifo. dentro def,
termine de tres diss, con expresa indicacion de] motive 20 que se funda, bajo sancion de
madniisibilidad, si el apelante no corrige en su memorial los defectos u omisiones...” Por su
parte al interponer el recurso de Apelacion va no se hard un analisis integral del caso
situneion gue analizaremos mas adelante. Basta decir, por shora, que se debe indicar de
manera expresa el motivo impugnado. Sus causas son previmmente determinadas a los
aspectos procesales, come una parte determinante del mismo que sin el no se podria
subsanar los errores del procesamiento.

Como una rota de 1a earacteristica def recurso ordinario, es que su interposicidn
debe hacerse ante el Juez de primera Instanciz quien esta faculto para concederlo o
denegarlo, i lo deniega el interesado podra hacer uso del recurso de queja,

Y por el contrario si lo admite remite el expediente a la Corte de Apelaciones. Lo
anterior tiene su fundamento legal en el arficulo 496 del Cédigo Procesal Penal en el cual

indica:

"INTERPOSICION. El recurso de Apelacién deberd interponerse ante ef juez de
primerz instancia, quien lo remitira a [a Sala de la Corte de Apelaciones que corresponda”,

Este procedimiento esta intimamente relacionado con el efecto devolutive, pues
tiene su base en que el Juez, que dictd la resolucién gue motive la interposicién del recurso

de Apelacién por mandato legal se encuentra imposibilitada de conocer y resolver.

3.2 Limite del Reerrso de Apelacién.

El recurso de Apelacién siempre ha estado ligado en nuestro medio al sistema
procesal escrito, (sistema inquisitive) en donde haciz un andlisis integral del falio recurrido
{sustantive y procesal), En el Cédigo Procesal Penal, hay cambios sustanciales, en cuanto al
recurso e apeiacion la regla general serd impugnar cuestiones de fondo, por lo tanfo no se
permite apelar en forma genérica, pues en el memorial de apelacion se debs indicar
claramente la parte que se apela, v asi mismo la Sala de la Corte de Apelacionas resolverd
solo en cuanto a punto apelado, esto quiere decir, que si la sala de la Corte de

Apelaciones aprecia que existen errores en el procedimiento, pere no fueron expuestos ¢n la
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Apetacion por e recurrenie. no estara obligada a conocerlos v resolverios. El articulo 4109
d=] Cédigo Procesal Penal demuestra Ja limitacién con que s¢ configura el recurso de

apelacidn:
4. COMPETENCIA:

El recurso de Apslacién permitirs al tribunal de alzada, el conocimiento del
preceso s6lo en cuanfo a los puntos de la resolucion del agravio, v permitira al tribunal
confirmar, revocar, reformar o adicionar [a resolucién.

El nuevo codigo Procesal Penal, trae en sus medios de impugnacién como hemos
dicha varios cambios y novedadss, particularmente en el recurse de apelacion, por ejenmplo:
la limitacion que tiene en su procedencia debe de interponerse por escrito indicando Ia parte
conducents que motivé el recurso. Lo expuesto tiene st fundamento en el articulo 407 del
Codige Procesal Penal, dice:

"Lia Apetacion deberd interponerse por escrito, denfro del termino de tres dias, con
expresa indicacién del motivo en que se funde, bajo sancién de inadmigibilidad, si ef
apelants no corrige su memorial los defectos u omisionss en la forms establecida en egte
codigo”.

Innovaciones qoe en fa practica se podria decir que el recurso de apelacidn en el
fuevo proceso penal es formalista, en el sentide que se dsben lenar los requisitos que Ia ley
axige en el memorial de interposicién ¥ es técnico, porque previo ha interponerlo se debe
hacer un analisis de] motivo por el cual se apela.

En Ia doetrina se establece que: "Lz Apelacion puede ser limitada a determinados
punto recuridos. Si esto no sucede o no se efectia todo sl contenido de la sentencia vale
como recurrida”. En cuanto establecido en la doctrina podemos afirmar, que en el puevo

Codigo Procesat Penal, la apelacién es limitada en determinadas resoluciones.



67
5 PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION.

Bajo el nombre de apelacién, el Libre I del Cédigo Procesal Penal trata el
recurso ordinario mediante ¢l cual las Salas de la Corte de Apelaciones conoce la legalidad
de las resoluciones enumeradas =n fos articulos 404 v 405 del Cédigo Procesal Penal.

Estipulativamente en este {rabajo [lamamos a este recurso Agelacion Genérica para
diferenciarlo de aguel otre que el mismo Codigo Procesal Penal denomima Apelacidn
Especial, cuvo objeto impugnativo se encuentra reguiado en el articulo 415 del Cédige
Procesal Penal. &

_ La apelacion Genérica resulta ser la forme mas importante duranie el periodo
instructorie. Se caracteriza por la colegialidad del {ribunal ad guen, la Sala de la Corte de
Apelaciones (articulo 49 del Codigo Procesal Penal).

Son apelables en forma especifica las resoluciones de mavor repercusion para el
procese, tales como e} sobreseimiento, Ia que denieguer la practica de prueba anticipada las

que denieguen o resirinjan las libertad del imputado, Efc.
5.1 PROCEDENCIA.

Es de 1n lev que 2l recurso de apelacién esté especificamente previsto respecto de
resoluciones trascendentales de la instruccidn; excluyéndose ofras de gram relevancia al no
estar mencionadas en el articulo 404 como por eiemple el auto de apertura al juicio
regulado en el art 342 de] Cédigo Procesal Penal ¥ la denegatoria del sobreseimiento.

De manera tal que el legislador ha optade por el gistemna de taxatividad para
regular la impugnabilidad objetiva del recurso de Apelacion {genérica}, de manera tal que
sélo seran apelables cuande especificamente la ley los declare como tales, en este caso se
trata de las resoluciones jurisdiccionales taxativamente enumeradas en los articulos 404 y
405 del Codigo Procesal Penal.

La primera gran diferenciacion que efectia la ley es distinguir aufos (articulo 404

del Codige Procesal Penal) v sentencias (articulo 405 del Cédigo Procesal Penal)

ii VYivas ussher. Gustavo, Ob. Cit. Pag. 21
* Ilickam
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recurtibles por la via de apelacién geperica Comenzamos por analizar el caso de ias
sentencias 4 que se refiere of articulo 405 da Cédige Procesal Penal.

El Cédigo Procesal Penal de Guafemalz el dmico caso de apelacién gendrica
dirigide en confra de una sentencia es el previsto por ef artfcuio 405 del Codigo Procesal
Penal.

Y en consecuencia constituye la unica hipétesis en la que una resolucicn decids
sobre el fondo de la cuestion planteadz el proceso penal es revisabie BOT un recurso
ordmarie, pudiendo la Sala de Apelaciones conocer la fotalidad de lo resuelio, ya que el
fecurso no esta limitado a determinado motivos de impugnacion y por o tanto puede
considerarse como 2l Bnico case de doble control plenc sobre cuestiones de heche y
derecho (doble instancia) que hayan side planteadas como agravios por el recurrente
{Codigo Procesal Penal, articulo 409), aungque, claro esta, siempre bajo las limitaciones
propias del "Progedimiento Abreviado” previsto por el wtienlo 464 del Codigo Procesal
Penal y siguisntes.

Asi el articulo 205 del Cddizo Procesal Penal establece: Semtencias Apelables,
Son epelables las sertencias que emitar los Jueces de Primera instancia que resuelvan ei
procedimiento abreviado contenido en ef Libro Cuatio De Procedimiento Especiales, Titdo
1 de este Codigo.

El autor Gustave Vivas Ussher hace una clusificacién en cuanto a los Autos
Apelables cabe efectuar la simiiente clasificacion:

A). Segtin el juez que dicta la resolucién apelable;
< Autos dictados por el Juez de Ejeéucién:

-

- Autos dictados por el Juez de Paz relativos al eriterio de oporfunidad.

% Aulos dictados por el Juez de Primera Instancia que resuelven alguno de los puntos

taxativamente envmerados en log 12 incisos del articulo 404 de] Cédigo Procesal Penal.

™ Vivas Ussher. gustavo. onb Cit, Psg. 21
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De esta mapera se observa que la mavor cantidad de hipétesis recursivas de la

apelacion genérica se encuentran en los avtos dictados por los jueces de primera Instancia,

resoluciones, estas que pueden ger clasificadas del siguiente modo:

B) Segiin ia naturaleza de lo resuelto:

% Sobre el fondo de la imputaciéno juridico delictiva: E! Sobressimiento (inc. 8)
< Sobre unincidente o articule del procese.

Competencia del Juez:
* Los conflictos de competencia (inc.1})
= Los impedimentos, excusas ¥ recusaciones (inc.2)

= Los que resuelvan excepciones u obsticulos a 1a persecucidn penal y civil (inc.12)
Infervencion de Jos sujetos eventoales del procese:

» Los que admitan, denieguen o declaren abandonada la intervencidn del querellants

adhesivo o del actor civil {inc.3)}.

* Los gue no admitan o denieguen la intervencidn del tercero civilmente demandado,

{incizo.4)

Ejercicio de La Accién Penal:
» Lot que autoricen la abstencién del ejercicio de la accién pensl por parte del Ministerio
Piblico (Inciso,5).

» Los que declaren la suspensién condicional de la persecucion penal {incizo 7)

PRUEEBA:

» Los que denieguen la préictica de la prueba anticipada (inciso 6 ).
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MEDIDAS DE COERCION:
= Lor que declaren la prisién o imposicion de medidas  sustitutivas y sus modificacionss

{incizo 9 )

®  Los que demieguen o restrinjan 1a Hbertad (inciso 10)

TRAMITE:

Los que fijen termine al procedimiento preparatorio articulo 404 incise 11 del Codigo
Procesal Penal, #

INTERPOSICION DEL RECURSO DE APELACION GENERICA.

El acto de Interposicién de] Recurso de Apelacién Genérica debe efectuarse:

= Por ante el misme tribenal que dicté la resolucion que se apela, sea el juez de primera
instancia, de paz, o de ejecucién, ¥ no solamente ef de primera instanciq, tal como se

angliza mas arriba

® En el término de tres dias (Codigo Procesal Penal, artfculo 407) susceptible de la
concesion de ofro plazo de tres dias si el tribunal considera que existen defectos de

fondo ¢ de forma en fa interposicién (Cédigo Procesal Penal, articulo 399)

® En forma escrita, sea mediante diligencia o un escrito propiamente dicho,
* Conindicacién de la voluntad de recurrir fo cual se infiere de tu sola interposicidn dei

recurso 2 cuando el no contenga una manifestacién expresa

® Conindicacion de motivos en que se funda, esto es, lz manifestacion de los puntos de
agravie que el recurrente considera que son lesivas para sus irfereses v los fundamentos

ficticos /o juridicos en los que apova su pretensién impugnativa

8%

Vivas Ussher. gustavo, Ob. Cit. Pags 21-2Z.
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CONCESION: El plazo para recursir es de tres dias v ef tribunal a gue debe resolver en un
término determinado por la Jey procesal, pero que de conformidad a ta Ley del Organismo
Tudicial es de otros tres dins sobre la admisién y en consecuencia concederlo ante la Sala de
Apelacionss, inmediatamente de hechas las notificaciones a todas las partes interesadas o a
mas tardar @ la prmera hora laborable del dia signiente {que a su vez sea laborable)
(Codigo Procesal Penal, articulo 410) se elevaran las actuaciones en originales y no en

copias.

L4 APELACION SE CONCEDE POR SIMPLE DECRETO SI LA INSTANCIA
REUNE LOS REQUISITOS LEGALES. %

La no concesion de Ia apelacidn autoriza fa quejz por errdnea denegacion articulo
412 del Cédigo Procesal Penal.

Si la queja 1o es admitida queda firme {a resolecién que denegd el recurso. Sila
admite, se pedira informe al a quo, y ademds la remision de las actuaciones si se considera
necesario.

Teniendo el recurso efecto extensivo, la concesién sera notificada a todos los
beneficiarios para que hagan valer oportunamente sus derechos.

También corresponde que ge notifique la concesién de la apelacién cuando existan
interesados que podrian ejercer audiencia por ante la alzada como manifestacién de la
garantia constitucional del derecho de defemsa en juicio que implica el derecho de
audiencia, 00 cuando no se preveen en el Cédigo Procesal Penal la posibilidad de recurrir
por adhesién como sucede para el caso de la Apelacién Espectal.

¥n la Prictica el decreto de concesion e les notifica stempre a todas las partes las
que podrén acompaiiar un memorial por ante 1a Sala en el que hagan valer wus pretensiones.
e

S6lo se exige comparecer ante la Sala de Apelaciones en el caso de que lo apelado
sea una semtencia {de las producidas mediante el procedimiento abreviado, (Cédigo
Procesal Penal, articulo 405).

¥% vives Ussher, Gustavo. Cb. Cit, Pag. 23
%7 Ibidem




Comparecer ante la alzada implica mantener el recurso mterpussto exteriorizando
definitivamente la voluntad de impugnar, pero no se prevé como requisite esencial sino
eventual, contrartamente a log que sucede en ef caso de la Apelacién Especial en donde 1a

falta de mantenimiento del recurso ticne los mismos eftctos del Desistimiento tacito. >
51 EL TRAMITE ANTE LA LLAMADA "SEGUNDA INSTANCIA™

Ya hemos diche que solamente en el caso de que lo impugnade por via de la
apelacién genérica zea una sentencia definitiva tramitada por el procedimiento abreviade
del articulo 464 del Cédigo Procesal Penal y signientes. Puéde considerarse una segunda
instancia la revision que efectia la Sala de Apelaciones con las aclaraciones hechas mas
arriba. No en los demds cases. ©

Corresponde que el tribunal de alzada delibere y resuslva en el plazo de tres dias,
sin necesidad de andiencia previa, galvo en el case do la sentencia del procedimiento
abreviado en la que sf se fija una audiencia en un plaze no mayor de cinco dias de recibido
el expediente. En esta oportunidad e! apelante v las demds partes podrim efecivar sus
alegaciones, sea en forma oral (informe in voce) o por escrito. Si es por escrifo ¢l o los
memoriales que se presenten serdn incorporados al proceso el dfa v la hora fijados para Ia
andiencia  Si los memoriales se presentan a la Sala antes de la audiencia seran reservados
=n secretaria hasta que eourra la audiencia ™

Aunque no haya ningiin informe in voce el presidente de la Sala debe fijar el diay
hora de andienciz, parz no tornar ilusoria la dinamica de plazos del cédigo.
Ininediatamente de coucluida la andiencia los miembros de la Sala pasaran a deliberar y
emifirdn la sentencia que corresponda. ™

Dejando 2 salvo el caso del sobreseimiento (Articulo 404, incise 8 Cobdigo
Procesal Pé;:al) y el de la sentencia del procedimiento abreviado {Codigo Procesal Penal,
articulo 405), la tramitacién del recurse no suspende ni ha de paralizar la instruccién o

investigacion preparatoriz, de modo tal que no se ratarde 2l desarrollo del Proceso.

8% vivas Ussher. Gustavo. Ob. Cit. Fag. 23
8 Ipidem 2324
*E Tbidem
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Lz omisién de informar en forma oral o por escrito no conduce a la desercién del
recurse. Una vez producidos los informes o vencide el plazo para hacerlo los autos
entraran a estudie del Tribusal Ad quem pars tomar la decisién. Duranfe sse plazo se
estudiard la causa y se producira el acuerdo del érgano colegiado, dictindose resolucién en
forma de auto, que en la practica y per lo general se dicta con fundamentarién unificada
salvo case d= desidencia

La Sala confirma o revoca, fotal o parcialmente, la resolucién impugnada
ordenando en su caso que el inferior dicte una conforme a derecho. EIl tribunal a quo
quedara vincutado por lo resuelto por el superior, sin perivicio de que deje a galvo su
posicion en fos considerandos def nuevo decisorio, ¢l que inexorablemente en el resusivo
debera contener lo dispueste por la Sala de Apelaciones.

Contra la resolucién dictada por la Sala de Apelaciones s6lo podrd interponer
recurso de Casacidn cuando el anto dictado por ella penga fin a la accién penal en la
hipétesis de sobreseimiento confirmado por la sala (Artieulo 437, inciso 4 Cédigo Procesal
Penal) recurrido  casatoriamente por el fiscal, cuyo efecto devolutivo tornard
competenpte para resolver ala Corle Suprema de Justicia Lo mismo sucede en el caso de Ja
sentencia de la Sala que trata de los casos de procedimiento abreviado (Cédige Procesal
Penal, articulo 437.inciso.3).

6. E¥ECTOS.

Todas Jas apslaciones se otorgaran sin efecto suspensivo del procedimiento, salvo
las de las resoluciones que impidan seguir conociendo del asunto por el juez de Primera
Instancia sin que sea necesaria su anulacion excepto en los casos especiales sefialadoes por

este cédigo, la resolucion serd ejecutada hasta que sea resuelta por el tribunal superiar.,

%1 Vives Ussher. Gustave, Ob. Cit. Pag. 22-24




CAPITULOV

ININPUGNARBILIDAD DE LA RESOLUCION QUE DENIEGA
LASOLICITUD DEL SOBRESEIMIENTO EN EL PROCESO PENAL
GUATEMALTECO.

1.1 CONSIDERACIONES ESPECIALES.

El presente frabajo de investigacién es sminentemente juridico, ya que su objsto
principal es hacer un andlisis critico del contepido del articulo 404 pumeral; 8 y 10 del
Cédigo Procesal Penal, en especial del numeral 8, al referirse of mismo 2 las resoluciones
que declaren el sobresetmmento y no los que lo demieguen dejando al mmputade y su
defensor en una situacién de indefensién procesal frente a esta resolucién denegatoria que
indudablemente produce consecuencias perjudicizles al imputade, al no verse favorecido
con e} sobreseimiento que en {érminos legales v doctrinarios constituye una figura juridica
que por sus efectos, y trascendencia juridica merece una revisién por el érgano colegiado;
1o sole en atencidén a los principios que informan al Derecho Procesal Penal moderno,
convirtiéndolo en eminentemente humanitario, sino también. en eumplimiento del Derecho
Internacional en materia de Derechos Humanos, como lo establecido en la convencidn
Americana de Derechos Humanos, y el Pacto Internacional de Derechor Civiles y Politicos,
que establecen en su articulado la facultad de recurrir el fallo, cuando este cause gravamen
a las partes procesales.

No comparte el aufor el criterio de los legisladores, al aducir que no se viola el
derecho de defensa, al establecer la DNIMPUGNABILIDAD de la denegatoria del
sobreseimiento, porque existe una etapa posterior en la cual las partes podrin desarrollar
sus medios de prueba, ya que en esta etapa se desarrolla el contradictorio, ¥ es donde se
adquiers un mejor grado de certeza juridica, ampliéndose notablemente sus posibilidades de

defensa. Dicha argumentacion es debatible, por las razones siguientes:

1. Si el Ministerio Piiblico ha solicitado el sobreseimiento en la audiencia correspondiente,

¢s claro que no arecabado Jos suficientes medios de investigacidn que fundamenten unz
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solida acusacién, para someter a juicic oral v publico a una persona Criterio que de no
ser compartido por el Juez dada la trascendencia de |z solicitud, debera ser objeto de
mnpugnacion dicha resolucién denegatoria, por someter al imputado a un juicio oral y
pablico, ne obstante 2} requerimiento fiscal y la incitacién de sobreseimiento hecha por

el imputado ¥ su defensor.

2. El Derecho Procesal Penal Moderno tiene como principios fundamentales el respeto a la
honra y dignidad de la persona, los cuales indudablemente son mancillados af someter
al imputado a juicio oral y piblico, no obstante no existir 1a suficiente fundamentacion,

para ello, ya sea criterio del Ministerio Piblico o de log demés sujetos procesales,
No pudiendo ser reparado dicho gravamen en la sentencia de debate correspondiente.

La ley faculta al Ministerio Pablico o al querellante adhesivo, a apelar Iz decisién del
sobreseimiento. Situacién que si bien es cierto, puede producir un gravamen de cardcter
irreparable, en especial del querellante Adhesivo, por los efectos de cosa Jjuzgada material
que produce el sobreseimiente. Debe considerarse también en wtencién al Principio de
Iguaidad ante la Ley, concederle al imputado o su defenéor_, al 1gual que al Ministerio
Pablico, cuando actiia en atencién al principio de Objetividad, que lo obliga = pedir am 3
favor del imputado, la existencia de un medio de impugnacién contra la denegatoria del
sobreseimiento, en atencién a los beneficios que traeria al imputado en caso de ser coredia
su procedencia y el gravamen de cardcter irreparable en la sentencia definitiva de debate,
que produce la denegatoria del sobreseimiento, atentando contra la honra v la dignidad de
la persona, al someter]a a juicio oral y piblico, sin posibilidad de revisidn por un rgano
superior v colegiado, de la resolucién denegatoria de dicho sobresgimiento. » A criterio de
autor, el sometimiento a juicio oral y piblico, si bien se puede levar en un alto porcentaje g
una sentencia absclutoria, dado el criterio formado con anferioridad por el éreano acusador
del estado al hacer patente su solicitud de sobreseimiento, valga ia redundancia, la
sentencia posterior al debate no tendrd el cardcter reparador dsl daiio moral v social

causado al imputado v a su familia;



CAPITULO V

ININPUGNABILIDAD DE LA RESOLUCION QUE DENIEGA
LA SOLICITUD DEL SOBRESEIMIENTO EN EL PROCESO PENAL
GUATEMALTECO.

1.1 CORSIDERACIONES ESPECIALES.

EI presente trabajo de investigacién es eminentemente juridico, va que su objeto
principal es hacer un andlisis critico del contenido del articulo 404 numeral; 8 v 10 del
Cédigo Procesal Penal, en especial del umeral 8, a referimse el mismo a las resoluciones
que declaren el sobreseimiento y no los gue lo denieguen dejando al imputado y su
defensor en una situacién de indefensién procesal frente 2 esta resolucién denegatoria, que
indudablemente produce consecuencizs perjudiciales al imputado, al no verse favorecido
con ¢l sobreseimiento que en términos legales v doctrinarios constituye una figura juridica
que por sus efectos, v rascendencia juridica merece upa revision por el 6rgano colegiado;
ne solo en atenci6én a os principios que informan al Derecho Procesal Penal mederno,
convirtiéndolo en eminentemente humanitario, sino también, en cumplimiento del Derecho
Internacional en materia de Derechos Humanos, como lo establecido en la convencién
Americana de Derechos Humanos, y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
que establecen en su articulado la facultad de recurrir el fallo, cuando este cause gravamen
a las paries procesales.

No comparte el autor el eriterio de los legisladores, al aducir que no se viola el
derecho de defensa, al establecer la INIMPUGNABILIDAD de la denegatoria del
sobreseimiento, porque existe una etapa posterior en la cual las partes podrin desarrollar
sus medios de prueba, ya que en esta etapa se desarrolla el contradictorio, ¥ es donde se
adquiere un mejor grado de certeza juridica, ampliéndose notablemente sus posibilidades de

defensa. Dicha argumentacion es debatible, por las razones siguientes:

1. Si el Ministerie Pitblico ha solicitado el sobreseimiento en la audiencia correspondiente,

¢s claro que no a recabado los suficientes medios de investigacién que fundamenten una
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solida acusacion. para someter a juicio oral v publico a una persona. Criterio que de no
ser compartido por el Juez dada la trascendencia de la solicitud, deberd ser objeto de
impugnacién dicha resolucién denegatoria, por someter al imputade & un juicio oral y
pablico, no obstante el requerimiento fiscal y la incitacién de sobreseimiento hecha por

el impwtado y su defensor.

2. El Derecho Procesal Penal Moderno tiene como principios fundamentales el respeto a la
honra y dignidad de }a persona, los cuales indudablemsnte son mancillados af someter
al imputado a juicio oral y piblico, no obstante no existir ia mificiente fundamentacion,

para ello, va sea criterio del Ministerio Piiblico o de los demds sujetos procesales.
No pudiendo ser reparado dicho gravamen en la sentencia de debate correspondiente,

La ley facuita al Ministerio Piblico o al querellante adhesivo, a apelar la decisién del
sobreseitmiento. Situacion que si bien es cierto, puede producir un gravamen de cardcter
irreparable, en especial del querellante Adhesivo, por los efectos de cosg Jjuzgada material
que produce el sobreseimisnto. Debe considerarse también en atencidn al Principio de
Tgualdad ante la Ley, concederle al imputado o su defensor, al igual que al Ministerio
Piblico, cuando actia en atencién al principio de Objetividad, que lo obliga a pedir aumn a
favor del imputado, la existencia de un medio de impugnacién contra la denegaforia del
sobreseimiento, en atencién a los beneficios que traeria al imputado en easo de ser correcta
su procedencia y el gravamen de cardcter irreparable en la sentencia definitiva de debate,
que produce la denegatoria del sobreseimiento, atentando contra Ia honra v la dignidad de
I2 persona, al someterla a juicio oral y piiblice, sin posibilidad de revisién por un drganc
superior ¥ colegiade, df: la resolucion denegaforia de dicho sobreseimiento. « A criferio del
antor, el sometimiento a juicio oral y pitblico, si bien se puade Jlevar en ua alto porcentaje a
una sentencia absolutoria, dado el ecriterio formado con anterioridad por el érgano acusador
del estado al hacer patente su solicitud de sobreseimiento, valga la redundancia, la
sentencia posterior al debate no teadrd el cardeter reparador del dafic moral v secial

causado al imputade v 4 su familia;
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* circunstancia que zunads @ la enorme pérdida de recursos economicos v demas recursos
hechos no sole por =] Estado, sino también por los sujetos procesales en la
susientacion del juicio oral, ebliga aun mas a que la denegatoria de] sobreseimiento
sez impugnable, con el objeto de que diche aute densgatorio sea revisado por un
organe superior v colegiado. Dada ia trascendencia juridica que el sobresemmisnto
tiene en el ordenamiento procesal Penal Guatemalteso, ¥ en atencion al Principio del
debido procesa, presuncién de inecencia e invielabilidad de la defenss en juicio, los
cuales ne pueden existic sino er un armoniosa relacién dezbe ddrsele al imputado las
posibilidadss mas amplias de impugnacién, en concordancia con el principio de
celeridad procesal que exige un iramite sencillo y acorde a la solemmidad del frémite
de la segunda Instanciz Podria ser que al igual que el ramite de la apelacién en
conira de la sentencia del procedimiento abreviade, el future tramite de apelacion
contra ¢f anto denegatorio del sobreseimniento como el que lo declare, se realice
mediante sudiencia e inmedistamente de terminada [z misma se dicte la reselucion
correspondiente, ya sea declarando o denegando la solicitud del sobreseimiente. Dado
que el sobreseimiento al igual que la sentencia produce los efectos de cosa juzgada
material, v garantizando con dicho trimite ta inmediacion procesal de los jusces que
integran el Tribunal de Apelacién asi como la celeridad del proceso. Como fie

explicado con anterioridad en fa

= presente investigacion, la declaratoria del sobreseimiento produce Jos efectos de una
sentencia absolutoria anticipada, debe ser en beneficio de imputado en el caso de ser
denegada, abjeto de revision es necesaric recordar, que si el sobreseimiento produce
tos efectos del articule 330 del Cédigo Procesal Penal, consistente enm: cerrar
irevocablemente e} proceso en relacién al imputado, inhibe su nueva persecucion por
2! mismo hecho ¥ hace cesar todas las medidas de coercién motivadas por 2l mismo.
Y en caso de que po este firme con motivo de un recurso contra el mismo, podrd el
tribunal decretar provisionalmente 1a libertad del imputado o hacer cesar las medidas
cosrcitivas que je hubieran impuesto. En alencidén a lo anterior, ¢s pertinente que al
igual que la sentencia sea condenatoriz o absolutoria el sobreseimiento debe ser objeto

de impugnacidn.
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Ea la etapa preparatoria de conforaidad con el articulo 323 del Codigo Procesal
Penal. ¢ sobreseimiento procede: Cuando e} Mimsterio Piblico sstime gue no sxiste
fundamento suficiente para promover el juicio piblice del imputado, con ¢l requerimiento
remitira af tribunal las actuaciones v los medios de prusba materiales que fenga en su poder.
B! tratadista Alberto Binder Barzizza al hablar de la restriccion del recurso de apelacion en
la etepa preparatoia dice que la utilizacion de dicho recwrso durante esta etapa, v sobre
todo. su mala utilizacién es una de las principales fuentes de demorsa en la investigacion.

Por tal razén se pnede ulilizar la fase intermedia para dar una oportunidad de
revisién de las decisionss tomadas durants la instruccion ¥ limitar asi la posibilidad de
apelar dichas resofucisnes. El modelo basado en la apelacién de las decisiones tomas
chirante la instruccidn, es ura forma de control vertical, el ofro que ltmita las postbilidades
de apelacion pero oforga una nueva posibilidad de realizar los planteos rechazados o
petmite 1a revision en |a Yase mtermedia de decisiones tomadae durante 1a instruccion, ¢s un
medslo de control horizontal, que permite salvar e} Principio de prograsividad procesal. El
proyecio original del Cédigo Precesal Penal elaborade por Julio Mayer v Alberto Binder,
habia eliminado la apelacién debido a que jus resoluciones de los jueces en la etapa
preparaioria son provisionales v revisadas en fa stapa intermedia  Ademds porque el que
dirige {a investigacion va uo es =] juez. sino el Ministerio Pablico. comespondiendo al
drgane jurisdiccionat controlar dicha investigacién. Com lo anterior, se busez segin el
trafadista Guatemalteco Cesar Barrientos Pellecer, en su obra titulada Exposicién de
Motivos del Cédige Procesal Penal, la celeridad, sin menguar por ello, las garantias
procesales que se refieren al derecho de recwrrir ef fallo. Sin embargo, el Codigo Procesal
Penal introduce la apelacién tanto especial como generica, debido sepin Barientos
Pellecer. a la estructura constitucional de] Crganisme Judicial. que llevd al Congreso de la
Repitdrea & mantener of recurso de apelacidn piies considero qus su omisién implicaba
desnaturaiizar el recurso extraordinario de casacion.

Es importante hacer mencién continia explicande Barrietos Peliscer, goe los
Jueces de Pripera Iusiancia conocen las efapas preparaforiz ¢ intermedia en primera
wstangia, v por lo tante, las resoluciones contenidas en ef articulo 404 son apelablss en =i

sentido tradicional que faculta la revisién por los Tribunules de Alzada de los errores de
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hecho como de los de derscho. Conlinda manifestasdo el auior citado. que las Salas de la
(Corte de Apelaciones conocen en segunda Instancia los awlos emanados de Jos Juzgados de
Primera Instancia Penal, v la sentencia dictada durante el procedimiento abreviade. Vale la
pena redundar que en £5tos casos revisan fanto los erroree de heche como los de derecho,
pero no pueden conocer sobre cuestionss no impugnadas. Ea el sisterna de mimeros
clansus. previsto por el articulo 404 det Codigo Procesal Penal, la apelacion por regla
general, no suspends el procedimiento. Naturalmente todas fas medidas de ejecucion serdn
provisionales, puesto que si son revocadas, por el Tribunal de Apelacion, tode lo actuado se
deviene invalido, y debe restituirse a la sitnacion anterior. El objeto del procedimiento en
ta segunda instancia ee ef mismo de la prisera en consecuenciz, el drgano de apelacion solo
puede actuar dentro de las peticiones de las partes v con base en el material factico de la
primera instancia. El agravic es lamedida de la apefacion. Esto provosa la admsién de la
cosa juzgada parcial. -

La apelacion constituye un control aposteriori de la regularidad y legalidad de las
resoluciones judiciales, ee un medio, para evitar errores e infracciones a Ia ley, omisiones,
injusticias, aclividades indebidas, deficiencias y un medio de control para garantizar los
derechos de las personas v el respeto de la ley. Razones por las cuales el Codigo Procesal
Penal admite la apelacién solo en aquelfos casos que segin el sistema nimeros clausus,
ardmitan taxativamente dicho recurso. No existiendo en atencton z lo anterior, razén por la
que no deba existir un medio de control & posteriori, contra una resolucidn de tanta
trascendencia juridica como lo es la denegatoria del sobreseimiento. Garantizando de esta
forma e} respelo a los derechos y garantias constitucionales fundamentales de las personas,
especiatmente del imputado. debiéndole dar las mas amplias facultadas de defensa durante

todo el proceso penal,

2. LA TMPUGNACION DEL SOBRESEIMIENTO EN LA
ETAPA PREPARATORIA.

Haciendo un andlisis de cada una de las stapas del proceso Penal, =n la que s
puede producir el sobreseimiento v et medio d2 impugenaeion admisible contra el mismo se

tiene que en la etapa preparatoriz el medio de impugnacién contra la resolucién de




80

sobresemiento declarada por ef Juez a solicitud del Ministeric Pablico sin avdiencia previa.
ef ]a apelacion de conformidad con & aticalo 404 numeral § del Cédigo Procesal Penal,
fque en su parte conducente establece gue son apelabies; el articulo 343 Qualer, hiace una
deseripoion de lo que sucede ¢l diz la audiencia, para que cads pare fundamente sus
pretensiones v presente fos medies de investigarién practicados, ademas indica oue de lo
que suceda en ia andiencia se levantars un acta v el juez de forms inmediata resolverd o
gue corresponde:

"Log autos del Juez de Primera lnstancia que resuelven.. numeral 8 Los que
declarsu el sobreseimiento v Ia clausura del proceso”. Siuacion en la que a criterio del
autor, esta claramente establecida la legifimacion objetiva de manera taxativa para
impugnar ¥ gegeralmente para e Querellante Adhesivo, que seria el agraviado con dicha
resolucién de sobreseintento, ya que el Ministerio Péblico la solicita, v al imputado ls es
notorimments favorable. En cuanto a la densgatoria de la solicitud del sobreseimiento
durante el proceso preparatorie, situacion que de conformidad con el articulo 404 numeral 8
del Cédigo Procesal Penal no e objeto de apelacién, va que I mismo ge refiere Gnicamente
a Jos que declaren el sobreseimisuto ¥ no los que lo deniegan.

Abora bien, de conformidad con el articulo 404 del Cédigo Proeseal Penal, que en
su parte conducente establece: “Que procede el recurso de reposicion contra las
resoluciones dictadas sin andiencia previa, v 1o no sean apelables siendo el caso de la
denegatoria del sobreseimiento, el cual puede ser unicamente solicitado por ef Ministerio
Plblice, de conformidad con el arliculo 325 del Codigo Procesal Penal, que establece: * §i
| Ministerio Pitbiico estima que no existe fundamente para promover ¢l juicic piblico del
impuiade solicitard el sobreseimiento v la clansura provicional. Con el requerimiento
remitird las actuaciones v 14t fnedios de prueha materiales que tenga en su pader.

“n sintesis se puede concimir, que durante el desarrello dei procedimiento
preparatorio ia resolucién que daclare el scbreseimiento ee apelable, de conformidad con el
articulo 404 numeral & del Cédigo Procesal Penal, /32

Lz resolucion que deniega el sobreseimiento o5 imimpugnable, porque no o8
susceptible de recurso de apelacidén v s realiza con previa conveentoria de las partes to
cual es una deficiencia de cardcter téenico juridico del Cédigo Procesal Penal, dada la

naturaleza juridica de la resolucion del sobreseimiento.
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3LLA DMPUGNACIONDEL SOBRESEIMIENTO ENLA
ETAPA INTERMEDIA.

En cuanto a ‘a impugnacion del sobreseimiento en la etapa intermedia en la
andisncia de formulacion de {a acusacion contenida en e} articulo 340 de] Cédigo Procesal
Penal. e} Ministerio Péblico. formula la acusacion. sin embargo. el Juez en uso de las
facultades de controi de los requerimientos fiscales, puede al efecto dentre de a asdiencia
sefialada decidir sobre la procedencia de 1a acusacidn a través del auto de apertura a juicio o
rechazar 1a formulacién de la acusactén y dictar ] sobreseimianto, el archive o la clausura
provisional de conformidad con lo establecide en el articulo 341 def codigo Procesal Penal,
resolucion que a criterio del autor, fa mayoria de los casos, por no capsar agravie al
imputado no pueden ser recurrible por el mismo no asf, para el querellante athesivo o el
Ministerio Piblico en representacion de la sociedad, que podran hacer uso del recurso de
apelacién de conformidad con el articulo 404 numeral 8 del cédigo Procesal Penal. En el
caso del imputado, de conformidad con el articule 404 numeral § del Cédigo Procssal
Penal, denfro de dicha andiencia instard al sobreseimiento, en base a objeciones y
obstaculos al requerimisnto fiscal de acusacion siendo rechazados dichas solicitudzs por el
Tuez el imputado ne podrd impugnarlo, va que no se encuentra contemplado en los casos
de legitimacion objetiva contenidos en el artfculo 404 del Codigo Procesal Penal. Deviene
también inadmisible, 1a reposicién, ya que dicha resolucién denegatoria del sobreseimiente,
st se realiza en la andiencia sefialada para el efecto, lo cual a criterio del antor, se traduce en
una sitwacién de indefension procesal del imputado, que lo deja sujeto @ las solicitudes
conclusivas del Ministerie Publico y al sometimiente a juicio oral y piblico sin tener
facultades de impugnacién contru 2] aulp de apertura a juicio o la denegatoria de la
solicitud de sobreseimiento.

Por las razones de Politice procesal apuntadas con anterioridad, ¥ que a criterio
del autor. carecen de sustentacién juridica y humenitaria limitande la defensa del imputado
anie una resolucion de tanta frascendencia juridica en el proceso, aduciendo una etapa
posterior, conocida como debate o juicio oral, para hacer valer todos los mecanismos d=
defensa, se desvirtia fa razén de ser de la etapa intermedia, consistente en determinar si

existe o no, fundamentos serios para llevar a juicio oral o piblico a una persona Si la
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dacision del Juez Contralor de ta investigacion de someter 3 juicio oral o publico a una
persona puede ser acartada, deberia ser objzic de revision, dadz la posibilidad de una
reselucion no acorde con las circunstancias procesales, en especial cuande el Ministerio
Publico que a de ser el que demuestre Iz culpabitidad del sindicado =n el debate, Jlevando ta
carga de la prueba en juicio, solicite otrz forma conclusiva distinta de I2 acusacidn. Fn
relacién a lo anteriormente mencionado, al solicitar e Ministerio Piblico una  forms
conclusiva  distinta de la formulacién de la acusacién como es el caso del
sobreseimiento, se sefiala una audiencia distinta, la cual se sneuentra reguiada en ef articulo
345 del Codigo Procesal Penal, en Ja que se ponen las actuaciones a la vista de iag partes
por el plazo de cinco diaz. y sefiala hora y dfa para la sudiencia en un plazo no menor de
cinco y no mayor de diez dias. Las actitudes que pueden tomar las partes de conformidad
von el articulo 345 ter del Cédigo Procesal Penal som: Objetar la solicitud del
sobreseimiento, clausura, suspensién condicional de la persecucion penal, de procedimiento
abreviade ¢ aplicacion del criterio de oportmidad, asi como solicitar la revocacién de
medidas cantelares. Duranie el desarrollo de la audiencia, ] Juez podrd de conformidad
con el articulo 345 quater del Cédigo Procesal Penal, decretar la clapsura provisional del
proceso, ¢uando los elementos de investigacion fueren insuficientss para fundamentar la
acusacién, pero fuere probable incorporar nuevos elementos de investigacion. Dichs
resohucién de clausura provisional al igual que la de sobreseimiento solo es apelable la goe
declare y ne la que denicgue dicha solicitud. Debiendo como en l caso de la densgatoria
del sobreseimiento de conformidart con el articule 345 quater, parrafo segundo, del Codigo
Procesal Penal. formular obligatoriamente el Ministerio Piblico. la acusacién en un plazo
maximo de siete dias.

En contraposicion & ki limitacién que el legislador hace al Ministerio Piblico, al
imputado v su defensor, de impugnar una forma conclusiva distinta de la soljcitaga en esta
andiencia, af Quereliante Adhesive s fe otorga una legitimacion subjetiva més amplia
para impugnar, va que ¢l Cédigo Procesal Penal en #l artfcuic 404 numeral 7 v B, establece
que son impugnables, ia declaratoria del sobreseimiento, la clansura provisionral, asi como
la declaracién de la suspensién condicional de la persecneitn penad, violindoss el Principio
de 1ualdad ante Iz lev, va que si bien sxiste un gravamen para el querellante adhesivo,

dado los efectos de dichas resoluciones, en especizal de los que produce el sobreseimiento
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de cosa juzgada. existe una posibilidad clara del guerslante adhesive. para impugnarlas:
por lo que sus derechos fundamentales no son violados, pudiendo también de conformidad
con el articulo 345 ter del Codigo Procesal Penal, cbietar la solicitud de sobreseimiento,
clansura, suspension condicional de la persecucién  Penal, procedimiento abreviado o
aplicacion del criterio de oportanidad.

En sinfesis en la etapa intermedia existe @nicamente come medio de impugnacion
del sobreseimiento la apeiacién y unicamente en los casos en gue esie sea éeclarzuio v no

denegado por el drgano jurisdiccional.
4, LA IMPUGNACION DEL SOBRESEIMIENTO EN EL DEBATE.

En cuanto al sobreseimiento durante la preparacién del debafe, podréd dictarse de
conformidad con el articulo 352 del Cédigo Procesal Penal de oficio por el Trilumal de
Sentencig, por las razones siguientes:

Cuando fuera evidente, una causa extintiva de la persecucién penal; se traie de un
inimputable o exista una causa de justificacion v siempre que no fuere necesario el debate.

Por traiarse de una resolucién que pone fin a la accién, dados los sfectos
definitivos del sobreseimiento. es admisible. el recurso de apelacién especial, de
conformidad con el articulo 415 del Codigo Procesat Penal. que en su parte conducente
dice:

De lo anterior se desprende que la denegatoria del sobreseimiento no es objeto de
apelacién especial ya que existe la posibilidad de las partes de hacer uso con posterioridad
del debate como medic de defensa, politica procesal que no comparte el autor. por las
razenes anteriormente mencionadas, en ¢l andlisis de las demis etapas procesales.

Es necesario mentionar que de conformidad comn el articule 437 numeral 2, del
Cédigo Procesal Penal, es admisible el recurso ewraordinario de casacién contra las
resoluciones de las Salas de Apelaciones, que resuelven ¢l recwrso de Apelacion Especial,
confra las resoluciones de sobreseimiento dictadas por el Tribunal de Sentencia, siendo
procedenie tambisn de comformidad con diche arliculo en su numsral 4, contra las
resoluciones de dichas Salas Jurisdiceionales, que resuclven ef recurso de apelactén, contra

la declarateria de sobreseimienio diciada por el Juez de Primera Instancia.
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. LA IMPUGNACION DEL SOBRESEIMIENTO EN BASE AL ARTICULO 404
NUMERAL 16 DEL CODIGO PROCESAL PENAL,

Otra situacion importante de hacer resaltar. lo constitaye Ia actitud asumida por
aleunos defensores que al series denegado el sobreseimiento solicitado por log Jueces de
Primera Instancia. plactean el recurso de apelacién, en base al articule 404 numeral 10 del
Cédigo Procesal Pendl que en su parte conducente dice: "Son apelables los autos dictados
por los Juscss de Primera Instancia que resvelvan: numsral 10: fos que denieguer o
restrinjan la libertad, actitud que a criterio del autor y compartiendo el criterio mangjado
por las Salas de Apelaciones, es inadmisible, ya que este constituye uma ampliacién
innecesaria dei articulo 404 numeral 9 que en su parte conducente dice; Los que declaren la
prisién o imposicién de medidas sustitutivas v sus modificaciones, siendo declarado porila
Sala hrisdiccionales como inadmisible, por, el Cédigo Procesal Penal Guatemalteco
establece que las resoluciones judiciales serdn recurribles, s6lo por Ios miembros v en los
casos expresamente establecidos, v la denegatoria del sobreseimiento, no esta comprendido

en los pasos de legitimacidn objetiva del artfeulo 404, del Cédigo Procesal Penal.

6. BASES PARA UNA PROPUESTA DE SOLUCION
6.1 REFORMAS AL ARTICULO 404 INCISO 8 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL

Estas bases para reforma. implica la exposicién de motivos fundads en parte de Ia
mvestigacidn efectuada en el desarrollo del prisente {rabaje. que amerita, como ha quedado
evidenciado, la necesidad de reformar el inciso § el articulo 404 del Cédigo Procesal
Penal, en el gque debe adicionarse o quedar de la signiente manera: "Articulo 404,
Apelacidn.  Son apelables los autos dictados por los jueces de Primera Instancia que
resuelvan: 8) Loz que declaren el sobreseimiento o clansura del proceso, asi como tos que

denizguen la solicimd de sobreseimiente durante cualquisr etapa det mismo...".
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CONCLUSJONES

En 2l caso del procedimiento preparatorie, contra la denegatoria del sobreseiniiento Bo
cabe recurso alguno por decidirse con previa cenvocatoria de las partes, v no estar
comprendido en [os casos de legitimacion objstiva contentdos en el articulo 404

numeral & del Cédigo Procesal Penal.

El sobreseimiento constituye para efectos de la situacion juridica del impufado, cosa
juzgada pues cierra irevocablemente el proceso, inhibe una nueva persecucién penal
por el mismo hecho v hace cesar todas las medidas de coercién motivadas por el
mHsmo, razén per ia que debe tomarse en consideracion lok principios y garantias que se
establecen en cuanto al Debido Proceso v al Derecho de Defensa que mmpliguen o
tergiversen disminucién e esos derechos fundamentales v por tal importancia, debe
considerarse la revision o examen de las actuaciones, aduciendo la necesidad de la

preservacién del Principio de Legalidad dentro de las actuaciones judiciales.

Por la importancia que reviste en ¢l proceso Penal el sobreseimiento, amerita que se
reforme el contenido del articule 404 mciso 8, en el sentido de que tambisn pueda
plantearse el Recurso de Apelacion, para los autos que denmieguen la solicitd del

sobresetmiento.

Fn la fase intermedia no es factible el recurse de reposicién contra la denegatoria del
sobreseimiento va que la resolucion se dicta contra el Juez que controla la investigacién
dentro de la andiencia del procedimiento intermedio. Asi también no es factible la

interposicion de] recurso de apeldcion, por no existir legitimacién objetiva

Durante ¢! debate es factible la impugnacién de la resolucion del sobreseimiento a

través del recurso de apelacion especial,
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6. Mo e susceptible la impugnacion de la resolucién del sebresstmiento. medianie el
Articulo 404 nemeral 10, del Cédigo Procesal Penal, va gue este fteme como objefo

anicamenie las resoluciones relativas a medidas de coercion.
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RECOMENDACIONES

Oue el Congreso de la Republica considere la Reforma al Articulo 404 incigo &,
conforme las razomes anotadas con anterioridad, indicando que también proceds el
Pecurso de Apeiacion, contra los autos gue demeguen g} sobreseimiento presentado por

fatcad

cuaiquiera de tas partes intervinientes en el proceso penal.

El procedimiento intermedio constituye en términos comunes la fase de depuracién
del proceso a cargo del Jusz contralor de la investigacion asl como ¢l control formal ¥
custancial de los requerimientos fiscales. Por tal importancia debe congiderarse la
posibilidad, de que al Momento que el Ministeric Piblico presenta la peticién de
apertura v formula la acusacién, las demds partes ¥ fundamentalmenie el imputado
pueden a la par de ello, de conformidad con el articuio 337 del Cédigo Procesal Penal
objetar o sefialar obstaculos al requerimiento fiscal, presentando evidencias que pueden
fundamentar la soliciiud de sobreseimiento o clausura del proceso, sifuacidn que
canforme se encuentra regulado en la Ley en la actualidad, al momento de la solicitud,
el Juez contralor al emitir resolucién denegando tal solicitud de sobreseimiento, no
existe medio de impugnacion conra la misma Ante tal situacion se coloca al imputado
en una situacién de indefensién, pues de conformidad con la doctrina contenida en el
articulo 404 pumeral 8 de] Cédigo Procesal Penal, esta resolucion queda firme,
estableciéndose la imposibilidad de ser revisada por un tribunal superior, constituyendo
una violacién a los principios de inviolabilidad de la defensa, de inocencia y ¢l debido
proceso. dado los efectos que la legislacion y la doctrina asignan al sobreseimiento 2
favor del imputado, ¥ en afencion a los principios enumerados con anterioridad debe

permitirse la impugnacion de la denesatoria del sobreseimiénto.

Dada la traccendencia juridica que el sobreseimiento tiene en el ordenamiento procesal
penal guatemalteca, ¥ en atencién al Principic del debide proceso, presuncion de
inocencia ¢ tpviolabilidad de 1z defensa en juicio, log cuales no pueden existir sino en
una armoniosa relacion debe dérsele al imputado las posibilidades mds amplias de

impugnacién en concordancia con el principio de celeridad procesal que exige un
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ramite sencillo v acorde a la solemnidad del trimite de la segunda instaneia Podria ser
que al 1gual que el ramite de lz apelacion en contra de Iz sentencia de] procedimiente
abreviade, el fiuturo frémite de apelacion contra el awo denegatorio del sobreseimiento
como el que lo declare, se realice mediante audiencia e inmediatamente de terminada la
misma se dicte la resolucién correspondients. va sea declarando o denegande la

solicitud del sobreseimiento.
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