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INTRODUCCION:

Para escribir mi trabajo de tesis escogi ¢l tema: “ASPECTOS DOCTRINARIOS
LEGALES Y PRACTICOS BE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN EL
PROCESO PENAL GUATEMALTECO”. .

Me motivo para escribir este tema el hecho que en ¢l pais no hay bibliografia adecuada
para el estudio de los medios de impugnacion, pues si bien es cierto en las bibliotecas
encuentra el lector materiales de consulta todos provienen de paises extranjeros y estin
inspirados y escritos en base a la ley y 2 la situacion social de cada uno de esos paises;
con lo cual el consuliante no satisface su deseo de aprendizaje, pues regularmente busca
aprender sobre los recursos que puedan ser aplicados a la realidad y 2 la ley
guatemalteca.

El material que hoy pongo a disposicién de la comunidad académica del pais tiene como
objetivo principal coadyuvar en el estudio, anlisis y aplicacion técnica de los recursos,
de parte de estudiantes, profesores universitarios, abogados litigamtes, jueces,
magistrados y toda persona que tenga necesidad de plantear una defensa penal.

Estoy convencido que la tinica forma de contribuir al desarrollo de 1a defensa penal, es
poner en manos de quienes impulsan el desarollo del procedimiento, instrumentos
procesales que ayuden ha hacer una buena interposicién y resolucion de las instituciones

impugnativas.

A través de la interposicion de un recurso se puede lograr rectificar un procedimiento
viciado y restablecer un derecho que nos ha sido perjudicado; por lo que para todo
Abogado penalista, es necesario temer un conocimiento profundo de tode el
procedimiento procesal y principalmente &l recursivo.

El presente trabajo esta dividido en siete capitulos; el primero incluye la teoria general
de los medios de impugnacidn;, del segundo al séptimo capitulos se encuentran
detallados cada uno de los recursos, conteniendo antecedentes histdricos, conceptos,
definiciones, finalidad, resoluciones recurribles, condiciones de interposicidn,
procedimientos, presupuestos, efectos, naturaleza juridica, caracteristicas, enire otros
aspectos tratados, ademds un ejemplo préctico de interposicion.

Al presentar este trabajo lo hago con la esperanza de que sirva ¢n ¢l que hacer juridico

del pueblo de Guatemala; y que la comunidad estudiosa del dergcho, me pueda hacer
criticas constructivas a efecto de mejorarlo en el futuro.
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TESIS DE GRADQ

ASPECTOS DOCTRINARIOS, LEGALES Y PRACTICOS DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION EN EL PROCESC PENAL GUATEMALTECO.

CAPITUTO J: TEORIA GENERAL DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION:

I. RESEfA HISIORICA DE LOS RECURSOS:

Al estudiar 1las diferentes fuentes del derecho nos
encontramos con la evolucidn gue han sufrido en su desarrollo
los diferentes institutes del mismo, entre ellos los
recursoes, los cuales desde la antiguedad, fueron creados por
la desconfianza de los litigantes  Thacia los organos
Jurisdiccicnales.

Aungue al inicio de la historia, gquienes administreban

Justicia, eran el soberado, el rey, el monarca o el
patriarca, guienes no aceptaban ninguna quejes, en contra de
sus decisiones, las cuales estaban sustentadas por 1la

religidén, por 1ic ague eran obedecidas sin reclamo alguno.
Existid desde entonces la lucha entre la Justicia v la
certeza de la misma.

Asi por ejemplo dice el tratadista COUTURE " he existido
vna lucha histérica entre la Jjusticia v la certeza, dado a
aue & medida gue se ampliaron los canales de ataque contra
les proveimientos Jurisdiccionales, se fué acentuando agquel
valor en desmedro del segundc” (1).

Como spuntaba en los inicios de la histeoria del derecho,
la impugnacidén no ers concebida, pues el Juicio era una
expresidén de la divinidad, ¥y por esa razdén los fallos eran
infalibles, por ser dictados por el socberano.

No obstante lo anterior ¥ como un cambio radical en la
Justicia al aparecer la figura del Jjuez, tambien aparecieron
los recursos.

Dice COUTURE " Que el Juicio era una expresidén de la
divinidad v el caracter infalible de ésta, més cuando el
proceso fué influenciado por la laicizacidn ¥y &l que decide
nc es més el soberano., sine el Jjuez, ahi aparecen los
remedios contra sus pronunciamientos” (2).

(1) Couture, Eduardo. FUNDAMENTOS DE DERECHO PROCESAL
CIVIL Pagina 348

{2) Couture, Eduardeo. Loc. Cit. Pagina 348.
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1.1 EN EL DERECHO ROMANO:

En este derecho en la edad cldsica la Jerarquia
burocratica imperial no habia inventado un esquema de grados
que culminasen con el soberano por lo gue las decisiones
jurisdiccionales pasaban directamente en autoridad de cosa
juzgada. Como dice CALAMANDREI "Se desconocia el sistema de
1la pluralidad de instancias gque observamog en nuestros
dias" (3).

Las instituciones  gque analizamos a continuacion,
tuvieron gran apogéo en &l derecho romano., ¥y lags incluimos en
este trabajo debido a su importancis para el derechoc actual.

I.1.A. LA REVOCATIO IN DUPLUM:

Esta consistis que cuando se viplaba la ley en el dltimo
fallos la-sentencia se consideraba nula; ¥ el sujeto procesal
tenia dos opciones: Atacar la resclucidén gque lo dafiabe o
esperar la ejecucifn ¥y opcner una excepcidn; pero sai la
interposicidn era infundada, el interponente debim pagar el
doble de la condene.

I.1.B. LA INTEGRUM RESTITUTIO:

Al principio funcionaba ante el pretor, gquien c¢on
equidad ¥ haciendo valer su jerarquia anuiaba o revocaba las
resoluciones pernicicsas; daban motive a este tipo de
resccién del pretor: A) Error de Jjuzgemiento; B) Dole del
adversario; C) Invocacién de falsc documento o© testimonio
igualmente falso; ¥ D) Aparicidén posterior de documento
decisivo.

Se considerd en aquellos tiempos como tma verdaders
accidn impugnativa - gue se podia ejercer aun pasado mucho
tiempe de pronunciado el fallo-

1.1.C. LA APELLATIO:

Esta es una figura de gran impertancia en el derecho
procesal sctual, &l principio es posible que haya sido
regulade por lz ley JULIA JUDICIARIA, ¥ su fundamenio eras la
facultad que tenia todo magistrado en la Repiblica de oponer
=u veto a leos pronunciamientos de otro de mencr Jeraraquia.

El sujeto procesal gue se_consideraba vencido, podis

(3) Calamandrei. Citado por Hitters, Juan Carlos.
TECNICA DE LOS RECURSQS ORDINARIOS. Pégina 22.
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interponer 1la apellatio ante el jues adquem, para que pusi;§a
en marcha el veto: v si su pedimentc tenia éxito el Jjuesz
superior snulaba el fallo ¥ dictaba unc nueve.

Ests forme de acudir ante el magistrado de mayor
jererquia, segin el sutor HITTERS, se llamaba “Apellare
Magistratum”, de donde viene, etimologicamente hablando la
voz apelacién” (4)

Ee importante recordar que desde la Antigua Roma, la
apzlacién tuvo una estructura piramidal y se estratificsaba en
instancias; &si el pronunciamiento del superior ers
impugnable ante el pretor y la decisién de éste, ante el
prefecto del pretoric; y por Ultimo ante el emperador, quien
Juzgaba en forma definitiva.

En Roma, la apelacién tuve efecto suspensivo; ¥y si la
misma se planteaba en un proceso en gque el condenado estaba
obligado a  restituir la cosa, ésta se secuestraba
preventivamente. En esta épocda. no se conocld el efecto
devolutivo, el cual fué conocido en el derecho candnico.

I.2. ER EL DERECHO CANONICO:

Desde sus inicios fué un derecho eminentemente
religioso, perc gque si permitia atacar las decisiones de los
obispos; ataques gue eran resueltos por los concilios
dioccesanos v provinciasles; y en algunos cesos por el proplo
papd o sus delegmdos; durante la vigencia de este derecho la
apelacidén era un recurso con efectos suspensives ¥y tenia
principios mds o menos parecidos a los de la época Romana;
solo que en este derechc ya se conocid ademds del efecto
suspensivo de los recurscos, el efecto devolutivo de los
mismos.

Se podian interponer los recursos en forma oral en la
audiencia ¢ por escrito, siendo impugnables sclamente los
fallos definitivos, amplidndose despues a les fallos
interlocutorios.

En aquel entonces la apelacidn se podias interponer por
errores in iudicando, perec, c¢omo esta figurs absorvid la
funcién gue anteriormente desempefiaba la Querella nullitatis;
se permitidé tambien por viclos improcedendo, lo cual es el
antecedente del recurso de nulidad.

(4) Hitters, Juan Carlos Op. Cit. Pagina Z4.
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I.3 EN EL DEBECHO ESPARNOL:

Los Juristas de este pals siempre se han caracterizado.
por buscar la prontitud de la Jjusticiz, por lo gue desde sus
inicios las resoluciones Judiciales eran parcialmente
combatibles ¥ casl no habian limitaciones de tiempo pera
interponer cualguier recurso.

En Espafia, en Aguellos tiempos se podia impugnar, ain
habiendo pasado las resoluciones en autoridad de coss
juzgada.

ESTEVES SAGUI, dice que "En efecte las leyes de partide
concibieron una via que iba contra las decigiones
ejecutoriadas, lo gque podia incoarse dentro del plazo de
wveinte afios™ (5).

CARAVANTES, Al respecto del inicio de los recursos en
Espafia dice: "Antes de la sancidn de la ley de enjuiciamiento’
civil de 1855, tenia Vigencia en Espafis los siguientes
recursos: Apelacién, reposiecién, nulidad, gqueja y saplica,
que cumple funciones ordinarias vy los de injusticia notoria,
nualidad ¥ segunda suplicacidén (extraordinarios)" (6).

I.4 EN EL DERECHO ARGENTINO:

En el tiempe de los Virreinatos, en este pais habis un
sistema impugnatorio muy complejo, tal como lo manifiesta
HITTERS, quien dice que “La primera instancia estaba formada
por los Alcaldes, gue integraban los cabildos. Las decisicones
de estos magistrados eran atacables ante el gobernador o ante
el intendente 6 bien ante el teniente del gobernador segin
las épocas. Como Se vé la alzada era monocratica ¥y no
especializada, ya gue los gue resolvian cumplian también
funciones administrativas, siendo las Judiciales tareas
accesorias a sus cargos” (7). -

En esta época no habia profesionaslidad en los jueces y

tampoco habia divisién de..poderes, pues el mismo Grgano
realizsba actividades jurisdicdcionales y administrativas.

(5} Esteves Sagui, Miguel. TRATADO ELEMENTAL DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES EN EL FCRC DE BUENOS AIRES.
Pédgina 624

(6) Caravantes, citado por Hitters, Juan Carlos. Op.
Cit. Pédgina ZB
(7) Ibid. Pagina 30
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Al darse la independencia de este pais gquedaron vigenﬁh%i
los siguientes recursos: Aclaratoria v revocatoria ante e
mismo juez, nulidad, apelacién y restitutio in integrum ante
el superior.

I.5 EN EL DERECHO GUATEMALTECO:

En Guatemala, los recursos en su mayoria nacieron al
promulgarse el C6digo de procedimientos penales, decreto 551
del presidente de 1la repiblice de Guatemala, General José
Maria Reyna Barrios; el dia siete de enero de mil ochocientos
noventa vy ocho. Este C6digo contenia los siguientes recursos:

1. Apelacidn

2. casacidn

3. revisidn

4. De hecho y de queja

5. Reveccacidn .

6. Aclaracién y ampliacidn.

Al promulgarse el decrete 52-73 del Congreso de la
Reptiblica de Guatemsls, gue contiene el Coédigo Processal
Penal, el dia 5 de julio de 1,873, continueron vigentes los
siguientes recursos: .

1. Reposicitm

2. Aclaracibén

3. Ampliscibn

4. Revocatorisa

5. Apelacidtn y de consulta
6. Casacidn

7. Revisidn

B. De hecho.

El dia 28 de septiembre de mil novecientos noventa y
dos, se promulgo €l decreto B51-92 del Congreso de la
Reptiblica de Guatemala, el que - contiene los siguientes
recursos:

1. Reposiciotn

2. Apelacidn

3. Recurso de queja
4. Apelacidén especial
5. Casacidn

6. Revisidn

{ —_————— 1 TN T
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De cada wune de los recursos vigentes se anslizan mé:
adelante sus antecedentes histéricos, doctrinales y legales 3
todos los aspectos importantes de los mismos.

I1. CONCEPTO DE IMPUGNACION ¥ RECURSO:

La impugnacién nace ¥y se fundamenta en la posibilidad de
error en la decisién judicial, el cual muchas veces no et
intencional, pero siempre causa dafio en las pretenciones de
las partes.

Por lo anterior wuno de los mas grandes problemas en le
legislaci6n procesal es la estructuracién de los medios de
impugnecidén que las partes interponen en contra de las
resocluciones que violan sus derechos, ante el tribunal gue
emite tal resolucién o ante un superior.

La importancia de la impugnacidén es gque a través de ella,
se logra rectificar errores Jjudiciales lesivos a las partes;
v restaurar los derechos violados a las mismas.

Sirve ademés con un doble fin; aumenta las garaentias de
utia correcta administracién de Justicla: pues a veces loe
juzgadores emiten resoluciones contra derecho por interés
econémico, sin embarge el juzgador corrupto no puede asegurar
la firmeze de una resolucién dictada en ese sentido, pues ls
parte afectada puede recurrir ante un tribunal superior ¥y
aolicitar que se deje sin efecto la misma.

La impugnacién es la accidn de objetar ¥y contradecir 1lsa
decisién de un tribunal, gue le &8 contraria a la parte gue
la interrone. 0 8éa gue eimplemente es la posibilidad de
defenderse ante un error judicial.

El error judicial es el fundamento de la impugnacién ¥
de la disconformidad del sujeto procesal lesionado con el
mimmo, CARNELUTTI., dice a este respecto que "El peligro del
error judicial es como uns gran nube gue oscurece el clelc
del derecho procesal. Esta nube se ha venido formando en el
horizonte a medida que el diascurso ha trascendido del tema de
la imputacidn al de la instruccidn y de éste al tema de l&
decisidn... Ahora bien la conclencia del riesgo del error ¥
la exigencia, gue de ello se sigue, de garantizarse contra el
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mismo no queds satisfecha con tales soluciones; en otrad
pzlabras. opera en el proceso una tendencia a ir en busca del
error aun sin que alguna experiencia haya podido llamar la
atencién sobre su probabilided.™ (8).

FRANCO SODI, por su parte manifiests que por recursos en
general debe entenderse “los medios legalmente establecldos
para impugnar las rescluciones Judiciales. Su rezétn de ser
ias encuentran los tratadistas en la falibilidad humana™ (9).

DE PINA, dice que: "La impugnecidén de las resoluciones
Judiciales se lleva &a efectoc merced & los recursocs
establecidos por las leyves” (10).

HITTERS, apunta: "Gue recursc es el canal iddnec para
impedir gue una providencia produzce sus efectos naturales ¥y
=u fundamento reside en una constante Dbisqueda de la
justicia, dadce aque el principio de inmutabilidad de los
decisorios que en sustancia es la base de la cosa Juzgads,
cede ante la posibilidad de que exista un dispositivo
sentencial, ilegal 6 injusto" (11).

0SS80ORIC, dice que impugnacidn es: "El acto de combatir,
contradecir, ¢ refutar una actuacién Judicial, cualquiera que
sea su indole™ (12).

De lo anterior deduzco gue la impugnacifén ne es més que
un mode de fiscalizar la administracidén de Jueticia, para que
&sta sea pronunciada por los organos jurisdiccionales con el
debido cumplimiento de las leyes procesales y sustantivaes del
paie.

La impugnacién busca corregir los errores de los
Juzgadores, va sean cometidos por intencionalidad, oscuridad
de las leyes, mala interpretacién de las mismas, pero, que de

(8) Carnelutti, Francesco. PRINCIPIOS DEL PROCESO
PENAL. Pagina Z89. :

{39) Franco Sodi, Carlos. EL PROCEDIMIENTO PENAL
MEXICANC. Pagina 343.

({10) De Pina. Citado por France Sodi, Carles.Loc. Cit.
Pédgina 343.

(11> Hitters, Juan Carlos. TECNICA DE LOS RECURSOS
EXTRAORDINARIOS Y CASACION. Pégina 4.

{12) Ossorioc, Manuel. DICCIONARIO DE CIENCIAS JURIDICAS,
POLITICAS Y SOCIALES. Pagina 366
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todos modos ceuss gravamen B las partes: y muches veces
Juzgedor no se da cuenta por su misma falibllidad humana.

HITTERS, expresa que "el llamado derecho. a impugnar el
fzllo viene & ser, en definitiva la atribucidn, comprendida
en la facultad de accidén y contradiccién, de lograr ante un
érgano Jurisdieccional Jjerdrguicamente superior al gue lo
pronuncid { y en algunos casos ante el mismo) un exdmen del
foco letigiosc gque ha sido cbjeto del pronunciamiento” (13).

DEVIS ECHANDIA, expresa: "Bue al hablar de recursc y de
impugnacién, el concepto de - impugnacién es genérico ¥ que
comprende todo medio de afagque a un acto procesal o a un
conjunto de elles, inclusive & todo un proceso; ¥ gue recurso
es un proceso especifico y comprende una clase especial de
impugnacldén contra los errores del Juez, es un acto
determinado ¥ tiene aplicacién solo dentro del mismo
proceso” {14).

GONZALEZ BUSTAMANTE, indica: "Que recursc es el nombre
que e da a los medios de impugnacidén otorgados & las partes
vara atacar las resolucicnes judiciales gue ]‘er_causen,ag_ravio
con el fin de que se Haga un nuevo exémen de la resoclucidn
impugnada por el mi=smo tribunsel o por otro de mayor
Jerarguia™ (15).

Los autores DE PINA y CASTILLO LARRAfIAGA, definen los
recursos como: "Los medios técnices por loc cuales el estado
tiende a asegurar el més perfecto ejercicio de la funcidn
Jurisdiccional” (16).

Por mi parte defino estas dos figuras procesales de la
siguiente manera: IMPUGNACION: Es la accidn de objetar y
contradecir la decisidén de un tribunal., la gue es lesiva a
vna de las partes; vy es la forma de evitar que la resolucién

(13) Hitters, Juan Carlos Op. Cit. P&gina 138

(14) Devis Echandig. .. Citade por Ixcamey Vélasquez,
Julio. Pagina 32. ’ .
1.OS REMEDIOS PROCESALES Y MEDIOS DE IMPUGNACION

‘ DENTRC DEL PROCESC PENAL GUATEMALTECO. Pagina 23

(15) Gonzdlez Bustamante. Citade por Barillas Monzén,
Jése ¥idal. EL RECURSC DE CASACION EN EL CODIGR
PROCESAL PENAL. Piagina Z21.

(16) De Pins, Rafael y Castille Lerrafiags, José.
INSTITUCIONES DE DERECHO PROCESAL CIVIL. Pigina
387.
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produzca sus efectos naturales, como lo es la cosa juzgadﬁ\
Ez la forma de fiscalizar la administracidén de Jjusticia ¥y l&
forma de corregivr los errores Judiciales, ya sean cometidos,
por intencionalidad, oscuridad de 1las leyes © por mala
interpretacién de las mismas. Esta ez genérica y comprende
todo atagque & un actc procesal inclusive a todo un proceso.
RECIURSO: Es un medio de impugnacidn, otorgado por la ley a
lag partes, para gue manifiesten su inconformidad ¥ hagan
valer su derecho de defensa, ante una resolucidén aque
perjudice o lesiona sus intereses, se Interpone ante el mismo
Juez gue emitié la resolucién & ante un superior Jerdrquico,
con lo que s=se logrsa un nuevo exéamen de la resolucidn
recurrida, por el mismo tribunal o por un superior.

1II. XUNDAMENIOS DE LOS RECURSOS:

La base de los recursos en primer luger, es la
pretensién de ealcanzar la Justicia, logrando corregir los
errores que se cometen debido a la falibilidad shumena. ¥ que
el juez como tal dicta resoluciones injustas e incurre en
errores improcedendo o "in iudicando; de esa cuenta los
recursos son una garantia procesal para los litigantes,
slende éste su principal fundamento.

Los motivos ¥ los gravémenes, que se tienen como base
para la interposicién de cualguier medio de impugnacidn,
tambien pueden considerarse come fundamentos de los mismos.

CARNELUTTI, dice a este respecto gue 'mientras la
impugnacitén en apelacion debe fundarse esobre cuslgquier razon,
la decisidén no puede s2er Impugnada en casacién gino por
razones determinaedas que la ley llama motivoe del recurso.
Tales razones se agrupan en torno a las nociones
tradicionales del exceso de poder, de la nulidad del
procedimiento ¥y de la violacién de la ley™ (17).

FLORIAN, Dice gue "En el procedimiento de impughacidn
son de gran importancia los molivos. GSe pueden considerar en
cuanto 8l modo ¥ término de alegacidn, & su contenide y & log
derechos de la defensa. a) Modo: los motivos .de la
impugnacién deben siempre exponerse circunstanciacdaméente y
por escrito ante el juez a aue. En el caso que no se expongan
en el mismo escrito de impugnacién, han de venir firmados por
la persona gue recurre o por su defensor. b) Contenido de la
Motivacién: Los motivos deben especificarse esto es necesario

(17) Carnelutti, Francesco Op. Cit. Pagina 313

[ o 1T TR
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para el desenvolvimiento posterior - del recurso segun
finalidad., de acuerdo con el principio acusatorio, aplicado :
esta materis. ¢) El término para la motivacidn es de velint
dias a contar desde la notificacién del depdsito de 1
resclucidén en la secretaria. d) Con el fin de gque 1l:
motivacién pueda ser convenientemente estudiada ¥y preparads
mientras corre el término, el defensor puede examinar en 1l¢
secretaria los autos del procesc ¥y sacar copias de ellos’
(18).

RAMOS MENDEZ, dice: "No hay que ponderar exclusivemente
la pretensién de lograr la eguidad, como fundamento de las
vias impugnatorias, pues la mayoria de los casos results
realmente dificil traducir el error en términos objetivos.
Por 1o tanto es preferible acudir al grevamén como sustentc
més solido ( ¥ no subjetivo ). Un fallo es atacable por que
causa agravio con independencia de si es o no injusto™ (18),

Como vemcs tanto los. motivos como los gravamenes, de
muchs importancis para la interposicidon de los recursos.
deben estudiarse y snalizarse con esmero ¥y dedicacidn; en las
lineas siguientes analizamos lo gque es gravamen, pues los
motivoe ya fueron tratados, asi, GRAVAMEN, como motivo de
interpesicidén de los recursos, es visto por el sutor HITTERS,
quien al respecto dice aue "no hay acciébn sin interés,
tampoco hay recursc sin agravio” (20).

N Lo anterior significa que para interponer un recurso se
‘deben dar varios presupuestos, entre estos:

‘1. Legitimaciodn.

2. Personeria.

3. Tiempo.

4. Forma. )

5. Interés 0 agravio.

El gravamen es la diferencia entre lo pedido ¥y lo

{18) Florian, Eugenio. ELEMENTOS DE DERECHO PROCESAL
PENAL. Pagina 430 S . ‘

{18) Ramos Méndez. Citado por Hitters, Juan Carlos
Op.Cit. Pagina 4Z2. .

(20) Hitters, Juan Carlos Loc. Cit. Pagina 42.
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resuelto; ¥ es coms ya vimos el motive de la interposicidn
un recurso; puede ser dividido de la manera siguiente:

i. Eeconomico.
2. Juridico. .
3. Gravamen para la comunidad o gravamen soclal.

El primero se da por ejemplo cuando el Jjuez condena &
uha persona, &l page de dafios, en una cuantis menor, & los
dafios realmente causados; por lo que el agraviado recurre tal
resolucidn, por ese motivo; pues tal resolucidn le ceussa
gravamen, en el sentido de aue los dafios supongamos que
hubieren sido causados en un vehiculo gque tiene un valor real
de veinte mil auetzales; y el Jjuez esta resolviendo dque el
procesado solo tiene que pagar la cantidad de diez mil
guetzales en ese concepto; osea que el agraviado esta
perdiendo el cincuenta por ciento del valor de su bien
mueble, lo aue le produce disconformidad ¥ le da el motive
para interponer un recursc, DArE defenderse de la
Arbitrariedad del juzgador.

El segundo se divide en dos formasf De gerecho material
o sustantivoe; y de derecho procesal 6 adjetivo.

£l primeramente enunciado es cuando el juez se equivoca
en la individualizacién de la accién vy condena &l procesado &
pagar una prestacién diversa a la pedida por el actor.

El apuntade por twltimo consiste en gque el juzgador al
dictar sentencia no llena los presupuestos docirinales ¥y
legales para ello; lo que da motive al recurso.

DPara explicar el gravamen pare la comunidad o soclal. de
lo que al respecto expresa FAIREN GUILLEN, en el sentido de
s importancia de esta figura traemos a cuenta lo siguiente:
"Se configuran cuando se afectan los intereses de una clase o
Ge un conjunto de personas. Puede darse el caso de que la
senteneia origine un perjuicio para la comunidad, ¥ Bi ello
sucede, existe en Alemania; la filgura del GStaatsanwalt,
equivalente a nuestro Ministerio Fiscal. que ests habiiitedo
para promover el recurso de casacidn en interés de la ley; ¥
=i bien ese remedio no puede alterar la resjudicata, sirve
para &n el futuro no se repitan esos dafios sociales” {(21).

(21) Fairen Guillén. Citado por Hitters, Juan Carlos.
Ibid. Pagina 44.
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Ejemplificando, e&ste gravamen =e produce cuando \i
tramita procesc a wuna perscna dguien en un accidente 1
trénsito, ademdas de haber causade la muerte B una persona,
destruyd un centrc de salud; v el juez al dictar sentencia no
condent al procesado a la reparacién de dicho edificio, con
lo gue esta perjudicando a la comunidad; y en este caso el
Ministerio Piblico en representacién del estade v la sociedad
puede interponer el correspondiente recurso.

Para terminar este tema citamos a Hitter, que dice: "Que
para accionar hay gue tener interés, ¥ para recurrir debe
exigtir agravie” (22)

El mismo autor dice aue “ La nocidn de interés reposa
sobre las pautas: Utilidad, mds necesidad; esto significa que
el recurso debe ser Gtil y, ademds necesario: (23).

IV. CLASIFICACION DE LOS RECURSOS:

Partimos diciendo daue la impugnecién es esencialmente
procesal, nace, se desarrolla y muere en el Juicio ¥y
constituye una categoria unitaria.

-Dice Hitters, que: "Es posible hablar, por ejemplo, de
remedios ¥ de recurses, utilizando un eriterio clesificador
bien amplio ademds es factible distinguir - los carriles
ordinarios ¥ los extraordinarios. Se sostiene tambien la
existencia de recursos positivos, es decir, sin reenvio y
negativos, ya que en estos se anula el fello y se remiten los
autos a otro drgane para gue recomponga la decisidn
abordada” (24).

‘Diversos autores de doctrina procesal moderna utilizan
indistintamente el nombre de recurso y el nombre de
impugnacién, tal es el c¢aso del autor DE LA PLAZA. gque
menifiesta: "Que existen. dos categorias de medios de
impugnacidfi, los recursos y remedios procesales, que todos
ellos presuponen un perjuicic para la parte gue utiliza y que
en todos se trata de obtener sSu reparacidn, perc que
precisamente en la observacidén gue debe hacerse respecto al
origen y produccién del perjuicio, es dificil comprender que

(22) Ibid. Péagina 45
{23) Hitters, Juan Carlos Loc.Cit. Pagina 45
{24) Ibid. Pégina 48 :
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en unos casos se produce =21 misme por la concurrencia\Bi
determinadas anocmalias dque pueden remediarse por la mnis e,
autoridad jurisdiccional que conoce & conocité del proceso, V.

en otros, aun cuando la relacién procesal se haya desenvuelio

normalmente el agravio deviene objetivamente del contenide de

la sentencia aque el agraviadc imputa injusta, tratandc

entonces de gué la actividad del oérgance productor de la

resolucidn, sea fiscalizada, por otro de categoria superior,

para que revogue o confirme la resolucidn impugnada ¥y,

entonces, la técnica suele reservar €l nombre de recursos

para los medios de impugnacién gque tratan de que se fiscalice

la mctuscidn de un tribunal por otro superior ¥y, reserva el

nombre de remedios, para los gue Unicamente tlendan & la

correccion de una anomalia procesal, osea que son resueltos

por &1 misme tribunal que produjo la resolucién recurrida”

(25).

A continuacién ~ analizamos ias siguientes
clasificadiones:

IV.1 REMEDIOS Y RECURSOS:

Esta e= una de las clasificaciones de mayor utilizacidn
por los autores que se han dedicado a estudlar el derecho
procesal, sin embargo se han creado grandes polémicas, en
cuanto cue comprende uno ¥ gue comprende el otro. PRIEIO
CASTRO, dice: “Que ‘el remedio es resuelto por el mismo
Srgano, mientras gue el recurso es decidido por el
superior” (26).

IXCAMEY VELASQUEZ, manifiesta que los remedios
procesales son aquellos medios contemplados para que
Gnicamente se corrija una anomalis procesal y estos son
resueltos por el mismo tribunal ¥y es méds, no afectan
directamente el fondo de la resolucién" (27).

MORELLO, por su parte sostiene: “"GQue los remedios
constituyven el género y son decididos por el mismo judicante,
mientras gue los segundos sSon una especie ¥ resultan
controlados por magistrados de mayor Jerarguia (28).

Atendiendo a lc dicho por los autores citados ¥ a

¢(25) De la Plaza, Manuel. DERECHO PROCESAL CIVIL
"ESPARQOL. Péagina 807.

(26) Prieto Castro. Citado por Hitters, Juan Carlos.
Op.Cit. Pégina 50

{27) Ixcamey, Velasguez, Julio Op.Cit. PAgina 27.

{28) Morelle, Passi Lanza, Sosa, Berizonce. CODIGOS
PROCESALES EN LO CIVIL Y COMERCIAL DE LA PROVINCIA
DE BUENOS AIRES Y.DE LA NACION. P&gina 313.

i T TIH T
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[
criterio muy personal los remedios procesales son }qg
resueltos por el mismo oOrganc. que emitié la resolucid
recurrida: en el casc nuestro, es decir, en la ley procesal
guatemalteca, un  ejemplo de ellos es el recurso de
weposicién, articulo 402 del decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala, Codigo Procesal Penal.

LoE recursoe por su barte son resueltos por un tribunal
superior, en Guatemala son recursos propiamente dichos los
giguientes: Apelaciodn, de dqueja, apelacién especisl, casaclén
v revisidn. Los cuales son resueltos por tribunales

superiores.

IV.2 RECURSQOS ORDINARIOS Y EXTRAORDINARIOS:

Pistinguir los unes de los otros a causado diversas
polémicas dentro de los tratadistes del derecho processal,
entre &llos FLORIAN, dice: "Aungue no se encuehtre en la ley,
suele hacerze wumna distincidén entre recursos ordinarios V¥
extraordinarios, distincién que procede del derecho civil ¥
sobre la gque se discute. Los ordinarios afectan a todo el
procesc ¥ pueden interponerse por cualgulier motivo { como el
dijéramos de dJerecho comin ) son apelacién y la -oposicidn
contre ls sentencia contumacial ( cuando se admita ). Loe
extreordinarios ( tambien ilamados de derecho singular ). Son
los aue no pueden interponerse més gque por motlvos
especificos taxativamente determinados en la ley: casaclén ¥
revision" (Z8).

El misme esutor diferencia los recursog ordinarios de los
extracrdinarios diciendo gue "la diferencia entre recursos
ordinarios y extreordinarios egtribse en la diferente
naturaleze de 1a resolucifn impugnesble; de susrite que SEPET
ordinarios los recursos aue se interponen contra 1s
resolucién que aun no es ceosa juzgada ( apelacidn, oposicién
contumacial, casacién ) y extraordinario los gue se concedern
contra la cosa Juzgada (como seria en nuestro derechc
positive, la casacién extraordinaria y la revision)” (30).

HITTERS, por su parte dice que "la naturaleze ordinaris
de los recursos se detenta en la medida de que ellos puedar
proponerse ante la simple injusticia o por uma nulidad;
mientras aue contrariamente los extraordinarios necesitan ur
motivo legal autorizado por los cddigos” (31). :

{297 TFlorian, Eugenioc ©Op.Cit. Pégina 4Z2.
(30) Ibid. Pagina 423.
{(31) Hitters, Juan Carlos Op.Cit. Pégina 55
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GUASP, citado por Hitters, dice: "Es preferible ord R »,
los recurscse en el siguiente cuadro: lo.) Los aue se ventllanm
en la misma instancie; 2o0.) Lo ague se deciden ante un
guperior, ¥ 3o0.) Los que se plantean ante un grado supremo de
la Jjerarquisa Jjudicial" (32).

Partiendo de las opiniones anteriores considero gque los
recursos se pueden dividir asi:

A) ORDINARIOS: Son los que se dan con més frecuencia vy
normalidad y son admitidos con més facilidad, sin exigir
mayores reguisitos; entre estos se encuentran los recursos
de: Reposicién, &spelacidtn, y de gueja.

B) EXTRAOBDINARIOS:

Estos para poder interponerlos se necesita un motivo
especial legalmente establecide v son resueltos por el
tribunal superior en la jerarquia tribunalicia tal es el caso
del recursc de casaclion. '

Entre estos situo al recurso de apelacidn especial, por
tener motivos especiales para mu interposicién, aungue no es
resuelto por el tribunal superior en la Jjerarguia
jurisdicecional; pues es resuelto por el tribunal de
apelaciones. - )

C) EXCEPCIONALES:

Se consideran como una accién procesal auténoma, se
puede interponer en contra de eentenciass firmes; y es la
{inica excepcidn al consagrado principio de la cosa juzgada,
el tnico que se puede situar en este rubro es el recurso de

revisién.

IV.3 RECURSOS DE RETRACCION Y DE REFORMA:

Esta clagificacién se hace en base al tribunal gue
conoce de ellos.

FENECH, dice gue: "Los recursos de reforma y stplica son
agquelloas recursos ordinarios gque se deciden por el mismo

titular del érganc Jurisdiccional que dicté la resolucidn
impugnada" (33).

IXCAMEY VELASQUEZ, expresa gue "en la terminologia de

{32) TIbid. Pagina 56. .
{33) Fenech, Miguel. EL PROCESO PENAL. Pédgine 361.

j— i T T
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los procesalicstas Franceses, a los recursos gque déﬁgﬁ
conocer £1 mismo tribunal gue dictd la resolucidn recurridds

se les denominaba "RECURSOS DE RETRACTACION" ¥ a los que debe
conocer distinto tribunal, superior al que dictd la
resolucién, les denominan " Recursos de Reforma”™ (34).

Esta clasificacidon de los recursos, de mi parte las
defino de la siguiente manersa:

A) DE RETRACTACION:

Se interponen ante el misme tribunal gue dicto la
resolucidén, quien & su vez los resuelve, entre estos el
recurso de reposicién. Articulo 402 del Cbédigo Procesal

Penal.

B) DE REFORMA:
Estos los conoce un tribunal superior al gque dictd la
resolncidn, entre estos estan: Apelacitn, casacitn,

revisidén, de queja, v apelacidn especial. Articulos:
404, 412, 415, 453, del Codigo Procesal Penal.

V. EL VICIO JUDICIAL COMO ANTECEDENTE DEL RECURSQ:

Para que se pueda planteér o interponer cualquier medio
de impugnacidén, es necesario que exista un vicio o error en
la resolucién Judiciald.

El recursc €5 ocomo ¥a vimes la reclamecidn, es la
manifestacién de un desacuerdo; por lo que no tendria sentido
atatcar una resclucidén gue no nos causs agravic; pues solo
estariamos perdiendo tiempo ¥y recursos econémicos para ello.
Para interponer un recurso debe existir un sgravio, para gque
la perte que recurre tenga necesidad e interés de hacerlo.

Hitters, expresa aue: “El wvicioc del deciscrioc se erige
en el antecedente de los recursos, ¥a& que, en definitiva, a

través de éstos se pretende enmendar a aguél v tode ello con
evidente finalidad de evitar el agravio al litlgante” (35).

El ecitadeo tratadista manifiesta gue a su consideracidn

{34) Ixcamey Velasguez, Julio. O0p.Cit. Pagina 26.

{35) Hitters, Juan Carles. Op.Cit. Pigina 58.
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exixte la siguiente trilogia: "Vicic (error o defecto)}.
agravic y recurso. El primero es el antecedente del segundo
v, a su vez, éste es la antesala del ultimo” (36).

El vicioc es el defecto del acto que puede ser de hecho 6
de derechc, pero sea del uno o del otro ocagiona la&
interposicitn del recursoc.

Desde los inicios del derecho procesal ia doctrina ha
diferenciade los vicios de actividad ( o in procedendo ) de
los vicios de juicio ( o in iudicando ).

Al principio se le daba mucha importancis a los viclos
in procedendo; pues le interesaba & las partes y Juzgadores
ia forma y el procedimiento, ¥ descuidaban el fondo de los
litigios.

En el derecho actual se le da importancia a los errores
in .iudicando; debido a que las partes les interesa la buena
solucitn de sus litigios, no importandoc tanto el
procedimiento ¥ la forma de resolverlos.

De lo anterior se deduce que existen doe tTipos de
vicios, los gue anelizamos a continuacidén:

1) VICIOS DE ACTIVIDAD:

También llamados vicios in procedendo, ¥ consisten en
gue el Juzgador viola c¢lertas normas de derecho procesal
destinadas a indicarle el modo de regular su conducta durente
el transcurso del Jjuicio. En otras palabras en este tipo de
vicios se dan cuande no se cumplen con ias normas de
procedimiento, previamente establecido por la ley.

23 VICIOS DEL JUICIO:

También denominados in iudicando, estos se dan cuando el
juzgador vicla reglas de derecho sustantive aplicables al
fondo del litigio y que serédn las que sustenten la sentencia.

CALAMARDREI, al respecte de los viciocs dice que "Los
errores in procedendo pueden ser perpetrados por el juez ¥y
por las partes, mientras gque en los in iudicando solamente
puede caer el Judicante, puesic gque es éste un vicio tiplico
de la funcidn jurisdiccionsl, consistente en resolver
equivocadamente el pleito” (37).

(36} Ibid. Pagina 59.
(37) Ibid. Pagina 63.
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CARNELUTT], respecto 2 los motivos de impugnacion dice: *La critica d
decision estd condicionada por la iniciativa de 1z parte no s6lo en ¢l sentido de que si
iniciativa no puede llevarse a cabo, sino también en el de que no puede hacerse foera d
limites fijados por la iniciativa misma” (38).

El mismo autor sefiala que “El concepto de los motives de lz mpugnacion es
comprensivo que ¢l de los motivos de 1a decision; los motivos de la decisién , en efect
distinguen de la parte dispositiva, mientras Jos motivos de la impugnacion dehe
consistir en el razonamiento y en las conclusiones™ (39).

Tanto los vicios de actividad, como los wvicios del juicio; son em
jurisdiccionales, que provocan la impugnacidn, por lesionar los derechos de las paries,
CARNELUTTI, Que : “Quien fmpugna una decision ne se limita a declarar que la deci
es injusia , si ne gide- que sea sustituida por 1ma decision justa; ahora bien, asi ¢
elemento fundamenta} de 1a decision es la parte dispositiva, asi el slemento fundaments
Ia demanda som las conclusiones™ (40).

De todo lo anterior podemos desprender que los vicios i fudicando, son mds gr
v petiudiciales a las partes; pues ademas de no cumphir ¢l juzgador con las leyes proces:
no cumple o aplica mal Ias leyes que sustentan ¢l fondo del asunto.

Tanto los vicios in iudicando como los vicios I procedendo, son motivos
fundan la interposicion de cualquier medio de impugnacion, los cuales a wavés d
misma se busca sean corregidos, debiendo el judicante dictar una resolucion justa 1
acuerdo a la ley para satisfacer las pretensiones de la parte agraviada.

Ejemplificando la dualidad de vicios, que venimos explicando, nos remitime
articulo 440 de} Codigo Procesal Penal, que esiablece “El recurso de casacién de fo
procede finicamente en los siguientes casos: ...”Al mencionar nuesira ley, casacidr
forma, recoge el vicio in procedendo; y el articulo 441 del mismo codigo estable
“Solo procede el recurso de casacion de fondo en los siguiemtes casos:... “al

(38) Carnelutti, Francesco. Op. Cit. Pigina 297.-
(39)Ibid. Pagina 298.
(40) Carnelutti, Francesco. Loc. Cit. Pagina 298
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mencionar casacién de fondo, nuestra ley esta recogiendo, %
vicic in iudicande.

El abogado litigante debe tener sumo cuidado, &l
analizar 1la dualidad de viecios ya explicada, pues una
confusién de wunos con otros le puede DroVOCAT un rechazo de
la interpesicién de un recursoc gue el por desconocimiento
pueda plantear fundamentado en un vicio in iudicando, cuando
1o procedente es un vicio in procedendo.

VI. DECISIONES IMPUGNABIRS:

Toda decisién emitida por el Jjuzgedor, que adolezca de
errores de forma o de fondo da derecho a las partes para
plantear el medic de impugnacidn gque corregponda, en
ejercicio del derecho de defensa que a todo sujeto procesal
brinda la ley y principalmente la constitucidn politica de la
Repliblice de Guatemala. Pues es 16gico pensar qye si los
sujetos procesales eftuvieran obligados & aceptar toda
resolucién o decisién Judiciasl: tendrian gue soportar los
repetidos errores ¥ egquivocaciones que como humanos cometen
los juzgadores, por lo gue toda decisibén o resolucién errdénes
produce la consecuente interposicidn de las defensas de las
partes, haciendo usc de los diferentes recursos, gue la ley
ecteblece.

VI.1 RESOLUCIONES IMPUGNABLES:

Las sentencias definitivas por regla general son
impugnebles por el eagraviado:; en cambio las decisiones
-gimples ¥ las interlocutorias no +odas son recurribles.

. Los suijetos procesales desarrollan dentro o para el
proceso determinados actos procesales. entendemos  COMO
sujetos procesales las partes, pero para que exista relacidén
procesal se necesita el menos con la existencia de dos partes
v un 6rgano jurisdiceional; y para gue exista impugnacidén se
necesits de una resclucidn; y que éste este viciada. :

FENECH, respecto al concepto de resolucidn dics: “Se
entiende por actoc de resolucidén (resolucidén judicial) la
declaracién de voluntad, es decir, el acto procesal del juez
o tribunal encaminado & producir una determinada censecuencia
juridica dentro del proceso en que se emite” (41).

Dentro del procesc penal la resoclucidn judicial es
elemental, pues a través de ella se resuelven por el drgano

(41) Fenech, Miguel. Op.Cit. Pagina 725.

[ TH T
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Jurisdiccional, las peticiones de los aujetos procesalg§
Cuando se resuelven con normaiidad, regularmente y cuande son
definitivas producen la cosa juzgada, ©pero, cuando son
emitidas con error serdan objeto de impugnacidn.

CARNELUTTI, dice a este respecto “La ley establece los
casos en los cuales las providencias del Juez pueden ser
impugnadas..."; esto guiere decir aue no todas las decisiones
estdn sudetas a la critica; una regla ciertamente juiciosa no
va porque cualouier decisién no pueda ser equivocada ¥, por
eso, no pueda ser oportuna su critica, sino porgue la
critica, en cuanto implica., como wveremos, un procedimiento v
con €1 la prolongaciédn del procesoc, tiene su costo de manera
gue, tambien sobre este tema, e8 necesario hacer la
confrontacidn entre costo ¥ rendimiento del Iinstituto. En
tltimo andlisis, hay errores que comprometen mas ¥y otros que
comprometen menos la obtencidn del fin del proceso; £n Sums.
errores tolerables y otros gque no pueden ser tolerados. Es
obvio que también bajo este aspecto es relevante, ¥y hasta
decisiva, la distinecidn entre decisiones fihales y decisiones
instrumentales; en cuanto. a las primeras las reglsa deberia ser
la sujecién a la critice; en cuanto & las segundas, la
critica deberia ser admitida por excepecidn”™ (42).

HITTERS. dice con relacidén a la recurribilidad de las
respgluciones aque: “"Por via de principio. resultan ampliamente
impugnables los pronunciamientos definitivos, v por el
contrario, deberian ser inatacables los simples va gue &éstos
cumplen una funcidn relacionada con el trémite del Juicio, v
normalmente noe influyen scbre la decisién final de mérito”
(433},

Existen dos clases de resolucicnes a continuacidén las
detallamos:

A) CENTENCIAS INTERLOCUTORIAS:

Son agquellas gue resuelven cuestiones gue reguieren
sustanciacibén y planteadas durante el cursc del proceso, son
resoluciones que no estan Tfirmes ¥ que todavia pueden ser
zlteyadas.

0OSSORIO, dice: Que sentencia interlocutoria es "la gque,
dentro del Juicio, ¥ sin prejuzgar el fondo del problema
debetido, resuelve cuestiones incidentales” (44).

(42) Carnelutti. Frencesco. Op. Cit. Padgines 290 y 201.
(43) Hitters, Juan Carlos. Op. Cit. Paginas 9Y ¥ 98.
(44) Ossorio, Manuel Op. Cit. Pagina 701.
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1) SENTENCIA DEFINTTIVAS:

QSSORIO, dice gque es Taguelia por la cual el juez
resuelve terminandc el proceso:; la gque, con vista de todo 1o
alegado v probadoc por los litigantes sobre el negocio
principal, pone fin & la controversiz suscitada ante el
juzgador. Aungue exista confusidn, incluso legal, este
concepto difiere del de sentencia firme. En efecte la
sentencia definitiva, que lo es en el sentide de definir, no
guiere decir inatacable, por cuanto, de estar admitidos. cabe
formular la apelacién 1 otro recurso ordinario ¥ hasta el
extraordinarioc de casacién” (45).

2. PROCEDIMIENTO POSTERIOR A LA SENIENCIA:

Dictada v notificada cualguier resolucidén Judicial, ya
sea una sentencia interlocutoriam o definitiva, se abre con
ello una nueva etapa dentre del proceso; gquedando ambas
sujetas a la impugnacidén de parte de los sujetos procesaltEl

La posibilidad de que sean recurridas deriva del derecho
que tienen las partes, de hacer funcionar los diversos
recursos que la ley positiva establece, en contra de ellas.

Dice COUTURE, que: "Conviene anticipar que estos
recursos son procedimientos téenicos de revisidén surgidos a
raiz de la impugnecidén formulada por la parte lesicnada.
Esta, tacha a la sentencia de injueta o de nula, A partir de
ese instante, el fallo queda provigicnalmente privado de sus
efectos. Esa etapa de provisionalidad es connatural con los
procedimientos de impugnacién, v sblo en casos excepecionales
es poeible prescindir de la suspensién de log efectos del
fallo impugnado” (46).

Lo que debemos tener plenamente claro, s que despues de
cualauier resolucidn Judicial, que no sea de nuestra
satisfaccidén, por lesionar nuestros intereses, tenemos el
derecho de recurrirla a través de cualguier medio de
impugnacidn, establecido en la lew.

VIII. PRESUPUESTOS PARA LA INTERPOSICION ¥ RESOLUCION DE
LOS RECURSOS:
Para hacer una mejor explicacidn devidimos los

presupuestos de los recursos en: Presupuestos de la
impugnacién v presupuestos de la nueva resclucidn.

(45) Ibid. Pagina T00.
(48) Couture, Eduardo. Op. Cit. Péginas 340 y 341.
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A) PRESUPUESTOS DE LA IMPUGNACTON:

Antes de interponer wun recurso rprimerc Lenemos qu
analizar si el sujeto activo interponente esta legitimad
para ello; si el organc Jurisdiccional tiene competencia; |
si la resolucidédn a recurrir es impugnable.

FENECH, a este respecto manifiesta que "respecto de lo
sijetos, se exige la compeitencia en el Grgano jurisdiccilona
ante el gque hays de interponerse ¥ en el gque deb
sustanciarlo y resolverlo sean distintos o el mismo, y 1
legitimacidén del sujeto active; como presupueste del oblet
se exige la impugnabilidad de la resolucidn” (47).

Para no correr &1 riesgo de un rechazo e&n ¢
planteamiento de wun recurso debemos estar segurcs Jque €
sujeto active recurrente, este legalmente legitimade par
hacerleo; ¥..gue la resolucién gue pretendemos impugnar est
violdndonds algun derecho, o sea gue debemos estawn seguros &4
gue existe un agravio, un gravamen o un error desfavorabl
gvue nos esta perjudicaendo.

En cuanto el sudeto pasivo de un recursc, no exist
mayor problema, puesto gue a éste, la resolucidn recurrida U
favorece: v sclo puede ser sujeto pasivo, toda persona que e
el momento de recurrir es parte del procesc; y guien por m
interesarle no reclama ni hace ningun planteamiento.

En cuanto a los presupuestos objetivos del recurso, li
ley establece la impugnabilidad de las resoluciones com
norma, siendo los casos de excepcitn la irrecuribilidad d
las mismas. '

B: PRESUPUESTOS DE LA NUEVA RESOLUCION:
Estos tembien le dividimos en subjetivos y objetives.

FENECH, manifiesta "Por lo ague hace &l sujeto gue ha d
dictar la nueva resclucidn, éste ha de ser el juez o tribuna!
ad quem, gue puede ser el miszmo que dicté la impugnada
{ reforma y stplica}, €l superior en orden Jjerarguico
( apelacitén, queja, casacién), o un tribunal esrecialments
designado pars ello" (48).

En cuante =2l objeto, es importante lea extensidn ds¢
conocimiento de la resclucién., resgpecto & la primers.

(47) Fenech, Miguel. Op.Cit. Pégina 3b5.
(48) Fenech, Miguel. Op.Cit. Pagina 357.



23

acuerdo & la forme de interposicidn de los recursos, el
puede conocer més de la resolucidén recurrida. Como dice
FENECHE, "La extensién del conocimiento del juez © tribunal

ad quem, viene limitada por el contenido de la impugnacidn,
segtin sea total o parcial. En el primer caso, el
pronuniciamiento de la nueva resolucién puede y debe abarcar
=1 total de los pronunciamientos de la recurride; en el
segundo caso, el conocimiento g pronunciamiento debe
limitarse a los particulares determinados por la impugnacidn
parcial, ya 4que los otros, al ser consentidos por el
recurrente que podia haberlos impugnado, quedan firmes" (49).

El juez ad gquem tiene limltaciones de condcimiento,\gi
nd

La nueva resolucidn dictada en virtud de un recurso,
debe ser dictads bien ajustada en derecho, pues ese fue el
objetivo al impugnarla.

IX. PLAZO PARA LA INJERPOSICION DE LOS RECURSOS:

Todo acto procesal para tener €xito ¥ alcanzar los
objetivos, aue se persiguen con sSu realizacibén, debe ser
interpuesto y ejercitado durante el plazo exactamente fijado
por la ley. :

Por lo anterior todo Abogado litigante debe tener mucho
cuidedo con el itranscursc del tiempo despues de realizada una
notificacién; pues si el plazc para Iinterponer cualquier
recursc concluye sin  hacerlo, la rescluciétn notificada
produce autorided de cosa Juzgada.

El plazo, entiendo que es el periodc de tiempo dentro

del cual debe realizarse validamente el acto procesal; el
cual de mcuerdo a su naturaleza puede ser legal o Judicial.

IX.1 CLASES DE PLAZO:

A) PLAZQ LEGAL:

Es el que estd establecido en la ley, en nuestro pais.
la ley del organismo judicial decreto 2-B9 del Congreso de la
Republice, establece este tipo de plazo en los articulos: 45—
45-47-48-50-142-154 y Z208.

Mo obstante 1o anterior cada recurso, tiene su plazo
especifico, para poder ser interpuesto de acuerdo al decreto

(49) Fenech, Miguel. Loc. Cit. Pégina 337.
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51-81 del Congreso de la RepGblica, Coédigo Procesal Penal,\b{
cual lo establece de la manera siguiente:

El articulo 3899 de dicha ley, establece gue para ser
admisibles, los recursos deberdn ser interpuestos en las
condiciones de tiempo ¥ modo gue determina la ley.

1) RECURSO DE REPOSICION:

El articuleo 402, parrafo segundo, establece gue el
recursc de reposicién deberd ser interpuesto dentro del plazc
de tres dias y el tribunal lo resolverd de plano en el mismo
plaze. E1 articulo 403, esteblece gue en el debate el
recurso se interpondrd oralmente, se tramitaréd y resolverd
inmediatamente sin suspenderlo, en lo posible.

2) RECURSO DE APELACION:

El articulo 407, establece gque la apelacldédn debera
interponerse por escrito. durante el término de tres dias.

3) RECURSQ DE QUEJA:

El articulo 412, establece que dentro de 3 dias de
notificads la denegatoria, el que se considere agraviado
puede recurrir en queja ante el tribunal de apelacién.

4) RECURSO DE APELACION ESPECIAL:

El articulo 428, establece que este recurso se
interpondrd por escrito, dentro del plazo de 10 dias, ante el
tribunal gue dicto la resolucidén recurrida.

 5) RECURSQ DE CASACION:

E1l articulo 443, establece que este recurso deberd ser
interpuesto dentro del plazo de 15 dias @e notificada 1la
resolucidn gue lo motiwva.

6) RECURSO DE REVISION:

Este es el flnico recurse para £1 cual no existe un
vlazo, para sSu interposicidn, se puede interponer en
cuelquier tiempo, siempre ¥y cuando se encuentre motivo para
ello. Esto considero aue obedece a gue eg el Bltimo cartucho
procesal de cue dispone el condenado. El articulo 458, =sclo
establece que la revigién para ser admitida, deberd
promoverse por. escrito ante la Corte Suprema de Justicia.



25
B) PLAZO JUDICIAL:

Es el gue establece o determina el Juez, cuando la ley
se lo permite, sin embargo, de acuerdo & la doctrina v a la
ley vigente ¥y por razones de politica legislative los prlazos
va estan establecidos en la ley, para cada recurso.

Como ya vimos en el derecho procesal penal gustemalteco,
nuestra ley ya tiene establecidos los plazes para la
interposicién de cada recurso a excepecidén del de revisidn,
gque no tiene un plazo establecide, pero, tampoco le da
facultad al juez para poder establecerlo.

En cuanto a le interposicién de recursos; el Juez no
esta facultado para sefialar plazo alguno; perc para otros
sctos procesales, la ley si se lo permite, tal como lo
establece el articulo 48 de la ley del organismo judicizal,
que dice: @Que el juez debe sefislar plezo cuando la ley no lo
disponga exXpresamente.

IX.2 SUSPENSION E_ INTERRUPCION DE 105 PLAZOS PARA
IMPUGNAR:

E]l derecho procesal moderno contampla la posibilidad de
la suspensién e interrupcidon de los plazos para recurrir,
Hitters, al respecto expresa: "El prlazoc puede ser suspendido
o interrumpido. Se da la primera hipdtesis cuando cess de
transcurrir temporariamente sin perjuicio del ya recorrido. ¥
opera:; ls segunda cuando gueda parslizado por algun
impedimento, corriendc nuevamente al suspenderse el escollo,
sin computerse el va operado; es decir que al desaparecer el
inconveniente re-comiengza’ (50).

PODETTI, dice: “Que suspender significa privar
temporariamente a un término de zus efectos propios;
interrumpir quiere decir, en cambio, cortar el mismo, sin
computar el antericrmente transcurrideo” (51).

Lo eierto del casoc es gue es de sumo interés que la ley
legisle clesramente los casos de suspensién e interrupcidn de
ios plazos pera recurrir; pues gue seria de las partes ei el
dia %, le notifican una sentencia la cual tiene que recurrir
en apelacién especiel, dentro de los diez dias de le
notificacidén; v el mismo dia ocurre un terremoto ¥ destruve
el tribunsl, por lo que se mantiene cerradc durante el plasc
hébil para recurrir, simplemente perderia el derecho de hacer
ver su inconformidad.

(50) Hitters, Juan Carlos. Op. Cit. Pdgina 114.
(51) Ibid. Pégina 114.
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Dige lo anterior poraue el derecho procesal @ Jopra,
guztemalteco no esteblece ningun casoc en gue 32 Pl
suspender e interrumpir un plazo, en las normas gue rigen los
recursos; y seria sumamente recomendable cue asi fuera, pera
garantizar adn méds el derecho de defensa.

No obstante lo anterior, la ley del organismo Judicial
decreto dos guidén ochenta ¥y rweve del Congreso de la
Repiblica, en s=u articulo 50, establece que log plazos no
corren per legitimo impedimento, calificado o notorio, que
hayva sobrevenido al Jjuez o a la parte. El plazo para
slegarlo y probarlo cuando afecte a las partes es de ires
dizs computados a partir del momento en que se did el
impedimento.

Esto significa que alGn que la ley procesal penal, no lo
indica, &l ocurrir un heche impeditoric, no imputahle & lse
partes ni al Juzgador; se puede lograr la suspensién o
interrupcién del plazo, siempre y cuando la causel o motivo,
sea probada en el plazo de tres diss, a partir de gue sucedid
el impedimento.

X. EFECTOS DE LOS RECURSOS:

El objetive de los recursos eg impedir la formacidén de
la cosa Jjuzgada v evitar la terminacidén del Jjuicio en forma
definitiva, habiendo algun vicioc que afecta los derechos de
las pertes.

Si la interposicién del recurse tiene éxito, la
resolucién recurrida puede ser sustituida, modificada o
invalidada.

La interposicidn de un recursoe produce variadas
consecuencias, tal son los efectos devolutivo y suspensivo.

X.1 EFECTQ DEVOLIFTIVO.

Este efecto =e da cuando con la interposicién del
recursc; se transmiten los autes & un tribunal superior, pars
que éste los re-examine v resuelva lo procedente en derecho.

Este efecto produce las siguientes consecuencilsas:

A) Hace cesar la Jurisdiccidn del tribunal (a-guo)

B) El tribunal superior asume el conocimiento de la
ceusa ( el-adauem re-examine 1o decidide por el a-
quo .

La resolucidn recurrlide gueds en un estade de
interinidad.

D) Impide que el juez aue emitidé el fallo siga actuando

]
N



27
dentro del proceso.

En nuestro medio los recursos que producen este efecto
son:

A) APEVACION:

E]1 articulo 406 del Codigo Procesal Penal, establece que
este recursoc deberd interponerse ante el Jues de primera
instancia, quien lo remitirda a la sala de 1la corte de
apelaciones gue corresponda. Con lo aue se da el efecto
devolutivo, pues el procedimiento es asumido por el tribunal
superior.

Siguiendo con el andlisis, el articulo 408 de la ley
citada, dice gque todas las apelaciones se otorgaran sin
efecto suspensive del procedimiento. Salvo las de las
resoluciones aue por su naturaleza claramente impidan seguir
conqpiendo del asunto por el Jjuez de primers ingtancia.

Ya quedd bien clarc gue el recurso gue nos ocupa produce
un efecto devolutivo, sin embargo. al tenor de lo establecido
por el articulo 404 parrafo Altimo, =son apelables con efecto
suspensivo los autos definitivoes emitidos por el Juez de
ejecucién v los dictados por los jueces de paz relativos al
criterio de oportunidad.

B) RECURSO DE QUEJA:

Inferimos que tambien tiene o produce efecto devolutivo,
segun el articulo 413 del Cédigo Procesal Penal, que dice que
presentada la gqueja, se requeriréd informe al Jjuez respectivo,
quien leo expedira dentro de 24 horas. El presidente pedird
tambien el envio de las actuaclones cuando lo considere
necesario. Se deduce en el presente camso que el juez
superior es el que resuelve, io actuado por el inferior.

C) RECURSO DE APELACION ESPECIAL:

Tembien produce efecto devolutivo, pues dice el articuleo
471, del Cédigo Procesal Penal, que el tribunal de apelecidn
egpecinl i se trata de motivos de forma, &nularad la
sentencia y enviara el expediente al tribunal respectivo para
gue lo corrija. Seguidamente el tribunal de sentencia
volvera a dictar el fallo correspondiente. De lo dicho por
este articulo se deduce que la relacion procesal existe entre
un tribunal superior v un inferior, con lo gue se da el
concebido efecto.

D) RECURSO DE CASACION:

Tiene efecto devolutive, pues dice el articulo 444 del
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Cédigo Procesal Penal., aque 1la Corte Suprems de Justic:\'&
declarara la admisibilidad del recurso y pedird los autos.
Con lo gue cesa la jurisdiccién del tribunal inferior vy el
procedimiento es asumido por el superior.

E) RECURSO DE REVISION:

Tiene efecto devolutivo, porgue el juez gue emitid el
fallo, ya no wvuelve &a conocer del proceso ¥y la nueva
sentencia es pronunciada por la Corte Suprema de Justicia.
Articulo 480 del CHdigo Procesal Penal.

X.2 EEECTO SUSPENSIVO:C

Este produce la ©paralizacidn o suspensidtn de la
ejecucidn del fallo Judicial ¥y detiene todas las
consecuencias del rronunciamiento. Es interpuesto,
sustanciade ¥ resuelto por el mismo tribunal.

En nuestro pais se interpone y resuelve con ese efecto
el recurso de reposicidén; pues dice el articuleo 402 de
nuestra ley procesal penal, que este recursce procederd en
contra de las resoluciones dictadas gin audiencia previa a
fin de gue el mismo tribunal gue las dictd examine nuevamente
la cuestibn y dicte la resolucidén que corresponda.

Asi mismo cusndo el recurso de apelacién se plantes en
contra de autes definitivos emitidos por el Juez de ejecucién
¥ los dictados por los Jueces de paz relativos al criteric de
oportunidad; tsmbien tienen efecto suspensivo. Articulo 404
ultimo parrafo del Cédigo Procesal Penal.

XI. CESACION DE IOS EFECTOS DE LOS RECURSOS:

l.os recursos persiguen en general evitar la formacién de
la cosa juzgada, cuando a slguna de las partes le han sido
lesionados sus derechos. Asi como la ley autoriza & las
partes para impugnar también les da el derecho de desistir o
repunciar a la misma.

Lo anterior se explica con el hecho gque el estado
faculta al ciudadano rara que pueda iniciar el juicio, para
que haga wvaler un derecho gque le asiste, asi mismo para
abandonar la accidén y tambien para transar y conciliar lo
promovido, Tode esto es extensivo para los recursos, los
cuales pueden interponerse y asi mismo renunciarse v
desistirse.
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Las partes estan equipadas de amplios derechos, los
wales pueden hacer valer en c¢ualquier momento. siempre
-eniendo presente que las formas procesales no pueden ser
ilteradas- '

Los recursos pueden desistiree. abandonarse [}
renunciarse de acuerdo a la conveniencia de las partes, con
lo que dejan de producir sus efectos propios. Hitters., al
respecto dice: "Los recursocs dejan de producir sus efectos
sroplos por: 1) a gquiescencia, 2) desercidn, 3) renuncia,

4) desistimiento ¥ 5) caducidad” (52).

Nuestra ley procesal penal, sclo legisla en su articulo
400, el desistimiento, como tUnica forma de cesacién de los
efectos de los recursos.

Dice el mencionado articulo que quienes havan
interpuesto un recursc pueden desistir de €1 entes de su
resolucion sin perjudicar a los demds recurrentes O
adherentes,, respondiendo por las costas.

No obstante lo anterior el articulce 19 de la iey del
Drganismo Judicial, establece gue se bpueden renunciar a los
derechos otorgados por la ley, esienpre gue tal renuncia no
sea contraria al interés social, al orden ptblico ©
perjudicial a tercero, nl este prohikbido por ctras leyes.

Por lo gue & mi criterio estas dos institucioness, hablo
del desistimiento legalmente enmarcado dentro de la ley
egpecifica ¥y la renuncia legisiada en la ley del organismo
judicial, son aplicables a log recursocs.

XI.1 DESISTIMIENTO:

FENECH, dice gque desistimiento es: "la facultad gue
tiene el recurrente, una ves iniciada la actividad
jmpugnaticia, de no proseguirla mediante una declaracidn en
tal sentido (desistimiento expreso), © dejando ftranscurrir
los plazos sin hacer lat necesarias declaraciones de voluntad
(decistimiento técito). Todo aguél gue estd legitimado para
impugnar puede renunciar al ejercicic de este derecho. asi
como uns vez iniciado puede desistir de €17 (53).

EITTERS. por eu parte dice que "Promovide ¥ concebide un
embate recursivo contra un fallo, lo normal ¥ corriente es

(52) Ibid. Pégina 147
(58) Fenech, Miguel. Op. Cit. Pégina 359.
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aue el ad-quem controle en el estadio procesal oportuno
admisibilidad ¥ luefc la procedencia. Empero este trémi
puede aueday desbaratade antes de gque el expediente se
prasado al superior, =i se opera el desistimiento de la vi
gaue habia sido propuesta” (54).

Podemos decir entonces gue el desistimiento es un act
rersonal por el gque el sujeto procesal recurrente manifiestd
ante el Juzgador su voluntad de no seguir sadelante con e,
tramite del recurso.

El desistimiento puede ser parcial o tctal, dependiend:
de que el recurrente, desista de la totaliidad de =
pretensidén o solo de parte de ella.

Tambien puede ser expreso o técito: déandose el primerc
cuando el recurrente manifiesta su voluntad ante el misme
tribunal aque conoce el recurso; el ejemplo de este
gesistimiento lo encontramos en el articule 400 del Codige
Procesal Penal, que dice gque quienes hayan interpuesto w
recurso pueden degistir de €&l antes de su resolucidn,
Inferimos de la norma gue debe ser poy escrito v ente el Jues
que conoce de él.

El segundo, se da cuando la parte recurrente no continue
accionando el recurso en el momento procesal oportunc. EI
ejemple de este tipe de desistimiento lo encontramos cuandc
la s8lsa de la Corte de Apelaciones., en el recurso de
apelacidén de sentencia por procedimiento abreviado, =sefals
audiencia para gue el sapelante y demAds partes expongan =us
alegaciones. ¥ =i el recurrente no o hace, se tiene por
abandonada la accién, con lo gue no mejorard su situacidn atr
habiéndo recurrido.

Para concluir el tema es importante traer a cuenta los
articulos 481 y 483 del Cédige Procesal Penal.

El primero esteblece en el desistimiento técite. s8¢
tendré por desistida la accidén privada:

1} 51 el procedimiento se paralizaré durante tres meses
por inactividad del gquerellante.

2) Cuandoc el guerelliante o su mandateric no concurriere
a la audiencia de conciliacidn o del debate =in justs
causa. la cual deberd ser acréditada dentro de las
cuarenta ¥y ocho horas siguientes a la fecha sefialada.

(54) Hitters, Juan Carlos. Op. Cit. Pdgina 148
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3) Cuando muera el guerellante. Asimismo. cuando  1&\
sobre venga incapacided ¥y no comparezca ninguno de
sus representantes legales a proceguir la acciodn,
después de tres meses de ocurrida la muerte o la
incapacidad.

El segundo establece gue el desistimlentc expreso se da
cuando el gquerellante podré desistir en cualquier estado del
juicio, con la anuencia del gquerellado &in responsabilidad
slguna; en caso contrario; quedarsd sujeto a responsabilidad
por sus actos anteriores. El desistimiento deberid constar
en forma auténtica o ser ratificado ante el tribunal.

XI.1.A REQUISITOS:
1. PREVIA INTERPOSICION:

Pana poder deslstir debe haberse previamente interpuesto
el recurso: pues no pedria abandonarse la accidn si antes no
hubiera sido iniciada.

2. FORMA DE INTERPOSICION:

Nuestra ley no indica si se puede hacer por escrito U
oral, de lo que inferimos gque se ruede hacer de las dos
formas.

XI.1.B EFECTOD:

1. Si el desistimiento es total produce la extincibn del
procedimiento recursivo.

2. 81 es parcial soclo produce la extinecién de la via
recursiva en la medida del abandono.

3. Produce la pérdida del recurso.

4. Se pierde la posibilidad de interponer nuevamente el
mismo recurso.

5. La imposicién de costas procesales.

XI.1.C QUIENES PUEDEN DESISTIR:

Todo mauel gque haye interpuesto wun recurso, puede
desistir de &1, en el casc guatemalteco, lo pueden hacer:

1. EL DEFENSOR:
Lo herd con previa consulta ¥ acepbacién del imputado o
acusado.

2. EL IMPUTADO O ACIISADO:
Lo hard con consulta previa a su defensor, quien dejaré
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constancia de ellc en el acto.
3. lLas demds partes podrédn desistir libremente.

XX.1.p0 Egmsmmmmmmnmsg

En £1 caso de pluralidad de partes el desistimiento de
una de ellas, no ejerce perjuicio ni influencia sobre las
demés, si tambien ellos han ejercido su derecho impugnatorio.

Los litisconsortes son considerados en 1a relacidn
procesal, como vpartes distintas, por lo gue los actos,
acciones n omisiones de una, no pueden perjudicar o
beneficiar a las otras.

Lo anterior tiene aplicacién en nuestro medio, pues el
articule 400, del Cdédigo Procesal Penal, establece gue
guienes hayan interpuesto un recurso pueden desistir de €1
=sin perjudicar a los demas recurrentes.

XI.2 RENUNCIA AL DERECHD DE RECURRIR:

La ley del organismo Jjudicial, en el articule 18,
establece: “"RENUNCIA DE DERECHOS. Se puede renunciar a los
derechos otorgados por la ley, siempre que tal renuncisa no
sea contraris al dinterés social, al orden publico, o
perjudicial a tercero, nl esté prohibido por otras leyes".

FENECH, dice a este respecto que se "denomina renuncia
al recurso la posibilidad de no ejercitar la facultad
impugnaticia, dejando transcurrir el plazo para interponerla
(renuncia tacite). o la de hacer una declaracién express de
no guerer hacer uso de la misma, dentro del plazo concedido
para impugnar la resolucidén (renuncis exprese)."” (55).

De lo anterior infiero que si se puede renunciar al
derecho de recurrir; pues no se puede renunciar a un recurso
va interpuesto, wya, gque en este caso opera la figura del
desistimiento.

Existe una marcada diferencia entre el desistimiento ¥
la renuncia, pues el primero es interpussto con posteriorildad
4 la resolucién recurrida; mientras que la segunda es
planteada con anterioridad a la referida resolucién. Por
esta razdn es propio hablar de renuncia al derecho de
impugnar, pues siendo ésta, anterior a la interposicitn del
recurso, a lo que se renuncia es al mero derecho de recurrir,
no al medio impugnativo en si, que & estas alturas todavia no

(55) Fenech, Miguel. Op.Cit. Piégina 359
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tiene vida propis, pues no ha sido ejercitado.

Identificemos este acto con el principio de la autonomisa
de la voluntad y para fundamentar lo anterior {raemos a
cuenta lo que establece el articulo 1251 del Cédige Civil,
que dice gue el negoeioc juridico regquiere pare su validez:
Capacidad legal del sujeto que declara su voluntad,
consentimiento que no adolezca de vicio y objeto licito. El
articulo cinco de la Constitucién Politica de la Repidblica de
Guatemala, establece gue toda persona tiene derecho de hacer

lo gue 1la ley no prohibe. El articulo 28 de la misma
constitucién dice dque los habitantes de la Replblica de
Guatemala, tienen derecho a dirigir individusal o

colectivamente, peticiones & la autoridad. 1la dgque esta
obligada & tramitarlas vy deberd resolverlas conforme & la
ley.

Si bien es cierto la declaracién de volungad que hace el
sujeto procesal al renunciar al dereche de recurrir no &és un
negocio Juridice, si es un acto Juridico gque para tener
validez, tiene que cumplir con los presupuestos establecidos
en el articulo 1251 del Codigo Civil.

Segin la constitucion politice de la Repuiblica de
Guatemala, la persona tiene derecho a hacer lo que la ley no
le prohibe y ademéds el articulo 28 de la misma constitucidn,
le da derecho al ciudadanc, a pedir ante los tribunales ¥y a
éstos la obligacién de resolver lo pedido. Por otro lado la
ley del organismo judicial, dice gque se puede renunciar & los=
derechos otcrgados por la ley.

Por tode lo anterior considero que si es legalmente
vélido renunciar al derecho de recurrir, con 1lo que se
beneficia el principio de celeridad procesal, que informa al
proceso penal actual.

La ley de la materia no dice, si la renuncia se hzace
oral o por escrito, vor lo que considero que puede hecerse en
los dos sistemas: pero, seria més adecuado ¥ recomendable
hacerlo por escrito porgue de una vez quedaria prueba de la
voluntad del interponente.

Aunque en lo atinente & los recursos, la ley processal
penal no dice nada al respecto de la renuncia; el articule
452 de la referida ley, establece que la renuncia del
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agraviado y otra causa similar de extincién de la accidm
penal previstzs en la ley provocard inmediatamente el
sobreseimiento.

En cuanto a que se puede hacer la interposicién de la
renuncia, en forma oral o por escrito, inferimes del articulo
483, del Cédigo Procesal Penal, que se puede hacer oralmente,
presentéandose el sujete procesal personalmente ante el
tribunal; & presentandc en forma auténtica ¥y por escrite, el
respectivo memorial; el cual a mi criterio tiene gue ir con
ia firma lesalmsente autenticada.

XI.2.A EFECTQS DE LA RENUNCIA:

Dice Hitters, que renuncia es: "Un hecho extintivo del
derecho de recurrir, la renuncia libremente expresads, se
torna inadmisible la impugnacién del procedimiento ¥ en
consecuencia, por via de principie, =i se ha producido la
misma, el falle salvo excepciones nace ya con el atributo de
cosa Jjuzgada, con idéntica eficiencia. {(firmeza v
ejecutoriedad) como si hubiera sido dictadc por el &rganc de
la mé= alta jerarguia judicial ¥ tal cual lo sefialamos surge
a la vida juridica directamente firme" {56).

FENECH, manifiesta gque "tante la remumcia comp el
desistimiento del recurso producen 1la firmeza de la
resolucién recurrida ¥ priva. al tribunal ad gquem de la
competencia gue para el conocimiento de la impugnacién le
habia concedido el acto del recurrente” (57).

Importante es sefialar gue en el caso del litisconsorcio;
la renuncia sole afectz al que la hace no asi a los demés y
es totalmente aplicable, como quedo explicado en lo atinente
al desistimiento, siendo los principales efectos los
siguientes:

1. Produce la inadmisibilidad del recurso renunciado.

2. Produce la firmeza y ejecutoriedad de la resolucidn.

3. Al producirse la renuncis la resolucitén nace con el
atributo de cosa juzgada.

4. Priva al tribunal ad quem para conocer del recurso.

5. Provoca el desistimiento del proceso.

‘XII. PROHIBICION DE PERJUDICAR AL REECURRENTE X RE L4
REFORMATIO IN PEIUS

Considero que no se puede perjudicar al recurrente, al
resolver un recurso gue el mi=smo & interpuesto; pues no seria
correcto que a través de su propio atagque se cambiard la

(5€) Hitters, Juan Carlos. OUOp. Cit. Pagina 157.
(57) Fenech, Miguel. Op. Cit. Pagina 359.
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resolucidén que regurre, en su contra; cuando la otra parte oS
acciond dentro del recursc, es decir, dentro del
procedimiento recursive; vy, €1, en cambioc &l impugnar busce
mejorar su situacidén no empeorarla.

Dice HITTERS, a este respectc 1o siguiente: "51 el
perdidoso no se gueja no puede el ad guem beneficiarlo, pues
ello equivaldria a que por ejemplo, en la instancia de origen
el juez oponga defensas gque no han sido esgrimidas por el
interesado™ (58).

Procesalmente hablando quien no recurre, tampoco puede
lograr beneficios en su defensa, sin embargo, quien se queja
io hace por lograr algo bueno en su favor, para su causa, no
para lograr algec perjudicial o malo en su contra.

Es prohibida la reformatic in peius., tal como lo
establece el articulo 422 del Cddligo Processl Penal, que
dice: “"ARTICULO 22. REFORMATIO IN - PEIUS. Cuando la
resolucién s6lo haya sido recurrida por el acusado & por otro
en su favor, no podra ser modificada en su perjulcioc. Balvo
gque los motivos se refieran a intereses civiles. Cuando se
impugne lo referente a responsabilidades civiles, el
monto fijado no podrd ser modificado o revocado en contra del
recurrente a mencs  que 1la parte contraria lo Thaya
solicitado”.

La ley procesal de Guatemala, s6lo prohibe la figura en
andlisis, cuando la impugnascidén esta motivada por causas
clviles; pero si se refiere m cantidades no puede modificerse
o0 revocarse 1os montos & menos que la otra parte lo haya
solicitade, caso gque casi nunca se da.

Doctrinariamente es sustentadsa esta teorism de 1la
prohibicidén de la figura en estudio, Hitters, dice gue:
"Existe en el campo procesal un principio que viene marcando
derroteros de=sde antiguo, ¥y e& el de la prohibicién de lm
reformatio in peius, gque significa gue el oOrgenc ad quem al
conocer no puede modificar el fallo del inferior en perjulcio
del propio impugnante, sl la contra parte a su vez, no se
alz6 también contra el decisorio” (59).

XII.1 FUNDAMENTO DE LA PROHIBICION DE LA REFORMATIO IN
PEIUS: : .
El primer fundamento es légico o sociolbgico, pues 21 el

vencido en el proceso acato la resolucidén; es por gue esta de
azcuerde con ella; manifestacion que se concreta con el hecho

{FB) Hitters, Juan Carlos. Op. Cit. Pagine 132
{58) 1Ibid. Pagina 135.
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técitoc de no recurrir o impugnar, por lo gue careceria dé\
légica comin o 1dgica Juridica alterar en perjuicic del
propic impugnante la resclucifén recurrida; cuando la otra
parte estd de acuerde con el primer Iallo, es decir. con el
fallo del juez inferior.

El segundo fundamento es el principic de congruencia,
cue tiene cabida dentro del campo impugnative. Y gque & mi
eriterioc consiste en cue los tribunales no pueden resolver de
oficio lo gue no les ha sido pedido. En este caso si ls
parte vencida, no recurre no puede el Juez inventar el
reocurso de oficio. Identifico este principio con el derecho
constitucional de defensa, establecldo en el articulo doce de
1a Constitucion Politica de 1la Repiblica de Guatemala; gue
establece que la defensa de la persona. y sus derechos son
inviclasbles. Radie podréd ser condenado, ni privadoe de sus
derechos, sin haber side clitado, oido y vencide en proceso
iegal ante Juez o tribunal competente ¥y preestablecido. Y
ademée establece que ninguna persona puede ser Juzgada por
tribunales especiales o secretos, ni por procedimientos gue
no estén preestsblecidos ‘legalmente.

Analizando el articuleo, el juez tiene gue ser congruente
entre lo pedido, lo que le es permitido hacer legalmente ¥ le
gue las pertes le piden: en este caso, &l no puede resolver
de oficio un recurso, porque no puede inventar
procedimientos; puesto que estd prohibido; ¥ ademés segun e1
articuio tres del Cédigo Procesal Penal, los tribunales v 1os
sujetos procesales no podrén variar las Zformas del procesc,
ni los de sus diligencias o incidencias.

Pare seguir exponiendo este tems, tralgc a cuenta lo que
dice HITTERS., quien menifiesta que “"es evidente entonces que
esta figura, como tantas otras que se manejan en el campo
procesal, tienden en definitiva, & afianzar 1a Jjusticia,
siendo éste en =zintesis, el soporite basilar y sbarcador de la
prohibicion en estudlo”™ (860).

CARNELUTTI, menifiesta “Que la parte legitimada para la
impugnecion deba tener interés en ello, en el sentido
aclaredo, en el pardgrafo precedente, tiende, en un vltimo
snélisis, a garantizar el contradictorie, evitandos que cada
parte invada el campo de la otra; se trata, en suma, de una
1imitacidén de los poderes de cada parte, no de una limitacidn
de la potestad del juez. EL Ministerio Piblico puede Provocar

(60 Ibid. Pagina 137.
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la critica de la decisidén a fin de gque éste responda meldor B
las razones de la acusacién y el defensor a £in de gue tenga
pds en cuenta las razcones de la defensa; perc esto no gquiere
decir que el Juez de la impugnacifn, una vez investido de la
aritica de una o de la otra parte, nc puede desilusionar su
sxpectativa, no sélo confirmendo la decisién criticada sino
tembién reformiandcla en sentido contrarioc al pedido por la
parte, gue ha propuesto la impugnacidn” (61).

E1 tercer fundamento es el principio de cosa juzgada, al
respecto Ramos Méndez dice: "Y por otro en la cosa juzgada,
pues ella gueda configurada en los tramos del fallo que no se
impugnan por el vencido.” (62).

DE LA RUA, manifiesta que "El Drocessc . COmo
reglamentacién a las garantias previstas en la carta magna,
tiende a lograr la equidad a través de todo el Julcio, v la
Justicia puede estar en peligro si no ectd rodeada de estos
criterios rectores a los gque venimos haciendo referencia”
(63).

En conclusion estd prohibida la reformatio in peius, en
contra del recurrente, fundamentada en aspectos sociclogicos,
légicos ¥  Juridicos, como ya explicamos; pues  seris
totalmente contraproducente arriesgaree & lmpugnar gabiendo
que & través de la misma, se Vva empeorar la situscidén del
proceso en su contra.

XITI. LEGITIMACION PARA INMPUGNAR:

Este tema es de trasendental importancis para el procest
en general y por ende en el campo recursivo; pues ninguna
persona puede intervenir en un juicio, si no estd legitimada
pars hacerlo.

Paras impugnar un fallo se tienen gque cumpliir una serie
de requisitos, unos subjetivos entre ellos tener la condicidn
de parte, haber recibido un perjuicic & interponer el recurso
ante el organismo Jjurisdiccional habilitado pars resclver. Y
otros objetivos, entre ellocs interponer el recursoe adecuado
para obtener el objetive proruesto: .

En esta parte de mi trabajo, sanalizo ¥ estudic & los
sujetos procesales habilitados para poder impulsar ataques

(61} Carnelutti, Francesco. Op.Cit. Pégine 283.

(62) Ramos Méndez. Citado por Hitters, Juan Carlos
Op.Cit. Pagina 137.

(63) De la Rua. Citado por Hitters, Juan Carlos.
Loc.Cit. Pagina 137.
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recursivoe en contra de las  resoluciénes ¥y sentencise
Jjudiciales.

Tienen legitimacién para recurrir guienes tienen calidac
de parte, es decir, el imputado, el gquerellante ¥ alguna:
veces cliertos terceros.

Pare poder recurrir hay gque tener interés, de I
contrario no tendris objeto hacerlo, pues sclo se perderia el
tiempe ¥ recursos econdmicos en le interpesicidn del medio de
impugnacidén.

HITTERS, dice: "Que el interés es 1la medida de 1
‘Becidén, el agravio lo es del recursc. Entonces adelantando wr
poco las conclusiones, decimos que estdn en condicliones de
recurrir agquellos que detentan una determinada situwacidn ex
el proceso {gean parte o no, hayvan intervenido en el msimo ¢
no) de tal modo cue la resolucién dicteds en ese tramite le
pueda causar un gravamen” (64}.

CARNELUTTI, manifiesta: "La critica de la decisidn estr
condicionada, deciamos, s la instancis de una de las partes.
Talese son el Ministerio Pablico, el defensor del imputado er
el proceso en que ha sido pronunciade la decisién a impugnar,
v el imputado o, en los casos precedentes, su representante
legal” (65).

En Guatemala existen legitimados ©pare recurrir; el
imputade el acusador, el Ministerioc Piblico, el guerellante,
el actor ecivil, el agraviado y el tercero civilmente
demandado. Articulos: 70-107-116-117-128-135~ del Cédige
Procesal Penal.

XIv. ADMISIBILIDAD DE 1OS RECURSOS:

Loz principios generales para la admisibliided de los
recursos, son los sigulientes:

legitimacitn

Graveamen

Gue la resolucidn sea lmpugnable
Eleccibn adecusda del recurso
Cumplir con la forme

T G N

BARBOSA MOREIRA, hace una. clacificacidn de lae
regquisitos antes indicados, asi: "A) Requisitos intrinsecos
(concernientes a la propla existencia del derecho de
recurrir}: 1) Resclucidén recurrible; 2} Legitimacibn:

(64) Ibid. Pagina 78
{65) Carnelutti, Francesce. DOp. Cit. Pagina 281.



39
3) Intersses ( © gravamen ) B) Extrinsecos ( relativos é&
modoe de ejercerlo): 1) Plazo (es decir gue haya sido
interpuesto oportunamente) v 2) Incoado en forma”.

FLORIAN, dice aque: "Antes de admitir el recurso se hace
una investigacién preliminar sobre la admisibilidad del
mismo, con el fin de excluir de primera intencidén los que
sean improcedentes ¥y ashorrar trabajo. a) La Jurisdiccidn del
Juez a quo no se a&agota con el pronunciamiento de la
sentencia, sino cque posee la facultad de examinar formelmente
el procedimiento de interposicién del recurso, para declarar
=u inadmisibilidad, si es del caso. Esto lo decreta el juez
secretamente ¥ ordena la ejecucidbn de la resolucidn
impugnada. Los reguisitos cuya falta pueden dar a 1la
inadmisidén del recurso pueden afectar al sujeto, a la clase
de resolucidén, a los términcs y forma de interposicidém, a la
motivacidén, a la interposicién en sentido estricto vy al
desistimiento. b) andloga investigacidn previa se encarga al
juez ad quem, cuando el juez a quo no lo hays llevado a cabo,
con el mismo efecto ¥ la condena del recurrente a las costas™
{(68).

E]l estudio de la admisibilidad es necesaric ¥y prudente,
sobre todo que lo haga el Jjuez a quo, pues el juez ad guen,
tiene mucho méas traebajo, ¥y perderia su tiempo con analizar y
egtudiar recursos que desde su interposicidon son
improcedentes. :

Para que el juez ad guem, conozca del fondo del asunto
gque motivo zl recurso, es necesario que se de la
admisibilidad.

Log recursos gque soh resueltos por un Srgano superior.
1z primera decisién sobre su admisibilidad es tomada por el
juez & quo; ¥ el ad quem, es el que analiza, estudia ¥
resuelve el fondo del asunto impugnhado dentro del proceso.

XV. L0S RECURSOS COMO PUERTA AL DOBLE GRADQ DE LA
JURISDICCTION:

La maveria de paises sigue el sisteme del doble grado de
la Jurisdiccidn, sin embargo, en algunos paises todavia se
sigue el sistema de la instancia uUnica. -

CALAMANDREI, opina gue: "Partiendo de la premisa de una
sola instancis no ofrece las garantias suficientes para el
dictado de una providencis totalmente Jjusta, aspiran a que en

(86} Florian, Eugenio. Op. Cit. Pagina 431.
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todo litigio las partes pueden obtener des fellos por N
mencs, de tal modeo que el ultimo se sobrepongas al anterior

aun cuando el primer grado fuera absolutamente
inobjetable”(67%.

Por lo anterior los recursos aparte de ser una forma de
controlar la buena y pronta administracién de Justicis,
garantizan el doble conocimiento y Jjuzgamiento, partiendo de
la idea que el ad quem no cometerd los mismos errcores que el
a quo.

XV. 1 FUNDAMENTO DE LA DOBLE INSTANCIA:

La doble instancia o doble grado de la jurisdiccién
significa gue tode proceso Judicial debe tramitarse para que
su resolucidn sea Justa por dos Organcs Jurisdiccionales
Jerarquicemente diferentes; debe ser conocido el asunto por
un Juez a guo ¥ un juez ad quem:; salvo los casos de
excepcidén en que la ley solo le da el conocimiento del
proceso & un selo Jues. ‘

Hay tres principlios sobre los que se baszs, el fundamento
de la doble instencia:
1. La relteracitn del Juzgemiento ninimiza 1ls&

posibilidad de error.

2. El juez superior regularmente estéd mejor preparado y
tiene més experiencia que el inferior.

El conocimiento del proceso por dos 6rganos distintos
ofrece mayor seguridad en la resolucidn del proceso.

[ 53]

XVI. MEDIDS DE IMPUGNACION EN LA LEY PROCESAL PENAL
GUATEMALTECA:

El Codigo Procesal Pensl de Guatemala decretc 51-92 del
Congreso de le Replblica, contiene los recursocs siguientes:

Reposicibn

. Apelacidn

Casacibn

. Revisidon

- De queja, de hecho.

S VI

{67) Crlamandrel. Citado ©por Hitters, Juen Carlos
Op.Cit. Péglna BS.
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El legislador al crear el Cé6digoc Procesal Pensl, hizb\
variadas innoveciones, y tambien creo el Recurso de apelacidn
especial.

Los recursos antes indicados son los medios de
impugnacion tantc de la sentencia como de otras resoluciones,
v son ls forma de controlar ls administracién de justicia, en
nuestro medio.

En eszte sentido la importancia de la impugnacidn radica
en que la sociedad tiene que controlar como los juzgadores
administran justicia; los sujetos procesales tienen interés
en que la decisién Judicial les sea favorsble, ¥y por ultimo
al estado le interesa fiscalizar como 1oz Jueces aplican la
ley v salvaguardan el 6rden publico constitucional e
intitucional a través de la correcta y pronta admlnistracién
de Jjusticia.

De lo anterior podemos inferir cuatro principios:

1. La sociedad debe ' controlar la administracidén de
Justicia. .

2_ El sistema de Justicia penal debe tener mecanismos de
auto control.

3. Leg partes o sujetos procesales en el proceso tienen
interés en que las resoluciones Judiclales les sean
favorebles.

4. El1 estedo debe controlar como los Juzgsdores aplican
el derecho. i

£1 pecurso como derecho nace en la convenclén Americana
s=obre derechos humanos {( Pacte de San Joasé de Costa Rica™),
que en su articulo 8, sobre garantias, establece "Durante el
proceso, toda persona tiene dereche en plena igualdad & las
siguientes garantias minimas: ...h) derecho de recurrir el
fallo ante juez o tribunal superior: (68).

Los medios de impugnacién pueden ser analiszados desde
dos puntos de vista o desde dos perspectivas:

1. FEl recurso ligado & la seguridad Juridica, buscando
evitar los errores Jjudiciales.

El recurso como una necesidad soclal para lograr gque
las discusicnes Judiciales sean correctas,
equitativas y uniformes.] :

2.

Loc medios de impugnacién desde el punto de vista amplic
v de la facultad de recurrir que tienen los sujetos

(68) CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHCS HUMANOS (Pacto
de San José de Costa Rica) Articulo 8.

——— | LT S
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procesales pueden dividirse en dos formas:

1. IMPUGNACION SUBJETIVA:

- Consiste ésta, en la facultad que tiene une persona de
oponerse a una resolucidén gqgue afecta sus derechos e

intereses.

2. IMPUGNACION OBJETIVA:

Que se refiere a las resocluciones judiciales gue pueden
ser recurridas.

3. CUADROS DESCRIPTIVOSD:C

Considero que antes de estudiar ¥y analizar cada uno de
los recursos vigentes y positivos en el derecho Guatenmalteco,
es prudente v necesario incorporar a este trabajo, las etapas
v fases del rprocese penal, con el objetivo de 4que en un
momento dado, el interponente de un medic de lmpugnacién sepa
en aue fase del proceso actuara a través de un recurso V¥V
ademée los cuadros descriptivos de las diferentes etapas del
proceso, o sea de la investigacidn preliminar o procedimiento
preparatoric; procedimiente intermedio, Juicio oral; ¥ un

- cuadro descriptivo de las impugnaciones en el decrete 51-92
del Congreso de la RepOblice de Guatemala.
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Previamente a entrar al estudioc individualizado de cada
recursc considero conveniente apuntar, las generalidades de
los mismos ¥y que son aplicables al derecho de impugnacién en
general, lc cual hago de la manera siguiente:

XVIX. GENEBALIDADES DE 10OS RECURSOS. SEGUN EL DECRETO
51-92 DEL CONGRESQ DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA.
CODIGO PROCESAL PENAL.

1. IMPEDIMENTOS. EXCUSAS Y EECUSACTONEDS:

Al interponer o dentrc del trédmite de un medio de
impugnacién se puede hacer ver algin impedimento., unas excusa
o una recusacidén en contra de cualquier miembro del tribunal,
que conoce del proceso.

El recurso en este caso se interpone »or escrito,
haciendo ver o manifestando el impedimento, la excusa o la
recusacitn, de gue adolece algun miembro del tribunal; si se
hace durante el procedimiento preparatorio, hasta antes de su
conclusidn, ¥y dentro del procedimiento intermedio, se hace en
el plazo previsto de 6 dias.

f p— ] 7T
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51 =e hace la interposicidn dentre del tramite del

Juicio, también se hace en el plazmc previsto de seis dias; ¥
se considera como cuestidn previa a la progecucidn de 1a
audiencia, si fuera rechazada, por manifiestamente
improcedente, continuara la audiencis; st se le da tréamite
tiene gue resolverse ¥ hasta entonces se continuara la
audiencia, siempre ¥ cuando se haya sustituide a la persona
recusada, impedida o excusada Articule 65 nimerel 4; y 67
pirrafo segunde del cédigo Procesal Penal.

2. EN LAS BOTIFICACIONES DENTRO DEL PROCESO PENAL. NO SR
ADMITE INTERPOSICION DE RECURSOS:

Segin el ariticulo 172 de nuestra ley procesal penal, en
las notificaciones no e admitirén razonamientos ni
INTERPOSICION DE RECURS0S, salvo en los cascs expresamente
establecidos en la ley. ’

Lo antericr obedece gue en la interpcscicidén de
recursos, hay que llensr algunas formalidades; ¥ al hacer uso
de los mismos en el acto de la notificacidn. no habria lugar
a cumplir con los reguisitos legales; y al plantearlos las
propias partes, sin la asesoria de un profesional del
derecho, se interpondrian muchos recursos improcedentes, que
1o tinico gue lograrian seria ceusarle costas procesales al
interponente ¥ pérdida de tiempo & los demés sujetos
procesales, asi mismo al tribunal: o sea que esta prohibicién
es eminentemente técnica y persigue la economia processal.

3. LA VALORACION DE LA PRUEHBA EN 105 HECURSOS:

Dentro del trémite de los precurscs, en el moments de gue
el juzgador analize los autos para tomar una decisidn tiene
que valorar necesariamente la prueba; para lo aque debe
auxiliarse del articulo 186 del Coédigo Procesal Penal, gue
gstablece que todo elemento de prueba, para ser valorado,
debe haber sido obtenide por un procedimientc permitido o
incorporado al proceso conforme a las disposiciones legales.

Ademés eetablece -que todo elemento de prueba se valorard
conforme al sistema de la SANA CRITICA RAZONADA. Todo 1o
anterior es aplicable a la wvaloracidén de la prueba en lm
interposicidn ¥ resolucién de los recursos.

4. ACTIVIDAD PROCESAL DEFECTUOSA:
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Las partes en el proceso penal, deben estar
completamente alertas a lo que passa dentro del mismo; pues si
bien es cierto que para fundar una rescolucidn, no pueden ser

utilizados actos realizados ilegalmente, de no ser
protestados, en otras palabras impughados en tiempo; ese
consentimiento les da valor completo & los mismos; ¥
regularmente los hace pasar en autoridad de cose Jjuzgada.

Por otro lade las partes solo pueden impugnar las
decisiones Judiciales perjudiciales a sus intereses,
fundamentadas en el error Judicial, siempre v cuando el
sujeto recurrente, no haye contribuido a provocar el defecto
C Eerror. Todo lo anterior segun el articulo 281 del Cédigo
Procesal Penal.

5. EFECTOS QUE PRODUCE EL AUTO DE PROCESAMIENTO EN LOS
© RECURSOS:

Cuando de acuerdo &zl articulo 320, del Cédigo Procesal
Penal, se dicta aute de procesamiento, contra la persona
sindicada, como unc de los efectos principales del mismo, es
concederle a ésta, el derecho a la interposicidén de los
recursos. Osea que el derecho de impugnacién nace con dicho
zuto, las ©partes siempre deberédn  tener presente este
principio, pues si antes de dicho aute interpusieran
cualouier recursc, el mismo les seria rechazado de plano.
Articulo 322 numeral dos, del Co6digo Procesel Penal.

6. RECURSOS EN EL JUICIO DE EALTAS:

En contra de 1a sentencim dictada en esta clase de
juicios, no se admite recurso alguno. Articulc 481 del
Codigo Procesal Pensl. :

Considero aue es- debido & que el procedimiento en este
tipo de Jjuicios es relativamente corte ¥ el bien Juridico
tutelado objetc del mismo, casi siempre es de cuantia muy
pequefia v no recompensaris los gastos ¥y costas procesgles que
se ceausarian en su interposiciédn.

PUBLICO DE DEFENSA PENAL. EN IQS8 RECURSOS:

Ests institucién Juega wun papel importante en el
establecimiento de la cooperacién, en el servicio de defensa
piblica, cuando un recurso deba realizarse en una
circunsecripeién territorial distinta de aquella en la cual se

j——___{ I T
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trémita el caso.

Ademds sl ejercer la defensa piblica, por aqueliaa
rersones, que por falta de recursos econdmicos no pueden
pagar los servicios profesicnales de un Abogado, tiene que

tener sumo cuidade de interponer todos agquellos recursos que
sean necesarios para la buena defensa de guienes defienden.

8. COSTAS PROCESALES EN EL IRSMITE DE LOS RECURSOS:.

Toda resolucién o decisidén gue ponga fin a un recurso ©
al proceso, debe pronunciarse el Juzgador, sobre el pago de
costas procesales ¥ se impondréan a la parte vencida, salvo
gque el tribunal la exima parcial o totalmente.

Las costas procesales comprenden:

1. Gastoe criginados en la tramitacidn del proceso.

2. El pago de honorarios segiin arancel a los Abogados vy
demdées profesionales gue hubleren intervenido en =1
Procesc.

En los recursos se impondré&n las costas, & gquien 10
interpusc si la decisidén le fuere desfavorable, si triunfa,
soportarén las cosias guienes se hayan opuesto a su
pretensidn, sl padie se hubiere opuesto, cada parite soportard
las costas gue produjo su intervencidn.

9. COMPETENCIA  PARA LA  LIQUIDACION DE_ COSTAS
FROCESHALES:

En primer lugar es el juez de primera instancia que hays
fungido en el procedimiento intermedio, para lo cual el
tribunal de sentencis, le remitird las actuaciones con
certificacién de lo resuelto, inclusive la sentencia de
apelacién especial y la de casacién, si la hubiere, en caso
nesesario podré pedir informes a los tribunales
correspondientes sobre las costas que se hubieren ocasionado
en diche tribunsal.

En segundo lugar conocerd d&el incidente de liaquidacicén
de costas el Juez que fungid en el procedimiento
rreparatorio, si el oprocedimiento no pasard a la Tase
intermedisa.

10. PROCEDIMIENTO EN L& LIQUIDACION DE COSTAS:

Este procedimiento se trémita en la vis incidental, de
acuerdo ¥ con fundamento en los articulos 135 y 140, del
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decreto 2-B9, del Congreso de la Repiblice de Guatemala. abg.
contiene la ley del Organismo Judicial.

El procedimiento es el siguiente:

1. Planteamiento del incidente de liguidacidn de costas,
ante el juez de primera instancia gue corresponda.

2. El Jjuez de sentencis enviard las actuaciones al
Juzgado de primera instancia, con certificacidén de
lo resuelto, para que practigue la liguidacidn.

3. El secretario del tribunal, practicaréd un provecto
de liguidacidén de costas, en el plazo de tres dias.
de acuerde al arancel correspondiente.

4. El1 juez de primera ingstancia resuelve el incldente,
de liquidacién de costas.

5. La resolucién de este incidente puede ser apelable.

Por tltimo guiero hacer resaltar, aue el lector no debe
confundir con los medios de impugnacidn, los acios ¥
resoluciones siguientes:

11. QUEJA Y RECTIFICACION:

. QUEJAC

Cuando vencido el plazo pare dictar una resclucidn, y la
misma no se dicta, el interesado podrd guejarse, ante el
tribunal inmedisto superior, el cual previo informe del
denunciado. resolverd lo que corresponde, v emplazerd al juez
o tribunal inferior infractor, para que dicte la resolucidn,
pudiéndole imponer &alguna sancién por el incumplimiento.
Articulo 179 del C6dige Procesal Penal. :

2. RECTIFICACION:

Dentro de los tres dias siguientes de dictada una
resolucién, el tribunal podré rectificar, de oficio,
cualgquier error u omisidén material, siempre que no impligue
una medificacidn esencial. Articulo 1BO del Codigo Procesal
Penal.

Considerc que cualguiera de las partes, podrd pedir al
juez infractor por escrito que enmiende o rectifique una
resolucidén que a su criterio esté viciada y perjudique sus
intereses, pues puede ser gque el Jjuez no se ha dado cuenta

] T A T
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del error aue ha cometido. Es importante ests oportunidad,
que se le da al Jjuez de rectificar un error que hs cometido,
oportunidad, extensiva a las partes, guienes pueden hacer
valer su derecho de peticidn., aue regula 1la constitucién
politica de la repidblica de Guatemala., en su articulo 28, v
pedir qQue se haga la modificacitn gue corresponda.

En la redaccidén de las generalidades de los recursos,
antes indicadas, me he basado principalmente en los

articuios: 6B-87-172-179-180-18B6-281-322-394-465-491~515-517~
518-519-530, del C6digo Procesal Pensl.

ZVIII.RATURALEZA JURIDICA DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACTON:

BARILLAS MONZON, dice a este respecto gque " Se discute
sl los recursos son actos que se deben realizar
necesariamente dentro del proceso o fuera de £1. Ya auedd
anotado gque el derecho a recurrir es un derecho de cardcter
subjetivo procesal y siendo a esa naturaleza, los recurscs no
son miés gue actes de parte dentro del proceso. La
denominacién de recursc, he provocado discusiones, poraue se
estima gque més acertado seria denominar recursos a los medios
de impugnacién gque oparsa su solucidn conocen de mayor
Jerarquia al que dicté la resolucidn, tal el caso del
recurse de apelacidn, y remedios & los medios de impugnacién
gque para su  resolucidn y  conocimiento lo hace el mismo
tribunal gue dictd 1s resolucidn impugnada. De lo dicho se
desprende gue el término genérico es el medic de impugnacién
¥ las especies son los recursces ¥ los remedios™ (88).

Por todo 1lo estudiado en este cepitulo, ¥ opor los
andlisis realizsdos de todas les instituciones procesales gue
tienen que ver con los medios de impugnacidn, llego a la
conclusidén gue el derecho de recurrir o impugnar es un acto
de parte, es un derecho constitucional de defensa. el cual es
rogado, por lo gue su verdadera naturaleza juridics es el ser
UN DERECHC DE CARACTER SUBJETIVO PROCESAL.

(68) Barillas Monzén, José Vidal. EL RESURSO DE CASAGCION
EN EL CODIGO PROCESAL PENAL. Pagina 22 y 23.



CAPIIULO 11
RECURSQ DE REPOSICION:

I. ANTECEDENTES HISTORICOS:

Historicamente aparecié este medio impugnativo en las
leves de partida; luego fue legizsiado en 1 ley de
enjuliciamiento civil espaficla de 1,858; la ley en la que no
se permitié la reposicién con apelacién en subsidio por
considerar gque implicaba una amenaza para los jueces.

En nuestro pais sparecid este recurso con ie
promulgacion del decreto 52-73 del Congreso de la Repiblica
de Guatemals, emitido el dis c¢inco de Julio de mil
novecientos setenta vy tres, dque contiene el Cédigo Procesal
Penal, dercgado.

La ley procesal penal actuel, decreto 51-92 del Cohgreso
de la Repiblica de Guatemale, reguls este recurso en 1los
articulos 402 y 403 respectivamente.

II. CONCEPTO:

Este recursc tiene el caracter de horizontal, cuye
objetivo &l interronerlo es la revisién de las resoluciones
dictadas sin audiencia previa; se interpone por escrito
cuando es en contra de estas resoluciones, y en forma oral
cuando se interpone en el debate. Tiene una gran importancia
dentrc del procesc penal en virtud gue es el UGnico medic
impugnativo gue se puede plantear dentro del  tramite del
Jjuicio.

Como vemos este recurso se interpone, tramite v resuelve
ante el mismo juez gue emite la resolucidén recurrida.

Los autores VICENTE Y CARAVANTES, dicen gque el recurso
de reposicion es "el gue interpone el litigante que se
considera periudicade por una providencia interlocutoria pero
ante el mismo juez que la dictd, a fin de que, dejéndole sin
efecto, o reponiéndola por contrario imperio, guede el pleito
en el miszmo estado que tenia antes” (70).

HITTERS, expresa gque ''Ve& de suyo que cuando nos
referimoe 81 mismo Juez al igual que en ls aclarstoria,
acudimos a la identidad del Organismo Jurisdicciconal y no a
la persona del magistrado, ya gue en ceso de susencila, ya sea
por fallecimiento, incapacidad, renuncisa, etc., serd el

{(7T0) Vicente y Caraventes, Citados por Osscrioc, Manuel.
Op.Cit. P&agine 548.
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sustituto gue tiene que fallar este andaribel: (71).

El recurso de reposicitén tiene como objetive revisar
nuevamente la resoluclén recurrida y luego reponerla por otra
fundamentada enteramente en derecho; pues reponer
procesalmente significa colocar el proceso en las mismas
condiciones gque se hallaba con anterioridad a la impugnacicén.

En nuestro medic es un recurso ordinario, horizontal,
con efecto suspensivo, bues- su interposicién produce la
paralizacidn o suspensidn de la ejecucidn del fallo judicial
¥y detiene todas las consecuencias del procedimiento.

I1i. DEFINICIONES:

HERRARTE, no define exactamente este recurso, sin
embargo, dice: "Que el recursc de reposicién es un recurso
horizental o no devolutivo, ¥ ror lo tanto imperfecto va que
es tramitado y resuelto por el mismo tribunal que emitid la
resolucidn recurrida: (72).

IXCAMEY VELASQUEZ, define el recurso de reposicion de la
sigulente manera: “Medio idéneo concedido por la ley para gque
las partes, en um Proceso, para solicitar de una sala de la
corte de apelaciones o de la corte suprema de Jjusticia, dejen
sin ningin efecto los autos orignarios o las resoluciones de
simple tramitacién, en sn cas80, para retroceder &1 proceso a
un estado determinado” (73).

Personalmente defino este recurso, como un medio
impugnativo horizontal no devolutivo con efecto suspensivo,
interpuesto ante el +4ribunal que dicté la resolucidén
recurrida, quien a su vez 1lo resuelve, dictando una nueva
resoluciidon arreglada en derecho. Ademas es un medio
constitucional de defensa interpuesto en contra de las
resoluciones dictadas sin audiencia brevia ¥ las dictadas en
el debate para lograr gue el tribunal las examine nuevamente
¥ dicte las que correspondan de acuerdo a la ley.

I¥. FINALIDAD:
La finalidad de este recurso es la economia y celeridad
Procesal; en primer lugar la economia, pues al ser

interpuesto el recurso ante el mismo tribunal que emitid la

(71} Hitters, Juan Carlos. 0.Cit. Pigina 215.

(72) Herrarte, Alberte. EL PROCESG PENAL GUATEMALTECO.
Pdagina 269.

(73) Ixcamey Veldsguez, Julio. Op.Cit. Pagina 68.
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resolucién recurrida, ¥y al ser resuelto por el mnmismo. ik
parte interponente tiene que cancelar honorarios al Abogado
por menos tiempo ¥ enh menor cuantia, si el procesc tuviera
que ser trasladado a otro tribunal de mayor Jerarguisa.

La otra finalidad, la celeridad procesal, se da por que
se interpone v resuelve el recursoe por el mismo 6rganc
jurisdiccional gque emitié la resolucién lo gque se hace por
mencr tiempo, pues el proceso no tiene que llevarse, ni
traerse de un tribunal & otro.

HITTERS, expresa que “parece claro que la reposicibn se
fundamenta en lo principios de economia ¥ celeridad procesal,
pues resulta mucho més sencillo ¥ répldo, ¥y ofrece mencs
dificultades para los Justiciables que la declsidén de esta
queja la lleva a cabo el mismo judicente, dado a que =e evita
el transite del expediente por la alzada"(74).

Una de las caracteristicas esenciales de todos los
recursos, e el hecho de ser resueltos por el tribunal
superior, pero log oprincipics de celeridad v economis
procesal, hacen que esté recurso sea resuelto por el mismo
tribunal que emliild la resolucidén recurrida.

- RESQLUCTONES RECURRIBLES:

De acuerdo al articulec 402 del (Cédigo Procesal Penal,
solo se puede interponer el recurso en contra de las
regoluciones dictadas sin audiencia previa ¥y gque no sea
apelables. ¥ las emitidas durante, el juiclo.

HITTERS, manifiesta, &a este respecto que “Procederd
Gnicamente contra las providencias simples, causen ©¢ no
gravamen irreparable, a fin de gue el juez o tribunal que las
haya dictado las revoaue por contrario imperio” (75).

Egte recurso comc ya vimos procede en contra de las
resoluciones simples aque solo tiendan sin sustanciacidén &l

desarrollo del procesc y ordenan actos de mera ejecucidn,
como por ejemplo la orden de devolucidn de un vehiculo.

VI. CONDICIONES. ESENCIALES PARA LA INTERPOSICION DEL '
RECURSQ DE REPQSICION:

1. _LEGITIMACION:

Este es un requisito esencial, el cuai fue smpliamente

{74) Hitters, Juan Carlos. Op.Cit. Pégina 215.
(75} Ibid. Péagina 220.
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explicado en el capitulo primero de este trabzajo: nume&éq
Lrece.

2. FUNDAMENTACTON LEGAL Y PROBATORIA:

Egte recurso debe ser fundamentado en agravios concretos
con razones ¥ causas valoradss, pera justificar el reexemen 3
la nueva resolucidn del asunto.

Debe argumentarse s2evies y concretamente. pues sSegir
nuestra ley, no se le concede a las partes para gque puedar
probar los hechos gque aducen, ninguna sudiencis, por lo gue
en la misma interposicién tienen que probar sus pretensicnes.

Por lo antericr es pertinente y muy prudente que en el
mismo memorial de interposicidn del recurso, se Dpresenten
todas laz pruebas gue se iengan para centradecir la declisiénm
Judicial; v que se fundamente de la mejor maners dichs
interposicidn, pues es la Tnica oportunidad cue se tiene para
ello.

3. PROCEDTMIENTO:

Dice HITTERS, citando el articule 239 del Cédigo
Procesal Penal Argentino aue “La impugnacidén en referencia
debe interponerse por escrito, dentro del plazo de tres dias
de la notificacién. Si la resolucién ha sido dictada en
audiencia, se tiene que incocar verbalmente en el mismo acto.
5i la manifestacidn fuese manifiestamente inadmisible debe
ser rechazada in limine" (76).

En nuestro peis el recuUrss tiene las miemas
caracteristicas, se interpone por escrito en contra de las
resoluciones dictadaes, =in audiencia previa ¥y que no sean
apelisbles, ¥ verbalmente en el debate.

Se interpone ante el mismo tribunal que dictd 1la
resolucidn recurrida, guien lo resuelve ¥ pronuncisa un nNUeEvo
fallo.

Es de hacer notar que la identidad del =sujeto
regolvente, es la figura del Juez, no de la persons, porgue
puede ser que la persona sea sustituida o suspendida en sus
funciopnes; ¥ quien resuelve vy decide serd el sustituto.

3.1 CUADRO DESCRIPTIVO:

Este se detalla, en el primer capitulo de este trabajo,
nameral diecisiete, subnumeral cinco., gue contiene el cuadro
descriptivo Impugnacidnes decreto 51-92, del Congresso de la

{76} Ikid. Pdgina 238.
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Repiiblica de Guatemala.

3.2 FORMA DE INTERPOSICION:

Segiin el articulo 402 del C&digo Procesal Penal. este
recurso se puede interponer vpor escrito, en contra de las
resoluciones dictadas sin audiencia previa ¥y gue noc sean
apelables, & fin de gque el mismo tribunal gque los dicté,
examine nuevamente la cuestién y dicte la resolucién que
corresponda. Interposicién gue se hard dentro del plazo de 3
dias v el tribunal lo resolverd de planc dentro del mismo
plazo.

La ley esteblece que la interposicién se haga por
escrito, perc, no indica ningun reguisito parsa le realizacidn
del ezcrito; considero aque dicho memorial deberia hacerse en
forma simple, sin embargo, por c¢onveniencia procesal, se
recomienda que llene los requisitos contenidos en el articulc
302 del C6digo Procesal Penal, que contiene los regulsitos
que deben llenarse en la interposicidén por escrito de la
guerella, los cumles considero aque 8¢ pueden aplicar
perfectamente en la interposicién del recursc con los cusales
el juez tendria 1lecs elementos procesales necesarios para
resclver adecuadamente.

Para ejemplificer en este tems, supongamos que estamos
ante une reeolucidén dictada por un tribunal de primera
instancia en la gue deniega la solicitud de devolucidn de un
vehiculo, solicitade de acuerdo =21 articule 202 del Cddigo
Procesal Penal.

El memorial de interposicidén debe hacerse de la manera
siguiente:

VER ANEX0S, AL FINAL DE ESTE TRABAJO.

] Lo THA T
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VII. NATURALEZA JURIDICA:

La mayoria de sutores consideran este recurso como un
medio de impugnacidén propiamente dicho, pues tnicamente puede
ser ejercitado por las partes legalmenie legitimades dentro
del proceso para hacerlo. Ademds esta considerado como un
recurso ordinario resuelto por el mismo tribunal que dicte la
resolucién recurrida; esto al tenor de lo establescido por el
decreto 51-92 del Congreso de la Republice de Guatemals, cue
contiene el C6digo Procesal Penal vigente, gque en gu srticule
402, establece gue el recurso de reposicidn procede en contra
de las resoluciones dictadss sin audiencis previa ¥y que no
sean apelables vy en &l debate, a fin de gue el mismo tribunal
gue les dictd examine nuevamente la cuestién y dicte la
resclucidén gue corresponda.

IXCAMEY VELASQUEZ, dice que "La note caracteristica de
este recurso es que es resuelto por el miemo organo
Jurisdiccional que profirié la resolucidn impugnada. Los
autores clasifican & este recurso, entre los ordinariocs, por
que dejan de lado el principic de desasimiento del tribunal
recurrido ¥, porque su fundebilidad no requiere requisitos
taxativamente enumerados por la lev, como acontece en el
extracrdinario de casacidn. Unicamente agregaremos como lo
hemos hecho con todeos los anteriores vy, en especial con el de
revocatoria, que es immegable 1a categoria de recursce de este
medio impugnativo, ya que Unicamente puede ser ejercitado por
las partes del procesc, es decir, gque esten debidamente
legitimados, constituyendo en este sentido un actoc exclusivo
de las partes" (77).

(77) IXCAMEY VELASQUEZ. Julio. Op. Cit. P&gina
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Por todo lo explicado y esteblecido por la doctrina y \it
ley, este medio de defensa ¥y de impugnacidn., tiene com .
naturaleza juridics al ser un RECURESQ
VIIT. CARACTERISTICAS.
1. E= un recurso ordinarioc horizontal no devolutivo.

2. Retrotrae el proceso & un estado determinado.

3. Se interpone, tramita ¥ resuelve por el mismo
tribunal que emitid la resolucidn recurrida.

4. Por medio de él se revisan las rescluciones dictadas,
sin audiencia previa y en el debate.

5. Es un actc exclusivo de las partes.

6. Es el finico medio de impugnacidén que s& puede
interponer durante el trémite del Jjuiclo.

. T T






LAPTITULO IIT
RECURSO DE APELACION:

I. __ANTECEDENTES HISTORICOS:

I.1. ANTECEDENTES LEGALES:

En nuestro pais este recurso nacié el dia siete de enerc
de 1,898, fecha en la que se promulsdé el decreto 551 del
presidente de la Reptiblica de Guatemala, General de divisién
José Maria Reyna Barriocse al cual contiene el Cddigo de
procedimientos penales.

Al promulgarse el (Codigo Procesal Penal decreto 52-73
del Congreso de la Repablica de Cuatemsla, el que derogb el
Codigo de procedimientts penales, segin su articulo 814. Este
medio Impugnativo siguid teniendo vigencia y fue legislado
en los articuleos 728 al 738 de 1la nueva ley.

Estas dos legislaciones han sido los dos antecedentes
historico legeles de. este recursc hasta llegar al decreto 5i-
92 del Congresc de la Republica, gue contlene el actual
Cédigo Procesal Penal.

No entramos a snalizar estas dos legislaciones. Dpues
solo constituyven la historis, de la figura lezal aque estamos
tratando, solc decimos que el recursc en estudio siempre ha
sido de trasendental importancie pera hacer valer el derecho
de defensa: pues muchas veces los 6rganos Jurisdicecionales,
resuelven contra derecho, no baséndose exactamente en la ley
v otras veces como humancs cometen serios errores en la
aplicacién de justicias, con 1o que dafan los derechos de los
sujetos processales, auienes a través de este medio
impugnativo hacen valer su derecho constitucional de defensa.

El siete de diciembre de 1,992 se promulsgd el decrete
ntmerc 5i-92 del Congresc de la Repiblica de Guatemalsa, que
contiene el Coédigo Procesal Penal el gque legisla en los
articulos 404 al 411 el recurso de apelacidn.
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I_2 ANTECEDENTES DOCTRINARIOS:

Este recursc nc debe definirse como una creacidn de
hombre, pues su origen se c¢ree fué el derecho natural d
lezitima defensa cuando el hombre lo eleva &a ser derech
po=itivo no hace mé&s gue acoplerio a una forma cientific
para que este pueda ser usado como un derecho irrenunciable
‘como parte del derecho natural! la apelacién no tiene umn
fecha fija de existencia, shora como elemento . legal, s
aplicacién se inicidé en la época de los primeros dictadore:
de la ley positiva humana.

Desde sus inicioes no se concebia una apelacidén ante wm
organismo inferior, pues  para ague tuviera efecto St
necesitaba una autoridad superior.

Segin el 4ratadizta CORONADO AGUITAR, “La apelacid:
dentro de la convivencia, como elemento paras contener en su:
Justos limites a la autoridad de los jueces, fue elevada a 1l:
categoria de derecho personsal, segin datos que nos ofrece l:
historia, desde hace 4,000 afios, es decir, 20 siglos antes de
nuestra era. Como que en el Egipto antiguo en donde
florecieron Tebas y Menfis; wya se conocian las Jersrguias
Judiciales:; ¥ en consecuencia la diversided de instencias 3
recursos de unos Jueces & otros, hasta lleger al tribunal
superior, gque estsba formado por treinta miembros™ (7B).

A continuacién citd selgunos paises en que nacid el
recurso en estudio:

.GRECIA: Hace més de 29 sigloe ya reconocian la Jeraraquie
Judicial, los Juicios eran conocidos primeramente pox
ARBITROS, v luego por apelacién eran conocidos ——

(78) Coronado Aguilar, Manuel. CURSO DE DERECHO PROCESAIL
PENAL. Pagina 275.
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por los Heliastas ¥ los Arcontes.

ROMA ANTIGUA: Los pobladores de este pais cuando definieron
su soberania, va iniciaron a interponer apelaciones contra
las decisiones de sus Juzgadores.

ESPAfiA VISIGODA: (siglo V) “Los Condes"” ¥ "Jueces Ordinarios”™
conocian en primera instancia de los asuntos otogéndoseles la
facultad de conocer en apelacién a los "Dugues” y "Recticres
de Provincia“, contra cuyas resoluciones cuando estas eran
consideradsas como de primera instancia, podisn apelarse para
gque el rey las decidiere.

A fines de la edad medis la evolucién del derecho se
perfecciond en buen grade y se fijé por primers VEzZ en 1a
hictoria el +término fatal de 10 dias para spelar las
resoluciones de los jueces ordinarios. La mayor evolucidén de
este recurso v la organizacién Jjudicial se did el darse la
revolucidén Francesa de 1TB9.

Por loe principios de esta revolucién tode la humanidad
entendié, aque todas las personas somos iguales ante la
justicia, suprimiendo los privilegios de la jurisdiccidn ¥y se
reconocié que loeg jueces y tribunales deben gozer de la mayor
amplitud e independencia para poder actuar ¥ motivar
adecuadamente sus decisiones.

El tratadista wa citadc en el presente trabajo Manuel
Coronado Aguilar, dice gue "Si & Solon hace més de 26 Siglos
en Grecie 1e correspondié la Gloria, por su originalided, de
haber fijado los principios racionales pars la separaclén de
la justicia civil de la criminal; y si a la revolucidn
francess de 1789 le correspondid asi mismo el honor de haber
sefialado el caminc més corto para el aseguramiento de la
igualdad humana, destruyendo los privilegios: obra de lm
Demceracia Norteamericena, definida por los Estados Unidos en
su constitucién de 17768; es haberle impuestc a los pueblos
contempordneos en forma préctica y. duraders, la fdrmula
cientifica de mantener separadas las jurisdicciones,
mantenidas las Jjerarauias y deslindadas filos6ficamente las
funciones que comprenden &l poder publico para su més
perfecta actuacién dentro de las sociedades” (79).

(79} Coronado Aguiler, Manuel. Op. Cit. Pégina 277.
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De lo que deduzce gque en la humanidad no pusde habe
socledad sin Justicia, ni Justicia =in buenes Jueces 3
magistrados, peor eso agquella democracia reglamentéd el
ejercicio de los derechos y con ellos alcansd tods =
espiendor la inviclabilided de la integridad humemns.

Para que no ce abusard del derecho de apelar, los
legisladores se vieron en la neceslidad de reglamentar s
ejercicio, previniende gue +todo recurszo habia de ser
interpuesto ante Juez superior, nunca ante un inferior. Pare
corregir algun error de hecho o de derecho aque hublere
cometido el Jjuzgador menor.

En la edad media por la finalidad politica €l monarca le
restabs autonomis a los sefiores feudales, ¥va gue al
permitirse un recurso que en definitiva era un recursc
reguelto por aguél, se centralizaba el poder declsorioc er
manos del rey. :

Dice HITTERS, que: "En el antiguo derecho candtnico se
admitia la apelacitn de las providencias de los obispos, que
era fallada por los concilios diocesanos provincliales, ¥ en
clertas oportunidades por el papa v sus delegados. A su vez
en €l derecho intermedio, este cansl impugnatorioc tomd gran
auge pues se permitié con gran facllidad siendo recurribles
ademdés de las definitivas, las sentencias interlocutorias™
(80).

Come podemos observar en las citas anteriores ¥y como
dice CORONADO AGUILAR "El antidoto contrs le injusticis™, &l
ser reglamentado por 1 derecho positivo, tomando en cuents
para ello el capital humano de cada lugar “Corrige la
iniguidad y error de los Jjueces"; “enmienda la culpa o0 lz
ignerancia de los que litigan™ y sirve de una satisfaccién
previa gue la ley da a las paries para poder recurrir ante
los jueces superiores, del que ventila los asuntos
ordinarios, para gue se enmienden, deroguen o modifiguen los
actos de agravio para el individuo en lo que es asiento de su
integridad como son su honor, su persona ¥y sus bienes” (B1).

(80) Hitters, Juan Carles. Op.Cit. P&gina 259.
{81) Coronadc Aguilar, Manuel. Op.Cit. Pagina 278.
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II. CONCEPTO:

El recursc due nos ocupe €8 un recurso clésico. el mas
antiguo en 1la historia de la impugnacién, comc parie
importante del derecho de defensa; giendo desde la antiguedad
un instrumento que ha ayudadec a mantener ¥ defender, la
integridad humana en su psrsona ¥ €n Sus bienes.

Es el més eficaz, pues por medio de é1 se logra que un
tribunal superior examine el procesc en una forma completa.
En su interposiciém y sustanciacidén prevalece la escritura
sobre la oralidad, siendo esta une contradiccidn en el nuevo
sistema procesal penal guatemalteco, que tiene por naturaleza
la oralidad.

La importancia de este recurso radica en que a través de
£]1 se hamce mAs efectiva 1la Justicia penal; ¥ debido al sltoc
interés publico por la verdad ¥y que la defensa de las partes
puede no estar suficientemente garantizada “NOM DEDUCTA
DEDUCAM, NON PROBATA PROBABO"; es debido a esta faltas de
garantia que este recurso reviste ¥y es una pieze importante
dentro de ia defenss en el &mbito penal.

La mayoria de estudiosos del derecho, estan de acuerdo
gue la apelacidén es el més importante ¥ més usado en la
vrictica procesal.

En la interposicién y la sustanciacién de este recurso
adquieren importancia los conceptos de gradec, instancis,
alzade, ¥ Jurisdiccidng pues para poder entender el
verdaderc, alcance, significade y utilidad de este medio de
impugnacién, es Iimportante distinguir gue es instancia, qgue
es grade ¥y luege podremos entender gque es apelacidén y alzada.
Para distinguir la apelacién vy alzada, términocs éstos de gran
ueo en el vocablo forense v procesal, traemos a cuenta lo que
dice DRIETO CASTRO FERRANDIZ. cuien manifiesta: El recurso de
apelacién puede ofrecer ocasidén para avoriar ante el tribunal
Ad-quem todos o perte de los materiales de ls oprimera
instencia més 1os nuevos de aque el recurrente tal vez
dispusiera y entonces se tratard de una apelacidén plena o -
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segunda instancia, que por ello permitirda  incluso %
complemento de las accicnes ya ejercitasdas. 0, adn mids, e

ejercicic de otras nuevas, © bilen pueden guedar reducidas &
un& ocasidén para criticar la resolucidén dictada valorando
Unicamente los materiales de primers instancia con
posibilidad mencos amplia de aportacidn de otros nuevos. Sers
egta una &pelacién limitada gque no puede calificerse de
segunda instancia, sino mas bien de recurso de alzada” (82Z).

La idea de gque el obletivo del recursoc de epelacidn es
lograr gue se examine nuevamente el proceso, dentro del cual
va se ha dictado sentencia, o© una resolucién verjudicial a
una de las partes; esto presupone ¥y exige de le existencia de
tribunales distintos ¥ con Jerarguia superior: ¥ no seria
l6gice gque un tribunal de la misma calidad ¥ autcridad
examinera un fallec de un superior; de shi 1la necesidad de
conocer v manejar técnicamente los términos de instancia,
grado y alzada.

Ademés de lo anterior d&ebe dominarse el principio de
DOBLE INSTANCIA, que significa que toda cuestién litigiosa,
puede ser examinada por tribunales de distinto grade,
debiéndose interpconer el recurse en el tribunal inferior ¥
debiéndolo resolver el tribunal superior.

CORONADO AGUILAR, dice que el concepto de apelacién es
"El acto de apelar, cuyo infinitive quiere decir, tanto, comoc
llamar ¥ pediy auxilio, invocar, reclamar, ¥y valerse de
mediocs especiales para limitar o ponerle fin a un pellgro
inmediato” (83).

De acuerdo a 1a doctrina ¥ a la ley considero que el
concepto més apropiado para este recurse, es decir, gque
a través de él, el perjudicado por una resolucldn judiciel
acude, al tribunal superior, para que este examine Ilo
actuado, lo reforme, confirme o revogque.

ITI.  DEFINICIONES:
ITT.1 DOCTRINARIAS:

{82) Prieto Castroc Ferrandiz, Leonardo. Citadc por
Ixcamey Veldsquez, Julio. Op. Cit. Pidgina 74.
{83) Coronado Aguwilar, Mesnuel. Op. Cit. Pagina 275.
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Los diversos tratedistas que hen tratads =1 tema\"{:;
procesc penal ¥y exclusivamente los medlos de impugnacidn, hdw
definido este recurso de la siguiente forma:

METTIROLO. dice que apelacidén es "Un recursec ordinsric
enwcaminadc &8 reparar los errores de hecho ¢ de derechoc en que
rudiera incurrir en el juicio de primer grado, las partes al
instruir la causa, o el juez al dictar sentencia” (84).

Siempre dentro de las definiciones me parece interesante
lo gue preceptian loe Codigos de derecho Procesal Penal
mexicaenos; el primero el Codigo Procesal Penal de distrito en
su articulo 414, dice "El recurso de apelacidn tiene por
objeto que el tribunal de segunda instancia, confirme,
revogque ¢ modifique la resclucidn apelada” y el segundo el
C6digo Proceszl Penal Federal dice: "El recurso de apelacidén
tiene por objeto examinar £i en la resolucidn recurrida se
aplicd inexactamente la ley, ¥ si se vieolaron los principios
reguladores de la wvaloracién de la prueba o =i se alteraron
los hechoe". Ademis los aludidos Cédigos establecen que el
superior Jerarquico del organo Jjurisdiccicnal de primera
instancia que pronuncid la resclucién recurrida., es el que
conoce de la apelacidn, determina quienes son las partes que
prueden hacer uso del recurso ¥ precisar por Qltimo cueles son
las rescluciones spelables.

FRANCC S0DI, por su parte define este recurso como "Un
medic de impugnacidén concedido a las partez y contra las
resoluciones Judiciales de primers instancia, expresamente
seflaladas en la ley, con el propésitec de gque el superior
jerdrauico del drzgano que pronuncid la resclucidn recurrids
la examine para determinar si en ella se aplico inexactamente
la ley, si viclaron los hechos, resolviende en definitiva, ya
sea confirmade, ya revocando ¢ ya modificando la resolucidn
impugnada™ (85).

(84) Mettirolo, citado »por Franco Sodi, Carlos. EL
PROCEDIMIENTO PENAL MEXTICANQ. Pagina 348.
(85) Franco Sodi, Carios. Loc. Cit. Péginas 346 y 347.
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SECERRA BAUTISTA. define la apelacién como el recursk
en virtud del cual un tribunal de segundo grado, a peticidr
de parte legitimamente revoca, modifica o© confirma une
resolucidn de primera instancia” (86).

DEVIS ECHANDIA, dice gue "El recurso de apelacidn es el
medio crdinario parsa hacer efectivo el principic de las dos
instancias, a fin de que exista una revisidn de la gentencie
v del juliclic por un supericr. anbve guien pusdan las partes,
alegar contra los errores que €l Juez a gquo haya podidc
cometer ¥ reclamar contra la industicia que en su conceptc
tenga su decisién” (87).

IXCAMEY VELASQUEZ, lo define "como la facultad. potestad
v medio por el ocuwal la parte gque se considere agraviada por
un auto o sentencia lo impugna a fin de gue el tribunal
superior lo revise, es decir lo ya resuelto, por el tribunal
inferior, confirmadc, revocando ¢ anulando lo resuelto™ (88B).

Por mi parte y atendiendo a lo analizado y estudiado,
defino €l recursoe gue nos ocupe como Un medioc de impugnacién
ordinario, a través del cual la parte agraviada hace valer su
derecho de defensa ante un tribunal superior, haciendo veler
el principic de la doble instancia; con &l obljeto de gque el
tribunal superior, revogque, modifigque, o anule la resoclucidn
impugnada, emitida inexactamente por el tribunal inferior. ¥y
dicte una nueva ajustads en derecho.

IT1.2. DEFINJICION LEGAL:

El decreto 51-82Z del Congreso de la republica de
Guatemala, que contiene el Codige Procesal Penal, no define
el recurso de apelacibn,. solo da algunos elementos con lo que

(86) Becerra Bautista, citado por Ixcamey Veldsquez,
Julic. Op. Cit. P&gina TH.

{(87) Devie Echandis, Ernardo, citado por Ixcamey
Velasguez, Julic. Ibid. Pagina 79.

{88) Ixcamey Veldsauez, Julio, Loc. Cit. Pégina.79.
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se puede formar la definicidn slguiente:

El recursc de apelacidén, e3 un medio i1mpugnativo que
permite al tribunal de &alzada el conocimiento del procesc
solo en cuanto a los puntos de la resolucidén a que se
refieren los agravios, y permite al tribunal confirmar,
revocar, reformar, o adicionar la resclucién. Y el mismo se
otorga sin efecto suspensivo del procedimiento., salvo de las
resoluciones que por su naturaleza claramente impidan segulr
conociendo del asunto por el Juez de primera instancia sin
que se produzca situacidén aque sea suceptible de anulacidn.
Articulos: 408 y 408 del Cédigo Procesal Penal.

IV. JUSTIFICACION:

Doctrinariamente dice el profesor FLORIAN, gue la mayor
Justificacidn de la aplicacién de este recurso es "el elevade
porcentaje de sentencias reformadas en segunda instancia”,
ademéas apunta el citado Jjurisconsulto gue: "un buen remedic
para la deficiencia apuntade serim le facultad de repeticidn
del proceso, usada con bprudente cautela, ademis no puede
ignorarse que en la justicia pensl domina siempre un elevado
interés piblico por la verdad vy gque las defensas de las
partes pvuede no estar suficientemente gerantizada; NON
DEDUCTA DEDUCON, NON PRODATA PROBABO" (B2).

De mi parte considero gque la mayor Justificacidn de este
medio impugnativo es el hecho que & través de €1 =e corrigen
serios errores cometidos por los Jueces: al ser examinado el
proceso por un tribunal superior., garantizéndose easi. el
derecho constitucional de defensa que le asiste & todo
cindadano: con lo gue se logra unae mejor aplicacidén de
Justicia.

V. QBJETO Y UTILIDAD DEL RECURTQ:

CORONADO AGUILAR, dice &l respecto: “"RQue el obleto ¥
utilided del recurso de apelacidn, log encontrames €n su

(89) Florian, Eugenio. EIEMENTOS DE DERECHO PROCESAL
PENAL. Pagina 436.
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rropis definicidn, cusndo decimos que es la faculbad Wei
tiene todo sujeto de derecho gue se considera perjudicado ™.
agraviado per la resolucién de un *tribunal, para recurrir
ante su superior inmediato con el fin de gue lo reforme o lo
revogue. En efecto el obkjeto de la apelacidn radica en su
fin, cual es el enmendar, reforméndolas o revocdndolas, las
resoluciones con gue los Jjueces, inferiores pueden ocasionar
un dafic al litigante, v& por igneorancis o bien por malicisa;
evitdndose asi los perjuicios que los Juzgadores podrian
‘ocasionsar, si otros mAs serencs y tel vez més practicos no
viniesen en suxilio de los gue demanden juesticia. (90).

El misme sautor Manuel Coronade Aguilar dice aue: “La
utilidad del recurso la encontramos sintetizada en que los
Jueces, sabedores del derecho de las partes para alzarse de
sus resoluciones, habran de analizar los casos vy sus
incidencias, con mayor ecuanimidad, inteligencia y esmerso,
con lo cual elevardn la pureza de su conducte v las
excelencias de la justicia. Asi como la dignidad moral de su
investidura, para prestigio del estade y de ia sociedad en
que actGan, &l grado mé&ximo de considerscidtn y de respeto”
{91). ’

Fl tribunal ad auem tiene serias limiteciones en cuanto
al objete de la apelacidn, pues solo peosee competencia
funcional para examinar 1 foco 1litigioso planteado en
primera instancia y dentro de los limites de la peticién del
recurrente, ¥ no puede suplir los agrevios vy no estd
autorizado para estudiar ¥y resolver cuestiones que no sean
las que dieron motivo a la interposicidén del recurso. .

El articulo 409 del Cédigo Procesal Penal, establece que
el recurso de apelacién permitird al tribunal de alzada el
conocimiento del proceso solo en cuanto a los puntecs de la
resclucidén a gue se refieren los agrevies, y permitirda al
tribunal confirmar, TEVOCEY, reformar o] adicionar ia
resolucidn.

(90} Coronado Aguilar, Manuel. Op. Cit. Pédgins 278.
(91) Ibid. Paginas: 278 y 279.
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Como podemos observar el Juez ad gQuUem. carece del po\%i_
sara juzgar puntos gue no han sido objetc del recursdl
ijebiéndose en consecuencia circunscribirse a lo gque ha sideo
sometido a su consideracidn.

HITTERS, manifiesta a este respesctc que pars estudiar la
naturaleza del Jjuicio de apelmcidén hay dos grandes Comités
doctrinas " La primera estima aue dicho medio erige come un
proceso diferente con respecto al tratado ante el a quo, ¥
por ende le asigna caracteristicas de un ritual autdnomc; es
zsta la concepcidén llamada renovadore. La referida postura
sostiene que ante la camara se lleva a cebo una diversa etdpa
s la desarrollada en primera instancia, de &hi entonces que
los epigonos de tal tesitura admitan la produccidn de pruebas
v el ofrecimiente de hechos nuevos rpor considerarla un
zstadio totalmente independiente.

La segunda: la denominada doctrina revisora, situada en
las sntipodas, parte del presupuesto gue la apelacidn tiene
por cbjeto una revisidén "revisidén o depuracién” del material
litigioso v de la decisidén dictada en la instancia inferior;
por le gue seguin ests tendencis la alzada no debe tener en
niras un nuevoe Juzgamiento, dado que sus limites no pueden
pasar mds alld del contralor de lo ya fallado. (82)

Como podemoe observar la corriente renovadora le da
nayor emplitud al juicio de apelacién v lo entiende como un
seguimiento auténomo, admite nuevas prusbas v el ejercicioc de
dietintas pretensiones no planteadas en primer grado mientiras
gue la revisora nc da ninguna oportunidad pues el ad quem
eolo puede y debe revisar lo ya resuelio, sin roder alterar
de ninguna menera €l material que se produjo en el Juzgado de
primera instancia o quien haya emitido ¢l fallo recurrido.

En nuestro medio se aplica la corriente de la revisidm
segin el articuleo 404 del ya citado Cédigo Procesal Penal.

(92) Hitters, Juan Carlos. Op.Cit. Péginas 38B vy 3B9.
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Por mi perte considerc gue el cbietc del racurso e;
avitar los dafios y perjuicios causados pror los Jueces, a.
resclver equivocadamente un proceso ¥ & lograr a través de &)
una nueve revisidén de lo actuado por el Juez a quo, Jueces 3
tribunales superiores, son los llamados &  Thacer est:

revisidn.

“La vtilided mayor de este recurso es el hecho que los
Jueces al resolver lo hacen pensando gue las partes pueder
apelay sus resoluciones, poniéndelos en svidencis ante sus
superiores del mal trabajo que estan realizando, lo que los
obliga a ser més culdadosos ¥ poner todo su esmero cuandc
reguelven un proceso.

1. Es un recursc ordinarioc porgue procede contra ls meyorie
de resoluciones judiciales.

2. B2 interpone ante el mismo tribunal gque dicté 1s
resolucidén recurrida.

3. El conccimiento y resolucidén del recurso corresponde & un
tribunal superior.

4. Constituye una nueva instancia porque en ella se revisan
de nuevo las cuestiones de hecho y de derecho.

Se otorga sin efecto suspensivo del procedimiento, selvo
las resoluciones. que por naturaleza claramente impidan
seguir conecciendo del asunte por el Juex ante guien se
apela.

VII. EFECTOS:

Para conocer los efectos del recurso tratado, traigo lo
dicho por los sigulentes tratadistas:

(]

Coronado Aguilar dice: "En términos generales, los
efectos de la- apelacién consisten: en darle Bl Juez o
tribunal supericr del actuante, 1la oportunidad legal de
intervenir en el a&asunto, para que enmiende, revogue o©
confirme la resclucidn del tribunal a quo; v a éste ls norma
future para sus decicsiones, que es la manera de fundesmentar
la Jurisprudencis” (83).

(93) Coronado Aguilar, Manuvel. Op. Cit. Pégina 281.
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Sigue diciendc el autor citado en el pérrafe anter%ﬁﬁl
cue: "analizéndolos en concrete los efectos de la apelaciddw
pueden ser de dos maneras, de conformidad con el proceso
intimo del caso de donde proceden. En primer término cuando
el Juez menor, en virtud de su resclucidn, transfiere y
transmite a su superior el conocimiento de la causa ¥y el
superior autométicamente y en el propilo instente de otorgado
21 recurso, por ministerio de la ley, devuelve al menor 1la
facultad de seguir conociendo del caso principal. en todo
aguello que esté fuera de la resolucidn que motiva la alizada,
el derechc lo llama “EFECTO-DEVOLUTIVC”. Y en segundo lugar,
cuando el Juez menor trespasa integra su Jjurisdiccién al Juez
Superior, ¥ por consiguiente, el conocimiento pleno del caso
‘que se discute, quedando privado de toda intervencién, atn de
los incidentes que estdn fuera de la resolucién gue motiva el
recurso, el derechc lo califica de "EFECTO SUSPENSIVO". (94)

Como podemos observar la apelaciéon en el efecto
devolutivo, no suspende la jurisdiccion del. Juez Menor, por
cuanto la eontinuacidén de su actuascitén oficial ocasiona menos
dafios a log recurrentes si los comparamos con los  gque
ascarrearia a la Jjusticia el paro de la investigacidn. Por el
contrario acordada la apelacidn en el efecto suspensivo, cesa
en el Juez menor toda intervencidn o derecho para actuar, por
cuanto las ventajas gque procuraria el interesado, con la
prosecucién del asunto, ne podrian Jjamis compararse o Ser
compensadas con los dafios que se le ocasionasrian a la proria
Justicia. .

For elle cuando 1la apelacién procede en el efecto
develutive el Juez menor queda con Jurlsdiccidn y competencia
pera continuar le causa, con facultad para sentenciar ain €n
definitiva ¥ ejecutar el fallo; debiéndose hacer la
coneiderada accién conveniente dentro del procedimiento, en
segunda instancia, &i hubiese sgido revocade €] auto gue
motiva la =zlzada &l ejercicio de la apelacién debe tomarse
como parte de la defensa del agraviade.

{94) Coronado Aguilar. Masnuel. Loc. Cit. Pégina 2B1.
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ESPINOZA SOLIS DE QVANDD dice: "El efecto suapensivo es
aquel en virtud del cual se suspende la Jurisdiccion del
trubunal inferior, concedida una apelacidén en el efecto
suspensivo pierde su competencia hasta gue 1 tribunal de
segunda instancia, confirme, revogue 0o modifigue la
resoluclén impugnada. Una razdn de &rden légico. fundamenta
la existencia del efecto suspensivo en la apelacién: teniendo
ror objeto este recurse reparar la injdusticia cometida en la
resclucidén apelada, es natural gue se suspenda los efectos de
esta hasta que se califique esa injusticia por un tribunal
superior, €l gue haciendo una revisién de la causa
determinard si la resolucidn se mantiene o debe ser revocada”
(85).

Como wvemcs la interposicidn de us recurso es evitar la
formacidén de la cosa Jjuzgadsa, prorrogar la litispendencia v
abrir la competencia del tribunal superiocr. déandose estas
consecuencias cuando el recurso es obtorgadc en efecto
devolutivo; en otras orortunidades imposibilita el
cumplimiento del fallo y limita la inspeccidén del tribunal
superior Unicamente & los motivos de la interpcsicién y sobre
todo estando prohibida la reformatic in peius y en este caso
estamos ante una apelacién otorgada en efecto suspensivo.

Buenc, lo que debemos de entender es gue el efecte
suspensivo detiene la ejecucidn de la sentencies y hace gue el
Juez pierds su compentenca; ¥y que el efecto devolutivo
rermite al Juez ante guien se interpone la apelacidn mantener
algin control scebre el procesc.

En nuestro medic el articulo 408 del C6digo Proceszal
Penal, eetablece que todas las apelaciones se otorgarén sin
efecto suspensivo del procedimiento, salvo de las
resoluciones gue por su naturaleza claramente impiden seguir
conociendo del asunto por el Juez de primera instancia sin
que se produzce situacidén que sea sucentible de anulacidm, v
la resolucidén no seria ejecutada hasta tanto sea resuelta por
el tribunal superiocr.

{85) Espinoza 8Sclis de Ovando, Alejandro. Citado por
Izxcamey Veldsguez, Jullo. - Op.Cit. Pégina 83.
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.-
Por le anterior en Guatemsls se aplica la apelaciéﬁ\gsfé

efecto devolutive v solo son spelables con efecto suspensNin
los autosz definitivos emitides por el Juez de ejecucidn y lc®
dictados por los Jueces de Paz relativos al criterio de
pportunidad; este Gltimeo de acuerdo al articulco 404 pardgrefo
Gltimo del Cédigo Procesal Penel.

VIIT. NATURALEZA JURIDICA:

Alguncs estudiosos del derecho no estén de s&cuerde en
estimar que el recurso de apelacién sea perite de un mismo
process ¥ Driensan gque el mismo es un procese autdnome de
impugnacidn.

Congldero gque el recursc gque nos ocupa es bparte
integrente de un mismo procesc, PUes no Se puede pensar que
exista, un recurso de apelacidén suelto y aislado, pues su
razén de ser es la inconformidad de una de las partes con unsa
resolucién Jurisdiccional ¥y si pensamos ¢on ldégica Juridica
no puede haber resoclucién sin procesoc ni tampoco podria haber
inconformidad ni agravio, si no hubiera un procedimiente en
tramitacidn. ’

IXCAMEY VELASQUEZ, dice gque "Respecto al problema de la
determinacién de la naturaleza del recurso de apelacidn,
opinando gue constituye un recurso ordinario, puesto aue la
ley no exige expresamente regquisitos que determinen su
procedencia, si no uno general, la inconformidad de una de
las partes con una resolucidén a la que €&l atribuye efectos
perjudiciales que inciden directa e Iindirectamente, en su
patrimonic ¢ su c¢rédite, o. bien gue pudiera dar ese
resultado™ (96).

Particulermente piensc y acepto gque el recurso de
apelacidédn es un RECURSO ORDINARIO. siendo esta precisemente
su naturaleza Juridica. Ademds este medio impugnative es
aceptado como recurso en la ley procesal penal guatemalteca,
cuando en el decreto ntmero 51-92 del Congresc de la
Reptiblica de Guatemsala dice: "Libro Tercero, impugnaciones,

(98) Ixcamey Veldsaquesz, Julio. Ibid. Pdgina BI1.

[ ——— T T



78

titulo uno, disposiciones generales, capituleo une recursos‘
en el titulo tres articule 404 dice apelacifn: con lo au
doctrinaria y legalmente este medio de impugnacion tiene com
naturaleza juridica, el ser UN RECIRSC

IX. RESQLUCIONES CONTRA LAS QUE PROCEDE EL
EECURSO DE APELACION:

No procede contra las decisiones simples. e= decir
aguellas que solo tienden a la sustanciacién del proceso
ordenan actos de pura ejecucién: por lo que s=olo so
apelables los autos dictados por los Jueces de Primer
instancla especificados en el articulo 404 del Codig
Procesal Penal; los autos definitives emitidos por los juece
de ejecucibn vy los dictados por los jueces de paz relativo:
al eriterioc de oportunidad, contra las eentencias de
procedimiento abreviado ¥y contra la resolucién del incident
de ligquidacién de costas.

Como vemos solo son recurribles a través de est
recurso, las resoluciones gue causan gravemen & Jlas parted
procesales v que éstas no pueden correr el riesgo de ecperal
que sg dicte ls sentencla definitiva; en loe casos que e
Eravamen no se cause en la sentencia; por lo que tienen gque
recurrir para evitar que se produzca la cosa Juzgada.

A continuacidn enumeramos lae rescluciones en conbtra de
los cuales procede el recurso de apelacidn, segin el Cédige
Procesal Penal; en sus articulos siguientes:

Articulo 404: Establece gque son apelables los autos
dictados por los jueces de primera instancis que resuelyan:

1. Los conflictos de competencia.
2. Los impedimentos, ex¢usas ¥ recusaciones.

3. los gue no admitan, denieguen o declaren abandonada ls
intervencién del querellante adhesivo o del actor civil.
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11.

12.

13.

i4.

15.
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Los gque no admitan o denieguen la intervenci
tercero demandado.

Los gque sautoricen la abstencidn del eJercicic
accidén penal por parte del Ministerioc Piblico.

Los que denisguen la préctica de 1 prueba anticipada.

Los cue declaren la suspensidn condicional de 1la
persecucién penal.

Los que declaren el sobreseimiente o© clausura del
Droceso.

Los aue declaren la prisidén o imposicién de medidas
sustitutivas v sue modiflicaciones.

Los que denieguen o resirinjan la libertad.
Los que fijen término al procedimiento preparatorio; ¥

Ios gque resuelvan excepciones u obstdculos a 1la
persecucion penal y civil.

Ademés el tenor del articulo ya citade son apelables con
efecto suspensivo loz autos definitivos emitidos por el
Juez de ejecucidn y los dictados por los Jueces de paz
relativos al criterio de oporitunidad.

El articulc 405 de la 1lev citada, regula gue s0n
apelables las sentencias que emitan los Jueces de
primers instancia, que resuelvan el procedimiento
sbreviado.

Contre la sentencia del procedimiento abreviade segin el
articulo 466 es admisible el recurso de apelacidn,
interpuesto por el Ministerios Publico, por el acusado,
su defensor y el guerellante por adhesidn.

Contra 1z resclucién gue resuelve el incidente de
liguidacién de costas procede el recurso de apelacidn,
segin el articule 519 del Codigo Procesal Penal.

X. SUJETOS PROCESALES:

Conzidero de vital importancis este aspecto dentro de la

aplicacién del recurso de apelacién, en virtud que lo=

T ————E TN [T
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sujetos procésales son guienss promieven e interponen v @
vida al mismo.

Segin OSSORIO, SUJETO, "Es la persona titular, de w
derecho u obligacidén™ (97). :

CORONADO AGUILAR. dice: "Que el derechc de apelar,
corresponde a todos aquelios gque por interés personal o DOoY
ministerio de la ley, son parte legitima en las discusiones,
es decir, que en materia criminal tienen la faculiad pars
interponer el recurso gque analizames., los reos ¥ sus
legitimos representantes, el Ministerio Pablico come
representante de la vindicta pGblica o s=ocial =i hubiere
tomado parte en la discusién; v en el propic caso el acusador
particular"” (88).

Como dicen los autores citados. son suletes procesales,
las partes que intervienen con legitimecién en el PrOCess:
rero en este caso es importante lo gque expresa AYALA VASQUEZ ,
al referirse a las partes acusadoras y acusadas afirmando
gue: "Por tratarse agui del recurso de apelacidn, =e pierde
la clésica distinclén “amterior ¥ cobra importancia la
diferenciacién entre partes recurrentes y parteg recurridas,
o0 sea, entre esujeto activo ¥ esujeto pesivo del recurso,
teniendo en cuenta gue a cada una de las partes en la primers
instancia ses cualguiera la posicién que hays ocupado
procesalmente, puede indistintamente ocupar aqui une posicidn
activa o pasiva, segin gue la sentencia dictada le cauge
agravioc o no™ (899).

FRANCO SODI, dice al referirse a este teme ¥ con
fundemento en el Cédige Procesal Penal Federal de la
Repiblica de México, que: “Segun el Cédigo  Federal,
inicamente pueden hacerlo el ministerio Publico, el inculpado

{87) Ossorio, Manuel. Op.Cit. Pigina 729.

(88) Coronado Aguilar, Manuel. Op.Cit.Pdgina 279.

(99) Ayala Viasquez., Jorge Noe. RECURSC DE APELACION EN
EL JUICIO DE FALTAS. Pégina 38.
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v los gefensores ¥ conforme el Codigo del distrito pueﬁ%
hacerlo ademds el ofendido { o sus legitimos representantes
cuando coadyuve en la accidén reparadora vy sole en lo relativo
a ésta y que también tienen derecho a apelar en el incidente
sobre reparacidén de dafios, el tercero cbligado” {(1008).

Segin todos los tratadistas analizados son sujetos del
recurso de apelacidn

A) Ministerio Pdblico

B) Inculpado

C) Defensores del inculpado

D) " El tercero obligado, en los incidenites de reparacién de
dafios.

En la actualidad en Guatemals =zon sujetos del recurso de
apelacién, todas las personas que actian dentro del procesoc
con legitimeeidn o legalidad para actuar dentro del mismo.

El legislador guatemalteco, siempre al crear una ley
deja lagunas legales cue déd problemss para la aplicacién de
1la misma ley. Digo esto pordque los articulos del decreto 51~
92 del Congreso de la Repiblica, que contienen el recurso que
nos ocupa, no indican guienes son los sujetos procesales del
mismo. Hablamos de les articulos: 404 el 411,
respectivamente.

Sin embargo., considero que es prudente traer a cuenta el
articulo 12 de la constitucién politica de la Republica de
Guatemala, en el cual se establece el DERECHO DE DEFENSA, v
dice que la defensa de la perscna vy sus derechos son
inviolables. Nadie podré ser condenade ni privade de sus
derechos, sin haber side citado, oido y vencido en proceso
legal ante Juez o Tribunal competente ¥y preestablecido.

Concidero aque el recurso de apelacidn viene siendo una
de las principeales armas en la defenss, dentro de un Proceso
Penal; pues a veces los Jueces cometen serics errores de
hecho v de derecho gue afectan irrepsrsblemente los

(100) Franco Sodi, Carlos. OQr.Cit. Pégina 347.
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derechos de alguna de lazs partes dentro del proceso; ¥ que a
través del recurso de apelacidn logran que se corrijan esos
errores v gque de esa manera se aplique correctamente la ley y
consecuentemente la justicia.

De no poder las partes interponer el recursc, no podrian
defenderse en contra de una mala resolucidn Jurisdiccional,
¥a sea esta dictada por error o intencionalmente, pues a
veces los actos de corrupcitn en la justicia, hacen que los
Jueces dicten resoluciones contra derecho.

Todas las partes del proceso tienen derecho a interponer
el recurso, es importante por ello hacer mencibén de los que
dice nuestra ley procesal, acerca de imputado, agraviade,
actor civil, acusador, Ministerio Pdblico, guerellante.
tercero civilmente demandado; guienes son los sujetos
procesales legales en el proceso penal guatemalteco.

1. IMPUTALD:
Se denominard sindicado, imputado, procesado ¢ acusadc a

toda persona gquien se le sefiale de haber cometido un hecho
delicitive. Articule 70 del Cédigoe Procesal Penal.

2. CONDENADO:

Es la persona sobre la gue ha recaide una sentencia
condensatoria firme. Articulc 70 del Cédigo Procesal Penal.

3. AGRAVIADO:

Son agraviados segin la Ley Procesal Penal Guatemalteca
en su articulo 177:

A) la victima afectada por la comisién del delito.

B El cényuge, a los padres v & los hijos de la victime v a
la persona gue conviva con ella en el momento gue se
comete el delito.

c) Los representantes de una sociedad por los delites
cometidos por guienes la dirijen, administren o
controlen.

o A las asociaciones, de los delitos aue afectan intereses
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solectivos o difuscs, siempre gue el objeto de hh\
asociacidn se vinvule directamente con dichos interese o

4. ACTOR CIVIL:

Fn el procedimientc penal, la accidn reparadora solo
ouede ser ejercitada, segdn el articuleo 129 del Cédigo
Procesal Penal, por los siguientes sujetos:

A) Por quien, segin la ley respectiva esié legitimado
para reclamar por el dafic emergente del Thecho
punible. .

B} Por los herederos de la persona legitimada.

5. ACUSADOR:

El ejercicio de la persecusién penal corresponde al
Ministerio Publicc como o6rganc auxiliar, articulo 107 del
Cédigo Procesal Penal.

6. QUERELLANTE:

En los delitos de accién piblica, el agraviade con
capacidad civil o su representante o guardador en cesc de
incapacidad, podrén provocar le persecusion penal o adherirse
a la ya iniciada por el Ministerio Pdblico, articulo 1156 del
Codigo Protesal Penal.

7. TERCERO CIVIIMENTE DEMANDADO:

E:s la persona que es demandada por el dafio causado por
el imputado con el hecho punible, & fin de que intervenga en
el procedimiento como tal.

Todas las personas anteriores son los sujetos procesales
del recurso estudiado: pues todos tienen la capacidad legel
para promover dentro del proceso ¥y por lo tanto para
interponer el recursc de apelacidn.

Algo novedoso dentro de la nueva legislacidn, es que las
personas gue carezcan de capaclded parae comparecer en el
Juicio, solc podrén obrar si estén representadas conforme la
ley. .

XI. ANTE QUIENES SE PUEDE INTERPONER
EL RECURSC DE APELACTON:

1 TN [T
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Segtin el articule 43 del Cédigc Procesal Pensl:

Tienen competencia en materia penal:

1) Los Jjueces de praz

23 Los jueces de narcoactividad

2) Leos Jueces de delitos contra el ambiente

4) Los Jueces de primera instancia

5) Los tribunales de sentencia

6) Las salas de la Corte de Apelaciones

7) La Corte Suprema de Justicia

8) Los Jueces de ejecucidén

9} Segin el articulo 49 del C6digo Procesal Penal, las
Salas de la Corte de Apelaciones, conoceran de los
recurses de apelacién, de los autos definitives y de
las sentencias del procedimiento abreviado que

determina la ley.

Respecto a gquienes tiene 1la potestad de resclver el
recurso de apelacién, se hace a continuvacidén el siguiente
an&lisis doctrinario:

OSSORIO: A1 referirse al funcionarie Judicial que
decide, manifiesta: “"Juez en sentido amplio, llémese asi &
+todo miembro integrante del poder Judicial, encargadc de
Juzgar los asuntos sometidos a su  Jurisdiccidn, Tales
magistrados estdn obligedos al cumplimiento de su funcidn de

acuerdo con la constitucidn v las leves, con las
responsabilidades que las mismas determinen. En sentido
restringido, suele dencminarse Juez a quien actua
unipersonalmente, a diferencila de los que actuan

colegiadamente v gque suelen llamerse Ministrog, vocales,
camaristas o megistrados.
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Es corriente cue los Jueces &ctuen dentro de un fuer\
leterminado civil, pensal, contencioso, administrativo,
laboral, militar; en el fuero civil suele llamarseles Jjueces
3¢ primera instancia; ¥ en el Ffuero penal. Jusces de
instruceion, cuande su misién consiste en investigar el
jelito tramitando el sumario; ¥ de sentencia cuandc su misidn
sroplamente juzgadora, es la de dictar sentencia en el
slenario. Las resoluciones de los Jueces, salvo las
sxcepciones que las leyes determinen, sSon impugnables ante
lags cémaras de apelacidn; como & su Vez las sentencias de
tstas son recurribles ante las cortes o© tribunales supremos
~uendc 1o establezca la legislacidn. Juez a quo aguel del
-ual se apela &ante el superior. aue puede confirmar,
nodificar ¢ anulsr la resclucidén anterior. Juez Ad quem, el
juzgador ante el cual se acude para gue revogue, en todo o en
parte, del falle cdel Juez a quo”. (101)

Los sujetos resolventes, tal como 1o apunta 0SSORIC para
poder administrar Justicila tienen aque estar Iinvestidos de
jurisdiccidén y competencia vy tener determinado su fuero vy
nateria:; ademds deben de actuar de acuerdo primeramente, a
las normas constitucionsles y luegc & las leyves ordinarias
deben ser personas profesionales del derecho preferentemente,
rener una &tica personal y profesional de primer orden una
gran moralidad vy sobre todo ocon un gren respeto & los
derechos humenos de los demés.

Deben ser sabedores gque €n sSus mMandes estd pussta la
aplicacién de Justicia vy la responsabilidad de  icnmar
decisiones y darle -solucidén a problemas que los ciudadances
no pueden resolver por £i mismos.

Ademés es importante la Jerarguia Jurisdiccional, pues
los recursog son interpuestos ante el Juez mencr V¥ S0h
resuelics por los jueces superiores; doctrinarismente el juez
a gquo ez auien da motivo a la interposicidén de un recurso por
cometer un error de hecho o de derecho; ¥ el Juez Bd duem,
guien lo resuelve, cenfirmando, reformande o anulando, 1z
resolucidén recurrida.

A continuacién defino & cada uno de los sujetos
resolventes del recurso de apelacidn.

(101) Ossorio, Manuel, Op. Cit. Pégina 401.




|

[

86
1. JUEZ DE PAZ:

Es el miembro del poder judicial encsrgado de Juzgar log
zsuntos sometidos a su  Jurisdiccidn; es auien con st
actuacidn mentiene la pGblica frenquilidad a traves de
resoplver los conflictos de los ciuvdadanos, sometides a =y
conccimiento.

De scuerso al articulo 44 del Cé6dige Procesal Penal, log
Jueces de paz Jjuczgaran las faltas, también podran judicar, er
los términos que nos define el articulo 308 del mismo Cédigo,
la investigecidn del Ministerio Piblico ¥ aplicar el criteric
de oportunidad.

2. JUEZ DE NARCO ACTIVIDAD:

Es 21 miembro del poder Jjudicisl cuya Jjurisdiccidn es
conccer los procesos por los delites de trafico, tenencias,
rroduccidén ¥ procesamiento de drogas, farmacos 4
estupefacientes y delitos conexos.

Esta figura reviste una gran importancia ¥ es una de las
mayvores novedades de 1a nueva legislacién procesel, pues er
el Codigo anterior no existia; y es importante porgque estos
delitos de tanta Ltrascendencia social: ya no son juzgados por
los jueces comunes; sSino por pPersonas que se sSupone Sor
esgpecialistas en la materia.

El legislador al crear este figura, pensé en las
nefagtas consscuencias gue han venido caussndo log narcotlicos
en la sociedad, por cuanto bajo sus efectos se han cometidce
muchos heches delictivos que el sujeto activo del delito loe
comete zin estar conciente de lo que hace.

Algunas veces he criticedo la falte de interés ¥y técnices
¥ conoccimientos en general de los legisladores en la creacién
de normas Juridicas, =sin embargo, consideroc dque en esls
oportunidad hicieron un buen trabajo, pues no sclo crearon un
tribunal ¥ un sujete resoclvente especisl pera Juzgar estos
delitos; sino también lo dotaron de una ley sustantivs
especial, tal es el decrebto 48-822 del Congreso de ls
Reptiblica de Guatemala, Ley contra la narco actividad.

Por la importancis del Jjuzgemiento de estous delitos
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conzidero. fue ung medida Uy opOrtuns, Créar los tribunal%
de sentencis de nerco actividad. los cue estéan compuestos por
tres jueces de sentencia, guienes conocerdn del Jjuicio coral ¥
dictarén el fallo correspondiente, articule 45 del Codigo
Drocesal Penal.

3. JUECES DE DELITOS CONTRA EL AMBIENTE:

Por primera vez en la historia juridica de nuestro pais.
aparece regulada esta figura, €3 una novedad en el derecho
procesal penal guatemalteco; pues en estos tiempes el mismo
hembre ez el destructor principal del medio ambiente en que
vive; v al crear esta figura iegal el legislador esta
tratando de ponerle freno a la desproporcionada destruccidn
de los elementos de la naturaleza que son primordiales para
poder vivir. )

Para poder definir lo gue es un juexz de delitos contra
el mmbiente, es necesarioc saber lo due es medic ambiente; ¥
al respsoto nos auxiliemos de los que dice GARCIA PELAYO Y
GROSS: quien manifiesta que medio es "Elemento fisico en dque
vive un ser” ¥ 4gque ambiente es una “Esfera intelectusal,
“social v moral en que vivimes"; ¥y por fltimo dice que medio
ambiente es: “Compendio de wvalores naturales, socieles ¥
culturales existentes en un lugar y en un momento determinado
que influye en la vida material y peicolégica™. (102)

Entonces Juez de delitos contra el amblente es un
funcionario del poder Jjudicial gque Tiene Jurisdicclién ¥
competencia para Juzger los delitos cometidoe en contra de
losg valores naturales, sociales y culturales que influyen en
1a vide material v psicolégica del hombre.

Para concluir este novedose tema y para resaltar el
hecho, de lo importante del tema tratado y la gran aplicacidn
que tendrd en nuestro pais, traigo a cuenta el decreto 118-84
del Jefe de Estado que contiene la Ley Forestal.

{102) GARCIA PELAYO Y GROSS, RAMON. LARUSSE DICCIONARIO
USUAL. Pdginas 28 y 405.
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Para definir este sujeto procesal resolvente

primeramente hay que definir lo que significa instancia.

QSSCRIO, dice que instancia es: “"Cada una de las etapas
¢ grados del procesp, corrientemente en la tramitacidén de un
Juicio se pueden dar la tramitacidon de dos instanclas: una
primera, gue va desde su iniciacidén hasta la primera

sentencia que 1o resuelve; ¥ una segunda, desde la
interposicitn del recurso de apelacién hasta la sentencia gue
en ella se pronuncie. En esas dos instancias se debaten

tanto problemas de hecho cuanto de derecho. Y atn cuando la
sentencia dictada en la apelacidn ses suceptible de otros
recursos ordinarios o extraordinarios, de ineplicabilidad de
la ley © de casacifn, esa Ultima etapa va no es constitutiva
de una instancia; poraue generalmente en ese tramite ne se
puede discutir nada mds que aspectos de mero derecho. DPe zhi
gue los Jueces intervienen en la primera instancia del
sduiclo, suelen llamarse de primera instancia"” (103).

En el caso nuestro el proceso esgbd dividido en dos
instancias; vy €l juez de primera instancia es el miembro del
poder Judicial encargado de controlar la Jurisdiccidn de la
investigacidon efectuada por el Ministerio Piblico; ¥y asi
mismo de tramitar y solucionar el procedimiento intermedic y
del abreviado y ademds es quien resuelve la liguidacidn de
costas.

5. IRIBUNALES DE SENTENCIA:

Nuestra ley no habla de Jueces de sentencia, sclo dice
que los tribunales de sentencia conocerdn del Juicio oral v
pronunciardn la sentencia respectiva en los procesog por los
delitos gue la ley determina.

Sin embargo., el articulc 45 literal B, nos habla de
tribunales de sentencis de narcoactivided ¥ tribunslez de
delitos conira el ambiente ¥ nos dice que estos tribunales se
conformarédn con tres Jueces designados medlante sorteo
realizado por la Corte Suprema de Justicia entre los Jueces
de los tribunales de sentencis.

(1032) Oegsorio, Manuel Op. Cit. Pagina 388.
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De lo anterior v aunque nuestra ley no dice nada Al
‘especto de Jjueces de sentencia de orden comin, este articul N
indica su existencia. Ademds el articulo 354 establece aue
:1 debate se realizard con la presencia ininterrumpida de los
jueces llamados a dictar sentencila.

Otro gran error de nuestra ley &8 que no indice como s5&
integran los tribunales de sentencia coman . De lo cue dice
:1 articulo 45 literal B, deducimos gue estdn compuestos por
sres jueces; v de lo establecido por los articulos 366-368 ¥
383, todos del Coédigo Procesal Penal, deducimos gque estd
integrado por el presidente cque dirigird el debate: y aque
tambien el tribunal contaré con un secretario ¥y un vocal.

Entonces Juez de sentencia., es el funcionario sudicial
:ncargado de conocer el Juiclo oral ¥ promunciar las
sentencias que en derecho correspondan.

6. SALAS DE LA CORTE DE APELACTONES:C

SALA: Es el nombre gue se da en los tribunales
solegiados a las variass secclones en que estén dividides. Es
s1 conjunto de magistrados gue constituyen cads una de tales
{ivisiones judiciales para acelerar el tréamite de los

pProcesSos.

CORTE: Es= el nombre de diverscs tribunales de speleacidn
y cesacidén. Asi podemos declr que ias salas de le. corte de
spelaciones son diversos tribunales colegiados compuestos o
cenctituidos por un conjunto de megistradogs gue forman las
divisionese Judiciales para acelerar el tramite de los
recursos de apelacién de los sutos definitivos ¥ de las
sentencias del procedimiento abreviado. Y de los recursos de
apelacién especial contra los fallos definitivos emitidos por
los tribunales de sentencia.

De mcuerdo =&l articule 86 de 1la ley del Organismo
Judicial decrete 2-B9 del Congresc de la Reputblica de
Guatemala, la corte de apelaciones se integraré con el nimero
de salas cue determine la Corte Suprema de Justicia, la cual
fijars también la sede, material de gque conoceran v
competencia territorial de cada una.

Segin el s=rticule 87 de la misma ley, cada sala se

compone de tres magistrades propietarios ¥y dos suplentes para
los casocs que sean necesario ¥ serd presidida por el

[ —— ] 1 1T T
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registrado que designe la Corte Suprema de Justicia.

Ademés de conocer y resolver lo atinente al recurso que
nos ocupa; lags salas de la corte de apelaciones tienen
diversas funciones; las cuales estdn contenidas en el
articule 12 del Decreto 64-54 del Congreso de la Repiblica de
Guatemala.

7. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA:

Es importante a mi griterio gque el Abogado litigante,
las partes procesales; los sujetos resolventes vy en si todo
ciudadanc conczea v entienda ante guien debe de interponer
sus peticiones ¥y en el caso especial de estudioc ante gquien
debe interponer los recursos. En el presente trabajo he
tratado de definir ¥y de explicar tanto legal como
doctrinariamente a cada uno de los sujetos procesales
resoiventes. Sin embargo, considero gque merece especial
cuidado ¥ tratamiento el tema de la Corte Suprema de
Justicia, ademds de las funciones de super intendencia sobre
los tribunales interiores, tiene a su cargo la resclucién de
los recursos de casacién. en los paises que tal recurso se
encuentra establecido”. :

Como un ejemplo de la gran importancia de este tribunal
tenemos la Corte BSuprema de Justicia de la Reptiblica de
Argentina; peis en el que se ejerce Ffunciones de super
intendencia; y en cuanto a las Jjurisdiccionales, conoce
originaria y exclusivemente, en timica instancia, en 1las
causas que se susclten entre la nacidén o una provincia o sus
vecinos con un Estado Extranjero.
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Hemos heblado con anterioridsd que en  los procesoéx
penales regularmente se tramitan en dos instencias v siendo,
ia Corte Suprema de Justicis guien por ordenamientc legal
conoce le segunda instancia. Es importante aue el Abogado
penalista conozca a cabalidad, las funciones de la misma Dars
saber en un momento dado, que funcidn debe provocar que la
corte promueva v ademis debe conocer los conceptos
siguientes: :

1. JURISDICCION:

La corte Suprema de Justicia tiene Jurisdiccidn en toda
la Reptblica, para conocer de log asuntos judiciales y es el
tribunal de mavor Jerarauia de la misma.

2. ORGANTZACION:

La Corte Suprema de Justicia se Iintegra con nueve
magistrados en la forma siguiente:

A. _UN PRESIDENTEL

Que lo es también deliOrganismo Judicial.
B. _QCHO MAGISTRADOS

Que se designarén por el nGmero gue les corresponda en
orden s su eleccidn, siendo todos igueles en Jerarguia. Este

orden servirad para la sustitucidn temporal del presidente en
caso necesario v para el efecto de votaciones.

3. CAMARAS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIAZ

Se organiza en dog cémaras:
A. CIVIL
B. PENAL

Las dos son presididas por el Presidente y conocerdn de
las materias que por acuerdo disponga la propla corte, 1a

cual podrsi tembién crear otras cémaras cuando asi convengan
al servicio ptblico.
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4. INTEGRACION:

Los magistrados de la Corbte Suprema de Justicia serén.
electos por el Congreso de la Replblica para un periodo de
seis afios; asi:

A) Cuatro magistrados electos directamente por el
Congreso de la RepOblica.

B) Cinco magistrados electos por el Congreso de la
Reptblica, seleccionados de la nomina de treinta
candidatos propuestos por la comisién de postulacidén
integrada por c¢ada uno de los decanos de las
facultades de dereche o de cilencias Juridicas ¥
sociales de cada universidad del pais. Un nimero
equivalente de miembros electog por la Asamblea
General del Colegio de Abogados y Notarioe de
Guatemals y representante del organismo Judicial
nombrado por la Corte Suprema de Justicia.

Los megistrados de la  Corte Supremsa de Justicia
elegirén, entre sus miembros al presidente de la misma.

5. ATRIBUCIONES:
A) Conocer de los recursos de casaclén

B) Conocer en segunda instancia, de las resoluciones que
establezca la ley.

C) Conccer de los antejuicios contra los megistrados v
Jueces.

6. JUECES DE EJECUCION:

Por primera vez en la historia juridica del pais aparece
esta figura. Que considero gque fue una medida muy acertada
por los legisladores, puestc gue con anterioridad se confiaba
esta funcidén a avtoridades administrativas.

OSSORIC, nos dice que ejecucién de las penas no €s més
que: “Aplicacion efectiva de la pena ordensds por el Juez o
tribunal en la sentencia. En la doctrins moderna y en la
préctica e ha planteado la interesante cuestién de =i la
ejecucidn de las penas debe quedar exclusivamente confiada a
las autoridades administrativas o si corresponde s la
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rtoridad judicial mediante la creacién de JUECES DE
JECUCION, evidentemente esto serim lo més aconsejable” (105)

Dado al caracter del presente trabajo gue pretende ser
n material de estudios, para todos aguellos gque estén
amersos en el que hacer Juridico del pais es importante
gregar lo aue al respecto de la ejecucién procesal penal,
gkpresa OSSORIO; al decir gque: “Probleme muy debatido
egislativa y doctrinariamente que se refiere a quien debe
prresponder, las atribuciones para llevar a efecto el
umplimiento de las penas, en especial las de privacién ¥y
estriccién de libertad, impuestas a los condenados por la
usticia represiva. Por regla general la funcidén de los
peces termina con el pronunciamiento de las sentencias
efinitivas; en cuyo momento el delincuente es entregado a la
ztoridad administrativa, para que sea é&sta la gue se cuide
e la ejecucidén del fallo. Asi las carceles y el régimen
mplantado dentro de las mismas guedan fuera de la potestad
udicial, salve para la realizacién de wvisitas carcelarlas
ue deben ejecutar pericdicamente los Jueces, para
nvestigar, oyendo & los presos, las condiciones en gque
umplen la c¢ondena y las gquejas que- en relacién a ellas
uieran plantear. Mds desechado el concepto de pena castigo,
ue permitiria en cilerte mode su aplicacién mecénica ¥
dministrativa, se ha abierto caminc la idea de gque los
uncionarios judiciales no pueden desentenderse de esa etapa
Jecutiva y aue, por ello, ademds los jueces de ejecucidn y
e sentencia deben crearse Jjueces de ejecucidén penal. (106).

Acerca de esta cuestidén dice Levene, gque hoy ya no se
dmite gue el magistrade se desinterese de la sancioén
mpouesta perque al aumentar la influencia de los factores
uridicos en el dominio penitenciario, es menester contar con
a garantia de la instancia Jjudicial, dado a que la intima
elacién entre la sentencia y la ejecucién es similar a la
ue existe entre el diagnéstico de un método ¥ el tratamiento
e la enfermedad.”. {(103}.

(105) Ibid Pagina 275.
(106) Ossorioc, Manuel. Loc. Cit. Pégina 278.
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Por la importancia del tema del gue hacer juridico de
pais, considero que era de wvital necesidad incluir l¢
anterior, pues en Guatemala con la nuseva legislacidn penal.
se cred esta figura, de la cual no existe mayor informacidn;
el Cé6digo Procesal Penal vigente dice en su articulo 51. Qu
los jueces de ejecucidn tendrdin a su cargo la ejecucidn de
las penas y tode lo gue a elleo se relacione, pero, sii
embargo, no dice como deberd hacerlc ni mucho menos la figur:
define.

Para mi, JUEZ DE EJECUCION, es el funcionario Jjudicial
encargado de ejecutar las penas impuestas a los sindicados,
ror los diversos tribunales del pais, en especial las de¢
privacién y restriccién de la libertad, cuya funcidn inicis
cuando termina la de los jueces de mentencia. Es el encargadc
permanente de 1las cédrceles y de los centros de cumplimientc
de penas, de acuerdo al derecho penal moderno gue no concibe
la pena como castigo, sino como un medio de rehabilitacidr
social.

8. DIFERENCIAS DEL KECURGC DE APELACION CON OTROS RECURSO!

i. Es un recurse ordineric. Su admizibilidad no esté
restringida mds que por consideraciones elemsntales que
se fundan en la brevedad y economia procesal.

2. BSe interpone ante el tribunal que dictd la resolucién, er
nuestro pais se interpone ante el Juez de primers
instancia, gquien lo remitird a la sala de la Corte de
Apelaciones.

3. El conocimiento ¥ resolucidén del recurse corresponde a ur
tribunal superior. .

4. Constituye una nueva instancia, porque a través de él se
revisan todas las situaciones de hecho ¥y de derecho que
las partes hayan promovido en ia primera instancia.

XIX. PROCEDIMIENTO:

Este aspecto dentro del derecho procesal penal vy
egpecificamente en la interpesicidén, estudic v resoluczon del
recurso de apelacidn, reviste una gran 1mportanc1a
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OSSORIO al respecto dice que: procedimiento son "Normas
reguladoras, para la actuacidn ante los organismos
jurisdiccionales, ya sea civiles, laborales, penales,
contenciocso administrativos™ (107).

CAPITANT, di a esta expresidn dos significados: Uno amplio
definible como la rama del derecho gue sirve para determinar
las reglas de organizacidn judicial, competencia, trémite de
los juicios y ejecucién de las decisiones de la justicia, lo
que constituye el contenido del derechc procesal y de los
Codigos Procesales; y otro estricto, o corijunto de actos
cumplidos para lograr una solucidn Judicial” (108).

GUILLET Y VICENT, dicen gue "El procedimiento es el
conjunto de formalidades gque deben ser seguidas para someter
una pretensién a la justiecia” {108).

El procedimiento se llama eserito cuando las actuaciones
judiciales se realizan en eaa forma; woral cuando =e
desarrollan verbalmente; y mixto, cuando unas actuaciones son
escritas y obras orales.

De mi parte considero que procedimiento en el sentido
juridico procesal es el conjunto de reglas y pasos a seguir
por los litigantes para interponer los recursos; ¥y las reglas
vy pasos que deben seguir los juzgadores para resolver. En
nuestro pais de acuerdo al articulo 407 del Cédigo Procesal
Penal, el procedimiento para el recurso gue nos ocupa, es
estrictamente escrito.

Al hablar de procedimiento, esto trae consigo el tener gue
hablar de doble ingstancia; de esa cuenta hago la siguiente
explicacidn:

1. COMC COMIENZA LA SEGUNDA INSTANCIA:

El sistema de doble instancia es el que se sigue en la
mayoria de paises del mundo; en éste la ultima parte del
juicio de primer grado, es el que da origen al procedimiento
de segunda instancia y de esa cuenta el final de una fase es
el inicic de la otra. .

(107) Ibid. Pigina 613.

{108) Capitant, Citado por OUssorio, Manuel. Loc. Cit.
Psgina 613.

(109) Guillent y Vicent, Citado por Ossorio, Manuel. Loc.
Cit. Pagina 613.

LT
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En muestro pais, se inicia Jla segunda instancia; con el
auto en gue se ordene remitir el proceso a la sala de la
corte de apelaciones, segin el articulo 408, gel Cédigo
Procesal Penal.

HITTERS, dice a este respecto "En el recurso concebido
libremente la actividad de la alzada se inicia con la
providencia que ordena que los autos sean puestos en la
oficina de la cédmara, en la gue también se notifica a las
partes que deben cumplimentar con la carga de expresar
agravios” (110).

Algo que debemos de tener presente es, no confundir el
hecho de que el trdmite Jjudicial es Gnico, desde el acto
introductorio con el gue inicia (denuncia v gquerella) hasta
la sentencia final, esto lo explico porque se puede confundir
el lector en el sentido de que aungue el Dproceso esté
dividido en dos instancias, Jla Jjurisdiccidén en cuanito el
proceso es Tfinica

2. INIERPOSICTION:

En Guatemala, al igual que en otros paises como Brasil y
Argentina, el recurso se interpone ante el Jjuez que dictd la
resolucidén recurrida. ¥l articulo 408 del Codigo Procesal
Penal, establece aue el recursc de apelacidén deberd
interponerse ante el Juez de primera instancia, gquien lo
remitira a la sala de la corte de apelaciones.

HITTERS, dice gque por "Via de principio, no es posible
apelar y fundar en el mismo escrito cuando se 4rata de la
comision libre, pues sl recurso se dirije al juez, mientras
que la expresién de agravics se perfila hacia la alzada”.
(111). -

Al contrario que en Argentina, en nuestro medic con
excepcién de la apelacidén planteada contra las sentencias
dictadas en el procedimiento abreviado; en la que se sefiala
audiencia dentro del plazoc de cinco dias para que el apelante
¥ demds partes expongan sus alegaciones; en los demds casos
en el mismo escrito de interposicidén se deberdn expresar
claramente los motivos en que se funda ¥ deberdn cefrecerse y

(110) Hitters, Juan Carlos Op.Cit. Pigina 427.

{111} Ibid. Pagina 429.
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presentarse las pruebas pertinentes para probar la pretensiodn
gque se plantea. Esto porque nuestra ley no permite que se:
sefiale ninguna audiencia para ese efecto.

3. CONCESTION O RECHAZO DE LA ATELACION:

Al ser interpuestc el recurso, el juez gue dictd el fallo
v ante gulen se interpone la apelacifn, debe estudiar los
requisitos de admisibilidad y s8i la interposicién esta
correcta tiene la obligacidén de otorgar la apelacién. i no
se llenaran los reguisitos tendrd gque denegarlo ¥y en este -
caso el interponente tendrd que plantear ante el ad quem, el
correspondiente recurso de gueja.

Si se concede el recurso ¥ una vez notificadas las partes
el a gquo tiene la obligacidn de elevar el expediente ante el
ad quem, tal como lo expresa el articulo 410 del Cdédigo
Procesal Penal, gue establece gque otorgada la apelacién y
hechas las notificaciones se elevaran las actuaciones
originales, a méds tardar a la primera hora laborable del dia
siguiente.

Aqui guiero hacer notar la importancia de lo establecido
en el articulo 150 del Cédigo Procesal Penal gue establece
gque el proceso penal, el expediente se llevard por duplicado,
a efecto de que cuando =se otorgue el recurso de apelacidn sin
efecto suspensivo, el +tribunal pueda seguir conociende ¥y
envie a la sala el expediente original.

Importante es hacer notar que en el caso del recurso en
estudio el procedimiento. es cien por ciento decisorio y para
nada instructoric; pues al no poderse introducir pruebas nil
hecheos nuevos, el expediente llega a la sala de la corte de
apelaciones para ser Iinmediastamente fallado; por lo que el
juez superior debe pronunciar el fallo en base al material de
prueba producido en primera instancia.

Por lo anterior el Abogade debe ser cuidadoso y al
interponer la apelacidn debe incorporar a su planteamiento la
indicacidén exacta de los hechos que provocaron la resclucidn
recurrida ¥ la interposicidtn del recurso; expresando que
pruebas producidas no fueron valoradas pars gue el ad guem en

1 CTUITTING (TR
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base a su experiencia v sabiduria los valore ¥ corrija en eb
base el error del Jjuez inferior.

4. EXPRESTON DE AGRAVIOS:

En la forma gque estd concebido el recurse que estudiamos
en nuestro pais la expresidn de agravios o© expresion d
motivos, es de vital importanciz; pues al no concederse un
audiencia especial para ello, debe hacerse en el momento di
la interposicién, en forma escrita, preecisa y clara. Est
debe ser de esta manera en virtud gue esta parte del recurs:
es la cufla gue tiende a romper el fallo impugmnado.

Como dicen algunos autores qgue una buena demanda siempre
trae consigo una buena sentencia, en este caso si expresamo
adecuadamente loe motives o agravios gque nos lleven ¢
recurrir; estarémos asegurdndonos de una buena resolucidn de.
recurse interpuesto.

Es importante como dijimos en wvirtud gque el 6rganc
Jurisdiccional que conoce del proceso, no estd facultadc par:
poder corregir de oficio los errores de las rescluciones que
el mismo haya pronunciado y para resoiver los recursos gue nt
e le havan planteado.

De esta cuenta el recurrente debe ser extremadamente
cuidadoso al expresar los agravios vy defectos aque &]
considere gque <tiene 1a resolucidn recurrida, debe darss
cuenta de los errores inprocedendo y los in iudicando, pues
por tratarse de un recurso cordinario los meotivos que dar
origen a la alzada no estédn expresamente tipificados, como er
el caso de los extraordinarios gque las causales va estar
previamente fijadas.

Como sabemos en la prdctica procesal el Juez menor ¢
inferior ( a qguo) no es gquien estudia, decide o hace 1z
fundewmentacidn y argumentacién de este recurse, es el juez
superior el que leo hace. Como dice PODETTI, citado por
Hitters, gue: "Se trata de un requisito de procedencia gque
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tiene gue ser necesariamente inspeccionados por la cémara
(112). .

Doctrinariamente se ha dizcutideo fuertements la
importancia de la expresién de agravios llegdndose a la
conclusidn que es la pieza més importante de la alzada; el
autor Hitters a este respecto dice: "La expresidn de agravios
constituye la llave de ©béveda para la apertura de la
actividad controladora del superior ya que es la pieza
juridica gue rije los limbos dentro de los cuales debe
moverse la alzada™ (113).

4.1 REQUISITOS DE LA EXPRESION DE AGRAVIOS:

" Cuando expresamos agravios debemos hacerlo pensando en la
reaccién del ad gquem, con la forma en gue lo hagamos; la
doctrina v la jurisprudencia; recomiendan que se llenen los
requisitos minimos para que el Juez superior pueda apreciar
el verdadero motivo de la alzada.

No tendria 1logica oponernos &a una resolucidn, =i no
podemos expresar el motivo de nuestra inconformidad, come
dice Hitters: “La expresién de agravios debe contener un
mninimo de técnica recursiva por debajo de la cual las
consideraciones o gquejas carecen de entidad Juridica como
agravios, resultando insuficiente la mera disconformidad con
lo decidido por el juez. Sin hacerse cargo de los fundamentos
de ia resolucién operada. Discutir el criterioc Jjudicial sin
fundar la oposicién o sin dar las bases Jjuridicas a un
distinto punto de vista no expresar agravios. No basta con
disentir con la interpretacién dada por el Juzgador sin
fundamentar la cposicién o sin dar las buenas bases juridicas
del distinto punto de vista come igualmente manifestar la
disconformidad con la decisidén al considerarla equivocada o
injusta, sin dar ninguna pauta distinta a la evaluada por el
sentenciante para llegar a su conviceidn” (114).

(112} Podetti, Citado por Hitters, dJuan Carlos. Ibid.
Pagina 441.
(113) Hitters, Juan Carlos. Loc.Cit. Pégina 441.

(114) Ibid. Paginas 442 y 443.
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Vemos pues la enorme importancia del items en estudio, =i
embargo, a parte de hacer una buena expresién de agravios,
debemos de hacer wuna buena argumentacién, no basada en
simples afirmaciones o reiterar argumentos ya emitidos con
anterioridad; no deben citarse leyes, doctrinas o
Jurisprudencias gue no tengan gue wver con el caso. El
memorial gue expresa agravios debe ser concreto y debe hacer
ver uno a uno los errpres de la resolucién recurrida ya sea
en la aplicacidén de la ley o en la apreciacidén de los hechos
v en la valoracién de los medios de prueba.

Ta esprosifén de agravios ez la pusrtas de entrada a ia
segunda instancia; por lo que debe hacerse con mucho cuidado
¥ hacerse ver todos los errores de la resolucidn recurrida v
los perJjuicios gue cada uno causen. Si encontramos en la
resolucidn un error de hecho, de derecho o de mala
aplicacifén del derecho; debemos de indicar la forma ¥ modo en
gque se han producido ¥ cual es la forma de corregirse y la
norma gue ha de aplicarse.

Para gue quede clarc el preocedimiento 2 seguir en el
recurso en estudioco a continuacidén adjuntamos wun cuadro
descriptivo del mismo.
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4.3. MEMORIAL DE INTERPOSICION:

Segiin &1 articuleo 407 del Cddige Procesal Penal, e
recurso de apelacidn sclc puede interponerse por escrito. L
ley no indica ningin reguisito especial para 1
interposicidn; sin embargo, como va explicamos co
anterioridad al no sefialarse audiencia para la expresidn d
agravios, debe el Abogado tener cuidado de hacerlc en e
memorial de interposicién, pues no tendrd otra ocasidn par
ello.

Segin mi criterioc el memorial debe ser sencillo, mu
concreto ¥ basado en hechos suceptibles de ser probados.

El Cédigo Proceszl Penal, no sefiala requisitos para 1
interposicidén de memoriales, sin embargo, es conveniente a
realizar los mismos., tomar en cuenta lo que indica e
articulo 302 de dicha ley, respecto a los requisitos gue deb
llenarse al interponer una gquerells.

En ANEX0S, se incluye un ejemplo.
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XIII. DESISTIMIENTO DE LA APELACION:

El articulo 400 del Cdédigo Procesal Penal establece que
guienes hayan interpuesto un recurso pueden desistir de &l
antes de su resolucidn, sin perjudicar a los demas
recurrentes o adherentes, respondiendo por las costas.

El defensor no podrd desistir de los recursos interpuestos
por €l sin previa consulta ¥y aceptaciin expresa del imputado
o acusado, posterior a la interposicién del recurso.

El imputado © acusado, a su Vez podrd desistir de los
recursos interpuestos por su defensor previa consulta con
&ste, quien dejard constancia de ello en el auto respectivo.

I.o antes establecido es aplicable al recurso de apelacitn,
el cual puede ser desistido en cualquier momento por guien lo
haya interpuesto.

5i interponemos un recurso sin mayor fundamentacidén ¥ sin
una buena expresién de agravios; solo estamos perdiendo el
tiempo; porgue seria como estar desistiendo en forme tdcita
al derecho de impugnar, esto sin perjuicio del desistimiento
expreso gue se puede hacer en cualguier momento.
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CAPITULO IV:
RECURSQ DE QUEJA:
1. -ANTECEDENTES HISTORICOSC

Este recurso nacid a la vida Jjuridica, el dia 7 de enero
de 1B98: fecha en la gue se promulgd el decreto 551 del
Presidente de la Republica de Guatemala, General de divisidn
JOSE MARIA [REYNA BARRIOS, gque contiene el Coédigo de
Procedimientos Penales.

En este Coédigo se habla de ocurso de hecho y de gqueda,
como dos figuras diferentes.

El primerc se aplicaba cuando procediendo se deniegue la
apmlacién en uno o en ambos efectos; consistiendeo en gue la
parte gque se tenga por agraviada puede ocurrir de hecho ante
el superior, para que ordene la inferior conceder el recurso
cuando procediere; y cuando no procediere para gue realice lo
gue haya lugar.

El segundo servia para que las partes se guejaran ceontra
los funcionarios por faltas o abusos que se cometian en la
administracién de Justicia o por informelidad en los
procedimientos gue pueden producir su nulidad ¥ no se
pudieran interponer los recursos ordinarios para corregirla.

El decreto 52-73 del Congreso de la Repiblica de
Guatemala, al ser promulgado el dia 5 de julic de 1,873 y que
contiene el Cédigo Procesal Penal, también recogid esta
figura en los articules 770 al 775 respectivamente.

En esta ley también procedia interponer este recurso en
contra de las resolucicnes gque denieguen el Tecursoc de
apelacién, sin haber causa legal v se denominaba recurso de
hecho.

1. RECURSO DE QUEJA EN EL DECRETQ 51-92 DEL CONGRESO DE LA
REPUBLICA DE GUATEMALA:

El Legislador actual, norma el recurso de queja de una

manera simple, pero entendible; con lo que las partes y sus
Abogados no tienen ningin problema para hacer del mismo una

b 4 b b (B



e

REIREL. |

106

buena aplicacién; asi dice el articulo 412 del Cddig
Procesal Penal, gue cuando un Juez deniegue el recursc 4
apelacion, tiene derecho el agraviado de recurrir en quej
ante el tribunal de apelacién en el término de 3 dias d
notificada la denegatoria.

El procedimiento de este recurso es sencillo, como s
puede observar a continuacidn:

Interposicidn Resoclucidn Interposicién El Tribuna

del Recurso de - denegatoria del recurso de de apelacid

apelacidn queja en el itri- pedird e
bunal de apela- informe
cidn, en un tér- las actua
mino de 3 dias de ciones &
notificada la de- tribuna
negatoria. inferior.

El tribunal La resolu- CONCEDIENDO EL

inferior den-— cién del - :

tro de 24 recurso de Se mandard al

horas expedi- gqueja, se Juez inferior -

rd el informe. hard dentro gque conceda el

de 24 horas recurso ¥ se pro
de recibido cedersd conforme
el informe. a la ley.

DESESTIMANDO EL
RECURSO:

Se devolverén las
actuaciones al
tribunal de origen.

Para concluir esta parte de mi trabajo, considert
conveniente hacer las recomendaciones de no confundir al
recurso de queja, establecido en los articulos 412 al 414 de:
Cédigo Procesal Pendgl, con,la simple gueja establecida, en el
articule 178 del mismc Codige., en cuantoc gue el primerc e
un recurso ordinario y la segunda es una simple gqueja, aqus
como dice el articule en mencidén, vencido el plazo par:
dictar la resolucidn, el interesado podrd gquejarse ante el
tribunal superior inmediate, el cual previec informe del
denunciado, resolverd lo gue corresponda ¥y en  8su  casc
emplazard al Juez o tribunal para gue dicte la resclucidn sir
perjuicio de las demds responsabilidades.
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Considere que esta es una poderosa arma puesta por la ley
en manos de las partes y Sus Abogados, en virtud que los
tribunales por diversas razones, nNo resuelven muchas veces
con la debida prontitud ¥y celeridad, pero & través de la
queja se puede lograr una rapidéz de resolucidén ¥ de
aplicacién de justicia.

Esta queja a mi criterio debe interponerse por escrito, en
virtud que hacerlo oralmente no quedaria prueba de gue &e
reclamé el retardo en que ha incurrido el tribunal; ¥ los
funcionarios judiciales no resolverian, pues no tendrian
ninguna presidén.

Esta figura es similar al silencio administrativo, en que
incurren las autoridades administrativas, pOTr no regsolver.

Puede ser interpuesta la queja por falta de resolucidn de
cualguisr peticidén hecha a 1los tribunales; gue viene a
reforzar los principios regulados en el articulo 12 del
Cédigo Procesal Penal, es decir los principios de
obligatoriedad, gratuidad v publicidad; asi mismo el
principio de celeridad procesal, aque informa el actual
pProceso.

I1I. DENOMIRACIONES:
Legalmente ha tenido tres denominaciones:

A) El Cédigo de Procedimientos Penales, decreto 551 del
Precidente de la RepOblica, lo denomina ocurso de
HECHO.

B) El Cédigo Procesal Penal, decreto 52-73 del Congreso de
la Republica de Guatemala, lo denomina RECURSO DE
HECHO.

C) La actual ley procesal lo denomina RECURSO DE QUEJA.

Doctrinariamente ha tenido diferentes denominaciones, asi:
A) Miguel Fenech, lo denomina RECURSO DE QUEJA.
B) Manuel Coronado Aguilar: RECURSO DE HECHO.
C) Carlos Franco Sodi: DENEGADA APELACION.
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DY Julio Ixmcamey Veldsguez, RECURSO DE HECHO.
Iv. CONCEPTQ:

Para conceptualizar esta figura primeramente +traemcs a
cuenta la palabra: RECURSO, gque segin el tratadista Ossorio
"denominase asi todo medio gque concede la ley procesal para
la impugnacidén de las resoluciones Jjudiciales, a efecto de
subsanar los errores de fondo o los vicios de forma, en que
se haya incurrido al ‘dictarlas. El &acto de recurrir
corresponde a la parte que en el Jjuicic se siente lesionada
por la medida judicial. (115).

Ademis es necesario apuntar gue la palabra gqueja, guiere
decir gue es una manifestacidén de delor fisico y sentimental,
0 es una reclamacidén o protesta.

Por lo anterior podemos decir gque recurso de gueja es UN
MEDIC PROCESAL PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES JUDICIALES Y
QUE ES UNA PROTESTA C RECLAMACION GQUE HACE LAS PARTES POR
HABER DENEGADO EL JUEZ EL RECURSC DE APELACION, QUE
LEGAIMENTE PROCEDIA.

V_ DEFINICIONES:

Antes de emitir una importante definicién de este medio de
impugnacién debemos resaltar el hecho gque los funcionarios
Judiciales no son duefios de la ley ni mucho menos de la
autoridad; solo son depositaricos de wuwna ¥y otra nunca
superiores a ellas.

Todo funecionarioc Jjudicial 'debe encuadrar su conducta
oficial a las leyes; principalmente a los preceptos
constitucionales.

Tode Juer v Magistrado judicial debe y tiene la obligaciodn
de sujetar su conducta a lo expresamente establecido en la
ley; por lo tanto toda resclucién debe tener por limite el
texto de la ley.

Decimos lo anterior porgue todo recurso es un correctivo a
la conducta del Juez y es un medic de defensa para las partes
& guienes les interesa mantener intacta e inviolable =u
integridad individual para gue la colectiva esté garantizada

(115) Ossoric, Manuel. Op.Cit. Pagina 644.
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sobre todo los derechos de los sujetos procesales, pues esto
implica falles en la administracién de justicia y da origen a
la interposicidén de recursos.

E]l Juez cuando deniega la apelacién estd abusando de su
autoridad para alterar la forma del procesoc encomendado a su
jurisdiccidn: lo gue le da derecho a los litigantes a
recurrir en queja ante la autoridad superior del Juez
Infractor: en demanda de justicia y para gue corrijan dichos
errores. De no existir este derecho las normas legales serian
incapaces de evitar Arbitrariedades e injusticias.

De todo le anterior se deduce la importancis del recurso
de gueja, pues obliga al Juez Iinfericr a no cometer
injusticias al no otorgar el recurso de apelacidn.

1. DOCTRINARIAS:

FRANCO SODI, dice que "La denegada apelacidén es un recurso
que solo se da contra ls resolucidén del Juez o tribunal ante
guien la apelacién se interpuse y por medio de ia cual =e
desechd esta, o la mal admitié en cuanto a sus efectos. Son
pues Unico objetoc posikle de este recurso, las resoluciones
de los tribunales de oprimera instancia gue sSe niegan a
admitir una apelacién interpuesta o bien los autos gue ain
cuando emitieron aguellia, se estima por la parte interesada
gue le causen agravio en vista del efecto en que la apelacién
fue aceptada”™ (11i8).

FENECH, dice a este respecto que el recurso de queja es
"al ordinaric gue se interpone ¥y decide ante ¥y Dpor el
tribunal superior gque dictd la resclucién recurrida. Podré
interponerse contra todos los autos no apelables del Juez de
instruccioén y contra las rescluciones gue negaren admision de
wn recurso de apelacion” (117).

PODETTI, manifiesta que “Prefiere denominaric como un
recurso directo, pues su subsidiario es y le concede como

(118) Franco Sodi, Carlos. Op.Cit. Pégina abo.
{117) Fenech, Miguel. EL PROCESO PENAL. Pdgina 296.
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caracteristica el heche de gue constituye una via o medic
para que el tribunal ad quem revise la decisidén del a quo,
sobre la admisibilidad del recurso de apelacidén™ (118).

IXCAMEY VELASQUEZ, define este recurso come “El mediec
via concedido por la ley a las partes de un proceso par:
acudir al tribunal superior de manera directa, sclicitando st
revogque una resolucidén del juez inferier que ha denegado el
tréamite de un recursc de apelacidén interpuesta en tiempo 3
legalmente procedente” (119).

De mi parte defino este recurso como UN MEDIC Di
IMPUGNACION LEGAL POR EL CUAL LAS PARTES ACUDEN AL TRIBUNAI
SUPERICR PIDIENDC QUE SE REVOQUE UNA RESOLUCION DEL TRIBUNAI
TNFERIOR, EN LA QUE SE DENEGO EL RECURSO DE APELACION.

Es para mi wne de los méds importantes medios de¢
impugnacion en virtud cue muchas veces el tribunal inferieo:
nio resuelve conforme a derecho, sino conforme a interese:
creados, perjudicande a una de las partes; pero, a traves de
este medio de impugnacién se logra cue el tribunal superio:
examine las actuaciones del inferior ¥ ordene al mismo le
concesidn de la apelacidén denegada.

Z. DEFINICION LEGAL:

No esta definido en la ley, sin embargo, inferimos le
siguiente definicién: ES UN MEDIO IMPUGNATIVO MEDIANTE EI
CUAL LA PARTE QUE SE CONSIDERE AGRAVIADA CON LA DENEGATORI?
DEL RECURSC DE APELACION, PUEDE EECURRIR ANTE EL TRIBUNAL DE
APELACION, PARA QUE ESTE REVOQUE TAL RESOLUCION.

VI. NATURALEZA JURIDICA:

En la doctrina procesal y sobre tode la penal, se hes
discutido si este recurso e ¢ no un recurso, Pues SL
existencia depende de la denegatoria del recurso  de
apelacidn. El origen y fundamento de este recurseo es 1ls
negacién del juez inferior a otorgar el recurso de apelacidn,
versonalmente pienso que el recurso de queja es un verdaderc
recurso, ya que con &l se solicita l1la reforma de une
resolucidn judicial, por el Jjuez ad quem, de guien la dictd,
por lo gue la naturaleza del recursc se pusde identificar

{118) Podetti. J. Ramiro. Citado por Ixcamey Veldsgquez.
Julio. Cp.Cit. P&gina 87.

{119) Ixcamey Veldsguez, Julio. Ibid. Pdgina B89.
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como una verdadera apelacidn.

La naturaleza del recurso de gqueja es5 que s un VERDADEROC
RECURSO, pero que es subsidiario ¥ depende de la denegatoria
del recurso de apelacidn.

CORONADO AGUILAR, dice al respecto gque: "Cuande el Juez o
tribunal judicial actuante se negare a conceder la apelacidn
de conformidad con la ley vigente, la parte agraviada tlene
expedito el camino para - “ocurrir de hecho al +*tribunal
superior”; y cuando los mismos cometieren "faltas o abusos”
en la administracidén de Justicia, al extremo gque su
inconformidad con el procedimiento pudiere dar origen a
nulidades posteriores, el litigante agraviado puede ocurrir
en "queja" para que el superior en grado mande corregir
errores. Tales son en términos generales los recursos de
hecho y de queja gue tenemos sefialados acdpite en la presente
leccién. Vamos a estudiar ambos recursos que Dor no existir
formalidades especiales, entran en la "CATEGORIA DE

ORDINARIOS" (1Z20).

Dice el autor antes indicado “"gue la doctrina y la ley usa
las palabras "de hecho” porgue el agraviado se sale de los
limites de 1la discusién de derecho pendiente para abrir un
nuevo articule que =i es verdad gue se relaciona con el
anterior por razdn de consecuencia, no le une 1la tramitacion
de derecho aue se supone en todos los juicios, es decir, que
el ciclo de la discusidén se ve interrumpida y es imposicidn
del superior sobre el inferior gque éste vuelve a referirse a
lo que podria conceptuarse, terminado por el hecho de haberlo
solicitado asi la parte agraviada” (121).

IXCAMEY VELASQUEZ, dice: "El1 problema en nuestro medio con
la naturaleza del recurso de hecho, se resuelve afirmando el
cardcter de subsidiariedad o dependencia que tiene respecto
al recurso de apelacidn, de suerte gue es a la vez un RECURSO
ORDINARIO, con finalidad revisoria ¥ revocatoria, como
subsidiario v dependiente de una actitud negativa del Juez de

{120} Coronado Aguilar, Manuel. Op.Cit. Pagina 314.

(121) Ibid. Pagina 315.
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denegar indebidamente el tramite a un recursc de apelacién”.
(1227,

Antes de conclulr gqulero aclarar que los auvtores citados
denominan el recursoc como recurso de hecho.

En cuanto a la naturaleza Jjuridica y como antes dije, EL
RECURSO DE QUEJA, ES UN RECURSC ORDINARIO SUBSIDIARIO Y
DEPENDIENTE DE LA DENEGATORIA DEL RECURSO DE APELACION.

VII. TRAMITE Y RESOLUCION:

Al tenor de los articules 413 y 414 del Cédigo Procesal
Penal, se tramita y resuelve, tal como gqueda explicado en el
numeral dos de este capitulo.

VIII. EFECTOS:

Podemos hablar de dos clases de efectos, uno principal:
Que se deriva de su misma finalidad, es decir, que su
interposicidn provoca la revisidn de la resolucidén del juez a
guo; por el Jjuez ad guem, para determinar la ecalidad de
impugnable de dicha resclucién.

En otras palabras podemos decir, que el efecto principal
es la declaratoria de apelabilidad de la resolucion
impugnada, ¥ que el Juez inferior denegd indebidamente en
contra de derecho =l recurso de apelacidn.

El efecto secundario constituye la 1l6gica suspension del
conccimiente del proceso, por parte del Juez inferior, pues
al conceder el 7recurso de apelaciédn, la competencia se
traslada al Jjuez superior.

IX. RESOLUCTONES EN CONTRA DE LAS QUE PROCEDE:

Unicamente procede en contra de las resolucicnes que
dictan los Jjueces en las gue se deniega el recurso de
apelacidn.

¥. IMBORTANCIA DE ESTE RECURSQ:

Radicda principalmente que a través de €l se les demuestra
a Jos funcionaries Judiciales gue no son duefios sino
depositarios de la ley, gue estdn sujetos y Jamds son
superiores a elis; v sobre todo los obliga a pensar gue son

(122) Ixcamey Veldsquez, Julio. Op.Cit. Pigina 81.
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T
esponsables de sus actos ¥y que siempre deben resclver de
cuerdo a la misma ¥ no por simples presunciones de hecho o
wor intereses personales y que deben resolver sin favorecer &
jinguna de las partes.

Tos Jjueces ¥ magistrados tienen que estar concientes que
istan sujetos a resclver conforme derecho, pues no tienen més
racultad ni autoridad, gue las establecidas con anterioridad,
in las leyes del pais, en consecuencia todo lo resuelto ¥
nandado a ejecutar por los administradores de Jjusticia debe
;ener por limite minimo ¥ méximo lo marcado por la ley: ¥
jeben resolver todos los conflictos juridicos dentro de los
srincipios de igualdad y 1libertad de ia persona en la
sociedad.

Al analizar todes los medios de impugnacién en los
sapitulos anteriores ¥ posteriores hacemos énfasis en gue los
nismos sirven de correctiveos a la ignorancia e injusticia de
los juzgadores ¥ tienen todo el cardcter de defensas a los
ierechos particulares, cuyo- respeto esta plenamente
garantizado en la Constitucién Politica de la Repiblica de
Suatemala. E

&

Por lo anterior el princfﬁal obligade vy & <quien més le
interesa gue se aplique la justicia con prontitud vy con apejo
a las normas juridicas, es EL ESTADO y por lo misme gquien
dirije las peticiones que los miembros de la sociedad hacen a
1os tribunales de Justicia. De esta manera ¢l Estadoe ha
puesto en manos de ios particulares V¥ sobre todo de los
Abogados litigantes, todos los smedios de impugnacién; para
aue puedan defender sus derechos? ante las arvitrariedades de
quienes administran Justicia.

Este recurso es sumamente importante pues a través de €1
se logra introducir la conducta oficial de los funcicnarios
judiciales dentro del derecho positive, el que han de aplicar
por igual a todos, de manera general para bien de 1la
sociedad: y para poder evitarse alguna responsabilidad o
algin proceso penal en su contra.

Por lo anterior soy de la idea gque todo funcionario
judicial debe ajustar su conducta conforme & derecho; v
evitar informalidades en el procedimiento, porgue ellas
pueden causar la comisidn de faltas, delitos y abusos en la

oo 3 TN T
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administracidn de Jjusticia v dar lugar en €1 futuro
NULIDADES, ademds se perjudican ellos como personas pues s
les pusde imputar algin delito, como por ejemplo EL RETARD
EN LA APLICACION DE JUSTICIA; vy ademds perjudican a la
partes, pues estas futuras nulidades alargan los procesos
violando el principio de celeridad procesal gue informa a
proceso penal.

Por tltimo y para resaltar la importancia de este medio d
impugnacién es importante hacer notar gque a veces el juez
tribunal de Jjusticia falta a sus deberes violande la le
DENEGANDO LA APELACION, cuando procede o bien abusando de &
autoridad para alterar la forma del proceso encomendade & &
Jurisdiceidn. Los litigantes directamente dafiades con esto
actos tienen derecho de recurrir ante €1 tribunal superior
para que enmiende el error e imponga una medida correctiva a
Jjuez infractor.

He ahi pues la gran importancia de este recurso, que sirv
como medida de control para los jueces, evita la corrupcidn !
ayuda a que los ciudadanos defiendan su persona y sus blenes

XT. CARACTERISTICAS:
1. ES UN BECURSO SUBSIDIARIO Y DEPENDIENTE:

Pues su existencia depende de la negacién del recurso di
apelacidn.

2. GARANTIZA EL DERECHO CONSTITUCIONAL DE DEFENSA:

Pues los Jjueces inferiores dictan resoluciones lesivas
los intereses de las partes; denegando el recurse di
apelacidén, pero, gracias a la existencia de este recurso, s
logra obligar a dicho Jjuez gque conceda el recurse, para gu
el juez o tribunal de apelacidn revise el procesco ¥ determin
=i el recursc de apelacidén planteado es o no procedente. E
un medic de gran valor para la defensa, pues a8 veces loi
Jueces por presiones, amenazas 0 por pagos ilegales resuelve
o inclinan la justicia a favor de una de las partes y
dandole trdmite a la apelacion logran gue las resolucione
queden firmes, con lo que ellos pueden cumplir muchas veced
con los compromisos que adquieren con la parte procesal, que
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ies ha brindade algin regalc econdmico, con lo que se
perjudican los derechos del adversario.

Por lo anterior este recurso es una arma gue ayuda a 1la
buena administracién de Jjusticia y evita la corrupcién en los
tribunales de justicia.

3. ES UN CONTROL PARA LOS JUECES MENORES:

Porque el Juez al gue se le Interpone un recurso de
apelacidén, sabe gque si el mismo es rrocedente ¥y no lo
concede; corre el riesgo gue su aptitud ilegal, trascienda
en los tribunales superiores, al serle interpuesto este
recurso, vy la defensa esta plenamente garantizada ¥
también evita la impunidad, pues & veces se dejan libres a
personas culpables y cuando el agraviado interpone recurso
de apelacién se le deniega, con lo gque queda firme la
libertad e impune el hecho delictivo.

XIT. DIFERENCIA CON OTROS RECURSOST
Las més importantes son:

1. Solo se interpone en contra de las resoluciones gque
deniegan el recurso de apelacidn.

2_ No tiene existencia propia, depende de 1la denegaciodn
del recurso de apelacidn.

3 FEs el unico que logra gue un Juer, apesar de su
negacifén, tenga gque otorgar un recurso diferente como
lo es la apelacidn.

XIII. FORMA DE INTERPOSICION:

Nuestra ley no dice si la interposicién es oral o escrita,
sole dice que procede en contra de la resolucidén que
deniega el recursc de apelacidn.

El articulo 172 del Cédigo Procesal Penal, establece que
en las notificaciones no se admitird interposicion de
recursos, salvo en los casos expresamente establecido=s en
la ley. Traigo a cuenta este articule en virtud de que en
anteriores legislaciones se permitia la interposicidén oral

——___§ 1T T
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de los recursos en el momento de la notificacidn. En este
caso ese podria ser el momento adecuade para interponer
oralmente el recurso, sin embargo, estd prohibido, por lo que
la interposicién debe hacerse por escrito. Vedse en el
apartado de anexos, un ejemplo del memorial de interposicién.



I_ ANTECEDENTES HISTORICOS:

Este recurso nace por primera vez a la vida juridica, en
el pais .al promulgarse el actual Cbédigo Procesal Penal,
decreto 51-92, del Congreso de la Repuiblica de_Guatemala-

En las anteriores legislaciones solo se regulaba el
recurso de apelacidn, diriamos general, distinto al
denominado en la ley vigente, apelacidn especial.

II. CONCEPTO:

FLORIAN, expresa que '"La apelacidn es el recurso clésico
v de uso més comin; es ademds el més eficaz en cuanto lleva a
un segundo examen, més © menos completo, de la causa” (123).

COUTURE, manifiesta gque "La apelacién o alzada, es el
recurso concedido a un litigante, gque ha sufride agravic por
la sentencia del Juez inferior, para reclamar de ella ¥y
obtener su revocacidn por el juez supericr” (124).

OSSORIC, opina que apelacién "En términos generales puede
decirse gue es el gue se interpone ante el juez superior para
impugnar la resolucidén del inferior" (125).

ESPECIAL:
RAMON GARCIA-PELAYO Y CROSS, dice acerca de este término
“Fuera de lo corriente; ... Muy propioc o adecuado para algo.

(123Y Florian, Bugenioc. Of. Cit. Pagina 436.
(124) Couture, Eduardo J. Op.Cit. Pdgina 351

(125) Ossorio, Manuel -Op. Cit. Péagina 845
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En especial, especialmente” (126).

De los conceptos anteriores inferimos el del recurso de
apelacién especial; el cual es un recurso especial muy propioc
para ser encaminado a corregir o reparar los errores de
derecho cometidos por los juzgadores del tribunal de
sentencia, o contre la resolucidn del tribunal de ejecucidn
que ponga fin a la accién o a la pena, o© a una medida de
seguridad o correcciodn.

IT1. DEFINICION:

Como explicaba con anterioridad es un recursc creadec por
el lepislador para lograr la correccidén de las resoluciones
emanadaes de los tribunales de sentencia vy de ejecucidn;
pudiendo ser interpuesto por el Ministeric Pablico, el
gquerellante, el acusado o su defensor, el actor civil y el
responsable civilmente, gquienes deberidn hacerlo por escrito,
en un plazo improrrogable de diez dias, ante el tribunal gue
dicté 1la resolucién recurrida, el cual es resuelteo por las
salas de la Corte de Apelaciones.

IV. MOTIVOS DE INTERPOSICION:

Para entender los motivos de interposicidn de este recurso
primeramente consideroc gue es indispensable saber gque es

motivo: dice &l respecto QOSSORICG: "Entiéndase por tal la
causa. razdén o fundamento de un acto. El motivo serd
Juridico cuando se refiera a actos de esa indole. Abarca

todas las ramas no solo del derecho sustantivo, sino también
del adjetive:; porgque no se concibe ningin acto, inclusive los
gue tengan configuracidén delictiva, gue no obedezca a una
motivacitn, generalmente conciente, pero que puede ser
inconsciente. La determinacidn de los motivos es, pues,
necesaria para la investigacién penal, para la interposicién
de contratos v obligaciones para la declaracion Jjudicial de
los derechos” (127).

{1287 Garcia—-Pelayo vy Cross, Rambn. Op.Cit. Pdgina 235.

(127) Osscrio, Manuel. Cp. Cit. Pdgina 473.
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Puede decirse gue los motivos para interponer la apelacién
especial son las causas, las razeones ¥y leos fundamentos, en
los que el Abogade se basara para hacerle ver al juzgador a
través del recurso, sus errores; y le pedird al -superior,

mande a rectificar los mismos. En el caso del recurso en
estudio hay tres clases de motivos:
1. DE FONDO:

Que comprenden los aspectos de error Judicial, como los
siguientes: :

A) inobservancia de la ley; B) interpretacién indebida o
errdnea aplicacién de ley.

2. DE FORMA:

En este casc da motivo a la interposicidn del recurso ia
inobservancia o errdnea aplicacién de la ley, gue constituya
defecto de procedimiento. En este caso el recurso procede
Gnicamente si el interesado reclamd con anterioridad ¥
oportunidad, la subsanacion del error 6 protestdé su
anulacién; siendo el reclamo hecho en tiempo ¥ forma y el
juez sin causa legal alguna lo declard sin lugar.

3. MOTIVQS ABSOLUTQS DE ANULACION NORMAL:

Fn este caso v en este tipo de motivos no serd necesaria
la protesta previa; y dardn lugar ‘al recurso el error de
derecho en la aplicacién de la ley, respecto a los siguientes
aspectos:

1. Nombramiento y capacidad de los Jueces ¥ la
constitucién del tribunal. .

2  Ausenciz del Ministerio Piiblico en el debate o de otra
parte cuya pressncia preve la ley.

3. la intervencion, asistencia v representacidon del
acusado en el debate, en los casos y formas gue la ley
establece.

4. La publicidad y continuidad del debaﬁe, salvo las
causas de reserva autorizada.

5. Vicios propios de la sentencia.

6. Injusticia notoria.
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En cuanto a los vicios proplos de la sentencia gque
habilitan la apelacidn especial, estan los siguientes:

1. Que el acusado ¥ las partes civiles =no estén
suficientemente individualizados.

2. Que falte la enunciacién de los hechos imputados o la
enunciacidén de los dafios ¥y la pretensién de la reparaciodn del
actor civil.

3. 81 falta o es contradictoria la metivacidn de les
votos, que hagan la mayoria en el tribunal, o ne se hubieren
obeservado las reglas de l1la sana critica razonada, con
respecto a la valoracidn de la prueba.

4. Que falte o sea incompleta en sus elementos esenciales
la parte resclutiva. :

5. Que falte la fecha o la firma de los jueces, segin lo
dispuesto en la ley.

8. La inobservancia de las reglas previstas para la
redaccidn de las sentencias.

V. EFECTOS:

KELSEN, considera “"efectos de los actos Juridicos las
consecuencias gue, seglin 1a norma, “"deben producir”, por
ejemplo: dado el delito, "debe ser” la sancion; dado el

concrato, debe convenirse la obligacién. Pero distingue
claramente en campo de la casualidad (campo del ser, de la
naturaleza, de Jo gque de hecho sucede), del campo de la
imputacidén (campo del deber ser, de las prescripciones
normativas); en el primero dada la causa, la norma dispone
gue "debe” darse el efecto, lo cual no nos indica gue de
hecho asi suceda, sino que asi esta dispuesto” (128).

Por lo tanto los efectocs del recurse de apelacidn
especial, son las resultados de los motivos de la
interposicién del misme, habiendo un motivo del cual la parte
agraviada pueda valerse para buscar un resultado favorable
para su causa, regularmente es aprovechado mediante este
medio impugnativo.

(128} Kelsen, Hans. Citado Por Ossorio. Manuel. Op.Cit.
Pagina 273.
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Podemos hablar de tres efectos principales:

1. Cuande el recurso procede por motivos de fondo, el
tribunal anulara la sentencia wvecurrida y pronunciard una
iueva arreglada a derecho.

2. Cpnando el recurso procede por motivos de forma; el
tribunal anulard la sentencia y el acto procesal impugnado ¥
snviard el expediente al tribunal respectivo para aque lo
sorrija; ¥ luego el tribunal de sentencia volverd a dictar un
nuevo fallo.

3. Fn caso la nueva resolucién sea favorable al procesado,
z1 tribunal ordenard inmediatamente la libertad del mismo, si
por ese efecto deba cesar la detencidn.

VI. REFORMATIO IN PEIUS:

FLORIAN, dice a este respecto que “admitida la apelacidn,
el problema mé&s fundamental gue ha de resolverse es el de =i
ha de tener por contenido un exdmen total de la causa por el
pegundo juez, lo mismo =i lo interpone el inculpado que si el
M.P.; es decir, si debe conservarse la prohibicién de la
reformatio in peius en el caso de gue el procesado sélo apele
prohibicidén consagrada en la mayor parte de ias
legislaciones, pero contra la que se dirigen serias
objeciones. La prohibicién de 1la reformatio in peius
totelmente al principio acusatoric, mientras la facultad del
examen incondicionado de +todas la causa cae dentro del
principio inguisitorio, de los poderes autdnomes del Jjuesz.
Desde el punto de vista de la légica Juridica no se puede
negar que el sistema de la devolucidn total de la causza al
nuevo juez es mas satisfactorio” (128).

Fn nuestro medio cuando la resclucidén sclo es recurrida
por el acusadc © por otro en su favor no podré ser modificada
la sentencia en su propio perjuicic, salvo de gque hayan
intereses civiles de por medio; en este caso en perjuicio del

(129} Florian, Eugenio. Op.Cit. Pdgina 437.
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acusado no se puede aplicar la reformatio in peius.

5i el recurrente impugna lo referente a responsabilidade
civiles, el montc fijado no podrd ser modificado o revocad
"en contra del mismo recurrente.

VII. SUJETCS INTERPONENTES:

Son las personas legalmente legitimadas para interponer e
recursoc, en este caso pueden hacerlo:

1. El Ministerio Pablico

2. El guerellante por adhesidn
3.7El acusado o su defénsor-
4. El actor civil

5. El1 responsable civilmente.

VIII.. PROCEDIMIENTO:

OSSORIC, dice: !Que son las normas reguladoras para l:
actuacion ante los organismes Jurisdiccionales, vya sear
civiles, laborales, penales, contencioses administrativos,
ete.” (i30).

En nuestra ley procesal Penal, el procedimiento ests
integrado de la siguiente manera:

1. IRTERPOSICION:

El recurso de apelacién especial serd interpuesto por
escrito, con expresidén de fundamento, dentro del plazo de
diez dias, ante el +tribunal gque dicté la resolucidn
recurrida. En el mismo memorial de interposicidn el
recurrenie deberd indicar individualizadamente cada motivo,
rues vencido el plazo del recursoe y con posterioridad no
podrd invocar otros; debera ademés indicar clara ¥
concretamente los articulos de ley gue considere gque se han
aplicado con error;.yv deberd indicar cual es la aplicacién de
dichos articulos gue el pretende v gque la ley establece vy aue
no han sido observados por el juzgador.

{130) Ossorio, Manuel. Op.Cit. Pigina 613.
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2. PRIMERA RESOLUCTON:

Interpuesto el recurso, el +tribunal, ante quien se
presenta, deberd remitir de oficio las actuaciones al
tribunal competente al dia hébil siguiente de haber
notifieado a todas 1las partes, emplazéndolas para gue

comparezcan a dicho tribunal ¥, en su caso, fijen nuevo lugar
para recibir neotificaciones, dentro del guinto dia siguiente
al de la notificacidn.

3. ASIGNACION DE UN ABOGADO DEFENSOR DE QFICIO:

Paralelamente a la primera resolucidén del tribunal
recurrido, el =acusado si no tiene Abogado particular podra
pedir la asignacién de un defensor de oficio, para gue
promueva el recurso ante el tribunal competente.

4. DESISTIMIENTO TACITO:

FENECH, dice al respecto de la RENUNCIA Y DESISTIMIENTO DE
1L0S RECURS0S “gque la impugnacion es un derecho que 1la ley
concedia a los legitimados para provocar un nuevo exémen de
ia situacién gue habia dado lugar a lia emisién de una
resolucién gravosa para éstos. Esta facultad puede ser
ejercitada o no por su titular dentro del plazo gue la ley
concede en cada caso particular. La™ posibilidad de no
ejercitar esta facultad, la de dejar transcurrir el plazo sin
impugnar la resclucidn, la de hacer una declaracidén expresa
de no querer hacer uso de la misma, se denomina renuncia a la
impugnacién o al recurso, mientras entendemos por
desistimiente la facultad gue tiene el recurrente, una vez
iniciada la actividad impugnaticia, de no proseguirla
mediante una declaracidén en tal sentido, o dejando
transcurrir los plazos sin hacer las necesarias declaraciones
de voluntad” (131).

Sigue manifestando el mismo autor gque la "renuncia y el
desistimiento de los recursos, sSegun que consistan en una
omisién o en una actividad positiva © negativa, se pueden
distinguir en dos clases, a saber: renuncia y desistimiento
tdcito y renuncia y desistimiento expreso” (132).

(131) Fenech, Miguel. Op.Cit. Piagina 767.

{132) Fenech, Miguel. 0p.Cit. Pagina 767.
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El desistimiento técito, gue es la figura gue nos ocupa se
da cuenta el sujeto procesal deja transcurrir el plazo legal
para interponer la impugnacidén ¥ no lo hace, con lo que la
resolucidén queda firme. : .

S5i el recurrente no comparece en el periodo del
emplazamiento, se declara de oficio desierto el recurso,
devolviendo las actuaciones a donde corresponda de acuerdo a
la ley. :

A este tipo de desistimiento son aplicables los
presupuestos indicados en el capitulo tres numeral trece de
este trabajo. 0O sea gque como- todos los demds recursos, éste
puede ser desistido en forma expresa o tacitamente por guien
lo haya interpuesto, decisidén que puede ser tomada por el
sujeto procesal, con toda libertad.

5. DECISION FREVIA:

Vencido el periodo del emplazamiento, el tribunal
examinard el recursco interpuesto y las adhesiones ¥ =i
cumplen con los requisitos de tiempo, argumentacion,
fundamentacién y protesta, decidirsa, sobre la admisién formal
del recurso; o lo declara inadmisible, en cuyo caso devolvers
las actuaciones al %ribunal recurrido, en este casoc al
tribunal de sentencia. Esta decisién es de suma importancia
dentro del trédmite del recursoc en virtud de que depende de
ella de gue si se da tréamite ¢ no al misme, o se rechaza, lo
que redunda en economiz procesal, pues si no es procedente el
recurso, ya no pierde tiempo examinando el fondo v el motivo
gue origint la interposicién.

6. PREPARACTON DE], DEBATE:

RAMON GARCIA-PELAY0 Y CROSS, dice que debate es una
"Discusibén, disputa”. (133)

(133) Garcia—Pelayo y Gross, Ramdén. Op.Cit. Pdgina 179.
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El debate en este tipo de procedimiento se celebrars,
jespués de admitido el recurso los autos guedardn por seis
jias en el tribunal para gue las partes puedan examinarlos.
Jencido este plazo se fijard sudiencia para el debate, con un
intervalo no menor de diez dias, notificando a todas las
partes.

7. DEBATE:

Esta contienda o discusidén tiene algunas caracteristicas
my importantes, tal como lo manifiesta QLMEDO, guien dice
que "la caracteristica principal del sistema gque tiene como
fFin la biisqueda de la verdad real, hace que resulte necesario
s indispensable gque se reciban en forma inmediata, directa ¥
simultdnea todas las pruebas gue van a dar fundamento a la
discusién vy a la posterior sentencia. La orzlidad ¥
sontinuidad acompafiada por la publicidad que aguella permite,
son Junto a 1la inmediatez, los pilares gque sostienen esta
sgtructura procedimental” (134).

En nuestro caso el debate o discusidn se celebraréd en el
tribunal de alzada, en Guatemala, en una de las salas de la
Corte de Apelaciones, con la presencia de todas las partes.

Primero se dard la palabra al Abogado de la parte
recurrente, si hubieren varios recursocs se conservard el
orden previsto, wpodrdn hablar los Abogados de qgquienes no
interpusieron €l recurso; ¥ 4Qquienes intervengan en la
discusién podran dejar en el tribunal alegaciones escritas.

E] acusado podra ser representado por su defensor, pero
también podrd acudir a lz audiencia y en este caso también se
le podrd conceder la palabra en Hltimo término. Cuando el
recurso hubiere sido interpuesto por €1 o su defensor ¥ el
defensor no compareciere; el tribunal de oficio lo
reemplazsaré.

Los Alegatos por escrito reemplazarén la participacidén de

(134) Olmedo Claria, Jorge. DERECHO PROCESAL PENAL. Pégina
202.
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ias partes en el debate, por lo que deberan ser presentados
el dia de la audiencia; y por la importancia de los mismos.
el Abogado gue lo prepara, deberd ser culdadoso de hacer une
buena elaboracidén sin errores de forma y de fondo, para gu
sus pretensiones prosperen y tengan resultado positivo a sus
intereses.

8. PRUERA:

FERNANDEZ., dice a este respecto que superada “la etapa de¢
la indagatoria corresponde pasar inmediatamente & recibir 1:
prueba ofrecida oportunamente por las partes.

El amplic marco de medios de prueba gue permite este
procedimiento, gque se apoya en la libertad probatoria con el
prop6sito de gue no se obstaculice la finalidad de llegar :
la verdad real con rigorismcs formales, hace gque esta etap:
del debate oral pusda ser nutrida por cualguier tipo de
probanza existente en el proceso o cuya necesidad ¢
conocimiento haya surgido durante su desarrcllo” (138).

En nuestro medio cuando el recurso se Iinterpone por ur
defecto de procedimiento y se discute la forma en gue fue
llevado el +tramite o el acte ¥ hay contradiccién a lc¢
seflalado en el acta del debate o en la propia sentencia se
podrd ofrecer prueba con ese objeto. La prueba se recibird er
la audiencia del recurso; y siempre se valcrard de acuerdo al
sistema de la sana critica razonada.

9. SENTENCIA:

Terminada la audiencia y recibida la prueba, si asi fuers
el caso, el tribunal pasari a deliberar; y si ya no le diers
tiempo para el pronuncismiento el tribunal se constituird
nuevamente en la sala de audiencias; v el opresidente

anunciard el dia ¥ la hora de la audiencia en la gque seé
rronunciard sentencia, plazo que no excederd de diez dias.

La sentencia puede ser dictada en tres formas:
1. POR DECISICN PROPIA:C
(135) Thid. Pagina 102.
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Si el recurso es acogide por incbservancia o aplicacidn
equivocada de la ley o interpretacidn indebida de la misma,
el tribunal resolverd en definitiva dictando la sentencia que
en derecho corresponde.

2. REENVIO:

i la sentencia recurrida tiene defecto de procedimiento,
el tribunal anulard total o parcialmente la decisidn

recurrida y ordenard la renovacitén del trimite por el
tribunal competente desde el momento procesal que
corresponda.

Anulada la sentencia no podrén dictar nueve fallo los
mismos Jjueces.

3. SENTENCIA POR EFECTOS NO ESENCIALES:

lLos errores legales en la fundamentacién de la resolucidn
recurrida que no influyan en la parte resolutiva; seran
corregidos aungue no provogue su anulacidn; ¥ asi también
serdn corregidos los errores materiales en la designacién o
en el cémputo de las penas o de las medidas de seguridad vy
correccidn. .

Esta sentencia es importante pues al ser dictada, se
subsanan todos los errores de procedimiento de que adolecia
la deci=ién del tribunal inferior. i :

IX. LIBERTAD DEL ACUSADO:

Durante el tramite de este recurso el tribunal aplicara
toda medida tendiente a lograr la libertad del procesado ¥
ordenarid inmediatamente su libertad, cuando por efecto de la
decisién del recurso, deba terminarse con la privacidn de la
libertad del acusado.

11. NATURALEZA JURIDICA:

RIVERA SILVA, dice que: “La apelacidén es un recursoc
ordinario, devolutivo, en virtud del cual un tribunal de
segunda instancia, confirma, revoca o modifica una resolucidn
impugnads” {(136).

FENECH, dice gque “El recurso de apelacién es el ordinario
que se interpone ante el propilo tribunal aquoc y gue se decide
por el superior jerdrguico del mismo” (137).

(138) Rivera Silva Manuel. EL PROCEDIMIENTC PENAL. Pagina
333.
{137) Fenech, Miguel. 0p.Cit. Pégina 74
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No puede existir ninguna clase de recurso, =i no existe un
proceso; por 1o tanto no pusde haber recurso de apelacitn
especial suelto o independiente. En este caso la
interpogicién del recurso en estudio, es precisamente para
hacer notar ¥ para reclamar, en contra de una resolucién
Judicial dictada dentro de un proceso penal legalmente
iniciado ¥ en +trémite, que lesiona los intereses de guien
recurre mediante este medio impugnativo.

Para determinar la naturaleza Jjuridica de 1la presente
figura legal me auxilic de lo gue dicen los autores agul
citados ¥ en lo estudiado en lo referente al recursc de
apelacidn, capitule tres, numeral ocho.

De esta manera considero cgue el recursco de apelacidn
especial, es un recursc propiamente dicho, con existencia
rropla, con caracter de ORDINARIO, que .es interpuesto en
contra de resoluciones gque lesionan los intereses de las
par;es. Por lo gue es un recursec ORDINARIO, propiamente
dicho.

X. PROCEDIMIENTOS ~ESPECIALES O  ESPECIFICOS EN LA
IRTERPOSICION DEL RECURSO DE APELACTON ESPECTAL:

Ademés de los motivos de interposicitn expuestos en este
capitule, existen los especiales siguientes:

1. Las resoluciones interlocutorias de los tribunzles de
sentencia o de ejecucidn de la pena, gue pongan fin a la
accidén, a la pena o a una medida de seguridad o correccién,
impogibilite gue ellas continitien o impidan el ejercicio de la
accidn.

2. 'El recurso en lo relative a la aceidén civil, cuando se
recurra la parte penal de la sentencia.

XI. TRAMITE _ ESPECIAL  PARA 108  CASOS — SERALADOS
ANTERIOBRMENTE EN ESTE CAPITULO: ,

El procedimiento explicado ¥ desarrollado en este
capitulo., gueda medificado en la forma siguiente:

1. E1 escrito de interposicién del recurso, expresard los
motivos ¥y las leves infringidas ¥y el interponente de una vesz,
deberd sefialar lugar para recibir citaciones, emplazamientos
¥y notificaciones, dentro del perimetro de la competencia del
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tribunal, ante guien interpone el recurso.

5. El recurrente no gueda comprometido a comparecer ante

=

el tribunal ¥ no estard admitida la adhesién.

3. Fl1 tribunal dictard sentencia sin debate, solo a la
vista del recursc interpuesto, decidiendo en primer lugar,
sobre la procedencia formal del recurso; ¥ la sentencia serd
pronunciada por escrito, omitiendo la audiencia piblica ¥
deberd e1 juzgador explicar claramente los fundamentos de la
decisién.

Estas modificaciones se aplicardn especificamente en los
casos sefiatados en el capitulo cuatro del Cédigo Procesal
Penal. Articulos 435 y 436 de dicha ley.

I T
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CAPITULO Vo
RECURSO DE CASACIONC
I. ANTECEDENTES HISTORICOS:
I.1 LEGALES: I.1-A.  DECRETQO 551 CODIGO DE
PROCEDIMIENTQS PENALES

Al igual que los otros recursos, se reguld el de casacidn
al promulgarse el decreto 551 del Presidente de la Republica
de Guatemala, General José Maria Reyna Barrios, el dia siete
de enerc de mil ochocientos noventa y ocho, gue contiene el
C6digo de Procedimientos penales.

En aguel entonces se dividia el recursoc en dos clases:

A. Recurso de Casacién por infraccidn de ley.
B. Recursoc de Casacidén por guebrantamiento de forma.

Para que procediera el primero se regueria que las
resoluciones fuesen definitivas ¥y que no admitieran otros
recursos; vy para gue pudiera ser interpuesto el segundo, se
regueria aue de una u otra forma se violara el procedimiento.

Entendian nuestros antecesores procesalistas, gque se
infringia la ley para los efectas de la interposicién del
recurso en estudio, en los casos siguientes:

A. Cuando los hechos que en la sentencia se declaren
probados sean calificados y penados como delitos, cuando no
llenan los reguisitos como tal.

B. Cuando los hechos gque en la sentencia se declaren
probados no se califiquen como delitos, siéndolo.

¢. Cuando los hechos constituyen delito, pero. se ha
cometido error de derecho en su calificacidn.

D. Cuando la pena im"pﬁeéta no corresponde, segun la ley a
la calificacién aceptada respectc del hecho Justiciable.

Traigo a cuenta estos aspecitos, por considerarlos
importantes en virtud gue son aplicebles en la actualidad,

t ] LT T
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por lo gque el lector puede usarlos para analizar la causa de
interposicidén del recurse de casacidn en la actualidad; asi
mismo menciono los reguisitos que se exigian en la ley gue
analizamos, para la interposicidén del recurso, los cuales
somn:

A. Nombre del recurrente.

B. Clase de delito imputado en la causa.

C. Los nombres v apellidos del reo v el ofendido.

D. La fecha y naturaleza de la resclucidén recurrida.

E. La fecha de la notificacidén al recurrente ¥ de 1z
Gltima si fuesen warias las partes.

F. El articulo de ley gque fundamenta la procedencia.

G. 8i la interposicién del recurso se funda en error de
derecho o de hechc en la apreciacién de las pruebas,
debe indicarse en gue consiste el ervror o indicar el
documento o swto gue demuestre la eguivocacidén del
Juez. '

En la ley procesal actual no se enumeran reguisitos pars
la realizacién del escrito de interposicidn del recurso, por
lo gue creo conveniente gue al hacerlo, se tomen en cuenta
los antes enumerados, pues esto dara facilidad de
interposicidén para las partes Yy de resclucién para el
Juzgador. :

I.1.B DECRETQ NUMERQ 52-73 CODIGO PROCESAL PENAL:

Este fue promulgado el dia cincoe de Julie de mil
nevecientos setenta v tres, por el Congreso de la Hepdblica
de Guatemala, en esta ley el recurso gque nos ocupa fue
tratado de una manera sencilla y bastante entendible, la
interposicién del mismo debia hacerse de acuerdo a los
requisitos establecidos en los articulos 214 y 741 de dicha
ley, los cuales enumero a conbtinuacidn, debido a gque guien
ceonsulte el presente trabajo los puede usar como gula, para
elaborar el memorial de interposicién, los reguisitos son los
siguientes: '
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A. Designacidén del tribunal al que se dirije.

B. Nombres, apellidos completos - del presentade, edad,
stado civil, profesitn u oficio, residencis, lugar para
ecibir citaciones ¥ notificaciones vy mencidn del proceso o
ctuacién a la que se refilere.

C. Razén de su gestidén ¥ relacién de los hechos
espectivos.

7. Fundamento de derecho.

E. La peticion en términos concretos ¥ precisos.
F. La cita de los articulos ¥ leyes respectivos.
G. Nuamero de coplas que se adjuntan.

H. Lugar v fecha.

I. Firma del solicitante © impresién dactilar, s1 no
supiere firmar.

J. Firma del Abogado, sello de este vy timbres de lev.

K. Designacién del proceso ¥ de 1los otros sujetos
procesales que intervinieron.

L. Naturaleza y fecha de 1z resolucidn recurrida.

1L. Fecha de la notificacidn al recurrente y de la ultima
notificaci6én si fueren varias.

M. El caso de procedencia indicando el articulo gque lo
contenga.

N. Los articules ¥ doctrinales legales gque S€ estimen
infrigidas, expresandose 1ss razones vy motivos de la
infracecidn, si se tratara de infraccidn de docirina legal,
deben citarse expresamente Ppor io menos cinco fallies
uniformes’ del tribunal de casacioén.

f. 81 el recurso se funda en error de derecho 0 en error
de hecho en la apreciacién de las pruebas, debe indicarse en
gque congsisten el o 1os errores alegades, a juicio del
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recurrente; ¢ indicar en el caso de error de hecho, e
documento o actoc auténticc gue demuestre la eguivocacidn de
Jusgador.

Las dos leyes analizadas constituyen los dos antecedente
histérico legales del instituto gque estudiamos; ¥y consider
que para cualguier estudioso del derecho, seréd siempre mu
importante analizar v estudiar las anteriores lineas, pue
encontrard en ellas elementos muy valiosos, para hacer e
planteamiento del recurso, cue de por si es un poco dificil
roco planteado por los Abogados litigantes, por falta d
conocimientos técnicos para ello; ¥y ademas por ser un
interesante doctrina legal aplicable en la actualidad.

I.1.C DECEETQ 51-92 CODIGO PROCESAL PENAL ACTUAL:

Esta ley fve promulgada el dia veintiocho de septiembre d
mil novecientos noventa ¥y dos, por el C{Congreso de 1L
Repiblica de Guatemala, con su creacidn se cambid el sistem
de proceso penal en el pais; del sistema escrito se pasd a
sistema oral, que es el gue predomina en la actuslidad en 1
mayoria de paises, midzs adelante anaslizaremos los diferente
aspectos del recursc de casacién, tomando en cuenta gue est
figura es de sump interés para la defensa penal; ¥y para e
gque hacer en el procesoc penal.

I.1.C.1 HISTORICOS:

El origen histdérico del recurso en estudio, lo encontramo
en el decreto emitido por la asambles constituyente d
Francia, el dia veintisiete de noviembre de mil seteciento
novents; en el cual en el articule uno establece "ARTICUL(
PRIMERO: Habrd un tribunal de casacién establecido Junto a.
cuerpo legislativo ..." "“ARTICULO TRES: Anulard todos lo
procedimientos en los que hayan side olvidadas la
solemnidades legales v toda s=entencia gue contenga um
contravencién expresa al texto de ley'.

En esta forma se inicié el recurso de casacidn, del cua
se habld ¥ legislé por primera vez en Francia, comdo yva st
indicd; luego se legisld en Egpafia donde se le 1lamal:
RECURSC DE NULIDAD, pero se aplicaba solamente al proceso
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civil; en este pais tuvo gque Pasar algin tiempo para que =se
aplicara en materia penal; ¥y solo procedidé al principic en
contra de las resoluciocnes dictadas dentrc de los procesos
seguidos por los delitos de contrabando y defraudacidn a la
hacienda publica.

Desde sus inicios se regula dentro de la figura de la
casacifén lo gue =se llamaba error de derecho v error de hecho
en la apreciacién de la prueba, esto iimitaba mucho el campo
de accién de este recurso, pues como Sse puede ver en la
actualidad en ese tipo de errores se encuentra la mayoria de
casos en gue los Juzgadores violan la ley y provocan el
recurso.

Los tratadistas COLIN Y CAPITANT, indican "No basta en
instituir en Francia la unidad de legislacién, era preciso
ademds asegurar en ese pais la unidad de jurisprudencia, de
otra suerte la ley er vano seria uniforme, interpretada de
modo diferente, segin  las Jurisdicciones, variaria en
realidad de regién a regién de pais = pais. De ahi 1la
importancia de la creacién de un érgano superior, encargado
de asegurar el respeto de la 1ley ¥y su interpretacidn
uniforme, designado primerc con el nombre de casacidn, .
después de Cour cassation. Recordemos gque wuno de 1los
postulados de la revolucidn purguesa al tomar el poder en
Francia, era la lucha contra los privilegios de las castas
feudales, representado por “igualdad” de todos ante la ley.
Esto porgue al no haber una interpretacién uniforme no habia
la tan ansiada igualdad” (138).

{(188) Colin y Capitant, Citados por Barillas Monzdn, José
Vidal. EL RECURSO DE CASACION EN EL CCDIGO PROCEGAL
PENAL. Pagina. 26.

f— ] T [T
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FENECH, manifieste gue -“El institute de la casacitdr
presenta unas caracteristicas especiales que no pueder
comprenderse debidamente sin tener en cuenta su oariger
historico” (139).

T de esa cuenta dice el referido autor gque “"La revolucidr
Francesa supuso en su dia el triunfo de wvarios dogmas
filostfeos juridicos, entre los cusles se contaban el de 1t
separacidn de los poderes legislativos judicial y edjecutivo;
el de la plenitud del orden Jjuridico positivo creado por el
poder legislativo ¥ el de la sumisidén del poder judicial =
este orden positive. Para garantizar la aplicacidédn de estos
dogmas a la practica se cred un Organo esencialmente politicc
intermedio entre el poder legislative ¥ Judiecial, gue nc
teniz cardcter de tribunal de Justicia ¥ al gue se encomendd
el control de las resolucicnes Jurisdiccionales, con el fir
de que fuesen declaradas, mdés las gque se opusSieren a las
leyes dictadas por el poder legislative. Este érgano recibid
el nombre de TRIBUNAL DE CASACION... por <tratarse de un
drgano politico ¥ no de un ¢tribunal de Justicia, debis
limitarse la revisidén a controlar si el tribunal propiamente
dicho hahia o no aplicade la ley ¥ si la ha aplicado o nc
correctamente; no podia en cambic el Organo de casacion
determinar si el Juicio de hecho habia sido o no anulade
correctamente, por lo que se partia del principio de gue los
hechos declarados ciertos por el tribunal eran inatacables en
casacidn. (140).

Como lo expresamos anteriormente se inicid histdricamente

la casacidn gue como otros instrumentos ¥ principias
procesales, tuvo su origen en lea revolucidn francesa.

IT. CONCEPTQ:C

Teniendo =u inicio esta figura procesal en la revolucidn

{139) Fenech, Miguel. Op.Cit. Pdgina 366.
(140) Ibid. Pagina 367.
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rancesa la palabra casacidn se deriva del verbo Frances
CASSER". gue significa romper, quebrantar o anular.

FENECH, entiende por recurso de casacién "E1l acto de
mpugnacién gue tiende a Provocar un nuevo exdmen limitado de
na resolucién de caracter definitivo recaida en un proceso
enal, para conseguir su anulacién total o parcial con o sin
eenvio a nuevo Jjuicio, fundada en una infraccidén del derecho
jaterial o del derecho procesal positivo taxativamente
stablecido en la ley” (141).

FLORIAN, dice gue el recurso de cagacidén “tiene por fin
ywomover y procurar el nuevo exdmen de las sentencias
wclusivamente desde el punto de vista juridico (aparte de
o8 casos particulares de exdmen de los hechos: revisién ¥
sctradicién, que es la funcidén encomendada especificamente al
smpremo 6rgano llamado a conoger de é&1" (142).

08SORI0, dice al respecto del concepto de casacidn que es

la "accidn de casar o} anular. Este concepto tiene
sxtraordinaria importancia en materia procesal, porque hace
eferencia a la facultad gue en algunas legislaciones estd
itribuida a los mds altos tribunales de este pais (Tribunal
jupremo, Corte Suprema de Justicia, Corte de Casacién) para
intender en los recurscs que Se interponen contra las
sentencias definitivas de los tribunales inferiores,
revocéndolas o anuléndolas, es decir, caséndolas o
sonfirmdndolass. Por regla general, el recurso de casacibén se
timita a plantear cuestiones de derecho, sin que esté
sermitido abordar cuestiones de hecho; vy, naturalmente

(141) Tbid. Pdgina 117.
(142) Florian, Eugénio_ Op. Cit. Paginas 45 y 446.
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tampoco el tribunal de casacidén pusde entrar en ellas.

La casacidn tiene come principal finalidad unificar 1
Jurisprudencia, pues sin esa unificacidn no existe verdader
seguridad Jjuridica” (143).

PRIETO CASTRO, dice gue casacidn es "el medio d

Impugnacion de resoluciones definitivas {normalmente
dictadas en apelacidén, mediante el cual se somete e
conocimiente del tribunal superior, a fin de que por e

mismo sea examinada la aplicacidn del dereche objetivo
efectuada por el inferior vy su actuacién procesal” (144).

IXCAMEY VELASQUEZ, manifiesta gue "es el acto d
impugnacidn gue tiende a provocar un nuevo exdmen limitado &
una resolucidén de caracter definitivo recaida en un proces

‘penal para conseguir su anulacidén total o parcial con o si
reenvio a nuevo Juicic, fundado en una infraccidn del derech
material o del derecho procesal positivoe taxativament
establecido en la ley™ (145H).

Por mi parte entiendo gue este recurse es un medic 4
impugnacion interponible por las partes legalment
l=gitimadas para hacerlo, por el cual sSe busca un nuev
exdmen de la resolucidon de cardcter definitivo recaida dentr
del proceso, pudiéndose interponer por errores de hecho y po
errores de derecho, interposicidn gque se hace ante el Grgan
supremo de la Jerarguia judicial, en el casc nuestro ante 1
Corte Suprema de Justicia.

IiI. DEFINICIONES:

CARNELUTTI, dice que "el procedimiento de casacgidn es un
apelacién condicionada, admitida per la ley para la critica

{143) Ossorico, Manuel. Op.Cit. Pdginas 118 v 114.

{144) Prieto Castro. Citade por Sentias Pallester, Cesar
TRATADO PRACTICO DEL RECURSO DE CASACION. Pdgin
124. . ;

(145) Ixcamey Veldsquez, Julio. Op.Cit. Pagina 96.
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de todas las decisiones pronunciadas en grado de apelacién y
de algunas decisiones que no pueden ser impugnadas en
apelacién” (148).

HERRARTE, manifiesta gque el recurse de casacién es "Un
recurso extraordinario. Para interponerlo se necesita
motivos especificos previamente establecidos en la ley; que
forman numerus clausus, por esta misma razén el tribunal ad
guem estd limitado en sus facultades Gnicamente al
conocimiento de los motivos especificos propuestos por el
interponente, sin que sea dable una interposicidn extensiva
por analogias" (147).

De mi parte defino este recurso, como un medic impugnativo
de cardcter extraordinario, dado por la ley & las partes,
como une ultima esperanza de defensa para el procesado, que
se interpone ante el oOrgano supremo de la Justicia, guien
mediante su interposiciébn, puede resolver revocando,
confirmando o reformando la resolucidén recurrida, pudiende
ser interpuestoc por errores de hecho y por errores de
derecho.

La ley no define este recurso, sclo dice gque procede en
contra de las sentencias o autos definitivos dictados por las
salas de apelaciones; y gue estd dado en interés de la ley v
la justicia y podrd ser interpuesto por las partes; basados
en motivo de fonde o en motivo de forme y algo muy especial
en este recurso es que el tribunal de casacién solo conoce de
los errores juridicos contenidos en la rescolucidn recurrida y
la vista para su resolucidén siempre serd pablica.

(146) Carnelutti, Francesco. Op. Cit. Péagina 312.

(147) Herrarte, Alberto. DERECHO PROCESAL PENAL. EL
PROCESC PENAL GUATEMALTECO. Pégina 272.

gl



140
IV. CARACTERISTICAS:

FENECH, a este respecto dice que "Como consecuencia de los
principios gue ‘inspiraron la creacién del instituteo de 1=
casacion: de las reformas introducidas en su esencia y sus
aplicaciones técnicas, ¥ de las peculiaridades del proceso
penal, las caracteristicas de la casacidén penal, concebida ya
como un instituto propiamente procesal y Jurisdiccional,
pueden reducirse a las siguientes:

1. El 6rgano de la casacidtn no tiene cardcter politico,
sino que es el titular del 6rgano juriadiccional situado en
el wértice de la pirdmide gue integran los tribunales de
justicia; la funcién se encomienda al tribunal supremo de
justicia, gque la lleva a cabo por medio de su sala segunda,
de lo criminal.

2. La casacidén constituye un recurso o medio de
impugnacién gue se concede a las partes para guienes resulte
gravosa una resolucidn impugnable por este medio.

3. E1 recurso y en esto se sigue los principios
originarios de 1la casacién, soloc se otorga contra las
sentencias que deciden el proceso penal por delito, y contra
las rescluciones reconocidas exXpresamente como definitivas.

4. A consecuencia del cardcier Jjurisdiccional del oGrgano
de la casacién va no es indispensable el reenvio a los
tribunales de instancia, y puede el TS dictar sentencia en
los procesos de gque conoce, siempre dque se hayan observado
las normas legales gue regulan su sustanciacidn.

5. En el recursc por infraccidén de ley, cuando el TS casa
la sentencia recurrida, dicta a continuacién una segunda
sentencia, sin necesidad de reenvio al tribunal de
instancia. ..

6. ...S5e admite también como motivo de casacidén el error
in facto, cometido en el juicio de hecho...

7. ...Como {ltima garantis para el imputado, aparece en
Espafia la extrafia figura de la llamada casacidn en causas de
muerte, consistentes en el exdmen gue la sala segunda del T3
lleva a cabo de oficio en todo procesoc en gue haya recaido
sentencia definitiva, cuandoc la pena a que se condena al
imputado es la de muerte...". (14B).

(148} Fenech, Miguel. Op.Cit. P&ginas 3689-370 y 2371.
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Después de analizar diferentes acepciones técnicas y de
revisar los principios gue inspiran la creacidén del recurso
que nos - ocupa, concluimos gue tiene las siguientes
caracteristicas:

1. Este recursc solo se otorga contra las sentencias ¥y
autos con caracter definitivo.

2. El1 tribunal de casacién no tiene origen politico, sinc
que es el dérgano Jurisdicciocnal situado en la cuspide
integrada por los tribunales de justicia.

3. E1 organo Jurisdiccional de casacitn puede dictar
sentencia en 1los procesos gue concce, sin necesidad de
reenvio a los tribunales de primera instancia.

4_ Es un recurso de cerdcter limitado, esto en cuanto a
que las causales por las gque se puede interponer estan
determinadas en la ley.

5. Es un recurso eminentemente técnico, porque para su
elaboracion, ademds de los conocimientos generales de la rama
en que se interpone, se necesita conocer bien del instituto
de la casacidn.

6. EL recurso de casacidtn no es extraordinario;
principalmente porque las causas de interposicién son las
sefialadas por la ley; ¥ limita ademds al Jjuzgador; ¥y su
iniciacién puede darse Gnicamente cuando se han agotado todos
los recursos.

7. El1 recurso de casacién es de caradcter plblico. Porgque a
través de él, se logra salvaguardar la ley y reestablecer los
derechos vulnerados o violados por el juzgador.

8. E1 recursc de casacidén tiene el cardcter de supremo;
porque es el 1iltimo recurso normal que se puede interponer en
un proceso y porgue también se interpone ante el tribunal
supremo.

9. Solo se interpone en las sentencias dictadas en
procesos tramitados por delito.

1 T 1T [T
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V. EINES DEL RECURSO DE CASACION:

Agui tratamos los gue afectan directamente a los sujetos
vrocesales de la relacidén; no debemos confundirles con los
Ffines del tribunal de casacién, gue son los que afectan a ls
sociedad como conjunto.

Algunas veces se confunden los fines de la casacion cor
los fines del +tribunal de casacidén., ¥ es cuandc se persigue
exactamente la observancia de las leyes, con lo due se
heneficia al interponente y también a la sociedad comc
conjunto.

£l fin de este recurso al igual gque les otros. es =1 DESE(
DE LAS PARTES, QUE LOS AGRAVIOS QUE SE HEAN COMETIDO SEAD
SUBSANADOS: esto se encuentra cuando las legislaciones comc
la nuestra neo admiten el recurso en interés de la ley, ni
admiten que el juez de coficic lo resuelva, aun la sentencie
esté dictada imponiendo 1la pena de muerte; mno obstante 1lc
anterior enumerc los siguientes:

1. Persigue la estricta observancia de las leyes.
2. El mantenimiento de la observancia de las leyes.
3. Persigue el control de la justicia penal.

VI. RATURALEZA JURIDICA DEL RECURSO DE CASACION:

La mayoria de autcres sostisnen gue este recurso €5 ur
verdadero medio de impugnacidn, pero unos gue otros, entre
elios JAIME GUASP, sostiene gue la casacién es un VERDADERC
PROCESC. En lo gque a mi respecta y después de haber
investigado y estudiade a diversos autores y de cobservar y
analizar la ley ©procesal guatemalteca, opine gque 1z
naturaleza juridica de este medio de impugnacidén es EL SER OB
VERDADERO RECURSO, pues a través de €1 se trata de enmendar
errores comeiidos dentro del proceso, por lo gue no puede ser
un procesc autdnomo, pues es parte de €1, no puede existi:
por 81 solo, pues necesita del proceso para poder tener
existencia.

VII. LA CASACION KO FORMA INSTANCIA:

Para poder entender este tema trasmos a cuenta, lo gue es
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jnstancia. OSSORIC, a este respecto dice: "Es cada una de las
etapas del proceso. Corrientemente en la tramitacién de un
juicio se pusden dar dos instancias una primera que va desde
su iniciacidn hasta la primera sentencia que lo resuelve; ¥
una segunda, desde la interposicién del recursoc de apelaciodn,
hasta la sentencia que en ella se pronuncias. En esas dos
instancias se debhaten tanto problemas de hecho como de
derecho; v aun cuando la sentencia dictada en apelacidn sea
suceptible de otros recursos ordinarios o extraordinarios de
inaplicabilidad de la ley o de casacién, esa ultima etapa y=
no es constitutiva de una instancia; porgue generalmente en
ese tramite no se pueden discutir nada més que aspectos de
mero hecho, de ahi que los jueces que alli intervienen, es
decir, en la primera instancia del juicio, suelen llamarse de
primera instancia®” (148).

En otras palabras que instancia es cada una de las etapas
o grados del proceso ¥ gque Sé€ inicia con el principio del
proceso hasta la primera sentencia definitiva, o© desde la
interposicién del recursco de apelacion hasta la sentencia
que sobre dicho recurso se dicte. Siendo estas dos etapas en
las cuales los sujetos procesales promueven y prueban lo gque
les conviene, dentro del procese ¥y tratan de salir
triunfadores con sus pretensiones.

El recurso de casacién no constituye una tercera instancia
no obstante que indirectamente ¥ como un efecto de su
aplicacién anula una sentencia definitiva de fondo, por
errores de derecho; ¥ como consecuencia el érganoc
Jurisdiccional tiene que dictar una nueva sentencia para
sustituir la anulada; pareciera gue en esta aplicaeitn el
recurse en estudio constituyera una tercera instancia, pero,
no, pues la determinacit6n de los casos de procedencia del
recurso evita el peligro de la . tercera insteancia gque esta
prchibida en el articulo 211 de la Constitucién Politica de
la Repiiblica de Guatemala; ¥ quien establece que en ningian
proceso habrd mds de dos instancias y el magistrado o Jjuez

(149) Ossorio, Manuel. Op.Cit.Pédgina 3B8B.
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gue haya ejercido su JuI‘lSdlCCan en alguna de ellas; no
podrédn conocer en la otra, ni en casacién, en el mismo
asunto, sin recurrir en responsabilidad y que ningdn tribunal
puede conocer de proceses fenecidos, salvo los cases ¥y formas
de revisidn que determina la ley.

En conclusién la casacién ne constituye una nueva
instancia que permita a los litigantes plantasar asuntos
Tuevos: sino que Siempre se limitan al estudic de lo debide
v resuelto en el proceso ¥ gue una de las partes no estd
conforme ¥y por esta razdén ha recurride al tribunal de
casacion.

Por tiltimo otra cuestidén de sumo interés es que en
casacidén no existe término probatoric o término de prusba;
pues =i los hubiera entonces si se estaria cayvendo en la
indeseada tercera instancia.

Lo finico que en casacidn se estudia, analizes y resuelve,
es la relacién de la sentencia con los hechos y diligencias
probatorias ¥y de trémite de todo el proceso.

El excepcional y {nico case gue pueden los sujetos
procesales plantear come nuevo, - es el caso de
inconstitucionalidad total o parcial de una ley, tal como lo
sefiala el articulo 266 de la Constitucién Politica de la
Repiblica de Guatemala, gue establece gue en cases concretos
en todo proceso de cualquier competencia o jurisdiccidén en
cualguier instancia y en casacién; y hasta antes de dictarse
sentencia, las partes podrdn plantear como accidn o excepcldn
o incidente, la inconstitucionalidad total o parcial de una
ley. E1 tribunal deberi pronunciarse al respecto. Tema este
que estd enteramente desarrollade en la ley de amparo, habeas
corpus ¥ constitucionalidad.
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VIIY. SISTEMAS DE CASACTON:

1. SISTEMAS DE CASACION:

Este se da cuando el tribunal de casacidn se limita a
conocer nada mds gue la resolucidn impugnada, cuando existe
motive para ello, sin poder entrar a conocer el fondo del

asunto.

2. SISTEMA DE CASACION INNOMINADG:

Este consiste en que cuando se ha interpuesto el recurso
de casacién por motivo de fondo v el tribunal encuentra razdn
para casar la resolucidn impugnada, de una vez dictada la
correspondiente nueva resolucidn, © sea la nueva sentencia.

IX. RESOLUCIONES IMPUGNABLES:

Para iniciar apuntamos que las resolucicnes Judiciales se
dividen en: Autos, decretos y sentencias.

De acuerdc a 1la ley del Organismec Judicial decreto 2-89
del Congreso de la Replblica de Guatemala, articulo 148 las
rescluciones judiciales son:

1. PROVIDENCIAS Q DECEETOS:

Estas son determinaciones o rescluciones de puro trémite,
son las gue le van dando vida al proceso.

OSSORIQ, dice a este respecto gue los decretos han de ser
“dictados dentro de lags facultades reglamentarias que
incumben al poder ejecutivo para el cumplimiento de las leyes
v sin gque en modo alguno puedan modificar el contenido de
éstas” (150).

El mismo autor sigue diciende gue también se 1laman
decretos "en sentido general y de uso Ppoco corriente, & las
resoluciones de mero trémite dictadas por los Jueces en el
curso de un procedimiento™ (1051).

2. AUTOS:

Que son rescluciones que deciden materlia gue no es de mero
tramite

(150) Ossorio, Manuel. Ibid. Pégina 204

{151) Ossorio, Manuel. Loc. Cit. Pégina 204.
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bien resuelvan incidentes dentro del asunto principal, anted
de finalizar el tramite. Los autos deberan razonars:
debidamente.

O8SSORIO, manifiesta aque "En lenguaje procesal y emplead:
la palabra en singular, se refiere - a la clase especial d¢
regoluciones judiciales intermedia entre la providencia y 1:
sentencia. En general se puede decir gue, mientras l:
providencia afecta a cuestiones de wero trémite y 1:
sentencia pone fin & la instancia o al Jjuicio criminal, el
auto resuelve cuestiones de fondo gue se plantean antes de
la sentencia. Claro gue esta nomecletura varia conforme a l:
legislacién de los diversos paises. (1b2).

8. SENTENCIAS:

Egtas resoluciones dentre de un procesc, deciden el asuntc
principal; después de agotados los tréamites del procesc y
aquellas que =in llenar estos requisitos sean designados comc
tal por la ley.

El articulo 4387 del Codigo Procesl Penal, establece gune el
recursoc de casacién procede en contra de las sentencias ¢
autos definitivos, dictada por las salas de apelaciones.

Es importante sefialar que 1una de las condiciones
indispensabkles para gque se pueda interponer el recurso de
casacidn, es gque los autos y las sentencias sean de cardcter

definitivo v provengan de un tribunal de segunda instancia y
que pongan fin al proceso y gque se tramiten por delito.

Por otra parte ¥ en atencidén a que el lector pueds
entender en mejor forma este tema, es importante decir que
las sentencias pueden ser dictadas en tres formas:

1. Condenatorias

2. Absnlutorias

3. Anulativas.

Las condenatorias y absolutorias, siendo de segunds
instancia, terminan con el procesc. Las anulativas por su

(152) Ikid. Pégina 73.
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‘naturaleza, declaran 1a nulidad parcial o total del proceso ¥
en ccnsecuencia no ponen fin al mismo, por lo Qque noc son
impugnables mediante el recurso de casacioén.

Los autos de segunda instancia pueden provocar alguna
confusidn, en cuanto a gque si son © no definitivas, los
definitivos son los gque ponexn realmpente fin al proceso, por
ejemplo:

1. Autos de Sobresimiento:

2. Aubtos gue admiten las excepciones de prescripcion del
delito de cosa juzgada, de amnistis, de indulto o de falta de
sutorizacién, para proceder en los cases de antejuicio.

-

Los autos no definitivos los ejemplificamos de la manera
Siguiente: .

1. Auto de_scbreseimiento provisional
5. Autos de clausura de la persecucitn penal.

Unicamente las sentencias gue pueden ser recurribles a
través del recursc, gue nos ocupa, son las dictadas en virtud
de apelacién ¥ las gue han dictado en virtud de consulta.

Importante es apuntar aue el auto dictado por el tribunal
de -segunda instancia para poder ser impugnade debe ser de
caracter definitivo y haber dade fin =& través de €l al
proceso.

4. RESOLUCIONES EN CONTRA DE LAS CUALES PROCEDE EL RECURSO
DE CASACION EN NUESTRO BAIS.

Procede en contra las sentenclas o autes definitivos
dictades por las salas de apelaciones gque resuelvan:

1. Los recursos de apelacién especial de los fallos
emitidos por los tribunales de sentencia, o ‘cuando el debate
se haya dividido, contra las rescluciones gque, integran la
sentencia. -

2. Los recursos de apelacidn especial contra los autos de
sobreseimiento dictados por el tribunal de sentencia.
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3. Los recursoz de apelacitn contrs las sentencias
emitidas por los Jueces de primera instancia, en los casosz de
procedimiento abreviado. '

4. Log recursos de apelacidn contrae las resoluciones de
log jueces de primera instancia que declaren el
sobreseimiento o clausuras del proceso; v los que resuelvan
excepciones u obstdculos a la persecucién penal. Todo lo
gnterior de acuerdo al articule 437 del Coédigo Procesal

enal.

4.A RECURSQ DE CASACION DE FORMA:

FENECH, a este respecto manifiesta que "Los presupuestos
objetives estdn constituidos por los motives de casacidén por
quebrantamiento de forma, gue determinan taxativamente la
admisitn ¥y en definitiva la eficacia de este recursc. Estos
motivos de caesacidn pueden dividirse en dos grupos que se
encuentran separados en la ley en dos asrticulos distintos. En
el primer grupe se pueden incluir los vicies cometidos en el
curso del llamado Juicioc oral ¥ gue denominaremes vicios del
proceso; en el sgegundo incluimos los wvicios de gue pueda
adolecer la sentencia misma, en su aspecto de resolucidén
procesal, gue pone fin al procese v gue pueden consistir en
falta de los presupuestos de la formaciém material del zcto
resolutive, afectaendo bien al sujeto, al objete o a la forma,
¥ que denomineremos viclos de la sentencia” (153).

Como podemos observar., el recurso de casacién de forms
procede en contra de las rescluciones gque violen pasos v
formes esenciales del procedimiento, principalmente son tres
los vicios de proceso gue dan origen a este tipo de recurso
de casacidng uno gque afecta directamente a las partes por
falta de citacién para alguna diligencia principal, por
ejemplo a comparecer a juicio oral, la otra cuando se

(153) Fenech, Miguel. Op. Cit. Pigina 380.
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deniegue a cualguiera de las partes, la admisidon ¥
presentacidon de las pruebas; cuando la presentacidon se2 ha
hecho en tiempo v en la forma establecida por la ley: v el
tercer motivo se da cuando va en la diligencia de 1la
presentacién de testigos, el Jjuez, no permite a los mismos
declarar libremente.

Segin el articule 440 del Coédigo Procesal Penal, procede
fnicamente &l recurso de casacién, contra las resoluciones
siguientes:

1. Cuande la sentencia no resolvid todos los puntos
esenciales que fueron objeto de la acusacidn formulada, o gque
estaban contenidos en las alegaciones del defensor.

2. S8i la sentencia no expresdé de manera concluyente los
hechos gque el Jjuzgador tuvo como probados ¥ los fundamentos
de la sana critica que se btuvieron en cuenta.

3. Cuando se manifiesta la ceontradiccidén entre dos o mas
hechos que se tienen por probados en la misma resolucidn.

4. Cuando 1la resolucidén se refiere a un hecho punible
distinto del gue se atribuye el acusado. .

5. Cuande en el fallo del tribunal de sentencia o de la
sala de apelaciones ha existido incompetencia por razén de la
materia que no haya sido advertido.

6. 8i en la sentencia no se han cumplido los regquisitos
formales para su validesz.

4_B. RECURSO DE CASACION DE FONDQ:

De acuerdo el articule 441 del Céddigo Procesal Penal.
procede el recurso de casacidn de fondo en los siguientes
casos:

1. Cunando en la resolucién recurrida se incurrité en error
de derecho al tipificar 1los hechos como delictuosos, no
" siendolo.

2. Cuando siendo delictuoseos los hechos, se incurrid en
error de derecho en su tipificacién.

T TN [ T
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3. Si la sentencia es condenatoria, no obstante exisgz?
una circunstancia eximente de responsabilidad, © un metivo
fundado para disponer el sobreseimiento definitivo.

4. Si la sentencia tiene por acreditado un hecho decisivo
para absolver, condenar, atenuar o agravar la pena, sin gue
se haya tenido por probado tal hecho en el tribunal de
sentencia.

B. S5i la resclucidn wiola wun precepto constitucional o
legsl por errénea interpretacidn, indebida aplicacién o falta
de aplicacién, cuando dicha wioclacidn haya tenido influencia
decisiva en la parte resclutiva de la sentencia o del auto.

X. QUIENES PUEDEN INTERPONER EL RECURSO DE CASACTIONC

Lo pueden interponer todos los sujetos  procesales
legalmente legitimados; el articulc 438 del Cddige Procesal
Penal, establece cue el recurso de casacién estd dado en
interés de la ley y la Jjusticia y podra ser interpuesto por
las partes; y de esta manera pueden interponer este recurso
las siguientes personas:

1. SINDICADO, IMPUTADO. PROCESADO O ACUSADO:

Estos diferentes nombres se dan a toda persona a guien se
le impute la comisidn de un delite, pero, que aun ne se le
haya comprobado su culpabilidad; pues al confirmarsele y
probarsele su participacién y culpabilidad en la comisidén del
delito pasa al status de CONDENADO.

2. EL DEFERSOR:

Es el Abogado colegiado active gue defiende al procesado,
guien de acuerdc al articulo 107 del Cédigo Procesal Penal,
Junto al imputado, pueden indistintamente pedir, proponer o
intervenir en el proceso, sin limitacion en ese caso, mas que
las gque sefiala 1la ley. Considero gque dentro de esa
aportunidad de pedir ¥y de actuar en el proceso esta inmersa
la oportunidad de imkerponer el rectrso de casacidn.
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3. MINISTERIO PUBLICO:

Hay figuras que no las definimos por su facil comprensién,
sin embargo, &ésta por el papel gue Juega dentro del proceso |
1a definimos de la siguiente manera:

EL MINISTERIQ DPUBLICO: Es la instituecidén del estado
encargado por medio de sus funcionarios, de defender los
derechos de la sociedad vy del estade; en nuestro pais tiene a
su cargo el ejercicic de la persecucién penal, especialmente
dentrc del procedimiente preparatoric ¥ la direccidén de la
Policia en su funcién investigativa. Tiene ademds como
objetivo velar por la correcta aplicacién de la ley dentro de
1o cual entra la facultad de interponer el recurso de
casacidn.

0OSS0RIO, dice al -~respecto de esta institucién lo
siguiente: "Llamade asi mismo Ministerio Fiscal, es la
institucién estatal encargada por medio de sus funcionarios
(fiscales) de defender los derechos de la sociedad y del
Estado. Es ademds, por lo menos en algunos praises, el dSrgano
de relacitén entre el poder ejecutivo ¥ el poder Jjudicial”
(154).

4. EL AGRAVIADO:

Este es el sujeto activo directo del recurso de casacitdn,
pues es el interesado principal de gque se declare la
culpabilidad del imputado.

Esta figura es la gue en otras legislaciones se han
dencminade acusador particular; v actualmente es una figura
extensa en la legislacién procesal penal guatemalteca ¥ de
esa manera se denomina agraviado a las personas siguientes:

4.1 La victima que es en quien se comete el delito.

£.2 Al Cényuge, los padres, hijos y la persona conviviente
con la victima en el momento de la comisién del delito.

4.3 Representantes legales de las personas Juridicas
colectivas (sociedades), en los delitos gue se cometen en

(154) Ossorio, Manuel. Op.Cit. Pégina 465.
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contra de la misma y los socios respectoc a los cometides por
guienes la dirijan, administren o controlen.

4.4 Las asociaciones, cuando los delitos afecten =sus
intereses.

5. EL ACTOR CIVIL:

Es la persona que ejerce la accidén reparadora y es gquien
estd legitimado para reclamar por el dafio directe producide
por el hecho punible, pudiendo en este casoc interponer el
recurso los herederos y si el titular es incapaz legalmente
¥ no tiene representacidn, podréda interponerloc por &l
Ministerio Piblico.

6. TERCERO CIVIIMENTE DEMANDADO:

Puede interponer el recursc, en casc se violen sus
derechos; pues tiene derechc a defender sus intereses.
violados dentro del proceso; por Jo gque se convierte en
sujeto procesal interponente del recurso.

XI. CAUSAS DE INADMISION Q RECHAZOC:

Son aguellas que originan que el tribunal de casacidn, sin
entrar a conocer del fondo del asunto, rechace el memorial de
interposicitn del mismo.

Recibido el memorial de interposicién y si ésta llena
todos los requisitos de ley, la Corte Suprema de Justicia
declara la admisibilidad del recurse y sefiale dia y hora para
la vista.

Si la interposicién no llena los requisitos de ley y si el
recurso se interpone fuera del tiempo fijado por la ley, el
tribunal lo rechaza de plano.

Lo anterior nos da la pauta y certeza que =21 tribunal de
casacitn tiene la obligacidén de hacer un estudio previo para
determinar si el recurse interpuesto llena los reguisitos de
ley: el +tribunal de casacién regularmente designa un
magistrado para que haga el estudio ¥ lo presente al tribunal
en pleno guien resuelve en definitiva, rechazando o
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admitiendo para su trdmite dicho recurso.

El estudio previo es importante, pues si el tribunal de
casacidn por no analizar detenidamente los requisitos legales
formales del recurso, conoce del mismo, el error no es
imputable al recurrente y no habria razdén logica para
declararle improcedente con posterioridad.

En la ley no estan regulados los motivos por los cuales
puede rechazarse de planc el recurso en estudio, sin embargo,
a continuacién enumero algunas causas por las cuales
considero se puede rechazar el recurso de casacidn.

1. Gue el memorial de interposicién este dirigido a un
tribunal distinto al procedente, es decir, gue se dirija a un
tribunal de segunda instancia en lugar del tribunal de
casacidn.

2. Porque el recurso se interpongs alegando una causa que
no este establecida en el articulo 440 y 441 del Codigo
Procesal Penal.

3. Por hasber una mala designacién del proceso, debe
consignarse con claridad el namero del proceso, nimero de
oficial tramitador, nGmeroc del proceso en el Juzgado de
Primera Instancia; v el nimero de procesc ¥ oficial
tramitador en el jusgado de segunda instancia.

4_ Por hacer mala designacién ¥ mala identificacidén de los
otros sujetos procesales gue intervienen en el proceso.

' 5. Por falta de anotacién de la fecha de notificacidn al
recurrente v de la nltima notificacidén, hecho o realizada de
la resclucién recurrida a cualquier otro sujeto procesal.

6. Por falta de indicacién de los articulos y doctrinas
legales, en que se funda el recurso, en cuanto al fondo v la
forma del mismo.

7. Por falta de indicacién exactd, en el caso de error de
hecho del documento o acto auténtico o la diligencia Jjudiclal
que demuestre el error del Juzgador en la resolucidn
recurrida. _

il
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8. Por falta de salvacidn correcta de los testados o
entrelineados en el memorial de interposicidtn o el uso de
abreviaturas ¥ cifras en el mismo.

8. E1 no haber pedido en el momento oportuno, en el caso
de la casacién de forma; la subsanacién de la falta, vicioc o
error, cuando ello hubiere sido posible, inclusive por no
haber reiterado la solicitud en la segunda instancia, cuando
el error, falta o vicio hubiere side ccmetide en la primera
instancia.

10. Por no poner el nombre del Abogado auxiliante; este de
acuerdo con el ~articulo 180 del reglamento general de
tribunales, decreto un mil guinientos sesenta y ocho del
Fresidente de la Repiblica de Guatemala; gue establece gue en
el primer escrito o gestién que se haga ante los tribunales,
siendo obligatorie el auxilio de Abogado, se indicara el
nombre del Abogado director.

11. Por falta de acdhesién de los correspondientes timbres
forenses, de acuerdo al decreto B2-96 del Congreso de la
Keptblica de Guatemala, Ley del Timbre Forense y Notarial.

12. Por no cancelar o matar como se acostumbra decir en el
lenguaje procesal, los timbres forenses, en este caso se
considera gue aungue esten puestos los timbres en el memorial
de interposicitn, se tiene por no satisfecho sefialado por la
ley ¥ se rechaza el memorial por esa causa.

13. Si el abogade auxiliante no cumple con lo establecido
en 21 articulo 1896 de 1la ley del Organismo Judicial. Parz no
dar lugar &al recurso el Abogado patrocinante debe ser
graduado y colegiado activo, estar inscrito en el registro de
abogados gue se lleva en la Corte Suprema de Justicia y estar
en ¢l goce de sus dereches ciuvdadanos; y no tener vigente
ninguna clase de suspensidn.

XIT. EFECTOS DE LA SENTENCIA DE CASACION:
1. CAPTURA DEL PROCESADO:

Si el procesado estuviere libre en cualguier forma de las
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sefialadas por la ley y la sentencia dictada en casacidén le
fuere adversa, se ordenard la inmediata detencién del mismo,
para que cumpla su pena, tal como lo manda la ley.

2. EXTENSION DE LA SENTENCIA:

Cuando hay més de un procesado la sentencia de casacidn es
extensiva en cuanto a ellos, es decir, gue si les favorece se
debe pronunciar en cuanto a ellos; si fuere adversa no tendrd
ningan efecto en cuanto a los mismos.

3. SENTENCIA IRBEVOCABLE:

La mayoria de veces la sentencia de casacidn es definitiva
e irrevocable.

4. LIBERTAD DEL PROCESADO:

83 la sentencia de casacién favorece al procesado, se
ordenard la inmediata libertad del mismo.

XTII. ERRQR DE HECHC ¥ ERROR DE DERECHO EN LA VALORACION
DE LA PRUEBA. COMO CAUSAS Y MOTIVOS DE IA
INTERPOSICION DEL RECURSO DE CASACION:

1. ERROR DE DERECHO:

Este se da cuando el Juez se equivoca al analizar ¥
valorar la prueba presentada por las partes, ya sea por mala
interpretacién de las leyes gque regulan la materia probatoria
o por falta de aplicacién de las leyes gue corresponda
apiicar al caso, ya sean leyes penales o de cualauier otra
rama del derecho, pudiendo ser leyes civiles,
administrativas, laborales, etc. El error de dereche es un
motivo de interposicidn del recurso por infraccidén de ley., ya
sea por mala interpretacidn o por mala aplicacién.

FENECH, dice a este respecto que el recurso de casacidn
puede interponerse por infraccién de ley, respecte de "les
pronunciamientos penales o respecto de los pronunciamientos
civiles de la resolucidén penal, por lo que conviene
distinguir entre error de derecho penal material ¥ error de

e —— 1T [
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derscho no penal meterial. EFn el primer caso es la
infraccién de ley penal material, la gue determina la
impugnacion, siempre gue el tribunal haya viclado, aplicado
errdneamente o dejado de aplicar la norma penal material para
declarar la existencia o inexistenci de responsabilidad
criminal e imponer en su caso la pena. Sole habré lugar a la
casacién si el fallo de la resolucidn 'que se impugna se ha
producido como consecuencia necesaria de una ley material
infringida, es decir, cuando el contenido del mismo carezca
de los presupuestos de la calidad del acto gue se exigen para
que contengan disposiciones en un sentido determinadc no
bastando gue el fundasmentc o motivacidn de la resolucidn sea
errdnea’” (1557.

Por 1o antericr es importante distinguir cuwando estamos
frente a un error de derecho penal adjetivo o procesal o ante
un error de derecho penal material o sustantivo, a
continuacidén explicamos estos aspectos:

REYES MORALES, dice a este respecto: "La Corte Suprema ha
sostenido reiteradamente que el error de dereche ocurre
cuando el juzgador se eguivoca al valorizar las pruebas que
analiza, ya fuera vor mala interpretacidén de las leyes
concernientes a la estimativa probatoria o por falta de
aplicacién de las mismas, es decir, gue teniendo presente la
prueba, la niega el valor gue le asigna la ley, o no se los
otorga en todos sus alcances” (158).

El error de dereche gue constituye infraccidén de ley penal
material; puede ser de una ley penal en si misma o en sus
relaciones con otras normas no penales.

la ley penal en si misma, esta constituida por el Cédige

{155} Fenech, Miguel. Op.Cit. Pégina 377.

(158) Reyes Morales, Arncldo. Citado por Mejia Ordoflez,
Jorge Inocente. EL ERROR DE HECHO Y ERROR DE DERECHO

EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA EN LA CASACION PENAL.
Pagina B.
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Penal v sus reformas; y las leves especiales a que se hace
referencia en aguel como el caso del Codigo Militar, que son
aplicados por tribunales bpenales especiales, c¢omo leos
Juzgados Militares.

Lo anterior de acuerdo a lo establecido por el articule 9
del Codige Penal, que establece gue las disposiciones del
Codigo Penal se aplicardn a todas las materias de naturaleza
penal, reguladas por otras leyes, en cuanto éstas, implicita
o expresamente, no dispusieren lo contrario.

Ta ley penal sustantiva para su aplicacidén necesita la
coneurrencia de otras leyes no penales, gue en este aspecto
integran la ley penal; por ejemplo tenemos el caso de las
leyes administrativas que regulan la calidad de los
funcionarios ¥y los delitos gque cometen éstos; y las leyes
civiles gue regulan lo relative a la representacién en los
casos que los sujetos procesales interponen ¥ litigan en ese
concepto.

¥n el presente casc las leyes no penales gque se aplican en
el procesc penal, al ser violadas por el juzgador dan motivo
v fundamentan la interposicién del recurso de casacidn.

FENECH, dice que “el Jjuicio de derecho puede revisarse
siempre que las normas aplicadas sean sustantivas, ¥ no
cuando sean procesales y comprende a efectos de casacién no
solo la calificacidén juridica de les hechos, sino también la
aplicacidén de las normas, o sea la subsuncién de los hechos
calificados en la norma aplicable vy la determinacidn de las
consecuencias gueridas por esta misma norma. La revisidn del
juicio de derecho debe partir slempre de los hechos
declarados probados, o de los que resulten tales después de
corregido el vicio del Jjuicio de hecho si éste resulte de
documento auténtico, supone, pues aquella revision la
ipmutabilidad de los hechos, va que el tribunal de instancia
‘tiene plena soberania en cuanto .a su determinacién con la
excepcién prevista" (157). ’

{157) Fenech, Miguel. Op.Cit. Pégina 376.
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1.1 ERROR DE RERECHO PENAL MATFRIAL O SUSTANTIVO:

Este ez el caso en que el tribunal se eguivoca en l:
tipificacién del delito ¥y declara mal la existencia o nc
axistencia de la responsabilidad penal del acusado vy le
impone por tal razdn una pena gue no corresponde.

Este error puede darse en una infraccidon de la propia lej
penal o puede nacer de su relacidn con otras leyes penales.

La ley penal pura la constituye en primer lugar el Cédige
Penal; el Cédigo Militar entre otras leyes especilales a que
hace referencia el articulo nueve del Codigo Pensl, antes
citado.

La ley Penal sustantiva para su aplicacidn necesita le
concurrencia de otras leyes no penales, que en este aspectc
integran la ley pensal.

1.2 ERROR DE DERECHO NQ PENAL MATERIAL:

Hay normas materiales sustantivas gue no sean penales, gQue
el juzgador para aplicar una sancidén civil, iniciada =&
consecuencia de la comisidn de un deliteo; en el gque el
procesado tiene gue (reparar el dafio . ¢ indemnizar los
perjuicios causados en el mismo.

Es importante apuntar gque procediendo el recurso de
casacion en contra de las resolucions fundamentales en ieyes
no penales; los sujetos procesales deben recurrirlas para
lograr gue dichas leyes se apliquen debidamente y sobre todc
para lograr gque se les restablezcan los derschos gque se les
han violado, a cualquiera de leos sujetos procesales.

1.3 ERROR DE DERECHC PENAL ADJETIVO Q PROCESAL:

‘Este se da cuando el Juzgador comete wvicios en el
procedimiento, gque habiéndeloc impugnade en su momento ¥ por
los medios legales, ¥ no se hubieren subsanado. Estos dan
motive a la interposicidn del recurso gue estudiamos; en
virtud que al no tramitarse el procesc como manda la ley se
estan viclando las normas procesales vigentes.
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Por estudiar el itema de error de derecho en la valoracidn
de la prueba tenemos gue traer a cuenta lo que establece el
articulo 186 del Co6digo Procesal Penal, gque establece gque
todo elemento de prueba, para ser valorado debe haber sido
producide por un procedimiento permitido e incorporado al
proceso conforme a las disposiciones legales.

Loz elementos de prueba asi incorporados se valorardan
conforme al sistema de la sana critica razonada, no pudiendo
someterse a otras limitaciones legales gque no sean las
expresadas en el Cédigo Procesal Penal.

El sistemz de la sana critica para valorar la prueba no es
mis que la unién de la logica ¥ la experiencia que debe
aplicar el juez en el momento de dictar la sentencia.

FENECH, dice a este respecto que: “Los presupuestos de la
actuacién de este recursc son los mismos due ya estudiamos
referidos al recurso de casacibén por infraccidn de ley. Al
ignal gue dijimos para el recurso de casacién por infraccién
de ley, los presupuestos objetivos estdan constituidos por los
motivos de casacién por gquebrantamiento de forma, que
determinan taxativamente la admisién ¥ en definitiva la
eficacia de este recurso”. (158).

El mismo autor sigue explicando gue estos vicios de
casacidn se pueden agrupar en dos grupos ¥ gue en el primer
grupo se pueden incluir “los vicios cometidos en el curso
del llamade Juiecio oral, ¥ gque denominaremos vicios del
proceso; en el segundo incluimos los vicics de gque puede
adolecer la sentencia misma en su aspecto de resolucion
procesal gue pone fin al proceso, ¥y gue pueden consistir en
falta de les presupuestos de la formacidn msterial del acto
resoluteric, afectando bien al sujeto, al objeto, o0 a la
forma v que denominaremos vicios de la sentencia” (158).

(158) Ibid. Pdgina 380

{158) Loc. Cit. Pdgina 380
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Como podemos observer son tres los vicios del proceso, el
primerc gue afecta directamente a las partes esn cuanto a la
falta de citacién para alguna diligencia dentro del proceso vy
las otras dos gque se refieren al diligenciamiento de las
pruebas, en ambos casos dan motivo a la interposicidén del
recurso de casacidn.

Tos vicios de la sentencia gue pueden dar lugar a la
impugnacién se pueden dividir en ‘tres grupos, sesin que
afecten al sujeto, al objeto, ¢ a la forma del proceso.

El sujeto que dicta la sentencia es el tribunal competente
para conocer del proceso; y nos encontramos en este caso con
una sentencia wviciada s8i se dan las dos siguientes
condiciones:

S3i la sentencia ha sido dictada por menor namero de
magistrados gue el que sefisla la ley, o =i los gue sstuviercn
presentes no han votado como lo establece la misma; ¥y el otro
caso es cuando haya concurrido & dictar sentencia un
magistrado gue hubiere sido recusado, en tiempo y forma ¥y con
fundamento legal y hubiere sido rechazado, sin causa alguna
continuando con el proceso.

El objeto le constituyen les wvicios de la sentencila, o
sea la no resolucidn en ella todos los puntos gue hayan sido
objeto de la acusacidn o la defensa; o dictar una sentencia
condenando el procesado a cumplir una pena o por delitc més
grave gue el que cometid.

El tltimo aspecto es la forma de la sentencia, siendo el
primer motivo de la casacidn en este aspecto, la incorrecta
consignacidn de 1los heches ¥ gque en la sentencia no se
determinen claramente cuales son los hechos gue se consideran
debidamente probados; el segundo motivo es cuande en la
sentencia s6lo se expresa gque los hechos gue las partes
alegan, no se han probado, sin indicar cuales efectivamente
no estan probados.

2. ERROR DE HECHO:
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Para interponer el recurso de casacidén por error de hecho

en la apreciacidén de las pruebas, si éste estd en documentos, -

diligencias o actos auténticos que demuestren de forma
evidente la equivocacidén del Jjuzgador. No se trata en este
caso de protestar por alguna infraccién de ley gue regulan la
valoracion de los medios de prueba, toda vez que se trata de
errores de interposicién y de légice en el momento de valorar
las pruebas al dictar la sentencila.

2.1 CIRCUNSTANCIAS NECESARIAS PARA INTERPONER EL RECURSO
DE CASACION FUNDAMENTADO EN ERROR DE HECHOQ:

A. ERROR DE HECHO EN LA VAIORACION DE LA PRUEBA:

Esta es la circunstancia tipo y gue consiste en la
desfiguracidén y desvirtuacidén en declarar clerta o incierta
la valoracién probatoria de un hecho por el tribunal; no se
puede . interponer el recurso gue nos ocupa POr Un simple error
de hecho este debe de ser de tal naturaleza que influya en el
fondo de la misma sentencia.

B. EL EBROR DEBE DE RESULTAR DE UN DOCUMENTO AUTENTICO:

Para los fines de la casacidén el documento se considera
auténtico cuando llena los requisitos de identidad en cuanto
a su autor ¥ en cuanto a su contenido.

Son documentos auténticos los que reunen las formalidades
extrinsecas de fondo del mismo documento ¥ gue demuestran con
certeza 1a verdad de los hechos gue contegan.

C. QUE EL ERROR COMETIDO SEA EVIDENTE:

Esto significa que el error debe chservarse con el simple
exdmen de los medios de prueba gue tengan plena autenticidad.

Para el tratadista FENECH "Cualgquier alteracidn,
desvirtuacién, o desfiguracidén que se produzca en la
determinacidén o de los elementos psiguicos y fisicos del
hechow=que ha de constituir el fundamente factico de la
resolucidn impugnable. Mds no todo error en la apreciacidn
de las pruebas pueden ser suficiente para gue el error sea

15T T
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admisible y eficaz, sinc gue es necesario en primer términe
como va dijimos, gue sea de tal naturaleza gue influya en el
contenido del f£fallo, y en segundo término gque concurran los
otros tres elementos analizados a continuacién” (160).

MEJIA ORDONEZ dice "El1 error de hecho no se refiere a la
valoracién de las pruebas, ni a acto alguno del juzgador, en
el gue haya tenido gue encuadrar determinada conducta a lo
estatuido por las normas legales, este error puede cometerse
por omisidn, alteracidn, desvirtuacién o desfiguracison”
(161).

El error de hecho es cometido por el Juzgador, en el
momenta de omitir el analisis de una o mds prusbas legalmente
producidas e incorporadas al proceso, a pesar de obrar dentro
del mismo documento esencial, bédsico y auténtico; asi como
declaraciones de testigos que evidencian ¥ prueban
determinade hecho; ¥ el Juzgador al momento de emitir el
falleo no los towma en cuenta ¥y por lo tantoc no los valora como
tal.

Se produce la omisidén, la alteracidm, desvirtuscién o
desfiguracidn en los siguientes casos:

A. L& OMISION:

Se da cuando el Juzgador no analiza wuna © mas pruebas
producidas e incorporadas legalmente al proceso.

B. ALTERACION:

Esta se configura en el momento que el juzgador afirma en
la sentencia gque el procesado confesé un hecho perjudiecial a
sus intereses, ne siendo cierta esta aseveracién, de este
funcionario judicial ¥y quien equivocadamente basa el fallo en
esta situacidn.

C. DESVIRTUACION O DESFIGURACTON:
Se dan estas figuras cuando el tribunal encargade analiza

(1803 Fenech, Miguel. Op.Cit. Volumen Segundo. Péagina
1130.
(1B61) Mejia Ordofiez, Jorge Inocente. QOp.Cit. Pdgina 44.
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en forma incompleta la prueba aportada al Jjuicio en esa forma
toama la decisién sobre la cual basa el fallo final del
proceso, ne concordando dicha decisidn con las pruebas en
autos incorporados.

FERNANDEZ BOISADER, dice: gque para que se de el error de
hecho "es absolutamente necesario como reguisitos esenciales
que el error de hecho que se atribuye al Jjuzgador de
instancia aparezca comprobado de documento auténtico cbrante
en la causa; que tal error resulte evidente, es decir, gue
del simple exdmen del documento auténtice resulte comprobado
v el mismo; y por ultimo gue el contenido del documento no se
encuentre desvirtuade por otras pruebas, sean © no
auténticas, pero con fuerza suficiente para anular ese valor
probatorio” (162}.

Lo esencial para poder alegar el error de hecho, dentro de
la impugnacidén a través del recursoc de casacidén, es gue
estemos seguros, gue el mismo provenga como ya explicames de
un documentt auténtico o de otro tipo de pruebas y gue dentro
de las mismas el error del juzgador sea evidente.

XIV. CASO EXCEPCIONAL DEL_RECURSO) DE CASACYION EN. LA
APLICACION DE LA PENA DE I

Para hablar de este +tema c¢creo gue primeramente es
indispensable hablar de gue todo ciudadano, de cualguier
clase, raza, religidén y costumbres, tiene derecho a la vida,
tal como lo establece el articulo tres de la Constitucidn
Politica de la Repiblica de Guatemala, que dice "El1 estado
garantiza v protege la vida humana desde su concepcibn, asi
como la integridad v la seguridad de la persona”.

la vida es wun derecho elemental de toda persona, sin
embargo. la persona gue infringe la ley de manera muy grave,
v cemete el delito de asesinato, parricidic, violacién
calificada en mujer menor de diez afios, ¥y quien disre muerte
al Presiente, Vicepresidente de la Republica, o cualguiera

(iB2) Ferndndez Boizader. EL ABOGADO ANTE EL RECURSO DE
CASACION PENAL. Pégina 59.
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de los Presidentes de los otreos orgsnismes del estado,
dependiendo las circunstancias, los moviles y forma de
comisitén del delito, serdn castigados los imputados de estos
delitos con la pena de muerte.

El articulo 18 de la Constitueidn Politica de la Republica
de Guatemala, establece que la pena de wmuerte no podrd
imponerse en los sigulentes casos:

A. Con fundamento en presunciones.
B. & las mujeres.
'C. A los mayores de sesenta afios.

D. A los reos por delitos politicos y comunes conexos con
los comunes. .

E. A los reos cuya extradiccién haya sido concedida bajo
esa condicidn.

Contra la sentencia gque imponga la pens de muerte, serdn
admisibles todos los recursos legales pertinentes, inclusive
el de casacibn; ¥y en este caso éste siempre serd admisible
para su tramite. La pena se ejecutard después de agotarse
todos los recursos.

El Cédige Penal decreto 17-73 del Congreso de la
Repiblica de Guatemala, establece en su articulo 41, que ls
pena de muerte es una pena principal y en su articulo 43,
establece que la pena de muerte tiene cardcter extraordinario
¥ solo podrd aplicarse en los cascs expresamente consignados
en la ley ¥y no se ejecutard sino después de sagotados todos
los recursos legales.

Establece ademds esta ley gue no se podrd imponer la pena
de muerte a las siguientes personas:

1. Por delitos politicos

2. Cuando la condena se fundamenta en presuncione?
2. A mujeres.

4. A varones mayores de sesenta afios
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5. A perscnas cuya extradicién haya sido concedida bajeo
esa condicidn.

Citamos los articulos anteriores en virtud de que si en
una sentencia no se cumple con uno o alguno de los preceptos
estudiados, esto da motivo a la interposicién del recurse de
casacidén; y ademas porgue en todo caso en un proceso en gue
el encausado es condenado a la pena de muerte, siempre
procede el recursc que estamos analizando.

£l Cédigo Procesal Penal, en su articulo 452, establece
que en los casos de aplicacién de la pena de muerte, el
recurso podrd interponerse sin formalidad alguna, por
escrito o telegrdfjicamente y el tribunal gueda obligado a
analizar la sentencia recurrida en cualgquiera de los casos
en gque el recurso es admisible, dentre de los gquince dias
siguientes el interponente podrd explicar por escrito los
motivos del recurso.

Esta es una excepcidén a las formas de interposicién del
recurso, que se da en virtud de gque g2i el interponente
llenara todos los reguisitos legales para Iinterponer el
mismo, cuando lo haga ya estaria ejecutado, si fuere el
abogado guien lo interpone y si fuera el mismo procesado no
le daria tiempc a interponerlo. De agui la gran importancia
de esta excepcifn en la interposicién del recursc, Pues si el
mismo procediera y fuera declarado. con lugar se estaria
salvando una vida, gue es la del procesado.

Queremos anotar gque es importante gue el lector sepa gue
segun el articulo 546 numeral cinco del Codigo Procesal
Penal, en los delitos ¥ faltas militares, el recurso de
casacidn serd resuelto por la camara penal de la Corte
Suprema de Justicia.

Dice a este respecto FLORIAN, que "el tribunal de casaciodn
tiene un cuddruple ©poder: A) declarar ©TPreviamente la
inadmisibilidad del recurso; B) Corregir v rectificar en
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derecho la sentencia sin proceder a la anulacién de la misma;
) Declarar la anulacién de la resoclucidn recurrida: a) Sin
rinvio: 2) con rinvie; D)} De rechazar el recurso” (183).

Antes de entrar a estudiar v analizar el procedimiento de
sste recursc dentro del procesc penal guatemalteco, traigo a
cuenta los siguientes apuntes:

1. DECLARACION PRELIMINAR DE_ LA INADMISIBILIDAD DEL
RECURSO;

Al interponer el recursc lo primeroc que debe hacer el
tribunal encargado de resolver es analizar la admisibilidad o
inadmisibilidad del recurso, debiénde tomar en cuenta los
siguientes aspectes: 1. Impugnabilidad de la resolucidn; 2.
Interposicién defectuosa; 3. Motiwvos de la impugnacidn; 4.
Fundamentacién de la interposicién.

2. CORRECCION Y RECTIFICACION DE LA SENTENCIA SIN
ANULARTA:

Esto significa que el tribunal superior tiene la potestad
de corregir los errorves de derecho ¥ la indicacidn errdnea de
textos legales, si no ha influido en la decisién final del
proceso. Esto porgue un error que no tenga trascendencia en
el fondo del asunto como la mala indicacion de articulos de
ley, solo basta con su sustitucién por los correctos para gue
la sentencia tenga plena eficacia Juridica. Utra facultad de
suma importancia del tribunal de casacién es poder corregir ¥
rectificar la computacién de la pena; esto al tenor del
articulo 451 del Cédigo Procesal Penal.

3. ANIILACION DE 1A SENTENCIA:

El tribunal de casacién después de un conciensudo exémen
de los motivos vy causas de la interposicién, puede snular la
sentencia recurrida; pero para ellc debe tomar en cuenta lo
siguiente:

1. Que el recurso de casacidn sea totalmente admisible;

2. Que la sentencia recurrida sea totalmente defectuosa,
que sea totalmente incorregible o modificable;

3. Que en autos se demuestre la eguivocacidn del juzgador.

(183) Florian, Eugenio. Op.Cit. Pdgina 453.
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FLORIAN, dice a este respecto gque “No hace falta que todos
los motivos que Se alegan sean acogidos, basta con uno solo.
La anulacién puede ser, PpOr sSu contenido, total o parcial ¥
por los efectos juridicos, sin o con rinvio. 1. La anulacién
sin reenvic significa gque el tribunal superior deja sin
efecto la sentencia recurrida v pronuncia otra en su lugar,
sin remitir para este efecto la causa al tribunal aguo. Sélo
puede tener lugar ecuande se autorice para ello al T.5. ¥y se
den los motivos especificados en la ley, que fundamentalmente
tiene caracter Jjuridico. Pero avn con estas limitaciones se
confiere con este alto tribunal un singular poder
discrecional, ya que puede casar sin reenvio en todos los
casos en gque estime superfluo la devolucién de la causa a las
instancias y crea gue debe proveer. dentro de su competencia,
como sea necesgario. Fuera de esta facultad de interpretacidn
muy amplia la ley establece motivos taxativamente de casacitm
sin reenvic que puede agruparse del siguiente modo, segin
deriven:

a) De la inexistencia del delito en el sentido de faltar la
incriminacién del hecho come delito o haber sobre venido una
causa de extineidén. b) De la falta de condiciones parsa
promover el ejercicio de la accion penal. c) de los poderes
del juez: 1) Falta de competencia y de Jurisdiccidn, en
cuanto al delito no corresponda a la -cognicion del Jjuez
ordinsrioc, en c¢cuyo caso el T.5. designa 1la autoridad
competente, a la cual se enpvian 1los autos; 2. Exceso de
poder, .... 3. resolucién en apelacidn sobre materias
inapelables; en este casc 8e ordena la ejecucion de la
sentencia de primera instancia. d) De la falta de acusaciodn,
que tisne lugar cnando se pronuncie condena por hechos, sobre
los que no se formuld acusacién en forma. legal o la acusacidn
por un hecho diferente, en cuyos Cas0s los autos son
trasmitidos al funcionario del M.P. competente. e) El error
en lz persona. f) 1la contradiccién entre sentencia impugnada
y otra anterior, referente a l1la misma persona ¥ al mismo
objeto, pronunciasdas por el mismo juez, u otro diferente en
este caso el T.S. ordenard la ejecucién de la sentencia que
condene a la pena mids grave. Se comprende gue la anulacidn

.
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sin rinvio tendrd lugar ademds en todos las otres en qus
expresamente se disponga.

2. La amilacién con reenvio puede afectar a la parte de 1a
sentencia en gque se provea: a) sobre el aspecto penal; b)
sobre los intereses civiles. Nos interesa ver a que tribunal
se remite el proceso para verlo de nuevo.

a2) En la primera hipdtesis, la devolucidm se hace a un
juez o seccidén del tribunal diferentes del o de la que
pronuncié la sentencia impugnada, salve en los pocos casos en
gue la resolucién impugnada es una ordenanza, en los cuales
la causa va al mismo juez, gue pronuncid la resolucidon y ha
de atenerse a la decisién del T.S. En el caso de anulacién
de la sentencia u ordenanza por incompetencia del juez due
las dictd, la remesa se hace al juez que el tribunal superior
designe come competente. B) Cuando la anulacién afecte sélo a
la parte del falle relativa a la accidn civil, en envio se
hace al Jjuez civil competente de apelacidén por razdn del
valor, aunaue la sentencia anulada fuera inapelable"” (164}.

Lo que manifiesta el tratadista antes citado, considero
que es totalmente aplicable al trémite del recurso de
casacidén en nuestro medio, por lo que tiene gran importancia
para el estudiosec del derscheo, pues a través de su estudio
tendrd un menor riesgo de equivocarse cuando necesite hacer
uso de esta arma procesal como lo es el recurso en estudio.
En nuestro medio el ©procedimiento a seguir para la
interposicién, trédmite, resolucidn y ejecucidn del recurso de
casacidn, es el sigulente:

XvI. RESCLUCIONES BECURRIBLES:

1.1 Sentencias
1.2 Autos definitivos

En ambos casos estas resoluciones sor dictadas por las
Salas de Apelaciones. Articulo 437 del Cédigo Procesal Penal.

XVII. INTERPOSICTION DEL RECURSO:

Puede este recurso ser interpuesto por cualguiera de las

(i64) Ibid. Pdginas 454, 455 y 456.
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partes, pudiende ser la interposicidn por motivos de forma o
de fondo, =e interpone ante la Corte Suprema de Justicisa,
dentro del plazo de 15 dias de notificada la resclucién que
1o motiva. Dentro del mismoc plazo bien puede ser interpuesto
en el tribunal gque emiti6 la resolucién recurrida, guien
luego de recibido lo enviard de inmediato a la Corte Suprema
de Justicia, para gue ésta proceda a realizar lo que en la
ley corresponda. En ambos casos la interposicidén se hard por
escrito. Articulos 438-439-444-441-443 del Co6digo Procesal
Penal.

XVIII. TRAMITE:

8i el memorial de interposicién llena todos los requisitos
de ley, la Corte Suprema de Justicia, declara la
admisibilidad, pedird los autos y sefialard dia y hora para la
vista. Si la interposicién es hecha fuera de tiempo ¥ no
llena los reguisitos de ley, la Corte Suprema de Justicia lo
rechazaréd de plano. ’

En anexos se adjunta un ejemple de como realizar el
memorial.

XIX. VISTA PUBLICA-

Esta siempre serd piliblica, con citacidén de las partes y
se seguird el érden siguiente: Primeramente se leerd la parte
conducente de la resolucidén recurrida y se concederd la
palabra en primer lugar al recurrente y luego a las otras
partes, guienes podrdn presentar sus alegatos por escriteo. E1
tribunal resolverd el recurso dentro de los 15 dias después
21 de la vista. Articule 446 del Cédigo Procesal Penal.

XX. SENTENCIA DE CASACION:

Si el recurso es interpuesto por motivo de fondo vy el
tribunal lo declara ©procedente, anulara la resolucién
recurrida y resolverd en caso en forma definitiva. 81 el
recurso es interpuesto por motive de forma, la Corte Suprema
de Justivia al resolver, manda a gue el tribumal infractor
emita nueva resolucién, sin los vicios gue ocasionaron la
impugnacién. Esto se hard dentro del plazo de 15 dias.

o] T [T
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XXI. DESISTIMIEWTO DEL RECURSO DE CASACION:

Este recurso al igual que los demds medios de impugnacidn,
permite ser desistido por guien io interpuso; y son
aplicables al mismo los presupuestos ya indicados en el
capitulo tres, numeral trece de este trabaje, en lo referente
al desistimiento del recurso de apelacidn.



CAPITULO NUMERO VII
RECURSC DE REVISION:

Para iniciar este tema, hage una comparacidén en cuanto a
gue el procesoc es COmMO un arma de fuego cargada, en donde las
municiones, sor las diferentes etapas del proceso, las cuales
pueden ser disparadas y aprovechadas por las partes de la
mejor manera, en cada etapa pueden Ppresentar sus pruebas,
balancear o desbalancear la situacidén Juridica dentro del
procedimiento.

Dentro del procedimiento €l Juez de acuerde a los
argumentos v pruebas presentadas tendrd que fallar a favor de
una o de la otra parte; el problema es gue el juez a veces se
eguivoca y comete errores graves gque lesionan los intersses
de los sujetos procesales.

En esta comparacidén los medios de impugnacidén son las
dltimas municiones con las que cuentan las partes, para poder
dispararlas en contra de los errores judiciales, de ahi su
gran importancia pues de 1una buena interposicitén podria
resultar un beneficic procesal, como puede ser una resolucidn
favorable.

Las fases normales del procesc terminan con la
interposicion y resolucién del recursc de casacién, gue causa
la CDSA JUZGADA v termina la contienda de gue hemos venido
hablanca. ’

Lo que guierc gue guede muy claroc con el sjemplo es que el
lector se concientice gue el Gltimo cartucho procesal de gue
dispone el procesade, es el RECURSO DE REVISION y que tanto
el condenade, parientes, ascendientes, descendientes, cdnyuge
o conviviente de hecho y sobre tedo el Abogado defensor,
deben saber gue aungue la condienda mnormal termind al
resolverse el recurso de casacién, =zun gueda UNA ESPERANZA,
que es el recurso en estudic; v que de interponsrse en forms
debida lograria conseguir la libertad del condenado rebajarle
la pena o castigar al verdadero responsable, en caso el
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condenado resultara inocente al oplantear &1 recurso ¥
resultard otra  persona responsable del heche ilicito
perseguido en el proceso fenecido.

En el estado de Guatemzla, en que el mismo busca darie a
los ciudadanes tranguilidad y sobre todo seguridad juridica,
necesariamente y tal como sucede en el caso nuestro ¥ en los
demés paises del mundo, todo lo gque comienza tiene gue
terminar, en otras palabras si el proceso penal un dia tiene
que iniciarse, otro dia tiene gue terminar; el final en este
caso es una sentencia, la cual puede ser absolutoria o
condenatoria, ¥ en ambos casos produce cosa Jjuzgada al ya no
existir recurso ordinario gue interponer.

Lo anteriormente expuesto estd basado en el principio
doctrinario del NON BIS IN IDEM, el que significa gue el
estado no puede ejercer accién penal por un hecho deliective
gue yva ha sido juzgado.

El procesc penal no puede ser un instrumento utilizable
por el estado para perseguir constantemente a una persona, de
ahi lo importante del principic de la cosa juzgada, el cual
le da seguridad a la persona de gque no volverd a ser juzgado
por el mismo heche, por el cual yva ha sido condenado, o
absuelto en otros casos.

No obstante 1o expuesto v de la gran importancia del
principio de cosa Jjuzgada, tiene excepciones en el proceso
penal, la cual esta constituida por el RECURSC DE REVISION
por el cual una sentencia firme puede ser revisada si se dan
alguna de las circunstancias siguientes:

1. Cuando la sentencia ha sido dictada por un Jjuesz o
tribunal a guien se le comprueba gue ha inclinado su decisidn
a favor de los acusadores a cambio de recibir un beneficio
econtmico.

2. Cuando se estd ante la posibilidad de aplicar el
principio de retroactividad o extractividad de la ley penal,
esto de acuerdo al articulo 2 del Codigo Penal vigente en el
pais. :
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3. Cuando la sentencia se ha dictado en base a pruebas
falsas v las pruebas verdaderas son conocidas, cuando ya se
ha condenadc al procesado y éste se encuentra cumpliendo la
pena.

En Guatemala constitucionalmente se respeta el derecho de
la defensa v en consecuencia si el procesado logra obtener
una sentencia absoclutoria, no importando los mnedios de prueba
utilizados, ni la forma de diligenciarlos, el Estado
respetard esa sentencia; pues de lo contrario estariamos ante
una inseguridad Juridica tremenda; pues haciendo una
comparacién de nada serviria que mmicipal le ganard el
partido de foot-ball a comunicaciones, si el mismo partido se
repitiera una y otra wvez, nunca 5e. sabria guien es el
verdadero ganador.

El proceso penal es una contienda en donde el imputado se
enfrenta al Estado y cuando el fallo final es una sentencia
absolutoria, podriamos decir, que el ganador es el imputado,
pero si esta misma sentencia fuera condenatoria, el ganador
serd el Estado.

To importante es que cuando el Estado es ganador, o sea
que logra condenar al imputado ¥y atin la sentencia haya
causado cosa juzgada; todavia el Estado le da uvna oportunidad
al imputado de probar su inocencia ¥ esto lo hace a través de
la inbterposicién del recurse de revisidn.

Si el ganador es el imputado, el Estado respeta el fallo,
por el principio constitucional de gue toda persona tiene
derecho a la libertad y ha hacer valer su derecho de defensa.

En el proceso penal el Estadc v el imputado tienen la
misma oportunidad de probar sus aseveraciones guien lo haga
mejor ganaréd y esto no serd de ninguna manera culpa del otro
sujeto procesal; ¥ en consecuencia el perdedor tiene gue
aceptar ¥ afrontar la derrota; ¥ asi el resultado serd firme
v causard cosa juzgada.

8i el Estado sp egquivoca ¥ condena a un inocente, guien
deberéd cumplir una pena ¥ estar privado de su libertad
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injustamente, sin haber «cometide ningin hecho ilicite,
siempre habréd para €1 la posibilidad de revisar la sentencia
en la gue se ha cometido el error; siempre y cuando aparezcan
nuevos hechos v nuevos elementos de prueba gue puedan
modificar la situacién juridica del condenado; debemos estar
sSeguros que no toda sentencia condenatoria es REVISABLE, pues
toda aguella gue haya sido correctamente pronunciada ¥y gue no
aparezcan hechos v . pruebas gue puedan demostrar gue hubo
error en el procedimiento o en el fonde de la misms, no podra
ser recurrida de ninguna manera.

Después de Thaber hecho los comentarios anteriores,
respecto a la importancia del recurso en estudic, entramos a
estudiar la parte técnica del mismo.

I. ANTECEDENTES HISTORICOS:

Al promulgarse el decreto 551 del presidente
constitucional de la Repliblica de Guatemala, nacié a la vida
Juridica este recurso.

Desde aquel entonces el recursoc procedia en contra de las
sentencias firmes, no importando gque tribunal las dictaba.
Tos legisladores de la época pensaron ¥y legislaron cuatro
tipos de sentencias condenatorias gque daban lugar a la
interposicién del recurso.

1. SENTENCIAS CONTRADICTORIAS:

Esta se daba cuando dos personas sufrian condena por un
delito que solo podia ser cometido por una sola persona.

2. JENTERCIA POR HOMICIDIOC

Cuando una persona estaba sufriendo condena por muerte de
otra y ésta aparecia posteriormente viva.

3. SERTENCTA FUNDADA EN DOCUMENTOS:

Si una persona habia sido condenado en sentencia basada en
documentos falsos, situacidn gue se probaba con
posterioridad.

4. SENTENCIA POR RAPTO:

Cuando una persona habia sido condenada por el rapto de
gtra ¥y en el momento de la sentencia no ha aparecidoe ¥
posteriormente aparecia.
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En aquella época €l recurso se podia interponer no
obstante haber fallecide el condenado, para reinvindicar su
memoria. En todos los cases se interponia ante la Corte
Suprema de Justicia.-

Al promulgarse el decreto 52-73 del Congreso de la
Repiblica de Guatemala, siguid teniendo vidas el recurso en
estudio, con los mismos casos de procedencia del decreto
anterior.

El legislador solo trasladé de una ley a otra todos los
presupuestos gue contenia la ley anterior y de esa manera
estuvo vigente, hasta la promulgacidn de la ley actual.

Ei deecreto 51-82 del Congreso de la Reptiblica de
Guatemala, que contiene el actual Cédigo Procesal Penal, que
actualmente regula todas las actividades procesales en el
ramo penal, contiene el recurso qgque nos Ocupa en los
articulos 453 al 463 respectivamente.

II. CONCEPTO:

RAMIREZ GRONDA, dice que revisidén es un recurso ~ que se€
otorga contra una sentencia definitiva pasada en autoridad de
cosa juzgada” (185).

FENECH, dice gque revisidén es "El recurso excepcional que
puede ¢ debe interponerse sin 1imitacién de plazo, encaminado
a obtener un nueve exdmen de una sentencia condenatoria
firme, cuando se produce o se tiene conocimiento de heberse
producido los eventos que en calidad de presupuestos de su
admisibilidad admite la ley" (166).

GIMENO SENDRA, dice gque "El proceso de revisidn, es un
medio extraordinario para rescindir sentenclas firmes de
condena. Aungue cominmente se le denomina recursc, €n
realidad no lo es puesto gue se plantea ¥y se tramita una vez

(165) Ramirez Gronda, dJuan de Dios. Citado por Elias
Tértola, Luis Alberto. LA REVISICON EN EL PROCESC
PENAL GUATEMALTECO. Pagina 11.

{166} Fenech, Miguel. CURSO ELEMENTAL DE DERECHQ PROCESAL
PENAL. Pagina Z2B3.
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gue £l procesc ha terminado; ademds no es un medio de
impugnacién por cuanto con gue el llamado recurse de revisidn
no se cuestiona la validez de la sentencia. La labor del
tribunal de revisién no es determinar si existe o no alguna
causa o motivo gque invalide la sentencia sino sb6lo ¥y
exclusivamente si a la vista fundamentalmente de
circunstancias que no han side tenidas en cuenta por el
Juzgador, la sentencia debe rescindirse por ser -esencialmente
injusta; por consiguiente la revision es una accidn
independiente que da lugar a un proceso cuya finalidad es
rescindir sentencias condenatorias firmes e injustas™ (167).

Ruestra ley procesal, no define el recurso de revisidn
solo dice que el mismo persigue la anulacidn de la sentencia
penal ejecutoriada, cualgquiera gue sea el tribunal gque la
haya dictado, aun en casacién, solo procede a favor del
condenado, cuando se le hubiere impuesto alguna de las penas
previstas para los delitos o alguna medida de seguridad o
correcidn. ’

De lo gue dice la ley y la doctrina conceptualizo el
recursc comg un medio de impugnacién excepcional v
extraordinario, cuya interposicién y resolucidén normalmente
es a instancia de parte, mediante el cual se recurre una
sentencia que ha causado cosa Juzgada para lograr su
anulacién por haber sido dictada en base a pruebas errdéneas
gue la hacen injusta; dictando una nueva gue absueliva al
condenado. Regularmente son las partes y el Ministeric
Piblico guienes interponen este recursc, sin embargo, el juez
de ejecucién en el caso de apelacién retroactiva de una ley
renal més benigna lo puede promover.

III. PRESUPUESTOS DEL RECURSQ DE BEVISION:

ODERIGO, dice que “habrid lugar al recurso de revision
contra las sentencias pasadas en autoridad de cosa Jjuzgada,
aungue hayan sido pronunciadas por la Corte Suprema de
Justicia, en los casos siguientes:

{187) Gimeno Sendra, Vicente. EL PROCESO PENAL. Péagina
1568. - ;
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1} Cuande consta de un modo indudable gue el delito fue
cometido por una scla persona, ¥ habiendo sido juzgado por
dos o mas Jjueces, aparecen COmo reos, €N las respectivas
sentencias ejecutoriadas diversas personas;

2} Cuande se hava condenado & alguno como avtor, complice
o encubridor del homicidio de otra cuya existencia se
acredite después de la sentencia;

3) Cuando se haya condenado a alguno por resolucidén cuyo
fundamento haya sido un documentc, que después se ha
declarado falso por sentencia ejecutoriada en causa eriminal;
o cuando el condenado hallase o cobrase documentos decisivos
ignorados, extraviados o© detenidos por fuerza mayor O POr
obra de la parte acusadora;

4) Cuando una ley posterior haya declarado gue no es
punible el acto gue antes se consideraba como tal o haya
disminuido su penalidad™ (168).

IV. SUPUESTOS DE PROCEDENCIA:

EDWARDS, a este respecto manifiesta acue el recursc gue
estudiamos solo procede "respecto a la sentencia condenatoria
firme v se interpondra en todo tiempo ¥y a favor del
condenado. Los supuestos de procedencia son los siguientes:
a) tiende a evitar la incongruencia Jjuridica que producird la
existencia de sentencias contradictorias entre =1,
refiriéndose a un presupuesto fdctico qus fundamenta smbas
sentencias; b) En el segundo proceso deberi haberse declarado
la falsedad de la documental o de la testimonial, en las
cuales se fundamentdé la primera sentencia; ¢) los delitos gue
generan la primera sentencia se deberdn acreditar en cuanto &
su existencia material, en una sentencia posterior; d) los
nuevos hechos v pruebas deberan evidenciar gque el hecho no
sucedid en la realidad factica, gue el penado no lo cometid o
que encuadra  en un tipo penal mds favorahle para el
condenado, v e) se contempla la aplicacién retroactiva de la
ley penal més benigna” (169).

(168) Oderigo, Mario, DERECHO PROCESAL PENAL, Pdginas 604-
605.

(169) Edwards, Carlos Enrique. REGIMEN PROCESAL PENAL.
pdgina 325.
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V. CARACTERISTICAS:

1. Es el {nico medio procesal gue logra el exdmen de una
sentencia pasada en autoridad de cosa Jjuzgada ¥ se solicita
después de haber +transcurrido el oplazo normal para la
interposicidn de los demds recursos.

2. Es extraordinario en el sentido gue se interpone por
motivos especiales y porgue ataca el priviligiado PPthlplO
de cosa juzgada.

3. Convierte al condehado "en imputado ¥ suspende la
ejecucién de la sentencia impugnada. '

4. Provoca un_nuevo exdmen del procesc ya fenecido.

VI. OBJETO:

EDWARDS, dice a este respecto que “el recurso debers
tender siempre a demostrar la inexistencia del hecheo, o gque
el condenado no lo cometié o gue falta totalmente la prueba
en gue se basd la condena.

Las razones gue permiten ls procedencia de la revisién
tienen una naturaleza fdctica y excepcionalmente juridica:;
por e€llo habrd que demostrar gue el hecho no sucedid o que el
condenado no lo cometid, © la ausencia total de pruebas que
fundamentan la condena. La revisidén se referirid a una
cuestién juridica ocuando el hecho encuadre en wuna figura
penal mds favorable para el condenado, ya que se trataria de
una cuestidtn de calificacidén legal, o en el supuesto de la
aplicacidn retroactiva de la ley penal mas benigna"” (170).

En Guatemala, &ste estéd establecido claramente en el
articulo 453 del Cé&digo Procesal Penal, que establece que 1la
revigidén para perseguir la anulacién de la sentencia penal
ejecutoriada, cualquiera que sea el tribunal gue 1la haya
dictado, aun en casacion, solo procede en favor del condenado
a cualguiera de las penas previstas para los delitos o de
aguel que se le hub:Lere impuesto una medida de seguridad v
Sorreccidn.

De lo anterior deduszco gue sclo son revisables las

{170) Edwards, Carlos Enrigue. Ibid. Pdgina 325.
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sentencias condenatorias firmes ejecutoriadas vy que el
recurso que nos ocupa, no sSe puede interponer de ninguna
manera en contra de sentencias absolutorias ¥y los autos de
sobreseimiento y clausura en la persecucién penal.

Nuestra ley legisla y admite al princio de la llamada
RESTITUTIO MOMORIAE, gue consiste en gue se puede interponer
el recursc de revisidn a favor de wun fallecido para
restituirle su honor y su memoria.

Este principio lo recoge nuestra ley en el articulo 454
pumeral uno, gque esablece que podrd promoverse la revision
por el propio condenado ¥ cuando ésta ya ha fallecido, por su
cényuge, sus ascendientes, desendientes y sus hermanos.

vI. 1Wgw'mmmmm
1. SENTENCIA FIRME EJECUTORIADA:

Debe ser una resolucién firme de un oOrganc Jurisdiccional
aque ponga fin al proceso, en dque se haya condenado al
procesado v que éste esté cumpliendo la pena.

2. NOQ DEBE HABER POSIBILIDAD DE INTERPONER OTROS RECURSOS:

El estado de la sentencia debe ser totalmente firme, o
invariable, invariabilidad que consigte en gue las partes
hayvan interpuesto todos los recursos posibles regulados en la
ley.

3. LA SENTENCIA TIENE QUE SER CONDENATORIAZ

La sentencia objeto de la revisidén ha de ser firme, pero
sobre todo condenatoria.

4. CUMPLIMIENTO DE 1A PENA:

El condenado debe estar cumpliendo la pena, pues no
tendria mayor objeto interponer el recurso si el condenado
estuviere gozando de la suspensidn condicional de la pena, ©
de la suspensién corndicicnal de la persecuclédn penal, de
acuerdo al articuleo 27 del Cddigo Procesal Penal.

o i T T
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5. SQLO LAS SENTENCIAS DICTADAS POR DELITO SON IMPUGNADAS:

Esto guiere decir gue los procesos tramitados por faltas,
su resolucidn final no puede ser objetc del recurso en
estudio. ’

6. LA SENTENCIA DEBE HABER SIPO DICTADA POR CUALQUIER
TRIBUNAL:

Esto guiere decir gue la sentencia dictada en el
extranjero, peroc gque s=e ec5té cumpliends la pena en el
territorio nacional; puede ser recurrida en revisién, por
cualguiera de las partes o por el Ministerio DPdblico en
representacién del Estado.

VII. HATURALEZA JURIDICA:

Para poder defimir concretamente la naturslesa Jjuridica
del recursc en estudio, nos auxiliamos de lo gue al respecto
dicen los tratadistas siguientes:

GUASP, manifiesta que la revisién es “una pretensidn de
reforma de wuna resolucidn Jjudicial dentro del mismo proceso
en gue dicha resolucién ha sido dictada” (171).

ELIAS TORTOLA, dice gue el recurso "se caracteriza por gue
su introduccidén neo significa rompimiento algunco de la unidad
del procesoc, sino que maés bien forma parte del mismo procesc
en que se dictd la resolucidn impugnada"” (172).

FENECH, expone: "La revisién a diferencia de los recursos
tiene notas caracteristicas gue la distinguen esencisalmente
“de aquellos. En primer término, la nota esencial de poder
salicitarse después de transcurride el plazo normal concedido
para la interposicidén de los recursos... Nota que es la que
suele ser puesta en relieve por la doctrina para Jjustificar
el calificative excepcional gue le otorga. El segundo
término el recurso se caracteriza come un acto de parte, en
el sentido de gue la actividad capaz de producir un nuevo
exdmen de la reseclucién que se estima gravosa, actividad
impugnatit:ia,%recurso, ha de ser realizadz por una parte ¥
precisamente por aguella aque resulte gravada con la
resolucidn cuyo exdmen se pretende, dependiendo su
legitimacidn para la admisibilidad del recurso, precisamente

(171) Guasp, Jaime- CCMENTARIQS TOMO I, Pdgina 1,012.

(172) Elias Tértola, Luis Alberto. Op,Cit:.. Pagina 18.
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ser parte en el proceso concreto de gque se trate y resultar
gravada por la resolucidén. En la revisién tampoco se da esta
nota comGn a todos los recursos, puesto gue puede solicitarse
no s6lo por el condenado, sine por su conyuge, descendiente ¥
ascendientes. Haciendo un ligero paréntesis nosotros Creemos
aque esta segunda nota, no indicada por el autor eitado, no es
caracteristica de 1los dem&s recursoes ¥y no pertenece a Su
naturaleza, sino mds bien obedece a un acto de veluntad o de
capricho de quien hace la ley; guienes bhien pudieron haber
legislado gue ademds de las partes podian ejercitar los
recursos los demds parientes como en el caso de la revisién,
pues en los otros recursos el condenado en ese instante
procesal, simplemente imputado, puede interponerlos por el
mismo o0 por su Abogade defensor. En tercer lugar sefiala
Fenech, que el recurso tiende a provocar un nuevo exdmen de
la resolucién dentro del mismo en gue se dictd... En cuarto
lugar la eficacia del recursc depende de que la resolucidn
adolezca de vicios en relacidén con una determinada situacidn
facticia necesariamente anterior a la misma, ¢ con una norma
juridica de vigilancia igualmente anterior a la propia
resclucién... En guinte lugar, la impugnabilidad de la
resolucidn jamds esta en relacidén con el contenido o tenor
material del fallo, ésto es que la sentencia sea absolutoria
o condenatoria, no determina su aptitud para ser objeto de un
recurso” (173}.

EDWARDS, dice a este respecto gque "algunos autores
sostienen gue se trata de un recurso; ¥ otros afirman que
consiste en una accidén... Mas alld de si se trata de un
recurso o de una accién la revisién permite al condenado
solicitar en cualauier momento la modificacidn o revocacidn
de una sentencia condenatoria firme en los supuestos gque
establece la ley procesal. Constituye una excepcién al
principio de la autoridad de cosa Juzgada, se funda en la
necesidad de evitar el grave dafic gque produciria un error
judicial gue no fuere reparado por el estado” (174).

(173) Fenech, Miguel. citade por Elias Tértola, Luis
Alberto. Op.Cit. Péginas: 18-20-21-22.

(i74) Edwards, Carlos Enfigue. Op.Cit. Pagina 324.
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Analizando las definiciones y criterios anteriores y para
dejar clara la naturaleza Jjuridica del recursc de revisidn,
podemos inferir gue los recursos al ser interpuestoz no
varian la unidad del oproceso, sino gue forman parte del
mismo, pues a través de ellos solo se corrigen errores
cometidos dentro de la actividad procesal misma.

El recurso en estudio es al contrario una accién planteada
fuera del procesc, pues se interpone en contra de una
sentencia condenatoria firme gque ya pasd por autoridad de
cosa juzgada, siendo este recurso una eXcepbcidn a este
consagrado principio, establecido en nuestra ley procesal
renal en el articule 18, gue establece gque cosa juzgada se da
en el momento gue un proceso fepecido no podrd ser abierto de
nuevo, excepto en caso de revisién.

Para concluir pienso gue el recurso de revisidn llamado
asi en nuestra ley no es un VERDADERC RECURSO, pues es una
accidén o procedimientc ¢ trédmite especial excepcional, por
medic del cual se busca demostrar fuera del proceso la
ceondena injuste ¥ gue se dicte otra ajustada a la reslidad de
los hechos ¥ gue inclusive esta aceién puede plantearse aun
estando muerte el condenade, siento esta su - verdadera
NATURALEZA JURIDICA.

VIII. SUJETOS:

EDWARDS, dice a este respecto que: " Podrédn deducir el
recurso de revision: 1) el condenado y¥/o su defensor; si
fuere incapaz, sus representantes legales, o© si hubiere
‘fallecido, su cdényuge, sus ascendientes, descendientes o
hermanos. 2) E1 Ministerio Poblice. La revisiéon siempre
procederd a favor del condenado; podrdn deducirla éste o su
defenscr ¥y en casc de que fuere incepaz sus representantes
legales. Con el fin de lograr la reinvindicacién del
condenado después de su muerte, se permite deducirleo a2 su
conyuge, ascendientes, descendientes o© hermanos. También
podrd ser deducido por el fiscal, que es quien debe velar por
la correcta aplicacidn del derechc ¥ procurar gue "56o se
produzcan errores judiciales" (175).

(175) Edwards, Carleos Enrigue. Loc.Cit. Pdginas 325 - 328
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Regularmente este recursc no se puede interponer de
oficio, unicamente en el caso que se de aplicacidn
retroactiva de una ley penal més benigna, en gue el juez de
ejecucién puede aplicarlo de oficio.

Los sujetos procesales de este recurso los dividimos en
dos grupos, para efectos de estudio:

1. SUJETOS PROCESALES DE PROMOCION:

Son aguelios gue estan legitimados para interponer el
recurso de revisién, ante la Corte Suprema de Justicia.

Estos sujetos son diferentes si el condenado vive, en el
momento de promoverlo o si ya ba fallecido.

g1 vive puede interponer la revisidn los siguientes
sujetos:

1.1 EL. CONDENADO: A guien se le hubiere aplicado una
medida de seguridad ¢ correccidén o una sentencila condenatoria
firme.

1.2 LOS REPRESENTANTES LEGALES: Si el condenado es
incapaz. .

1.3 EL MINISTERIO PUBLICO.

1.4 E, JUEZ DE ©EJECUCION: En caso de aplicacién
retroactiva de una ley penal mds benigna.

81 el condenado ya ha fallecido pueden interponer el
recurso:

1. El conyuge

2. Los hermanos

3. Ascendientes

4. Descendientes

5. Los herederos, cuando estos esten comprendidos dentro

de los enumerados en este pdrrafo.

En el aspecto doctrinario se maneja el criterio gue el
derecho de usar la revisidn, debe ser amplio y le dan un

— 3 LTI T
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caracter de accidn popular, otros estudiosos del derecho de
impugnacién consideran gue debe corresponder la interpoasicidn
de este recurso solc a los perjudicados personalmente, por la
sentencia gque debe recurrirse.

En nwestro medio se toma una posesién ECLECTICA, pues un
particular propiamente dicho, no puede interponer el recurso,
prero si pueden hacerlo los parientes yv el Ministerio Pablico.

2. SUJETOS RESOLVENTES O DE DECISION:

Son guienes estudian y resuelven el recurso, en el caso
nuestro, son los magistrados de la Corte Suprema de Justicia.

IX. FUNDAMENTO DEL RECURSO DE REVISION:

El fundamento de este recurso, es la sentencia definitiva
condenatoria firme que ha pasadc en autoridad de cosa
Juzgada.

El principic de la "RES JUDICATA", se puede definir en
varios sentidos, asi PALLARES dice al respecto: "Gue es
litigio juzgado osea el litigio después de la decisién ¥y
sigue diciendo gque la frase C0SA JUZGADA, +tiene tres
significados: A)Y El litigie ya sentenciado; B) La sentencia
definitiva e irrecurrible; C) La eficacia Jjuridica de esta
sentencia gque a su ver, gue btanto doctrinal como legalmente
se subdividen en autoridad y fuerza de la cosa juzgada"
(178). ’

La excepcidn de todo lo manifestado es que la revisidén se
declara con lugar siempre ¥y cuando la verdad gque ha dado
motivo a gue la sentencia ya pasada en autoridad de cosa
Juzgada, este basada en pruebas falsas; falsedad gque se
descubre con posterioridad a 1la finalizacidér normal del
proceso.

X. EFECTOS DE LA INTERPOSICION DEL, RECURSQ DE REVISION:

CORTEZ DOMINGUEZ, dice que "La sentencia estimativa,
ademds del efecteo principal ¥ directo que produce, cual es la

{176) Pallares, Eduvardo. 'DICCIONARIC DE DERECHO PROCESAL
CIVIL. Pégina 117. ' ’
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sentencia de condena, produce una serie de efectos materiales
gue conviene en este momento sefialar: a) La condena sufrida
se coémputa cuando en el iudicium rescissorium se dicte nueva
sentencia de condena. b) Si en el iudicium rescissorium se
dicta sentencia absolutoria, o cuando ese Juicic no es
necesario, los que fueron condenados ¥y sus herederos tienen
derecho a 1la indemnizacidn de dafios v perjuicios.
Idemnizacién que debe ser satisfecha por el Estado;
igualmente podra exigirse idemnizacidén de dafios ¥ perduicios
contra el Juez o tribunal sentenciador si es dgque hubiese
incurrido en responsabilidad penal o civil™ (177).

EDWARDS, dice gque: “Antes de resolver el recurso el
tribunal podrd suspender la ejecucidn de la sentencia
recurrida v disponer con o sin caucidn, la libertad
provisional del condenado. La revisién se podrd conceder con
efecto suspensive, 1o gue detendrd la ejecucidn de la
sentencia firme que se pretende modificar o anular. Se podra
disponer la libertad provisional del condenado, con © sin
caucién. La suspensidn serd ordenada de oficio o a instancia
de parte. la viabilidad de la suspensitn estard fundada en
la serisdad y contundencia del escrito de revisidon, es
decir, gque demuestre la necesidad de revocar la sentencia
condenatoria” (178).

En nuestro medio el oprincipal efecto del recurso de
revisién es el regulade en los articulos 453 al 460 del
Cédigo Procesal Penal, que consiste en la anulacién de 1la
sentencia penal edjecutoriada, de este efecto prineipal se
derivan los siguientes:

1. Anulacién de la sentencia penal ejecutoriada.
2. Tramitacidén de nuevo Jjuicio.
3. Poner en libertad al que fue condenado.

4. Restituir total o parcialmente la suma de dinero pagada
en concepto de multa. !

(177) Cortez Dominguez, Valentin. EL PROCESO.PENAL. Pégina
630. :
{178) Edwards, Caglos Enrigue. Op.Cit. Pédgina 327.
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" 5. Cesacién de la inhabilitacién vy de las penas
accesorias, con devolucidn de los efectos del comiso, gue no
hubieren sido destruidos.

6. Cesar las medidas de seguridad vy correccidn gue
correspondan.

7. Aplicar nueva pena o practicar un nuevo cdmputo cuando
en la nueva sentencia se impusiere pena al condenado.

ELIAS TORTOLA, dice que otros efectos de la sentencia de
revisidén favorable son "en primer lugar gue se produce la
liberacidn. definitiva del reoc, tanto de la pena principal
como de las accesorias, al declararse su inocencia. 8i el
condenado hubiese sufrido alguna pena corporal comg
consecuencia de la sentencia firme dictada en su contra, si
en lia nueva se le impusiere alguna otra, se abonard la
anteriormente padecida. También se preoduce la reparacidn
moral al rehabilitarse la memoria del difunto; siendo
conveniente para gue aguella reparacidén sea méds completa,
disponer en un preceptc legal gque de oficic se mande a
publicar la sentencia rescidente en el diario oficial® (179).

Comparto las ideas de Elias Tortola, en el sentido de
publicar la sentencia nueva, para demostrar ante la sociedad
lz inocencia del condenade, gue sufrid un castigo puramente
injusto por un error judicial; ¥ gue a su ves se le impusiers
algin castigo al funcionarieo Judicial culpable del error,
inclusive debiendo abrirsele un proceso penal para deducirle
las reponsabilidades gue en la ley corresponda.

XT. ERESUPUESTOS LEGALES DEL RECURSO DE REVISION:

Son las condicions de admisibilidad del recurso, 1los
cuales estan detallados en el articuleo 455 del Cédigo
Procesal Penal que dice: Que procede la revisién cuando
nueves hechos o elementos de prueba, por si solos © con
conexién con los medios de prueba ya examinados en el
procedimiento, sean idéneos para fundar la absolucidén del
condenado ¢ una condena menos grave, por aplicacién de otro
rrecepto penal, distinto al de la condena, u otra decisién

(i79) Elias Tortola, Luis Alberto. Op.Cit. Pagina 28.
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sobre una medida de seguridad o correcidn.

De acuerdo a la ley procesal penal, los motivos para la
interpasicién de la revisidn son: )

1. La presentacién después de la sentencia de documentos
decigivos, ignorades, extraviades o gue no se hubieren
incorporado a2l procedimiento en el momento oportunc.

2 La demostracidén gque un medic de prueba decisivo,
apreciado en la sentencia, carece del wvalor probatorio
asignado por falsedad, invalidez, adulteracidn o
falsificacidn. o

3. Cuando la sentencia condenatoria ha sido pronunciada a
consecuencia de prevaricacién, cohecho, violencla u otra
magquinacidén fraudulenta, cuya existencia fue declarada en
fallo posterior firme.

4. Cuando la sentencia penal, s¢ base en una sentencia que
pesteriormente se anula, aun sin haber sido objeto de la
revisién.

5. Cuando después de la condena sobrevengan hechos o
elementos de prueba gue solos o unidos a los va examinados en
el proceso, hacen evidente gue el hecho o una circunstancia
que agrave la pena, no existid o gue el condenado noc lo
cometis.

6. La aplicacidén retroactiva de una ley mds benigna que la
aplicada en la sentencia.

Todos los sujetos procesales legitimados para poder
interponer el recurso deben estar a la espectativa de los
motivos de= la interposicidén y hacer uso de ellos como Ultima
asperanza para poder lograr la absolucidn del condenado, o
para al menos rebajarle la pena.

XTI. REQUISITOS PARA LA INTERPOSICION DE LA REVISION:
1. LUGAR: '

De acuerdc al articulo 458 de]l Cédigo Procesal Penal, la
revisién para ser admitida, deberd promoverse por escrito,
ante la Corte Suprema de Justicia vy teniendo ésta
jurisdiceién en todo el pais, para conocer de los juiclos
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penales, por lo tanto es ante ella cue se interpone el mismo,
seria una muy buena prdactica gue la imterposicidén del recurso
se pudiera hacer ante el juzgade que dictd la sentencia gue
provoca la impugnacitén para poner mayor ripidez al trémite; v
gque fuera éste el que lo llevara a la Corte Suprema de
Justicia, gue tiene su tnica sede en la ciudad capital de
Guatemala.

2. FORMAC

Nuestra ley es clara a Este respecto y establece gque la
dnica forma de interponer el recurso .es por ESCRITO, ante la
Corte Suprema de Justicia, teniendo el cuidado en la
interposicién de sefialar los motivos y los fundamentos
legales en gue se basa dicha interposicién y las pruebas @
aportar para su demostracidn.

3. IIEMPO:

No hay ninglin tiempo para interponer este recurso, por 1lo
gue no hay ninguna limitacidén a este respecto.

XITI. PROCEDIMIENTO:

EDWARDS, dice a este respecto gue el "tramite del recurso
de revisidn se observardn las reglas establecidas para el de
casacién en cuanto sean aplicables. El +tribunal podri
disponer todas las indagaciones y diligencias gque crea Utiles
v delegar su ejecucidn en alguno de sus miembros. -El trdmite
de la revisién se regird por las normas del recurso de
casacidn, en cuanto fueren aplicables... La revisién se
podrd conceder con efecto suspensivo, lo gque detendrd la
ejecucidn de la sentencia firme que se pretenda modificar o
anular. Se podrd disponer la libertad provisional del
condenado, con ¢ sin cauvcidn. La suspensidn gserd ordenada de
oficio o a instancia de parte.- La wviabilidad de la
suspension estard fundada en la seriedad ¥ contundencia del
escrito de revisidn, es decir que demuestre la necesidad de
revocar la sentencia condenatoria... Al pronunciarse en el
recurso el tribunal podrd anular la sentencia,” remitiendo a
nuevo Jjuicio cuando el caso lo reguiera, o pronunciando
directamente la sentencia definitiva. Si al resclver la
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revisién la camara hiciere lugar al recurso, se presentardn
dos alternativas: a) anular ls sentencla qgue se cuestione ¥
pronunciar directamente la sentencia definitiva; b) anular la
sentencia impugnada ¥ remitir la causa a nuevo juicio. NUEVO
JUICIO: Si se remitiere un hecho a nuevo juicic en éste no
intervendran los magistrados gue conocieron del anterior. En
la nueva causa no se podrd absolver por el efecto de una
apreciacién de los mismos hechos del primer proceso, con
prescidencia de los motivos que hicieron admisible la
revicién. En casc de anplacién de ls sentencia impugnada ¥
remision de la causa a nuevo Juiecio, no podrén intervenir en
éste los magistrados gue conocieron en el proceso anterior,
ya que han prejuzgado. En el nuevo proceso no se podrén
absolver como consecuencia de una distinta apreciacién de los
mismos hechos del primer Juicio™ (180).

El mismo autor habla de los EFECIOS CIVILES, v dice que:
vouando la sentencia sea absolutoria, ademds de disponerse la
inmediata libertad del condenado ¥ el cese de toda
inderdiceién, deberd ordenarse la restitucidn de la suma
pagada en conceptoc de pena ¥ de indemnizacidn; ésta ultima
siempre gue haya sido citado el actor civil... La sentencia
de gque resulte la inocencia de un condenade podréd
pronunciarse a ipstancia de parte, sobre los dafios ¥
perjuicios causados por ia condena. Los gue seran reparados
por el Estado siempre aque aguel no haya contribuido con su
dolo o culpa al error gjudicial. Ta reparacién sélo podrd
acordarse al condenade o, Dor su muerte & Sus heredereos
forzosos... Bl rechazo de un recurso de revigién no
perjudicaré el derecho de presentar nuevos pedidos fundados
an elementos distintos, pero las costas de un recurso
desechado, serdn siempre a cargo de la parte gque lo
interpuso” (181).

En nuestro medioc algunas de las reglas antes explicadas
son acogidas al procedimiento gue se aplica al recurso de
(180} Edwards, Carlos Enrigue. Op.Cit. Pdgina 326-327.

(181) Edwarfls, Carlocs .Enric_rﬁe.. Loc.Cit. Pigina 328.
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revisién, solo que no tiene ninguna similitud el
procedimiento del recurso de casacidén, ni el tribunal de
casacidén con el procedimiento ¥y el tribunal de revision.

Los siguientes son los pasos gue deben seguirse en la
tramitacién del recurso de revisibm:

i. Sentencia penal ejecutoriada.
Z. Aparecimiento de nuevos hechos o elementos de prueba.

3. Interposicidn ‘del. recurso por escrito, ante la Corte
Suprema de Justicia.

4. Recibida la impugnacion el tribunal decidird sobre su
procedencia.

5. El1 condenado designa defensor ¥ si no 1o hace el
tribunal le designa unc de oficio.

8. Instruccidn, admitida ls revisidn se dara audiencia al
Ministeric Publico y al condenadeo y si fuera necesaric =se
recibirdn las pruebas ofrecidas por el recurrente.

7. AUDIENCIA: Terminada la instruccidn se sefialard una
audiencia para gue se manifiesten guienes interviemen en la
revisidn, pudiendo acompaflar alegatos escritos que funden su
peticidn.

8. DECISION: FEl tribunal resclvera declarandc con lugar la
revisiédn anulada la sentencia recurrida; o declarande la
revisién sin lugar.

g. 8i anula la sentencia recurrida., mandard gque se abra
nuevo juicio, si fuere necesario dictarid directamente la
nueva sentencia, la que tendré caracter de definitiva.

10. HUEYD JUICIO: El nuevo juicio se hard de acuerdo a las
leyes procesales vigentes en el pais. En este caso el
ofrecimiento de opruebas ¥y la sentencia no podrdn ser
fundadas, con independencia de los motivos gue hicieron
admisible la revisién y se hace en base a realizar una nueva
apreciacién de los mismos hechos del proceso ya fenecido vy
revivido con el recurso de revisién.
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'15. RECHAZO DEL RECURSO DE REVISION: El rechazo del

recurse de revisién no perjudica para interponer nuevamente
el recurso, perce la interposicidn debe ser Ppor motivos
distintos.

13. MEMORIAL DE INTERPOSICION:

Ver anexos de este trabajo en la parte final del mismo.

IX. DESISTTMIENTO DEL RECURSO:

A1 igual que los otros recursos, este se puede desistir,
tal come lo explicaba con anterioridad en este trabajo; sin
embarge, regularmente guien lo interpone no desiste de él,
pues si lo hace, lo hace con un objetivo en su interposicion,
como lo es obtener su libertad, o al menos de lograr rebajar
a través de &1 el computc de la pena que le ha sido
impuesta.

Por lo anteriormente explicado a pesar que es posible
desistir del recurso en la prdctica procesal casi no se hace,
pues al hacerlo se perderia totalmente el objetivo por el gue
fue interpuesto.

X. INDEMINIZACION AL CONDENADO, EN EL CASQ QUE EL RECURSO
DE EEVISION SEA DECLARADO CON LUGAR:

EDWARDS, dice gue la “sentencia de la gue resulte la
inocencia de un condenado podra pronunciarse, a instancia de
parie, sobre los dafios y perjuicios causados por la condena,
los gue seran reparados por el Estado siempre gque aguel no
haya contribuide con su dolo o culpa al error Sudicial”
(1827.

Cualquier sentencia gue sea dictada en contra de una
persona inocente, siempre serd& injusta, desde cualguier punto
de vista gue gueramos analizarla.

_ El recurso de revisién como antes dijimos es la Gltima
esparanza que tiene el procesado de rdecobrar su libertad vy
también la Wltima oportunidad de gue sean indeminizados los
dafios ¥ perJuicios causados con la sentencia condenatoria
proferida en su contra. '

Por lo anterior considero que el legislador al crear la

(182) Edwards, Carlos Enrique. Ibhid. Pdgina 328.
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actual ley, +tuvoe wuna brillante decisién al legislar 1Io
relativo al tema en estudio, pues de una u otra manera en
alge se repararéd el dafio cauwsado a un inocente al condenarlo
sin haber motivo legal para ello.

La ley procesal dice: Que cuando a causa de la revisidn
del procedimiento el condenado fuere absuelto, o© se le
impusiere una pena menor, serd indemmizadc en razén del
tiempo de privacién de libertad o inhabilitacién sufrida; o
por lo sufrido en exceso, salvo gue hayas provocado su propia
persecucién, al denunciarse falsamente asi mismo, confesard
un hecho inexistente u ccultare o alterare dolosamente la.
prucba gue condujo al error Judicial; esta regla tamibén st
aplica en el caso de revisién de una medida de seguridad y
correccidn; y por 1ultimo establece gue en estos casos la
multa o sus excescs cobrados al condenado se le devolveran.

X.l.DE[‘ERMINAQIQﬂDELAINDEﬂIHIZAGIQ&;

La Corte Suprema de Justicia al resolver la indemnizacidn
la fijard por medic de peritaciodn. .

x-zmmmwmi&w

El Estado estard siempre obligado al pago de la
indeminizacidén, sin perjuicic de su derecho de repetir contra
alglin otro obligado, para ello el tribunal al decidir en el
recurso de revisién, podrd imponer la obligacidn total o
parcial, a guiemnss hayan contribuido doloszmente o por culpa
grave al error Judicial; en el caso de las medidas de
coercidn sufridas injustamente, podrd imponer la obligacidn
total o parcial al denunciante o al guerellante gque haya
falseado los hechos o litigade con temeridad.

X.3 APLICACTON DE LA LEY MAS BENIGNA:

La aplicacién de wuna ley posterior mds benigna al
procesado, durante el procedimiento o mediante la revisidn
gue torne injusta Jla cbndena, wuna medida de seguridad y
correccidén, no habilitard la indemnizacién gque establece la
ley procesal. - -

X.4 MUERTE DEL CORDENADO:
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Si quien tiene derecho a la indemnizacion ha muerto, sus
sucesores podréan cobrar o gestionar la misma, siempre ¥
cuando acrediten ente el tribunal el derecho que tienen ¥ el
parentesco respectivo.

Para la redaccién de esta parte de mi trabajo, me basé en
1o establecidc en los articulos: 521-522-523~524 y 525 del
Cadige Procesal Penal, Decreto nimero 51-92 del Congreso de
la Repiblica de Guatemala..

s I T
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I. RECURSO DE REPOSICION:
PROCESO:

© OFICIAL:

SEROR JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA, MUNICIPIO DE AMATITLAN,
DEPARTAMENTO DE GUATEMALA. ———mmmmm—— e mm oo o

BRENDA YESENIA MEJIA CABRERA, de veinte afios de edad,
soltera, guatemalteca, Bachiller en Cilencias ¥ Letras, de
este domicilio, identificada con cédula de vecindad ndmero de
érden E guidén cince y de registro treinta ¥y cuatro mil
noventa y cuatre, extendida por el Alcalde Municipal de la
ciudad de Nueva Concepcién, departamento de Escuintla, con
residencia en la tercera avenida cuatro guidn cincuenta ¥
dos, ciuvdad de Amatitlan, departamento de Guatemala,
respetuosamente comparezco ¥:

5T [T
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I. EXPONGO:

I. Que actlo bajo la Direccién y Procuracién del Abogado
gue me auxilia; II. Que sefiale como lugar para recibir
citaciones ¥y notificaciones la direccién de mi residencia
antes indicada; III. Que fui notificada de la resolucién
dictada por este tribunal con fecha cinco de febrero de mil
novecientos noventa ¥y seis, en la gque se me deniega la
solicitud de devolucidén del wvehiculo de mi propiedad,
identificado en autos, aduciendo el sefior juez, que no esté
bien probada la propiedad que tengo sobre el mismo;: IV: GQue
no estoy de acuerdo con tal resolucidén, en virtud de que el
seflor juez en la misma, manifiesta que deniega mi sclicitud,
por no estar probada la propiedad del objeto solicitado, 1o
cual no es cierto, pues al interponer mi peticién. acompafié
el testimonic de la escritura piblica nifimero cien autorizada
por el Notario Rubén Darioc Lopez Pineda, en la ciudad de
Amatitlén, el diz uno de enero de mil novecientos noventa y
sels, el cual llena los reguisitos establecidos en los
articulos 66, B7 y 70 del Codige de Notariado; V. Que la
escritura piblica antes indicada, produce plena prueba de
acherdo al articule 1B6 del C6dige Procesal Penal, por lo gque
no habia razdén alguna para denegar mi sclicitud; VI. Que por
todo lo anterior interpongo en contra de dicha resolucidon, el
RECURSD DE = REPOSICION para gue el sefior Juez exzamine
nuevamente la misma, la deje sin efecto y dicte una nueva,
déndele trdmite a mi selicitud y ordenando la devolucién del
vehiculo en refencia.

II. MEDIGS DE PRUEBA-

Ofrezco como prueba el primer testimonio de la eseritura
piblica, va identificada en esta solicitud, la cual debe ser
valorada de acuerde al articulo 186 del Coédigo Procesal
Penal, con fundamento en los articulos 86, 67 v 70 del Codige
de Notariado, la cual consta en autos, por haberla presentado
de mi parte con anterioridad.

TII. FUNDAMENTO DE DERECHO:

Procederd el recurso de reposicién: en contra de las
rescluciones dictadas sin audiencia previa y gque no sean
apelables, & fin de gue el mismo tribunal que las dicta,
examine nuevamente la cuestidn vy dicte la resclucidn gque
corresponda. Se interpondrd por escrito fundada, dentro del
rlaso de 3 dias y el tribunal lo resclverd de plane. Articuls
402 del Cédigo Procesal Penzl.
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IV. PETICION:

I. Que se tenga comc Abogado Director v Procurador al
auxiliante; II, Que se tenga comc lugar para recibir
citaciones y notificaciones el sefialado; JII. Que se tenga
por interpuesto el recurso de REPOSICION, en contra de la
resolucidén dictada en ese tribunal, dentro del proceso ya
identificado en el memorial; IV. Que se valore la prueba
presentada de acuerdo al articulec 188 del Cbédigo Procesal
Penal, con fundamento en los articulos 88, 87 ¥ 70 del Cédigo

de Motariado; V. @Que se dicte wuna nueva resolucidn,
declarando con lugar mi solicitud, ordenando en consecuencia
la devolucidn del +wvehiculo en referencia; por estar

debidamente probada la propiedad del mismo.
V. CITA DE LEYES:

Articulos: 11-12-19-20-21-181-152-186-202-302-402- del
Cédigo Procesal Penal; 66-67 y 70 del Codigo de Notariado; 4-
12-28-38 de la Constitucién Politica de la Repiblica de
Guatemala.

Amatitlan 6 de Febrero de 1,8996.
PRESENTADO:

EN SU AUXILIO:

Lic. Victor Manuel Pineda Malin
ABOGADD Y NOTARIO
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IT. RECURSO DE APELACION:
PROCESC NUMERO:
OFICiAL:

SEf#OR JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE AMATITLAN, DEPARTAMENTO DE
GUATEMALA .

MARTA JULIA BAMACA LOPEZ, de datos de identificacidén perscnal
anotados y conocidos dentro del proceso arriba identificados,
respetuosamente comparezco y:

EXPONGO:

I. Que actio bajo la direccidén y procuracidn del Abogado que
me auxilia; II. Que sefialo come lugar para recibir citaciones
¥ notificaciones la tercera avenida tres guidn cincuenta y
dos, de esta ciuded; III. Qu Tuil notificada de la resolucidn
dictada por - este tribunal, el dia dieciocho de marzo de mil
novecientos noventa ¥ seis, en la gue se de~. ..o
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clara la suspensidén condicional de la persecusidn penal,
dictada en contra del sefior FEDERICO RUIZ ACQOSTA; a guien se
le aplicé una MEDIDA SUSTITUTIVA DE ARRESTO DOMICILIARIO en
su propia residencisa, situada en la tercera avenida cuatro
guién ochenta vy dos Amatitlén, quedando dicho sefior bajo la
custodia de la sefiora Lecpolda Sinchez Arévalo, gquien es su
conviviente. IV: No estoy de acuerdo con tal resolucidn en
virtud que fui secuestradas ¥ violada covardemente por dicho
sefior, lo cual estd debidamente probade dentro del proceso.
V. Por lo anterior comparezco a interponer RECURSO DE
ADETACION, en contra de dicka resolucion, con el objeto de
gue el sefior Juez Superior examine la misma v la deje sin
efecto dictando una nueva encuadrada en ley, por lo gue hago
la siguiente:

I1. EXPREGION DE AGRAVIOS:

I. Inicié el proceso & través de QUERELLA, presentada al
tribunal al gque me dirije, el dia dos de febero de mil
novecientos noventa ¥y seis. Qfreci los elementos de prueba;
los cuales presenté con anterioridad, siempre cumpliendo los
requisitos legales establecidos en los articules 302-303-308-
207-209-215—219-220—225-226—227—241—244—246 del Cédigo
Procesal Penal.

II. Se produjeron los siguientes medios de prueba:
TI.1 DECLARACICHN DEL SINDICADO:

Esta declaracién hace plena prueba en virtud de gque se
desarrolld de acuerdc a la prescrito en los articulos B1-82-
‘B83-84-84-B68-87 del Cédigo Procesal Penal; al haberse cumplido
con los requisitos establecidos en los articulos citados; el
Juez a quo debid valorar esta prueba, pues no se jinobservaron
los preceptos del articule 91 del citado Cddigo.

El irculpado dijo en esa declaracidn que lo gue habia pasado
era cue &1 me habia invitado a tomar una gaseosa, pero que
era lo unico gue habia pasado; con lo gue acepto aque €l si
habia estado conmige; en otra parte de su declaracidn ‘dice
gque no me conoce, por lo que hay incongruencia, pues COmo
consta en el proceso &l a la fuerza me subid en su vehiculo ¥

e R TN T
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me viold.
I1.2 DECLARACIONES TESTIMONIALES:

Declararon los seflores; Anacleto Lopez Guzmdn y Juan Buendia
de Noche, guienes manifestaron claramente gue ellos vieron
cuando el sindicado a la fuerza y a punta de pistola me subié
a su vehiculo, manifestaron el nimero de placa, el ecolor v la
marca de dicho wvehiculo, por lo gue no hay duda alguna de la
culpgbilidad del sindicado. Estas declaraciones hacen plena
prueba por haber sido prestadas de acuerdo a los articulos
207-209-211-219-220 del Coédigo Procesal Penal. El sefior Juez
aduce de gue no hacen prueba por tener incongruencias entre
una y otra declaracidn, lo gue no es cierto pues los testigos
presentados son totalmente contestes.

IT. PERITACION:

Que se reali=zé en mi persona por el médico forense Jorge Luis
Incaparina Aceiteros; en gue €1 manifiesta gue efectivamente
fui desflorada e indica los rasgos de evidencia encontrados
en mis drganos sexuales, los cuales indica el referido médico
que son sumamente recientes ¥ gue corresponden a rasgos
producidos en mujer virgen. Este dictamen hace plena prueba
pues se hizo observando los reguisitos establecidos en el
articulo 241 del Cédigo Procesal Penal. El1 cual no valora el
sefior Juer aduciendo gue el hecho gue se haya comprobado la
violacién no quiere decir que el sindicado haya cometido el
delito, pero al entrelazar y unir los medios de prueba se
llega & la conclusidon de gue el procesado es totalmente
culpable.

IIT. VALORACION DE LA PRUEBA:

La wvaloracidn debidé hacerse de acuerdo al articulo 186 del
Codigo Procesal Penal, puesto que la prueba producida se hizo
de acuerde a la ley; con lo gque se le debid dar el valor de
hecho netorioc de acuerdoc al articulo 1B4 del citadco Codige v
declarar comprobado el hecho.

IV. FURDAMENTO DE DERECHO:
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San apelables los autos dictados por los Jueces de primera
instancia gque resuelvan; los gque declaren la suspension
sondicional de la persecucibén penal.

El recurso de apelacidén deberi interponerse ante el Juez de
primera instancia, quien lo remitira a la sala de la Corte de
Apelaciones. .

La Apelaci6n deberd interponerse por escrito dentro del
término -de tres dias, con -expresa indicacién del motivo en
que se funda. Articules: 404- numero 7, 406 y 407 del Cddigo
Procesal Penal.

V. PETICIONC

I. Que se admita para su tramite el presente memorial vy se
agregue a sus antecedentes; iI. Que se tenga como Abogado
Director ¥ Procurador al’ auxiliante; III. Que se tenga como
lugar para recibir citaclones ¥ notificaciones el sefialada:
IV. GQue se otorgue el recurso interpuesto, que se netifigue =
las partes ¥y luego gue se eleven las actuaciones originales a
1a Sala de la Corte de Apelaciones para Su resolucidn; IV.
Que la honorable sala de la Corte de Apelaciones resuelva en
el plazo de ley; revocando la resolucién de primer grado ¥
dictando una nueva resolucidn, ordenando se continfie con la
persecucién penal en contra del imputade. V. Que los
honorables magistrados estudien ¥ valoren la prueba producida
y en esa base resuelvan.

VI. CITA DE LEYESC
Los articulos antes indicados ¥ los siguientes: 404-408-407-
408-409-410-411 del Cédigo Procesal Penal. Acompafio tres

copias.

Amatitltén, 20 de marzo de 1996.

PRESENTADO:

EN SU AUXILIO:

Lic. Victor Manuel Pineda Malin
ABOGADO Y NOTARIC

E—] T TII T
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IIT. RECURSO DE QUEJAZ
PROCESO NUMERO:

OFICIAL:

SESORES MAGISTRADQS DE LA SALA DE LA CORTE DE APELACIONES:

MARTA JULIL BAMACA LOPEZ, de datos de identificacidn personal
anotados v conocidos dentro del proceso arriba identificado,
respetuocsamente comparezco ¥:

I. EEPONGO:

I. Que actlo bajo la direccidn y procuracidn del abogado
que me auxilia; II. Que sefialo como lugar para recibir
citaciones v notificaciones la octava avenida veinte guidn
veintidos, Edificio Castafieda tercer nivel oficina namero
treinta v dos, zona unce ciudad de Guatemsla; III. Que ful
notificada de la resolucién del 3uez de primera instancia de
Amatitlédn, departamento de Guatemala, de feche weintiuno de
marzo de mil novecientos noventa y seis, en la gue se me
deniega el RECURSO DE APELACION, interpuesto con fecha veinte
de marzo de mil novecientos noventa y- seis. IV. Por lo
anterior comparezco a interponer RECURSO DE QUEJA, en contra
de dicha resolucidn, pues el recurso de apelacidn interpuesto
es legalmente procedente.

II. FUNDAMENTO DE DERECHO:

Cuandoc el jvez correspondiente haya negado el recursc de
apelacidn procediendo éste, el gque se considera agraviado
puede recurrir en quejs ante el tribunal de apelacidn dentro
de tres dias de notificada la denegatoria, pidiendo gue se le
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otorgue el recurso. Articulo 412 del Codigo Procesal Penal.
IIX. PETICION:

T. Que se admita para su tramite el presente memorial y se
_agregue a sus antecedentes: TT. Que se *tenga como Abogado
Director v Procurador al profesional auxiliante; I1I1II. Que se
tenga como lugar para recibir citaciones y notificaciones el
sefialado; IV. Que se tenga Dpor interpuesto el RECURSO DE
QUEJA; v por lo tanto se pida al juez a guo, el informe
respective y las actuaciones correspondientes; V: Que en el
término de ley se resuelva declarando con lugar el presente
recurss: v que se conceda el RECURSO DE APELACION-

IV. CITA DE LEYES:
Articulos: 412-413-414 y 172 del Cédigo Procesal Penal.

Guatemala, 22 de marzo de 1996.

PRESENTADA:

EN SU AUXILIO:

Lic. Viector Manuel Pineda Malin
ABOGADO Y NOTARIO.

T— S O T T
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IV. RECURSO DE APELACION ESPECTAL

X1Y. MEMORIAL DE INTERPOSICION:

Supongamos que estamos ante una sentencia de un
tribunal de sentencia, en ‘la cual el tribunal interpretd
indebida o erréneamente la ley; en este caso interponemos el
recurso en estudio de la siguiente manera:

CAUSA NUMERO:

OFICIAL:

SEfOR JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA PENAT DE SENTENRCIA.

BRENDA YESSENIA MEJIA CABRERA, de datos de identificacidn
personal conocidos dentro del proceso arriba identificado,
respetuosamente comparezco v: '

EXPONGO:

I. Que actiio bajo la dirececién y procuracidn del Abogado
que me auxilia; II. Gue sefialo como lugar para recibir
citaciones y notificaciones la tercera avenida cuatro guién
cincuenta v 4dos, de la ciudad
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de Guatemala; III. Que fui notificada de la sentencia
dictada por el +tribupnal al que me dirijo, el dia seis de
julio de mil novecientos noventa y seis, en la gue se
absuelve totalmente a la procesada MARTA JULIA BAMACA LOPEZ;
1V. Al absolverla el tribunal indica que lo hace por falta de
prueba, apesar gue dentro de la fase procesal oportuna
presente la declaracién testimonial de los sefiores: Oscar
Anibal Posadas Argueta., Zoila Esperanza Reyves Morales, Manuel
de Jestis Carrera Revolorio, guienes fueron contestes en sus
aseveraciones, pues declararon con toda firmesa, ademds la
procesada al declarar en forma indagatoria aceptd el hecho,
gque aungue ne lo hizo directamente entre lo dicho se puede
deducir su culpabilidad; la procesada nc presentd ningin
nedioc de prueba para descargar su responsabilidad, por lo gque
considero que con la prueba producida de mi parte esta
plenamente demostrada su culpabilidad; y no se podia dictar
de ninguna manera una sentencia absolutoria en favor de dicha
procesada; V. Por lo anterior comparezco a interponer RECURSC
DE APELACION ESPECIAL, en contra de 1la sentencia vya
identificada, en base a los siguientes:

MOTIVOS:

1. En el momento de gue prestaron declaracién testimonial
los testiges propuestos de mi parte y ya identificados, el
juzgador no los protesté solemnemente, lo cuzl oportunamente
vo, reclamé se subsanara dicho error, pero se hizo caso omiso
de mi reclamo; de lo cual se asenté razdén en autos, al final
del acta de declaracién testimonial. En este caso se viold el
procedimiento pues el articulo 219 del Cédigo Procesal Penal,
es claro al establecer que antes de comenzar la declaracidn,
el testigo serd instruido acerca de las penas de falso
testimonio v se le tomard la protesta solemne; lo cual en
este caso no se hizo, con lo gue se incbservd la ley; vy se
constituyd con elleo un motivo de forma para la interposiciédn

f | R T T
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del recurso de apelacidén especial; II. En base a la no
rrotesta solemne a los testigos propuestos de mi parte, en el
momento de la declaracidn el juzegador no esta valorande dicha
rrueba como lo manda la ley; con 1o que se estan wvielando los
articulos: Ciento ochenta ¥ uno del Cidigo Procesal Penal, en
cuanto a gue el Ministerio Piblice ¥y los tribunales tienen el
deber de procurar, por si, la averiguacién de la verdad,
mediante los medios de prueba permitidos y de cumplir
estrictamente con los preceptos de este Codigo; en este caso
al diligenciar la prueba de testigos no se cumplid con la
protesta solemne seflalada en el artieunle 219 del citado
Codigo Procesal Penal y asi mismo se viold el articule 188
del mismo cuérpo de ley., en cuanto a gque todo elemento de
prueba, para ser valorade debe haber side obtenide por un
procedimiento permitido e incorporado al procesc conforme a
las disposiciones de esgste cédigo. la violacién a esta norma
consiste en que el Juzgador al no guerer protestar
solemnemente a los testigos lo hizo premeditadamente, para
después valerse de dicho error para no valorar la prueba como
lo manda este articulo en el parrafo segundo, gue dice que
los elementos de prueba asi incorporados se valorardn
conforme al sistema de la sana critica razomads, no pudiendo
someterse a otras limitaciones legales gue no sean  las
expresamente previstas en este cddigp. Por lo anterior es
procedente se declare con lugar al presente recursc per los
dos motivos antes sefialades; pues por un error Jjudicial no
puede guedar impune el hecho ilicito., cometido en contra de
mi persona.

APLICACION QUE DEBERA DARSE A LOS ARTICULGS
A81. 219, 186 DEL CODIGO PROCESAL PEMAL:

ARTICULO 181-
Debe aplicarse en el senﬁido que el Ministerio Piblico y el
tribunal tienen el deber de cumplir con el procedimiento

estrictamente establecide en la ley, en este caso tienen que
protestar como es debido a los testigos de conformidad con
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dicho articulo. al no hacerlo estdn infringiendo gravemente
el procedimiento.

ARTICULO 219:

Este debe aplicarse en el sentido de gue al comenzarse la
declaracion testimonial, el testigo debe ser advertide de las
penas gque le pueden ser aplicables si declara falsamente ¥
deberd ser protestado sclemnemente. En el presente casoc se
incumplieron los dos presupuestos que seflala el presente
articulo.

ARTICULO 186:

Este deberd valorarse, precisamente valorando 1la prueba
aportada 21 proceso de acuerdo al sistema de la sana critica
razonada.

FUNDAMENTO DE DERECHO:

El recurso de apelacidén especial serd interpuesto por
escrito, con expresidon de fundamento dentro del plazo de diez
dias ante el tribunal que dictd la resolucidn recurrida. El
recurrente deberd indicar separadamente cada motivo ¥y con
posterioridad al vencimiento del plazo del recurso, no podrd
invecar otros distintos y citaréd concretamente los preceptos
legeles gue considere errtneamente aplicados ¢ inobservados y
expresard concretamente cual es la aplicacidn que pretende.

PETICION:

I. Que se admita para su trémite el presente memorial y se
agregue a sus antecedentes; II. Que se tenga como Abogado
Director y Procurador al auxiliante; III. Que se tenga como
lugar para recibir citaciones y notificaciones el sefialado;
IV. Que se tenga por interpuesto el recurso de apelacidn
especial en contra de la sentencia de fecha seis de julio de
mil novecientos noventa y seis: por inobservancia vy errdnea
aplicacién de la ley procesal penal del pais, en sus
articulos 181-188 ¥y 218 respectivamente; V. Que se envien las
actvaciones al +tribunal competente (SALA DE- LA CORTE DE
APELACIONES) el dia hébil siguiente de haber notificado a
todas las partes, emplazédndolas para que comparezcan ante

. —— . TN TR
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dicho tribunal; VI. Que luegc de examinar el recursc
interpuesto se declare la admision formal del mismo: VII. Que
ror el plazo de ley se pongan a la vista de las partes las
actuaclones; ¥ que luego de vencido dicho plazo se fije
saudiencia para el debate; VIII. Gue en =&l debate se rroceds
conforme la ley; IX. Que por haberse planteado el presente
recurso en base a un defecto de procedimientc., en la
sudiencia en la gue se verifigue el debate, se tengan como
prueba las actuaciones ya explicadas & identificadas en este
memorial, en cuanto a la declaracidén testimonial, presentadas
en su oportunidad; X. Que al dictar sentencia se anule
totalmente la sentencia recurrida ¥ se ordene la renovacion
del trémite por el tribunal competente desde el momentoc, en
que el mismo cometié el error gque dié origen a la
interposicidn del presente recurso; XI. Que se &rdene la
inmediata detencidn de la procesada.

LEYES CITADAS:

Articuleos: 1B1-186-218-415 del Cédigo Procesal Penal Decreto
ntmero 51-92 del Congreso de 1la Repiblica de Guatemala.
Acompafio cuatro copias.

Guetemala, 10 de julio de 1,996.

PRESENTADA :

EN SU AUXILIO:

Lic. Victor Mamuel Pineda Malin
ABOGADO Y NOTARIO
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V. RECURSO DE CASACION:

CAUSA NUMERO:
OFICIAL:

SENQRES MAGISTRADOS CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.

BRENDA YESENIA MEJIA CABRERA, de datos de identificacién
personal anotados y conocidos dentro del proceso arriba
identificado, respetuosamente comparezcc ¥:

EXPONGO-

I. Que actiio baje la Direccién y Procuracidén del Abogado que
me auxilia; II. Que sefizlo como lugar para recibir citaclones
v notificaciones la octava avenida, veinte guidn veintidos,
Edificio Castafieda tercer nivel, oficina numero treinta ¥
dog, zona uno ciudad de Guatemala; III. GQue fui notificada
de la resolucién dictada por el Juzgadc Pprimero de primera
instancia penal de sentencia, el dia dos de Junio de mil
novecientos noventa ¥y seis, notificacién que se me hizo el
dia veintiuno de Jjunio de mil novecientos noventa ¥ seis;
resolucidn en la gque dicho tribunal estd sobreseendo sl
proceso a favor de la procesada, sefiora Marta Julia Bamaca
Lépez; por solicitud hecha por el Ministerio Pablico,. con
cede en 1la cindad de Amatitldn; guienes estan basando su
peticién en el sentido gue no existe posibilidad alguna de
incorporar nueveos elementos de prueba, por lo que no puede
pedir la apertura a Juiecio; IV.” En el momento oportuno
interpuse el recursc de apelacidén especial, en virtud que en
21 procesc existe prueba suficiente de la culpabilidad de la
procesada, por lo gue no procede el sobreseimiento; ¥ al
entrar el tribunal al analisis de los requisitos de tiempo,
argumentacién, fundamentacidén y protesta; ¥y ——-——-———=TTTTTTT
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de las actuaciones admitié formalmente el recurso; V. En el
debate mi Abogade presentd s=su alegato verbal y probd gue
habia prueba suficiente dentro del proceso para probar la
culpabilidad de la procesada y la necesidad de abrir a juicio
el presente proceso; el Abogado de la parte contraria, es
decir ge la procesada no pudo contradecir nuestras
argumentaciones y al contrario dentro de su alegato verbal
dejd entre ver la culpabilidad de su defendida, no obstante
lo anterior al dictar la sentencia el tribunal declard sin
lugar el recurso y dejd firme el auto de sobreseimiento; VI.
Por lo anterior comparezco a interponer el RECURSO DE
CASACICN DE FONDO, en contra de la sentencia diectada por el
tribunal antes indicado, en base a la siguiente:

I. El juzgador vieclé la ley, al dictar el sobreseimiento
definitivo del ©proceso, por no existir posibilidad de
incorporar nuevos elementos de prueba, para probar la
culpabilidad de la procesada; egquivocdndose pues dentro de
los autos existen pruebas suficientes gue demuesiran la
participacidén y culpabilidad de la sefiora Marta Julia Bamaca
Lopez, contradicieéndose la actitud del Juzgador con lo
establecido en el articule 328 del Cédigo Procesal Penal,
nimeral dos, por lo gue con esie comportamiento estéd violando
diche articulo; IX¥. El1 Juzgador estd haciendo caso omiso de
las pruebas presentadas legalmente dentro del proceso; y al
ne valeorarlas como tal, estd violando los articulos 181-~-182 ¥
principalmente el articulo 186, gque corresponde a la
valoracion de la prueba, pues no esté valorando como es
debido la prueba aportada al proceso, los articulos citados
corresponden al Cédigo Procesal Penal; III. Yo hice wvaler mi
derecho de peticién al solicitar al tribunal me resolviera
conforme a la ley; lo cual no fue asi, pues si bien es cierto
s¢ resolvié, se hizo wviolando la misma, en virtud que no se
valoré la prueba; contraviniendo ademds el articule 5 del
Coédigo Procesal Penal, en cuanto al objetc del proceso. como
io es la averiguacién de un hecho sefialado como delito o
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falta ¥ de las circ'unstancié\s en gue pudo ser cometido; el
establecimiento de la posible participacién del sindicado;
pues apesar de haber incorporado por los medios legales todas

las pruebas que pruchan la imputacién hecha, el juzgador no
ies di6 valor alguno-

FUNDAMENTO DE DERECHO:

£l recursoc de casacién procede contra las sentencias o
autos definitivos dictados por las salas de apelaciones que
resuelvan: ... MNumeral dos: Los recursos de apelacion
especial contra los autos de sobreseimiento dictados por el
tribunal de sentencia. Solo procede el recurso de casacidn de
fondo en los siguientes casos: - - - numeral dos: Cuando siendo
delictuosos les hechos, se incurrid en error de derecho en su
tipificacién. El recursc de casaciénr deberd ser interpuesto
ante la Certe Suprema de Justicia dentro del plazo de guince
dias de notificada la resolucidn gue 10 motiva, con expresidn
de los fundamentos legales gue lo autorizan. Solo se tendra
por debidamente fundado cuando se expresen de manera clara v
precisa les articulos e incisos gque autoricen el recurso,
indicando si es por motivo de forma o de fondo. Asi mismo,
las articulos 437 numeral dos, 441 numeral dos y 443 parrafo
primero del Cédigo Procesal Penal. .

PETICION:

I. Que se admita para su trémite el presente memorial y se
agregue a sus antecedentes; TI. Que se tenga como Abogado
Director y Procurador al profesional auxiliante; IIT. Que se
tenga como lugar para recibir citaciones y notificaciones el
sefialado; IV. Que se tenga por interpuesto el RECURSO DE
CASACION DE FONDOC, en contra a la sentencia dictada por el
Juzgado Primero de Primera Instancia Penal de sentencia el
dia dos de Jjuniec de mil novecientos noventa vy seis; V. Gue
=e declare la admisibilidad del recursc y se seflale dia vy
hora para la vista; VI. Que se dicte sentencia en el término
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de ley, declarando procedente el presente recursc y casands
la resolucidn impugnada; dejando sin efecto el sobreseimiento
dictade por el juzgado primerc de primera instanciaz penal de
sentencia, de fecha dos de junio de mil novecientos noventa v
seis; y por lo tanto ordenando se abra a juicioc el presente
proceso; VII. @ue se condene en costas procesales a la
procesada.

CITA DE LEYES:

Artieulos: 4~5—7—i1—12~48-49-504825-328—326~415~437—441—443-
446-447 del Cédigo Procesal Penal. Acompafic cuatro copias.

Guatemala, 12 de junio de 1,9%96.

PRESENTADA:

EN SU AUXILIO:

Liec. Victor Manuel Pineda Malin
ABOGADO Y NOTARIO

——
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VI. RECURSO DE REVISION

13. MEMORIAL DE INTERPOSICION:

Supongamos que estamos ante una ‘sentencia . penal
ejecutoriada, dictada por el tribunal de casacidén, en la gue
se condené a cumplir una pena de prisidm de treinta afios
incomutables, a la seflorita Marta Julia Bamaca Lopez; v gque
tal sefiorita se encuentra cumpliendo la pena, por haber
cometido de acuerdo al ecriterioc del Jjuzgador el delito de
asesinato de la sefiorita Azucena Peréz Moza; ¥ que
posteriormente dicha sefiorita aparece viva, regresando =al
pais; porgue en la fechad en due supuestamente se cometid el
delito, ella wviajd al extranjero; y los familiares de la
misma acusaron a la sefiorita Bamaca Lépez, por haber sido
enemigas con anterioridad y por Thaber aparecido casi
destrozada una persona de sexo femeninoc mas o menos parecida
a su hija, pues fusron los padres quienes promovieron la
accifén penal, en contra de la condenada; y probaron en primer
lugar la enemistad de dichas sefioritas y con testigos falsos
que dijeron que habian visto la comisién del hecho; probaron
el mismo, induciende al Jjuzgador a cometer +tal lamentable
error, dictando sentencia condenatoria.

A1 aparecer vwiva la supuesta victima como Abogado
defensor, se hace el siguiente planteamiento.

CAUSA NUMERO:

OFICIAL:

SEAORES MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA: ————--mo
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MARTA JULIA BAMACA LOPEZ, de datos de identificacién personal
conocidos dentro del proceso arriba identificado,
respetuosamente comparezco y expongo:

I. Que actie bajo la Direccioén y Procuracién del Abogado
que me auxilia, qguien desde este momento designd como mi
defernsor, para gue actue dentro del trémite del recurso de
revisién: II. Que sefialo como luger para recibir citaciones v
notificaciones la octava avenida veinte guldn wveintidos zona
unc, edificio Castafieda, tercer nivel, oficina nimero treinta
vy des; III. Que como ustedes saben sefiores Magistrados de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, estoy cumpliendo una
penza de prisién de treinta afios, de la cual hasta la fecha he
cumplido tres afios de encontrarme en esz triste situacidng
IV. Me condenaron a cumplir dicha rena, por el asesinato de
la sefiorita ASUCENA PEREZ MOZA, a duien en ningin momento yo
asesingé, como repetidas veces lo manifesté ¥ probé dentro del
procesc; V. Que actualmente dicha sefiorita aparecid wviva;
por lo que por esta circunstancia v con fundamento en el
articulo 455 numeral cincoe. INTERPONGO EN CONTRA DE 1A
SENTENCIA CONDENATORIA, dictada por el tribunal de casacién,
con fecha 3! de Julio de mil novecientos noventa y tres, el
presente RECURSO DE REVISION, en base a los siguientes:

HOTIVOS:

I. Gue el dia wveinte de julic de mil noveclentos noventa y
seis. la sefiorita ASUCENA PEREZ MOZA, fue vista en el momento
aue entraba a su casa de habitacién, acompafiada de sus padres
sefiores: Carlos Pérez Mendia ¥ Zcila Karina Moza Reyes,
quienes segin investigaciones la Fueron  a recoger al
aercpuerto internacional la AURORA, procedente de laos Estados
Unidos de MNorte América, en donde ha wvivide durante . los
altimos tres afios v medic; y adonde se habia ido, sin
avisarle a sus padres, cuando vo ful procesada y condenada
ror su muerte; II. Que mis padres sefiores Julio César Bamaca
Sin v Julia Maria lépez Con, imnmediatamente de ver a dichsa
sefiorita, contrataron los servicios profesionales del Notario
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Robin Antonio Alonzo Pineda, para que £1 investigara los
hechos v fue asi como se constituyd en la residencia de la
supuesta victima; gquienes confirmeron gue la sefiorita vista
era la misma antes nombrada. es decir, la Sefiorita Asucena
Pérez Moza, por lo aue el Notarioc faccionéd y autorizd una
acta notarial, en la que la sefiora Pérez Moza y sus padres
manifiestan bajo Juramento de ley que "a dicha sefiorita por
buena suerte, no le sucedid nada y gue por un muy lamentable
error, pensaron gque por ser enemigas ella y yo, vo le habia
causado lz muerte; ofreciende en el mismo instrumente publico
a constituirse ante el tribunal a prestar declaracidn v =&
manifestar que yo no soy culpable de la comisidn del delito
de asesinato supuestamenie cometidc en la persona de la
sefiorite Pérez Moza; III. Lo antericr confirms mi inocencia,
gue en tantas oportunidades alegué; pues el cadaver de le
supuesta sefiorita Pérez Moza, como tantas wveces dije en el
tribunal no existia; lo gue pasédé dentro del procesc fue que
por la gran influencia econodmica ¥ politica de los padres de
la supuesta victima, lograron imputarme el hecho, comprandeo a
los médicos forenses ¥y testigos para que indormaran v
declararan en mi contra y de esa manera me condenaron; IV.
Para probar los hechos efrezco los siguientes:

MEDIOS DE PRUEBA:

I. DOCUMENTALES: I. Certificacién de nacimiento ¥ de
defuncidn de la sefiorita Asucena DPérez Moza; II. Acta
Notarial faccionada y autorizada por el Notario ROBIN ANTONIO
ALONZO PINEDA, el dia veinticinco de julic de mil novecientos
noventa y seis, en 1la gque constan declaraciones de la
sefiorita Asucena Pérez Mozm; v los padres de la misma; II.
Constancia extendida por la Direccién de Migracidn, en la que
consta la fecha de entrada al pais de dicha sefiorita; IV.
Constancia extendida por la AEROLINEA "AVIATECA"”, en la gque
consta gque el dia veinte de julio de mil novecientos noventa
v seis, la sefiorita ASUCENA PEREZ MOZA. fue su pasajera. con
el nimero cuarenta y cinco.

1. DEQLABAQIQHES TESTIMONIALES: Que prestardn los sefiores
Qscar Anibal Pozadas Argueta, Zoila Reyes Montenegro, Brenda
Yecenia Mejia Cabrera; Karina Cabrera Morales vy Manuel de
Jesus Cerrera Revolorio. ’
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IIT. DECLARACIONES DE IOS SENORES: Asucena Pérez Moza,

Carlos Pérez Mendia y Zoila Moza Reyes.

ONQCTMI] DE PERSONA: El que deberi realizarse en
la persona de la sefiorita Asucena Pérez Moza.

FUNDAMENTO DE DERECHO:

Procederd la revisién cuzndo nuevos hechos o elementos de
prueba, por si solos o en conexidén con los medios de prueba
va examinados en el procedimients, sean idéneos para fundar
la absolucién del condenadc. Articulo 455 del Codigo Procesal
Penal. La revisién para ser sadmitida, deberd promoverse por
escrito ante la Corte Suprema de Justicia, con la referencia
concreta de los motives en gue se funda y de las
disposiciones legales aplicables. Como en el presente caso en
que el aparecimiento wviva de la supuesta victima es prueba
suficiente para mi zbsolucisén.

PETICION:

I. Que se admita para su tramite el presente memorial ¥y que
los documentos adjuntos se agreguen a sus antecedentes; IX.
Que se tenga en cuenta gue actuaré dentro del presente
recurso bajo el auxilio de ms defensor, Licenciado Victor
Manuel Pineda Malin: III. Que se admita para su tramite el
presente recurso de revisidén en contra de la sentencia antes
indicada; IV. Que se dé intervencidén al Ministerio Piblico;
V. Que se tengen por presentados los documentos adjuntos; VI.
Que se seflale audiencia bara la recepcidn de las pruechas
testimoniales propuestas ¥ de la supuesta wvictima v los
padres de la misma; VII. Que se sefiale audiencia para gue las
rartes nos manifestemos por escriteo; VIIT. Que el 4ribunal al
pronunciarse declare con lugar la revisidn ¥ anule la
sentencia recurrida; IX. Que por ser las pruebas
contundentes el tribunal =21 Pronunciarse dicte directamente
la nueva sentencia definitiva; X. Que al dictar sentencia
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ebsolutoria en mi favor se ordene mi inmadiata libertad;: y se
me libere de todas las penas accesorias; XI. Que se
certifique a donde corresponda para iniciar los Juicios
penales en contra de los sefiores Carlos Pérez Mendia y Zoila -
Moza Reyes, padres de la supuesta ofendida y en contra de
todos los testigos gue obran sus nombres dentro del proceso
va identificado; ¥ que declararon falsamente en mi contra,
por los delitos correspondientes; ' XII. Que se ordene al
Estado me indemnice, por el dafic que se me ocasiond; XIII.
Que se mande abrir proceso penal en contra del medico
forense gque consta en autos.

CITA DE LEYES:
ARTICULOS: 453-454-455-456-457-458-459-4680-461-462-463-464~
246-245-207— del Coédigo Procesal Penal. Acompafio tres copias.

Guatemala, 5 de Agosto de 1,996.

PRESENTADA:

EN SU AUXILIO:

Lic. Victor Manuel Pineda Malin
ABOGADO Y NOTARIO
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CONCLUSTONES:

. Los medios de impugnacidén © recursos, SoOn Armas muay
importantes para ia defensa penal, puesto que muchas veces
ios juzgadores se eguivocan en 5us decisiones fortuita o
intencionalmente; v es tinicamente a través .de la
interposicién de éstos, gue se logra subsanar los errores
judiciales cometides ¥ de esa manera restituir los derechos
violados a una de las partes.

2. E1 legislador dejd sin vigencia los recursos de
ampliacidn, aclaracién y revocatoria. al promulgar el decreto
51-92 del Congreso de la Repiblica de Guatemala, por
pretender el actual proceso penal, la prontitud en la
aplicacidn de justicia; por lo que ampliar, aclarar o revocar
una resolucidén mno tiene ningin objeto, ¥ lc tdnico gue se
jograba con ello, era alargar el tramite del proceso ¥ POT ilo
tanto retardar la administracidén de Justicia.

3. Laos recurses sSon los medios de ©contrel en la
administracién de justiciaj; pues =i no existieran el juzgador
impondria su criterioc en 1a resolucidn, sin gue hubiera forma
de hacerlo cambiar su decisidn; © que otro tribunal examinara
la resolucidn viciada.

4. Los medios de impugnacioén, logran evitar en buena medida
la corrupcidén en la adminigtracién de Jjusticia, pues el Juez
sabe gque al resolver a favor de una de las partes por un
interés econdmice, no puede asegurarle un resultado, pues le
otra parte puede por medio de un recurse dejar sin efecto tal
resolucidén, con le que el Jjuez guedaria mal con quien ha
corrompido su decisidn. :

5. Los medios de impugnacidn son los instrumentog por medio
de los cuales la sociedad controla la forma en gue los
juzgadores administran Justicia, los sujetos procesales,
hacen valer sus derechos gque les han sido lesicnados v el
estado fiscaliza la aplicacion de la ley.

6. Los recursos SOn una necesidad social para gue la
justicia sea correcta, equitativa y uniforme.

7. En el proceso penal solo pueden haber dos instancias, una
que va desde su jniciacién hasta la primera sentencia que
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se inicia con la interposicidén del recursoc de apelacidn,
hasta lz sentencia gue lo resuslve. Usea gue la interposicidn
v resolucidtn del recurso de casacidén no forma una nueva
instancia.

. El recurso de casacidn no censtituye una nueva instancia
que permita a los litigantes plantear asuntos nuevos, pues
siempre se limita al estudio de 1lo debatido, probado ¥y
resuelto ¥ gue una de las partes no estd conforme, por lo que
recurre a traves de este recurso.

9. En el recurso de casacidn no existe fase probatoria, pues
si la hubiere entonces si se caeria en la tercera instancia.

i0. Las fases normales del ©procesoc terminan con la
interposicidén y resclucidn del recurso de casacidn.

11. El recurso de revisidén es la 1dltima esperanza de 1la
persona condenada, para obtener su libertad. para rebajar su
pena, o para lograr que se castigue al verdadero responsable.

12. El recurso de revisién es la tnica excepcidn al
principio de la cosa juzgada, pues en wvirtud de €1, una
sentencia firme puede ser revisada ¥ hasta anulada.

13. El recurso de apelacidén especial aparece por primera vez
en el ambito procesal guatemalteco al promulgarse el decreto
51~82 del Congresc de la Repliblica de CGuatemals.

14, Es necesario enseflar a todos los niveles de la sociedad
la importancia de los recursos, pues a través de ellos se
logra reestablecer derechos gqgue el sujeto procesal creia
perdidos. -

15. Los recurses constituyen la Gltime arma procesal de las
partes.

156. Con la buena aplicacién de los recursos se logra
reestablecser por el camino correcto el procedimiento penal
viciado.

17. Los recurscs constituyen una de las fases mds importantes
del proceso penal, pues son la forma mds eficaz para
fiscalizar a los juzgadores.



RECOMENDACTONES:

Que las Universidades del pais, en sus facultades de
derecho, ensefien con mas profundidad los medios de
impugnacidén, por su gran jmportancia como instrumentos de
la defensa penal.

@ue la Corte Suprema de Justicia, implemente un programa
especial para la ensefianza de los recursos, a los Jueces.,
magistrados ¥ a todo su perscnal gue de una u otra forma
tienen gue ver en la administracién de justicia ¥ que en
1a actualidad no saben aplicar con mayor propiedad.

Oue todo Abogado litigante estudie a profundidad cada unc
de los medios de impugnacidn, Ppues le serd de gran
atilidad enm su vida profesional, sobre todo en el
ejercicio de la defensa penal, en la que constituirdn su
gltimo cartucho procesal; ¥ gue le pueden salvar en un
momento determinado una contienda va perdida.

Que lasz facultades de  derecho de las Universidades del
pais, capaciten a sus profesores de derecho procesal
penal, sobre los medios de impugnacién para gue ensefien
adecuadamente los mMismos.

Gue el Colegio de Abogados ‘v Notarios de Guatemals,
implemente un programa para capacitar a los profesicnales
del derecho inseritos al mismo, en relacién a la
aplicacién de los medios de impugnacién, haciéndoseles
conciencia gque de la buena interposicidén y tramitacidn de
los mismos se puede lograr la defensa adecuada de los
derechos de la persona que contraté sus servicios.

Que se trate de crear materiales graficos para la
ensefianza aprendizaje de los medios de impugnaciodn.
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