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INTRODECCIOWN

El acontecimiento m&s relevante que en msteria juridico-penal
ha observado nuestrz sociedad en los filtimos safios, ha sido sin lugar
a duda 1s reforms operada en el proceso penal, el cual experimentd un
cambio radical acorde a las nuevas teorias procesales pasando del siste—
ma inquisitivo al sistems acusatorio, este cambio trajo comsigo no solo
la implementacitn de otras fases como la fase de investigacidn o
preparatoria, la evaluacidn de dicha investigacibm, la fase del juicio
propiamente dicho, el arribo a un fallo y finalmente la ejecucidn de
esta sentencia; sino que tambifn implementd la oralidad en la fase
de debate o juicie; pero lo ms importente y que ocupa la presente
investigecién ha sido el cambid en la valoracién de la prueba, como
un sistemz en desuso como lo constituye la prusba tasada, he dado lugar
a8 up nuevo orden de valoracidn de la prueba por medio de la Sana Critica
Razonada ¢ también llamada Sana Critica Racional de la cual hace uso
nuestra Ley Procesal Penal vigente, y es precisamente un estudio a
conciencia' de este sistema de valoracién de la prueba que pretendo
desarrollar en esta monografia.

Asimismo inicio la presente con una relacifn suscinta de lo que
es en si la prueba, los antecedentes, su naturaleza juridica y evolucidn,
esto con la finalidad de darle 1dgica sl tema central de la investiga-

cidn; luege como parte medular de este trabaje desarrollo en forma
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extenzga lo que es la Sana Critica Razonada, y como esta va concatenadas
al desarrollo de la Lbgica, de la Psicologia y de las Reglas de la Expe-
riencia, las cusles dan al juzgador una libertad de probar cualquier
circunstancia por cualquier medio legalmente preestablecido,

De la misma manera hLago en forma breve aunque rico en contenide
un anfilisis tanto doctrinel como legel de la forma de valoracibn de
la prueba en el Cddigo Procesal Penal ya derogado, asi como en el Cadigo
que se encuentra vigente; Para asi llegar a la culminacidn con un andli-
sis doctrinal de 1la Sana Critica Rezonada, haciéndo una comparacidn
somera sobre los otros sistemas de valoracidn probstoria, y asi llegar
a enumerar las ventajas que en la valoracifn de la prueba representa
la Sana Critica Razonada,

Con la presente investigacidn eétimn haber llenado las espectativas
'que me propuse iuiciaimente, estoy conciente que por la reciente imple-
mentacifn del juicio oral a nuestra legislacifén pepal, la Sana Critica
Razonada se va ir aplicando er una forma paulatina y reservada debido
al cambio radical que se ha operado, perc estoy conciente que por medio
de otros mecanismos tanto técnicos como de ensefianza, la Sana Criti-
ca Razonada seré elevada el nivel que 1le corresponde, sea entonces la
presente investigacién um esfuerze opreliminar para alcauzar dicho

proposito.

LA AUTORA.



CAPTTULO PRIMERC

I- LA FRUEBA

A)— ANTECEDENTES.

El concepto prueba, algo intangible y que lo escuchamos de una
manera constante en el desenvolvimiento de las actividades especialmente
de caracter juridico, oimos por ejemplo se dejd en libertad a determinado
sujeto procesal por falta de prueba, la prueba era contundente para
arribar a un fallo de condena, pero en si, que es prueba? si bien es
cierto este concepto ya ha sido definido en monografias realizadas,
el contenido de la presente investigacifn requiere se analice aungue
de una forma somera solo abarcande los puntos medulares para el presente
trabajo, en ese contexto encontramos el término de prueba bajo diferen-
tes acepciones:

Concuerdan varios autores que prueba es el conjunto de actuaciones
gue dentro de un juicio, cualquiera que sea su indole, se encaminan
a demostrar la verdad o la falsedad de los hechos aducidos por cada
una de las partes, en defensa de sus respectivas pretensiones litigiosas.

Otros arriban que prueba es toda razdn o argumento para demostrar
la verdad ¢ falsedad en cualquier esfera y asunto,

Y asi encontramos sin numero de acepciones, perc para la presente

investigacidn considero conveniente citar lo siguiente:

Y N
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"En sentido amplio cabe decir que prueba es lo que confirma o desvirtiia
una hipotesis ¢ afirmacidn precedente.” (1)

La anterior defimricidn llevada a cualquier litigio nos permitiria
comprender la prueba como tode lo que pueda servir para el descubrimiento
de la verdad acerca de los hechos que son investipados y respecto de
los cuales se pretende actuar la ley sustantiva,

Asimismo podemos decir que prueba es el conjunto de razones que
resultan del total de elementos introducidos al proceso vy que le suminis—
tran al juez el conocimiento sobre la existencia o inexistencia de los
hechos que conforman el objeto del juicio y sobre el cual debe de
decidir.

También se puede definir la prueba como todo dato objetivo capaz
de producir un coﬁocimiento cierto ¢ probable acerca de los extremos
de la imputacidn delictiva y de las circunstancias para la individualiza-
cion de la pena, gue se incorpora legalmente al proceso,

Asimismo otros sostienen que prueba es toda informacidn que tiende
a proporcionar al juzgador el conocimiento de la verdad acerca de cues—

tiones que ha de tomar en cuenta para emitir sus conclusiones.

{1)~ DEVIS ECHANDIA HERNANDO
Teoria General de la Prueba Judicial.
Editorial De Palma Buenos Aires Argentina

1,994 Titulo I Pagina 9.



B)~ EVOLUCION DE LA PRUEBA.

En relacion a la evolecidén de la prueba v en particular de la
prueba penal que es la que nos ocupa en este estudio, se puede decir
que la misma no ha evoluciopnado de la mano con relacitn a los adelantos
de la humanidad, y si bien es cierte que ha superado ciertos estadios
de c¢ivilizaciones primitivas no se puede apartar la concepcidn gque la
prueba ha seguide la linea que le imponen los vaivenes politicos vigentes
en los distintos momentos de la historia.

No obstante lo acotado anteriormente, sSe pueden establecer dos
momentos muy bien definidos de esta evolucidn: En el primero se ponia
a cargo de instituciones divinas el sefialamiento de los culpables y
los tribunales se limitaban a practicar los actos necesarios para que
aquella se manifestara, un ejemplo de esta préctica es poner en presencia
del acusado el cadaver, si de este manaba sangre se juzgaba que era
una sefial divina de que el acusade era el culpable,

En el segundo momento se impone a los jueces el deber de formarse
por si mismos el convencimiento sobre la culpabilidad del acusado, me-
diante la utilizacidén de su capacidad intelectual: Aparece asi de esta
manera la "Prueba".

Derivado de lo anterior se deriva que la prueba penal de nuestros
dias puede caracterizarse por la utilizacidn de las novedades tcnicas
y ci8ntificas en esto {iltimo especialmente captadas por la prueba

pericial, para el descubrimiento y la valoracién de los datos

i C T T
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probatorios, y la consolidacifn de las reglas en la apreciacidn de sus
resultatdos, Todo lo anterior dentro de un marco de respeto por la persona
del imputado y de reconocimiento de los derechos de todas las partes
privadas.

Estos cambios que ha sufrido la pruebz nos llevan a afirmar que
la misms es el medio mds confiable para descubrir la verdad real y,
a la vez es le mayor garantia contra la arbitrariedad de las decisiones
Jjudiciales. La busgueda de 1a verdad, que debe ser el fin inmediato
de’ todo procese debe desarrollarse tendiendo a la reconstruccidn concep—
tual del acontecimients histérico sobre el cual aguel versa, de ahi
que- la prueba es el {inico medio seguro de lograr esa reconstruccifn
de modo comprobable y demostrable.

En conclusion con base a lo expuesto, en las resoluciones
judiciales solo se podrd admitir como ocurridos los hechos o circunstan—
cias que hayan sido acreditados mediante pruebas objetivas, 1o cual
impide que aquellas sean fundadas en elementos puramente subjetivos,

Entonces para delimitar ls evolucibn de la prueba considero citar:
"Prueba es todo medio juridico de adquirir la certeza de ur hecho o

de una proposicidn." (2).

(2) CASTRO, MAXIMO
"Procedimientos Penales™

Editorial Buenas Aires 1982 Tomo 2 Pag, 283,
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C)- NATURALEZA JURIDICA DE LA PRUEBA EN EL PROCESQ PENAL.

Para poder definir la naturaleza juridica de la prueba en el
procesc penal, obligatoriamente tenemos que abordar primeramente Ssu
concepto desde el punto de vista del derecho penal y la finalidad de
la misme, y en ese sentido se puede sostener que la prueba tiende a
proporcionar al juzgador el conocimiento de la verdad acerca de cuestio—
nes generalmente lbgicas, ¢ue hs de tomar en cuenta para emitir sus
resolucicnes a fin de llegar a uma certeza juridica respectc a la comi-
sitn o nd de un delito por parte del procesado.

Concebida, a fin de cuentas, la prueba como conjunto de actividades
destinadas a procurar el cercioramiente judicial acerca de los elementos
indispensables para la decisi®én del litigio sometido a procesc, sin
perjuicio de que se le pueda liamar tambin prusba al resultado asi
conseguido y a los medios utilizados para alcanzar esa meta, dicho
cercioramiento solo puede emanar de dos fuentes; La aportacién de 1las
partes por si, o sea la confesidn ¥y la declaracion libre, o 1a
presentacidn de documentos que obren en su poder o en poder de terceros;
y la averiguacidn judicial; la primera es cldsica del proceso civil
dominado por la iniciativa de las partes y la segunda es particular
del proceso penal, donde el principio de oficialidad dispone de mas
amplias y frecuentes oportunidades.

La actividad probatoria en el proceso penal estd constituida por

la actuacidn gue realizen dentro del procese todes los sujetos procesales

oy
"
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tal es el caso del Ministerio Piiblice, el procesado, las partes, civiles,
el querellante adhesivo, el agraviado ¥ los defensoresl, esta actividad
probatoria estd sujeta al principio de libertad de la prueba, el cual
tiende a enunciar que todos los hechos se pueden probar, asi como las
circunstancias que por cualquier medio de prueba permitido licitamente
se constituyen en el proceso penal. El objeto de la prucba, en el proceso
penal estd constitvide por el material fictico, incierto en cuante a
su conocimiento y que como tal puede y debe probarse, a fin de declarar
la existencia o inexistencia sobre la  cuestidn sometida a decisidn.
Esta nocibn cuande se refiere al proceso penal, queda intimamente ligada
al principio de la libertad de prueba seglin elcual todo objeto de prueba
puede ser probado por cualquier medio.

"En el procesc penal no existen las limitaciones propias del
proceso civil en cuanto a los medios de prueba. El proceso penal tiende
a la averigvacidn de 1a verdad histbrica, siende menester eludir
cualquier obstdculo que se presente e imposibilite conocerla."(3).

Esta libertad de poder probar no es absoluta ya gue tiene
excepciones legales, como por ejemplo la capacidad civil de la persona,

'y como  segunda excepcidn legal los medios de prueba prohibidos

(3) CASTRO, MAXIMO
Op. Cit.

Pag. 326



7
expresamente por la ley, y que resulten incompatibles con el ordenamiento
procesal aplicable, a estas dos excepciones me referiré mis adelante
al tratar lo referente a los cuatro aspectos de la prueba,

Enfocado el términe prueba desde su naturaleza juridica, vale
hacer un estudio segfin las corrientes actuales en materia procesal,
es decir que no se hard una estudio de la naturaleza juridica apegado
al factor histérico del Derecho como se ha acostumbrado, sino a las
nuevas corrientes del pensamiento y en especial al nueve espiritu
eminentemente oral gque impulsa nuestro proceso penal y en sujecidn a
esto puedo decir: La naturaleza juridica de la prueba presenta cuairo
aspectos que se pueden analizar en forma separada, aunque debo advertir
que no siempre se les puede distingeir con una precisidn clara y los

cuales son:

1- EL ELEMENTO PRUEBA.
2— EL ORGANO DE PRUEBA
3~ EL MEDPIO DE PRUEBA
4— EL OBJETO DE LA PRUEBA.

ElL ELEMENTO PRUEBA, Que come varios autores concuerdan en 1lamar
"La Prueba propiamente dicha" es todo dato objetive que se ircorpora
de una manera legal al proceso, dato capaz de producir un conecimiento
cierto o probable acerca de los extremos de la comisidn de la conducta
antijuridica por parte sujeto procesal, de lo anterior se advierte que

lleva concatenado una serie de caracteres imposible de pasar por alto

T T
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en este estudio, aungue los m3s importantes considero gue son:

El elemento prueba o dato debe ser algo objetive, que este inmerso
dentro del munde exterior, algo palpable, ¥ que no se limite a ser uma
elucubracidn del conocimiento del juez o de los demfis sujetos procesales,
porque si esto Gltimo ocurriera se careceria de una acreditacifn objetiva
¥ su incorporacifm al procese debe ser desde afuera hacia adentro de
manera que la misma pueda ser suceptible de ser controlada por las parres

dentro del proceso.

El elemento prueba tiene un elemento indispensable que es la’
"legalidad" y se dice que es indispensable ya que esta legalidad le
sirve de sustento para que el convencimiento judicial sea v&lido.

Aunque es importante hacer notar que -la ilegalidad del elemento
prueba se pruede dar por des motivos: Por ser irregular la forma de
su pbtencidn o por las irregularidades en su incorporacidn a las constan-
cias procesales.

En cwanto a gue la obtencidn de una prueba sea legal y aungue
no hay reglamentacidn expresa, la tutela de las garantias individuvales
constitucionalmente reconocidas exigird que cualguier dato probatorio
que se obtenga en violacid de ellas sea considerado ilegal y, por esta
razbn carezca de valor probatorio para influir en la conviceibn del
Juez.

En este sentido se ha resuelto y llegado a la conclusifn gque la

prueba obtenida infringiendo cualquier gerantia Constitucional como
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por ejemplo la garantia de inviolabilidad del domicilio, carece de apti-
tud probatoria, y que corresponde por lo tanto dejar sin efecto la reso—
lucidn dictada en contra del imputado.

Esta garantia no ha sido siempre bien advertida, pues frente a
la importancia de la prueba ilegalmente obtenida, a veces se ha olvidado
que la justicia no puede hacerse valer con base a actos contrarios a
la ley sin incurrir en una contradiceidn fundamental.

En este mismo sentido tambisn encontramos la prohibicidn de urili-
zar ciertos métodos para la obtencidn de la prueba. Asi debemos conside-
rar ilegales todas agquellas formas de coaceidn directa, fisica o psiquica
en contra de las personas, que puedan ser utilizadas para forzarlas
a proporcionar datos probatorios. Considerc pertinente la siguiente
cira: "Es posible hacer prueba no solo con los medios expresamente
regulados en la ley, sino con cualquier otro mno reglamentado, siempre
que sea adecuado para descubrir la verdad." (&).

Asimismo otra forma irregular de obtemer la prueba segiin muestro
ordenamiento procesal vigente seria la que garantiza la Constitucidn,

en el sentido gue el imputade me puede ser obligado ni coaccionade a

{4) CAFFERATA NORES JOSE.
La Prueba en el Proceso Penal.
Editorial Fotograbado Llerena Guatemala.

1,996 Pagina. 33
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producir pruebas en contra de su voluntad, pues dichas normas le recono-
cen la condicidn de sujeto incoercible del derecho penal, de ahi que
nuestra ley prohiba no solo su obligacién a declarar sino tambiBn a
que intervenga en un cared, 0 €N uUna reconstruccidn de hechos, de esto
se llega a la conclusidn que no podrd utilizarse vAlidamente como pruehba
lo diche ¢ hecho per aguel en cualguier acto probatorio que se practique
con total violacidn de dichas reglas. Asimismo tampoco se puede utilizar
como indicie de culpabilidad el hecho de que el imputado se abstenga

de declarar,

En cuanto a la irregularidad de la incorporacidn de las pruebas
se puede anotar: La incorporacidn del dato proebatorio al proceso deberd
ser realizado cumpliendo las disposiciones que regulan este medic de
prueba, por ejemplo =i se trata de una declaracidn de testigo, la wisma
se debe prestar bajo juramento.

Asimismo cuande la ley impone algune formalidad especial para
su produccifn, en cuanto al derecho de defensa de las partes, la obser~
vancia de ella serd también una condicidn indispensable para que la
prueba gque de ahi se gbtenga pueda ser incorporads, por ejemplo la noti-
ficacibn previa a los defensores para que estdn en la escena donde se
producird el medio de prueba.

También nos encontramos que hay etapas proceszles gue imponen

una forma de recepcibn determinada, por ejemplo durante el debate 1a
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incorporacion de los testimenios se debe dar en forma oral etcetera.
Ftonces 1a inobservancia de cualguiera de estas disposiciones
les impediri utilizar el dato conviccional, ya gque el mismo se ha recibi-
do sin resguardar lo gue la ley establece y por ende es swceptible de
redarguirlas de nulidad.
—————F1 Flemento Pruebz, serd tal nc solo cuande produzca certeza sobre
la existencia o inexistencia del hecho gque con el se pretende acreditar,
sino también cuando permita fundar sobre este un juicio de probabilidad
esta idoneidad conviccional es conocidad ¥ 1lamada por varios tratadistéé

Yeomo relevancia o utilidad de la prueba”.

Por Glrimo cabe decir que el elemento prueba debe ser pertinente,
o sea que el dato probatorio deberd relacionarse con los extremos obje-
tivos como por ejemplo la existencia del hecho, y con los extremos subje—
tivos cual seriz la participacién del imputado. Y con la imputacidn
delictiva, o con cualquier hecho o circunstancia juridicamente relevante
del proceso.

De ahi gue la relacidn existente entre el hecho © circunstancia
que se quiere acreditar y el elemento de pruebas que se pretende utilizar

para ello es conocida como "Pertinencia" de la prueba.

EL ORGANO DE PRUEBA. Organo de Prueba es el sujeto que porta un
elemento de prueba y lo trasmite al proceso, para michos tratadistas

el organo de prueba es la persona que actia como elemento intermediarie

b i T
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entre el objeto de la prueba y el juzgador.

Su funcidn como ya se indicd es la de transmitir un dato, y este
dato de conviccidn que transmite pude haberlo conocide accidentalmente
comno ocurre con el testigo o por emcargo judieial en caso del perito.

La ley zegpla la octnacidn del Grgane de prueba al reglamentar
tanto la declaracidn testimonial, admitiendo las posibilidades de que
estos intervengan ya sea con interds directo como el caso del ofendido

o sin interes en el* proceso como el caso de los peritos,

EL MEDIO DE PRUEBA. Debemos entender por medios de prueba el
procedimiento establecide por la ley tendiente a lograr la incorporacitn
de la prueba en el proceso. Su regulacidn legal tiende a factibilizar
que el dato probatoric existente fuera del proceso se introduzcz en
el para ser conocidos por ei tribunal y las demis partes procesales;
con este proposite la ley establece separadamente los distintos medios
de prueba que acepta, reglamentfndoles en particular, az la vez que
incluye normas de tipo general con sentide garantizador,

EL. OBJETQ DE LA PRUEBA. El filtimo aspecto a analizar respecto
a la prueba es el objeto de la misma, y podemos decir que objeto de
la prueba es aquello que puede ser probado, squello sebre lo cual pue-
de recaer la prueba. El objeto de la prueba puede ser tratado en abstrac-
to ¢ en concreto, ¥y asi tenemos:

CONSIDERACIUN EN ABSTRACTO.
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"La prueba puede recaer sobre hechos naturales o humanos, fisicos
o psiquicos, tambifén sobre la existencia y cualidades de personas, cosas
lugares etcetera." (5) . En cambio no serén objeto de prueba los hechos
notorios, ni los evidentes, salvo que sean controvertidos razonablemente.
CONSIDERACION EN CONCRETO.

En un proceso penal la prueba deberd versar sobre la existencia
del hecho delictuoso y‘ ias circunstancias que lo califiquen, agraven
atenfien o justifiquen, influyan en la impunidad y la extensidon del daiio
que se ha causado, deberd dirigirse también a individualizar a sus auto—
res, complices o instigadores, verificando su edad, educacidn, costembres
condiciones y desarrolle de sus facultades mentales, las condiciones
en que actiio, los motivos que lo hubieran llevado a delinguir y las
demfis circunstancias que revelem su mayor o menor_peligrosidad.

Pstos * Gltimos aspectos mencionados necesariamente deberdh ser
objeto de prueba, aim cuando no haya controversia sobre ellos.

Dentro de la naturaleza juridica de la prueba en el proceso penal
que es el tema gue nos ocupa, cabe hacer énfasis en la actividad probato—
ria; [Establecido va que el proceso penal persigue el descubrimiento
de la verdad real, y que el {nico medio cientifico y legalmente admitido

para conseguirlo es la prueba, es necesaric deducir la necesidad de

(5) CAFFERATA NORES JOSE.

Op. Cit. Pab. 33.
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la actividad probatoria, concebida como el esfuerzo de todos los sujetos
procesales que tienden a la produccidn, recepcitn y valoracibn de los
elementos de prueba.

Entonces segim el interds piblico en juego en materia penal, la
mayor parte de la actividad probatoriz estard a cargo de los Grganos
piblicos como los tribunales, el Ministerio Pfiblico etcetera, los cuales
tratardn de lograr el descubrimiento de la verdad de una manera general,
en cambio los sujetos privados como el dimputado, querellante, actor
civil. etc. Traterén de introducir solamente las pruebas que le sean
utiles a sus pretenciones.

Dentre de la actividad probatoria también encontrames los medios
coercitivos Auxilisres, que son empleados para asegurar los resultados
del esfuerzp probatorio, por medio de 1la autorizacidn de ciertas
restricciones de los derechos personales o reales del imputado, o de
terceros, cuande ellas sean indispensables a los efectos de garantizar
la produccidn o fiel conservacidn de la evidencia es decir de la prueba,

Un ejemplo de esta coercién es cuando el imputado puede ser res-
tringido en su libertad personal, ya cuando hubiesen motivos para presu-
mir que intentard ya sea eludir 1a accidn de la justicia o entorpecer
las investigaciones..

Esta coercidn tambi&n la encontramos aplicada a- terceros, quienes
podrén ser limitados en suvs derechos, con la finalidad de obtener o

resguardar las pruebas, como el casc de un secuestro recaido en un objeto
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para g&ardar las evidencias, o el caso del allanamiento en donde
supuestamente se pueden encontrar evidencias.

Es de hacer &nfasis que todas estas formas de coercibn solo se
justifican en la medida que su aplicacidn practica sea indispensable
para el descubrimiento de la verdad y las mismas deben ser de interpreta—
cidn restrictiva.

Otro elemento importantisimo de la actividad procesal es el llamado
exclusidon de 1a ca;g? de 1la prueba, ya gue a diferencia del proceso
Eivil, en que el actor tiene la carga de demostrar los hechos en que
basa sus pretenciones, en el proceso penal el imputado puesto que goza
de un principic de inocencia que se lo garantiza 1a propia Constitucidn,
no tiene ninguna obligacidn de probar su inculpabilidad, corresponde
al propie Estado por medio de sus drganos autorizades demostrar la res-
ponsabilidad penal, estos Grganocs del Estado tienen tambidn la obligacidn
de investigar cualquier circunstancia eximente o atenuante de responsabi-
lidad que el propio imputado invogue en su beneficio, pues la funcion
de estos Organos debe ser siempre y desde cualquier punto de vistae impar-—
cial.

Otra forma de exclusidn de la carga de la prueba, es el hecho
de gue el HMinisterio Pablico t3mpoco tiene la carga de la prueba en
la acusacidn, ya que su funcidén primerdial no es la de buscar una condena
sino en buscar una aplicacitn de la verdadera justicia.

Uno de los elementos que también caracterizan la actividad probato-
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ria en el proceso penal, es la autonomia con que debe contar la investi-
gacidn Judicial, y tomande en cuenta que esta investigacidn judicial
estd dominada en funcidn del interés piiblico, la misma debe ser autdnoma,
¥y que tienda a obtener las pruebas necesarias para el descubrimiento
de la verdad real.

Considero muy oportuno esta cita: "La caracteristica mis importante
de la actividad probatoria es gue no esta condicionada ni a 1la controver—
sia de las partés ¥y a su iniciativa probatoria.” (6).

La pbtestad investigadora tambifn es independiente de que los
hechos sobre los cuales recae no hayan sido controvertidos por las
partes. En este sentide y por regla general, la aceptacidén que pueda
hacer el imputado en cuanto a su participacidn en el delito que se le
imputa, no impide a.que se busque la prueba al respecto.

Como fltimo elemente importante de la actividad probatoria y para
finalizar el presente capitulo, es menester referirse al momento en

" que se di o debe darse esta actividad probatoria, v al respecto se pueden
distinguir tres momentos: Propesicidn, recepcidn y valoracién.
PROPOSICION

Es la solicitud que pueden plantear las partes para que se dis—

ponga de la recepcidn de un medio de prueba, esta se puede dar ya sea

{6}~ Ibidem

. Pag. 49,
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en la etapa de instruccibn o en el juicic o debate, en cualquiera de
los casos em que se produzea la prueba debe regir el principio de la
comunidad de la prueba, que no es mis gque cuande la prueba es ofrecida
deja de pertenecerle a la persona gue la propuso y gueda adherida al
proceso, por esa razbn es que carecerd de eficacia toda renuncia a su
produccidn o valoracitn emanada de quien la propuso, salvo que medie
consentimiento de las otras partes.

RECEPCCION: .

El momento de recepcidn ocurre cuando el tribunal 1lleva a cabo
el medic de prueba, posibilitando el efectivo ingresc en el proceso
del dato probatorio que surja de su realizacibn.

Corresponde ubicar en este momento, COmMo actividad complementaria
de 21, la realizacién de las diligencias tendientes a lograr la recepcifn
de la prueba admitida, icnluse aguellas medicas accesorias de coercidn
destinadas a obtener o asegurar su incorporacidn al proceso.

VALORACIEN

Fn cuante a la veloracién indico que es la operecidn intelectual
destinada a establecer la eficacia conviccional de los elementos de
prueba recibidos. Y me limito a hacer solo esta _anotacidn, ya que el

siguiente capitulo de esta monografia esta destinado a este respecto.

D—CETT [T (T






CAPTTULO SEGUNDO

I- VALORACION DE_LA PRUEBA

La valoracién de la prueba tiende a determinar cual es su real
utilidad a los fines de la reconstruccibn del acontecimiento histbrico
cuya afirmacidn did origen al proceso. Pero es primordial come ya hemos
dejado en claro, que todo elemento probatorio para ser valorade, debe
ser obtenido por un procedimiento permitido o© incorporadé .al proceso
conforme a las disposiciones procesales vigentes, 1a valoracidn de la
prueba entonces, es el momento culminante del desarrollo del i:nroceso,
en el cual el &rgane jurisdiccional, debe hacer un andlisis critico,
razonado sobre el valor acreditante que 1o0s elementos probatorios intro—
ducidos tengan. Este examen de méritc; si bien lo realiza en definitiva
el juez o los jueces como en nuestro caso, siempre esta precedido de
1a actividat_i eritica que las partes hacen de las pruebas, lo cual se
ve traducido en los alegatos sobre el mérito de las mismas, con lo cual
colaboran de esta manera con el analisis.

Tres son los sistemas de valoracién de lq prueba que se conocen
y existen en el mundo: El de 1a prueba legal, el de la intima conviccidn

y el de 1la libre conviccién o sana critica razonada.

PRUEBA LEGAL: En el sistema de la prueba legal, es la ley procesal la
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que determina de modo general, la eficacia conviccional de cada prueba,
estableciendo bajo que condiciones el juez debe darse por convencido
de la existencia de un hecho o circunstancia.

"Este sistema es propio del proceso de tipo inquisitivo, su caracte—
ristica es que este sistema ha regido en épocas de escasa libertad poli-
tica. "(7)

Es menester hace &nfasis que este sistema de La Prueba Legal no
es el mAs apropiadoc para descrubrir ia verdad, pues puede suceder que
la reslidad de lo acontecido pueda ser probada de modo diferente del
previsto por la ley; por ese motivo principalmente es que hoy en dia
este sistema se ha tornado caduco 'y se ha abandonado.

La anterior definicifn llevada a cualquier litigioc nos permitiria
comprender la prueba como todo lo que pueda servir para el descubrimiento
de la verdad acerca de los hechos que son investigadoes y respecto de
los cuales se pretende actuar la ley sustantiva

INTIMA CONVICCION. Enm este sistema la ley no establece regla alguna
para la apreciacidn de‘ las pruebas. El juez es libre de COnvencerse,
segin su iﬁtimo parecer, de ?.a existencia o inexistencia de los hechos

que constan en el proceso, valorande aquellos seglin su leal saber y

(7) MERIDA LUIS FERNANDO
La Prueba

Revista "CREA" Boletin nfimero seis, Cuatemala 1996,
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entender; a esta caracteristica debe .tambi&n agregirsele otra, que es
la inexistencia de la _obligaci&n de fundamentar las decisiones
judiciales,

5i bien es cierto gue este sistema es Dropio de los jurados popula—
res tieme unz gran ventaja sobre el de la prueba legal, pues no ata
1a conviccidn del juez a formalidades preestablecidas muchas veces ajenas
a la verdad real, presenta como defecto evidente el de no exigir la
motivacidén del fallo -genmerando el peligro de arbitrariedades que den

lugar a injusticias.

LIBRE CONVICCION O SANA CRITICA RAZONADA. El sistema de la Libre con—
viecidn o de la sana critica razonada como tambidn es conocido, establece
‘la plena libertad de convencimiento de los jueces, pero exige que las
conclusiones a gque se lleguen sean ei fruto racional de las pruebas
en que se ha apoyado el fallo. Este sistema serd abordado y amalizado

a profundidad en el curse del presente capitulo de esta investigacion,

A)~ LA SANA CRITICA RAZONADA

El término SANA CRITICA tiene su origen én una disposicibn
administrativa espaficla. El reglamento de la Contenciocso disponia que
la preeba de testigos fuers apreciada de aucerdo a las reglas.de la
sapa critica. Posteriormente la regula la ley de injuiciamiento del

afic 1,885 y posteriomente lo tomd el procedimiento argentino, en nuestro

T——— T '
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pais se adoptd® por primera vez enm el Decreto 63-70 que contenia las
reformas al Cfdigo de Procedimientous Penales,

"Por medic del sistema de la Sana Critica Raconada, el juez no
tiere reglas que limiten sus posibilidades de convencerse, ¥ goza de
las mAs amplias facultades al respecto." (8).

Este sistema se caracteriza entonces por la posibilidad de que
el juzgador logre sus conclusiomes sobre los hechos valorardo la prueba
con total libertad, pero respetande al hacerlo los prinbipioé de la
recta razdm, es decir, las normas de la légica, de la psicologia y de
la experiencia comfin.

Fl sistema de la Sana Critica Razonada, en nuestro medio ving a
desplazar al de la prueba legal que servia de base al sistema
inquisitivo, y. en donde como ya vimos que la ley procesal intervenia
estimande y apreciando las pruebas, prefijaba al juzgador el valor de
las mismas para que este se formara un convencimiento y no tomaba en
cuenta la 16gica comfin, esto hacia que el procedimiento penal fuera
lentn, secreto, prolomgado, de maturaleza escrito, y conculcaba la liber-
tad de pensamiento del juzgador.

Este sistema de la Sana Cririca Razonada, tambidn se le conoce

(8) ARANGO ESCOBAR JULIO EDUARDO.
Valoracion de la Prueba en El Proceso Penal,

Fundacidn Myrna Mack. Guatemala 1,996 Pag. 112,
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como: Sana Critica Racional, Sana Critica o Sistema de la Libre Con-
viccidn., con este sistema incorporado a nuestra actual legislacidn Proce—
sal Penal quedd relegado el sistema de prueba legal y tasada para dar
paso a un método cientifico de valoracitn que concede al juez la libertad
de pruecba para el esclarecimiento de los hechos y hacer realidad el
principio de que todo se puede probar por cualquier medio, como finica
forma de arribar al esclarecimiento de la verdad. En contraposiciém,
en el sistema anterior de la Prueba Legal o Tasada, aunque al evaluar
la prueba el juzgador se formard una verdad em conciencia, esta quedaba
anulada porque las normss legales no le permitian recomocerla y le marca-
ban una tarifa de la ley, razén por la cual este medic también se le
conoce como Prueba Tarifaria; todo esto daba lugar a que el defensor
argumentara no la inccencia de su defendido sino la falta de requisites
formales o e#terncs de la ley.

Entonces se concluye en que el sistema de la Sana Critica Racional
la ley no impone normas generales para acreditar algunos hechos antijuri-
dicos, ni determina abstractamente el valor de las pruebas sino que
deja al juzgador en libertad para admitir toda prueba que estime gril
al esclarecimiento de la verdad basado en el principio ya varis veces
aludido de gue todo se puede probar por cualquier medio, y para apreciar-
la conforme las reglas de la lbgica, de la psicologia y de la experiencia
comin, y fundamentalmente del criteric moral de los jueces.

"Ya no se trata de un convencimiento intimo o motivade, sino gque

e .
; | i
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de un convencimiento ldgico y motivado, raciomal y controlable, gque
se halla en elementos probatorios objetives, de vida inmocultable que
se reflejan en la conciencia del juzgador, para dar origen al estado
psiquico de duca, probabilidad, o certeza en que se encuentra al dictar

el fallo" (9).

B)- LA LOGICA EN LA VALORACION DE LA PRUEBA,

Como he indicado anteriermente, el sistema de valoracidon de la
prueba de la Sama Critica Razonada que es el que estamos estudiando,
se basa en los lineamientos ‘gamry.inps de La Lbgica, la Psicologia, ¥
en las Replas de la Experiencia, desarrollando el primero de ellos se
puede indicar: La prueba en el proceso penal es la que impacta en la
conciencia del juez y lo conduce al conocimiento de la verdad acerca
de la existencia del hecho y sus formas de realizacidn., A esa verdad
arriba el juez mediante la reconstruccidn histSrica material del mismo
¥y en su apoye vendrd el método de la libertad de prueba que le permitird
conocer la verdad, es un momento en el pensamiento del juez ¥ respecte

al estudio de este pensamiento reflejado en conceptos es que se ocupa

la Lbgica.

{9)- VELEZ MARICONDE.
Derecho Procesal Penal

"Editorial Lermer. Cordoba. Pagina. 363
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Aplicade lo anterior al procesc penal, la sentencia es una opera-
cion logica desde el momento enque se valfla la prueba, se realiza infe-
rencia vy se llega a conclesiones. las inferencias han de ser conclusivas
v 1z misidon de la 1bégica estlra dirigida al anzlisis 1bgico de la infe-
rencia, de ahi que es conveniente la siguiente citaz " Ldgica es la teoria
de las reglas ldgico-formales que llegan z emplearse en la aplicacibm
del derecho" (10).

De ese modo se establece que la Lbgica es une instancia objetiva
dotada de vinculatoriedad absoluta, de donde es inaceptabl en el campo
del dereche una sentencia judicial atiborrada de contradicciones que
impacta contra las leyes de la Lbgica.

La Sama Critica supera a la Lbgica formal aunque se funde en ella,
tal superacidn se inscribe enla ldgica de la persuasidn, la que se
inspira en la Lbgica Formal, receptando sus principios que la componen
cual son; de identidad, de contradiccidn, razdn suficiente y tercero
excluido.

Acontinuacidn y debido a la importancia de los mismos, hago un

estudio detallado de cada uno de estos principios.

{10)-K1LUG VIRICH
Logica Juridica
Editorial Temis

Bogota Pagina., 7
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Priacipio de Idemtidad. Su f6rmula bfisice se expresa "A" es "A™ lo que
significa que el ser de una perscna o tosa es lg mwisma que se supone
es, Cuando en un juicio el concepto sujeto es identico al concepto predi-

cado, el juicio es necesariamente verdaderc.

P;:tn:ipd.o de cootradiccitée Por este principio no pueden ser validos
dos juicios en los que uno expresa que plguien o algo es, y el otro
que no es, El juicic se express "A" es "B" y A" no es "B". la comtrs-
diccidn denota claramente la falta de coherencia en el razommien:o;
¥ lo podemos observer cuando el juez en un fallo por delito de robo
ha indicado que el objeto del delito que se tuvo s la viéta en el recono-
cimiento judicial, no es el mismo éue se detalla en la factura adjuntada
a los autos por parte del ofendido, pero por la declaracibn de los testi-
g0s se le condena por robo, existiendo en este juicio una clara contra—

diccibn y felta de coherencia en la forma de razonar.

Principio de Roxbn Suficiente. Sostienen varios autores que para congide—
rar que una proposicidn es completamente cierta ha de ser demostrads,
es decir, s® han de conocer suficientes fundamentos en virtud de los
cusles dicha proposicitn se tiene por verdadera. El proceso penal no
edmite que un hecho pueda darse por cierto como un axioma porque toda
conclugitén debe ser fundamentada; cuando esto faita o es contradictoria

la motivacidn del fallc existe vicio en la sentencia gue da lugar a
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que la misma se combata por las impugnaciones.

Para valorar ls prueba conforme al principioc de la razén suficiente
cada elemento eportado por un testigo, documento u otro medio, deben
estar probedos los restantes elementos que lo componen, es decir que
cada elemento probatorio tiene que estar acreditado por otros, en forma
eslabones; cada elemente viene siendo prueba del otro y asquellos de
este, Esto implica que un medio de prueba valorado en forma aislada

no acredita nada aunque goce de la confianza del juzgador,

Principio de tercero excluido. Se ezpresas diciendo que cuando dos jui-
cios se piegan, uno neceseriamente tiene que ser verdadero. Si se afirma
A es B" y despubs se dice ™A ro es B" tal rsrzonamiento indica que
uno de log dos es falso y el otro verdadero, Esto lo encontramos en
la prictica cuando en la sentencia se valora la prueba afirmindose un
extremo y luege se niega, aqul este razopamiento daria lugar a una in—
froccibn de las reglss de la 16gica, especificamente al principio de

contradiceidn,

C)- Li PSICCLOCTA EXf LA VALORMICE DE LA PRUESA.

Partiendo de que la Psicologia es la cienciz de los fenbmenocs
psiquitos o de las funciones cerebrales que reflejen la realidad
objetiva, el Juzgador intentard conocer comocer la psiquis del drgang

de prueba, cenocerd las perturbacicnes del proceso psicoldgico frecuentes

T O
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en los hombres gue padecen de las enfermedades de los Srganos de los
sentidos y son generadores de ilusiones, alucinaciones y amnesias produc—-
toras de lagunas de la vida consciente, dudas y errores en la localiza~
cidn del tiempe espacio.

"De ese modo el Juez en los casos particulares, no puede tranquili-
zar su conciencia en la apariencia habitual de las cosas, sino apoyado
en su vasta cultura." {11).

Esto es, un genero especial de pensamiento en el que se realizan
inferencias y se derivan conclusiones a partir de premisas; mis sin
embargo, es ain pensamiento, y,rpor lo mismo integra a la vez el tema
de estudio del psicdlogo. De ahi, que cuando les psicologos examinan
el proceso del razonamiento, lo encuentran altamente complejo, emociomal
en alto grado,

El juez para valorar la declaracidn testimonial empleard los
principios de la psicologia para penetrar psicologicamente el testimonio
de un ciudadano honesto por sobre el que lleva una vida desordenada,
apreciard en el debate las reaccines Yy emociones del testigo, sus turha-

ciones y seguridad.El Juez debe estar capacitado para saber cuando el

(11)~ ARANGO FESCOBAR JULIO EDUARDO.
-Valoracifn de la Prueba en el Proceso Penal.
Fundaci@n Myrna Mack

Guatemala 1996 Pab. 122.
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imputade o los testigos declaran o responde a un interrogas de cutorio
cruzado, los sintomas revelades por los sentimientos de culpavilidad
o inocencia de veracidad o falsedad, y los reflejos, Considero pertinente
la cita siguiente: "Las leyes de la psicologia considerada como ciencia
empirica del pensamiento, tiene el juez el deber de aplicarlas en la
valoracidn de las pruebas, No es necesario que indique cual es el
procedimiento psicoldgice que empled, pero debe aplicar un procedimiento

de este tipo "{12).

D)- LAS REGLAS DE LA EXPERTENCTA.

Las reglas de la experiencia son definiciones o juicios hipoté-
ticos de contenido general, independiente del caso concreto a decidir
en el proceso y de sus circunstancias singulares, adquiridas mediante
la experiencia pero autdnomas respecto de los cases singulares de cuya
observancia se refieren y fuera de los cuales presentan valor para otros
casos.

La regla de la experiencia comiin arranca de vivencias iguales

0 similares habidas no con orasidn de la prueba que se esta valorando;

12)-DE LA RUA FERNANDO
La Casacidn Penal
Editorial De Palma 1994

Buenos Aires Argentina Pagina 162
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la mdxima se obtiene mediante la induccidn, es decir, por medio de 1z
conclusidn extraida de una serie de percepciones singulares. Las reglas
de la experiencia contribuyen de modo eficaz a la formacisn de la persua—
sidn judicial una vez el Juzgador interiorice que agquel supuesto concrete
entra en la categoria de acontecimiento que han dado origen a la mdxime
aludida. Comsidero pertimente la siguiente cita: "Las reglas de la expe-
riencia sop nociones del dominio pilblice e integran el acervo cognosciti-
vo de la sociedad sin necesidad de mayores esfuerzos. Son aguillas gue
cualguier persona aaprehende en forma inmediata ¥ espontinea como verda-
des indiscutibles." (13).

Debemos dejar en claro que la méAzima de la experiencia no produce
prueba sino solo sirve para apreciar o debatir con mayor ¢ menor probabi-
lidad la pruebz producida ¥ que sélo se traduce en un mero calculo de
probabilidad que va desde lo posible hasta la certeza.

las normas de la experiencia se extraen de la observacidn de o
que generalmente sucede en muchos casos ¥ pueden ser aplicadas a otros
semejantes, por lo que al momento de valorar la prueba el juez debe

razonar porque la mixima de experiencia robustece o resta credibilidad

(13) PEREZ, JORGE SANTIAGO
"Lbgica, Sentencias y Casacidn”
Editorial del Autor 1,989

Cbrdoba Pigina, 90.
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al medio u drgano

Los principies de las reglas de la experiencia vienen a ser un
momento de la operacidn intelectual que produce silogismo. Sin testi-
monios profesionales que no son averiguados en el proceso sino que me-
diante ellos se indagan hechos; no es necesaric que se les ofrezca porque
por su naturaleza quedan fuera del procedimiente probatorio; dependen
de la objetividad de la vida practica del juez.

Otrc aspecte fundamental en el presente tema de la valoracidn
de la prueba, es el siguiente pasc que debe dar el juzgador y que com-
prende el elemento intelectual de contenido eritico, valorative y lbgico,
lo cual se le conoce come "Motivaeidn para la seantencia®, " Motivar
la sentencia es una obligacidn de la que no puede substraerse el juee,
pues debe puntualizar en su fallo las razones gue compusieren el juicio
16gico-deductivo.” (14).

Motivar significa manifestar las razohes que se tienen para ilegar
a la certeza, la motivacidn es un ligamento psiceldgico ¥ formalqué

une al juez con la ley y todo un mecanismo legal, como si esto fuere

(14) ARANGO ESCOBAR JULIC ARANGO
La Sana Critica Racional
Centro de Apoyo al Sistema de Derecho "CREA"

Publicaciones de Informactbn, Anilisis y Apoyo a la Reforma Penal.

Boletin nflimero dos 1995.
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ur cordén wmbilical que no puede cercenarse sin provocar la muerte del
acto jurisdiccional.

Todas las conclusiones del hecho han de estar justificadas por
elementos probatorios que consten en sutos y la motivacibn debe compren-
der en su totalidad todos los presupustos de hecho del fallo; es requisi-
to primordisl de 1la mﬁtivaciﬁn el que ses completa, concordante, nc
debe ser falsa, ildgica o contradictoria, ya que la sentencia es toda
una estructura 16gica en la que el juez arribs a la conclusidn de certeza
jurfdica sobre la existencia del hecho, la participacibn, imputabilidad
y culpabilidad, razém por la que debe sefialar el camino que ha seguidc
para estructurar st decisifin; en caso contrario el fallo que afrente
los fundamentos de la sema critica constituird vicio de la senteacis
posible de anulecifn por medio del recurso de apelacidn especial er
nuestro c#sn.

Para cerrar‘ el segunde capitulo de esta monografls quiero dejar
en claro que la motivacifn al dictar la sentencia tieme como fin primor-
dial el control de la fidelidad legal observada por el juez y controlab-
le por otro grado superior, para evitar que la resolucibn se inspire
er uns vaga equidad, simples conjeturas, en opiniones caremtes de base
legitima o fundedas en el capricho, lo cual traerfa como consecwencis
una sentencia con vicios suceptibles de ser emmendsdos por los recurso:

especificos que regula nuestra ley procesal penal.



CAPITULD TERCERO

I- LA VALORACION DE L& PRUEBA EX EL NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL

A)- Anflisis Doctrimal.

Antes de inciar este anflisis en forma doctrinal, considero perti-
nente hacer uns descripcibn aunque breve pero que aclere o de aconocer
la generalidad de le organizacidn del actual proceso penal; y en ese
sentido al entrer en materia: E1l actual Proceso Pemal que se aplica
en nuestra sociedad como cuslquier otro estd estructurado en forma de
fases que c¢ada wna de ellas cumplen objetivos especificos, 1las

principales cinco fases song

Une fase de investigacidn 1llamada tambifén de preparacitn o de

instruccidn, cuya finalidad principal consiste en la preparacion de

la acusacidon o del juicio, principimente durante este periodo

preparatorio se realizan cuatro tipos de actividades:

A)~ Actividades puras de la investigacidn.

B)= Decisiones que influyan sobre la marcha del procedimiento.

C)- Anticipos de pruebs, es decir, prueba gue no puede esperar & ser
producida en el debate,

D)~ Decisiones o autorizaciones vinculedas a actos que pueden afecdtar

las garantias procesales o derechos constitucionales,

Una segunda fase, donde se critica o analiza el resultado de esa

! T T T
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investigacidn.
—-—--Una tercera etapa plena o principal que es el juicio propiamente

dicho,

En la cuarta fase se comtrola el rtesultado de este juicio gue
es la sentencia, a través de distintos medios de impugmacidm o recursos.
————--Finzlmente, en una quinta etapa se ejecuta la sentencia.
"Es de hacer notar gue no todos los sistemas procesales organizan estas
fases del mismo modo, algunos entregan la instruccidn y el juicio a
un mismo Juez, mientras que otros la confian a jueces diferentes, algunos
realizan todo el procedimiento por escrito, en tanto otros hacen una
imstruccifn eserita y un juicio oral™.(15).

No cbstante, aunque cada cbGdigo disponga de estas etapas segln
su propia modalidad, existen ciertos modelos bisicos de estructuracidn
de los sistemas procesales a los que responden, en lineas generales,
los distintos sistemas normativos.

Ya se ha mencionado que el procese penal tiende a descubrir la
verdad sobre la hipbtesis de la comisidn de un delito gue onstituye
su objeto, para esto no hay otro camino cientifico ni legal que el de

la prueba, y el mismo se fundamenta primordialmente er la llamada "Prueba

(15) MERIDA LUIS FERNANDO.
Op. Cit.

Pag. 16.
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Indiciaria® que es primordial entrar a estudiar en este andlisis

doctrinal,

Debemos iniciar viendo primersmente lo que debemos entender por
"Indicio® y a8l respecto puede decir que no existe uniformidad de
criterios pars definir este concepto, y asi encontramos que unos
tratadistes definen "Indicio" como Indicar, hacer o conocer algo, pars
otros Indicio significa: descubrir, der a entender, revelar; y hay
quienes lo conciben como el dede indice en su sentido de sefialar slgo,
de sefialar un objeto, Por esas razones se le ha concebido como un com—
junto de sindmimos que comprende imdicar, conducir, dar a conocer, llevar
hacia, esta sinonimia denqta, a su vez, una significacibdn transitiva:
encierra una idea, una accidn probatoria gueva del punto de origen hacia
otro que es el destinataric o meta, cognoscitivamente buscado.

De 1o ahterior se puede definir que Indicio es aguel dato real,
cierto concrete, indubitablemente probado, inequfvoco indivisible ¥y
con aptitud significativa pars conducir hacia otro dato afin por descubrir
y vinculado con el tema & probar, Muchos autores denominan al Indicio
comoun hecho cierto en sentido estricto, sino también puede ser un fent
meno, una accitn, uns omisifn, el lugar, el tiempo, la cualidad etc.

Del Indicio nace la llamada Prueba Indiciarim, la cual consiste
en una act:lv:gdad. probatoria de naturaleza necesariamente discursiva
e indirecta, cuya fuen-te es un dato comprobado, ¥ se concreta en la

obtencifn del argumento probatorio mediante una inferencia correcta,

T C T T
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Bn esta actividad perticular cognoscitive una de las premisas
es vna regla de experiencia o una regle técnico cientifico o una ley
natural o social; la otra premisa es el juicio que expresa el significado
del dato indiciario que sirve de punto de partide; y, la conclusidn
llamada afin por algunos presuncidn de hombre o de juez, es el juicio
inferido que contiene el significado obtenido gue a su vez conduce hacia
el otro hecho, hacia el date indicado.

"Es deber inexcusable de guien tiene la carga de la prueba de
poner en accidén su conecimiento, éu experiencia, su inteligencia, sus
aptitudes de observacidn, discernimiento, capacidad discursiva, su
intuicién o interds destinados a encontrar, incorporar en el proceso
e interpretar adecuadamente los datos indiciarios ern cada casc concreto
en particular." (1)

Ahora bien, trasladando este anZlisis doctrinal a nuestra
legislacidn que es lo aue nos interesa se puede decir que por medio
de la prueba en general (no {micamente de indicies) el Juez va formande

sus convicciones acerca del arcontecimiente sometido a su investigacidn

{ 16) MIXAR MAS FLORENCIO
La Pruéha Indiciaria
Centro de Apoyoc al Estado de Derecho “CREA™
Publicacidn De Informacidn y Apoyo & La Reforma Penal.

Bolerin nimerc seis, Noviembre de 1,996, Guatemala.
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la prueba va impactando en su conciencia, generando distintos estados
de conocimiento, cuya proyeccidn en el proceso tendrd diferentes alcances
como lo son: La verdad, La certeza, la duda y la probabilidad, y al

desarrollar cada uno tenemos:

LA VERDAD, La verdad que se persigue er el procesoc penal es la
que ha ocurrido historicamente, la denominada verdad material, o verdad
objetiva, llsmada también verdad real, en el entendido gque debemos enten—
der por verdad la adecuacidn entre la idea que se tiene de un objeto
¥ lo que ese objeto es en la realidad.

LA CERTEZA. 5in embargoe la verdad es algo que estdi fuera del
intelecto del juez, quien sbdle la puede percibir subjetivamente como
creencia de haberla alcanzado. "Cuande esta percepcidon es firme, se
dice que hay certeza a la cual se le puede defimir como la firme
conviccidén de estar en posesion de la verdad" (17).

La certeza puede tener una doble proyecci®n positiva (firme creen—
cia de que algo existe) o negativa (firme creencia de que algo no existe)
Y en este trinsite sevan produciendo estados intelectuales los cuales

suelen ser llamados por diversos autores come duda, probabilidad e

(17) MIXAN MAS FLORENCIOQ
Op. Cit.

Pag. 16.
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improbabilidad,

LA DUDA. Entre la certeza positiva y la certeza negativa se puede
wvbicar a la duda en sentido estricto, como una indecisidn del intelecto
puesto a elegir entre la existencia ¢ la inexistencia del objeto sobre
el cual se estZ pemsando, derivada del equilibrio entre los elementos
que inducen a afirmarla v los elementos que inducen a negarla, sin que

ninguno de los dos polos, ni el positivo ni el negative lo atraiga,

LA PROBABILIDAD. Habrd probabilidad em cambio, cuande la
coexistencia de elementos positivos y negativos permanezca, perc 1os
elementos positivos sean superiores en fuerza a los negativos; es decir,
que aquelos sean proponderantes desde el punto de vista de su calidad
para proporcionar conocimiento,"Cuande los elementos negatives son
superiores a los positivos desde el mismo punto de vista, se dice que
hay improbabilidad o probabilidad negativa.™ (18).

Entonces en el nuoevo Cbdigo Procesal penal la valeracidn de la
prueba es decir la actividad intelectual consistente en enlazar la infor-

macidn disponible com las diferentes hipbtresis. Esta actividad de enlace

{18) CAFFERATA NORES JOSE
Op. Cit.

Pag, 48,
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se realiza dejandole el juez la libertad de actuar, es decir como ya
lo he dichoe con antelacidn se. utiliza el sistema de libre valoracidn
de la prueba © sama critica razonada dejando librade al raciocinio
del juez la elaboracidn de las conexiones entre las hipotesis y la infor-
macidn.

"Se opuede afirmar sin lugar a equivocos, que el sistema de
valoracion de la prueba que aplica nuestro Cbdigo Procesal Penal, es
el que ofrece mayores garantias y el que mejor responde a los postulados

de una Justicia democréatica,™ (19).

B)~ Analisis Legal.

El Nuevo Cddigo Procesal Penal, en su articulo 385 establece
muyy claramente que para la deliberacidn y votaciba, el tribunal apreciard
la prueba segiin las reglas de la sana critica razonada.

El nueve Cédigo Procesal Penal le d& al juez por medico de la Sana
Critica Razonada la oportunidad de probar todos los heches, en ese senti-
do encontrames el articulo 182 del Cddige Procesal Penal, que establece:
Se podréin probar todes los heches y circunstancias de interés para la
correcta solucidn del caso por cualquier medio de prueba permitido, _

y que {inicamente regirfin en especial, las limitaciones de la ley relati-

(19) CAFFERATA NORES JOSE

Jiid. Idem. Pag. 66.
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vas al estade civil de las personas.

Con las disposiciones legales antes citadas nos damos cuenta que
en nuestro nuevo Cédige Procesal Penal 1la carga de la pruebs desaparece
comp une institucidm procesal ¥ gque el fiscal suple con su iniciativa
la posible pasividad de las partes.

' De una corrects aplicacidn de la Sana Critica Razonada dependeré
que la sentencis re.f}.eje el procedimiento o caminp seguido por el juez
en la apreciacidn de. la prueba, gue por cierto no serd una simple opera-
cidn 1dgica porque las reglas de la sama critica con les que corresponden
al correcto entendimiento humano, contingentes y variables con relacidn
a la experiencia del tiempo y del lugar, pero estables y permanentes
en lo que respecta a los primcipios légices en que debe apoyarse la

sentencia.

II- LA VALORACION DE LA PRUEBA EN EL CODIGO PROCESAL FENAL DEROGADO

A)- Anzlizis Doctrinal.

Nuestro Cbdigo Procesal Penal anterior y derogado, hacis uso del
sistema de valoracién de la prvebs denominsdo ™Prueba Legal® también
dea_:dminado de pruebz tasada, de pruebs tarifaria, de preebs preconcebida,
# &5 propio del sistema inquisitivo, ¢.:on la pecualiaridad qué sus normas
regulan minuciosamente las condiciones, positivas o negativas, que se

debe reunir para alcanzar cierta conviccidn como lo seria el nfimero



41
de los testigos, las condiciones de idoneidad de los testigoes, cantidad
de ihdicios, forma de probarios, formas de la confesidn y su efecto
ercetera, con esto se lograba una decisién scbre la transformacibe de
los hechos gque se transformaba asi en una operacidn juridica.

Las reglas de la prueba legal como normas genéricas y abstractas
que son aplicadas a realidades concretas futuras, mulitiplican geometrica—
mente el vacio ontoldgico que existe entre los conceptos y la rea}idad
factica: esta rigidez y el formalismoe extremo que impone el sistews
de prueba legal dan producto una incerteza, 1o cual conduce en la imposi-
bilidad de declarar juridicamente la conviccidn de certeza o de probabi-
lidad gue quien valora adquiere a través de los elementos de prueba
concretos del caso.

"Zn el sistema de prueba legal o tasada el valor de cada elemento
probatorio o las condiciones para que ciertos hechos se temgan por proba—
dos, sé encuentran predeterminados por la ley. La valoracidn la hace
el legislador de antemanc, recogiendo y plasmando de este modo la expe~
riencia colectiva acunulada durante largo tiempe, sobre la eficacia

que debe otorgirsele a cada prueba." (20).

(20 MERIDA LUIS FERNANDO
La prueba
Centro de Apoyo al Sistema de Derecho "CREA"

Boletin niimero seis 1,950.
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En este gistema de valoracion la propia ley establece, en algunos

casos el modo en que algunos extremos deben probarse para tenerlos por
acreditados, Es decir gue la misma ley predetermina el valor que deberd
otorgérsele 8 cada medio de prueba siempre ¥ cuando este reuna ciertas
condiciones que en ella se prevean, se advierte la verdad formal que
en muchos casos puede llegar a8 establecerse con este sistema, ya que
el juez tiene poco margen para decidir por su libre convencimiento el
valor real que expresan las pruebas, ya gue solo puede hacerlo de confor-
midad con la tasacidn previamente establecida en la ley afin cuando este
convencido de lo contrario y que de las pruebas surja ldgica y racional-
mente una conclusidn contraria.

2 reelizaecidon de estas ecciones lleva necesariamente & requerir
de un juez técnico o letrado, contraric a lo gque sucede con el mistems
de la intima conviccibn, en donde es imprescindible el dominio del orde-
namiento legal, el que constrifie al juzgador con la determinacidn casuis—
tica del pesc probatorio de cada uno de los elementos tradicicnales,

Es decir entonces que el sistems de la Pruebs Legal o Tasada que
adoptaba puestro Cbdigo Procesal Penal anterior, establecia nexos obliga-
torios entre la prueba y la conclusidén a la que se debe arribar., Y
dos pocos sistemag que afin copservan este sistema de prueba legal o
tasada, evidentemente se caracterizan, evidentemente, por una rigidez
y un formalismo que no sirven ni para controclar al juez ni para valorar

adecuadamente la prueba,
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B)- Analisis legal.

El C6dige Procesal Penal derogado contenido er el Decreto 52-73
del Congreso, establecia en el articulo 635 gue la carga de la prueba
le corresponde a los sujetos procesales con la finalidad de demostrar
sus pretensiones; siendo esta regulacién a todas luces ilegal, ya que
nuestra Constitucidn Polirica contempla la presuncidn de inocencia del
imputado, relegirdolo automaticamente de la obligacidon de demostrar
la falta de veracidad de las pretemsiones del acusador,

" 1z valoracidn de la prueba no era libre, la misma se encontraba
tarifada por medio del articulo 643 que contemplaba en forma cerrada
los siguientes medios de pfueba: Los testigos, los documentos, las
declaraciones = mediante llamamiento especial, los expertos, los
reconocimientos judiciales que podrin completarse con la reconstruccidn
de hechos, los medios cientificos, las presunciones, la confesidn del
culpado, 1las actuaciones judiciales que contengan hechos que el juez
haya establecide por ei mismo." (21).

Es de hacer notar por su importancia que esta normatividad derogada
aceptaba la prueba semiplena, la que podria ser buena para una medida

de procesamiento perc no para una condena.

(21)- IBAREZ PERFECTO ANDRES
{a Funcisn de las Garantias en la Actividad Probatoria,

Madrid Espafia, 1993 Pag. 216.
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Establecia el CBdige Procesal Penal dercgado el sistema de tachas
absolutas y relativas en considerable cantidad, lo cual facilitaba al
juez tomar .cnalquiera de ellas para gquitar eficacia legel a uma
declaracidn; asimismo estas abundantes tachas solo servian para facilitsr
a los jueces una pereza mental, obviaban por completo el uso de la ldgica
y la psicologia y en sus momentos apacibles comparar um CBS0 CODCreto
cos sus mBximas de experiencia. Las tachas absolutas que para los
testigos establecia diche cddigo en su articulo 654 eran:
I- Su condena ejecutoriada, por falso testimonjo, por presentacibn de
testigos falsos o por falsificacidn de documentos.
II- La enemistad grave y mnifiests con la perscna contra quien declaran.
TII- El interés personal, éirecto o indirecto en el asunto. No podréa
entenderse gue existe inters directo o indirecto por el simple hecho
de ser acusador o denunciante, sobre todo si en el momento de acusar
o denunciar no apereciere determipada persona como culpable, ni porque
el testigo afirme justicia.
Iv- El juez que conocid en cauéa contra el procesado o contra el acusador
o que esté conociendo de ella.
V- La falts notoria y conmocida, de independencia econdmica o moral,
con le persona a cuyo favor declare.
VI- La imprecisifm reticemcia o duda, miedo, engailo, error, remuneracién
o sehorno,

YII- iz de baber declaradc en favor de causa propia.
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Fn cuanto a las tachas relativas también en forma sbundante las
regulaba el articule 655 del anterior Codige Procesal Penal, de la si-
guiente forma: El Juez estimarsi convenientemente, conforme la sama eri-
tica, las ﬁchs que al testigo puedan resultar por contradiccidn:

A) Por haber declarado referemcialmente,

B) Por falta de edad o de discernimiento; por impedimento fisico,

C) Por falta Vde probidad o de independencia con la persona & cuye favor
declare;

D) Por parentesco dentro de los grados de ley, amistad intima o epemistad
tanbi&n con relacidn a la persona a cuye favor declaren;

E} Por falts de imparcialidad;

F) Por su condicidn fisica o mental;

G) Por su grado de instruccidn;

H) Por la susceptibilidad de apreciacitn del hecho sobre el que declare;

I) Por el tiempo tramnscurride entre el hecho y su declaracidn;

J) Por la oportunidad en que se propone;

E) Por la inaceptable explicacidn, los motivos por los cusles comocid
del mismo.

L) Pbr gu'alqﬁiera otfa_ situscién que a su juicic menoscabe las

condiciones gue, legal y ldgicamente debe tener un testigo. .

También es importente mencionar la otra limitante que el sistema
de prueba legal o tasada le imponia al juzgador respecto a la declaracion

de los menores de dieciseis afios; pare el efecto el articulo 656 del

oy
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misme chdigo estipulaba: Las deélaraciones de menpres de diez vy seis
afios solo podrén considerarse dentro de la prueba presuncional.

De lo anterior ha gquedade evidenciade que'el Sistema de Valoracidn
de La Prueba Legal o Tasada que era el que contemplaba nuestro Cbdigo
Procesal Penal ya derogado, se ha vuelto obsolero, caduco, propio de
sociedades que afin conservan un régimen opresivo, ya que el mismo da
luger no solo al manipuleo de la prueba sine que también Iimita el
pensamiente del juez, amarra per completo su propia conviceibn, anula
su experiencia y psicologia y esto da comoc resultado una sentencia
injusta en muchos casos, carente de toda objetividad racional.,

"Con la no aplicacidn de la prueba legal o tasada, hemos dejado
tiempos en que se ponia a cargo de circunstancias fltiles, sin fundamente
y caprichosas el sefialamiento del culpable; Hoy compete a los jueces
el deber de formarse el convencimiento de la culpabilidad del acusade
mediante la uwtilizacidn de su capacidad intelectual, mediante la prueba.
La prugba uriliza la técnica y la ciengia para decubrir y valorar los
datos probatorios vy consolidar las reglas de la Sana Critica Racional

en la apreciacibn de los resultades", (22).

(92) MAIER JULIO
Libre Conviceidn Como MEtodo de Valoracidn de la Prueba
Fundacidn Myrna Mack

Editorial Llerena, 1,995, Guatemala.



CAPITULD CUARTO
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I- ANALISIS DOCTRINAL DE LA SANA CRITICA RAZONADA

A)- Analisis comparativo com otros sistesas de valoraciim probatoria.

He anelizado en los capitulos anteriores lo referente a la Sama
Critica Razonada, considero no haber dejado al margen ninglin tema de
vital importancia, shora en el presente capitulc haré en forma breve
para no caer en repeticiones, una comparacidén de la Sapa Critica Razona-
da con los otros si;stems de valoracidm probatoria cual son elr de la
prucba legal o tasads y el de la intima conriccidn, que tambi&n ya he

hecho relacidn a los mismos;

'DE LA LIBRE CONVICCION O SANA CRITICA RAZONADA O RACIORAL.

He fndicado en lineas anteriores que es el sistems mis democrftico
de valoracifn de la prueba, es el mis avanzade, es el que recoje
nuestro Cédigo Procesal penal, el cusl da al juzgador una libertad sin
limite, y pone en juego mo solo su experiencia chomun, sino también su
10gica y sus aspectos psicoldgicos. Al hacer su andlisis con los otros

medios de valoracidn podemos distinguir primordialmente:

——=FEstablece una libertad para el juez.

~ww——-Fgta libertad no es sntojadiza, ya que la sentencia debe ser el

E
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fruto racional de las pruebas en que se funde.

El juez no tiene reglas gue limiten sus posibilidades de convenci-

miento,

El juez gozae de sus mis amplias facultades para formularse su

propia conviccibn,

El juez tiene que respetar las normes que gobiernan la correcidn

del pensamiento humano,

El juez logra sus conclusiones sobre los hechos de la causa valo~

rande la pruebe con total libertad.

El juez tiene la obligacifn de demostrar las razones de su conven-

cimiento,

1 juez tieme gque demostrar el nexe entre las afirmaciones o nega-
ciones & que llegd, y los elementos de pruebs utilizados para alcanzar—

las.

No existen dogmas legales sobre la forma en gque se deben de probar

los hechos.

El Juez puede admitir cualquier medio de prueba, siempre que se

estime Otil y pertinente.

£l juez debe basar sy conclusifn en los lineamientos de la psicole-
gia, la experiencia comfin, las reglas de la l6gica y el recto entendi-

miento humano,

FEste sistema de valoracién de la prueba, tiene que ir mis alla

de lo que es la sana critica.
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En este sistema tode se puede probar por cualquier medio, siempre

y cuando se llenen los requisitos procesales preestablecidos.

Este sistema de valoracién de la prueba deja libre el raciocinio
del juezr para la elaboracidn de las conexziones entre las hipStesis y

12 informacida.

Este sistema de valoracidm es el que ofrece mayores garantias,
y ha dado lugar a que se le considere como el mis democrétice entre

los otros sistemas de valoracidn.

DE LA PRUEBA LEGAL, TASADA O SISTEMA TARTFARIO.
"Se ha indicado que en esta forma de valorar la prueba, la misma

es tabulada por la propia ley, se impone al juzgador una tarifa" (23).

Establece bajo que condiciones el juez debe darse por convencido

de la existencia de un hecho o circunstancia.

Fs un sistema propio del proceso tipo inquisitorio.

Es aplicado en régimenes totalitarios y carentes de libertades
politicas vy sociales.
———Fs también llamado tarifario, ya gque la propia ley proporciona

el grado de valor que se le debe dar a cada medio de prueba.

(23)~ARANGO ESCOBAR JULIO EDUARDO.
Valoracién de la Prueba en el Procesl Pemnal,

Editorial Llerena, Guatemala 1996. Pag. 56.

T T Ay
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Es aplicado en régimenes totalitarios y carentes de libertades

politicas y sociales.

Fs también llamado tarifario, ya que la propia ley preporciona
el grado de valor gque se le debe dar & cada medio de prueba en .

particular.

Se anula por complete la libre participacibn del juez, anulas su

raciocinio.

Es particularmente aplicado en procesos de indole escrito, su

_ aplicacidn estd quedando¢ relegada.

No es el sistema apropiado para descubrir la verdad en un proceso.

Fn este sistema las condiciones para que ciertos hechos se tengan

por probados se encuentran predeterminados por 1a ley.

La valoracidn ya la ha hecho el cbdigo de antemano, & través de
la acumulacifn durante largo tiempo, partiende de ia eficacia que debe

darse a cada prueba,

Aunque el juez est@ convencido de leo contrario se debe sujetar
a la tasacidn que la propia ley otorga a la prueba, sunque sepa que
se estd cometiendo una injusticia,

La sentencia en este sistems de valoracién de la prueba muchas

veces es contreria & la certeza del juzgador.

Se establecen nexos obligatorios emtre la prueba y la sentencia

a is cual se debe arribar.

Este sistema de valoracidn es propio del sistema inquisitivo.
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Existe una tabulacidn de la prueba, lo cual no contribuye en nada
ni para controlar al juez ni para valorar adecuadamente la prueba.
————En este sistema de valoracidn de la prveba, la ley regula minucio-
samente las condiciones positivas o negativas que debe de reunir 1la
prueba, para alcanzar cierto nivel de conviccidn.

—————=Este sistema de valoracidn no solo impone tarifas, sino tambidn

estindares normatives.

LA INTIMA CONVICCIOK.

"A 1a intima conviccidn también se le conoce como el de la Libre
Conviceidn.® (24).
———Fn este sistema de valoracidn de la prueba, la ley nho establece
regla alguna para la apreciacidn de las pruebas.
-———==E1 juez ostenta una amplia libertad de convencimiento, segin su
intimo parecer.
—————FE1 juez valora los hechos segiin su legal saber y entender.

Su principal particularidad y que la distingue de la sana critica
razonaga, es la inexistencia de la obligacifn de fundamentar las decisio-

nes judiciales,

Este sistema de valoracidn es propio de los jurados populares.

(24) ARANGO ESCOBAR JULIO EDUARDO,

Op. Cit. Pag. 59.
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£l juez valora los hechos segfin su legal saber y entender.

Su principal particularidad y que ls distingue de la sana critica
razonada, es la inexistencia de la obligacifn de fundamentar lasg decisio~

nes judiciales.

Este sistema de valoracifn es propio de los jurados populares.

1a ventaja sobrs el Sistema de Prueba Legal o Tasada, es que no

ate 1a conviccidn del juez a formalidades preestablecidas.

Este sistema de valoracién presente un gran defecto cual es no

exigir la motivacidn del fallo.

Este sistema tambifn tiene la psrticularided de encubrir bajo

un manto de lepalidad muchss injusticias em las conclusiones proceseles,

Tere sistema da lugar a muchas arbitrariedades.

Este sistema es caracteristice del juicio por jurados.

fs un sistema utilizado en Norteamfrica y el Anglosajén.

No existe en este sistema un orden normativo sobre la forma de

otorgarle valor a un determinado medio de prueba.

Fn este sistema el juez percibe le prueba, se forma su particular

criterio y decide por conviccidn Intima.

El juex al momento de resolver sole se limita a expresar su conclu-
sibén positiva o negativa, de cada uno de los puntos gque se someten a

su decisidn.

Lo resuelto por el Juez en este sistema de valoracidn es

vinculante, asnque pudieras ser contradictorio a las pruebas producidas
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durante el juicio.

Este zistems de valoracibn generalmente exige una estructura proce—

sal coherente con el juicio oral.

Este gistema de valoracibn tiene como principal sustentacifn la

presuncidn,

La decisidn del juez en este sistema de valoracidm solo estd some—

tida a los principios 18gicos de un raciecinio coafin.

B)-Principclurmjude_hSmGﬂtiuwohciml.

Las principales ventajas que encontramos en el sistems de le sana
¢ritica razonada, parten en primer lugar que todo se puede probar por
cualquier medio de prueba legalmente preestablecida, se exige que se
respeten las leyes de pensamiento lSgico en conjuncion con las experien—
cias y la psicologia. ' '

Otra de las principales ventajas de este sistema de valoracidn
sobre los otros existentes es en que favorece a la determinacidn de
1a verdad, ya que no se base en reglas juridicas abstractas y generales
como el caso de la pruebs legal; de ahi que se ha dicho que dicho sistems
de valoracitn sem "intermedio™ entre la prueba legal y la intima con-
viccidn, del primero extrae la idea de control que se manifiesta en
la exigencia de fundamentacidn, del segundo extrae la idea de libertad
gue se materialize en la felta de reglas de tasacibn de 1la prueba ¥y

el someti a los soles principios ldgicos de un raciocinio comfin,

T ————NIT C T
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Los fallos sustentados sobre la base de 1la sana critica razonade
ya mo se tratan de un convencimiento légico y motivado, raciomal y com—
trolable, sino que de un coovencimiento 1ogico y motivade, racional
y controlable, que se halla en elementos probatorios objetives, de vida
inocuitable que se reflejan en la conciencia del juzgador, para dar
origen al estado psiquico en que se encnetra el juez al dictar su fallo.

Las decisiones tomadas con asiderc de la Sama Critica Racional
conducen al juez al conmocimiento de la verdad acerca de 1z existencia
de un hecho tipificado como delito y d; sus formas de realizacibm, a
ess decizidén de verdad llegs el Jjuez me&iante la reconstruccibn del
delito ¥y con ayuda también del métodoe de la libertad ﬁe‘ prueba que le
permite el uso de la sana critica razonade; esimismo se debe hacer notar
que en esa libertad de prueba juega un papel muy importante la lbgica
1s cual serf el asiderc del pensamiento para expresar conceptos, juicios
y raciocinios desde una estructura logica por su puesto.

Tambien es de importancia recalcar que otra de las ventajas de
ia sana critica razonads, es que esta misms supera la logica formal
por medio de la llamada ldgica de 18 persuasion, entiendoe por esta el
estudic muy sistemitico de los procedimientos de prueba y objecidn que
se utilizan para persuadir o disuadir de la adhesién 2 una determinada
tesis.

Otra ventaja de este gistema de valoracién de la prueba es que

no se puede dar en una forms aislada, cada elemento debe estar acreditado
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por otro, es decir formsr eslabones, lo cual implica que un medio de

prueba valorado en forma aislade no acredita nada aunque goce de 1a
confianza del juzgador.

Otra ventaja de este sistema es gque afin 1los mfnimos actos reflejos
que se producen al llevarse a cabo la prueba pueden ser valorados en
la conciencia del juzgador, por ejemplo en la prueba testimomial los
movimientos refiejos del testigo pueden ser tomados en cuenta, asi como
sus perturbaciones, nerviosismo, etcetera.

Es de vital importancia considerar la venteja de este medio de
valoracibn de la prueba que dfi incluso la libertad al j;ngador de tomar
en cuenta Sus propias experiemcias, las cuales son nociones que cualquier
persona puede aprehender en forma ipmediats y expontanea comp verdades
en forma indiscutibles; aunque quiero dejar en claro que las miximas
de la experiencis no constituyen prueba, sino que sirven para apreciar
o debatir con mayor o menor probabilidad la prueba que se he producido
¥ que se valoran desde lo posible hasta la certeza.

Este sistema de valoracibén es menester decirlo, se va impomiende
en la mayoria de los sitemas procesales, en la practica ha demostrado
gser mucho més eficaz no solo parse profundizar en 1le valoracidn de 1s
prueba, sino que por medic de ella arribar a una mayor certeza procesal.

Para finalizar este capitulo quiero indicar que otras ventajas
de le sana critica razonada como sistema de valoracidén de la prueba

abundan, no tienen ninglin limite ya que el juez tiene libre slbedrio
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en su aplicacidn, no estén tasadas, siempre y cuando esté pormitido
todo se puede probar, y finicamente quiero recalcar que si bien es cierto
gque el juez no tiene reglas que limiten sus posibilidades de poder
convencer y que goza de de las mfs amplias facultades al respecto, su
libertad si tieme un limite ¥ es el respeto & la normativided de la

correccion del pensamiento humano,



CONCLUSIORES

1- La Sena Critica Razonada & Sana Critica Racionsl, es el sistema

de valoracion de la prueba més democriatico que existe en comparacidn

con los otros existentes.

2- 1La Sans Critica Razonada deja libre el raciocinio del juez para
la elsboracién de las conexiones entre la hiphtesiz y la
informacion,

3 En el sistema de valoracién de la Sana Critica Razonada, el juez
debe basar su conclusién en los lineamientos de la psicologia,
la experiencia comfin, las reglas de la Légica y el recto entendi-
miento humano.

lb-

En la veloracidn u\:iliz.ahdo 1s Sana Critica, no existe una tabula-

cifn o tarifa previa que restrinja e imponga la propia valoracita
de 1la prueba.

5- El respeto a las normas gque gobiernan la correccidén del pensamiento

humano, es el Gnico limite que encuentra la Sana Critica Razonada

enh la actividad de valoracidn probatoria.

T
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Si nc se cumple & cabalidad con la aplicacidn de 1la Sana Critica

Razonada, el resultado siempre seré una sentencia injusta y objeto

de ser recurrida por los medios legales establecidos,

La Sanas Critica Razonada debe siempre ir mAs slla de los postulados
‘der la L5gica formal, ya que el juwez goza de una libertad cognosciti-

va emplia ¥ sin limirantes materiales.

La Sana Critica Razonada exige al juez que fundamente los motivos

que han influido en la valoracibde critica y en su decisibn final.

Con la eplicacién de la Sama Critica Reszonada como sistema de
valoracién de la prueba, hemos dado un gran pasc en la consolidaciSa

del Estado de Derecho.
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RECONEEDACIONES

Se deben implementar las ensefianzas en cuanto & la aplicacidn en
forma debida de la Sana Critica Razonada, primordialmente shondando

en la elaboraciGn del pensamiente ldgico y la psicologia del juez.

Los nombragpientos de jueces deben ser mis minuciosos, y deben recaer
no solamente en el mfs capsz o quien ha punteado mis en una prueba,
gino tembidn se debe tomar en cuenta su condicifn humana, el uso

de su libre albedrio y experiencia. '

Urge un reforzamiento del Ministeric Plblice como ente encargado
de la investigacidn, ha efecto que agoten la misma en forma correcta
y aporten al juzgador elementos para configurar su decisidn de

manera legal y razonpada.

Los entes superiores y que tienen la potestad de revisar lo juzgado
deben poner &nfasis si se ha aplicado en debida forma la Sana Criti-

ca Razonada.

Debiera reproducirse y distribuir material explicando detalladamente

que es la Critica Razomada y los elementos que 1a conforman,

T T
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