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En cuanto al trabajo desarrollado por el Bachiller De Ledbn Polanco, es
menester de mi parte resaltar, gque el mismo es un trabajo prolijec en virtud de su
contenido el cual consiste en realizar un andlisis Jjuridice y critico del Decre-
to Legisiativo en mencidn de manera profunda por cuanto que su contenido nos pone
de manifiesto la crisis del sistema acusatorio guatemalteco por cuantc que con la
vigencia de las reformas contenidas en diche decreto se vulineran principios y ga-
rantias de orden constitucional, tales como el principio de legelidad y el princi
pio de intervencién mini entes inspiradoras del sistema acy
satorio purc.
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En mil opinidn, el presente trabajo de investigacion reune 185 requisitos
exigidos por\la legislacidn universitaria; en tal virtud, emito el lsiguiente dig
tamen de forma, favorabie, para que se continle con Jos trimites subsfiguientes pa
ra su final aprobacidn y discusion en el Examen POblico de Tesis dei/autor.

Sin otro\;articu1ar y de formz deferente, presento a usted/mis acostumbra
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APITULOL

ACCION PENAL EN EL NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL DE GUATEMALA:

De acuerdo con el codigo procesal de Guatemala hay tres clases de accién penal:
Accién publica: " |
Accién publica dependiente de insfancia particular 0 que requiera de auto:_'izaéic_ﬁn :
tatal.

Accién privade.

Esta clasificacion esta contenida en el decreto 79-97 de la reforma que comentamos
este trabajo de tesis. Dicho decreto fue publicado‘ei diario oficial el 15 de octubre de
797 y entro en vigor €] 23 de octubre del mismo afio. '
ttendemos que los delitos. de accion publica son aquellos ‘perseguibles de ofico pqr.el
nisterio pﬁblico en representacién de Ja sociedad, en vista de que la ley asi lo establece
ticulo 24 bis del Codigo Procesal Penal que es €l articulo 2 del decreto 79-97). Los
litos de accidén publica depend.ientes de instancia parﬁcular son aquellos gue como su
mbre lo establece dependen para su persecucion por el Ministerio publico de Ja instancia
rticular salvo cuando median razones de interés publico (afticulo 24 ter del codigo
seesal penal agregado lo dei decreto 79-97). _ 7 _
s delitos dependientes de instancia particular son los siguientes,
lesiones leves o culposas y contagio venéreo.

Negacion de asistencia econdmica e incumplimiento de deberes de asistencia,



[

3) Amenazas y allanamiento de morada. _

4} Estupro, incesto, abusos deshonestos v violacién cuando la victima fuere mayor de
aftos. Si la victima fuere menor de edad, la accion sera publica

5) hurto, alzamiento de bienes y defraudacion en consumos, cuando su valor no exced;
diez veces el salario minimo mas bajo para el campo, al momento de la comision del del
excepto que el agraviado sea ei Estado, caso en que a accién serd pitblica..

6) Estafa que no sea mediante cheque sin prevision de fondos, o cuando el ofendido se:
Estado en cuyo caso la accion sera publica

)| Aprop-iacién y retencion indebida.

8) Los delitos contra la libertad de cultos y de sentimiento religioso

9) alteracion de linderos

10} usura 'y negociaciones usurarias.

En los delitos mencionados la accién es publica cuando los hechos son cometi
por funcionario o empleado publico o bien cuando sea cometido contra un menor que
tenga padres tutores ni guardadores o cuando el delito sea cometido por uno de !
parientes dentro de los grados de ley. En estos casos, es necesaria como ya se dijo par:
inicio de la accitn penal la instancia de las personas agraviadas, En este caso también la
nos menciona la accidn publica que requiere autorizacion estatal. Se ha denominado as
la situacién en que la accion necesita un tramite previo para poder ser gjercitada y no ta
de una autorizacion come Jo indica el codigo puesto que esos son los casos en que
hechos han sido cometidos por personas que ejercitan ciertas funciones publicas y que |

tal motive gozan de antejuicio en vista de que la ley de probidad decreto 8-97 del Congre



.
stablece que los funcionarios que gozan de antejuicio no podran ser sometidos a

wrocedimiento ¢riminal sin que previamente se declare con lugar la formacion de causa.

i} Accién Privada:
Je acuerdo con el Codigo Procesal Penal (Decreto 51-92 del Congreso de la Republica) los

lelitos de accion privada son:

) Lds delitos contra el honor: calumnia, injuria, difamacién.

'} dafios o o

D detitos relativos al derecho de autos, propiedad industrial y delitos informatico.
1} violacion a derechos de autor.

) violacién a derechos de propiedad industrial

%) violacién de derecho marcarios,

) alteracién de programas. -

) reproduccion de instrucciones o programas de computacién

) uso de informacion,

'} violacion y revelacion de secretos,
) estafa mediante cheque.
In estos casos solo se puede proceder por acusacién de la victima v si ésta es menor o

1capaz la accibn se ejercita por su representante legal o guardador. -




. 4 .
1.1 COMENTARIO CRITICO SOBRE LA ACCION EN EL PROCESO ﬁgﬂ“&
GUATEMALTECO:

L1 ISignificado de la accidn en el proceso penal guatemalteco:

Lo que las partes persiguen en un proceso es actuar para poder realizar sus pretensiones;
tal suerte, en un proceso cualquiera el sjercicio de la accion significa actuacion para el ejercic
de una pretension, que tiene que ser dilucidada por el 6rgane juri;adiccional. En el procese per
guatemnalteco por decisidn de la ' ley fundamental’, el ejercicio de la accién publica pen
corresponde al Fiscal General de la Republica. .

Segim se vio en el capitulo precedente, en €] ordenamiento adjetive penal guatemalteco apme
dos formas de accién penal piblice; la accién piblica strictu sensu, que se refiere 2 1a generalid
de los delitos en los que el Ministerio Piiblico debe actuar de oficio, esto es, sin requerimien
alguno; por ofra .pane, la accion publica, gue, no obstante ejercitarse por el Ministerio Public
requiere €l impuiso de cierios particulares, ¥y que Nuestra legislacion denormina accion pubii
derivada de instancia particular,

Tanto en los delitos de accion pliblica strictu sensu, como en los delitos de accion pibli
derivada de instancia particular, el gjercicio corresponde al Ministerio Pablico.

En esta division de la accidn pablica, el legislador pretende ampliar el campo de accion ¢
los que en su momento se denominaron delitos de accion mixta, correspondientes
sistenra penal anterior, que s€ reservaba espetialmente a ciertos delitos de cardoter sexus
en la legislacidn anterior, dado el caracier andnimo que desempefiaba el Minister

Publico, en la realidad la accién era ejercitada por los particulares.

" El articulo 251 de I Constituzitn Politicu establece: *... Ef Jefe del Ministerio Piblico serd ] Fiscal Generabde la Reptiblica v le comesponderd el
ejercicio de leaccion-plblica pena):



5
 la legislacion vigente es amplio ¢l numero de delitos que caen bajo Ia esfe?%
ciones pﬁblicas dependientes de instancia particular, refiriéndose no-solo a los sexuales
e se cometen contra mayores de edad.
1@ eritiva que debe hacerse a la legistacion vigente es que contiene dentro de estos delitos
tieulo 24 ter), el caso del estupre, “ cuande la victima fuere mayer de dieciocho afies”,
que revela que el legislador no tomé en cuenta lo establecido en el Cédigo Penal en
anto al estupro, es decir, que el mismo, en todo caso solo puede cometerse contra
nores de dicha edad ( articulos: 176,177,178 del Codigo Penal).

CONTENIDO DE 14 ACCION PENAL PUBLICA:

Al mencionar este tema nos referiremos a la accién publica strictu sensw, y a la
ivada de instancia particular, pues ambas las debe ejercitar el Ministerio Pablico, como
sstablece la Constifucion Politica de Ia Republica de Guatemata.
tal sentido hay que establecer et contenido de dicha accion. Géneratmente ta doctring ha
ptado que contiene el ejercicio de le investigacién del erimen, la persecucién
ividualizada del delincuente hasta llegar al planteamiente de la acusacién
cluyendose dentro de esta Gitima la prueba y argumentacion con base en la misma, y en

o necesario la impugnacion de los fallos adversos o contrarios al orden juridico).




De ésta suerte, el gjercicio de la accién penal, se hace coherente con la garantiaﬂa&ﬁ
previo establecida en la Constitucion Politica,” que a su vez incluye la del debido proc
No exisie el proceso debido sin que existan por lo menos los antecedentes de
Ivestigacitn, o persecucion y acusacion, que puedan ser discutidos en o juicio, juiéiu

el cual, las condenas-serian del todo ilegitimas.

En el caso particular de los delitos de accién piblica dependiente de instancia particula
poder juridico de provocar la actividad jurisdiccional del estado, corresponde a
victimas, pero la investigacion vy la posible acusacion siempre corresponden al Minists
Publico, &5 declr fa acvidn tisicamente sipue correspondiendo at Ministerio Pablico.
este aspecto nuestra ley realiza un notable avance, en varios sentidos; uno de ellos, amp
el poder juridico mencionado, para otros delitos. Otro aspecto es gue una vez reconoc
que en tales delitos, el poder de provocar la actividad del Estado comesponde a cie
particulares, .reconocer también qﬁe por decision de ellos mismos puede pedirse
Ministerio Piiblico que se abstenga de continuar gjercitando la misma, en el caso de
concwrarn los requisitos que la legistacidn establece. Es en &t aspecio mencionado
nuestra legislacién hace une eoncesidon al principio de oporiunidad, pues esiablece
catdlogo de delitos en los cuales, por decisidn de la victima, se provoca o suspende

actividad del Estado instaurada en un principio para la tutela de sus intereses.

Por otra parte, y aqui también hay otra justificacién pare el aparecimiento de es

prescripciones legales, como dice Hassemer * El proceso penal y el derecho procesal pen

2 El articulo 12 de la Cnstitucién Politics establece “... La defensa de la persona y sus derechos inviolables. Nadie podri ser condanado, ni privado d
derechos, sin haber side citedo, cido-y vencido-en proveso Jegal ante-inez o tribtmad competente-y preesiablecido - Ninguna persons puedeser juzepds:
tribunales especiales o s por procedin que no &sién preestablecidos legalmente, “




_’;.
o residen solo en la realizacion del derecho penal, sine que, al mismo tiempo %ﬁ
ropios ( de alli que se diga también: es derecho constitucional reformulado); La verdad se
resenta de manera tal que resulta ser una verdad formalizada por las reglas procesales...
egim estas realidatdes es poco nteligente, tanto desde e punto de vista econémico cuamto
esde el politico, cargar e los funcionarios de la investigacidn con €l deber de perseguir
enalmenie de la misma manera y con la misma intensidad todos los casos penales. Como
)s recursos materiales seran siempre escasos en relacién con la meta deseada, 1a seleccion
& producird de todas maneras. Si el legislador no insiste tozudamente en el ideal del
rincipio de legalidad, puede aspirar a conducir la seleccién. mediante criterios

Zomables...™

le mas estd decir, que el principio de estricta Jegalidad, estd en crisis y responde
iertamente a un ideal, pero no corresponde, como el autor citado ha dejado establecido, a
na realidad que requiere descongestionar el sistema procesal penal, de casos que pueden
Jhucionarse con una attermativa de no tan larga duracion como la de un proceso. Tales
1505 son seleccionades en el Codigo Procesal Penal guatemaltees, en el aspecto de los

elitos de accion publica dependientes de instancia particular.

os de accion privada, requieren una solucion privada, y estan exentos en un porcentajrc
nplio de Ia intervencion del Ministerio Fiscal.

n la préctica ya se ha visto, como este principio de seleccion de casos que proporciona la
lilizacion de principios de oportunidad, ha ido mediatizando el sentimiento de inflacién

:nal de que nuestros legisladores en la actualidad padecen.

Tassemer, Winftied. Persecucion penal, legalidad, y oportunidad. Ponencia presentada al simposio internacionat sobre
nsformacion de la justicia penal. 1939, tomado de ls Revista de Clencias Pemates de Costa Rica,







APITULO IL.-

CRITERIO DE OPORTUNIDAD:

Teniéndo como base lo que se preceptia en el Codigo Procesal Penal Decreto 51-92
su conceptualizacién por medio de la reforma introducida por el Decreto 79-97 del
greso de la Republica podremos decir “que es aquel por el cual se concede al
imisterio Publico ta facuttad de perseguir o no hechos que se encuentren en determimadas
ua:e_ibnes expresamente previstas en la ley, que afectan al hecho mismo, a las personas 2

s que se Jes pueda imputar o la relacion de estas con otras personas o hechos®.

) El criterio de oportunidad en la legislacion guatemalteca:

1 Constitucién Politica contiene un criterio de legalidad ( articulo 17) principio que
desarrollado en el Codigo Procesal Penal, en cuanto a la imposicién de las penas (
ticulo 1) y en cuanto a la tramitacion de los procesos (articulo 2) De ello podemos
legir que el principio de oportunidad esta regulado en nuestro medio como una
cepcion al principio de legalidad (parrafo IV del articulo 24 Ter.) “ La instancia de
wrte obligaré a la accién publica excepto el caso de conciliacién que amerite la
licacién de un criterio de oportunidad...”

_criterio de oportunidad aplicable segin nuestra ley ¢s €l de Ia forma indicada en la

fjerino P. Jose Maria, El criterio de opornmidad. En: Reflexiones sobre el nuevo proceso penal. San Jose, Costa Rica nov.
196. Pag 83
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ordenanza procesal penal alemana, gue es en este aspecto, fuente directa de nuestra b

decir de Julio B. J Maier y Alberto Binder.’

Como sabemos mediante la aplicacién del criterio de oportunidad, €] ejercicio de la ac
penat piblica por parte det Ministerio Pablics devieme en innecesaria en ciertos del
que pare el caso de la legislacion guatematiece son los llamados de aceién piiblica deri
de instancia particular,

De acuerdo con nuestro cedigo procesal penal deben destacarse como causales

oportunidad:

La insignificancia o falta de frecuencia de los hechos de modo que no se afecte el int
publico, asi como que la pena méxima asignada a los delitos no sea superior a cinco afic
asi como la culpabilidad leve del agente, y que no se trate de funcionarios o emple:

publices con motive ¢ en-ejercicic de su cargo.

La lista de casos de criterio de oportunidad se contienen en el articulo 25 del Cé
Procesal Penal:

1) Si se tratare de delitos no sancionados con pena de prisidn. Obviamente se trata de
delitos sancionados cen multa. Se trata aqui de un hecho de escasa gravedad, por ejen
los delitos de os articulos 156 y 269 del codigo penal.

El comentario muestro en este aspecto se adhiere a lo que el Dr. José Maria Tijer
Pacheco hace de la actual legislacioén procesal penal costarricense, en cuanto a que sea e
Ministerio Pablico quien considere si el interés publico estan afectados o amenazados, t

vez, si el hecho estd protegido en una norma penal es porque se trata de un bien juridico

* Binder Atberto, Maier Julio B. J. Exposicion de motivos de? anteproyecto del codigo procesal penal de Guatemala.
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. ., e —
rotegerse por la ley penal. La redaccidn de la norma en todo caso debid referirse™ a
itnaciones en que la afectacién del interés phblico sea de escasa o de poca importancia y
o en los casos de por si imposibles, en que el delito no afecte ese interés™ como podria

educirse de la parte de nuestra ley que dice: “no estan gravemerte afectados. ™

) Si se tratare de delitos perseguibles por instancia particuiar.

in este caso el legislador ha extraido para aplicacién de un criterio de oportunidad, los
ielitos cstablecidos en el articulo 24 fer, considerando que en los mismos normalmente la
fectacion det bien jurfdico por la incriminacion pemal, y por supuesto asegurarse la
arantia dé que ne se preste el principie de oportunidad para asegurar la impunidad de
juienes ejercen el poder politiéo, es decir no ser4 aplicable en caso de que el autor sea

uncionario o empleado publico.

i la pena privativa de libertad no supera los tres afios de prisién la solicitud sera planteada
1 Juez de Paz. Si la pena a solicitar esta comprendida entre tres y cinco afios la solicitud

era planteada al Juez de Primera Instancia ( articulo 25 del codigo procesal penal).

. - Que la responsabilidad del sindicado o su contribucién a la perpetracion del delito sea
ninima.

In este caso se necesita que la contribucion a la realizacion del hecho sea exigua.

Tijesine P, Jose Ma. Principio de oportmidad. En reflexiones sobre e} mueve procese penal San Jose, Costa Rice. Nov. 1,996, Peg. 84
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El examen de culpabilidad a cargo del Juez, debe orientarse a que si bien, se llevckh
una accidn constitutiva de un tipo penal, la misma no merece el reproche personal

normalmente fendria que hacerse a su autor, en razon de la situacién en que actud permii

deducir una responsabilidad minima y no una responsabilidad plena. Las circunstancias

cada caso, dejardn ver este extremo.

5. - Que el inculpado haya sido afectado directa y gravemente por las consecuencias de
delito culposo y la pena resulte inapropiada.

En este caso estamos frente a la llamada pena natural. Es decir, cuando €l sujeto antor «
hecho recibe dafio con su propia conducta, daffo que puede ser fisico, como la kesion de
propio cuerpo, o bien moral come la lesién o muerte de un pariente legal muy proxin
esto sucede en los bechos que se ocasionan con motivo de 165 accidentes de transito. |
peng inapropiada se refiere también a lo mismo, es decir, que en este caso la aplicacién
una pena resulta inapropiada puesto que el autor ha recibido, de hecho, un castigo.

La pena resulta también menoscabada en su importancia, cuando se trata de una pena
mmpuesta o que debe esperarse por otros hechos o imfracciones de acuerdo con
establecido para el concurso de delitos, o bien se impuso o se espera que se imponga |

proceso tramitado en el extranjero.

6. - Los complices o autores del delito de encubrimiento que presten declaracion efic
contra los autores de los delitos siguientes: contra la salud, defraudacion, contraband
delitos contra Ia hacienda piblica, la economia nacional, la seguridad del estado, contra
constitucion, contra el orden publico, contra la tramgquilidad social, cohecho, peculad

negociaciones ilicitas, plagio o secuesiro.
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colaboracion de tales complices o encubridores, se refiere a:

Jue se presten declaracién eficaz contra los autores de los detitos indicados .

reciamos que hay aqui un peligroso sesgo de nuestra ley, hacia la violacion del principio
verdad procesal, porque esta requiriendo expresamente una “ declaracién eficaz
itra”, en ofras palabras, se le daria la aplicacion del principio de oportunidad, y su
daracién sirve de base a una condena, catalogacion que en todo caso, corresponderta at
nisterio Piblico. Se aprecia también que la norme va dirigida al auter del hecho, no al
tho en si, porque no se hace referencia a si la declaracion fuese eficaz para la
riguacién del hecho, o para la evitacion de sus consecuencias o la perpetracién de los

thos.

J_Requisitos para su aplicacion:

En todo caso es necesario que ¢} imputado haya reparado el dafio ocasionado, o bien
sta acuerdo con el agraviado en cuanto a tal reparacion.
ando no se concreta la persona del agraviado o bien no existe es posible que repare los
f0s y perjuicios causados z la sociedad. También que no haya sido otorgado por mas de

1 vez al mismo imputado por lesidn del mismo bien juridico (articulo 25 quater).
2 Procedimiento:
El procedimiento para la aplicacion del principio de oportunidad se realiza, si

wiamente se ha cumplido con el requisito de reparacion del dafio. El Fiscal encargado

| caso, pide al Juez contralor de la investigacion que se prescinda de la persecucion
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penal. Al examinar el caso y llenando los requisitos conceders la autorizacién. De acuerc

con el articulo 25 bis, parrafo final, la aplicacién del criterio de oportunidad provocar;

archivo del proceso por €] termino de un afio, vencido ] cual se extingue la accion penal

L1.3 Del plazo para la aplicacion del principio:

A diferencia de otras legislaciones que solo permiten la aplicacion del eriterio
oportunidad hasta antes de la formulacién de la acusacion { P. e. Costa Rica, articulo 24
su Cédigo Procesal Penal), nuestra legislacion permite fa aplicacion del mismo dura
todo el proceso hasta antes del comienzo del debate ( articulo 286 del Codigo Proce
Penal)

L 1.4 Efectos gue Produce:

A) Procesalmente;

El archivamiento del proceso por el plazo (término que indica el c6digo) de un afio.

B) Materiaimente:

La extincion de 1a accién penal al vencer e plazo del archivamiento, que es de un afi
Existe una excepeién en el caso de que durante ese lapso del archivamiento, se pruebe que
hubo fraude, error, dolo, simulacion o violencia para su otorganiento, o surgen elementos

que demuestren que la figura delictiva era mas grave.
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2 COMENTARIO CRITICQ:.

En nuestro medio prevalece la idea de un principio de legalidad riguroso. En los
omienzos de la aplicacién del codigo, la oportunidad fue aplicada temercsamente, con
ase en un criterio de legalidad extremo. Todavia se agitan banderas en su contra. Por al
1zén podemos decir que en Iuestro medio existe como una excepeion al principio de
sealidad. Sin embarge pedriamos decir, que por la practica se justificaria introducir
)galmente mayores facilidades para su aplicacién. Si la poblacion tiene mayor
pnocimiente, que por ejemplo, el juez penal, tiene facultades para prescindir de ia
jecucion de la pena impuesta como en el caso sefialado en el articulo 72 del codigo penal,
s mayormente inteligible que el Ministerio Publico, puéda prescindir de la persecucién,
or razones politico criminales, como las comemadas, v atn econdmicas, en el supuesto de

ue es imposible para las autoridades investigar la totalidad de los delitos que se cometen.
iguiendo las sugerencias de Hassemer’ podriamos recomendar para el caso guatemalteco:

)} Una mayor vinculacion de las ideas de legalidad, justicia, oportunidad y utilidad. Es
ecir, la apertura por el legislador, a una mayor aplicacién del principio, en 1a medida que
g4 necesario; “ tanta legalidad como sea posible y tanta oportunidad como { desde el punto
¢ vista actual politico y econdmico) sea nevesaria® De ese orden s podria

:gislar en el sentido de que meyor numero de delitos pueden quedar en la esfera de la

plicacion del criterio de oportunidad,

Jp. citada, pp. 24

idem, pag, 25
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2. Si bien es cierto la legalidad esta vinculada a lo clasico ¥ la oportunidad 2 lo mﬁ
no puede dejarse de observar que la legalidad en sentido estricto estd en crisis, en si ¢
puede dejar de observarse que “ la descalificacién tedrica de sus bases epistemolégicas y |
crisis de la funcionalidad de las instituciones penales han favorecido un proceso creciem
de descodificacién, que se ha expresado en Ia inflacién del derecho y del proceso pem:
como instrumentos de sustitucion respecto & otras funciones de control, en la acumulacié
aluvial de una desmesurada Jegislacién fragmentaria, en la disfuncion en fin del lenguaj
legal ya dirigido programéticamente a privilegiar formulaciones equivocas, oscuras yd

compromiso’.

El propio Ferrajoli insiste en afirmar que la rehabilitacion cientifica del principio dt
legalidad se basa en el reconocimiento de su carécter de criterio regulativo o litite ideal
que no es posible satisfacer perfectamente. Ei principio debe basase en e andlisis de las
garantias en las que se sustancia, que son en todo caso las garantias del proceso penal en
general, siendo una de ellas que la victima pueda resarcirse en un plazo corto, de los dafios
materiales sufridos, a través de la oportunidad; por ello la oportunidad podria ampliarse a
ciertos hechos de naturaleza medianamente grave, como medida de descongestionamiento
del trabajo de los tribunales, que de hecho descuidan o dejan sin framite, ain hechos de tal
envergadura, en desmedro de cierta justicia retributiva e inmediata que deje 2 salvo al
menos los intereses materiales de las victimas.

® Ferrajoli, L. Diritto ¢ Regionne. Pag. 385,
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' Técnicas para la realizacién de la oportunidad:

Nuestra legislacién menciona dos mecanismos mediante 1os que se puede arribar a

materializacién del criterio de oportunidad, siendo ellos:

Conciliacion, Aungue el articulo 25 ter del codigo procesal penal equivocadamente
signa con el nombre de conciliacion a todo el mecanismo que describe, entendemos que
n tal nombre se refiere 2l resultado de Ia audiencia en que el juez tiene la funcion de
r facilitador en la comumicacién v el dialogo contructivo entre las partes” con lo cual la
/ realmente hace referencia a una mediacién jv:dic-ial para la obtencion de un acuerdo que

nomina acta de conciliacion.

Mediacién: La mediacién es también un mecanismo para facilitar la comunicacién entre
» partes. En el fondo lo que nuestra ley acepta, es una mediacion judicial, que llama
nciliacidn, en el articulo 25 ter. Y la mediacién en centros registrados por la Corte
prema de Justicia. La llamada conciliacién la reserva para cualquier solicitud de
licacitn del criterio de oportunidad, la segunda del articulo 25 quater, parza los delitos
ndicionados a instancia particular, los de accidn privada y los del art. 25 inciso 1 al 5to.

To comentario que nos merece la regulacion del criterio de op%rtunidad es que se deja un
pacio muy importante para la accién estatal en forma arbitraria y se deprecia el principio
o

igualdad ante la ley en un aspecto muy importante:

articulo 23 bis, establece que en caso de insolvencia de quien debe resarcir los dafios y
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perjuicios al aplicar el criterio de oportunidad el imputado debera retribuir el dafio so
mediante la prestacidén de servicio social a la comunidad durante el lapso de un afio, la

en que deberd observar ademis, las normas de conducta y abstenciones que €] tribuns
sefiale.

El criterio de oportunidad no debe ser portillo para que el poder politico determine
alguna manera la aplicacion de las penas, en sustitucién del ejercicio de la accién pena
con ello se lesione el precepto de igualdad para todos los ciudadanos. El caso
insolvencia sirve aqui para la transformacion en una pena, que también en atenciér
principio de legalidad, debe estar descrita como tal en ¢! cddigo penal v ser consecutiv
la comision de un hecho delictivo previamente definido en la ley sustantiva penal. |
reglas mencionadas en el articulo 25 bis, son penas pues restringen en los casos del incis
y 2 la libertad de locomocién. En el caso del numeral cinco en confrontacién con
dispuesto. La constitucion politica en cuanto a la debida remuneracién del trabajo. Artic
102 incisos b y ¢, de la Constitucion Politica. ademas es importante sefialar que
Iegislador-mtroduce en el articulade del codigo referencias en latin, violande también ¢
ello la Constitucién Politica, puesto que en el articulo 25 del codigo procesal penal
hacen subdivisiones del mismo, con los nombres bis, ter, quater, y quinquies, en dor
hubiese sido més sencilla una divisién por medio de las letras del alfabeto, para no alte

Ia numeracion total del codigo.

Por otra parte es necesario el entrenamiento de los jueces err-el sistema de la mediack
puesto que va a ser utilizada por ellos, la legislacién sobre el eriterio de oportunidad

seré suficiente, estara encuadrada tinicamente en lo formal y superficial, si a la par de tal
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egulacion, no se encuentran disposiciones sobre requisitos del juez de mediacion.
‘inalmente, hemos de decir, que la utilizacion de los criterios de oportunidad, son
iecesarios y utiles, tanto porque importan una descarga para el trabajo de los u'ibunalfes,
iero la competencia sancionadora de los tribunales debe quedar reducida a a reparacion de
os dafies y perjuicios, no debiéndose aceptar la violacién de normas constitucionales en su

jercicio, como las ya comentadas.







APITULO IL

CONVERSION DE LA ACCION Y SUSPENSION DE LA
ERSECUCION PENAL:

|} Conversion de la accién:

De acuerdo con nuestro codigo procesal penal el ejercicio de la accion penal
iblica corresponde al Ministerio Piblico; sin embargo como hemos visto puede dicho
ite prescindir de la persecucién, como en el caso del criterio de oportunidad. Sin embargo
iy otras medidas que pueden complementar al criterio de oportunidad. La redefinicion del
el de las victimas en el sistema de juéticia penal, “ha side impulsade per la victimologia
1 concurso con algunas escuelas criminoldgicas, lo que ha permitido el disefio de
‘ogramas de prevencion a partir del estudio de la interaccién del delincuente-victima, asi
ymo la modificacidn del status material v procesal de la victima en la justicia criminal,
sgando a aspectos politicos y sociales como lo son los programas de asistencia a las

ctimas, de reparacion del dafio y de compensacion econémica entre otros. !’

recisamente nuestra legislacion acoge, en el articulo 26 dei codigo procesal penal uno de
s institutos que redefinen el papel de la victima, como la conversién, mediante la cual las
:ciones de ejercicio publico pueden ser.transformadas en acciq;;_lps_ privadas, que serdn
ercitadas Gnicamente por los agraviados, siguiendose en tal caso el procedimiento
evisto para los delitos de accion privada.

Arias Nufiez, C.; Jiménez Vasquez, C; La Victima en el proceso penal costarricense, Reflexiones sobre el nuevo proceso
nol. Sam Yosé, 1,996, pag. 220
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1.1. 1 Requisitos:

Para la utilizacién de la conversién de la accién penal piblica en privada

necesario que el hecho no produzea impacto social y se promueva en los casos siguients

a) La conversion de la accién puede solicitarse en los casos en que puede aplicars
criterio de oportunidad segiin el articulo 25. Este seria el caso sefialado en el parrafo
del articulo 25 ter, cuando el Minisierio Piblico considera que es procedente la aplica
det criterio de oportumidad, pero la victima no acepta las formula de conciliac
propuestas.

b) En cualquier delito de instancia particular, si el Ministerio Pablico lo autoriza, po
existir un interés gravemente comprometido y se garantiza por el agraviado

* persecucién penal eficiente.

c)Se puede dar también Ia conversién en los delitos contra el patrimonio, siempre qu
Ministerio Pablico lo autorice por darse las condiciones a que se refiere el inciso anter
La auforizacion mencionada no podré darse si en el mismo hecho hubiese pluralidad

agraviados y no consta el consentimiento de todos ellos.

Seria importante, como dice Bovino, tener en cuenta las posibilidades efectivas
imputado, para reparar ¢l dafio especialmente cuando se trata de reparacién monetaria,

lo contrario, se podria negar, de hecho, que los imputados con escasos recursos econdmi



23
suedan ser beneficiados por la aplicacién de estos mecanismos discriminalizadores. S¢
lebe recordar, afirma, que el principio de igualdad ante la ley exige su aplicacion
igualitaria y no discriminatoria. ™!

Es necesario como se indico antes en cuanto al criferio de oportunidad, que no solamente
las partes interpreten la finalidad politico criminal de esta y las demds alternativas, sino que
lambién los jueces, para que puedan permitirse en un mayor numero ¥ cumplan con su

funcidn de desahiogar el sistema.

[.2) L4 SUSPENSION CONDICIONAL DE LA PERSECUCION PENAL:

Esta institucién se encuentra en el articulo 27 del c6digo procesal penal. En otras
legislaciones se encuentra regulada como “suspensién del proceso & prueba”, y es que
mediante la aplicacion de esta instifucion, se detiene el proceso, no solamente la

persecucion, sino el gjercicio completo de la accién penal.

Es el Ministerio Piblico, segiin nuestra ley, quien propone la suspension, en cuanto 2 la
persecucion penal. Siendo este un mecanismo para desagobiar el trabajo de los operadores
de la justicia penal es de esperarse que sea utilizado en mayor grado por los agentes det

Ministerio Pablico.

" Bovino, Alberto. Temas de Derecho Procesal Penal guatemalteco, De. Llerena, Guatemala, 1,996, pag, 119
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L2 1Procedencia:

En el Decreto 51-92, se establecid Ia suspension condicional de la persecuci
penal, denominacion que el decreto que 1o reforma el 79-97, volvid 4 ser utilizada. En
Decreto original del codigo, se establecia dicha suspensién Gnicamente en los casos en q
era pusible la suspension condicional de la pena conforme lo establecido en el articulo
del cédige penal . El Decreto 79-97 he empliade los cases de procedencia, a los delit

cuya pena maxima no exceda de cinco afios de prision vy a los delitos culposos

Aungue la reforma ha introducido algo muy impoertante, como es que para Ja aplicacion (
la suspensién no se debe tomar en cuenta ¢l aumento de los limites de la pena a que .
refiere €l codigo penal en el articulo 66, en la practica no se observa ya que la reg
general, en los pocos casos en que se ha usado esta institucion ha sido la del limite de 1
cinco afios de pena maxima de prisién. Esta es también otra practica que debe modificar:

para una mejor apticacion det beneficio.

1.2.2 Requisitos:

Los requisitos, que ahora, conforme la reforma del Codigo Procesal Penal, segtn |

decreto 79-97, se establecen, son los siguientes:

a) Que la pena méxima asignada al delifo’no exceda de 5 afios de prision; para ello no det

tomarse en cuenta el aumento de limites a que se refiere el articulo 66 del Cédigo Penal,
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) Que el imputado manifieste su conformidad admitierido la veracidad de los hechos que

: le imputan. Esta parte no cambid con la reforma, la cual desperdicié la gran oportunidad
e sacar de duda a los operadores del derecho: Existe una contradiccion entre este
mquerimmiento del ordenamvento provesal, y la garantfa establecida en el articulo 16
onstitucional: en proceso penal ninguna persona puede ser obligada a declarar contra si
xisma... Por supuesto que la exigencia legal es importante puesto que trata de asegurar el
umplimiento de las obligaciones que la suspensién del proceso le hacen contraer pero la
ceptacién de la veracidad de los hechos, es de alguna manera una imposicion de la ley
rdinaria, gue como requisito previo para otorgar el beneficio, tendra que producirse, si no,
t medtida no se otorge; ademss si €l proceso tiene que continuar, en virtud de que et
nputade no cumple con las oblizaciones impuestas, la declaracion obtenide bejo la presién
el otorgamiento de la suspensién, podria ser utiizada en su contra, lo que seria

wconstitucional.

n este caso puede suponerse gue una indicacién de la ley, en el sentido de que el
nputado, si asi lo considera en forma libre, puede aceptar su participacién en los hechos,
unque no admita la veracidad de los mismos en cuanto a su persona. Sin embargo, puede
uvnsiderar un subterfugio y que en fondo siga vigente lo que {a constitucion no quiere:
ebe declarar contra si misme (al admitir la veracided de los hechos ) pues en tanto no lo

aga, no se suspenderd el proceso.
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Nuestra practica, carente de escriipulos constitucionales, no parece haber reparado mu
en el problema, pues el mismo requerimiento se hace por la ley para la aplicacidn
procedimiento abreviado: “ El Ministerio Piblico deberd contar con e! acuerdo
imputado y su defensor, que se extenderd a la admision del hecho descrito en la acusa
y su participacién en éL.”

En este ultimo caso nos parece mayormente utilizable la formula sugerida.

¢) Que ha criterio del Juez se haya reparado el dafic causado o se garantice suficienteme
Ia reparacion. La reforma del 79-97 ha agregado que estz garantia puede constituirse
hipoteca, prenda o fianza, agregado que a nuestro criteric era innecesario, ya qus
artfculado anterior hacia referencia @ “asumair formaimente la obligacidn de repara
dafie” Lo cual nes-parece muche mas amplic. _

La reforma del 79-97 también ha agregado que cuéndb no exista una persona directame
agraviada o afectada, en caso de insolvencia del imputado se aplicara el Articulo 25
que se refiere a la prestacion del servicio social, que ya hemos comentado negativament

referirnos al criteric de oportunidad.

d} Que la solicitud sea planteada por el Ministerio Piblico . En este caso se requi
autorizacién de la victima, como en el caso del criterio de oportunidad. El interés de
victima queda contemplado &l hacerse referencia a la reparacion del dafio; por ello se ¢
al arbitrio del juez la disposicion de la medide. Pero voelve aqud el problemn de que
aprecie en el eniterio de decision, el esfuerzo del imputado, antes que el monto econdm
del dafio.
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&) El imputado se debe someter a un régimen de prueba (articulo 28 del Codigo Procesal PonifFes
decir 2 un régimen que se determina por ¢l juez, y que mediante el control judicial, durante un
Japso de tiempo no inferior a dos afios ni mayor de cinco, velando por el buen desenvolvimiento,
moral, educacional y técnico del imputado. Si comete un nuevo hecho doloso, durante el plazo de
la suspensién el imputado tendré por extinguida la accién penal, caso contrario puede revorcarse
Ta suspensién y el proceso continua su curso. Aunque algunos estudios del derecho indi;:an que su
declarasion no puede tomarse como confesion, independientemente de que la confesion de parte
no constituye plena prueba en materia penal, sino que al retomarse el gjercicio de la acci6n penal
corresponde al Estado, de conformidad con el principio de inocencia, demostrar la culpabilidad de
Ia persona implicada12 1al afirmacion, doctril}almente correcta, se enconfraria contra la influencia
del sistema inquisitivo, que en’ nuestm'pais*-aﬁn no ha dejado de perseguir a los operadores’ del
derecho. Este régimen de la suspension, también puede ser criticado, puesto que no se determinan

en la ley los limites del mismo. Bovino

afirma que el primer problema que plantea esta
disposicion es su dudosa constitucionalidad, pues las condiciones a las que se puede someter al
imputado no estan definidas en la ley. Para evitar esto es necesario tomar en cuenta por los
juzgadores, lo que el mismo autor reafirma: “ el juez no esta obligado a imponer condiciones si
considera que ellas no cumpliran su finalidad preventiva o si considera innecesaria cualquier
medida preventiva en el caso concreto. '* Aun asi, es discutible que con una medida de cardcter
eminentemente penal se pretenda resolver problemas de caricter econdmico ( mejorar su
condicién educacion y téenica) o cultural (mejorar su condicion moral) que atafien al Estado

mismo.

12 Houded, Mario. Suspension del proceso a prueba. En: Reflexiones sobre el nuevo proceso penal. San José Costa Rica,
1996_pag. 154.

1 Bovino, ob. cit. pag. 122

" idem, pag. 123.







APITULO IV.

COMPETENCIA DE LOS JUZGADOS DE PAZ:

Originalmente en el Decreto 51-52, la competencia de los jueces de Paz era
licamente para el conocimiento de las faltas. Mediante la reforma del Decreto 79-97 se ha
ficionado a tal competencia, Ta de conocer los delitos contra la seguridad del transito y la
todos 165 hechos periados con multa, conforrmie e} procedimiento especifico del juicio de

ltas.

» ha ampliado asi la competencia de los juzgados de Paz, originalmente concebidos en el
ecreto 51-92 para el conocimiento de las contravenciones o faitas.

1 juicio de faltas tiene segin el texto legal, un procedimiento mas rapido que el
ocedifiiients comin pard los delifos, ples cuando’ el i‘:npﬁtade no’ recoﬁolcé s
llpabilidad o sean necesarias ofras-diligencias el j.uez convocarz inmediatamente a juicio

al y plblico al imputado, al ofendido, a la autoridad denunciante. Sin embargo tal juicio

rece de un procedimiento preparatorio, por consiguiente carece de una mvestigacion
eliminar, y de la actuacién del Ministerio Piblico, el que no aparece mencionada la
sfuacion del Ministerio Pitblico.

1 juicio de faltas,:c:i'ispone de un peﬁddo mhuy breve para pfc:p’araf la prueba (articulo 490
3] Cddigo.Procesal Penalj i)ero ei miéfno, que aparece -muy breve para la preparacion de
12 prueba respecto de contravenciones es realmente limitativo respecto de delitos, aunque
:an de los sancionados con multa, pues existen algunos de ellos, en que aunqué la sancion
| pecuniaria, su prueba es de por si muy compleja y su preparacién obviamente requiere

» un tiempo mayor que el que exige una contravencion. Nos parece salvo mejor opinion,
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una limitacion al ejercicio de la accion penal, tanto la piblica como la dependientt
accion privada, asi como, en el caso de los imputados, una limitacién al dereche
defensa, que la Constitucién Politica declara inviolable en su articulo 12,

Por otra parte, el sistema en si, sufre uri' desquebrajamiento, al darse at juéz de tramiie
conocimiento la facultad de la decision; el sistema actual se basa en que haya un jue:
contro] de garantias durante la investigaciéon y un tribunal de Sentencia; en este casc
existe tal division, y ya en la practica se ha visto actuaciones violatorias de derec
humanos consagrados en la Constitucién Politica debido a este aspecto que se sefiala;
ejemplo, fos hechos delictivos sefialados con pena de multa, no deben dar en tugar o
resultado de la accidn policiaca o de la judicial, a menﬁscabo del derecho a la libertas
los imputados, puesto que aun en el caso de sentencia condenatoria la pena es pecunis
sin embargo en la practica hay  que reconocer lamentable y dolorosamente para
mantenimiento del Estado democrético de Derecho, que en tales delitos cuya pena es
multa, se impone prisidn, sunque sea con carécler preventivo durante los momer
posteriores a la aprehension de Jos imputados, causa gran impacto, v es fuente

criminatizacién la actuacion policial en tales delitos.

La reforma también se refiere a que los jueces de Paz, pueden autorizar la aplicacién
criterio de oportunidad. Segin lo visto en la practica, no se tienc una nocién clara de
casos de criterio de oportunidad pueden ser autorizados por el Juez de Paz, y cuales po
de Primera Instancia, suméndase a ello que la legislacién no es clara, o por los mer

omite mencionar la intervencién del Ministerio Piblico n el Jjuicio de faltas.
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También hace referencia en el Decreto 79-97 a que los jueces de Paz deben realizar la
sonciliacién en los casos previstos y resolver la solicitud de aprobacion de los acuerdos
slcanzados a través de la mediacion.
“omo comentario adicional a 1o ya mencionado nos parece que se ha ensanchado mucho el
imbito de la actuacién (competencia) de los jueces de Paz, en detrimento de una mejor

administracion de justicia.

[ 1 Comentario:

La reforma de la competencia de los jueces de Paz, es una medida politico-criminal
errénea y perjudicial al sistema por razones de orden socioeconémico y de orden técnico

estructural.

a) Razones socioecondmicas:

El nimero de los delitos que conforme la reforma del Decreto 79-97 deben ser del
conocimiento del juez de Paz y que fueron calificados como de bagatela por el legislador,
se incrementa en la época moderna; de tal manera no resuita para fa poblacién, acudir a
resolver estas controversias, ain y cuando tengan establecidas salidas alternas para no
realizar la totalidad de los procésos, de todas maneras el personal para la atencién de los
casos, no se incrementd, por lo que es de esperarse que estos juzgados sean verdadero

nudos gordianos de casos que tendrian que esperar un tramite mas expedito.
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I2Tecnicas:

El sistema acusatorio se ve perjudicado al dar a los procesos un tramite como
sefialado para el juicio de faltas, que se acerca mas al sistema inquisitivo. Sin que exista 1
procedimiento preparatorie o de averiguacién de los hechos, el Juez, después de oir a |
partes convoca de inmediato a juicio oral, y {micamente para preparar €l juicio las mism
disponen de tres dias. No hay ninguna disposicién supletoria que indique que en los casi
de delito tramitado por el procedimiento sefialado para las faltas, el Ministerio Plblic
tendrd intervencién, ni a cargo de quien corre la acusacién, en caso de que el Minister
Pablico haya sido la sutoridad denunciante y que al mismo tiempo se haya constituido
parte ofendida; el control del proceso esta a cargo del Juez, pero no se establecen las regl
minimas de un debido proceso , en el que existan deslindados verdaderamente, como en
procedimiento comtin, las participaciones de quien se ejercita la accién penal investigand
y acusando, de quien defiende y de quien decide la contienda , algo bésico en un sister
acusatorio. Por otra parte el mismo juez que tiene bajo su contro! las primeras (v tmica;
averiguaciones (articulo 488 c.p.p} es quien recibe las pruebas “pertinentes” y dicta |
resplucién respectiva. Ei juzgador para estos delifos vuelve a ser unipersonal, com
también unipersonal vuelve a ser el de alzada en caso de apelacion. Como se trata d
delitos, el Juez de apelacién lo debe ser de todos los demds delitos, integrado por 1a Camar
de Apelaciones, como lo establece el articulo 88 inciso b) de la ley del Organismo Judicia
La segunda instancia de los procesos establecidos en la ley debe ser conocida por las salz

de la Corte de Apelaciones por imperativo Jegal,
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_problema sefialado, de naturaleza socioeconomica, puede ser resuelta con la creaéﬁ@

as juzgados de Primera Instancia con competencia especifica para resolver los delitos

mnados con multa.







APITULO V:

QUERELLANTE ADHESIVO.

La reforma del Decreto 79-97 incorpora en el primer parrafo del articulo 116 a los
wesentantes de menores, v 2 la administracion tributaria como entes que pueden
wocar fa persecucion penal. Un primer comentario que surge es que en et Codigo, como
1 de la Tevisin qué siifriéra el anteproyecto dé los Doctores Bindér y Maier por parte
| Doctor Herrarte, se utilizan como sinénimos los vocaﬁlbs investigacion y persecucion,
mo puede verse en el primer parrafo del articulo comentado. '
~ dicho primer pamrafo se deja también la provocacién de la persecucidn z los
yresentantes de los menores de edad. En la ley originariamente habia una referencia 2 los
yresentantes de incapaces, pero tal referencia no pareci¢ suficiente y se redacto como

mentamos.

pérrafo tercero del referido articulo sufrié reforma en el sentido de admitir querella a la
Iministracién Tributaria, pero tal reforma hace que la ley carezca de uniformidad, ya que
fraccion inicial de dicho parrafo hace referencia a que los érganos del Estado solo
eden querellarse por medio del Ministerio Piibiico.

) parece que en el aspecto antedicho, el legisiador desconocié que existen diferencias
tre “la legitimidad ad procesum™ y la legitimidad para ver satisfechas las pretensiones,

nominada habitvaimente “legitimidad ad causam™. ambas intimamente relacionadas, son
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por lo general, confundidas en el uso cotidiano, siendo que exhiben caracteristicasﬁ
ubican en diferentes planos de la sistematica procesal. Mientras que la legitimidad
procesum se refiere 2 Ia accion, es decir a la calidad que debe tener ef sujeto para pc
gestionar efectivaients’ originando’ la actividad del Juez, la legitiiidad dad causan
refiere 2 la pretensién, es decir a la calidad que debe tener el sujefo para ser satisfeche

su voluntad.”"

La forma en que el articuto 116 acoge la intervencion de la Administracién Tribut
permitird que eventuaimente funcionen en el proceso dos érganos del Estado que ejerc
la accién penal, lo cuel contraviene lo establecido en el ariiculo 251 de Ia Constitac
Politica, que establece la existencia del 6rgano especifico del Ustado para la accién pe
publica,

La reforma del Decreto 79-97 agrega los pérrafos 4 y 5. El 4to. se refiere a la posibili
(“podra™) del querellante de colaborar y coadyuvar con el Fiscal en la investigacion.
disposicion la consideramos innecesaria, porque todas las f)artes pueden propo
diligencias en cualquier momento del procedimiento preparatorio. La misma en un irgje
consiguiente innecesaria.

La misma observacion puede hacerse del parrafo 5to. Que se relaciona con la discrepan
de criterios en cuanto a las diligencias a practicarse. Si la propia ley procesal (articulo 3
sefiala al Ministerio Publico concretamente sus obligaciones, la discrepancia de criter
que establece el parrafo Sto, del artitulo 116, puede y de hecho ha creado ya problemas

cuanto al ejercicio de la Accién Penal del querellante adhesivo, pues merced a las misma

1 Salas Porras, Ricardo. Querella Piblica. En: Reflexiones sobre el Nuevo Proceso Penal. San José, Costa Rica, pug 6
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sja de ser adhesivo, y sc convierte en querellante por si mismo, lo cual solo S%@
' Cédigo Procesal Penal guatemalteco en los delitos de accion privada y en los que siguen
| régimen de conversion. La aceptacion de tales discrepancias también pervierte el sistema
e acusacion oficial o acusatorio formal porque permite qﬁe criterios distintos al de quien
jercita la accioén piblica en forma oficial, puedan de alguna manera mediatizarla o bien
esviarla de se finalidad esencialmente publica. La funcién esencial del querellante
dhesivo es contribuir con el ente oficial a la averiguacion de los hechos; la aceptacién de
iscrepancias, por la via legal contribuye a debilitar el sistema y a debilitar e} gjercicio de la

ccion penal piblica.

oco cuidad tuvo el legislador en analizar, la fraccién final de pérrafo que establece: de
stimarlo procedente, el juez remitir4 al Fiscal General lo relativo a cambios de fiscal del
roceso, nos parece otra ilegatidad mas, En cualquier caso que un miembro de un 6rgano o
oder del Istado se dirija a otro 6rgano del Cstado para pedirle cambios en su personal, nos
arece una intromisién que suponemos para el caso, ningin Fiscal de la Repifblica
ceptara, remover a un miembro de sus personal, por las diferencias de criterio que

rantenga con el quereliante adhesivo.







APITULO VI:

FUNCIONES Y ACTUACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO:

Funciones:

Como se sabe, con el advenimiento del sistema procesal acusatorio, la funcién del
inisterio Piblico, que era meramente pasiva, ha pasado a ser la de actor principal, y como
ha dicho por algunos, columna vertebral del nuevo sistema. La funcion sefiafada en Ia
nstitucién, especificamente de ejercitar la accion penat puiblica, se redefine en el articulo
7, expresando que el ejercicio de la accién penal corresponde al Ministerio Piblico
mo 6rgano auxiliar de la administracion de la justicia. Sin embargo es bueno advertir gue

este parrafo, pese a su reforma, se indica que en la acci(.'m penal se ejercita por el
inisterio Ptiblico, cuando la realidad es que se trata nada mas del gjercicio de la accién
nal publica, tanto en fas formas que Ia propia reforma prohija, que son la accion penal
opiamente dicha y la que depende de la instancia particular, pues existe otra forma de
cién penal, que corresponde a los particulares en los delitos de accion privada. No le

rresponde pues, toda la accion penal, sino solamente la accion penal pablica.

. de sefialar como acierto, que el legislador se refiere al gjercicio de la accion penal y a
s funciones, vy no solo a una de ellas, la persecucién como originalmente lo expreso el

creto 51-92; éste se referia que el gjercicio de 1a persecucion penaf era fo que
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correspondia al Ministerio Pablico, expresion técnicamente incorrecta, por consides
por la doctrina que el ejercicio de la accion penal contiene las funciones de investigaci

persecucion, acusacion, por fo menos.

El parrafo segundo de este articulo, ha eliminado la palabra: especificamente, p
expresaba: tendra a su cargo especificamente el procedimiento preparatorio y..., perc
realidad  es que en el ejercicio de fa accion penal el Ministerio Pablico no pu

exclusivamente como 4mbito del procedimiento preparatorio.

La funcién de la policie fue limitada por la reforma del articulo 112. Consideramos qut
ha variado considerablemente la orientacién inicial del Codigo con esta reforma. Fn el L
51.92 se dejaba a la policia que por iniciativa propia se investigara los hechos punit
petseguibles de ofici6. Tn 1a reforma se dispone que los funcionarios y agentes policiz
serén auxiliares del Ministerio Piblico en el procedimiento preparatorio y obraran bajo :
ordenes en las investigaciones. No es muy visionaria ni. futurista esta reforma, que
efectud, posiblemente por algunos desaciertos y abusos cometidos por la policia acte
Una mejor policfa dotada técnicamente, se encontrara en el futuro con problemas p:

investigar los hechos punibles por iniciativa propia.
" L2 Actuaciones:
Conviene paré nuestro estudio divillir en dos partes, la reforma relacionada ¢

“actuaciones” a que se refiere al articulo16 del Dto. 79-97 que se analiza en el Ppreset

trabajo. La primera parte del articulo 16 mencionado, que reforma el articulo 150 del
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ligo Procesal Penal hace referencia a un “ registro de actuaciones™ qu}%&ﬁ
tisterio Piblico durante la investigacion. -
el fondo sigue operando, como un resabio del sistema anterior la denominacion de
pediente”. Iis indudable que el propio legislétddr no puede apartdr su estructura mental,
legajo que ha formado tradicionalmente la totalidad de un proceso penal.
una futura reforma seria recomendable eliminar los parrafos primero y tercero del
culo 150, porlomenos legalmente, debe eliminarse toda referencia a
xpedientes”, o como dice }a reforma mencionada: registros de actuaciones, por supuesto
: los agentes del Ministerio Piblico, tendran que auxiliarse de referencia documentales
ntual péro no necesariameﬂte, si se ha ce en tal forma, se desintoxica de documentacidn
rocedimiento preparatorio y se tiene como base una real investigacién, no ‘como ahora

: se fabrica un expediente como justificacién de la investigacion.

segundo aspecto a considerar es el que se encuenira a partir del cuarto parrafo del
ncionado articulo 150. Se refiere a la documentacién y actuaciones que se deben remitir
Tribunal de Sentencia, para que con base en ellas se efectie el debate, siendo las

mas:

‘La peticion de apertura a juicio y la acusacién del Ministerio Pitblico o del querellante.
_El acta de la audiencia oral en la que se determino la apertura de juicio, y

a resolucion por la cual'se decide admitir a acusacién y abrir a juicio.
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Parece tal delimitacion un intento de que los tribunales de sentencia, juzguenﬁﬁ;ﬁ
prueba que desfile en el juicio; sin embargo aln existe la practica del envio de tod
expediente. Posiblemente una reforma mas completa debe referirse al envio de ia pr
que debe incorporarse por lectura, asi como al de la resolucion que admite la prueba
gque no hay referencia a tales actuaciones en este articulo-de la ley reformada.

El parrafe final de la reforma, se refiere con buena intencion a la obtencion de fotoco
simples de las actuaciones sin ninglin tramite, sin embargo en la practica se encuen

ciertas dificultades para su cumplimiento.



APITULO VL.

_LEVANTAMIENTO DE CADAVERES:

Especialmente en los casos de personas en que se pueda presurmir la aparicién de un

echo delictivo, el Ministerio Publico debe realizar tareas del procedimiento preparatorio,
5 décir de la investigacion del hecho criminal. Una de tales tareas es el levantamiento del
adaver.
a reforma del articulo 195 que se refiere a levantamiento de cadaveres es un poco mas
ompleta que la redaccion del articulo original en el Dto. 51-92 , que solo hacia referencia
la identificacion. El articulo tal como queda reformado hace referencia a las diligencias
e investigacién que comresponde. Lo delicado .de tal acusacién, requiere de una
sglamentacion mas especifica en cuanto a la apreciacion de la escena del crimen, su
ontrol, aislamiento y demds requisitos necesarios para una buena investigaciim,
articularmente porque esta reforma, hace experimentar un refroceso en el sistema, porque
a injerencia en la investigacién a los jueces de paz, en aquellos municipios en que no hay
elegacion del Ministerio Publico.

1. Autopsia:

La reforma del articulo 238, en la forme en que esta redactado puede dar lugar a

udas, especialmente a los enemigos del sistema acusatorio. La razdn en que nos basamos
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es que hace referencia que ordenardn la prictica de la autopsia, el juez o elm
Piblico. Se entiende que puede ser el juez en los casos en que la ley lo autoriza a interver
en ¢l levantamiento del cadaver; sin embargo como la ley lo establece expresamente, 1
* faltaran casos en que esta simple omisidn legal, baste para fundamentar alguna actuaci
judicial ( de las no expresamente autorizadas por la ley) en cuanto a la practica de

autopsia se refiere.

También lama a Ja reflexion la segunda fraccion de este articulo, que se refiere inicamen
2l juez no asi al Ministerio Publico que también interviene en esa diligencia, y que lo ha
con mas frecuencia dado a que en Ia mayoria de municipios existen agencias del Minister:
Pablico. Pero ademds hace referencia el articulado que se comenta, a que en casc
extraordinarios, cuando aparezca de una manera manifiesta e inequivoca la causa de |
muerte puede ordenar la inhumacién sin autopsia. Para esta practica deben s
expresamente autorizados los funcionarios del Ministerio Piblico correspondientes, n
solamente para casos extreordinarios, cuya calificacion se deja en la ley sin distinto algum
sino para los casos generales en que el funcionario autorizado por la ley aprecie que |

causa de la muerie no se puede atribuir a hechos criminales.



\PITULO VIII:

APREHENSION EN DELITO FLAGRANTE.

En esta reforma hay que analizar por lo menos los términos de aprehension y

grancia por o que lo hacemos a continuacién.

Aprehension:

Para los efectos de nuestra realidad juridico penal, es esta reforma un arma de doble
). Lo consideramos asi, por la gran cantidad de aprehensiones que realiza la policiz; en la
neralidad de los casos las consignaciones afirman que la aprehensién se realizé por
berse sorprendido al o los consignados cuando realizaban los hechos, Jo cual en

mmerables casos, podria hablarse de un 95% carece de veracidad.

mbién, y la practica lo ha demostrado, se presta a aprehensiones o detenciones ilegales,
e resultan demostradas cuando las circunstancias que la policia indica no quedan
idenciadas en el transcurso de un debate, dando lugar a que todo el proceso se haya

mitado sin base alguna.

Ministeric Pablico debe ser muy celoso de que estas detenciones en primer lugar, se

»duzcan con el cumplimiento de las garantias constitucionales.
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L2 Flagragncia:

La reforma del articulo 257 contiene los casos de flagrancia y cuasiflagrancia. Se
refiere a la flagrancia delictiva como la que se da cuando la persona es sorprendida ¢
momento mismo de cometer el delito. Es el caso corrientemente aceptado de &

flagrante.

No sucede lo mismo con la denominada doctrinalmente cuasiflagrancia. La redacci¢
términos_utilizados en el articulo reformado pueden, y de hecho ha sucedido

desorientar al interprete de la ley.

La cuasiflagrancia, se refiere a actos sucedidos inmediatamente después del hecho.
cuasiflagrancia escapa del concepto relativo al “ momentomismo del hecho”. no
flagrante delito, como la constitucién politica requiere, otro hecho que no sea apreciadc
¢! momento mismo del hecho. Ln todo caso salvo mejor criterio, la cuasiflagrancia esc
de la proteccion constitucional, porque ya no es relativa al momento mismo de la comis
del hecho.

Ademas del sefialamiento hecho que salvo mejor criterio, la norma constitucional no h
referencia a la cuasiflagrancia, deja mayor espacio atm para las violaciol
constitucionales. A saber: La norma establece que procederd igualmente la aprehens
cuando la persona es descubierta instantes después de ejecutado el delito, con huell
instrumentos © efectos del delito que hagan pensar fundadamente que acaba de partici)

en la comision del mismo.,
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3 Hay varios elementos por analizar:

) que una persona sea descubierta. El lenguaje ordinario utilizado en la redaccion de
esta norma, puede ser susceptible de distintas apreciaciones, por gjemplo, que la
persona haya estado antes cubierta o tapada, como podria considerarse por ¢l
significado de la palabra utilizada; en este caso habria de considerar si estaba total o
parcialmente cubierta. También puede ser una alusion a que la identidad de la persona
no se conozea, si se trata de eso, el legislador debié aclararlo y exponerlo en forma

sencilla.

) indica la ley: instantes después. esto podria interpretarse como que el hecho haya sido
realizado, y que posteriormente, se verifique, lo que la norma dice. sin embargo, Ia
alusion al transcurso de cierto tiempo es muy vaga; en ese caso es mejor dejar claro que
no hay solucién de continuidad, “ inmediatamente después™ es una frase que refleja

mejor tal continuidad.

}} Que el descubrimiento sea con huellas, instrumentos o efectos del delito. Las
wellas de un delito pueden ser no solamente digitales, sino de muchas maneras; en este
:aso la redaccion tampoco es especifica, aqui la interpretacion subjetiva, ha permitido
letenciones practicadas ilegalmente con el pretexto de que son huellas o efectos de un

lelito.

:) Que las mismas *“hagan pensar fundadamente” que tal persona “ acaba de participar en

la comisién de un hecho.” Como se ve, se recurre también a un lenguaje poco técnico,
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utilizdndose uno muy ordinario y poco preciso. Tales detalles, en un momento da
servirian para determinar que la detencién que se hace no se origina de un hecho flagran
sino en un hecho que da la oportunidad de pensar con fundamento, es decir que hay 1
tiempo para el razonamiento, y debe tratarse de una persona encubierta respecto de quis

puede recabarse huellas o recogerse efectos o instrumentos del delito.

Es nuestro criterio que con este tipo de legislacion, se disfraza una violacién al principio «
que es procedente la detencién Unicamente en casos de delito flagrante, ya que se permi
que exisia una solucion de tiempo, mmca medible, y totalmente discrecional para

aprehensor.

Justificando previamente el comentario anterior, el parrafo final del articulo 257 indica qu
la policia iniciara la persecucién del delincuente que haya sido sorprendido en flagranc
cuando no haya side posible su aprehensién en el mismo lugar del hecho, y que en es
caso es necesario que exista continuidad entre la comisién del hecho y la persecucion. T
la préctica ya han existido casos en que quien ha expresado que existe tal continuidad es |
propia policia, y esto ha sido ha sido aceptado por los encargados de la persecucion. Si
embargo la continuidad debe desprenderse de los propios hechos, no de las expresiones d

interesados en que tal continuidad quede a su discrecién.



\PITULO IX:

AUTORIZACIONES JUDICIALES:

La reforma del articulo 308 del Codigo Procesal penal construye el apoyo judicial a
actividades de investigacién de la Policia y del Ministerio Piblico. Este apoyo judicial
s parece iambién un resabio del sistema inquisitivo, porque da lugar a la injerencia del
z en la investigacién; de hecho asi a sucedido ya, en que el fiscal es el que solicita al

7 1a autorizacion para ciertas diligencias de investigacion.

Constitucion Politica, al dar al Ministerio Pablico el ejercicio de la accién penal, una de
vas funciones es la investigacion de los delitos, da todo su respaldo, lo que no necesita
respaldo a su vez de instituciones que la propia constitucion ha creado; esta idea de
paldar institutos constitucionales, ha sido tradicional en nuestro medio carente de un
rdadero respeto a la constitucién, sin embargo no debe permitirse, porque de violarse la
tma ordinaria, como viene sucediendo, entonces también resulta transgredida o

ybservada la disposicién constitucional, que porsupuesto es més trascendental.

nguna diferencia material hace, que una diligencia sea autorizada por el juez, o que el
1z este presente en la practica de la diligencia de investigacion. En la medida que este
o de leyes se introduzca en el Codigo Procesal Penal, sé esta regresando al sistema

Juisitivo.
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En nuestro medio los jueces que han participado en tales diligencias, que para_e'l—'cé
Son solicitadas por el Ministerio Publico, se han permitido publicamente dar declaraci
sobre el rumbo de la investigacion en ciertos casos. Por supuesto que para los advers:

del sistema, este tipo de normas es muy conveniente.

Se permite también esta disposicion que la policia realice actuaciones sin conocimientc
Ministerio Pablico, pero debe informarlo a este posteriormente dentro del plazo
veinticuatro horas,

Lsta disposicion distorsiona el fundamento del ejercicio de la accién penal; tal ejerc
corresponde al Ministerio Piblico, no hay consideraciones intermedias al Tespecty; cug
una ley permite que se ejerciten acciones penales por quien no corresponde,
distorsionando el fundamento del sistema acusatorio, con mayor razén que la autorizac
para la ejecucién de las actuaciones no la otorga el titular de Ja accién penal, sing

organo jurisdiccional.



APITULO X

. NATURALEZA DEL SISTEMA ACUSATORIO:

1] sisterna acusatorio general. El sistema guatemalteco, antecedentes, integracién.

-] El sistema acusatorio:

El sistema procesal acusatorio es aquel que “ en su esencia responde a la indole de
odos los juicios, esto es, a la de ser una discusion entre dos partes opuestas, resuelta por un
aez”,'® de tal suerte que lo basico en tal sistema es una contradiccion entre dos partes

uyas posiciones estan definidas , y cuyas pretensiones deben ser dirimidas por un juez.
Jesde ¢! punto de vista politico, dice Elena Resumil citando a Stefani et Levasseur, 17 ¢
rrocedimiento acusatorio se armoniza con los regimenes democraticos que organizan una
rasta participacién de los ciudadanos en la marcha de los asuntos piblicos y que protege
mpliamente los derechos del individuo perseguido. Los principios en que se basa este

istema, son segun Lf:one,18 los siguientes:

.. - El poder decisorio corresponde 2 un oérgano estatal. Es el juez quien decide la

ontienda en todo caso.

: Pessing, E. cit por Resumil, Elena, Derecho Procesal Penal T.1 pag. 10
idem.
¥ ibidem
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2. - El poder de iniciativa (el derecho de acusar) compete a una persona distinta del Jw

Puede ser una acusacién oficial o particular, pero es diferente del juez. En sus inicios e
fue un derecho exciusivo de la victima, pero se ha ido transformando, para concederse .
los delitos pablicos a un acusador oficial, 0 como en nuestro derecho, a un querellar
adhesivo que contribuye con Ia accion oficial del Ministerio Piblico; este querellar
puede ser agraviado con el delito, o bien cualquier ciudadano, en el caso de violacién
derechos humanos por funcionarios publicos (como lo establece el articulo 116 del Codi;
Procesal Penal).

Sin la acusacion no puede incoarse el proceso propiamente dicho, es decir, en nuest
derecho, continnar mas alld de un periodo de investigacién viéndose los tribunal

imposibilitados de formular la acusacién y sin ella de abrir el juicio.

4. - El juez esta obligado a analizar imicamente la prueba que se le presenta en el juicio,
que es producto de la investigacién; el juez no puede promocionar prueba, ni proveerse ¢

{a misma adicionalmente a Ia que se presenta en el.
1.2 El sistema procesal penal guatemalteco, mecanismos de implementacién:

Como es sabido fué. el proyecto elaborado por A. Binder y J. Maier, el que d
sustento al Codigo Procesal Penal, que actualmente nos rige, aunque ha sufrido alguns
reformas como las del decreto que en este trabajo se comenta y que en su mayoria no s

adaptan al sistema inmerso en dicho proyecto,
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15 mencionados autores relatan en la exposicit_:‘m de motivos, que se orientan al sistema
usatorio formal, basandose naturalmente en los principios y garantias de la constitucién
litica y demas antecedentes que ellos mencionan. Un estudio del sisiema procesal penal
atemalteco, que se considere serio, no puede de ninguna manera, pasar por alto tal
teproyecto y menos, si exposiciéh de motivos, Una de las principales fuentes del
teproyecto, segin los auteres del mismo es el provecto del Codigo modelo para
sroamérica; este a su vez como se sabe por los estudiosos, recibe gran influencia de la

‘denanza Procesal Penal Alemana.

t la ordenanza procesal penal alemana hemos de destacar como de influencia para

estro sistema los signientes temas:

La atribucion de la investigacién al Ministerio Publico.
La participacion del querellante adhesivo en el proceso.
El establecimiento de causales de oportunidad reglada en el ejercicio de Ia accion penal.

regulacion especial de la prision preventiva.

Haciendo una comparacién de la influencia de tales, el proyecto del Codigo Modelo
ra Iberoameérica como la Ordenanza Alemana, apreciamoé gran influencia por ejerﬁplo en
que se refiere a; La Ordenanza no tiene formulacion expresa en cuanto a las garantias y
anipﬁos ‘bésic«os, o que si hace el proyecto del modelo; como se sabe en nuestro codigo
y alusion a garantiés procesales, cdmo juicio previo, inocencia del imputado, declaracién

re etc. que se encuentran en el titulo I del Codigo se admite en el Codigo Modelo, como
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en el nuestro la tendencia de la ordenanza alemana de aceptar la participacién‘
como coadyﬁvante del Ministerio Pablico en calidad de querellante adhesivo, ello dice

~ Liovet' se enmarca dentro de la tendencia internacional hacia ufia mayor participacior
la victima en el proceso penal, v como derivado de la declaracion sobre los princi
fundamentales de justicia para las victimas de delitos y abusos de poder por le Asamt
General de 1a ONU.

Pero Jo fundamental dej sistema es el principio acusatorio, su columna vertebral. ¢
principio esta fundamentado en una decisién de la constitucién politica cuando establ
que: El jefe del Ministerio Piblico ser el Fiscal General y le corresponde el ejercicio di
accion penal publica, (art. 251). '

Como se sabe el ejercicio de la accién implica dentro de otras funciones, la de acusar

pudiendo el 6rgano jurisdiccional actuar de oficio.

La legalidad esta inmersa en nuestro sistema, siguiendo la orientacién especialmente de
Ordenanza. Se establece como regla principal Ja legalidad, como lo indica el articulo 2
del Cédigo, no hay proceso sin ley, pero esta disposicién debe Interpretarse, en for
amplia, en el sentido de que algunas veces, para no sacrificar la efectividad del sisten
debe acudirse a alternativas de oportunidad para la resolucion de conflictos, tal como |
establece nuestra legistacion.

Otro aspecto de nuestra legislacion que debe ser seriamente comprendido es el pnnclpm
verdad material: lo que importa es la averiguacion de lo que realmente sucedid. S

embargo para €so no es necesario sacrificar garantias tanto de los mmputades, como de fa

** Liovet, 1. El nuevo proyecto de c6digo Procesal Penal para Ibervamérica. pag. 46
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iportacién y valoracién de pruebas, es decir en cuanto a las declaraciones de imﬁﬁi&os,
istas deben llegar en la medida de su veluntad; los jueces deben apreciar que si el
mputado declara es porgue quiere, y si asi lo hace, tal declaracion debe estar revestida de
a totalidad de las garantias constitucicnales. In cuanto a garantias de aportacion de
ruebas, es importante el principio de libertad de prueba, que debe hacer excluir la prueba
:ontaminada, y 1a prueba prohibida, a que se refieren va otros importantes trabajos sobre la

nateria.

Juestro sistema contiene también una etapa preparatoria, que es la etapa instructoria,
eservada también al ministerio publico, como derivado de la asignacién constitucional
sara el ejercicio de la accion.

/a etapa intermedia se regula a similitud de la Ordenanza Procesal Penal Alemana. La
uneion principal de esta etapa es “servir de control con respecto a las conclusiones a las

jue liego el Ministerio Pablico luego de terminar la etapa instructoria...”™

> Liovet, ob. cit. pag 53,







APITULO XL

PROCEDIMIENTO INTERMEDIO :

En la reforma que establece el Decreto 79-97 se hacen sustanciales cambios al
ycedimiento intermedio, puesto que ha venido convirtiéndose en una parte del proceso,
e tiende a demorarlo, contraviniendo esta préciica todas las bondades que la doctrina le
ibuyen. Daniel Gonzilez, indicando que esta fase tiene primordial importancia en el
sceso, dice que el procedimiento intermedio, por una parte, “cp_hstituye el momentio
ycesal para adoptar una determinada solucién para el caso, pues en el convergen todos
; asuntos para definir el rumbo o el curso del procedimiento entre muy diversas opciones,
por otro lado, también se configura para el érgano jurisdiccional, en forma oral y con
sibilidades de anticipar un contradictorio en el que intervienen todas las partes, gjerza un

ntrol sobre la actividad requirente del Ministerio Pablico y del querellante®!

| la reforma se cambia la denominacion del capitulo I que era: Desarrollo y ahora es:
licitudes, aludiendo & su contenido que son las peticiones procedentes al concluir el plazo

la investigacion.

pérrafo segundo del reformado articulo 332 establece la finalidad de Ia etapa intermedia
ene por objeto que €} juez evalile si existe 0 no fundamento para someter a una persona a
icio oral y publico, por Ia probabilidad de su participacion en un hecho delictivo o para

rificar la fundamentacién de las otras solicitudes del Ministerio Péblico.

Gonzilez Alvarcz, Danicl. El procedimicnto intermedio, en: Reflexicacs sobre cf Nusvo Cédigo Procesal Penal. Pag. 617

- (T
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El capitulo II agrega un articulo 332 bis, que se refiere a la acusacion y los e]f%m's’q
debera contener. Tales elementos son los mismos a que se refirié en el antiguo articulo 3

con las siguientes variaciones.

a) En el incigo tres (3) se agrega que los medios de investigacion que se expresen deb

determinar la probabilidad de que el imputado cometié el delito del que se le acusa.

b) En el inciso cuarto (4) se hace una mayor explicacion sobre la calificacién juridica pu
se deben expresar razones sobre los delitos, forma de participacién, grado de ejecucion

circunstanciag agravantes y atenuantes.

C) En el pamafo final al aludirse a las actuaciones y medios de investigacion que de
remitir al Juez el Ministerio Publico, se hace hincapié en que sirvan para convencer al ju

de la probabilidad de la participacion del imputado.

La reforma del articulo 336, en cudnto a la actitud del acusado, se refiere a: eliminar
solicitud al juez para que practique medios de investigacion que no se han practicado ante
elio, por tratarse basicamente de un sistema acusatorio; no corresponde al juez practicar
investigacion.

Los tres incisos de que consta actualmente el articulo mencionado no sufrieron reforn
alguna Lz reforma del articulo 337 se refiere a la actitud del querellante al concluir

investigacion; tal reforma deja intactos los tres primeros incisos del articulo 337 y
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rime el inciso cuarto {4), que se referia a que el quereliante podia objetar SREEditide
reseimiento o clausura; conforme a la reforma ya no puede hacerlo. El otro Inciso s¢

»ria a solicitar al juez la practica de otros medios de investigacion; este aspecto ya fue

nentado supra.

-0 1a modificacion fundamental la sufren ambos articulos asi como el 338, es que las
nifestaciones que tales sujetos procesales pueden hacer, las realizaran en la audiencia

| procedimiento intermedio, la que se comentara mas adelante.

\ cuanto @ la reforma del articulo 338 esta ha sido asi:

El anterior 338 permitia renovar las solicitudes de constitucion que hubiesen sido

shazadas; la reforma suprime esta facultad.

 reforma del articulo 339 se refiere a que las dposicién a la constitucion definitiva y de

; partes civiles a la interposicion de excepciones ha de hacerse en ta audiencia.

articulos 340 ha sido reformado totalmente para dar paso a la audiencia del
ocedimiento intermedio, la cual no existia antes de tal reforma. Viene a ser esta, un simil
1 la audiencia preliminar o audiencia de causa probable de juicio, del procedimiento
iglosajon. el objeto de esta audiencia, segin nuestra ley ha de ser decidir sobre la
ocedencia (0-no) de la apertura del juicio; la misma se lleva a cabo en un plazo no menor

s 10 ni mayor de 15 dias.
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Las partes civiles y el querellante pueden participar , manifestando su deseo al juez po

escrito antes de la celebracion de la audiencia.

El acusado puede renunciar a2 su derecho de esta audiencia, expresando durante L
celebracion de la misma o no asistiendo & ella. Lo que podemos comentar en esta partt
final, que puede prestarse por la forma de redaccion, a que el imputado no sea representads

adecuadamente, vulnerandose su derecho de defensa.

La reforma del articulo 341 se refiere a la resolucién que debe dictar el juez posterior a Ik

intervencion de las partes en la audiencia.

Nuestro comentario es que el parrafo final de esté articulo debe corresponder al 340 pues
se refiere al acta que debe levantarse al finalizar la audiencia, no a la resolucion de esta.

El articulo 343 del codigo, fue derogado, no sustinryéndosele por ninguno, ni se hizc
correccion alguna en cuanto al orden nimero del cddigo, que queda sin este articulo.

Ef articulo 343 del codigo, fue derogado para omitir lo relativo al querellante que acusa er
defecto del Ministerio Publico, que fue derogado al derogarse el 343 comentado. También
se omite lo relativo al ofrecimiento de prueba al constituirse las partes en el tribunal de

sentencia,
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| reforma adicionada un capitulo 1 al articulo II del libro segundo. Creandose eﬁnﬁﬁf
/5 bis, que se refiere al plazo para Ia audiencia, que ha de ser no menor de cinco ni mayor
; diez idas, de recibida la solicitud correspondiente, en caso de que el requerimiento del
inisterio Publico no sea la acusacidn; en tal audiencia, conforme el art. 345 tfer, que se

ea en la reforma, las partes pueden objetar la solicitud del Ministerio Publico o la

vocacion de las medidas cautelares.

art. 345 quater se refiere al desarrollo de esta audiencia, y cuando considera que debe
oceder la acusacion ordena su formulacién en el plazo maximo de siete idas. Si no se

antea la acusacion el juez procede comunicdndolo al Fiscal General de la Republica.






\PITULO X1I

_ONTINUIDAD DEL DEBATE:

En la fase de preparacion del debate se reformo el articulo 347 referente al
ecimiento de prueba agregandole un cuarto parrafo que se refiere al emplazamiento al
nisterio Piblico en caso de no ofrecer prueba, asi como la notificacion al Fiscal General
la Republica.

lo relativo al debate se modifico el p;’sfrafo final de art. 360 que se refiere a que «l
sidente del tribunal debe cuidar que el debate no se prolongue mas alla de la jornada de
»ajo, asi como la orden para los aplazamientos diarios y la indicacion del ida y la hora de

itinuacion del debate.

importante la adicién del ultimo pérrafo al articulo 361, que refiere a que no debe
enderse afectada la continuidad del debate por el planteamiento de acciones de
onstitucionalidad de una ley.

cuanto a la integracién del tribunal, existe una diferencia de nuestro sistema con la
Jenanza Procesal Alemana, de acuerdo con ella , quienes actitan como jueces en la etapa
srmedia, son los mismos que actuaran ¢l la etapa del juicio, excluyéndose los jueces
os del tribunal, de modo que este esta formando duraate la etapa intermedia solamente
' jueces profesionales . Nuestro sistema sigue el Codigo Procesal Penal moderno, ya que
establecen jueces distintos para el pericdo preparatorio, incluyéndose la etapa

ermedia, y un tribunal de jueces profesionales para el juicio.
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En la fase del juicio nuestro sistema establece tres partes: un periodo preliminar, e] debat

1a sentencia. En nuestro medio se sigue el sistema de la cesura, que es de orientaci¢
anglosajona, que da la posibilidad de discutir en una parte sobre 1a culpabilidad y en of

sobre la determinacion de la pena.

En la fase del juicio dicen Binder y Maier, en la exposicion de motivos, es en don
nuestro sistema se acerca mas al sistema anglosajon, especialmente en lo que concierne
1a forma en que debe llevarse el interrogatorio de los testigos y peritos.

Por ello se recomienda auxiliarse de las técnicas del procedimiento de interrogatol

anglosajén, y especialmente del utilizado en EE.UU. -

Finalmente, en la etapa de sentencia, se hace referencia en nuestra ley 2 la apreciacion de
prueba mediante la sana critica razonada. Como la ley no hace referencia a las regias g
gobiernan tal sisterna, es una labor urgente y constante que debe encargarse a los centros

asistencia técnica de los jueces, y especialmente z las universidades.



APITULQO XTI

JUICIO POR FALTAS:

La reforma del Decreto 79-97 incluye en el procedimiento especial para las faltas a
litos contra la seguridad del transito asi como a los delitos sancionados con pena de
uita. Se refunden asi, en las misma forma procedimental, delitos (conira la seguridad del
msito y penados con multa) y faltas. Pensamos que de alguna manera, esta regulacion
ntradice el principio de imperatividad, mediante el cual no pueden variarse, las formas
1 proceso ni las de sus diligencias o incidencias. Esta reforma nos parece innecesaria,
lavez, que para abreviar el procedimiento en los delitos existe la figura del
ocedimiento abreviado. Con mayor razon si apreciamos que en el articulo 488 se hace
ferencia a cuando el imputado se reconoce culpable, v en el 489 cuando cl imputado no
sonoce su culpabilidad. Consideramos ajustado 2 la técnica, regular un procedimiento
willo para las faltas en que el imputado se reconoce culpable, ¥ un juicio oral para
ando no, puesto que estas infracciones son meras contravenciones que deben ir
sapareciendo del dmbito penal, pero dejar este mismo sistema a delitos, que si bien son
wionados con multa, resulta atentatorio al principio antes mencionado, como a garantias
solamente de los procesados, sino de las victimas, puesto que no se estabiece un periodo

averiguacién, ni tampoco la intervencién del Ministerio Ptblico,







CONCLUSIONES v RECOMENDA CIONES:

- E1 Codigo procesal penal guatemaltéco, divide la accion penal pablica.

or una parte la accién penal piublica en sentido estricto, que se debe utilizar péra la
eneralidad de los delitos, y la accién penal derivada de instancia particular que
orresponde a aquellos en que es necesario que la parte agraviada, sea la que excite la

>cion del Estado para investigar y perseguir un hecho.

- En el Articulo 25 iﬁciso 6 del Codigo Procesal Penal existe violacion a los
‘incipios constitucionales de legalidad y presuncién de inocencia. De acuerdo con
testro principio de legalidad, se debe juzgar en cuanto a los hechos descritos en la
¥, ¥ no en cuanto a los autores. Por ofro lado se atenta contra el principio de
ocencia. El que una persona preste declaracion, no significa de una vez por todas
e la misma haya de servir de base para declarar a otra autora de delitos; en el tramite
1 proceso, s una probabilidad; la certeza se obtendra, en la sentencia. Puede servir
mbién esta ley, para denegar el principio de verdad real, toda vez, que si se estima
le hay una declaracion contra personas a las que se designe como autoras, tendra que
guirse la verdad de las declaraciones que sirvieron inicialmente, porque van a servir

ra utilizar el principio de oportunidad.

. El Decreto 7997 infringe el articulo 143 de la Constitucion Politica.
»ecificamente en el articulo 25 se utilizan las expresiones del latin: bis, ter, quater,
inquies, obviamente no corresponden al idioma oficial. Es recomendable eamendar
ley para hacer las separaciones a las que se refiere la ley, en forma que esta

posicién no quede violada.
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4.- El principio de legalidad también se violenta en €l articulo 25

l}l g (t
Procesal Penal porque da lugar a la imposicién de sanciones que no emanan
Cddigo Penal. Especificamente e parrafo segundo se refiere a la aplicacidén del crikt
de oportunidad, cuando el que debe resarcir los dafios no puede hacerlo, d
retribuirlo con prestacién de servicio social a la comunidad. En todas las legislacio
modernas la prestacion de servicios a la comunidad, derivada de la comisién de
hecho delictivo funciona como una pena o una medida de seguridad, va que
naturaleza es de privacién de derechos de los penados, en este caso, del derecho
disposicion de su actividad personal.

Aunque sea muy buena la voluntad del legislador, de no privar del beneficio
oportunidad a los insolventes, debe escogerse otros medios distintos de abstencio
como lo hace €] Codigo Procesal Penal.

5.- Lareforma del decreto 51-92 mediante el Decreto 79-97 en lo relativo a adicio
la competencia de los jueces de paz, la relativa al conocimiento de fos delitos pena
con .multa es violatorio de los derechos constitucionales toda vez que: a) en el c
sefialado en el articulo 488 interviene el hecho de que el imputado se recono:
culpable, violentando el sentido del debido proceso, pues el Ministerio Publico no
mencionado, y en caso de que se suponga su intervencion, careceria del tiempo p:
preparar una investigacibn de cada caso. En cuanto a derecho de 1
autoincriminacién: el juez le da valor de confesion lo que contraviene la garam

constitucional.
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.- El problema sefialado puede ser resuelto con la creacién de mas jw
rimera instancia, que tendrian competencia para resolver los delitos penados con

nulta, y se evitaria in procedimiento discriminatorio.

'~ La reforma del Codigo Procesal Penal establecida por el Decreto 79-97, en su
nayor parte distorsiona €l sistema acusatorio. Como ¢jemplo de tal distorsion se
ncuentra el articulo 308 del Codigo, en que se da injerencia en la investigacion al

rgano jurisdiccional.
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