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INTRODUCCION

Bl presente trabajo de investigacion, intifulade “ANALISIS JURIDICO Y
OCTRINARIO DE LA PRUEEA INTANGIBLE EN EL PROCESO PENAL
UATEMALTECO" pretende ser un sencillo material de estudio para los estudiantes de
. carrera de Abogacia y Notariado, Ia temética que aborda se refiere & lo que es objeto de
npugnacién y sus Hmitaciones en el recurso de Apelacion Especial recién incluido en la
gislacion procesal penal guatemalteca.

Con los cambios sustanciales operados en el sistema de justicia penal en Guatemala y la
istausacion de un sistema procesal con tendencia acusatorio, son incluidas en el proceso
enal una gama de instituciones novedosas ¢ innovadoras como: la libertad de prueba, la
rueba prohibida, la Apelacién Fspecial, El Juicio Oral fundamentalmente y la Prucba
wangible; instituto procesal que a nuestro criterio ¢ inguietud investigadora merece un
special estudio tanto a nivel juridico como doctrinario.

El nuevo concepto de “APELACION ESPECIAL”, incluido recienmtemente en el
‘6digo Procesal Penal Guatemalteco, cambia radicalmente lo que en materia de recursos
xistla en Guatemals, donde la capacidad de revision exa 1ouy amplia, En el actual sistema
ualquiera de los vicios que se aleguen en el recurso deben tener expresion en la sentencia y
blo ellos pueden ser atacados. De tal forma, que aparece por primera vez en el recarso
special de apelacion (Sin antecedentes en la legislacion Guatemalteca), la figura procesal
enominada Prucba Intangible, que imprime caracteristicas mary particulares a este recurse,
imilares al recurse de casacion, por lo cual en el presente trabajo se trata de profundizar
cerca de esta ingipiente institucion procesal novedosa en el Proceso Penal Guatemalteco.

K] presente trabajo de invesiigacion, consta de seis capitulos; El primero de los cuales
rata sobre Jas consideraciones generales del Derecho Procesal Penal, tales como historia,
lefinicién, caracteristicas, B! segundo capitulo desarrolia los Sistemas de Enjuiciamiento
lenal que hemos conocido en el devenir histdrico, El capitulo tercero trata el tema del
rogeso Penal Guaternalteco, su estructura, sus caracteristicas, definicidn, principios. El
uarto capitulo se refiere ampliamente al principio de inmediacion procesal considerado en
elacion a los otros principios {oralidad, contradiceidn etc.), como la clave en funcién del
wal se desarrolia efectivamente el juicio oml y ¢l proceso penal en general, También se
ncluye en este capitulo el recurso de apelacion especial ¥ su regulacién en el Cddigo
rocesal Penal Guatemalteco. En el capitulo guinto se realiza un Andlisis comparativo
wobre la valoracién de la prueba en Segunda Instancia en el Decreto 52-73 del Congreso
Z6digo Procesal Penal derogado y la Prucha Intangible en ef Decreto 51-92 del Congreso
Zodigo Procesal Penal vigente. El sexio capitulo desarrolla el tema Central de la presente
nvestigacion, en €1 se realiza un amplio andlisis a nivel doctrinario y juridico sobre ¢i
nstituto procesal denominado Prucba Intangible.

Esperamos que el presente trabajo, sea un sencillo aporte que tienda a contribudr de
dguna manera a fas expectativas que en el campo de la investigacion cientifica y juridicn
notiva en la profundizacion de las incipientes instituciones procesales en ¢l ambito del
Jerecho Procesal Penat Guatemalteco.







- CAPITULO1

EL DERECHO PROCESAL PENAL

1. ANTECEDENTES HISTORICOS

Nos ha parecido que los vestigios histéricos caractensncas det Derecho Germano,
onocidos en nuesiros dias, mpresenmn con més propiedad la evalumén de una samedad
rmitiva que aquellos que desctiben los sistemas de cn}wc:mento centm&es de (}recm ¥
toma, corrcsp_ondimies 2 sociedades mas evolucionadas politicamente y a formas
witarales mas avanzadas, razén por la cual comenzamos nuestro estudio pm’ el Démcho
jermano, a pesar de que elo implica no respetar la cronologia histérica,

EL DERECHO GERMANO Y 50U SISTEMA ACUSATORIO PRIVADO
IL DERECHO GERMANQ ANTIGUO

La nota distintiva del Derecho Germauo antiguo (siglo VIl y mtcﬁores) es el tipo
\cusatorio Privado de su sistema de enjuicimicnto y, unido a &, el ferte sentido
ubjetive de su ye:iﬁcacién probatoria; ¢s mas un procedimiento destinado a buscar la
-azédn de algune de os contendientes, por signus exteriores que 1a revelen directamente, cjwe
1 averiguar objetivamente la verdad historica,

Fl Derecho Gertnane antiguo no conocia nuestra aciual separacién entre i:nﬁaociones,
civiles v penates. Toda infraccién era céusidem&a lcemo un quebanto de la paz
comunitaria, perdiendo por ello el infractor a pmtmién juridica de la comunidad, 1o que
implicaba para él 1a pérdida de la paz, esto es, quedaba a merced de sus congéneres. Avn

cuando un nomers pequedio de infracciones, las mas graves, trafan como consecuencia la

pérdida de la paz en un sentido absoluto, al quedar ¢l infrector a merced de cuslquier




integrante de la comunidad, que terda derecho a perscguirlo hasta matarlo{pérdida fotal de

su personalidad juridica), la regig general, para la gran mayoria de las infracciones, stélo
awtorizaba I reaccion del (:)fendido. y su parentela ¢ tribu, rasgo distintivo del derecho
gennano antiguo, segin ya lo advertimos, circunstancia que implicaba solo una pérdida
limitada de Ia proteccién comunitaria, de la paz o de su personatidad juridics.

_ Para satisfacer el interés menospreciado se autorizaba a la victimz y a su familia, 2
restnb_!ecer 1a paz mediante ¢l combate o la guerra y ia venganza familiar. Este tipo de
venganza tipica © declamcién de guerra al ofemsor y su familia abrié paso,
progresivamente & una institucién .tipica det Derecho germano: La Composicién. El
ofensor, si acordaba una enmienda o repamciéﬁ econdmica con el ofeﬁdido, esto eé, 5i se
perfeccionaba entre ambos un contrato reparatorio, evitaba la venganza del ofendido
mediante ¢l pago de una reparacion de bienes. La expiacién de su crimen se completaba
con el pago del precio de la paz 2 la comunidad, mediante el cual el ofendido recuperaba su
proteccion juridica, en definitiva, ';m personalidad juridica completa. En cambio, los
crimenes més graves no eran susceptibles de expiacion, ya que, seghan explicamos, le
pérdida de Ia proteccién comunitaria y de la personalidad juridica era sbsoluta y definitiva,
y ¢l quedaba a merced de Ia vmganm y persecucion de cualquiera de los integrantes de ia
commidad.

E} procedimiento judicial propiamente dicho cumplia un papel secundario o accesorio,
pues sblo se lievaba a cabo cuande fracasaba In composicién privada, con lo cual esta
manera extrajudicial de proceder jugaba un papel preponderante. Sin embargo, de no
atribarse a_la composicion, fue posible en tiempos posteriores, la reclamacién judicial por
<l ofendido o su familia. All comenzaba, en realidad, el verdadero proceso judicial, de

neto corte acusatoric.



CARACTERIZACION:

Las principates caracteristicas del enjuiciamiento penal germano pueden ser sintetizadas
cOmo sigue:

[ Tribunal Popular.
{1 Persecucion pepal privada en manos del ofendido y su parentela,
{1 Publicidad y oratidad del juicio en ¢l que se enfrentaban el acusador y su acusado.
[V Sistema de prucba tendiente a dinmir subjetivamente la contienda en tanto erigia un
vencedor, ya porque presentaba mejores testimonios de su fama u honor personal, o porque
veneia en ¢l duelo o combate judicial, o porque pasaba con fortuna ciertas pruebas (ordalias
0 juicios de dios), métodos mediante los cuales la divinidad mostrabs, por signos fisicos
facilmente observables, la justicia del caso,
V Decisién inimpugnable,

L0OS DERECHOS GRIEGO Y ROMANO Y SU SISTEMA ACUSATORIO POPULAR

GRECIA

Descripeion del Sistema.

El Derecho Griego superd la concepeion privada del delito. Precisamente, los dividio en
pliblicos y privados, scgin lesionaran un interés comunitario o uno individual, Su sistema
de enjuiciamiento se caracterizé por introducir para los primeros la acusacidén popular,
facuitad de cusalquier ciudadane de perseguir penalmente al infractor. Conforme a su
organizacién politica y como consecuencia de la concepcién de que el poder residia en la
soberania ciudadana, el régimen ateniense establecié I participacién directa de los
ciudadanos en la tarea de juzgar y de acusar. Los delitos privados, en cambio, sélo

permitian la persecucion del ofendido o sus sustitutos {padre, tutor, amo). Como en todes

los pucblos antiguos, el juicio era Oral, Piblico v Conmadictorio.




Fi poder de juzgar era ejercido por varios tribunales con distinta competencia, de los
cuales sobresalié el de los Heliastas, ciudadanos honorables, mayores de treinte afios,
elegidos anualmente por sorteo que, constituidos en tribunal popular, compuesto por gran
nimero de personas, variable segiin los casos (de 500 hasta 6000) cuando todas sus
secciones se unfan para el juicio), juzgaban la gran mayoria de los delitos. Este Tribunal,
llamado también del Helion, porque sesionaba en la plaza péblica y bajo la luz solar, gjercia
1a jurisdiccion coman en materia penal, esto s, en todos los casos satvo los confiados en
forma excepcional a los demas tribunales. Los 6000 ciudadanos sorteados en Atenas
anualmente para componerfo se dividian en diez secciones, que sesiopaban separadas o en
conjunto segim la importancia del caso. Sustituia a la Asamblea del pueblo y la
representaba, razén por la cual sus decisiones tenian la fuerza de un juzgamiento popular y
asf eran consideradas. Llevaba a cabo el procedimiento comin. E! tribunal de los Efetas
estaba compuesto por cincuenta y un jueces elegidos anualmente por sorteo de entre los
miembros del Senade vy solo juzgaba los homicidios involuntarios o 2o premeditados. El
Aredpago fue quizd el mds celebre tribunal de Atenas, nacido para juzgar los crimenes
mayores ¥ puco a poco restringido en su competencia hasta abarcar, en la época de Pericles,
Selo los horsicidios premeditados, incendios y todo crimen amenazado con la pena de
muerte. Sesionzba con un niimero no exactamente determinade de jusces que , al parecer,
no pasaron de cincuenta y uno. La creacién del tribunal popular del Helion lo sustituyd, al
punto de restarle gran parte de su competencia. La Asamblea del Puebio reunfa el Pleno
poder de juzga, era depositaria del poder scberano, pero raramente lo ejercia en formu
directa, limitandose a ordenar la persecucién ante Jos Heliastas ¢ alguno de los tribunales

nombrados, segin su competencia, s6lo juzgaba en forma dirccta aquellas infracciones de



ma importancia politica, donde el interés de 1a justicia retrocedia ante el interés de in
:piblica.

CARACTERIZACION:

Fl Derecho Procesal Penal Ateniense para los delitos piblicos puede ser caracterizado

la siguiente manera, en forma resumida:
Tribunal Popular, conforme al principic de soberanfa del pueblo.

Acusacion popular, por la facultad acordada a cualquier ciudadano para preseniar
ierella contra Ja persona a quien creja autor de un delito pablico o participe en el.
{ Tgualdad entre acusador y acusado, quien, de ordinario, permanecia en libertad durante
.juzgamiento.
! Publicidad v Oralidad del juicio, que s¢ resumia en un debate contradictorio entre
wusador y acusado, frente al tribunal y en presencia del pueblo.

Admision de Ia tortura y los juicios de dios como medios de realizacién probatoria.
I Valoracién de la prueba segiin la intima conviccion de cada uno de los jueces, quienes
aban a favor o en contra depositande un objeto gue daba a conocer el sentido del
ragio.
11 Como se trataba de un mbunal popular, que representaba la soberania del pueblo, su
wmtencia era irrecurrible. (Decisién popular inimpuguable).

EL DERECHO ROMANO:

Hi Perecho Romano nos proporciona por su extensidn en el tiempo y por los diferentes
stemas de organizacion politica que se sucedieron, un ejemplo valiosisimo acerca de las
ansformaciones que sufre el enjuiciamiento pehal a impulsos de la ideologia politica

nperante, Sin embargo, en £l los cambios no fueron bruscos o revolucionarios sine, por el

pntrario, producto de una lenta y paulatina iransformecion de las instituciones; Monarguia,




Repiblica e imperio nio traducen divisiones tajantes de los sistemas de enjuiciamiento penal

al compas de le organizacin politica —cognitio; accusatio, quaestio, o fudicium publicum; ¥
cognitio extra ordinem-, pues el cambio de una a ofra se operd gradualmente, penetrando
siempre el antiguo sistema a las instituciones posteriores, y adquiriendo el nuevo sistema, al
comienzo, caricter de excepcién frente al anterior, como intento natural de subsanar
deficiencias de lz antipua formula en la prictica o segln necesidades propias de la nueva
organizacion politica, que termina con imponerse y ordinarizarse, para caracterizar toda una

época de la vide de Roma.

Por lo demss, el Derecho Romano conocié, como el Derecho Griego, Ia clésica division
entre delitos pablicos y privados. Los Gitimos eran perseguidos exclusivamente por el
ofendido o sus representantes o sustitutos y el procedimiento no diferia del que se utilizaba
para los litigios del Derecho privado; pero, al parscer, este procedimiento —iudicium
privatum- y su correspondiente sistema de acusacion sélo se conservé, en definitiva, para el
delito de injurias o para las acciones por adulterio o falsis, en los casos, de suposicidn de

pasto.

Fl procedimiento acusatorio romano, unico sometido a reglas y principios juridicos gue
reemplazaban la arbitrariedad para dar paso a la seguridad y equidad, tiene su pilar
findamental en el sistema caracteristico que adoptd para regular Ia funcién requirente en ¢l
procedimiento penal. Ese procedimiento fue denominado judicinm publicam, quaestio o
accusatio. Se repetia el esquema fundamental de este tipo de enjuiciamiento, cuyo efe
central era un debate oral y piblico dei cunl emergia el fundamento de In decision del

tribunsl,



El procedimiento de oficio, por iniciativa del propio magistrado, resucitd de entre los
escombros producides por ef derrumbe el sistema acusatorio, con &l aparecieron las
caracteristicas siempre ligadas a su realizacion; la escritura como forma de proceder para
documentar lés actos procesales, el secreto de los aclos, la recurribilidad de les decisiones
por ante aguel que habia delegado ¢l poder de administrar justicia, en una sverte de
devolucion de ese poder. Aungue se conserve e} debate oral y piblico como culminacion
del enjuiciamiento penal, que nunca desaparecid, lo cierto es que la instruccion escrita v
secreta, derivada de los poderes crecienies del aparato oficial para perseguir penalmente,
gand terrenc considerablemente hasta constituirse en la parte principal del procedimiento;
o8 ¢l germen de l1a ¥nguisicién, como apunta Alfredo Vélez Mariconde, desarrpllada con
precision en ¢l Dereche Candnico.

LA INQUISICION:

El advenimiento y ls implastacion del Sistema Inquisitivo como modelo de
enjuiciamiento penal en e Derecho Laico recorrié seis siglos de la historia de Furopa
continental, desde el siglo X1, época en Ia que comenzd a arraigarse, hasta el siglo XVIH,
momento de su decadencia Bl Siglo XIX marco su transformacion definitiva, por lo menos
en el continente europeo, (resulta penoso tener que confesar su supervivencia parcial, en
varios estados de Iberoamérica), no sin antes dejar tras de si profundas heellas éue agn
perduran en el procedimiento penal de nuestros dias.

Come siempre, su desamrollo fue ¢l producto de un cambio politico profundo vy se
acomodd perfoctamente a €. Durante la Gltime parte de la Edad Media entraron en
conflicto los sefiorios locales (poder fendal) con ef poder del monarca, quien pretendia

aglutinar fas diferentes comarcas que reconocia ¢ ambicionaba, bajo su dominio, sobre la

base de una (nica forma de organizacion politica central.  La Jucha se decidio a favor del
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rey y ¢! triunfo abri6 paso —ya de manera genérica en la Edad Moderna—a 1a creacién de
los estados nacionales, que ain hoy perduran como ides cultural, v al sistema de
organizacion politica que ba dado en llamarse absohutismo o monarquia absoluta. La base
del sistema politico fue la concentracion de todos los atributos de la soberania _ legislar,
juzgar y adminisitar __en un poder central, el monarca, consustanciado con &l mismo
Fstado. Como nota adicional el perfodo también reflejo, a manera de conclusién de 1a Edad
Media, ¢l notable crecimiento de la Iglesia Catblica con su idea de universitas Christiana,
que viene a ceder, como el feudalismo al final de la Edad Media, a favor del comienzo de
formacidn de los estados nacionales, organizacién, politica perfectamente estructurada,
durante la Edad Modems, no sin dejar profundas huellas culturales, en especial en el drea
juridica y del enjuiciamiento penal.

EL DERECHO CANONICO:

Los origenes de la expansion de la Yurisdiccion de la Iglesia:

Al margen del prestigio y organizacion crecientes de la Iglesia, y de su tendencia hacia
1a universalidad, causas extrinsecas de su expansion, se debe reconocer que la organizacién
politica de 1a época. feudal, fundeda en el privilegio, v Ia irracionalidad a la que arribd el
sistema de enjuiciamiento acusatofio geTmMano, dieron pie a esa misma expansion. En
efecto, aquello que hoy conotemas Como garantias individuales par cualquier habitante,
fundados en Ia jgualdad de todos ante la ley, que reconocié sus pritperas formulaciones en
¢l Derecho feudal, eran entonces privilegios de la jurisdiccitn feudal, que abarcaban & unes
pocos y sometian a muchos bajo su sefiorio. Por lo demds, el combate judicial —duelo—,
que pretendia ifuminar la razén por 1a via de la exaltacion de la fuerza fisica, bien promto
reempiazado por el privilegio de designar un representante que combatiera en Jugar del

interesado, terminé entendido como una forma de oprimir a los débiles y superado por Ia



vestipacion de la verdad historica, idea superior que representd un intento verdadero de
cionalizacién de un litigio. La lIglesia fue asi ~ dado que ella conservé la racionalidad
11 Derecho romano y un espiritu de liberacion v renovacion social — el “mejor asilo™ para
s oprimidos,

L ENJUICIAMIENTO PENAL CANONICO:

También Ja Iglesia practicd, por regla, el rito acusatorio, pero a partir de su expansion
1 Europa continental y de su lucha por 1a catequizecidn y por la universalizacién, que
cluso tornd necesario el combate armado con ofras religiones no cristianas, la razén de fe
16 ¢l nacimiento de la inquisitio. Fae Fnocencio I quien, fundado en la herencia del
erecho romano imperial de la titima época, modificd totalmente las formas del Derecho
moénico, al introducir la Inquisicién (siglo XH);. 1a necesidad de investigar la mala
mducta de los clérigos fue s razdn inicial,

Lz Abelicidn del procedimiento acusatorio comenzé cuando s autorizé Ia
enuncia, incluso andnima, como forma de inicincidn de una investigacidn, primer paso
wrz la admision de} procedimiento de oficio, también autorizado posteriormente.
onforme a ello ¢l procedimiento pens! abria sus puertas per accusationem, per
enuntiationem et per inquisitionems, pero, como el rumor piblico bastabs para proceder de
feto, esta Gitima forma termind dominando, una vez instaurada Ia inguisicién.

La investigacién se constituyd en el cje ceniral del procedimiento, vy, completada la
ansformacion del sistema cuando la jurisdiccion eclesidstica dejo de ser practicada por las
utoridades naturales (obispos, arzobispos v ordinario del lngar), para ser ¢jercida por un
uerpe de monjes permanentes y dependientes de Ia autoridad papal, el secreto de los

rocedimientos concluyd por abolir la ;mbl'icidad, y la constancia escrita de los actos, la

ralidad del juicio. De un debate oral y piblico frente a jueces populares se gird ciento
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ochenta grados hacia la concepcion opuesta: una investigacion cumplida por un inguisidor
en secreto y por escrito, transformindose el acusado, de un sujeto del procedimiento que
enfrentaba a otro que lo acusaba, en un objeto de la investigacidn que se practicaba.

Segin ya indicamos, el combate judicial do los germanos, que caracterizaba su
procedimiento probatorio, abrié paso, conforme a ln herencia romana, a la bisqueda de la
verdad histdrica, en procura de que cada pecador expian su pecado, aunque, politicamente,
ello, no significd mds, con el avance de los tiempos, que la afirmacién, por cualquier
medio, de la autoridad de Ia Iglesia. Es por ello que Iz tortara o tormento, no practicada
por los germanos sino en casos excepcionales, retornd aplicada a todos los acusados - y no
solo a los testigos esclavos o indignos, ncapaces de prestar juramento, como en Grecia o
Roma - como método “centifico” para averiguar la verdad. La confesion era un fin del
procedimiento - “el precio de la victoria” - asi como la sancion representaba a la
peniteucia, v, por ende, cualquier medio Gtil para obtenerla se reputaba legitimo: la prision,
el ayuno obligado, la vigilancia para evitar actos privados del imputado o sorprenderio en
elos y, por fin, el tormento fisico. La aplicacion de los “instrumentos™ de tortura fue
regulada especificamente, incluso como garantia del imputado, para moderar su prictica
indiscriminada y los riesgos fisicos, y se exigia que la confesién hajo tormento fuera
ratificada sin ¢ a! dia siguiente para apreciarla como vilida, acto que, al mismo tiempo,
pretendfa corroborar 1a perseverancia en la contricion.

Por supuesto, fa posicién del inguiride fue trdgica, pues perdio toda posibilidad de
defenderse, toda facultad como sujeto del procedimiento, al reputarse de antemano como
cierto el temor de que &l obstruyera Ia averiguacion de la verdad, razén por la cual su
prisidn s¢ transformé en una regla, . Y significo también un método adecuado para la

expiacion.
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LAS PARTIDAS Y EL DERECHO INQUISITIVQ ESPANOL
LAS PARTIDAS

Tue el libro de las leyes, més conocido como Las partidas o las siete partidas,
sancionado por ALFONSO X, apodado “El Sabio”, promediando el siglo XTHI, el que
recibi6 en Espafia ef Derecho romano canénico, e introdujo el método inquisitivo en la
persecucion penal. Sin embargo, pese a la autoridad que lo revestia y a su fama como
cuerpo legal homogéneo que contenia todo un orden juridico, no pudo regir hasta un siglo '
después, cuando el Ordenamiento de Alcala (1348) lo establecié como fuente de Derecho
conin, Sﬁplﬂ‘mﬁﬂ, pues contrarisba tanto las antiguas costumbres del Derecho popular y el
podder feudal, gue necesito de la afirmacién del poder real para entrar en vigor de Ja manera
indicada.

Su préctica, en definitiva, introdujo ¢l SISTEMA INQUISITIVO y arasé con el
acusatorio, La persecucidn penal pudo, entonces, iniciarse atm de oficio, por medio de
funcionarios que se encargaban deo ello, convertirse en una pesguisa oficial cumiplida por
escrito y ¢n secreto, admitir la tortura para lograr la confesién del imputado y tolerar la
apelacién de los fallos en el orden jerdrquico de los tribunales creados.

Admitia Ia divisidn jurisdiccional entre 1a Iplesia, el Rey y la nobleza feudsl, regulando
su competencia y establecio los diverses tribunales y jueces, al ocuparse de su competencia
material v territorial.  Incorpord el criterio del lugar del hecho para determinar la
competencia.

Como en el Derecho candmico, del cusl provenia, tolerd Ia acusacion popular y el
procedimiento acusatorio €n ese £aso, pere permitié iniciarlo y proseguirlo por denuncia o
de oficio por el juzgador. Elle, en la practica, determind el final del procedimiento por

acusacion, pues ers, sin duda, menos riesgoso informar a la autoridad de persecucion sin
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contraer responsabilidad, que asumir los deber‘esl ¥ la responsabilidad de acusar; en caso de
absolucion, la pena del acusado si hubiera sido condenado, salvo excepeiones. Por lo
demas, aparecio ya el Patronus fisci, defensor de la justicia y de los derechos del rey, que, a
poco andar (Ordenanzas Reales de Castilla de 1387), se va a transformar en un acusador
publico, i Procurador Fiscal, para que “los delitos no queden ni finquen sin pena y castigo
por defecto de acusador”, a mas de un procurador de la Haciendn Real. Existieron también
pesquisidores, investigadores encargados de la doble mision de instruir y juzgar.

El procedimiento era escrito; los jueces actuaban con notarios que protocolizaban las
actuaciones (peticiones y argumentaciones de las partes, testimonios, ¢fc.), “de manera que
por olvidanza nin por otra razén, non puedu nacer dubda ninguns”. Salvo excepciones
regladas, la pesquisa {instruccion) era secrata.

Los pesquisidores tenian el deber de investigar Ia verdad, deber que excluia el duelo
judicial, vigente sélo para casos especiales (riepte) en los que regfa el sistema acusatorio
privado, regla de la que emergi6 otro de los grandes principios del sisteran inquisitivo con
fuente en ¢l Derecho romano imperial.  El testimonio, incluso el del imputado, tomé el
lugar del duelo y se admitié el tormento para “los malos fechos que se fazen
encubiertamente, ¢ non pueden ser sabidos, nir prodados por otra manera”. Sin embargo,
para aplicar tormentos al imputado era necesario comtar con presunciones cierias que
condujeran a una grave sospecha o la prueba de un testige presencial y la mala fama del
reo. Se regularon también limitaciones personales para funcionarios reales, menores de 14
afios y mujeres encintas. La confesion bajo tortura solo autonizaba la condena cuando era
ratificada en libertad al dia siguiente; no ratificada provedia su repeticion, hasta dos veces
mas para algunos delitos. - Si la confesién bajo tormento ne se producia o el reo no la

ratificaba nunica en libertad, correspondia la absolucion.
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Se permitio la apelacion, incluso hasta conducir al rey conforme al sistema jerarquico de
rganizacidn judicial, salvo ciertas excepeionss en parte personales (delincucutcs
amocidos) y parcialmente objetivas (prucba indiscutible). Hasta fue posible la revision dei
o fundado en “Prusbas falsas™

Es oportuno citar que las partidas, ademds de conocer ¢} procedimiento por acusacitn,
r el que se permitia la defensa del inculpade come en el procedimiento civil, respetaron
as principios que Hegaron hasta nosotros; ef indubio pro reo, que prescribis 1z absolucion
1cas¢ de duda, y el ne big in idem, que prohibia para el absuelto ser acusado otra vez por
. mizmo “yerro”, salvo acusacidn fraudulenta,

L. TRIBUNAL DEL SANTO OFICIO O DE LA INQUISICION
‘LA SANTA HERMANDAD

El Sistema inguisitive adquirid inusitado vigor en Espafia bajo los Reyes Catdlicos
iechante las dos organizaciones judiciales, una religiosa y otra laica, nombrados en el titalo

El tribunal del Santo Oficio, o de la Inguisicioén, de triste fama por la crucldad de sus
rocedimientos y de sus penas, al punto de que aitores extranjeros se cuidan de destacar el
arro en confundirlo con ofros tribunales de la Inquisicion, fue creado en 1480, cuando se
ombrd a los cuatro clérigos que lo integraron en sng comienzos, dos dominicos y dos
:culares, comenzd a funcionar a comienzos del afio siguiente, se extendié a casi foda
spafia v & América hispana, v modificd su organizacion, un Consejo Supremo de
pelacién, presidido por el Inquisidor General e integrado por tres monjes, y tribunales
iferiores, y fue abolido definitivamente en 1820,

Su competencia{material) fue siempre limitada, pues s¢ cred para conocer en ariculos

s fe, en especial en tas herejfas y delitos conexos, pero bien pronto sirvié para asegurar el

oder real y el absolutismo real, como doctrina del Estado que en é} reposaba,
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Por fuera de las caracteristicas esenciales del proceso inquisitivo, que seguia v conducia
al extremo, def procedimiento ante gstos tribunales merece remarcarse;

I El secreto absohito de las actuaciones, que comprendia, incluso, el nombre de los
denunciantes y de los testigos de cargo, y hasta la misma sentencia, razon por Ia cual el
imputado absuelto seguia preso si no pedia su libertad ~ y de oficio no se disponfa — y
acababa su vida en la prision, porque ¢l secreto comprendia al plblico que, practicamente
solo constataba la desaparicidn de un vecine,

La obligatoriedad de 1a denuncia o de la delacién, aun entre parientes préximos, con el
fin de adquirr informacidn a todo trance y tomar punible hasta el silencio,

El interrogatorio del imputado bajo juramento y tortura, sin que existieran privilegios
personales que eximieran de la aplicacién del tormento.

1 Por la misma época nacieron en Castilla corporaciones dedicadas a perseguir los
delitos, denominadas hermandades, hasta que, sobre ellas, se constituyd la Santa
Hermandad en 1498, competente para juzgar la mayoria de los delitos contra la propiedad y
las personas que fueran cometidos con violencia o en despoblado, los lamados “casos de
Hermandad”.

LANUEVA Y LA NOVISIMA RECOPILACION

La primera data de 1567 y la segunda de 1805 ¢ interesan por su aplicacion en la
América Hispana. En realidad, ambas, en lo esencial, acordaban vigencia supletoris, como
Derecho Comtn, a Las Partidas, al fijar el orden de prelacion de las leyes, ya
indirectamente, al referirse a las Leyes de Toro, ya directamente, segin sucedia en Ia
Novisima Recopilacién. Por tal raz6n.  Las Partidas  rigieron en Américs como Derecho

Comin y &l dato sobre las recopilaciones s meramente histdrico.
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LA ORDENANZA CRIMINAIL FRANCESA DE 1670
Y EL DERECHQ INQUISITIVO FRANCES

Francia no fue una excepeion en el continente europeo, sino, por el contrario, una
confinmacion de la evolucién politica y juridica de 1a época. La pwjanza de la jurisdiccion
eclesidstica, la reforma del Derecho canénico, al introducir la persecucién de oficio v
suprimir el duelo judicial por un sistema més objetivo y “cientifico” de bisqueda de la
verdad y la afirmacidn del Estado nacional bajo el dominio de un monarca. soberano
absoluto, no tardaron en conducir al Derecho laico a los mismos principios reguladores de
su persecucion penal.

L.a introduccion del Derecho romano-candnico aparecié en Francia con la Ordenanza de
1254, debida a Luis TX, primer texto escrito en latin y en francés y sistemético que recibié
la encuesta de oficio (epriosio-aprise), & la manera de cedificado de defuncion del
enjuiciamiento acusatorio antiguo que por aquelia época subsistia a su lado y pugnaba
todavia por su supervivencia. La reforma representd, también, el comienzo del triunfo de la
jurisdiccién real, al que este procedimiento servin, sobre Ia jurisdiccién sefiorial o feudal.

A pesar de ofrecer resistencia, especialmente duranie la primera mitad del sigio XIV, el
procedimiente inquisitivo se encamind lentamente hacia su codificacidn defiitiva, por
medio de Ia Ordenanza de 1498, bajo el reinado de Luis XI1, y fundamentalmente, a través
de la Ordenanza de 1559, sobre la organizacidn judicial v la sbreviacién de los procesos,
obra de Francisco I {de su canciller Poyet), siguiendo el molde de una Ordenanza previa
(1535) para la reforma en Bretafia. Esta 0itima ley fijé definitivamente ¢} procedimiento
inquisitive en Francia y selié el triunfo de Ia jurisdiccion real; la Ordenanza criminal de

1670, obra legislativa cumbre del sistema inquisitivo, no hizo méas que recibir el sistema

que ella organizd y pulirlo en detatles y técnica, agravando su rigor,




16

La persecucién de oficio, con comienzo en el siplo XN, engendrs, también, la
aparicion, durante el siglo XIV, de su 6rgano especifico, llamado después MINISTERIO
PURLICO. Si las costumbres del Derecho feudal no permitieron la representacién en
juicio, sus Gltimos momentos establecieron una excepcitn, pues el tey y los sefiores
soberanos pucieron defender sus asontos a través de procuradores. Asi nacieron los
procuradores del rey .y los procuradores fiscales, cuya funcion aparecié reglamentada por
primera vez en 1502 (Philippe Le Bel); al comienzo encargados de defender la Hacienda
Real y la Hacienda Publica, luego con potestad de excitar la jurisdiocién penal real por
denuncis y mas tarde con directa injerencia persecutoria en el procedimiento penal, ain
cuando se afirmo también el poder del magistrado real de proceder de oficio, sin necesidad
de excitacion extrafia, masgo tipico de la Inquisicion.  Si, en su comienzo, cran nombrados
especinlmente para asuntos concretos, luego adquirieron cardcter de Funcionarios
permanentes, cuando 1z multa y Ia confiscacion representaron importantes ingresos a la
renta real, encargandoseles provocar fa persecucion penal y vigilar el procedimiento, para
terminar por intervenir en los procedimientos criminales en defensa del interés de la
comunidad, aun cuande el delito no afectara ¢f monarca sino 4 sus sihditos, en procura de

1 represion del culpable.

. El motive real de la Ordenanza criminal de 1670 fue como en 1559, terminar con el caos
en la administracién de justicia sobre la base de ordenar, por una parte, las distintas
jurisdicciones v oficios judiciales existentes en el reino y, por 1a otra, ¢l procedimiento ¥
fepiglacién aplicable, de modo tal de obtener certeza en 13 administracidn de fusticia,

conforme a las ideas politicas dominantes.
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ITALIA

Dejar al Devecho italiano para ¢l final de la exposicién sobre le introduccidn del sistema
quisitivo en Buropa continental puede parccer, justamente arbitrario, no bien se repara
e aiié. se gonservd el Derecho romano imperial & través de sus brillantes jurisconsuftos,
osadores vy posglosadores, v de sus academias de Derecho, a la vez que, por esa isma
zon, el Derecho candnico, cuna del sistema inquisitivo, tuvo allf también su nacimiento,
isarrollo y transformacion, y sus principales expositores (camnjstas); 'y se expand:é desde
If af continenic curppeo. Por lo demas, Ialia también sufrié la invasién béarbara, v, por
ide, con la dominacion de los lombardos, conocid y aplicé el Derecho gérmano con sus
stituciones principales (la composicion, la acusacién privada, ¢l debate orai y piblico, e:l
ramento mdﬁmor ¥ los conjuradores, los juicios de dios u ordalias, el combate }udici&l' o
ielo). Derecho extranjero que interpretd segiin el esquema mas desarrollado del Derecho
mane vy frente al cual, precisamente, la Inguisicién constituye, a 1a vez, la reaccion de
&wlm mas culto y civilizado, y un verdadero triunfo cultural de los vencidos por las
s sobre sus vencedores, a quienes, como ya se vio, termind imponiéndoles sus propias
stituciones juridicas.

I.é Inquisicién Haliana o mejor dicho, las diversas manetas de proceder segin este
stema en las ciudades italianas no slcanzaron nunca el rigor que la caracterizd en Espafia,
lemania y Francia, & pesar de que los juristas italisnos fucron los precursores y fos
positores juridico-cientificos de loS principales institutos que incorpord ese método de
reecucion penal (la competencia detenmnada por el Iugar del heche, el procedimiento
crito y secreto, Ia persecucion ex officio, ¢l sistema de pruebas legales, .Ias ﬁmsunciones,

valor de la confesidn, Ia tortura), acerca de los cuales la bibliografia Italiana de la época

bastante mas abundante y desarroliada que la de las demés naciones.
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En tomo al procedimiento subsistieron dos tipos, el acusatorio y cl inguisitive, pero el
primero terminé siendo, en la practica, excepeional frente al segundo, que se impuso. Ei
procedimiento acusatorio no representd, sino s6lo por su nombyre —derivado de la presencia
de una scusacion particular -, al antiguo proceso apusatorio con debate oral y publico

frente al tribunal, al contrario, predominé en él la escritura y carecié de debate plblico.

LA INQUISICION EN AMERICA

Este es el verdadero punto de partida del estudio histérico del Derecho procesal penal
hispano o latinoamericano, pues la legislacion indigena anterior a la conquista ¥
colonizacién hispanica, no influyé mayormente en los sistemas de enjuiciamiento penal que
s¢ impusieron en esta parie del mundo. La conquista y colonizacion hispanicas en América
fueron, 2l fin y al cabo cualquiera gue sea el juicio politico sobre elias, la més clama
representacion significativa de esas palabras: In imposicién fisica y eultural de un pueblo

sobre otro, de una cultura sobre oira.

Si se quisiera resumir de algin modo el Detecho aplicable en materia procesal penal en
América Hispana basta los movimientos emancipadores, y ain algin tiempo después de
ellos, se deberfa atender a dos notas principales: sélo el Derecho relativo a la organizacion
judicial tuvo autonomia propia como Derecho colonial o indiano, tal que merezca un
estudio particularizado respecto del vigente en Castilla y Espaiia, mientras el derecho
relativo al procedimiento penal residio; casi con exclusividad, en LAS PARTIDAS, cuerpo
de leyes que, pese'a su vigencia supletoria, dominaba el panorama cultural y legislativo de

Ia época.
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En tormo al procedimiento penal, no existe Ia menor duda de que Ia aplicacion de LAS
PARTEDAS, alcanzd amplia difusién, ellas introdujeron en América ¢l procedimiento
inguisitivo, permitieron asi la persecucién penal de oficio y la convirtieron en una pesquisa
oficial pscrita ¥ secreta, que admitia también la tortura para descubrir 1s verdad y tornaba
apelables los fallos en el orden jerdrquico establecido par los tribunales creados.

LAS LEYES PROCESALES PENALES DE LA REVOLUCION FRANCESA

En. la antesala de su derrocamiento (1788) y cuando por dltima vez la monarquia (Luis
XVI) ejercid su poder de legisiacion penal, vino a reconocer la necesidad de someter a una
profunds revisién y reforma al sistemn de Ia Ordenanza francesa de 1670, de conformidad
con 1a protesta y decisién popular, por ese cofonces evidente.  Algunos cambios fueron
introducidos inmediatamente se confirmé la abolicidn de la tortura para obtener la
confesion (question preparatoire), se obligé a motivar las sentencias, se establecidé una
mayoria de tres votos para imponer Ia pena de muerte y se acordd a los acusados sbsucltos
una reparacion de su honor, consistente en lz publicacién de la sentencia.

Al mismo tiempo, se Hamé a todos los espiritus selectos de Francia a colaborar con la
reforma, por remisidn de sus memorias que seran sometidas & la convocatoria de los
Estados Generales, practicamente una asamblea constituyente. Con estas contribuciones se
formaron los Hamados Cahiers, fieles termémetros de la opinién piblica de su época. El
punto al que se habia amibado en maleria politica-criminal queddé demostrado por sus
postulaciones sobre ¢l enjuiciamiento penal: publicidad del juicio, implantacién del juicio
oral ante un tribunal de jurados como el que regia en Inglaterra, igualdad de atribuciones
entre Ia acusacion y fa defensa, asistencia técnica garantizsda al imputado desde el primey

momento del procedimiento y libertad de defensa, resiriccion de los poderes del juez, de

instruccion, abolicidn tofal de la tortura y el juramento de log acusados, obligacién de
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imterrogario a las 24 horas cusndo estuviera privado de su libertad y posibilidad de citar
prueba a su favor, posibilidad de ser liberado bajo caucion; desde el punto de vista de Ia
organizaciom judicial s¢ solicitd la supresién de Ias comisiones especiales y la abolicidn de
la competencia de la justicia eclesidstica en materia pensl, al tiempo que se postuld la
organizacion de la administracién de justicia por jurados, segiin ya se advirtié, la teoria de
la justice retenue, (justicia retenida), gue remitia al rey todo el poder de realizacién penal,
debia desaparecer, y admitirse solo la gracia, ejercida con posterioridad al juzgamiento.

Después de slgunas modificaciones en 1790, concernientes a Ia organizacitn judicial, Ia
Asamblea constitucional, ¢l 16-29/9/1791, da a luz la primera ley procesal penal de la
revolucitn, organizando un nuevo sistema de enjuiciamiento pemal y derogando por
completo la Ordenanza de 1670, desde este momento sdlo historia como cuerpo legal
vigente.

EL CODIGO DE INSTRUCCION CRIMINAL FRANCES DE 1808

La discusidn acerca de las leyes criminales v, en especial, de las procesales pemales, no
{erming alli. 1 sistema de enjuiciamiento, sus principales instituciones y la organizacién
judicial, siguieron siendo motivo de meditacién tanto en el ambito det Estado francds, como
en circulos privados. No resuitd extrafio, entonces, que se preparara un nuevo proyecto de
Cédigo criminal que contenia tanto ¢l Derecho penal material como el procesal penaf,
cuyas particularidades v reformas sobre la legistacién anterior nos eximiremos de describir.
Interesante es conocer que este proyecto y la encuesta que sobre ¢l se abri¢ fueron el
material de trabajo con el que comenzaron las sesiones del Consgjo de Estado, cuyoe
resultado final dio a Juz ¢l Code d'instruction criminelle de 1808. El Imperio sustituyd al
Consulado y gobernaba ya Napoledn, las sesiomes comenzaron el 22/5/1804, y se

extendieron, en ese¢ ailo, hasta diciembre de 1804, momento en el cual fueron
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errumpidas, para recomenzar el 23/1/1808, con 1a concreta misién de elaborar y votar el
wligo de instruccion criminal,

Dicho cuerpo legal fue claramento el resuitado de un compromiso politico-criminal entre
Ordenanza criminal de 1670 y la ley de enjuiciamiento de 1791, verdadera ley procesal
nal de la Revolucion, que derogd a agueila y establecio un nuevo sisterna de persecucion
nal.

E! Codigo de 1808 se transformé en 1a legislacion procesal penal definitiva de Francia y
¢l modelo para la transformacion del enjuiciamiento penal en Europa continental durante
siglo XIX. No obstante, durante ese mismo siglo suffio algunas modificaciones.

Hasta promediar el siglo las modificaciones més notables tocaban al procedimiento
finitivo.

LA REFORMA PROCESAL PENAL DEL SIGLO XIX EN EUROPA CONTINENTAL
El Codigo francés de 1808 sirvié de modelo para la reforma del sistema inquisitivo en
aropa continental. A impulso de la expansion de la ideologia revolucionania, republicana,
or una parte, y de la dominacién napolednica, por Ia otre, el movimiento reformista
canzd carfcter general dumante el transowso del siglo XIX, periodo durante el cual,
ricticamente, la transformacion alcanzé a todas las leyes procesales penales en el dmbito
sritorial indicado. Bl nuevo sisterna dio en llamarse Sistewma Inquisitive Reformado o
istema Mixto por sus caracieristicas esenciales; en realidad, €1 supone el acogimiento de
s principios esenciales instituidos por In Inquisicién, la persecucién penal pablica de fos
tentados a las reglas bésicas de convivencia social (hechos punibles) y la afirmacion de
ne el fin inmediato del procedimiento estriba en la averiguacion ohjetiva de la verdad

istdrica, y, al mismo tiempo, la degradacién de estos pringipios como absolutos, para

-ansformarlos en meramente relativos, pues cedieron ante la afirmacién de ciertos valores
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individuales referentes a la dignidad humana, valores colocados por arriba de aquéllos en la
gradacion juridica y ética. Para la Inquisicion, todo medio era admisible a fin de descubriz
1a verdad histérica y tornar eficaz Ia persecucidn penal {por ejemplo la tortura), mientras
que el nuevo sistema prefifié renunciar a esas metas si, para alcanzarias, era necesario
apelar a ciertos métedos refiidos con la dignidad y seguridad de la persona individual (por
¢jemplo, prohibiciéon de la coaccidn para lograr la declaracién de una persona contra si
misma, libertad de defensa, etc). En definitiva, se intentaba, en la persecucion penal,
desmantelar los efectos odiosos del Estado absolute sin dejar de reconocer, sin embargo, la
necesidad de perseguir de oficio aquellos atentados graves contra el orden v a la paz social,

EL SIGLO XX Y LA ACTUALIDAD

EL ENJUICIAMIENTO PENAL

El enjuiciamiento penal del siglo XX sigue fiel en lincas generales, a los fines vy a la
estructurs fundamental que le propuso 1a reforma del siglo anterior. Responde, por lo tanto,
a un Detecho penal de acto (culpabilidad por el becho) v, por ello, su meta principal es
servir & la reconstruccién histérica del hecho imputedo, y sus circunstancias de modo,
tiempo y lugar, y protege, a la vez, la personalidad de! presunto infractor. Es, asi, un
método regiado para averiguar la verdad histérica acerca de un hecho humano hipotético
gue constituye su objeto, método cuyos fines consisten en realizar el poder penal del Estado
all donde ¢l halla fundamento, custodiar la vigencia de valores superiores relativos a la
dignidad de la persona humana y lograr la paz v seguridad juridicas mediante la decision
final en la que culming.

Con ese punto de partida, las innovaciones propuestas pretenden:
8) Reducir el papet que la privacion de Ia libertad juepa durante el proceso penal; b)
Racionalizar {a aplicacion de Ja pena extendiendo a su individualizacin las exigencias
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‘ormales ya clisicas en el debate sobre el hecho; ¢) Eliminar de la persecucion penal Jos
:as0s posibles que ofrezcan una solucidn racional, distinta de la pena, para el
omportamiento desviado, y contribuir de esa manera a reducir el &mbito de aplicacion del
sdder penal del Estado, con ahorro de esfuerzos, para destinar ese aborro a aquellos casos
jue lo necesitan; y d) Lograr eficacia en ciertos dmbitos no tradicionales del Derecho
senal, para nuevas formes delictivas que le propone la actual organizacion social. Mas alld
le elio, en lo puramente formal, se pretende optimizar al maximo 1a tensién existente entre
ficiencia de la persecucidn penal y vigencia de las garantias individuales en ef
srocedimiento penal, mediante reformas del procedimiento cuya tendencia general consiste
m una mayor aproximacién al método ACUSATORIO.

El final del siglo XX auxilia al principio acusatorio desde otro punto de vista: la
ncorporacién decidida de la victima al procedimiento penal; coalquiera que sean las
lificultades que ello provoque, permitira detectar mejor ef conflicto social que sirve de base
I caso penal. Combinada esta solucidn con el ingreso al Derecho penal de soluciones
ustitutivas de Ia pena Estatal consistentes, basicamente, en Ia reparacitn del entuerto, dan
ior resultado un sistema penal que ahora, incluso, pretende tibiamente aproximarse al
wincipio acusatorio, comprendiendo ya no tan sélo de manera formal, sino, antes bien,
naterialmente. A tal punto ello es asi que se comienza a hablar acerca de la “privatizacion”
lel Derecho penal. 1/ Todo este apartado (Antecedentes Historicos), que forma parte del
wimer capitulo, (El Derecho Procesal Penal), del presente trabajo de investigacion, fue

“omado de la obra Derecho Procesal Penal Tomo I Fundamentos del Autor Julio B.J. Maier

/. Maier, B. J. Julio; Derecho Provesal Penal, Tomo I, Fondamentes, Editores del
‘uerto, S.RI. Segunda Ediciom, Buenos Aires, Argentina 1996, Péginas,
64,265,268,269,270,2‘72,273,282,287,28&,289,299,291,292,293,300,301,302,303,309,319,
11, 323, 324, 315, 328, 329, 333, 340, 341, 342, 351, 359, 361, 377, 378 y 3.




EL DERECHO PROCESAL PENAL
12 DEFINICION

Para ¢l Autor Bugenio Florian, el Derecho Procesal Penal puede definirse como “El
Conjunio de normas juridicas que regulan 'y disciplinan el prooeso, sea en su conjunto, sea

en los actos particulares que lo integran”. 3/

Para Calamandrei, Citado por el Licenciado Cesar Ricardo Barrientos Peliecer el
Derecho Procesal Penal es “Un método impuesto por 1a Autoridad para Hegar a Ja justicia,
un método de razonamiento prefijado y ordenado por la ley, que las partes ¥ los jueces
deben seguir etapa por ¢tapa, de acuerdo a una sucesion preestablecida y una coordinacion

dialéctica con el fin de obtencr una sentencia justa.” 3/

Beriolino, define al Derecho Procesal Penal como: “El Conjunto de Actividades
necesarias para la obtencion det pronunciamiento jurisdiccional de mérito ¥ su gventual

ejecucion, para asi actuar justamente el Derecho Penal de fondo™ 4/

2/. Florign, Eugenio; Elementos de Derecho Procesal Penal, Editoria)l Bosh,
Espaiia, Pdgina 14.

3/, Barrientos Pellecer, César Ricardo, Curso Bisico sobre Derecho Procesal Penal
Guatemalteco, Editorial Tmpremta y fotograbado Llerens, Sociedad Andnima
Guatemala, Centro América, 1993 Pigina 215. o .
4/. Bertolino, Pedro; El funcionamiento del Derecho Procesal Penal, Editorial de
palma, Argentina, 1985, Pigina 41,
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Este mismo Autor, considera que el Derecho Procesal Penal, “Es ef conjunto de normas,
stituciones, y principios juridicos gue regulan fa funcion jurisdiccional, la competencia de
s jueces ¥ la actuacién de las partes, dentro de las distintas fases procedimentales, y que
me como fin establecer la verdad histdrica del hecho y la participacion del imputado

irante la substanciacion del proceso penal para luego obtener una sentencia justa.
3 CARACTERISTICAS DEL DERECHO PROCESAL PENAL

ES UN DERECHO PUBLICO:

Ei Derecho Procesal Penal, es una rama del Derecho Publico por cuanto se tratz de una
irte de la wniversalidad juridica de que estd conformada 1a legislacién guatemalteca. En ét
enmarca la funcién jurisdiccional del Estado, ejercida por medio de ios tribustales de
sticia. Siendo que estas normas procesales son imperativas y obligatorias para todos los
udadaiws; ya que el Estado los impone mediante su poder de imperio, con el objeto de

oteger 2 la sociedad y restablecer Ia norma juridica violada,

Ademis el proceso tiende a la actuacién de una norma de derecho pablico, de modo que
prefension represiva pertenece ai Estado en el sentido de que quien la hace valer es un
gano publico, es indisponible. Los poderes dc las pa.r.tes' son: de la misﬁm mtmalm
rmal que los correspondientes a los funcionarios pﬁbl:.lcosh La voluntad de ellas {incluso el
putado que confiesa) no puede restringir el campo de Iz investigacion, m permite aplicar

teoria de la carga probatoria. Se trata de un asunto de Derecho Piblico * 8/,

Vélez, Mariconde, Alfredo; Derecko Procesal Penal. Titulp 1, Editorial Cérdova,
wenos Alres, Argenting, Tercera Edicidn, Phginn 105-
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En efecto lo apuntado, ubica con justa mzdn al Derecho Procesal Penal en esa
clasificacion, ya que es una rama del Derecho Publico interno del Estado de Guatemala.
Ademds, porgue a accién es phblica, v la actividad jurisdiccional cotresponde al Estado
como institucién organizada, politica y. juridicamente, responsable de proveer a los

ciudadanos el valor justicia.
) ES UN DERECHO INSTRUMENTAL

Es Instrumental porque tiene como chjeto la realizacion del Derecho Penal Sustanttve o
Material, del que también se comenta que pertenece al Derecho Piblico. O sea que éste, le
sirve de vehiculo mediante el cual se materializa ¢l Tus Puniendi del Estado, quien a través
del Ministerio Publico cjerce la funcién de persecucion penal haciendo efectiva Ta funcién
sancionadora que Je corresponde. En otras palabras, el cardcter instrumental del Derecho
Procesal Penal, estriba en que ¢l Bstado aplica la ley penal contra ¢l imputado por medio de
los mecanismos juridicos que ésta disciplina le otorga, protegiendo de esa forma a la

colectividad,

¥ ES UN DERECHO AUTONOMO

Otro aspecto que posee el Derecho Procesal Penal, es que como disciplina juridica, tiene
¢l carfcter de ser anténomo, PoT cuanto que tiene sus principios ¢ instituciones propias,

posee autonomia legislativa, jurisdiccional y cientifica.

Esto le da la virnd de ser uns disciplina juridica independiente. Sa Autonomia
legislativa proviene de leyes especiales que lo regulan, especificamente el Cédigo Procesal

Penal. Su Autonomia jurisdiccional, obedece a que existen Grganos jurisdiccionales
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specificos encargados de ejercer la jurisdiccion penal. Y su autonomia cientifica, s da
orque en la doctrina se ha legado a considerar que es una disciplina juridica
adependiente,

4 FINES DEL DERECHO PROCESAL PENAL:

Bl proceso democritico iniciado en 1983, replantea necesariamente 13 validez del
onjunto de procedimientos y précticas procesales formuladas en afios de dictaduras y
iobiemos autoritarios. Es logica la adecuacion del procedimiento penal a los principios
ancionados por la actual Constitucién Politica de Guatemala, en virtud de lo cual se
slantean como fines del moderno Derecho Procesal Penal Guatemalieco los siguientes;

\) E! establecimiento de procedimientos técnicos, capaces de proteger a los individuos
sontra los abusos y excesos del poder establecido, asi como reforzar los derechos del
mputade y de su defensa,

3}  Permitir una investigacion pemal objetiva y eficiente y el ejercicio oportuno del
jerecho del Fstado de perseguir y samcionar delincuentes, para colaborar asi con la
seguridad juridica y el orden social.

£y  Agilizar la justicia.

B} Garantizar la independencia ¢ imparcialidad del Organismo Judicial.

En cuanto 8 los fines del Proceso Penal, El articalo 5 del Codigo Procesal Penal
Vigente Decreto 51-92 del Congreso preceptia; Art. 5 Fines del Proceso. El Proceso Penal
tiene por objeto la averiguacién de un hecho sefialado comeo delito o falta y de las
circutstancias en que pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacién del
sindicado; ¢l pronunciamiento de 1a sentencia respectiva, v 1a gjecucion de la misma. Delo

cual podemos establecer que el fin dltimo del Proceso Penal es la bisqueda de fa Verdad

Resl o material.
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CAPITULO H
LOS SISTEMAS DE ENJUICIAMIENTO PENAL

En el devenir histético nos encontramos con diversos Sistemas de Enjuiciamiento Penal
entre los cuales tenemos: El Sistema Inquisitivo, el Sistema Acusatorio y el. .Sistema Mixto,

materia que sexd objeto del presenie capitulo.
2.1 EL SISTEMA INQUISITIVO

211 DEFINICION:

Es aquel sistema en ¢l cual se concentran en una misma persona las funciones de
acusacion y decision, que es el juez, siendo limitada fa defensa. La persona sindicada se

toma en el proceso como objeto ¥ no come sujeto de la relacion procesal.

2.1.2 CARACTERISTICAS PEL SISTEMA INQUISITIVO

LA ACUSACION: Significa que toda la encuesta se basa en la acusacidn formulada por
el ofendido, ya sea que se lleve a cabo andnimamente o por la actividad oficiosa y de

investigacidn del juez.

PROCESO DE OFICIO: Significa que no es necesario el impulso procesal de las partes

o del defendido, ya que ¢l proceso continta de oficio a través de la investigacion

INQUIBITIVA que realiza el JUZGADOR.
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JUEZ ACTIVO: Significa gue el Juez despliega toda su actividad de investigacion para
llevar clementos de prueba o de conviccion al proceso, es decir, que se transforma en JUEZ

Y PARTE.

PREPONDERANCIA DE LA INSTRUCCION: La Instruccién se amplia y allf se
desarrolla la actividad de los elementos de conviceién y fundamentalmente, el juez dictard

su fallo con base a los elementos recabados en la instruccién.

INDEFENCION: Significa que al imputado no le protegen sus garantias sociales o
constitucionales, ya que inmediatamente cae a la prisidn preventiva, a la INCOMUKCACIon y

alatortura.

CONFORME AL DERECHO: El Juez dicta su fallo conforme el Derecho, siendo un
docto en el mismo, s¢ basa en la prueba legal o en la prucba tasada y jamds podri

pronumeiar su fallo conforme 3 la equidad.
2.1.3 PRINCIPIOS QUE RIGEN EL SISTEMA INQUISITIVO:

Los Principios que rigen el Sistema Inquisitivo son los siguientes:

1. Escrito

2. Secreto

3. No Contradictorio
ES ESCRITO: I_’orth todo el procedimiento se basa en la escritura, Todos los
elementos de conviccidn o de prueba quedan transcritos en una serie de actas que va
formando el expediente y al final de la encuesta, el Juez FALLA SOBRE EL

EXPEDIENTE. Aqui el Juez no tiene ninguna relacién con el imputado y ni siquiera lo
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conoce, pero come dicta sentencia sobre la base del expediente por eso se dice que ¢l

imputado es UN OBJETO DEL EXPEDIENTE y no es un sujeto del Derecho.

¥$ SECRETO: Dado a que toda la instruccién y toda la fase de investigacitn del
proceso se leva a cabo en forma SECRETA e incluso, se van recibiendo elementos de
conviccion sin que el imputado los conozca. Y en Ja “Bisqueda de la verdad historica”

regularmente se recurre a la torura.

NO CONTRADICTORIO: Con este principio se redujo a su minima expresion el
derecho de defensa, por el motive de que el imputado no tenia el derecho de co@er ia

acusacion planteada ni mucho menos, poder revatira.

2 EL SISTEMA ACUSATORIO

2.1, DEFINICIHON:

is aquel que permite que la acusacién dnicamente sea ejercida por el pueblo a través del
mgaﬁo establecido pare el .3fecto, (Ministerio Piblico), coﬁ independencia absoluta del
wder judicial, el que estd facultado para ejercer la accidn penal en los dciiios de acﬁién

wiblica ante los tribunaies con el auxilio voluntario del agraviado.

12.2. CARACTERISTICAS DEL SISTEMA ACUSATORIO:

INSTANCIA UNICA: Significa que la jurisdiccion se egjercita por una Asamblea o por

n Jurado Popular, siendo esta carscteristica, propia de los sistemas DEMOCRATICOS,




k)

LA ACUSACION: Comeo su nombre lo indics, significa que previamente existe una
ACUSACION para’que se dé principic a la PERSECUSION PENAL. Conforme esta
caracteristica, no es posible que se pueda iniciar un procese “de oficio”™, debido a que es Ia

QUEJA o la DENUNCIA DEL ACUSADOR, lo que da inicio a 12 “Persecucién Penal”.

HFUALDAD:  Significa que tanto acusador como impuiado, se encueniran en
IGUALDAYD DE CONDICIONES y pueden promover todos sus elementos de conviceifn,
es decir, sus elementos de prueba oralmente ante el fribunal y en esa forma, se promunciard
¢l fallo de culpabilidad, dadﬂ ¢l caso. _ _

PASIVEDAD DEL JUEZ: Significa que el Juez es un simple arbitro imparcial, un
director del debate que carece de poderes propios para investigar la verdad, se limita nada
mas a escuchar a los sujetos procesales sobre el hecho que se investiga, es decir, que nada

més dirige la audiencia,

LA BQUIDAD: Significa que el Juez decide NO conforme a Derecho o a tecnicismo
juridico alguno, sino, conforme A EQUIDAD, por el motivo de que la Asamblea o
Tribunal popular es “Lego” en Derecho, es decir, que no domina ni sabe nada respecto al

Derecho.
2.2.3. PRINCIPIOS QUE RIGEN EL SISTEMA ACUSATORIO

El Sistema Acusatorio predomind en la Antigua Greoia, donde existia respeto hacia la

persona como ¢l reconocerle ser um sujeto de derechos y obligaciones y donde nacen sus

tres grandes principios:
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t Oralidad
! Publicidad
3 Conmmadiccién

ORALIDAD: El principio de Oralidad se aplicaba en la antigiedad principaimente,
sorque NO existia la ESCRITURA y modernamente, por conveniencia, innovacion y
wleridad v se utilizan los clementos de conviccién, elementos de prueba vy €l fallo,

JRALMENTE,

PUBLICIDAD: El principio de Publicidad significa que el pueblo debe darse cuenta det
socedimiento que se estd wtilizando en la Sala de Juicios, porque los fallos se dictan en
wombre del Estado ¥ no se puede negar el ingreso a una Sala de Juicios, a los medios de

:omunicacién social ni a persona algusa que desee ingresar,

CONTRADICCION: El principio de Contradicei6n, se refiere a que en la “Biisqueda de
a verdad histérica” es necesaria Ia CONTRADICCION de las partes, en forma disléctica ¥y
ranca, equivaliendo a una lucha de discusiones reales entre Jos sujetos procesales, En 1a
wivatidad y dentro de éste sisterna, In persona ya no es tenida como OBIETO, sino como
SUIETO DE DERECHO.

L3 EL SISTEMA MIXTO

131  DEFINICION

Is aquel sistema procesal penal que divide el proceso penal en dos fases uma denominada
le Instraccidn, que es realizada por um jucz y aplicando el principio de secretividad, v otra

lenominada fase del juicio; en Ja cual se aplican los principios de oralidad, publicidad, y de

sontradiccion entre la acusacion y Ia defensa.
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2.3.2 CARACTERISTICAS DEL SISTEMA MIXTO

Las principaies caracteristicas del sistema mixto son:
A) ' La Jurisdiccion penal es ejercida, en principio, por tribunales con fuerte participacion
popular,
B) 'LaPersecucion penal estd en manos de un drgano estatal, el Ministerio Péblico.
C) F! Imputado ¢s sujeto de derechos, cuya posicién juridica durante el procedimiento

corresponde con 1s de un inocente, hasta tanto no sea declarado culpable,

D) El procedimiento comienza con una investigacién preliminar a cargo del Ministerio
Piiblico, de un juez instructor, quienes deben recolectar elementos que sitvan de base para
la acusacién. Signe un procedimiento intermedio, que sirve para los actos conclusivos del
Ministerio Piblico, sobre la instruccion. Por ltimo el juicio o procedimiento principal
cuya mision es obtener la sentencia. Su gje es el debate, aili se manifiestan todas las formas

acusatorias, Ia oralidad, la publicidad, la concentracion, la contradiccién y la continuidad.

Se valora la prueba por la libre conviccion o la sana critica, el tribunal se integra por

jueces profesionales o no profesionales.

El fallo de} tribunal es recamible.
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3.3, PRINCIPIOS QUE RIGEN EL SISTEMA MIXTO

Este tipo procesal, tuvo su origen en Francia, especialmente en la revolocion Francesa,
ganizado en ef Cédigo de Napoleon del afio de 1808; posteriormente fue difundido en

das Ias legislaciones modemas empeas.

Este Sistema Procesal por tratarse de una mixtificacion del sistema inquisitivo y del
stema acusatorio toma parte de los principios de cada uno de estos sistemas, es asi como

tratar sobre los principios del sistema mixto tenemos los siguientes:

ES SEMIESCRITO: Durante la etapa de investigacion queda constancia escrita de las
iligencias que el Organo acusador del estado (Ministeric Piblice), realiza para la

veriguacion de la verdad historica. Sin embargo durente el debate predomina Ia oralidad.

ES SEMISECRETO: Durante la fase de investigacion las diligencias realizadas para la
veriguacién de la verdad histérica son reservadas para las partes, sin embargo durante la
tapa del juicio la publicidad alcanza su méxima expresién, ya que cualquier persona puede

star presente en la Sala de Debates.

ES CONTRADICTORI): Durante ¢l Debate las partes pueden contradecir los

rgumentos del contrario, refutando de esa manera las argumentaciones de s contendiente.
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2.4 EL SISTEMA PROCESAL PENAL GUATEMALTECO

De las caracteristicas y principios que predominan en cade sistema procesal penal
anteriormente desarrollados podemos concluir que el Proceso Penal Guatemalteco se
inspira en los tipos procesales tradicionales, es decir toma parte del sistemna inquisitivo y
del sistema acusaforio; del primero conserva sus pilares fundamentales como lo son Ia
persecuciﬁn penal del delincuenie y la averiguacion de la verdad, asi como 1as
caracteristicas de escritura y secretividad en 1a etapa preparatoria. Del Acusatorio toma los

principios de oralidad, contradiccion, continuidad y publicidad en el debate.

Es asi como podemos definir al Sistema Procesal Penal Guatemalteco dentro det marco
de un SISTEMA CON TENDENCIA A SER ACUSATORIO, ya que no podemos
enmarcario dentro de un Sigtema Acusatorio  puro, ni mucho menos dentro de un sistema

Ingquisitivo.
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CAPITULO IO
EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO

31 DEFINICIOXN

El Autor Eugenio Florian define ¢! Proceso Penal comeo:  “El Conjunto de Actividades
y formas, mediante jas cuales los érganos competentes, preestablecidos en Iz ley,
observando ciertos reguisitos, proveen, jurgsndo, a la aplicacién de la ley penal en cada

caso concreto. 6/,

El Jurista guatemalteco Alberto Herrarte define el Proceso Penal como la “Institucion

obligatoria para la aplicacién del Derecho Penal. 7/,

3.1.1 CARACTERISTICAS PEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO

Entre las caracteristicas del proceso penal tenemos las siguientes:

A} Prescribe el procedimiento para que pueda dictarse una sentencia razonada y jusia,

B) La serie de actos ordenados, establecidos con anterioridad y preclusivos que integran el
praceso, persipuen la determinacion de Jlas condiciones de hecho de las cuales el juez
extrae o deduce el derecho de sancionar del Estado y el deber del procesado de sujetarse

a la pena y a las medidas de seguridad.

C) Regula ia conducta de los que intervienex en ¢l proceso,

) Disciplina los actos furidicos que integran el procedimiento.

6/. Floridn, Eugenio; Elementos de Dereche Procesal Penal, Editorial Bosh,
Espaila. Piagina 14,

7/. Herrarte, Alberto; Derecho Procesal Penal, Editorial Vile, 1991, Pégina 51.
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E} Organiza, instituye y ordena los 6rganos judicisles encargados de juzpar y ejecutar o
juzgado.

312 PRINCIPIOS QUE RIGEN EL PROCESO PENAL
GUATEMALTECO

Los principios procesales son los valores y postulados esenciales que guian al proceso
penal y determinan su manera de ser como instrumento para realizar ¢l derecho del Estado
a imponer las consecuencias juridicas derivadas de los actos humanes tipificados en la ley

como delitos o faltas. Entre los Principios Procesales Generales tenemos:

1 FEstatalidad 4 Concordia 7 Sencillez 10 Favor Rei
2 Equilibrio 5 Eficacia § Debido Proceso 11 Defensa
3 Desjudicializacién & Celeridad 9 Inocencia 12 Favor Libertatis

PRINCIPIO DE ESTATALIDAY: Por este prinsipio el Estado 2 través de los organos
jurisdiccionales competentes se compromete & Administrar Justicia pronta y cumplida
funcidn que regliza por medio del poder judicial.

PRINCIPIO DE EQUILIBRIO: Este principio establece igual prioridad a dos objetivos
el primero se refiere a las disposiciones que agilizan Ia persecucion penal y sancidn de la
delincuencia y con ipual importancia, se mejora v asegura cf respeto a los derechos
humanos y de la dignidad del procesado, con lo cual se equilibra el interés secial con el
individuat.
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PRINCIPIO DE DESJUDICIALIZACION: Por virtud de este principio, ¢l Estado le da
tamicnto especial a los delitos de menor trascendencia social y facilita el acceso a la

ticia y simplifica los casos sencillos.

PRINCIPIO DE CONCORDIA: Este principio determina la necesidad de contribuir a la
nonia social mediante la conciliacion o avenimiento de Ias partes en los casos que laley

PRINCIPIO DE EFICACIA: Este principio persigue como consecuencia de la
fcacidn de criterios de desjudicializacién y de la mtroduccion de la concordia en materia
wul, que ¢l ministerio piblico y los tribunales de justicia podrén dedicar esfuerzos y

mpo en la persecucion y sancion de los delitos que afectan a nuestra sociedad.

PRINCIPIO DE CELERIDAIM Por virtud de este principio los procedimientos
ablecidos en el decrefo 51-92 impulsan el cumplimiento rapide de las actuaciones

wesales, agilizan el trabajo y buscan el ahorro de tiempo y esfuerzos.

PRINCIPIO DE SENCILLEZ: Por este principio la significacion del proceso penal s
tanta trascendencia que las formas procesales deber ser simples y sencillas para
»editar dichos fines al tiempo que se asegura Ia defensa. En tal virtud los jueces deben

tar el formalismo,

PRINCIPIO DEL DEBIDO PROCESO: Este principio establece que nadie puede ser

gado sino conforme a lag leyes preexistentes y por un acto calificado antes como delito o

fa, ante tribunal competente y con observancia de las formas establecidas.
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PRINCIPIO DE INOCENCIA: Por este principio toda persona se presume inocente,
mientras no se le hava declarado responsable en sentenciz condenatoria debidamente

ejecutoriada.

PRINCIPIO DE FAVOR REIL  Este principio establece que como consecuencia del
principio de inocencia, ¢f juez debert favorecer al procesado en caso de duda, y por tanto
cuando no pueda tener una interpretacion unfvoca o certeza de culpabilidad deberd decidir a

favor del procesado.

PRINCIPIO DE DEFENSA: Por este principio nadie puede ser condenado ni privado de

sus devechos sio antes haber sido citado, oido ¥ vencido en un proceso judicial.

PRINCIPIO DE FAVOR LIBERTATIS: Este principio busca la graduacion del avto de
prision ¥, en consecuencia, su aplicacion a los casos de mayor gravedad cuando por las
caracteristicas del delito pueda preverse que de no dictarse, el imputado evadird la justicia
Es decir reducs: la prisién provisional a una medida que asegura la presencia del imputado

en ¢l proceso penat.

PRINCIPIOS ESPECIALES QUE RIGEN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO:

Eintre los principios especiales del nuevo proceso penal tenemos:
1 Principio de Oficialidad
2 Prncipic de Confradiccion
3 Principio de Oralidad
4 Principio de Concentracidn

5 Principio de Inmediacion



6 Priocipio de Publicidad
7 Principio de Sana Critica Razonada
8 Principio de Doble Instancia

9 Principio de Cosa Juzgada

PRINCIPIO DE OFICIALIDAD: Este principio obliga al Ministerio Piblico a realizar

o promover la pesquisa objetiva de bechos criminales y a impulsar Ia persecucién penal.

PRINCIPIO DE CONTRADICCION: En virtud de este principio, el proceso penal se
convierte en una contienda entre partes, sungue no exista igualdad de medios y tareas, si

bay un equilibrio entre derechos v deberes.

PRINCIPIO DE ORALIDAD: Por el principic de oralidad la palabra expresa tiene
mayor fidelidad, vigor y acierto en cuanto a los sentimientos y planteamientos de las paries
con relacién a los hechos que motivan el procesa penal. El principio de oralidad se refiere
al debate, debido a que la experiencia ha demostrado que la escritura provoca que los jueces

juzguen escritos y actuaciones documentadas que no reflejan la realidad,

PRINCIPIO DE CONCENTRACION: En virtud de este principio procesal, el debate se
realiza de manera continua y secuencial en una sola audiencia o en una serie de andiencias

consecutivas gue no podrin interrumpirse sino excepcionalmente,

PRINCIPIO DE INMEEHACION: Este principio implica la mdxima relacion, el mas
estrecho contacto v Ja mds intima comunicacion entre el juez, las partes y los drganos de

prueba. La inmediacién permite recoger directamentie heches, elementos y evidencias que

dan mayor objetividad a la administracion de justicia.
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PRINCIPIO DE PUBLICIDAD: Por virtud de este principio el nuevo cédigo procesal
penal busca fortalecer el Estado de Derecho yu que # 1a vez que obliga a los jueces a dictar
sus fallos de manera responsable v reflexiva, de carz al puoeblo, con lo que s¢ da
transparencia a la justicia, se evitan mbitrariedades ¥ se¢ conocen los motivos que

fundamentan a la sentencia. Comeo dijo Couture, el pueblo pasa a ser el juez de los jueces.

PRINCIPIO DE LA SANA CRITICA RAZONADA.: Hste principio obliga a precisar en
1os awtos v las sentencias, de manera explicita, el motive y la razén de la decision, lo cual
hace al juez reflexive y lo obliga a prestar atencién al debate y al examen de las leyes y

dogtrinas que tienen relacién con la cuestion litigiosa.

PRINCIPICO DE LA DOBLE INSTANCIA: La Constitucion Pelitica de la Republica de
Guntemala, recoge claramente este principio al establecer que en ningin proceso habra més
de dos instanciss. Ba el medio juridico guatemalteco, la doble instancia se identifica
especialmente con ¢l Recurso de Apelacién que implica la revision del fallo de primer
grado,

PRINCIPIO DE COSA JUZGADA: Por virtud de este principio el proceso judicial
busca Ia sentencia firme, . Que en el caso del Proceso Penal absuelve o condena al acusado.

Siendo la Cosa Juzgada aquella “Autoridad que causa una sentencia cuando ya no es

susceptible de ser impugnada™,
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! ETAPAS DEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO

El decreto 51-92 del Congreso de la Repiblica introduce formulas procesales distintas v,
r 1o tanto cambia 1a manera de realizar el derecho sancionador del Estado, es asi como
io proceso, se compone de varias fases y el proceso penal guatemalteco se compone de N
rias etapas vinculadas entre si, pero independientes, que se suceden unas a otras de

wpera secuencial y preclusivas. Dichas fases son:

1.1 HTAPA PREPARATORIA: Etapa preparatoria o preliminar, esta ctapa sirve
snciglmente para recabar elementos que habrin de ser utilizados como medios de prueba
ando son conocidos en ofra etapa por el tribunal de Sentencia. 1.a investigacion es_tz_& a

rgo del Ministerio Piblico quien actia bajo el control del Juez de Primera Instancia.

12 ETAPA INTERMEDIA: Caracterizada porque el Juez de Primera Instancia cafifica
decision del Ministerio Piblico de acusar, sobreseer, clausurar, archivar, solicitar 1a via
i procedimiento abreviado, solicitar fa aplicacion de un Criterio de Oportunidad o
amtear la Suspensién Condicional de la Persecucion Penal. Como su nombre lo indica,
unedio de la investigacion v el debate, preparz el juicio, pam el efecto se comunica a fas
irtes el resultado de las investigaciones, los argumentos y defensas presentadas y se les
mfiere audiencia para que puedan manifestar puntos de vista y cuestiones previas.

ssteriprmente, el juez determing si procede o ne la apertura a juicio.

2.3 ETAPA DEL JUICIQ ORAL: En presencia del Tribunatl v del piblico asistente, fas

wtes expouen sus a:gumehtos y refutaciones, presentan los medios de prucba en que

indamentan sus aseveraciones, ¢ inmediatamente después los jueces deciden y dan a
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copocer € fallo. Esta efapa s guizd la mas importante y es fundamental en up  Sistema
Acusatorio.

Esta etapa procesal a su vez se subdivide en tres subfases que son; La preparacion del
Debate, el Debate propiamente dicho v 1a deliberacion y la sentencia.
3.2.4 ETAPA DE LAS IMPUGNACIONES: Las decisiones de los tribupales son
susceptibles de reexamen por un Grgano superior a través de diferentes recursos. Con plazos
abreviados y mecanismos para expeditar la justicia, los medios de impugpacion del nueve

Codigo Procesal Penal plantean formulas innovadoras al recurtir ias resoluciones judiciales,

Enire los medios de impugnaeidn que contempla s actual legislacion procesal penal

guatemalteca tenemos los siguientes:

1 Recurso de Reposicion

2 Recurso de Apelacion

3 Recurso de Queja

4 Recurso de Apelacion Especial
5 Recurso de Casacion

6 Recurso de Revisitn

RECURSO DE REPOSICION: La parte que se considere afiectada por una resolucién
judicial contra la que no procede recurso de apelacidn, podrs, en las diferentes fases del
proceso penal, pedir la reposicion (modificacion, supresion o anulacién, ampliacion o
correccion) mediante escrito fundado de las resoluciones judiciales dictadas sin audiencia
previa (articulo 402,403 del Cédigo Procesal Penal). Por otro lado, contra las resoluciones

judiciales dictadas en el wémite del debate piblico, sélo procede este medio de
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impugnacion que se interpondrd oralmente y se tramitard y resolverd inmediatamente, sin
suspender el proceso. Si se resucive desfavorablernente, Ia reposicidn equivale a la protesta

de anulacién, condicidn indispensable para plantear el recurso de apelacién especial.

RECURSO DE APELACION: Procede contra las sentencias dictadas mediante ¢l
procedimiento abreviado y autes definitivos dictados por los Juzgados de Primera Instancia,
durante ¢l control de la instruceidn y el procedimiento Intermedio. El Articulo 404 Del
Cédigo Procesal Penal Vigente establece que: Son apelables los autos dictados por los
jueces de primera instancia que resuelvan:

1} Los conflictos de Competencia.

2) Los Impedimentos, excusas y recusaciones.

3) Los que no admitan, denieguen o declaren abandonada la intervencion del quercllante
adhesivo o del actor civil.

4} Los que no admitan ¢ denieguen la intervencion del tercero derandado.

5} Los que Autoricen la abstencion del ejercicio de la accion penal por parte del
Ministerio Piblico.

%) Los que denieguen la practica de la praeba anticipads.

7y Los que declaren la suspension condicienal de la persecucion penal.

8) Los que declaren el sobreseimiento o clausura del proceso.

9)  Los que declaren la prision o imposicién de medidas sustitutivas y sus modificaciones.
10) Los que denieguen ¢ restrinjan Ia libertad,

11} Los que fijen término al procedimiento preparatorio.

12) Los que resuelvan excepeiones u obstdculos a 1z persecucion penal v civil y;

13} Los Autos en los cuales se declare la falta de ménito.  (Reformado por Dto. 79-97).
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También son apelables con efecto suspensivo los autos definftivos emitidos por el juez
de ejecucion y los dictados por los jueces de paz relativos al criterio de oportunidad.

Asi también ¢ -articulo 405 del Codigo Procesal Penal Vigente preceptia:  Sentencias
Apelables. Son apelables las sentenciss que emitan los jueces de primera instancia que
regsuslvan ¢l pmec&imimto abreviado contenido en ¢l libo cuarto de procedimientos
especiales, Titulo 1, de éste Cédigo. |

RECURSC DE QUEJA: Se establece &l recurso de Quejs para los casos en que el
Juzgado Competente, deniegue el recurso de Apelacién, procediendo éste a criterio de
quien impugna  El agraviado podrd recurrir en queja ante la Sala de Apeslaciones
competente, dentro de tres dias de notificada la denegatoria del recurso de Apelacion,

pidiendo se conceda el recurso.

RECURSO DE APELACION ESPECIAL: Para revisar ia aplicacion hecha por los
Tribunales de Seniencia de los preceptos penales susiantivos en un caso concreto y la
pureza del procedimiento, se instituye el Recurso de Apelacion Especial, por medio del
cual se requiere, a un Organo jurisdiccional de mayor jerarquia, la apulacion de las

resoluciones definitivas del inmediato inferior.

Finalidad de Ia apelacion especial; Corregir, si lus hubiere, inobservancia o errores de
derecho sustantivo o procesal, lo que da logar a dos formas del recurso: a) De fondo, b) De

forma.
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Aspectos Relevantes del Recurso de Apelacion Especial:

LA REFORMATIO IN PEIUS; Principio en virtud del cual la resolucion que haya sido
urrida Ymicamente por el acusado o por otro en su favor no podrd ser modificada en su
juicio y cuando fos defectos no sean esenciales pueden ser corregidos de oficio, aunque
provoguen amtdacion.  Consideramos que éste principio se encuentra regulade de
nera deficiente en el Codigo Procesal Penal Guatemalteco, pues como lo afirma el
adista Julio Maier, sélo ¢l condenado puede recurrir Ja sentencia condenatoria en su
nra y asi también se da vida a a DOBLE CONFORME. 8L -

RECURSO DE CASACION: El recurse de casacion de forma y fondo procede contra
sentencias y autos definitives dictades por las Salas de Apelaciones que resuelvan los
ursos de apelacion y apelacion especigl; de los fatlos o autos definitivos que resuelvan
sepciones u obstdculos a la persecucion penal dictados por ef Tribunal de Sentencia o
:ces de Primera Instaneia.

RECURSO DE REVISION: Procedera la revision cuando nuevos hechos o elementos
prucba sean idoncos para fundar la absolucion det condenado o para establecer una

adena menos grave.

Maier, BJ. Julio; Derecho Procesal Penal, Tomo ¥, Fundamentos, Editores del
ierto 5. 8.1, Segunda Edicién, Buenos Aires Argentina, 1996, Pigina 709,
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3.2.5 ETAPA DE LA EIECUCION PENAL DE LA SENTENCIA: A la sentencia
prosigue una serie de aspectos relacionados con el cumplimicnto y control de las penas y
medidas de seguridad impuestas. Tal ¢! caso de la determinacidn de las fechas en que
concluye la condena, el seflalamiento judicial de 1a fecha a partiv de Ia cual el condenado
puede requerir su libertad condicional o su rehabilitacidn; asi como todo lo relacionado con
las conmutaciones, libertad condicional, acumulacién y reduccion de penas ctc.

La natu_r;ﬂeza de los casos descritos en el parrafo anterior ¢s evidentemente procesal y
distinta al cumplimiento administrativo de la pena, relacionados con la organizacion y
funcionamiento de los centros penpitenciarios. Para controlar jurisdiccionalmente la

gjecucion de las sentencias penales, se crean los FUZGADOS DE EJECUCION PENAL.

Con 1a creacidn de los Juzgados de Ejecucion Penal se da pleno cumplimiento a lo
establecido en Ja Constitucién Politica de Guatemala, en virtad que de conformidad con ¢l
articulo 203 de dicho cverpo legal, “CORRESPONDE A LOS TRIBUNALES DE
JUSTICIA LA POTESTAD DE JUZGAR Y PROMOVER LA EJECUCION DE LO

JUZGADO™. Estaes, entonces, la Funcion Jurisdiccional.
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CAPITULO IV
EL PRINCIPI) DE INMEDIACION PROCESAL

4.1 LA INMEDIACION PROCESAL como Principio sobre el cual se basa
Fndamentalmente la Institucion denominada “PRUEBA INTANGIBLE” en el Proceso
Penal Guatemalteco.

La Oralidad y Concentracion a que nos referimos en el capitulo anterior conllevan el
principio de INMEDIACION que implica la méxima relacion, el mds estrecho contacto y la
mas intima comunicacion entre ¢ _;ucz las f)artcs y log Grganos de prueba.

Siendo el Proceso Penal un conjunio de actividades de adquisicién de conocimientos, la
inmedizcién permite recoger directamente y sin intermediarios, hechos, elementos
sircunstancias y evidencias que dan mayor objetividad y eficiencia 4 la administracion de
justicia-y, por ello, este principio forma parte capitat del sistema ACUSATORIO.

La importancia maxima de éste principio “Se muestra especishmente en la relacién con
la prucba ya que la presencia directa por parte del juez en su realizacion le ha de llevar a un
convencimiento muy diferente al que pueda acceder si se base dmicamente en escritos y
actas judiciales documentadas que “nunca” podrin compararse con los resuitados que
pueden observarse con la apreciacidn personal del juez, que, por otra parte, debe intervenir
en su realizacidn, no como mero espectador sino como efemento activo y directo en la
relacién procesal procurando obtener la verdad real por encima de la verdad formal, que es
precisamente Ia que puede aparecer como resuitado de una prueba desenvuelta en virtud del

principio de la INMEDIACION..” 9/

9/, Francisco Seix Editores; Nueva Enciclopedia Juridica. Volumen XII, Barcelona,
1977, Pégins 682,
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Aunque ya ¢l Cddigo Procesal Penal derogado contemplaba el principio de inmediacion,
en la practica se tradujo sobre todo en la lectura personal que el juez debia hacer de los
escritos y actuaciones judiciales. El nuevo Codigo Procesal Penal exige que el juez que
pronuncia Ia sentencia sea quien haya presenciado personalmente el debate del cual extrae
las evidencias y €l qgn'?;emimieﬁm judicial. Es dzmr que, es insubstituible ya que Iz

sentencia sdlo puede dictarse por el juez que dirige el debate.

Fn ¢l Juicio Oral deben estar presentes los sujetos procesales desde ¢l principio hasta el

final, siendo esta condicion basica para que pueda realizarse,

La presencia de los jueces implica ¢l desarrollo de ciertas cualidades Be observacion,
receptividad, reflexion y andlisis. El proceso penal produce consecuencias | Juridicas de
importancia ya que genera el titulo apto para entrar en la esfera juridico-fundamental de fa
liberiad del individtw. No puede, por tanto, consentirse que las actuaciones que dan base &

1a sentencia se Hleven a cabo en ausencia de los jueces.

El Instituto Procesal denominado “PRUEBA INTANGIBLE”, también se encuentra
intimamente ligado al recurso de APELACION ESPECIAL, ya que al promoverse la
segunda instancia en virtud de un recurso de Apelacion Especiat a la Sala de Apelaciones
no le es permitido el reexdmen de las cuestiongs de hecho (Salvo contadas exeepeiones),
fijadas por &l Tribunal de Sentencia y la finalidad exclusiva de 1a Sala es Ja de corregir, si
los hubiere inobservancias o errores de derecho sustantivo o procesal, lo que da lugar a dos
formas del recurso: Interposicién por motivo de fondo e interposicién por motive de forma.
La razén por la cual la Sala de Apelaciones no puede entrar 2 revalorizar el material fictico

es precisamente porque ésta no ha tenido relacién ni contacto directo con la produccion del
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aterial probatorio producido n ¢l debate ante ¢l tribunal de sentencia. Es entonces
iando adquiere relevancia €l principio de Inmediacién Procesal ya que los jueces de
mntencia estin obligados a percibir directamente la produccién de todos los elementos de

mviccion,

2 LA APELACION ESPECIAL
El Recurso que provoca Ja segunda instancia.

En el Sistema Acusatorio, la forma del debate piblico caracterizado por los principios
» INMEDIACION y Conceniracién provoca que al tribunal superior solo le corresponda
mtrolar la aplicacion de la ley sustantiva y del correcto procedimiento, por tanto, su
ision solo puede .eoncremise & la revisién del Derecho sustantivo conienide en la
mtencia o a determinar o} quebrantamiento sustancial del procedimiento. De lo contrario,
abria que repetir todo el juicio oral en la segunda instancia, a un costo muy clevado y con

mve retraso en la administracion de justicia. .

Las caracieristicas del sistema acusatorio implementado en Ja nueva legislacion procesal
enal, modifican las formas tradicionales de apelacién en el pais porque, como queda
icho, Tos tribunales de segunda instancia que conocen de las sentencias y autos definitivos

o tienen potesiad para corregir ex novo Ia causa y coregir por ese medio todos los emores

¢ hecho y de derecho que pueda cometer ¢l juez de sentencia.
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Para revisar la aplicacion hecha por los tribunales de sentencia de los preceptos penale:
sustantivos v la pureza del procedimiento en un caso concreto (con las limitacione:
relativas & la PRUEBA INTANGIBLE), se instituye el Recwrso de APELACIOY
ESPECIAL, por medio det cual se requiere, a un érgano jurisdiccional de mayor jerarquia
ia revisiom (on nuestro medio las Salas de la Conte de Apelaciones) de Ias resolucione

definitivas del inmediato inferior.

LA APELACION ESPECIAL

La denominacién de “RECURSO DE APELACION ESPECIAL” no existe en &
doctring, ni tiene antecedentes en nuestra legislacion. 1 nuevo Cédigo Procesal Penal
tiene entre sus disposiciones, la implementacion de este recurso extraordinario “SU
GENERIS”, ¥ aungue con una dcnominaciﬁn distinta, tiene aspectos, contenidos en w

recurse clasico del Derecho Procesal como lo s el recurso de Casacion.

En la definicién del recurso de Apelacién Especial, por ser una institucion procesal qu
tiene su particular arigen en el Derecho Procesat Penal Guatemalteco, no ha sido formulad:
en fa doctring, por Io que con 1os eonocimientos técnicos y el andlisis efectuado sobre 51

naturaleza, proponemos Ia siguiente;
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L2.1 PEFINICION:

Es el medio de impugnacién otorgado a las partes, por medio del cual se logra la
evisién de una resolucion judicial que le perjudique al apelante por un tribunal superior
on el proposito de lograr la correcta aplicacién de Ia ley sustantiva y procesal, resolviendo
1 caso en definitiva dictando la sentencia que comesponda o anulando total o pmcialﬁxmtz
a decision recurrida con el reenvio del expediente para I renovacién del trimite desde el

aomento que corresponda. 10/,

22 CARACTERISTICAS DE LA APELACION ESPECIAL

Las caracteristicas de la Apelacién Especial son:

Es un medio de impugnacion que tiene su singular origen en el nuevo proceso penal
uatemalteco, en el fondo engloba aspectos y caracteristicas, de los recursos de: apelacion y
€ casacion, motivo por el cual hacemos el siguiente analisis juridico comparativo del
sourso de apelacion especial, y a Ta vez sus articulos que desarrolian su actividad procesal,
EBENVIO,

NULACION.
JCANCE O LIMITE DEL RECURSO.
USPENSIVO YLA

EFORMATIO IN PEIUS.

¥ Herndndez Sapastume, Miguel Angel; “Los Recursos de Apelacidn Especial y de
Casacién”, Guatemala, Ediciones Mayte, Tesis de Graduacién, Licenciado en Ciencias
Juridicas y Sociales, Abogado y Notario 1994, 91 Paginns, 21 Centimetros Pags 42 v 43
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Las caracteristicas anteriores, han sido propias de instituciones cldsicas del proceso penal,
(apelacion y casacion), algunas ya fueron desarrolladas en forma particular, por ahora

analizarernos findamentaimente su base legal.

REERV?O: Caracteristica que e encuenira sustentada en el articulo 432, del Codigo
Procesal Penal que textoalmente preceptia: Reenvio. Si la Sentescia se funda en la
inobservancia o errones aplicacion de la ley que constituya un defecto del procedimiento,
anulard total o parcisimente la decision recurrida y ordenaré la renovacion del tramite por ¢l
tribunal competente desde el momento que corresponda.

Anulada la sentencia, no podmin actusr los jueces que imtervinieron en su
pronunciamiento para un nuevo fallo.

ANULACION: La presente camcteristica tiene su especial significacién, pues a través
de la apelacion especial, se podrin impugnar errores de ley sustantiva o de forma, y sus
efectos serdn de anular el acto impugnado. El articulo 421, del Cédigo Procesal Penal, en
su parte conducente establece: “En caso de proceder ¢l recurse por motivos de fondo,
anulard ia sentencia recurrida y pronunciaré la que corresponda.

La presente caracteristica tiene intima relacion con el alcance o limite del recurso de
casacion, por lo que se bace necesario consultar lo tratado sobre dicho tema. De
conformidad con lo que se establece en el articulo 418, en su segundo pirafo dice: “El
recurrente deberd indicar separadamente cada motivo y con posterioridad al vencimiento
del plazo del recurso no podré invocar otros distintos y citard correctamente los preceptos
legales que considere errdneamente aplicados o inobservados y expresari, concretamente,

cual es la aplicacion que pretende.
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or su parte el articulo 421 ep su parte conducente establece “Fl tribunal de apelacion
ipecial conocerd solamente de los puntos de la sentencia impugnada expresamente en el
CUrso.

n caso de proceder el recurso por motivos de fondo, anulard la sentencia recurrida y
onunciard la que corresponda.

t $¢ trata de motives de forma, anulard la sentencia y el acto procesal impugnado, vy
wiard ¢l expediente al tribunal respectivo pura que lo corrija.  Seguidamente, el tribunal
: sendencia volverd & dictar ¢l fallo correspondiente.

a8 articulos citados indican el pardmetro en donde el tribunal de alzada puede hacer sn

wiligis del error.

SUSPENSIVO: Es importante manifestar que en la regulacién del recurso de apelacién
ipecial, el Codigo Procesal Penal no indica nada del efecto suspensivo. A ruestro juicio &
mirario de Ja apelacidn simple al interponerse el recurso de apelaciém especial, se
ispende la facultad del juez A QUO, o sea que no se debe ejecutar ¢l acto o resolucién
les por este medio de impupnacion, se someten a conocimiento del tribunal de alxada
meralmente cuestiones de fondo gue no deben ¢jecntarse hasta que esté respelto el
curso, El anticulo 493 en su primer pérmafo establece: Ejecutoriedad. Las condenas
‘nales no serdn ejecutadas antes de que se encuentren firmes. A tal efecto, ¢l dia en gue

wvienen firmes, se ordenard las comuricaciones ¢ inscripciones comespondientes v se

mitira los auios al juez de ejecucion.
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LA REFORMATIO IN PEIUS: Hemos definido ¥ confirmado a través de la doctrina,
que €l principio de la Reformatio In Peius, ey un principio indiscutible del recurso de
Apelacion De conformidad con el Cédigo Procesal Penal, éste pﬁmipio estd contenido en
¢l articulo 422, el cual indica: Reformatio In Peius. Cuando Ia resolucion solo hay.'; sido
recurrida por el acusado o por otro en su favor, no podrd ser modificada en su perjuicio,
salvo que los motivos se refieran a intereses civiles.

Cuando se impugne o referente a responsabilidades civiles, el monto fijado no podrd ser
modificado o revocado en contra del recurrente, 2 menos que la parte contraria lo haya
solicitado,

El articulo citado, trae sus propias innovacionss que merecen ser analizadas. El principio
de la reformatio in peius, tiene Ia finalidad de imponer wna limitacion al tribunal de alzada,
ent ¢l sertido de no empeorar 1a situacion del procesado, dictando resoluciones judiciales
qué le perjudiquen. En este caso podemos decir que la sentencia, que se tiene como base
para impugnar errores de fondo no puede ser modificada en especie v cantidad de la pena
enl perjuicio del pmoesado cuando imicamente éste u otro en su favor, interponga ¢l recurse
de apelacion especial. Entiéndase que este principio se rompe cuando cualquiera de las -
mms. partes procesaies, interpongan el mismo medio de dmpugnacién, ¢ wibunal de
apelacién especial si podra modificar en especie y cantidad la resolucidn que motivé el
La Reformatio In Peins, no opera en el recurso de apelacion (genérica), porgue

generalmente procede por cuestiones de forma, y excepeionalmente de fondo.
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2.3 REQUISITOS PARA INTERPONER EL RECURSO DE APELACION ESPECIAL
Establece el articulo 403 del Cédigo Procesal Penal, REPOSICION DURANTE EL
JICIO. Las resohuciones emitidas durante el trémite del juicio podrén ser recurridas por
§ partes mediante su r&posiciém .
Frn el Debate, el recurso se imterpondrd omimente y se {ramitard y resolverd

mediatamente.

LA REPOSICION DURANTE EL JUICID EQUIVALE A LA PROTESTA DE
NULACION A QUE SE REFIERE LA APELACION ESPECIAL EN EL CASQ DE
!}E EL TRIBUNAL NO DECIDA LA CUESTION C{)N}TORME EL RECU’RSO
'I'I”ERPUESTO

De lo anterior se colige que en cuanto a los vequisitos de forma que el tribunal debe
ner en cuents para oforgar el recurse de apelacion especial se encuentran el haber sido
otestada una decision judicial en tiempo en la secuels de 1a audiencia del juicio oral lo
1al abre las puertas para poder interponer el recurso de Apelacidn Especial por motivo de
mma, su excepeion se da con los motivos absolutos de anulacién formal.

24 MOTIVOS DE PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION ESPECIAL:

RTICULO 415, OBJETO:

Se podra interponer el recurso de apelacion especial contra la sentencia del tribunal de
:ntencia o contra la resolucién del mismo y el de gjecucion que ponga fin a It accién a la

ena o a una medida de seguridad o correccitn, imposibilite que ellas continten, impide el

jercicio de la accion, o deniegue la extincidn, conmutacion o suspensién de 1z pena.
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ARTICULO 416. INTERPONENTES

E! Ministerio Publico, el querellante por édhesién, el acusado o su defensa, el actor civil

y ¢l respansable civilmente podrin interponer e} mcwm de apelacion especial.

ARTICULO 417, ADHESION
Quien no haya planteado el recurso de apelacién especial, se podrd adherir al recurso
concedido 2 otro, dentro del periode del emplazamiento. El acto deberd contener los

requisitos que se exigen para la interposicion del recurso.

ARTICULO 418. FORMA Y PLAZO
El recurso de apelacidn especial se interpondrd por escrito con expresién de fundamento

dentro del plazo de diez diss, ante el tribunal que dictd Ia resolucion recurrida.

El recumvente -indicard separadamente cada motivo, citard lfos preceptos legales que
considere errdneamente aphicados o inobservados y expresard cual es la aplicacion que
pretende,
ARTICULO 419 MOTIVOS

El recarso de apelacidn especial se herd valer cuando la sentencia contenga los
siguientes vicios.

- DEFONDO; Inpbservancia, interpretacion indebida o errdnen aplicacion de la ley.

DE FORMA:* Inobservancia o errdnea aplicacion de Ia ley que constituye un defecto de

procedimienio.

El recurso serd admisible sélo, si el interesado ha reclamado su subsanacidn o hecho

protesta de analacion,
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VOTIVOS:

Fl Recurso de Apelacion Especial, deberd interponerse, cuando la sentencia contengs

ricios de:

A} Fondo

3) Forma

4) FONDO: A veces la dificultad que encontramos, es poder identificar el error cometido
sor el tribunal que dict6 la sentencia, sin embargo consideramos que si somos cuidadosos Ia
dentificacitn del vicio se facilitard en gran medida, de esa suerie, cuando el motivo es de
fonds es importante tomar en cuenta que ¢l mismo Puede Surgir al Aplicar la Ley.

Al aplicar la ley el wibunal, puede cometer ef error por:

1) Inobservancia de la ley.

b} Errdnea aplicacion de la-ley.

¢) Interpretacion indebida de la ley. (Articuio 419 del CP.P.)

INOBSERVANCIA DE LA LEY:

Existe Inobservancia de la ley, cuando el juez estando obligado a dictar su resolucién de
conformidad con alghn precepto legal determinado, lo ignora y ne lo aplica o resuelve en
contra de su contenido, Ejemplo: Cuando el hecho criminal calificado como delito encoadra
en el articulo que regula la apropiacién indebida y el juez tipifica como hurto. Gtro gjemplo
seria; En un relato de hechos se sefiala que ef imputado produjo heridas que tardaron en
curar mas de veinte-dias v no tipifica ese hecho como lesiones leves.

INTERPRETACION INDEBIDA DE LA LEY:
No es mds que dar a la ley un sentido distinto del que comresponde a su tenor literal o a su

espirity;, Por Ejempio: interpretar gue el que mata a su prime comete parricidio; es decir se

dar Ia interpretacién indebida cuando se realice una ervénea farea de subsuncidn, es decir,
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los hechos analizados no coinciden con ¢l presupuesto factico, Otro gjemplo: En un delito”
contra el patrimonio, interpretar que un edificio es un bien tieble.
ERRONEA APLICACION DE LA LEY:

Se evidencia este error cuando el tribwmal apova su fallo en una ley que no es In
adecuada a la decisién de 1a controversia, o cuando ante los hechos se aplique ung nonma
gue no prevé entre sus presupuestos facticos la conducta realizada. Ejemplo: Tipificar.
parricidio cuando el acusado mate a su hermano, otro Ejemplo: Si el imputado es
condenado por estafa no se debe fundamentar la decision con el argumento de la
apropiacion indebida, ya que de ser asi estamos frente a esta irregularidad de calificacion
Juridica.

Er conclusion, cualquiera de fos tres motivos, quedan comprendidos dentro del concepto
mis genérico de violacién de la ley. Por ello, cuando el Cédigo éxige que se sefiale
expresamente ¢l fundamenio o motivo, mis que discutir sobre si nos encontramos ante una
inobservancia o una errénea aplicacion o una indebida interpretacion de Ia ley, lo més
importante serd razonar porqué se infringi6 Ia ley sustantiva.

B) FORMA: Por este motivo por medio del recurso se busca que en el desarrollo def juicio
sc' respete el “RITO", establecido por Iz ley, es decir, las normas que determinan el modo
en que deben realizarse los actos, el tiempo, ¢l lugar y en general, todas aquellas normas
que regulan la actividad de los sujetos procesales. La ley procesal cuya violacién se alega,
serd tanto el Codigo Procesal Penal como le Constitucion y tratados internacionsles de
Derechos Humanos. En resumen con éste motivo se pretende, que en el desarrollo del
juicio se respete lo concerniente al procedimiento establécido en la ley, de la forma o modo

de cdmo debe recibirse la prueba, pudiendo cometer errores de



1} Derecho.

» Hecho,

35 ERROR DE DERECHO: Cuando el tribunal de sentencia, se equivoca al valorizar Ia
yrueba por Errdnea Aplicacién de la Ley; Interpretacion indebida de la ley, concerniente a
a estimativa probatoria o por falta de aplicacion de 1a misma, Ejemplo: Se recibe Ia
leclaracion de um testigo sin cumplir el requisito de protesta, contenido en ¢l articulo 219
fet Codigo Procesat Penal y se le otorga valor probatorio.

3L ERROR ES DE HECHO: Cuando existe: a) Omisién del anflisis de una prueba y
») Tergiversacién del contenido de una prucba. Ejemplo del primer caso: Csando ¢l
[tbunal en su anslisis omite una proeba findamentnl, que de haberse valorado la
esolucion hubiese sido distinta. Ejemplo del segundo caso: Los testigos declararon haber
visto a determinada persona en un Ingar preciso, y el juer errdneamente estima que
iseguraron haberlo visto en otro distinto; Otre Ejemplo del segundo case: El Testigo
ndicé ver a una persona similar y el juez acredita que 2l testigo identificd plenamente al
wcusado. Ipwalmente, en un caso de prucba pericial o por expertos, realizado sobre &l tipo
de¢ trastorno mental del sindicado, el error de hecho congistiria en Hegar ¢l tribunal a valorar
la prasba practicada, a la conclusién que aguel tenia una esquizofrenia catatdnica, cuando
los peritos habian dictaminado en su expositive que se encontraba con plenas facultades de
saber y querer, sin ningim otro elemento de conviceidn que permitiera sostener o contrario.
Es importante Hacer notar que no pueden ser objeto de este motivo (de forma), e anglisis e
impugnacién de los hechos que el tribunal de sentencia da por probados. Unicamente se

sxige para que el vicio de forma pucda slegarse, que concurran las siguientes

aracteristicas:
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a) Es indispensable que influyaen la decision del litigio, que sin él se hubier fallado de
distinia manera;

b) Que demuestre de manera evidente la equivocacion del tribunal;

¢) Que el vicio influya en la sentencia, va que sino es asi, el error es inexistente para los

efectos de apelacion especial;

d) El vicio ha de ser esencial, debe repercutir en la parte resolutiva de Ia sentencia, y debe
afectar la decisitn que, de no haber ocurride, habria variado la misma;

) Fi recurrente debe haber reclamado oportunamente fa subsanacion o realizado protesta
de anulacidn, obviamente, si e} vicio se produce en ¢l transcurso del debate y antes de
haberse dictado sentencia. Por ello s¢ recomienda que los fiscales, protesten y planteen
recursos de Reposicién ante resoluciones adversas para poder planiear posteriormente
fos recursos de Apelacion especial.

El requisito de la protesta previa no serd necesario, cuando el vicio es absoluto, motivo
regulado en el articulo 420 del Cédigo Procesal Penal.

El anterior criterio no se refiere a Ia clisica clasificacidn entre errores en la
interpretacion y aplicacion de las normas juridices (sustantivas y procesales) y el error
sobre 1a valoracién y determinacién de los hechos declarados probados, sino que se reficre
a ta denominada doctrina VICIO “IN PROCEDENIX)”, entendido como irregularidades
sustanciales del proceso que son previas a la sentencia y que exigen de fa necesaria protesta
(219 CPP) y los VICIOS “IN JUDICANDO” que se refiere a irregularidades que se den
et 1a propia sentencia, para la cual no es precisa, por razon evidente, de la protesta previa.

Puede resultar ilustrativo el cuadro siguiente:
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FONDO
IN PROCEDENDO: Iiregularidades sustanciales de
OTIVOS procedimiento hasta ta sentencia.
FORMA IN JUDICANDO: Irregularidades sustanciales de la

Sentencia,

RTICULO 420 MOTIVOS ABSOLUTOS DE ANULACION FORMAL

Cuando se invoque la inobservancia o errdnea aplicacion de las disposiciones
mncernientes:
| nombramiento v capacidad de los jueces y a Ia constitucién del fribunal.

la susencia del Ministerio Piblico en ¢t debate o de ofra parie cuya presencia prevé Ia
y.

la intervencion, asistencia y representacion del acusado en el debate, en los casos
evistos en la ley.

ia publicidad y continuidad del debate, salve causas de reserva autorizada.

los vicios de la sentencia.

la injusticia notoria.
RTICULO 421 EFECTOS

El tribumal de apelacidn especial conocer solamente de los pumos de la sentencia

xpugnada en el recurso.

Si procede el recurso por motivos de fondo, anulard la sentencia recusrida y

ronunciaré la correspondiente,
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Por motivos de forma, anulard Is sentencia y el acto procesal impugnado y enviard ¢
expediente al tribunal respectivo para su correcei6n. El tribumal de sentencia dictar

nuevamente el fallo correspondiente,

ARTICULO 422 REFORMATIO IN PEIUS

Cuando la resolucidn sélo haya sido recurrida por el acusado o por otro en su favor, n

se modificara en su perjuicio, salvo que los motivos se refieran a intereses civiles.

Al impugnar lo referemte e responsabilidades civiles, ¢l monto fijado solo podr

modificarse o revocarse en contra del recurrente, si la parte contraria Io solicita,

425 TRAMITE DE LA APELACION ESPECIAL EN SEGUNDA INSTANCIA

ARTICULO 423  INTERPOSICION

Interpuesto &l racurso, s¢ remitiin Ias Mmes al tribunal competenie el dia hab
siguiente de notificadas las partes, emplazéndolas para que comparezcan ante dicho teibim
¥, et su caso, fijen nuevo lugar para recibir notificaciones, dentro del quinto dia signiente |
de fa notificacidn.

Fl acusade podrd pedir 1a designacion de un defensor de oficio, quien promovers
recurso ante el iribunal competente.

El.dzfemor podﬂi solicitar un défénsor de oficio como su susiituto, cuando el juicio ¢
haya celebrado en teritorio distinto al del érgano que conocerd el recurso de Apelacit

Especial. El presidente del tribunal proveera el reemplazo.
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\RTICULO 424 DESISTIMIENTO TACITO

Si no compareciere el recurrente, ¢l tribunal declarard desierto el recurso, devolviendo
as actuaciones.

La adhesidn no subsistirg, salvo el caso del acusador particular.
\RTICULO 425 DECISION PREVIA

F1 tribunal decidirh sobre 1a admision formal del recurso si cumplen con los requisites
e tiempo, argumentacion, fundamentacitn y protesta,

Sostenernos €l criterio que de conformidad con éste pérmfo, 1a Sala de Apelaciones, es
a que debe de DECIDIR sobre Is extemporaneidad del recurso; ya que en Ja prictica
dpunos tribunales son los que rechazan In Limine el Recurso de Apelacién Especial
suando se presenta al onceavo diz por gjemplo.

Si lo declara inadmisible devolverd las actuaciones.

ARTICULO 426 PREPARACION DEL DEBATE

Admitido ef recurso, las actuaciones quedardn por seis dias en el tribunal,
w08 interesados podrdn examinarias.

Vencido ese plazo, el presidente fijard andiencia para el debate con mtervalo no menor
ie diez dias, notificando a todas las partes

ARTICULO 427 DEBATE
La sudiencia se celebrard, ante el tribunal, con las partes que compwezéan.
La palabra se conceders siguiendo el orden previsto @ﬁmmo al abogado del recarrente).

Podrén hablar los abogados de quienes no interpusicron el recurso,

No se admitirdn réplicas.
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Quienes intervengan en la discusion podran dejar en poder del tribunal notas escritas sobre
sus alegaciones.

El acusado serd representado por su defensor, podrs asistir a la audiencis y se Ie
concedera el uso de la palabra en dltimo término.
Cuando el recurso fuere interpuesto por ¢} o su defensor, y éste no compareciere, se
procederd a su reemplazo.
Las partes pueden reemplazar su participacién en la audiencia por un alegato, presentado un

ia antes de la misma,

ARTICULO 428 PRUEBA

Cuando ¢l recurso se base en un defecto de procedimiento, se podra ofrecer prusba con

ese objeto, la que serd recibida en la andiencia conforme a las reglas def juicio.

SENTENCIA

ARTICULO 429 DELIBERACION, VOTACION Y PRONUNCIAMIENTO

‘Terminada & audiencia, el tribunal deliberara.

Si fuere necesario, por lo avanzado de la hora o por la importancia y complejidad del
asunto podra diferir la deliberacién y ¢l pronunciamiento, el tribunsl se constituird
nuevamente en 1a sala.

Fl presidente anunciard ante los comparecienies din y hora de la audiencia para
pronunciar sentencia, fecha que no excederd de los diez dias.

La sentencia se pronunciard siempre en audiencia piblica.



ITICULO 430 PRUEBA INTANGIBLE

La senteacia no hard mérito de la prucha o de los hechos que se declaren probados
nforme a la sana critica razonada.

S6lo se referirh a ellos para Ia aplicacidn de la ley sustantiva o por existir manifiesia
itradiccion en ia sentencia recurrida.

RTICULO 431 DECISION PROPIA

Por inobservancia o errénea aplicacion o interpretacion indebida de un precepto legal, se
solverd el caso en definitiva, dictando la sentencia que corresponde.
RTICULO 432 REENVIO

La sentencia fundada en la inobservancia o errdnea aplicacion de Ia ley que constituye
1 defecto de procedimiento, anuland total o parcialmente la decision recurrida y ordenard
-renovacion del mimite.

Anulada la sentencia, no podrin actusr los jusces que intervinieron en su
ronunciamiento para un nuevo fallo. Fsto con el objeto de la posible contaminacion del
1ez con los medios de prueba y ante todo porque ha externado hopini(m en el asunto.
RTICULO 433 DEFECTOS NO ESENCIALES

Los errores de derecho en la fundamentacién de Ja reselucion recurrida, que no influyen
n su parte resolutiva serdn corregidos,

Serin corregidos los errores materiales en la designacidn o cémputo de las penss o
redidas de seguridad y comreccion,

WRTICULC 434 MEDIDAS DE COERCION Y LIBERTAD DEL ACUSADO

El tribunal aplicard todas las reglas que regulan la libertad del acusado, durante el

rémite del recurso,
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El tribunat ordenari la libertad del acusado, cuando por efecto de su decisién deba cesar
la detencidn

PROCEDIMIENTOS ESPECIFICOS

ARTICULO 435 CASBOS

Se procederi conforme a estas reglas cuando se recurra de:
1 Las resoluciones interlocutorias de los tribunales de sentencia o de ejecucion que pongan
fin a Ia accion, a Ia pena o medida de seguridad o correccidn, imposibilite su continuacion o
impida el ejercicio de Ix accidn.
2 Elrecurso relativo a Ia aceidn ¢ivil cuando no se recurra la parte peral de la sentencia,
ARTICULO 436 TRAMITE
El procedimiento se modifica de la manera siguiente:
1 FElescrito de interposicion, expresard los motivos y las leyes infringidas. El recurrente
fijard lugar para recibir notificaciones.
2 No se emplazari al recurrenie a comparecer ante el tribunal, ni estard permitida la
adhesion.
3 Fl tribunal dictard sentencia sin debate, s6lo a la vista de los recursos interpuestos;

decidiendo sobre 1a procedencia formal de los recursos.

La sentencia se pronunciard por escrito, sin audiencia pablica, en el plazo previsio y

expresard los fundamentos de Ia decisidn.



68

42,6 LA INMUTABILIDAD DE LA PRUEBA EN SEGUNDA INSTANCIA

La relacion directa del Juez con las partes y la concentracion de las diligencias de prucha
te caracterizan al juicio oral, asi como la naturaleza colegiada del tribunal de Sentencia,
otivan fa necesidad de la puesta en préictica de un sistema similar al de Gnica instancia,
wes de lo contrario tendria que duplicarse el juicio en Ias Salas de Apelaciones.

El recursoe de APELACION ESFECIAL instituido en el Cddigo Procesal Penal vigente
wreto 51-92 del Congreso, tiene por objeto revisar la procedencia o determinar la
dstencia de violaciones esenciales al procedimiento o a infracciones de la ley sustantiva
1 influyan en la parte resolutiva de la sentencia o auto recwrrido, ﬁersigue dotar de un
ayor grado de cerieza a los fallos definitivos de los tribunales, para garantizar el derecho
: defensa y el control judicial, asi como el restablecimiento del derecho violado o Ia
sticia denegada. Los tribunales de segunda instancia. pueden corregir crrores consumados
1 actos procesales lesivos a las partes debido a la mayor experiencia judicial de los

mgistrados v sus sélidos conocimientos en el derecho penal.

Mientras que la apelacion genérica provoca un nuevo examen, tanto de Ia cuestibn de
echo come de derecho, Is APELACION ESPECIAL parte de los hechos fijados por el
ibunal de sentencia (Prucha Intangible), y su finalidad exclugiva es 1a de corregir, si los
vhicre, inobservancias ¢ ertores de derecho sustantivo o procesal.

E! primer proyecto de Codigo Procesal Penal elaborado por ALRERTO BINDER Y

ULIO MAIER, denominaba a ia apelacion especial como recurso de ANULACION

omo se ha dicho, en el sistema acusatorio la segunda instancia sélo puede
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REVALORIZAR JURIDICAMENTE EL MATERIAL FACTICO ESTABLECIDO EN
LA SENTENCIA, pues de lo contrario se violarfan los principios que inspiran este sistema.
Este recurso (de Apelacién Especial) se limita a revisar e juicio de derecho contepido
en la sentencia, s decir, definir o valorar juridicamente unos hechos ya establecidos y que
no puede cambiar de la sentencia de primer grado; o que hace es sevisar la relacion de
estos con la norma de derecho que rige el caso, dentro de un 4rea de consideracion

estrictampente juridica. O, por otra parte, controlar la correcta aplicacion del procedimiento,

De acuerdo a la practica forense nacional, la Comision de Asuntos Legislativos del
Congreso de la Repiiblica determiné denominarle al recurso de anulacién APELACION

ESPECIAL.

En cuanto a las Salas de Apelaciones, nos encontramos ante un #ribunal de segunda
instancia al que le estd vedado revisar o reconstruir LOS ASPECTOS HISTORICOS DEL
SUCESO al cual la nomaa de derecho es aplicada, ya que carece de facultades pars fijar los
hechos del proceso que ya fueron determinados. Este recurso procede para corregir el
derecho sustantivo o procesal, por lo que las CUESTIONES DE HECHO escapan & 5u

control.

RESUMIENDO; En el Marco de un Régimen Democratico, con un Sistema de
Enjuiciamiento Penal con tendencia Acusatorio, cuyo Nicleo fundamental es el Juicio Oral
y Piblico, SOLO EL TRIBUNAL DE SENTENCIA QUE HA PRESENCIADO KL
DEBATE Y VALORIZADO LOS MEDIOS DE PRUEBA, PUEDE FIJAR LOS
HECHOS DE LA CAUSA.
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CAPITULO V
A PRUEBA EN EL CODIGO PROCESAL PENAL DPEROGADRO DECRETO 52-73
DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA,
1 EL SISTEMA DE LA PRUEBA TASADA EN EL DECRETO 52-73 DEL
ONGRESQ COBIGO PROCESAL PENAL. DEROGADO

¥l Sisterna Procesal Penzl derogado por tener marcados rasgos del Sistema Inquisitivo,
eceptasba entre sus normas juridicas procedimentales el principio de ia PRUEBA
ASADA, es decir taxativamente enunciaba los medios de Prueba que podian ofrecerse
wra el esclarecimiento de Is verdad real, y en la mayoria de los casos en su normativa
mbién determingba el valor probatorio que debia otorgirsele a cada medio de prueba;
erbigracia ver Articulo 701 que regulaba (Plena Prucba), La confesién lisa y llana,
resentada con las formalidades de ley, sobre la totalidad de los hechoy imputados y sus
rcunstancias hace PLENA PRUEBA. En cuanto a la enunciaciin taxativa de los medios
: prucba el articulo 643 (Medios de Prucba) regulaba Sen medios de Prueba 1) Los
estigos. Cuando sean contradictorios endre si o con los procesados, podrén ser... 2},

Asi también preceptuaba ¢l articulo 631 del Codigo Procesal Penal derogado.  Serén
dmisibles como medios de Prueba UNICAMENTE los que determine el articulo 643 de
ste Codigo.

El Juez rechazari de plano, los que no redman tal condicion.

En Algunos casos la normativa del Sistema Procesal Penal derogado precepiuaba la
ymia de valorar un medio de prueba por el principio de la Sana Critica Razonada v lo
ncontramos en el articulo 653 que establecta (Sana Critica). Solamente las declamciones

£ los testigos que no tuvieren tachas absolutas, serdn apreciadas, en la valoracion de

rseba, conforme la Sana Critica. Asi también el articulo 663 del mismo cuerpo de ley
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preceptusba {Llamamiento). Bt Juez podrd aceptar como medio de prueba, el ilamamiento
especial a declarscién de cualquiers de los sujetos procesales, para los efectos de la mejor
aplic_acién de Ia Sane Critica. |

52 LOS MEDIOS DE PRUEBA BN EL CODIGO PROCESAL PENAL DEROGADO

El articulo 643 del Cédigo Procesal Penal derogado establecia: (Medios de Prueba). Son
Medios de Prucha: 1) Los Testigos Cuando sean contradictorios entre si o con los
procesados, podran ser careados al pradente arbitrio del Juez Este medio de prueba se
valoraba de comformidad con la Sapa Critica. (Arf 653). I} Los documentos. La
valoracion de este medio de pnmba se realizaba a través del sisterna de 1a Prueba legal o
tasada. (Art. 657) ITT) Las declaraciones mediante Hamamiento especial. Este medio de
prueba se valoraba de conformidad con lz Sana Critica. (Art. 663). IV} Los expertes. La
valoracion de este medio de prueba se realizaba mediante el sistema de Ia Sana Critica (Art.
669). V) Los Reconocimientos Judiciales que podrin completarse con reconstruccion de
hechos. Este medic de prucba se valoraba de conformidad con la Sana Critica. (Art. 679).
VI Los medios cientificos. Este medio de prueba se valoraba de conformidad con Ia Sana
Critica. (Art. 689). VII) Las Presunciones. El valor probatorio de las presunciones. Las
presunciones ée dividen en Humanas v Legales, las cuales estaban reguladas en el Cédigo
Procesal Penal derogado, a las primeras el Juzgador las aprecia segin la Sana Critica (Las
Humanas) y  las segundas el Juzgador las apreciaba por su calidad de legales como Prucha
Tasada, entiéndase que son Plena Procba, (Art. 694 y 698) VII) La Confesion del
Culpado. Este medio de prucba se valoraba de conformidad con la PRUEBA LEGAL O
TASADA ?RO?iA DEL SISTEMA PROCESAL INQUISITIVO. /Art 701} IX) Las
miones judiciales que contengan hechos que el juez haya establecido por si misme. Del
Andlisis al aticulo 709 y 711 del Codigo Procesal Penal derogado podemos inferir que
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licho medio de prucba se valoraba de conformidad con la Sana Critica. 8i podemos
ibservar no obstante el Sistema de la Sana Critica predominaba en la valoracién de los
nedies de prueba sefialados en dicho cuerpo legal en Ja préctica la enunciacion taxativa de
lichos medios probatorios y ef caso de la CONFESION como la prueba reina en dicho
adigo ¥ que se le tenia como PLENA PRUEBA, arribamos a la conclusién de que el
listema de Valoracién de la Proeba en dicho cuerpo legel era la PRUEBA LEGAL O
TASADA.

5. 3EL RECURSO DE APELACION EN EL CODIGO PROCESAL PENAL DEROGADO
Art, 726 (Formas). La segunda instancia se inicia por virtud del recurso de apelacién o por
sonsulta, en los casos por este Cédigo determinados. Para tales efectos, et Juez, en
mualquiera de estos casos, enviara los antecedentes con hoja de remisidn, con 1a cual se
iniciara la pieza de segundo grado.

En ¢l procedimiento penal derogado cualquiera de los sujetos procesales que estuviera
inconforme con una resolucion judicial de las establecidas en el articulo 731 de dicho
cuerpo legal podia interponer recurso de apelacidn, no se establectan mds requisitos, y en
el escrito de interposicién solo se limitaba a concretar su inconformidad para después en
wna audiencia que sciialsba la Sala de Apelaciones proscotar un alegato de expresion de
agravios o presentar nuevas pruebas (po tenia nada de especial), Toda esta materia se
encontraba regulada en los articulos del 729 al 739 de dicho cuerpo legal derogado.

El recurso de apelacion se planteaba en un plazo de tres dias en forma verbal o escrita ¥
8 se trataba de um auto la sala de apelaciones sefialaba una audiencia para la vista en un
término de dos a cinco dias y si se trataba de semtencia dentro de un térmiino méximo de

quince dins, para resolver se estaba a lo que pare el efecio cstablecia la Ley del Organismo

Judicial, en sus articalos 142 y 143,
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54 LA VALORACION DE LA PRUEBA EN SEGUNDA INSTANCIA ENLA
LEGISLACION PROCESAL PENAL DEROGADA

El Tribunal de Segundo grado por virtud del recurso de apelacion ANALIZABA
INTEGRAMENTE el fallo de primer grado, esto significaba que no existian limites para la
revision de I sentencia del Juez A QUO, el tribunal de apelacién podia examinar la
aplicacién del derecho sustantivo y podia reexaminar las cuestiones de hecho que el
tribunal de primera instancia tenis como establecidas, Esto complementado con lo que
preceptuaba el articulo 732 del Codigo Procesal Penal derogado al regular que “El tribunal
de apelacién puede Confirmar, revocar, reformar o anular la resolucién de que conoce en
grado; coadyuva a la afirmacion de que el tribunal de apelacion tenia amplias facultades
para dictar una resolueion o sentencia sin ninguna limitacién; ¢sto es explicable ¢n virtud
de que, si recordamos, el principio de inmediacion en dicho sistema procesal practicamente
no existia y se adecuaba perfectamente a la estructura y principios come la escritura que
inspiraban al proceso inguisitivo, Entonces la Sala resolvia sobre 1a base del expediente
escrito que conocia, no existia ninguna inconveniencia ya que también los juzgados de
sentencia que abrian el plenario resolvian sobre Ia base de un expedients escrito y los
jueces, Is mayoria de los casos nunca  comocieron  al  imputado.
55 EL REEXAMEN DE LA APLICACION DEL DERECHO EN SEGUNDA
INSTANCIA POR LA SALA DE APELACIONES EN EL CODIGO PROCESAL PENAL

Fl Sistema Acusatorio en que se inspira la Legislacidn Procesal Penal vigente tiene sus
bondades, basicamente v sin lugar a dudas el andamiaje fundamental sobre el cual se erige
¢l Sisterna Procesal Penal vigente es EL JUICIO ORAL, ¢ juicio oral y piblico producte
def SISTEMA DEMOCRATICO, se desarrolla en una andiencia continua, concentrada y

personalizada, es decir con la presencia imperativa de los sujetos procesales, los drganos de



74

ueba y los miemnbros det tribunal de sentencia, que deben participar directamente aungue
rigiendo ¢l debate en dicha audiencia, (Principio de Immediacion), esta estrecha relacidn
itre los jueces v los elementos de conviceion constituyen una rica fuente inagotable de
aterial probatorio que le permite al tribunai ESTABLECER CON CERTEZA LOS
ECHOS DE LA CAUSA, por tal razén, al incluirse ¢l recurse de spelacion especial Enla
ctual legislacion se determind los motivos de procedencia como lo son de fondo y de
rma; quedando establecida la procedencia de dicho recurso inicamente para el control de
aplicacion del Derecho sustantivo y procesal (procedimiento). Es asi como establece el
ticulo 419 del Cédigo Procesal Penal vigente decreto 51-92 del Congreso. Motivos “El
curso especial de apelacion solo podri hacerse valer cuando la sentencia contenga
ialquiera de los siguientes vicios: 1) DE FONDO: Inobservancia, interpretacion indebida
erronea aplicacién de la ley. 2) DE FORMA: Inobservancia o errénea aplicacion de la
w que constitiya un defecto del procedimiento. En este caso, el recurso solo serd
imisible si el interesado ha reclamado oportunamente su subsanacién o hecho protesta de
nulacidn, salvo en los cases del articulo siguienie™ .

La Sala de Apelaciones al conocer una causa por virted del recurso especial de
pelacidn, solamente debe controlar la correcta aplicacion de la norma juridica al caso
pncreto no puede modificar en forma alguna el MATERIAL FACTICO, fijado por el
ibunal de Sentencia en primera instancia, €3 lo que en la legislacion procesal penal vigente
2 conoce como PRUEBA INTANGIBLE. Lo anterior tiene su razon de ser en virfud que
icho iribunat colegiado (La Sala de Apelaciones), no presencid ¢l debate, no recibio
irectamente los medios de prucba producidos en el juicio oral, no tuve la experiencia de

ercibir todos y cada uno de los medios de prueba que se diligenciaron en el transcurso de

1 Audiencia oral, no puede por ello mismo ALTERAR LOS HECHOS DE LA CAUSA.
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56 ANALISIS COMPARATIVO SOBRE LA VALORACION PE LA PRUEBA EN
SEGUNDA INSTANCIA EN EL BECRETO 52-73 DEL CONGRESO COMIGO
PROCESAL PENAL DERQGADO Y LA VALORACION DE LA PRUEBA EN
SEGUNDA INSTANCIA EN EL DECRETO 51-92 DEL CONGRESO CODIGO
PROCESAL PENAL VIGENTE
Del andlisis hecho ai articulo 730 del Cédipo Procesal Penal derogado que regulaba en
su primer pamafo {Andlisis Integral). Por virtud de Apelacion o de consulta, el tribunal de
segunda instancia ANALIZARA INTEGRAMENTE el fallo de primer grado, asi
favorezea o perjudique a guien haya interpuesto el recurse a los otros sujetos procesales. De
dicho andlisis y complementade con lo establecido en el articulo 732 del mismo cuerpo de
ley que regulaba (Formas), El tribunal de apelacién puede: CONFIRMAR, REVOCAR,
REFORMAR O ANULAR la resolucion de que conoce en grado. De lo anterior podemos
concluir que el tribunal de scgundn instancia tenis aniplias facultades v sin ninguna
{imitacién para modificar la sentencia © las resoluciones en cumlquier sentido; e3 decir
podiz apreciar o reexaminar a valoracion del material factico acreditado por ef tribunal de
primera instancia a cualquier costa vulnerando abicttamente el principio de Ia
REFORMATIO IN PEIUS, cusndo preceptuaba, “Asi favorezea o perjudigee a quien haya
interpuesto el recurso a los otros sujetos procesales”. El prinvipio de la Reformatio In Peius
es recogido por la actual legistacion procesal penal que establece en el articulo 422 del
Cédigo Progesal Penal vigente Reformatio In Peius. Cuando la resolucidn sélo haya sido
recurrida por ef acusado ¢ por otro en su favor, no podra ser modificada ¢ su perjuicio,
salvo que los motivos se refieran a intereses civiles. “Cuando se impugne lo referente a
responsabilidades civiles, el monto fijado no podrd ser modificado o revocado en contra del

recurrente, a menos que la parte contyaria lo haya solicitado”. Como ya expusimos antes,
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creemos que este principio debe ser mas ampl.io en el sentido de que solo el imputado
pueda recurrir la sentencia condenatoria y exclusivamente otorgarle el recurso y no a otro
sujeto procesal.

Es asi como el Tribunal de apelacion, en el Sistema anterior, tenfa amplias Libertades
para resolver sobre las causas que debia conocer; modificar los hechos de Ia c:aﬁsa ¥
controlar a aplicacién del derecho sustantivo o sea la valoracion juridica “la cuestion de
derecho”.

Respecto al ordenamiento procesal penal vigente contenido en el decreto 51-92 del
Congreso, del andlisis de su normativa, especialmente del articulo 430 que preceptia
“Prucha Intangible. 1a sentencia no pedrd en ningin caso hacer ménito de la prucha o de
tos hechos que se declaren probados conforme 2 las reglas de la sama critica razonada.
Unicamente podrd refetirse a ellos para la aplicacion de Ia ley sustantiva o cuando exista
manifiesta contradiccion en la sentencia recurrida”. Del andlisis de dicho articulo podemos
concluir que difiere sustancialmente de la legislacion adjetiva derogada en esa materia; ya
que dichs norma procesal limita categdéricamente el reexamen del material fhctico
acreditado por el tribunal de sentencia en primera instancia de conformidad con las reglas
de In Sana Critica Razonada, siendo Ia Gnica excepeion a dicha limitacion, ¢l interpretar en
sentido contrario dicho precepto legal, es decir; cusndo los hechos no sean valorados por
¢l tribunal de sentencia de conformidad con aquellos principios que rigen el sistema de la
sana critica racional (la 1ogica, la experiencia y la psicologia) y cuando exista manifiesta
contradiccion en la sentencia recurrida,

Es asi como el proceso penal guatemalteco inspirado en el sistema acusatorio y con el

avenimiento del juicio oral, limita al tribunal de segundo grado a conocer el fallo del

tribunal A QUO ¢n el control tmicamente de los aspectos Jjuridicos {Cuestién de Derecho)
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de la sentencia, procediendo por ello mismo la apelacion especial sélo por motivos de
fondo y motivos de forma, (Los cuales fueron desarrollados en su oportunidad).

La exposicion anterior es explicable en todo sentido, ya gue el uiﬁanﬂ de sentencia que
por virtud de Iz INMEDIATEZ, ha percibido directamente el material probatorio producido
en ¢l debate, es el UNICO tribunal que puede fijar con certeza Jos hechos de fa causa y de
alguna manera estariamos frente al principio de la Jibre apreciacidn. de la prueba en su
mixima éxprcsién; por lo cﬁa! la Sala de Apelaciones que no ha tenido esa fuente
inagotable de produccion de material probatorio porque no presencié el debate v por lo
mismo no tuvo estrecha relacion con los érganos de prueba (Inmediacion), ni con el fruto
que dicha prueba produce, no obstante ée encoentre documentada la causa en un expediente
escrito (autos, actuaciones) no puede de ninguna manera valorar prueba sino tnicamente
cuestiones puramente de derecho, en virtud de que ese contacto directo con los elemertos
de conviccidn que reahza el tritumal de sentencia no se repite en la Sala Jurisdiccional para
ello es necesario que s¢ haga un nuevo debate, Io cual resultaria no sélo oneroso sino
perjudicial para la Administracién de Justicia ya que la diligencia dificilmente se podria
realizar de Ia misma manera que en el tribunal de sentencia.

En resumen, queda excluida de tal forma como objeto de impugnacién la valoracién de
prueba que realizo el tribunal de sentencia y mediante la cual declard unos hechos como
probados, ya que no es posible que un tribunal gue no ha presenciade la practica de ia
prueba celebrada en la audiencia del juicio, decida si pueden declararse como probados los

hechos descritos en Ia sentencia,
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CAPITULO VI
LA PRUEBA EN EL ACTUAL PROCESO PENAL GUATEMALTECO

La Prueba es todo dato obietivo, que se incorpora legalmente al proceso capaz de
sducir un conocirmento cierto o probable acerca de los extremos de la imputacion
lictiva; la prueba es todo medic juridico de adquirir la certeza de un hecho o de una
sposicién; la prucba es la suma de motivos productores de certeza, la prueba es todo lo
¢ sirve pura dar certeza acerca de la verdad de una proposicion,

Respecto de la Actividad Probatoria ¢l Autor Cafferata Nores escriber “La Actividad
pbatoria es el esfuerzo de todos los sujetos procesales tendiente a la produccion,
sepeidn y valoracion de los elementos de prueba, pues serd a base de estos elementos que
juez va a liegar a determinado estado psiquico de certeza, duda o probabilidad que lo van
hacer fallar en uno o en otro sentide”. 11/, Este mismo autor escribe sobre la valoracion
: 1a prueba lo siguiente: “Es la operacién intelectual destinada a establecer Ia eficacia

mviccional de los elementos de prucba recibidos”. 12/

51 LIBERTAD DE PRUEBA Y LIMITES DE LA ACTIVIDAD PROBATORIA
LA LIBERTAD DE PRUEBA: E! Cédigo Procesal Penal, inspirado en el sistema
ocesal acusatorio ha significado un avance en nuestra legislacion, por los principios que
» inspiran, principalmente ¢n lo relacionado a la libertad de prucba, ¢l que s¢ encuentra
mtemplado en el articulo 182, de la ley procesal penal y que estipula lo siguiente: “Se

dran probar todos los hechos y circunstancias de interés para la correcta solucidn del caso

I/, Caffernta, Nores José I; “La Prueba en el Proceso Penal “. Editorial de Palma,
uenos Aives, Argentina, Segunds Edicién 1994, Pagina 31.
Y. Cafferata Nores José i Ob. Cit. Pagina 37,
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Por cualquier medio de Prucba permitido...”

Lo que constituye ¢l abandono total del sistema NUMERUS CLAUSUS, que regia en el
Codigo derogado, en donde en forma taxativa enumeraba los medios por los que se podria
probar las afirmaciones de las partes, que no era mas que herencia de legislaciones pasadas
y en donde no se aceptaba como medio de prueba otro que no fuera de los enumerados en el
articulo 643 del codigo en mencidn, _10 que constituia una limitacidn a las partes quienes
teniendo & su alcance medios probatorios distintos, no pedrian aportarlos al juicio. Con la
libertad de prueba, se abandona tuta:i;ncnte ¢l sistema de prucba legal v deja en libertad
tanto al juex como a los fiscales del Ministerio Phblico y a los defensores, para obtener la
verdad de sus investigaciopes o alegatos por cualquier medie de prueba, permitido por la

iey, eon lo cual deia en cardcter de obsoleto 12 taxativa enumeracion de medios probatorios,

LIMITES DE LA ACTIVIDAD PROBATORYA: Cuando hablamos de limites de la
actmdad probatoria nos estamos refiriendo al margen de posibilidades pam que un 6rgano
de prueba pueda ser aceptado por el drgano jurisdiccional, en ese sentido la prueba debe
reunit los requisitos de LICTTUD, PERTINENCIA, UTILIDAD, Y NO

SOBREABUNDANCIA, femas que serdn abordados a continuacion.

61,1 PRUEBA PROHIBIDA OILEGITIMA:

El tema de ia prueba ilicita, prucba prohibida, prueba inadmisible, o prueba ilegitima gira
en toro a dos intereses pitblicos diferentes; por un lado ests la bisqueda de la verdad con
forma de justicia y por otro &l respeto a los derechos individuales fundamentales, es decir,
Tos derechos protegidos por Iz ley superior de cada Estado, en nuestro caso, la Constitucién

Politica de Ia Repiblica de Guaternala.



80

Al referimos a este temna, en forma breve, veremos que ests disposicién contenida en el
~6digo Procesal Penal Guatemalteco tiene su base o fundamento en una corriente que es
nuy difundida y aceptada en los paises desarrollados, tal es ef caso de los Estados Unidos
le Amdérica, la llamada “TEORIA DEL FRUTO DEL ARBOL ENVENENADO” ia
[uc sostiene, por sus propias razones, que debe excluirse del Proceso Penal, los medios
wobatorios obtenidos con violacidn de un precepto Constitucional.

La exclusién de cualquier prucha o evidencia que se haya obienido mediante Ia
riolacién, directa o indirecta, de garantias constitucionales, significa que entre ia bisqueda
le fa verdad en fuacion de la justicia v el respeto a Ios derechos individuales, establecidos
m 1a ley superior, se de predominio a éstos Gltimos, ya que se defiende un interés piblico
undamental como es et de la personalidad humana y, como se ha dicho, ¢l Derecho
ocesal Penal ¢s el Derecho Constitucional aplicado, por lo que en el Proceso Pensl se
leben respetar, en una forma efectiva, los derechos fundamentales de 1a persona humana.

En la Legishwion Procesal Penal Guatemalteca, fue introducidz la lamads PRUEBA
JROHIBIDA .y en forma expresa io establece el articulo 183 del Cédigo Procesal Penal
decreto 51-92 del Congseso de 1a Repiblica), el cual nos enmarca sobre las pruebas que
ion inadmisibles en ¢l proceso penal y, en especial estipula, LOS ELEMENTOS DE
*RUEBA OBTENIDOS POR UN MEDIO PROHIBIDO.

De esta manera estaremos hablando de PRUEBA FROHIBIDA toda vez que se
neorpore, al procese penal, un medio de prueba obtenido fuera y dentro del proceso en
riolacién de derechos constitucionales, principalmente, los que integran la categoria
lenominada derechos a la personalidad.

Entre los casos especificos que sefiala el articulo 183 del Cédigo Procesal Penal vigente

fecreto 51-92 del Congreso de Ia repiblica de Guatemala estan:
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a) La tortura;

b) Indebida intromisién en la intimidad del domicilio o residencia,

c) Indebida intromisién en la comrespondencia,

d} Indebida intromisién en las comubicaciones, los papeles y archivos privados

612 PRUEBA PERTINENTE:

La Pertinencia de Ia Prucha: para Vélez Mariconde “La diligencia es PERTINENTE si se

refiere 2l hecho investigado™. 13/,

6.1.3 PRUEBA UTIL:

La Utilidad de 1a Prueba; Para Vélez Mariconde “La diligencia es UTIL para esclarecer la

verdad con respecto & alguno de los elementos ficticos en que se basa la imputacion”, 14/
En consecuencia 1a prueba debe ser pertinente v atil porque en el conocimiento de un

proceso penal, el jucz necesita llegar a ubicar en el proceso todo aquelio que resulte Gtil y

pertinente; reproduciendo hiasta donde se pueda los “Elementos materiales ¢ intencionales”

que rodearon el hecho. Desde este punto de vista las partes no pueden incorporar al

proceso las pruebas que quieran, sino solamente aquellas que conduzean en forma efectiva

y real a Ia averiguacién del hecho en cuestion.

Algunos autores consideran que esta festriccion constitye 1m limite al ejercicio de la
defensa, pero éste derecho no presupone que se deba consentir et que ¢l imputado o alguna

de las partes sometan al juez pruebas impertinentes o indtiles.

T3 Viler Maviconde, Alfredo; La Accién resarcitoria, Cérdova Argentina, Editorial
Lerner. 1965, Pagina 134,
14/, Vélez Mariconde, Alfredo, Ob. Cit. Pagina 134,
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Se dice entonces, que las partes, desde esta perspectiva, no pueden incorporar al proceso
w libre arbitrio las prucbas que quieran, sino solaments aquellas que conduzean en forma
sctiva y real a la averiguacién del hecho en cuestion. 15/

L4 PRUEBA ABUNDANTE:

3 Sobreabundancia de la Prueba; Segin Ossorio Prucba admisible es cuslquiera de los
edios de prueba que el legislador acepte. Es la prueba practicable por adecuarse 4 la
usa y solicitada por ambas partes, o una, con anuencia del juez o tribunal. 16/

De tal manera gue serd admitida ‘micemente la prucba que no sea sobreabundante, es
iir el juez no permite incorporar al proceso demasiados érganos de prusba. Por ejemplo
alguno de jos sujetos procesales propone un nimerc exagerado de testigos para probar
serca de un hecho el juez admitira inicamente los que a su juicio sean suficientes.

£l Cédigo Procesal Penal establece que un medio de prueba, para ser admitido, debe
ferirse directz ¢ indirectaments, al obieto de la averiguacién y ser dtil para el
sscubrimiento de la verdad, Los tribunales podrén limitar los medios de prucba ofrecidos
ara demostrar un hecho © una circunstancia, cuando rosulten manifiestamente
BUNDANTES. Son Inadmisibles, en especial, los elementos de prueba obtenidos por un
jedio prohibido, tales como la tortura, la indebida intromisién en la intimidad del
omicilio o residencia, ln correspondencia, las comunicaciones, los papeles y los archivos

rivados. (Art. 183 del C. P. P).

S/ Revista de Ciencias Juridicas 77. Universidad de Costa Rica facultad de Derecho,
994, Pagina 63.

6/ Osgsorio Manuel, chcmnarm de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales, Editorial
Teliastn S.R.L. Buenos Aires Argenting, 1981, Pdgina 625.




43

Asi mismo, ¢l articulo 350 del citado cuerpo legal establece: “Resolucion y fijacion de
Audiencis. El tribunal resolverd, en un solo auto, las cusstiones planteadas: 1) Admitira la
prueba ofrecida o 1a rechazard cuando fuere ilegitima, manifiestamente impertinente, inatl
o abundante, disponiendo las medidas necesarias para su recepeidn en el debate; en su caso,
sefialard los medios de prucba que se incorporardn af debate para su lectara.” 2) Fijard.......

Fn consecuencia se puede decir, que la prucba admisible es la idénea para acreditar un

hecho o circunstancia, obtenida conforme a la ley.

6.2 VALORACION DE LA PRUEBA EN EL PROCESO PENAL
6.2.1. SISTEMAS DE VALORACION DE LAS PRUEBAS

Tres son los Sistermnas conocidos para la vatoracion de la prueba:

622 ELSISTEMA LEGAL DE LA PRUEBA O PRUEBA TASADA

Se da cuando la ley prefila de modo general iz eficacia probatoria de cada pruebs,
estableciendo bajo que condiciones debe darse el juez por convencido de la existencia de un
hecho o circunstancia. Este sistema es propio del sistema inquisitivo que rigid en épocas de

escasa libertad politica.

623 ELSISIEMA DE LA INTIMA CONVICCION:

La ley no establece regla alguna para la apreciacion de la prueba, el juez ¢s lii:re de
convencerse segim su intimo parecer dg la existencia de los hechos del proceso valorado
segiin su leal saber y entender. Otra caracteristica de éste sistema es su 20 exigibilidad de
fundar las decisiones judiciales. FEs el sistema propio de los jurados populares y no ata
como et el caso de la prucba legal &l jucz a fonpaiidades preestablecidas,
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w24  ELSISTEMA DE LA SANA CRITICA O LIBRE CONVICCION:

Este sistems de valoracion de la prucha se conoce también como Sana Critica Racional,
iana Critica o sistema de Iz libre conviceitn,

Hecho el recuerdo en breve sintesis de lo que son los sistemas de valoracion de Ia
rucba, vale Ia pena abordar el tema  sobre los estados intelectuales del juez respecto de la
erdad.

La doctrina nos dice a veces que Sana Critica son las reglas de la logica, pero elio no nos
ice nada ni nos resuelve et problema que queremos elucidar. Pasando de la doctrina s Ja
srisprudencia que es la vida misma del derecho la impresién que recibimos es distinta,
ues cuando se razena pareciera ser que las reglas de Ia sana critica son: el sentido comin,
a experiencia de la vida, Ja perspicacia normal de un hombie juicioso y reposado.

JRIGEN HISTORICO: Mientras Ia doctrina dice que la sana critica “representa la
xpresién més feliz del derecho comparado™, nosotros nos regimos por ella, pero
esconooeinos de donde viene. La fdrmula de la Sena critica fue tomada de 13 ley de
ajuiciamiento espafiol que la utilizd por primera vez en la historia del derecho procesal
ajo el concepto que expresa: “La prueba de testigos serd analizada conforme a las reglas
€ la sana critica”. Este texto sencillo si se quiere, es muy significativo por cuanto que
ompié con muchos siglos de prucba aritmética, esto es, cuando el criterio del juez era
ubyugado bajo el peso de ia interpretacién puramente aritmética o numérica de la prueba
sstimonial,

{EGLAS DE LA SANA CRITICA:

Joctrinaria y jurisprudencialmente se encuentra establecido que las reglas de la sana critica

on la légica, la psicologia y la experiencia y que ¢l juez al dictar su fallo debe decir, como,
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Haciendo aplicacion de cada una de Ias reglas llepd a la conviceion de certeza ¢ np de un
medio de prueba.

LA PSICOLOGIA: Es la ciencia de los fendmenos psiquicos o sea de las funciones
cerebrales que reflejan Ja realidad objetiva. El juez intentard conocer la psique del 6rganc
de prueba. Conocers las perturbaciones del proceso psicologico, frecuente en los hombres
normales que padecen de las enfermedades de los drganos de los sentidos y son
generadores de ilusiones, alucinaciones y ammnesias, productoras de lagunas de la vida
consciente, dudas y errores en la localizacion del tiempo en el espacio.

Fl juez en los casos particulares no puede tranquilizar su consciencia en la apariencia
habitual de las cosas, sino apoyado en st basta cultura reconstruir ol alma de las cosas de
las figuras que se le presentan. .

REGLAS DE LA EXPERIENCIA COMUN: La regla de la experiencia parie de
vivencias iguales o similares habidas no en ocasion de la prueba que estd valorando. Sino
anteriormente. En parte ef saber de Ia experiencia se apoyard en una vivencia colectiva de
todo el pueblo o de comunidades menores (idiosincrasia). El juez utiliza lo aprendido en
sucesos anteriores para sacar deducciones. “Si la prueba procede del hombre hay que
conocerle”, dice Eugenio Florisn. 17/

REGLAS DE LA LOGICA: La Légica ¢ la regla més importante de la Sana Critica,
estudia nuestros pensamientos expresados en: conceptos, juicios y razonamientos,
solamente desde el punto de vista de su estructura, es decir desde el punto de vista de su

forma logica. 18/

17/ Floriin Eugenio; De las Prucbas Penales. Bogotd Colombia Editoriai Temis, Jers,
Edicién, Pagina 223.
18/ Gorskiy Tavanis. Légics, Editorial Grijalve, S.A. México 1970, Pégina 15,
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Como consecuencia, conforme a esa logica formal, el juez al valorar la prueba deberd
mplir con lo exigido por las reglas de la logica, es decir aplicar las reglas a cada medio de
seba que valora (en un contrato de éompravenm de vehicuto, en el cual se ha expresado
no Teclamo por vicios ocultos razonara el juez que no s 1ogico que un vehiculo modelo
siente resulte con desperfectos). Pero la ogica tiene también sus leyes y son las que le
ven de base al juez para valorar la prueba. Estas leyes son:

LEY DE IDENTIDAD: El ser de una persona ¢ ¢osa es la misma que se supone ¢s. En
gica s¢ expresa; A es A, ‘

LEY DE CONTRADICCION: Una persona o cosa no puede y no ser a Ja vez, de
anera que no pucden ser validos dos juicios de los cuales uno expresa que alguien o algo

y el otro que no es, el juicio seria A es By A no es B.  No podria decirse por ajemplo,
e el imputado ¢s culpable v luego que es inocente. Que el testigo dice que no conocio at
rputado, pero ¢l juez razona que de acuerdo a su dicho se establecio su identided.

LEY D TERCERO EXCLUIDO: Se expresa en ¢l sontido de que toda afirmacién
sber ser demostrada o fundamentada.

Hasta aqui hemos visto en breve sintesis, €l concepte, historia y reglas de la sana critica
zonable o libre conviccion, lo que después de aquel recuerdo, vamos a elucidar el quid de
| exposicion. Con respecto a los términos de sana critica racional y simplemenie sana
ritica, es preferible el empleo de este iltimo, habida cuenta que “critica” es la emisibn de
n juicio sobre bondad, arte, belleza, etc.; en tanto que lo racional es lo matemético y
xacto y por lo mismo parece generarse cierta contradiccidn.

En efecto, el racionalismo, come doctrina sobre 1a teoria del conocimiento en la que la

niversalidad y la necesidad de caracteres l6gicos del saber verdadero no pueden inferirse

e la experiencia ni de las generalizaciones de la misma; sélo pueden extraerse del propio
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enfendimiento. . El racionalismo surgié como intento de explicar las particularidades
logicas de las verdades matemiticas y de la ciencia natural matemdtica. El racionalismo se
opong o contrapone al empirismo y fusron sus representantes en el siglo X VI, KANT,

FICHTE, SCHELLING Y HEGEL.

62,5 SISTEMA DE VALORACION DE LA PRUEBA QUE ACEPTA NUESTRO
ORDENAMIENTO JURIDICO, BECRETO 51-92 DEL CONGRESO DE LA
REPUBLICA

Nugestro ordenamiento juridico adopta la doctrina procesal moderna, nos habla de Ia
SANA CRITICA RAZONADA, (Articulos 186 y 385 del Codigo Procesal Penal), o libre
conviccion vy tal posicion es avalads por autores como Recanses Siches v Fugendo Flonian
para quienes los jueces no deben hacer aplicacion de la Igica mateméatica y racional sino
de la togica de lo razonable, de donde a las leyes de 14 1ogica formal no le vendria impuesto
explicarlas, ni tampoco a la defensa tener que fundar en ¢llas la equivocacion del juez al
valorar la prueba en ¢l error. Razonard simplemente fundado en la légica, 1a psicologla v la
experiencia comin, formando asi su libre conviceidn pero que conste, que arribard a ella
va!om medios de prucba y no, come piepsa Couture cuando confunde la libre
conviccién con Ja intima conviccién en la que €l juez arriba al convencimiento CON la
praeha de autos y CONTRA la prueba de autos. Esta forma de convencimiento se refiere a
la intima conviccién a la gue arriban los jurades, més ne sc identifica con la libre
conviceidn en la que cualguicr persons o cosa puede ser el medio que suminisire los
elementos probatorios para la comprobacién del hecho histérico y en 1a que los elementos

prueban a criterio del juzgador sin que la ley establezca limites.
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Vélez Mariconde y Cafferata Nores, dicen que el sistema de la libre conviccion es el
nismo de lx sana critica razenada. 194 Lo importante es la fundamentacién.  Pero esios
wtores hablan de sana critica racional aparténdose de los conceptos filoséficos que por
sierto Recanses Siches expresa claramente cuando dice: “Que lo racional pure de la 16gica
e Ia inferencia es meramente explicativo de nexos entre causa y efectos etc. En cambio e}
ogos de lo.razonable es concerniente a los problemas humanos y por tanto 4 los problemas
uridicos y politicos ¢ intenta comprender o entender sentidos y nexos entre significaciones
1sf somo también realiza opemciones de valoracidn, estahiac_:g_ ﬁnalxdadﬂs o propdsitos. Es
vhvio que en nada en absoluto Ja légica formal nos suunnlstm iluminacion en la tarea de
jescubrir los valores pertinentes, ni tampoco en la labor de éfgagi; los fines justificados. La

ibgica formal es noutral en lo que atafie a los valores éticos-politicos ete.

19/ Citados en Revista CREA, Centro de Apoyo al Estado de Derecho, octubre de
1995, afto 1 nfimero 2, Pagion 42. '
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63 LA PRUEBA INTANGIBLE EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO
ANALISES JURIDICO-PROCESAL Y DOCTRINARIO
63.1 ANALISIS DOCTRINARIO

Toda la doctrina que pueda encontrarse con relacion al instituto procesal de la
“PRUEBA INTANGIBLE”, hace especifica alusion al recurso extraordinario de
Casacién, ya que tradicionalmente este medio de impugnacion tiene como finalidad el
control exclusivo de los aspectos de aplicacion juridica del derecho al caso concrelo; y
siendo que el recurso de apelacion especial regulado en nuestro ordenamiento procesal
penal tiene caracteristicas muy particulares parecidas al recurso de casacitn se produce un
cambio radical en 1o que er materia de vecursos existia en Guatemala, donde 1z capacidad
de revision en la apelacion era muy amplia. En sintesis la doctrina aplicable para ¢l recurso
de casacion en ésta materia (imposibilidad de revalorar ¢} material fictico acreditado por el
tribunal de mérito), es también actusimente aplicable para el recurso de Apelacion Especial,
en virtud que de conformidad con la legislacién procesal penal vigente se introdujo ¢l
instituto de Ia prueba intangible en el recurso especial de apelacion.

La doctrina existente sobre 1a prueba intangible y Is legislacion que se refiere a dicho
instituto NO proporcionan una definicion especifica, ya que los cientificos def derecho se
refieren a ests institucién como la intangibilidad de los hechos, las cuestiones de hecho, fos
hechos fijados en la sentencia, los aspecios facticos sereditados por €l tribunal de mérito,
etc., v la legislacion adjetiva actual con relacion a la prueba intangible se refiere asi: La
sentencia no podrd en ningin caso hacer mérito de la prucba o de Ios hechos que se
declaren probados conforme a las reglas de la sana critica razonada. Unicamente poded
referirse a ellos para la aplicacién de la Jey sustantiva g cuando exista manifiesta

contradiccion en la sentencia recurrida, (Art. 430 C. P/ )
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Es asi, como en ausencia de una definicién de este instituto procesal tanto en la doctrina
mo en la legislacidn, en el presente trabajo proponemos la siguiente definicién tratando
: adecuarla a nuestro medio LA PRUEBA INTANGIRBLE “Es el conjunte de elementos
icticos valorados y acreditados por ef Tribunal de Sentencia en primera instancia en
i debate, de conformidad con los principios de 1a sana critica razonada; y que en
irtud del Recarso de Apelacién Especial no pueden ser reexaminados por Ia sala de
pelaciones por ser que dicho tribunal colegiado no tovo relacién ni contacto directo
m Ia produccién del material probatorio producido en el debate; salvo cuando deba
sferirse a elos para la correcta aplicacién de la norma juridica sustantiva o no se
syan observade las reglas de I lGgica, Ia experiencia y I» psicologia (Sana Critica
acional) o exista manifiesta contradiceién en 1a sentencia recarrida®.

HECHO Y DERECHO; EI punto mas arduo, el problema centeal v mas dificil de la
1sacion, es el de la distincién entre hecho y derecho. Pero Ia discusion ha sido intensa y
#il en la doctring en cuanto 2 la diferenciacién entre €] aspecto fictico v su evaluacion
ridica, entre el posible error de hecho, y el posible error de derecho como vitium in
wicando de Ia sentencia.

Calamandrei, ¢l maximo expositor dei tema, citado por Fernando de la Rua, Sostiene
ue la distincién entre cuestion de hecho v cuestion de derecho debe mantenerse como el
titerio mds adecuado para sefialar los limites de la casacion, pero siempre que sea
mstantemente puesta en relacién con lo que es la finalidad fundamental del instituto.
egln su criterio teleolégico “error de derecho es, respecto de Ia casacidn, sélo ¢ relevanie
fos efectos del mantenimiento de la interpretacion exacta de Ia ley como mandato general

abstracto, es decir, s6lo aguel error que no se limite a las consecuencias juridicas

sneretas del caso singular, sino gue implique la existencia o el significado de la norma
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juridica, y como tal sea susceptible de reproducirse por imitacion y contagio, siempre que la

misma normz juridica pueda en el futuro ponerse en cuestion en casos similares. 20/

iCuales son los hechos? En cuanto a los hechos gue el tribunal de casacidn tiene el
deber de respetar son los determinados en la sentencia, descriptos por ¢l tribunal de
mérito en sus juicios asertivos  donde s¢ contienen las conclusiones derivantes de Ia
valoracion del material probatorio. En principio, debe atenerse a la parie de la sentencia
donde se examina la existencia y autoria del hecho, y si por discrepancias en la votagion del
"Fribunatl de juicio la determinacién de los hechos no se ha efectuado por unanimidad sine
que hay disidencia de minoria, habrd que estar a fos hechos establecidos por la mayoria,
pues ésta es la que decide ef pronunciamiento tante en las cuestiones de hecho como en las
de derecho. Los hechos, en fin, quedan descripios v configurados en el documento

sentencial, incluido en el acta de lectura de los fundamentos.

En cuanto a los limites de la intangibilidad de los hechos, Ia premisa no discutida
conforme a la cual ¢ tribunal de casacién no puede descender al examen de los hechos,
modificarlos, completarios o desconocerlos, debiendo respetar los fijados por el tribunal de
mérito, no impide la inferpretacién de la sentencia, siempre que no sean alterados los

hechos, para aplicar correctamente fa ley sustantiva, 21/

20/ De In Ron, Fernande; El Recurso de Casacifén, Editorial Victor Pérez Zavalia,

Buenos Aires Argenting, 1968, Pagina 114,
21/ De la Rua Fernando, Ob. Cit. Pigina 113.
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Para determinar con claridad lo que es, en esta materia, objeto de control de casacién y
actualmente de conformidad con la legislacion vigente objeto de control por la Salz de
Apelaciones por virtud del recurso de apelacion especial, es preciso sefinlar gue el Tribunal
de mérito {Tribunal de Sentencia), s libre en la valoracion v sefeccion de las pruebas que
han de fundar su convencimiento, y en la determinacién de los hechos que con eilas se
lemuestren. Bl valor de las prusbas no estd fijado ni determinado, y corresponde a su
aropia apreciacion evaluarlas y determinar el grado de convencimiento que puedan
stoducir sin que tenga el deber de justificar porqué da mayor 0 menor mérito a una prucha
ue a otra,

Es por ello que por la via del recurso de casacion (y ahora también por la apelacion
sspecial), no se puede provocar un nuevo examen critico de los medios probatorios que dan
sase 2 lz sentencia.  Queda excluido de ellos (recursos de casacion y apelacion especial),
wodo lo que se refiera a la valoracion de los clementos de prueba v a la determinacidn de los
hechos. La casacién ne es una segunda instancia y aunque la apelacién éspecial si lo es, no
:5t4 en la esfera de sus poderes revalorar la prueba ni juzgar los motivos gue formaron la
sonviccion de la cAmam en el caso de la casacién y del tribunal de sentencia en el caso de
la apelacion especial. Por esto son improcedentes los recursos de apelacién especial y de
sasacion cuando se discuten las conclusiones de hecho del tribunal det juicio v se formula
na distinta valoracién de las prucbas que sirven de base a la sentencia; o se discute la
simple eficiencia probatoria de los elementos de conviecion utilizades por el tribunal de
sentencia o se intenta una consideracion critica relativa a la falta de correspondencia entre

los elementos probatorios utilizados por la sentencia y 12 conclusion que ellos motivan o un

lisentimiento con la valoracidn de la prucha efectuada en el mérito o discutiendo su velor,
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o incidieﬁﬁu de otro modo en ei lcriterio de apreciacion sobre su eficacia, o discrepando con
tos moti';fos de hecho expresados por la sentencia.

’I‘mﬁbiéa, se ha declarado improcedente el recurso que objeta la credibilidad de
wmmoﬁos que el tnbunal dar.senisencia ha tenido en cuenta, ¢ que han sido erréncamente
apreciados los informes médicos, 0 que cuestiona el valor atribuido a lo expresado por el
imputado t;.n' uns comumicacion verbal directa con terceras personas al margen del
iWoﬁd, o califiva de vacilante ¥ contradictoria In prueba, o sostiene “que no se ha
probado” el acceso camal mediante el empleo de fuerza o que los hechos “ni remotamente

se han probado. 22/

Hemos desarrollade suficientemente s lo largo de la presente investigacidn los
argumentos sobre los cuales se ha sostenido porque ia Sala de apelaciones no debe
recxaminar la prucha valorada y acreditada por el tribunal de sentencia en el juicio oral, ¥
en sintesis arribamos & la conclusién de que el Tribunat de segundo grado no puede
rcvalém Tos hechos por que no ticne esa fuente inagotable de produccion de material
pmbaimio i contacto directo con el mismo, es decir no existe inmedistez y oo
consecuencia tampoco existe percepeion directa por parte de la Sala de Apelaciones del

material factico fijado por ¢l Tribunal de los Hechos,

32/ Dela Rua Fernando; Ob. Cit. Péginas 177,178y 179
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Para la demostracion objetiva de la BIPOTESIS, formulada en ¢l Plan de Investigacion
| presente trabajo, se realiz6 el siguiente trabajo de campo, el cual arrojé datos objetivos
srca de la funcionalidad del institato procesal denominado Prueba Intangible recién
tituido en la Legislacion Procesal Penal Guatemalteca, particularmente en el Recurso de

welacion Especial.

La Informacién Estadistica fue recabada de manera directa en los registros que para el
scto obran en la SECRETARIA DEL TRIBUNAL CUARTO DE SENTENCIA,
INAL NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONFRA EL AMBIENTE DE LA
[UDAD DE GUATEMALA (contemplado en ¢l ambito espacial de validez del presente
tbajo); Asi también Iz fuente consuliada proporciond informacién acerca de los procesos
imitados y desarrollados en dicho tribunal, que se encuentran fenccidos en ¢l periodo
mprendido de febrero de 1996 a febrero de 1997 (dmbito temporal de validez de Ia

esente investigacidn),

A continuacién se detallan los cuadros estadisticos que corresponden al resumen de
bores realizadas en el Tribunal Cuarto de Sentencia Penal, que comprenden los meses de
wro, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto, septiernbre, octubre, noviembre y

iciembre de 1996, (de enero y febrero de 1997 no existe informacion).

Los cuadros que se detallan & continuacidn (de la informacidn que nos interesa)

aresponden a la FORMA Neo. DEJ-3 RAMO PENAL.
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' ENERO DE 1996

Procedimiento Comiin

Cantidad de Debates

Sentencias Condenatorias hombres
Sentencias Condenatorias mujeres
Sentencias Condenatorias exfranjeros
Sentencias Absolutorias hombres
Sentencias Absolutorias mujeres
Sentencias Condenatorias extranjeros

SO D OO DO

{Es posible que la Gltima informacion, que se identifica con las sentencias condenatoriag
para extranjeros se refiera mas bien a Sentencias Absolutorias para extranjeros, ya gac esa
informacitn, sentencias condenatorias para extranjeros ya estd contemplada; no cbstante as{
aparece en la Forma No. DEJ-3 Ramo Penal de ls Fuente Consuitada).

Recursos otorgados
Recursos de Apelacion | Recursos denegados
Recursos otorgados
Recursos de Apelacion Recursos denegados
Especial .

D OIoo

FEBRERO DE 19%6

b
<

Procedimiento Comin

Cantidad de Debates

Sentencias Condenatorias hombres
Sentencias Condenatorias mujeres
Sentencias Condenatorias extranjeros
Sentencias Absolutorias hombres
Sentencias Absolutorias mujeres
Sentencias Condenatonias extranjeros
Recursos de Apelacion otorgados
Recursos de Apelacion Especial otorgados

DO OO O W W




MARZO DE 1996

Procedimiento Comiin

Cantidad de Debates

Sentencias Condenatorias hombres
Sentencias Condenatorias mujeres
Sentencias Condenatorias exiranjeros
Sentenciags Absolutorias hombres
Sentencias Absolutorias mujeres
Sentencias Condenatorias extranjeros
Recursos de Apelacion otorgados
Recursos de Apelacién Especial otorgados

BRI QIO OS] =i

ABRIL DE 1996

it
A

Procedimiento Comin

Cantidad de Debates

Sentencias Condenatorias hombres
Sentencias Condenatorias mujeres
Sentencias Condenatorias extranjeros
Sentencias Absolatorias hombres
Sentencias Absolutorias mujeres
Sentencias Condenatorias extranjeros
Recursos de Apelacién otorgados
Recursos de Apelacion Especial otorgados
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MAYO DE 1996

Procedimiento Comum

Cantidad de Debates

Sentencias Condenatorias hombres

Sentencias Condenatorias mujeres

Sentencias Condenatorias extranjeros

Sentencias Absolutorias hombres

Sentencias Absolutorias mujeres

Sentencias Condenatorias extranjeros

Recursos de Apelacion otorgados

Recursos de Apelacion Especial otorgados

o b= =1 =Y == SR IVEEE g

JUNIO DE 1996

Procedimiento Comin

Cantidad de Debates

Sentencias Condenatorias hombres

Semtencias Condenatorias mujeres

Sentencias Condenatorias extranjeros

Sentencias Absolutorias hombres

Sentencias Absolutorias mujeres

Sentencias Condenatorias extranieros

Recursos de Apelacion otorgados

Recursos de Apelacion Especial otorgados

el oo -zDie




JULIO DE 1996

ocedimiento Coman

mtidad de Debates

ntencias Condenatorias hombres

ntencias Condenatorias mujeres

ntencias Condenatorias extranieros

ntencias Absolutorias hombres

ntencias Absolatorias mujeres

ntencias Condenatorias exiranjeros

seursos de Apelacion oforgados

scursos de Apelacion Egpecial otorgados

ololo|oicio|ojw|aiw

AGOSTO DE 19%6

weedimiento Comin

antidad de Debates

antencias Condenatorias hombres

mntencias Condenatorias mujeres

sntencias Condenatorias extranjeros

sntencias Absolutorias hombres

sntencias Absolutorias mujeres

entencias Condenatorias extranjeros

ecursos de Apelacion otorgados

ecursos de Apelacion Especial otorgados




SEPTIEMBRE DE 1996

Procedimiento Comin

Cantidad de Debates

Sentencias Condenatorias hombres

Sentencias Condenatorias mujeres

Sentencias Condenatorias extranjeros

Sentencias Absolutorias hombres

Sentencias Absolutorias mujeres

Sentencias Condenatorias exiranjeros

Recursos de Apelacion otorgados

Recursos de Apelacion Especial otorgados

SO O s [ [0 I (D

OCTUBRE DE 1996

Procedimiento Comin

Cantidad de Debates

Sentencias Condenatorias hombres

Sentencias Condenatorias muieres

Sentencias Condenatorias extranjeros

Sentencias Absolutorias hombres

Sentencias Absolutorias mujeres

Sentencias Condenatorias extranjeros

Recursos de Apelacion otorgados

Recursos de Apelacién Especial otorgados
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NOVIEMBRE DE 1996

Procedimiento Coman

Cantidad de Debates

Sentencias Condenatorias hombres
Sentencias Condenatorias mujeres
Sentencias Condenatorias extranjeros
Sentencias Absolutorias hombres
Sentencias Absolutorias mujeres
Sentencias Condenatorias extranjeros
Recursos de Apelacion otorgados
Recursos de Apelacién Especial otorgados

0 [ e | & P e | = e (B2 2

DICIEMBRE DE 1996

Procedimiento Comin

Cantidad de Debates

Sentencins Condenatorias hombres
Sentencias Condenatorias mujeres
Sentencias Condenatorias extranjeros
Sentencias Absolutorias hombres
Sentencias Absohuitorias mujercs
Sentencias Condenatorias extranjeros
Recursos de Apelacion otorgados
Recursos de Apelacién Especial otorgados

olwoloocioing|lo
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De los Cuadros Estadisticos Anteriores podemos resomir Ia Siguiente Informacidn:
Niamero de Sentencias que se han dictado por mes, en el aito de 1996,
En el Tribunal Cuarto de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el

Ambiente de la Ciudad de Guatemala:

ENERO 0
FEBRERO 3
MARZO 5

2
4

ABRIL

MAYO

JUNIO
JULIO 8
AGOSTO 4
SEPTIEMBRE 9
OCTUBRE 7
NOVIEMBRE 10
DICIEMBRE 3
TOTAL DE SENTENCIAS DICTADASEN 1996 68

f—

i

OBSERVACION:  Se sefialan debates para iniciar, los dias pares del mes,
considerando que hay meses de 4 vy de 5 semanas y semanascon 2 y 3
dias pares, entonces se sefialan debates para iniciar, en un promedio semanal
de 3.

Debates en los cuales se dictd sentencia hacen un total de 41.
Fueron Sentenciadas 68 personas (la sumatoria del cuadro anterior hace un
total de 68 sentencias).
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De las 68 Sentencias dictadas en el afio de 1996, en el Tribunal Coarto de
entencia, 62 son Condenatorias y 6 son Absolutorias.

A Continuacion se presenta un Cuadro, con un resumnen de los Recursos de
pelacion Especial interpuestos, y que fueron otorgados en contra de las 62
mntencias Condenatorias v algunas otras resoluciones judiciales contra las
1ales procede este medio de impugnacion (ya que la fuente consultada sélo
we referencia a los recursos de Apelacién Especial interpuestos conira las
soluciones emitidas por dicho tribunal, es decir no especifica la resolucion
cutrida), que fueron dictadas de Enero a Diciembre del afio de 1996.

ANO DE 1996
MES SENTENCIAS CONDENATORIAS | APELACIONES ESPECIALES
NERO 0 0
IBRERO 3 )
ARZO 5 4
BRIL 2 3
AYO 4 1
INIO 11 0
JLIO 8 0
GOSTO 4 0
IPTIEMBRE 8 0
CTUBRE 3 0
OVIEMBRE 9 3
[CIEMBRE 5 0
TOTAL SENTENCIAS 62 TOTALRECURSOSDE 11

CONDENATORIAS APELACION ESPECIAL
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ANO DE 1996
1996 ler trimestye | 2do trimestre | 3er irimestre | 4to trimestre | TOTALES
Senten Conde 8 17 20 17 62
Senten Absole 0 ; 1 5 6
Total Senten g 17 21 22 68
Apela Especial 4 4 0 3 11

Numero de Sentencias Condenatorias y Absolutorias dictadas, y Apelaciones Especiales
Interpuestas durante los cuatro trimestres del afio de 1996, en et Tribunsl Cuarto de
Sentencia Penal, Narcoactividad, v delitos contra el ambiente de la Ciudad de Guatemala.

80

70

60

50 N Sent Cond

4'0 [OSent Abso
Total Sen

30 B Apela Esp

FUENTE CONSULYADA: Informes Estadisticos que obman en la Secretaria, del
Tribunal Cuarto de Sentencia Penal, Narcoactividad y delitos contra ¢l ambiente de la
Ciudad de Guatemala, correspondientes al afio de 1996
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Con base en la Informacién recopilada en el trabajo de campo, consideramos que es el
momento oportuno para detenernos y necesariamente también parz arribar a una conclusion
decisiva scerca de 1a demostracion objetiva de la afirmacion contenida en Ia Hipétesis de
nuestra  investigacion, Comprobada de manera Fehaciente. Reafirnamos — que:
Definitivamente la Prueba Intangible Es sin lugar a dudas el Instromento Procesal  eficaz
que permite ia fluidez del proceso penal dentro del marco del Juicio Oral y del Sistema
Acusatorio, En el sentido que ahora El recurso de Apelacién Especial para su
interposicion debe observar ciertos requisitos de fondo y forma para su planteamiento
quizi lo mas significativo es que ¢l Tribunal de Alzada tiene Limitacion legal para valorar
los hechos acreditados por el tribunal A quo, es decir tiene vedado incursionar en el terreno
de los hechos, y tnicamente tienc facultad para el examen estrictamente juridico de la

serencia de mérito.

La Interrelacién de los factores antes descritos, complementado con la informacion
recabada en la investigacidn de campe que demostré que de 62 sentencias condenatorias
dictadas en um afio (1996) en el Tribunal Cuarto de Sentencia, fueron interpuestos
tnicamente 11 Recursos de Apelacion Especial; v si tomamos en cuanta que - dichos
recursos fueron interpuestos no solo contra dichas sentencias sino también contra otras
resoluciones judiciales ya que la fuente consultada no especificaba la resolucion recurrida;
nos permite apreciar que éste medic de impugnacién estd siendo  atilizado
RACIONALMENTE por los litigantes, en virtud que para plantear dicho recurso se exige
unz objetiva fundamentacion; circunstancia que no se observaba en el Sistema Procesal

penal anterior, ya que los fitiganies sélo con el hecho de estar inconformes con las

sentencias (en el Sistema anterior) las apelaban, y sia esto le Agregamos que ne s¢ requeria
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ningin formatismo para su-interposicion, repamamos en que dicho recurso era mal utilizado
¥ la mayoria de veces para retardar y utilizar tacticas dilatorias en los procesos penales; y si
a ¢llo le sumamos que cuando eran acogidos los recursos por las Salas de Apelaciones,
éstas tenian amplias facultades para examinar las sentencias, y las revocaban y anulaban sin
ningunz limitacion, eatonces consideramos que es alli donde valnersban abiertamente el
principio de Ia Reformatio In Peius y con ello logicamente Ias garantias procesales de los
acusados.  Fs-entonces, en este marco de ideas en que la Prueba Intangible instituida
recientemente en el Recurso Fspecial de Apelacién vinculada con el principio de la
Reformatio In Peius, encajan perfectamente dentro del marco del Incipiente Sistema
Democratico que vive nuestro pafs. En Resumen, la prusba intangible permite fluidez en
los procesos penales, en virtud que en primer lugar la Apelacion Especial exige requisitos
de fondo y forma pata su interposicion, y en segundo lugar al entrar & conecer el tribunal de
alzada, éste tiene limitaciones legales para pronunciarse sobro el recurso, va que no puede
valorar hechos, sencillatente porque no log presencié y consecuentemente no los percibié
(no hay inmediatez y oralidad). Lo anterior reduce las posibilidades de mal utilizar el
recurso de Apelacion Especial, y su uso no racions, asi como lambién enerva las pricticas
dilatorias, ‘utilizadas en el 4mbito forense por algunos malos litigantes para retardar
maliciosamente los procesos penales; y lo mis importante, es que la Prucba Intangible
instituida en ¢l recurso especial de apelacion se constitiye en un garante de los derechos
constitucionales de los acusados, permitiendo a las Salas de apelaciones el estricto comtrel
de 1a legalidad de las sentencias de mérito; instituye el principio de 1a reformatio In Peius y
perinite al Tribunal de sentencia que sea respetada i valoracion objetiva de la prueba que

Heva a cabo (por la oralidad, inmediatez y Sana Critice Razonada), limitando por ¢llo
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ismo al tribunal de alzada para que no reexamine la valoracién de los hechos acreditados

ia sentencia de mérito.

Para goncluir acerca de, que la Prueba Intangible constituye un avance en la Evolucion
storica del Derecho Procesal Penal Guatemalieco en materia de Prueba, podemos

plicarfo silogisticamente de la manera siguiente:

REMISA MAYOR: El Sistems Acusatorio y el Juicic Oral son propios de los
Sistemas Demaocriticos,

REMISA MENOR La Prucba Intangible es propia  del Juicio Oral
Y del Sistema Acusatorio.

ONCLUSION: ¥a Procha Intangible es propia de los Sistemas

Democriticos.
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Para concluir con Ia Investigacién de campo y pars consolidar Ia Hipotesis conténida cn
el presente trabajo, se realizé una entrevista personal con el Presidente del Tribunal Cuarto
de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delites Conira ¢l Ambiente de la Ciudad de
Gﬁat;ﬁafa, Licenciado Enio Vinicio Ventura Lbj(o ¥ fue preguntado acerca, de sus
apreciaciones sobre  Ia temitica de la presente investigacién. La pregunta formulada al

distinguido profesional del derecho (Juez Presidente de dicho tribunal), fue la siguiente:

L Ha sido respetada la valoracidn de los hechos en los Debates orales que ha presidido
y el principio de la intangibilidad de 1a prucha, por la Honorable Sala Décima de la Corte
de Apelaciones {que es la Sala Jurisdiccional), cuando ésta entrs a conocer en sepunda

instancia por virtud de un recurso de Apelacion Especial. 7

La Respuesta fue breve y concreta y es la siguiente: Hfectivamente, La Sala
Jurisdiccional (Honorable Sala Décima de la Corte de Apelaciones), ha sabido respetar la
valoracion de los hechos que éste tribunal ba tenido por acreditados en los juicios orales, es
decir no existe una sentencia de segundo grado emitida por dicha Sala que modifique los
hechos fijados por éste tribunal (Triﬁunal Cuarto de Sentencia). Continub respondiendo: Ia
mica situacion que se ha dado, es que Iz Sala (Sala Décima de 1a Corte de Apelaciones) en
dos ocasiones otorgé dos recursos de Apelacion Especial sin estar debidamente
fundamentados por motivos de fondo y forma, es decir, como gue entrd a conocer de oficio

dichos recursos.
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La respuesta anterior fue confirmada o demostrada con un muestreo realizado para tales
Hectos, dicﬁé mucstreo fue llevado a cabo con ¢l Andlisis de tres sentencias condenatorias
lictadas por ‘el Tribunal Cuarto de Sentencia v confirmadas por la Honorable Sala Décima
ie la Corte de Apelaciones, para ello fue necesario la consulta de tres procesos fenecidos en
s1 Juzgado primero de ejecucién penal, el cual llevd a cabo el cumplimiento de dichas
sentencias condenatorias, una sentencia se ajusta al periodo comprendido en el Ambito
emporal de validez de Ia investipacion (febrﬁfc de 1996 a fobrero de 1997), las otras dos
sentencias escapan a dicho periodo porla diferenci# de cinco y dos meses, en virtud de que
fue materialmente imposible localizar con precisidn en dicho mbunal de ejecusion,
sentencias condenatorias que s¢ ajustaran exactamente a dicho periodo.

PRIMER CASQ: A continuacidn se hace un resumen de ka sentencia condenatoria de
fecha veintiuno de junio del afio mil novecientos noventa y seis, dictada por el Tribunal
Cuarto de Sentencia Penal Narcoactividad y delitos contra el Ambiente, en ¢! proceso que
por Jos delitos de Violacién en el grade de ientativa y consumo ilicito de bebidas
alcohdlicas vy fermentadas se sigue contra Domingo Garcia Felipe.

RESUMEN DE LA SENTENCIA RECURRIDA
Bl Tribunal de Primer Grado, al resolver, POR UNANIMIDAD DECLARA: “ 1) Que
Dominge Garcia Felipe, es autor responsable de los delitos de Violacién en ¢l grado de
Tentativa y de consumo ilicito de bebidas alcohdlicas o fermentadas, en concurso r@ de
delitos, el primero cometido contra de la persona de lidia Aracely Marroquin Marroquin de
Murquéz, y el segundo en contra de la Sociedad; 1) Cmm}. consecuencia, le impoﬁe por el
delito de Violacién en ¢l grado de Tentativa, la peaade DIBEZ ANOS DE PRISION, ya
efectuada la operacién matemidtica correspondiente, y. por el Consumo Tlicito de Bebidafs

Alcohsticas o Fermentadas le impone la pena DE DIECIOCHO MESES DE PRISION,
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INCONMUTABLE, penas que deberd cumplir sucesivamente, por la mis grave, en el
Centro de Reclusidn que designe el Juez de Ejecucion respectivo, con abono de la prision
sufrida. Ii) Se fe impone inhabilitacién absoluta declarando la pérdida del empleo publico
que €l penado ejercia y la incapacidad para obtener cargos, empleos, comisiones pablicas.
IV} Se suspende al procesado en el gjercicio de sus derechos politicos mientras dure el
tiempo de Ja condena. V) No s¢ hace pronunciamiento sobre responsabilidades civiles, en
vista de no haberse ejercitado conforme a la ley. Vi) Se condena al procesado al pago de
1as costas procesales. VII) Encontrindose el procesado gozando de una medida sustitutiva,
se revoca la misma ordenando la reclusion del mismo, por estimar que existe fundado
peligro de fuga VII) Estando firme el prescmte fallo, héganse las comunicaciones
pertinentes y remitase ¢l expediente al Juer de Ejecucién competente, para los efectos
legales,

En el presente caso fue ipterpussto recurso de Apelacion Especial por la defensa con
fecha cuoatro de julio dei afio mil novecientos noventa y seis, aduciendo deficiencias
sustanciales y de procedimiento en dicha sentencia, asi como deficiencias en la valoracién
de la prueba, Lz Honorable Sela Décima de ia Corte de Apelaciones entrd a conocer dicho
recurso y de sus razonamientos contenidos en la sentencia de segando grado de fecha nueve
de septiembre de mii novecientos noventa v seis, que s¢  relacionan con  la prucba
intangible pudo extraerse lo siguiente: “Esos errores de planteamiento alegados por el
recurreate ne pueden ser corregidos de oficio por el Tribunal de alzada DADA LA
NATURALEZA EMINENTEMENTE LIMITADA DEL RECURSO HECHO
VALER”,

Bs indudable que el Tribunal de Apelacidn en éste altimo pasaje se refiere obviamente a

la Prueba Intangible y al pronunciarse en la parte resolutiva de dicha sentencia declara lo
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guiente; “Estz Sala, en nombre del Pueblo de la Repiblica de Guatemala con fundamento
| lo considerado v leyes invocadas, DECLARA: SIN LUGAR ¢l Recurso de Apelacién
special planteado, en consecuencia se CONFIRMA la resolucién recurrida en los puntos
mcretamente apelados. NOTIFIQUESE y con certificacion de lo resuelto, vuelvan el
oceso al Juzgado de su procedencia.

SEGUNDO CAS(: Seguidamente continuamos con ¢l examen de una segunda
niencia condenatoria de fecha dieciocho de noviembre de mil novecientos noventa y seis
ctads también por el Tribunal Cuarto de Sentencia Penal Narcoactividad v delitos contra

Ambiente, en e Juicio Oral, seguido en contra de Juan Carlos Lépez, unico apellido

ndicado por ¢l delito de Asesinato.

RESUMEN DE LA SENTENCIA RECURRIDA

El Tribunal al resolver por ynanimidad DECLARA: “ I) QUE JUAN CARLOS LOPEZ,
n ofro apellido, es autor responsable del delito de HOMICIDIO, en el grado de
msumacion, en agravio de JOSE ADOLFO RAMIREZ SOLIS; 1) Que como
msecuencia, le impone la pena de DOCE ANOS DE PRISION, que deberé camplir en el
entro de Reclusion que disponga el Jucz de Ejecucion competente, con abono de la
fision ya padecida; IIF) Se le suspende en el goce de sus derechos politicos por el tiempo
ae dure Ia condens; 1V) No se hace declaracion ninguna  sobre responsabilidades civiles,
ar ng haberse eiercitado conforme a Ia ley;, V) Se condena en costas al procesado, VI)
Aganse las comunicaciones pertinentes y estando firme este fallo, remitase el expediente

juez de Hjecucion respectivo para los efecios legaleé correspondientes;  VII)
OTIFIQUESE.
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- En éste caso también fue interpuesto Recurso de Apelacién Especial contra la sentenicia
que nos ocupa, planteado esta vez por la Fiscalia del Ministerio Pablico, con fecha dos de
diciembre de mil novecientos noventa y seis, aduciendo defectos de fondo y de forma en la
sentencia recumda;, erdnes calificacion del ilicito penal por et Tribunal de Sentencia y
ma} uso de ia Sana Critica razonada por éste Tribunal al apreciar Ja pruebs. La Honorable
Sala Décima de la Corte de Apelaciones entrd a conocer ¢l recurso y de sus razonamientos
contenidos en la sentencia de segundo grado de fecha veintitrés de abril de mil novecientos
noventa y siete, que s¢ relacionan con la Prucha Intangible pudo extraerse lo siguiente:
“Al respecto este {ribunal estima, que ¢ Tribunal Sentenciador al tipificar ef injusto
cometide como delito de Homicidio, 1o hizo fomando como base los hechos tenidos
como probados por dickie érgano jurisdiccional, ya que cada uno de los presupuestos
contenidos en el articalo 123, los coligié el Tribunal de Sentencia, de las proehas
aportadas por los snjetos procesales durante el desarrolio det debate, y 3 ¢l Tribunal
de primer grado, tuvo como probados, los supuestos juridicos que tipifican el delito de
Homicidio, é5ta Sala estd impedida para arvibar a ong conclusitn como la pretendida
por ¢} postlante, PADO QUE NO ESTA AUTORIZADA LEGALMENTE, PARA
EFECTUAR UN REEXAMEN DE LA PLATAFORMA FACTICA, QUE LE
SIRVIC DE BASAMENTC AL TRIBUNAL DE SENTENCIA PARA ESA
CALIFICACION, DADO QUE SE CARECE DEL PRINCIPIO DE INMEDIACION
PROCESAL, PARA VALORAR MEDIOS BE CONVICCION POR PARTE DEL
TRIBUNAL DE ALZADA™,

Los razonamientos del Tribunal de Alzada en éste caso son mds precisos al exponer que

no se encuentra autorizada legalmente para valorar los hechos que fueron fijados por el



112

ribunal de Sentencia en el Juicio Oral porgue no los percibid directamente y al
onunciarse, en la parte resolutiva de dicha sentencia declara lo siguiente: “Esta Sala. En
ombre Del Pueblo de la Repablica De Guatemala, con fundamento en lo considerado y
yes invocadas, UNANIMEMENTE DECLARA: SIN LUGAR el recurso de Apelacion
special interpuesto: en consecuencia CONFIRMA la resolucion apelads en los puntos
cpresamente  recurridos, NOTIFIQUESE. Y como corresponde, devuélvanse los
riecedentes al Tribunal de su procedencia,

TERCER CASO: Para finalizar realizamos un  examen de la tercera sentencia
onidenatoria de fecha veintiuno de abril de mil novecientos noventa y siete dictada también
or el Tribumal Cuarto de Sentencia Penal Narcoactividad y delitos contra el Ambiente, en
1 Juicio Oral, seguido en contra de JUAN CARLOS ACEITUNO RAMIREZ y/o JUAN
'ARLOS ACEITUNO MARTINEZ ylo JUAN CARLOS ACEYTUNO RAMIREZ,
indicado por el delite de Asesinato.

RESUMEN DE LA SENTENCIA RECURRIDA:

£1 Tribunal al resolver por unanimidad declara: “ Tj Que Juan Carlos Aceituno Ramirez
do Juan Carlos Aceituno Martinez yfo Juan Carlos Aceyiuno Ramirez, es Autor
esponsable de un delito de HOMICIDIO, en ¢l grado de consumacion, cometido en contra
le 1a vida de Flder Rolando Trujillo Fajardo; 10) Por tal infraceidn a-Ja Jey penal se le
mpone la pena de VEINTE ANOS DE PRISION INCONMUTABLES, que deberd
:umplir en ¢! Centro de. reclusién que disponga el Juez de Ejecucion competente, con
thono de la prisién ya padecida; 1IT) Se le suspende en el goce de sus derechos politicos por
#l tiempo que dure la condena; TV) No se hace declaracién ninguna sobre responsabilidades

civiles, por no haberse ¢jercitado conforme a Iz ley; V) Se condena en costas al procesado;

VT3 Certifiquese 1o conducente en contra de Vilma Odilia Mateo Gonzilez de Mancills, por
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un delite de FALSO TESTIMONIO, oficidndose para el efecto a la fiscalia del Ministerio
Pablico que corresponda; VII) Higanse las comunicaciones pertinentes y estando firme este
fallo, remitase el expedienie al Juez de Ejecncion respectivo para los efectos legales
correspondientes; VI NOTIFIQUESE.

En éste tltimo caso también fue interpuesto Recurso de Apelacion Especial en contra de
la sentencia condenatoria; dicho medic de impugnacidn fue plateado por la defensa con
fecha veintiocho de abril de mil novecientos noventa y siete, ésta vez los argumentos
sustentados por el recurrente se orientaron a cuestionar la sentencia por deficiencias
sustanciales y procedimentales; en el primer caso, €s desir por <l motivo de fondo alegado,
el apelante expuso que el tribunal de Sentencia no razond debidamente la sentencia
conforme a las reglas de 1a sana critica razonada, en ¢ sentido que el tribunal sentenciador
no motivo en ninglin momento porqué ie impuso Iz pena mixima sl acusado vulnerando
abiertamente el articolo 65 det Cadigo Penal que fija los pardmeiros dentro de los cuales el
Juzgador debe de imponer la sancion penal. Como en los anteriores casos la Honorable
Sala Décima de la Corte de Apelaciones entrd & conocer e recurso de Apelacion Especial
y de los razonamientos contenidos en la sentencia de segundo grado de fecha nueve de julio
de mil novecientos noventa y sicte, que se relacionan con la Prucha Intangible pudo
extraerse lo signiente; % Esta Sala no puede hacer valoraciones de cémo el Tribunal de
mérito tomé en cueuts dichas agravantes, pues ello implicaria ur NUEVO EXAMEN
FACTICO en &sta instancia, lo que no es juridicamente factible, por ln no inmediacién
de este tribunal para tal objeto, dada la naturalezs muy limitativa del recorso de
Apelacién interpuesto. Debe agregarse, gue un reexdmen de las normas mencionadas,
implicaria VALORACION FACTICA de cada uno de sus supuestos, fo que es a todas

luces improcedente, en razén que la PRUEBA ES INTANGIBLE, POR LO QUE NO
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IS DABLE EFECTUAR UNA NUEVA ESTIMATIVA PROBATORIA POR EL
[RIBUNAL DE ALZADA”,

n éste oltimo caso la Honorable Sala IMcima de la Corte de Apelaciones es
wficientements clara en sus razovamientos, al exponer faxativamente las limitaciones
egales gue Je impiden enirar a conocer sobre los aspectos facticos que sustentan la
ientencia de mérito; es decir no tiene autorizado legalmente incursionar en el terreno de los
sechos en virtud de que la PRUEBA ES INTANGIBLE, y ¢! Tribunal de alzada, al
sronunciarse, en fa parte resolutiva de dicha sentencia, declara lo siguiente: “Esta Sala en
tombre del Pueblo de la Republica de Guatemala, con fundamento en lo considerado y
leyes invocadas Unénimemente DECLARA: SIN LUGAR, ¢! recurso de Apelacion
Especial interpuesto; en consecuencia, CONFIRMA la resolucién apelada en los puntos
expresamentc recurridos, NOTIFIQUESE. Y como comresponde, devuélvanse Jos
antecedentes al Tribunal de su procedencia,

Con los Analisis realizados a las sentencias de segunde grado, que confirman las
sentencias condenatorias de primer grado, finalizemos la Investigacién de campo y estamos
en condiciones de reafirmar con toda certexa que la HIPOTESIS, gue constituye ¢l plan de
investipacitn en el presente irabajo, QUEDA SUFICIENTEMENTE DEMOSTRADA,
en el sentido que In Prueba Intangible constituye un avance en cuanto al derecho procesal
penal se refiere, asi también permite fluidez en el proceso penal al no permitir que la
Apclacion Especial sea mal utilizada para précticas dilatorias por algunos malos litigantes
en el ambito forense de nuestro pals, y por dltimo, éste institute procesal (Prueba
Intangible) ha sido verdaderamente respetade por la Honorable Sala Décima de Ja Corte de
Apelaciones cuando entra a conocer un recurso de Apelacién Especial ¥ 2 la vez se logrd

establecer el criterio sustentado por dicho Tribunal colegiado sobre esta figura procesal.
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63.2° ANALISIS JURIDICO-PROCESAL DE LA PRUEBA INTANGIBLE:

En cuanto al analisis de la norma procesal aludida (Art. 430 del CP.P), que pmccptﬁa
que: Ia sentencia no podré en ningln caso hacer mérito de la proeba o de los hechos que se
declaren probados conforme a las reglas de Ia sana critica razonada, podemos deducir que
este precepto legal al ser interpretado contrario sensu (en sentido contrario), nos presenta
una excepcion o més bien una limitacion a Ia méxima del principio de Ia Libre apreciacién
de la prueba realizada por el tribunal de semtencia v esta limitacién se presentaria en el
sentido que ¢l iribunal de mérito no valore los elementos de conviccion de conformidad con
las reglas de 1a sana critica razonada, y ¢s el momento de detenernos para pmfundazar sobre
ésta materia, €3 decir para referimos a las reglas de la sana critica razonada v a la necesidad
de motivacion de 12 sentencia por dichas reglas,

‘La motivacién de la sendencia es una operacidn logica futidada en la certeza v el juez
debe observar los principios 10gico supremos o “Leyes supremas del pensamiento” que
gobiernan la elaboracién de los juicios y dan base cierta pams determinar cuales son,
necesariamente, verdaderos o falsos.

Las leyes del pensamiento son leyes a priori que, independientemente de la experiencia,
se presentap a nyestro raciocinio como necesarias, evidentes e indiscutibles cuando
analizamos mnoestros propios pensamientos. Esas leyes estdn constitwidas por las leyes
fimdamentales de la coberencia y la derivacion, y por los principios logicos de identidad,

contradiccién, tercero excluido y razon suficiente. Esto ¢s de elemental conocimiento. 23/

23/ De Ia Rua Fernando; Ob. Cit, Pégina 181.
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No obstgnte; Iz limitacién juridica que existe para que la Sala de Apelaciones pueda
regxaminar_Jos hechos de la causa; Si existe un control, v €s en  Ja motivacion de la
sentencia de mérito, sobre la base del estricio cumplimiento de las leyes de la logica, la
experiencia y la psicologia, s decir de la sana critica razonada que ¢l fribunal 2 quo debe
observar rigurosamente.

En cuanto gl control de 1a logicidad (reglas 16gicas), si bien s estimacion valorativa de
tas pruebas y las conclusiones facticas de la sentencia son inatacables en casacion {y nhora
en el recurse de apelacion especial), estd en cambio sujeio & control ‘el proceso Mgico
seguido por el juez en su mzonamicnto. El tribunal de casacidn (y la sala de apelaciones),
realizan bajo este aspecto un exdmen sobre la aplicacidn del sistema probatorio establecido
por la ley a fin de custodiar la aplicacion de las reglas de la sana critica en la
fundamentacién de la sentencia verificando si en su fundamentacion se han observado las
regles fundamentales de Ia LOGICA, LA PSICOLOGIA Y LA EXPERIENCIA.

Cuando el recurso de casacion o de apelacion especial es fundado en la falia de
motivacién por ILOGICIDAD DEL PRONUNCIAMIENTO, la casacién o Ia apelacién .
especial no es tevaloracién SINO JUICIO DE EXISTENCIA; por ella no se puede,
usurpendo facultades legalmente conferidas al tribunal de mérito o amogandose funciones
propias de una segunda instancia proseripta por nuestras leyes, revisar la valoracion de Jos
elementos probatorios de la causa, para declarar 1 acierto o desacierto de la conclusién de
Ia sentencin en orden a los hechos que ella fija, sino que procur, controlando la
observanciz de las reglas supremas y universales del pensamiento humano, ver si la
motivacién en el plano factico ha rebasado los Hmites impuestos por la sana critica

racional, porgue en ese caso fa fundamentacién es solo aparenie pero en realidad no existe

por su manifiesta irrazonabilidad.
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En cuanto a la motivacién, para ser Mgica, debe responder a las referidas leyes que
presiden ¢l entendiraiento humano. Deberd tetier, por lo tanto, las siguientes casacteristicas:
1} Debe ser coherente, es decir, constituida por un conjunto de razonamientos armonicos

entre si, formulados sin violar los principios de identidad, de contradiccion, y del

tercero excluido (desarrollados anteriormente en el tema referente al sistema de 1a sana

critica racional), 24/

El pasaje del articulo 430 del Cadigo Procesal Penal que establece: Unicamente podrk

referirse a ellos para la aplicacidn de Ia ley sustantiva o CUANDO EXISTA

MANTFIESTA CONTRADICCION EN LA SENTENCIA RECURRIDA, esta

baciendo alusion a la violacién del principio logico supremo de LA NO

CONTRADICCION, ya que existe contradiccion, si por una parte se afirma la intencion

.deiosa en ¢l agente ¥ por otra que “obrd ineflexivamente a impulso de una equivoca

valoracién de los sucesos™, lo que excluye Ia intencionalidad, o si se afirma que la

imputada no obré poseida de una “exaltacién de los sentidos™ capaz de consentir la
calificacion del homicidio como en estado de emocidn violenta, v después se reconoce

que “debi6 actuar impuisada por una fuerte dosis pasional”. 2%/

En cuanto 1 1a derivacion, la motivacién de la sentencia de mérito debe ser derivada, es
decir, debe respetar el principio de raz6n suficiente, para lo cual el mzonamiento debe estar
constituido por inferencias razonables deducidos de las proebas y de la sucesion de
conclusiones que en base a ellas s¢ vayan determinando, a la vez que de los principios de la

psicologia y de la experiencia comin.

24/ De la Rua Fernando; Ob. Cit, Piginal§2
15/ De ia Raa Fernando; Ob. Cit. Pdgina 183,
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Para ello, fa motivacion debe ser concordante: a cada conclusion afirmada o nepada,
:be corresponder convenientemente un elernento de conviceion del cual se pueda inferir
ella; de lo cual e clemento probatorio mencionado por el juez debe referirse a lo que se¢
retende probar, No existiria esa concordancia, cuando se invocara, por gjemplo; una
artida de nacimiento para probar la existencia del matrimonio o la muerte de la victima.

Finalmente, la motivacion debe ser adecuada a las normas de la psicologia y fa
sperientia comin.

En cuanto a las leves de la psicologia, considerads como ciencia empirica del
ensamiento, el juez tiene el deber de aplicarlas en la valoracion de las prucbas. No es
zeesario que indique cual sea el procedimiento psicoldgico a emplear; pero debe aplicar
n procedimiento de ese tipo. Si el juez afirmara, por giemplo; que cree méas a un testigo
ue a etro por ser aquel de cabello rubio y éste moreno, incurriria en una valoracién
thitrania de la fuente de convencimiento, desconociendo la psicologia. Pero serd suficiente
ue el juez se apoye “En la mayor apariencia de sinceridad™ de un festigo con relacion a
tro, porque en este caso aquella si resulta aplicada (la psicologin).

En lo que respecta a las llamadas normas de la experiencia, son aquelias nociones que
orresponden al concepto de cultura comiin, aprehensibles espontineamente por el infelecto
pmo verdades indiscutibles. La sentencia que razona en contra de esas maximas, o que se
inds en pretendidas médximas de experiencia inexistentes, contiene un vicio indudable en
o raotivacion que serd controlable en casacién o en apelacion especial. La motivacion,
ues, serd falsa, cuando una de sus premisas esié constituida por un hecho no cierto,
wompatible con la experiencia misma, como por ejemplo si se admite que se puede
travesar ung pared de cemento con un cuchille, o incompleta, si una de las premisas estd

ada por un hecho que se pretende de ls expericncia comin, cuando en realidad exige una
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demostracién particular sustentada en las pruebas, como por ejemplo si se atribuyen a
ciertas enfermedades determinados efectos prescindiendo del dictamen pericial, 26/

Enrique Bacigalupo; escribe respecto al tema: Fn un procedimiento regido por los
principios de oralidad e inmediacion, un tribunal que no ve ni oye a los festigos ot a los
peritos no puede- apreciar segiin su conciencia la veracidad o adecuacién de sns respectivas
declaraciones o informes. -

Por el contrario, el aspecto racional del juicio Si es controlable por el tribunal superior.
En general este control se desarrolla en tres lineas diferentes: Bl respeto de Ia logica. De la
experiencia y de los conocimientos cientificos. “Por lo tanto, ¢l juicio sobre la prucba de
los hechos sélo puede ser atacado en casacion (y. ahora en apelacion especial), demostrando
que el tribunal de sentencia ha infringido las reglas de la l6gica (por ejemplo, ha deducido
incorrectamente la conclusion) o se ha apartado de la experiencia (por ejemplo, no ha
tenido en cuenta- que es imposible que una persona atraviese un cristal sin romperlo) o ha
desconocido conocimientos cientificos sin razones cientificas que to apoyen en su decision
(por cjemplo, no ha tenido en cuenta, sin fundamentos que lo autoricen, que Ix autopsia de
la victima revelé que ésta no habia ingerido veneno alguno, atribuyendo después la muerte
por la ingestion de un veneno. 27/

En eonclusién, en Casacién (y en apelacion especial), no es posible un control de los
aspectos del juicio de valoracion de la prucba que dependen en forma directa de la
inmediacién, pero nada impide Fl control en casacién (y en apelacion especial), de los otros
aspectos, es decir, de fos gue conforman la INFRAESTRUCTURA RACIONAL DE

26/ De ls Rua Fernando, Ob. Cit. Pigina 186
27/ Bacigalape; Eurique; “La impognacibn de los hechos probados en la casacién
penal y otros estudios, Editorial Ad hoe, Pégina 67,
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DICHO JUICHO.

A ssicrespecta el articulo 394 numeral tercero del Codigo Procesal Penal Vigenmie
cstaﬁlece: Los defectos de la sentencia que habilitan _la apelacion especiai,_ son los
sigaientes: 3) “Si falta o es contradictoria la motivacion de los votos que haga la mayoria
del tribunsl, o no se hubieren observado en ella las reglas de la Sana Critica Razcnada con
respecto a medios o elementos probatorios de valor decisivo”.

LA DOCTRINA ALEMANA se refiere a este tems de la siguiente manera: La
observancia de las leyes del razonamiento no constituye un limite de la apreciacion de la
prucba, sino que es inmanente a esta. O mejor dicho: cuando se trata de la obsewanqia de
las leyes del razonamiento, no hay lugar para una apreciacitn, como tampoco la hay en la
observancia de las feyes naturales, Existe sélo una apreciacion correcta, que es la que ia ley
natural o la ley del razonumicnto ha establecido. Sélo hay libertad de apreciacion alli
donde algo puede ser de un modo o de otro, o sen cuando existe una alternativa.  Si las
leyes de la herencia biclogica nos dicen que es imposible que Ja persona de Ta que se afirma
que €3 &l padre d; una criatura sea el procreador de ésta, no existe Ia alternativa de que sea
el padre, y, por tanto, no cabe Is apreciacion de la prucba. LA POSIBILIDAD DE
ELECCION ES NECESARIA PARA LA APRECIACION. 28/

14 mayor parte de la doctrina ap}i}:;a atn Ia formula que dice que las constataciones de
heches y la apreciacién de las pruebas ne pueden en principio ser atacadas por via de la
casacidn, por no ser el tribunal de casacidn una instancia que entienda de hechos. Perp

nuevas investigaciones sobre la préctica de los tribunales de Casacion han demostrado que

28/  Gerhard, Walter; “Tratado sobre la Libre Apreciacién de la Prueba”,
Investigacién scerca del significado, Ias condiciones y limites del libre convencimiento
judicial. Bogot4 Colombia, Editorial Themis, 1985, Psgina 355,
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Esa regla no llega a tener calidad de principio. Hay quienes ven realizado en la prictica de
los tribunales de casacidn, e principio de que también pueden ser sometidas al control de
esa instancia las COMPROBACIONES DE RECHOS (en virtud de Ja formula de las
“TRANSGRECIONES DE LAS LEYES DEL RAZONAMIENTO Y DE LA
EXPERIENCIA, DX 1.AS CONSTATACIONES POCO CLARAS Y LAGUNOSAS”™.

29/

Para concluir, hemos tratado de desarrollar ampliamente en ln doctrina vy en la
legistacitn los argumentos por los cuales Ia Sala de Apelaciones por virtud del recurso
especial de Apelacién, 8i puede referirse al contenido fictico de la sentencia de mérito, y
puede bacerlo cuando ésta (la sentencia de mérito), no cumpla con los requisitos de
motivacién ibgica y estricta observancia de las reglas de 1a Sana Critica Razonada como lo

son: LA LOGICA, LA EXPERIENCIA Y LA PSICOLOGIA.

La presente investigacién de alguna manera, sin pretenderlo, modestamente justifica y
por si misma pone en evidencia la explicacion del porqué, del nombre de ese importante
medio de impugnacidén “LA APELACION ESPECIAL”.

29/ Gerhard, Walter; Ob, Cit. Pdgina 350,
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CONCLUSIONES

La Prueba Imtangible, “Es el Conjunto de elementos ficticos valorados y acreditados por
el Tribunal de Sentencia en ¢l debate, de conformidad con los principios de la sana
critica razonada; y que por virtud del recurso de apelacidn especial, no pueden ser
recxaminados porla Sala de Apelaciones, ya que en dicho Tribunal Colegiado,
no existe INMEDIACION Y ORALIDATY, Salvo cusndo deba referirse a ellos parala
correcta aplicacion de la norma sustantiva v adjefive 0 no se hayan observado las
replas de la Logica, la Experiencia y lz Psicologia (Sana Critica Racional), o exista
manifiesta contradiccion en la sentencia reourrida”

Es innegable que la institucionalizacién de un Sistema con tendencia Acusatorio trac
consigo instituciones novedosas e innovadoras (Prueba Intangible, Apelacion Especial,)
que contribuyen al sano desarrollo del Proceso Democrético y del Estado de Derecho.

La Pruebs Intangible constituye un Avance en la evolucién del Derecho Provesal Penal
en (juatemnala, en materia de valoracién de la prucha.

L& Prucba Intangible ¢s un instrumento procesal eficaz, que permite contribuir al
efectivo desenvolvimiento del juicio oral, y del proceso penal en general,

Queda excluido come objeto de impugnacién la valoracién de 1a prueba que realizd el
Tribunal de Sentencia, v mediante 1a coal declar6 unos hechos como probados, va que
Mo es posible que ue tribunal que no ha presenciade la prictica de Ia prueba celebrada
En la audiencia del juicio, {debate) decida si pueden declararse como probados los
Hechos descritos en la sentencia.

La imposibilidad del Tribunal de Apelacidn para revisar el material fictico acreditado
en la sentencia de mérito no es absoluta, en virtud que ésta puede ser controlada en la
motivacidn 16gica que la fundamenta, y en tanto que el tribunel a quo, no vulnere en su
fundumentacién valorativa los méximos principios de la Sana Critica Racional; que son:
la 16gica, 1a experiencia v la psicologia,

El nueve concepto de “APELACION ESPECIAL”, instituido en ¢l ordenamiento
adjetivo penal Guatemalteco, implica, historicamente un cambio yadical en lo que en
matetia de recursos existia en Guatemala, en donde la capacidad de revisién en la
Apelacién era muy amplia, abora, con la regulacion de la novedosa institucidn
denominada Prueha Intangible que imprime caracteristicas muy  particulares al recurso
especial de apelacion, similares al recurso de casacion, s¢ da un giro sustancial en
cuanto a los medios de irmpugnacion se refiere vy particularmente a la doble instancia,
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8 En el Marco deun Régimen Democritico, conun Sistema de Enjuiciamienmto Penal
con tendencia Acusatorio, cuyo Nicleo Fundamental, es el Juicio Oral v Piblico; Séle
El TRIBUNAL DE SENTENCIA queha presenciadoe el Debatey valorizado
Los Medios de Prueba, PUEDE FIJAR LOS HECHOS DE LA CAUSA.

9 Enla Honorable Salz Décima de la Corto de Apelaciones, estd siendo debidamente
observado y respetado el principio de la INTANGIBILIDAD DE LA PRUEBA en
Segunda Instancia, que en virtnd de Reoursos de Apelacion Especial otorgados, han
Entrado a conocer, contra las sentencias dictadas por el Tribunal Cuarto de Sentencia
Penal, Narcoactividad v delitos conira el Ambiente de Ia Ciudad de Guatemala.

10 La Actual Estructura del Recurso Especial de Apelacion, referide particularmente a la
Prucba Intangible, reduce Jas posibilidades de mal ulilizar dicho recurse, es decir
Disminuye su uso imacional, enervando las précticas dilatorias, utilizadas en el
Ambito Forense por algunos malos litignntes para retardar maliciosamente los procesos
Penales; por lo cual ¢l Recurso de Apelacion Especial como se encuentra regulado,
Permite que €l Proceso Penal funcione con la debida fluidez v responda asialas
Exigenciss del Incipiente Provese Democritico y al Mandato Constitucional de nua
Pronta y Cumplida Adininistracién de Justicia Penal.
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RECOMENDACIONES

1 Que los Tribuneles que deban decidir sobre el otorgamiento del recurso de apelacion
especial, no obstante la similitud de éste con el recurso de casacion, no mal interpreten
fas normas juridicas relativas a su interposicidn, en ¢l sentido de splicar TECNICISMOS
CASACIONISTAS, requiriendo excesivos formalismos fanto para su interposicion

Como para su resolucidn, lo que resulta wviolatorio a preceptos procesales y
Constitucionales.

2 Que las Salas de Apelaciones, en estricto cumplimiento de laley, al conocer de un
recurso especial de apelacidn, se Hmiten exclusivamente al control juridico de la
sentencia de mérito y observen el principio de 1a libre apreciacidn de la prueba valorada
por ¢l tribunal de sentencia, respetando la fijacion de los hechos que dicho tribunal ha
tenido por acreditados; ya que algumas salas de apelaciones NO han observado el
principio de la intangibilidad de los hechos, bajo el pretexto de la no observancia de las
reglas de la sana crifica razonada; no obstante encontrarse la sentencia de mérito en su
motivacion y fundamentacion 1dgica adecuada a los principios de la logica, la
experiencia y la psicologia.

3 Que sereforme el aticulo 186 & 385 del Codigo Procesal Penal Vigente en el sentido
de incluir un tercer parrafo (Art. 186 bis 6 Art. 385 bis), en su normativa, con el objeto
de precisar detalladamente una definicién de lo que es Ia SANA CRITICA
RAZONADA, puntuatizando de esa manem las reglas de dicho Sistema de Valoracion
De la Pruecba, que son la Logica, la Experiencia y la Psicologia, ampliaments
Desarroliadas en ia doctrina; y también reconocidas en la jurisprudencia come los

Maximos principios que deben observarse en la fundamentacion y motivacidn Légica
De la Sentencia.
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