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Guatemals,
12 de enero de 1999

" FACULTAD DE CIENCIAS ;
JURIDICAS Y SOCIALES :

. RFTARIA
Licenciado Jose Frencisco De Mata Vela SECR -

Decano de 1s Facultad de Ciencias Juridicas iy 4Spcpyrlemng
Universidad de San Carlos de Guatemala 1 Zcﬁﬁ?

Pecanato RE ﬁl
Homas:

Senor Decamno Oliclal:

Respetuosamente me dirijo a usted, con el objeég de manifes-
tarie que por providencia emanada de esa Decanatura, con fecha
veintiseis de Septiembre de mil novecientos noventa y seis, se me
designc como Asesora de Tesis de la Bachiller ARIS BEATRIZ SANTIZO
GIRON , quien elaboro el trabsjo intitulado: ANALISIS DE L0S CAS0S
DE EXCEPCION EN LA PRUERA TESTIMONIAL.

A la Bachiller SANTIZO GIRON, se le brindd lz asesoria res -
pectiva, se le oriento en el uso de los metodos y las tecnicas de
investigacicn, los que fueron debidamente utilizados en su trabajo
de Tesis.

Per lo que me permito rendir dictamen en forma favorable, en
virtud de que el trabajo de Tesis elaborado,cumple con los requisi
tog_establqpidos en las normas contenidas en el Reglamento para

examenes Tecnico Profesional y Piiblico de Tesis, por leo gque puede
continuarse con el tramite correspondiente.

Licéa. Emma

—
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24 Universitaria, Zons 12
watemaln, Centroamnérica

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y
SOCIALES: Guatemala, veintisiete de enero de mil

novecientos noventa y nueve.

Atentamente, pase al LIC. JOSE GUILLEAMO ALFREDO
CABRERA MARTINEZ para gue proceda a Revisar el
trabajo de Tesis de la Bachiller ARIS BEATRIZ
SANTIZO GIRON y en oportunidad ‘
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Guatemala 23 de febrero de 1999

FACULTAD DE CIENCIAS

LIC. JOSE PRANCISCO DE MATA VELA SURID
DECANO DE Li FACDLTAD SECRETARIS
DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES A
DNIVERSIPAD DE SAM CARLOS DE GUATEMALA | 24 FEB, 1999

e

RE B
Moras: & it
Sefior Decano: Oficial; S 77

Respetuosamente me dirijo a usted, con el 04:0 de Tepndir
el dictamen correspondiente relacionsdo com la revisidn del
Trabajo de Tesis de leg Bachiller ARIS BEATRIZ SANTIZO GIRON,
intitulade “ANALISIS DR LOS CASCS DE EICEPCION ER LA PRUEBA
TESTIMOKIALY, y para el efecto dictamino en la forma siguiente:

A, El trebajo realizado por la bachiller SANTIZO GIRON, es
un trabasjo de sumas importepcia dentro del ambite juridice,
por ende es un trebajo que contiepne una tecnica
especifica en el tratamiento de la Prueba,

B. Ademes es un trabajo que esta lleno de investigacidn
juridica y gue hace un analisis de los casos de excepeidn
en la prueba testimonial. La bachiller SANTIZO GIRON hace
toda una interpretacifn de los caso de excepcidn de declarsr
en una forma critica respecto a su opinion sobre este tema.

C. Cunmpliendose con los requisitos exigidos por el Reglamento,
estimo que el presente trabasjo debe ser discutido en el
examen piiblico correspondiente,

Sin otro particular me suscriboe del sefior Decano, con
las muestras de consideracidn y estima.

ID Y ENSERAD, A TODG
7Y

T
Lic. Jose Gui fr / Cabrera Martinex
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'DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y
SOCIALES: Guatemala, ftres de marzo mil novecientos noventa y

nueve,

Con vista en los dicﬁmencs que anteceden, se autoriza la -Impresién del
trabajo de tesis de la- Bachiller ARIS BEATRIZ SANTIZO GIRON
intitulado, “ANALISIS DE LOS CASOS DE EXCEPCION EN LA

PRUEBA TESTIMONIAL”. Articulo 22 del Reglamenig’de Examenes

Técnico lyPt'lblico de Tesis. .
a'&-‘

£ W

ALHI, \ o=

TS JUp
\\‘.’}.N CAny

I T T




ACTO QUE DEDICO

0S:
Recurri al Senor, Elme contests,” Salmo 34:4.

Ser Supremo gue me permitio este triunfo.
L VIRGEN MARTA:
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IS PADRES:

Qvidio Santizo
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INTRODUCCION

La averiguacion de la verdad, constituye para el proceso pemal su méaxme
piracién, ademés de qué dicho cometido esta seriamente relacionado con
sticia en general, y todos aquellos valores ¥ principio que persigue ei ‘Derechoe
nal. Por esto, se conviert"e en un deher no solo moral sino civico para tedo
1dadano gue tenga algo qut; decir o aportar a un proceso, toda vez que tenga
formacién que pueda colaborar con el esclarecimiento de la verdad.

Se ﬁermite que gente que tiene esta informacitn, se la reserve, o tenga la
aultad legal para poder guardarsela, entonces de nada sirve que el fiscal tenga
do el tiempo que guiera para la investigacién, si la solucién a la misma esta
jo llave, porque el intentar obtenerla constituye para el Fizcal, violar la ley.

En el Cédigo Procesal Penal, la facultad de reservarse hechos importantes para
gunas personas gue lo conozcan, se encuentra regulado en el articulo 212, que
srtamente podra ser adecuado para algunos de los mismos casos gque plantea,
10 no asi para todos. La presente investigacién, constituye un aporte con la
tencién de analizar los casos en que se excepciona de la obligacién de declarar.
que pueden verdaderament® ser suprimidos en aras de abonar a la busgqueda
1la verdad. El presente trabajo de tesis se encuentra dividido en tres capitulos,
primero, desarro]lq lo que es la i)rueba v la bisqueda de la verdad. En el
gundo se analiza todo lo relacionade con la prueba testimonial. asi como lo

iportante gque es esta en la bisqueda de la verdad. ¥ hasados en dicha

T
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importancia en el Capitulo tercero se analizan los lmites ¥ prohibicic

probatorias que establece el articulo 212 del Cédigo Procesal Penal y sus efect



CAPITULC L.

LA PRUEBA Y LA BUSQUEDA DE LA VERDAD

1.1 LAVERDAD Y EL PROCESO PENAL.

Resulta evidente la relacién que existe entre los términos verdad y
procesc penal, sin embargo, no podemos darle una sigxﬁﬁcacién ala
ligera al vinculo entre ambos, toda vez que en la relacién que guardan el
uno hacia €l otro reciprocamente, ;-eside la imporr,aﬁcia de ambos en
favor de la Justicia.

La verdad puede aparecer en el proceso penal como resultado de
la investigacién v constituye la actividad de las partes en la biisqueda de
la misma. Sin emhbargo, es procedente preguntarse al iesﬁecto de ¢Qué
verdad es la que buscamos ¢ nos interesa buscar?, ¢Qué verdad
encontramos al final del proceso?, ¢Como o con gqué herramientas o
instrumentos encontramos la verdad? v, cQué limites encontramos en ¢l
procesc de biisqueda de determinada verdad?. Las respuestas a algunas
de estas preguntas se vinculan entre si, ¥ cons.titu}*eﬁ el objeto dei
presente capitulo. |

El proceso penal es un sistema de conocimiento histé_ricol hasado
en lev v el instrumento qgue icorpora la informacisn histérica_ es lo gue

Hamamos: prueba, que se desarrolia més adelante en esta investigacién.
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En palabras del licenciado Héctor Hugo Pérez Aguilera, "El fin del
proceso penal es la averiguacion del Ih.echo delictivo, sus circunstancias
v el grado de participacién del imputado™. FE! Procese Penal tiene por
objeto la immediata averiguacién de la verdad, la determinacién v
valoracién de hechos delictivos, el establecimiento en sentenciaz, de la
participacién del im%utado ¥ la determinacidén dg su responsabilidad v Ia
pena que le corresponde, asi como la sjecucién de la misma2.

¢A qué verdad nos referimos?, es lo que vamos a determinar mas

adelante,

a. Definicién de la Verdad.
Podemos entender por verdad "La adecuacién entre la idea gue se
tiene de un objeto ¥ Io que ese objeto es en realidad” tal como lo explica

el Doctor Cafferata Nores?.

b. - Ciases.

Sin pretender exponer una nueva teoria acerca de la verdad o

etiquetarla, se puede distinguir con base al Iugar, obisto, interds,
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persona que la descubre, ¥ segun los tratadistas del Derecho Procesal
Penal. varias clases de verdad. entre las que mencionamos: la verdad

real o material, la verdad procesal, la verdad consensual ¥ otras. -

b.1 ‘Verdad Real o Material

La verdad real o material es la lamada verdad “wverdadera”,
aguella que coincide exactamente con los hechos que revisten ilicito. ¥
que constituyen el objeto de procesar a alguien. Esta verdad debe ser la
gque sustente cualquier sentencia pendl, sin embargo,- esta verdad
verdadera, real o material es simplemente la que orienta la
investigacién, v €l hecho de gque coincida exactamente o no con lo que
ocurtié es otra cosa. Por lo tanto la verdad histdricamente ;qunida o

verdad verdadera, se denomina verdad material o mejor, verdad real.®

5.2 Verdad Procesal o Verdad forense:
Fn el Proceso Penal, la verdad es conocida con el nombre: verdad
procesal o verdad forense. El surgimiento de la verdad en el Proceso

Penal, es consecuencia de la aplicacion de determinades procedimientos,
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en el periodo de investigacién por gjemplo, el Ministerio Pablico ¥ en su
caso la defensa, buscan pruebas en su faver. Debido a que exaste el
riesgo de que la verdad declarada en sentencia no sea la verdad real, es
decir la verdad demostrada no coincide con la verdad Real ¢ al menos no

totalmente, se dice que la verdad resultante del Proceso Penal, es una

s > - S e )

verdad Procesal O foreﬁse. . - ) RS

b.3 Verdad Consensual.

En el antigno proceso germana, conocido como sistema acusatorio
privado, regia lo gue conocemos como. verdad consensual, es decir los
hechos construidos por las manji'estaci:ones de las partes. Esta verdad

en nuestro medio se ajusta mejor a la perseguida en el proceso Civil.

c. Verdad y Falsedad.

El ser humano en su desarrollo evolutivo a través de la historia,
ha descubierto que la dualidad falso-verdadero, le acompafiia y se
mantiene como una constante en sus relaciones interpersonales. El
mismo hombre reconoce gue la verdad v la mentira existen dentro de si
mismo. Es casi comiin que se ﬁie:ata entre amigos, entre esposos. entre

petrono y rebajador: asi como entre ofendido v ofensor.
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ai 1a verdad es desconocida por la felta de recursos para buscarle.
sabemos queé simplemente se ignora o se ignoraré mientras esa
circunstancia no se modifique en beneficio de quien la busca. Sin
embargo cga.udo de la averignacién de la verdad es poéibie descubrir o
esclarecer hechos que pueden perjudicar a unos v/ o beneficiar a otros,
entonces es muyv posible que por interés de alguno o algunos. de los
involucrados, esta verdad no se ‘llegué a conocer; gue se oculta. a los
demas. El miedo dar a conocer la verdad surge del interés de encubrir
1a verdad, bajo el manto de la mentira.

- Podemos decir que la falsedad es una forma de ocultar, disminuir,
tergiversar o cambiar la verdad. Se miente o se cambia la verdad en el
mi;smo grado en que se tiene miedo que la verdad como tal, salga a luz.

La existencia de la verdad y la mentira deben ser aceptadas como
u1n riesgo en las relaciones entre seres humangos, tal el caso de Ia estafa,
en la que media un ardid. También debe ser aceptado, algo que el
hombre ha demostrado en toda la historia de la humanidad: ¥ es que la
beSQUE(i_a- v lucha por la averiguacién de la verdad es constante, a tal
grado que cuando se observa la brisqueda de la verdad a twavés de la
historia; ésta se obtiene a veces por la fuerza, tal el caso de laé terturas
v la Santa Inquisicién,

Lo importante de este término, la verdad, cuyo significade. es casi
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de dominio popular; es gue se adecﬁa a4 covunturas v a hechos, de tal
manera que lo que para algunos pudiera ser una aseveracién Poco o
nada convincente_, para otros pocos o muchos, pudiera ser totalmente lo
contrario. Por lo mismo, en un proceso penal, la verdad es consecuencia
de lo que se haya podido “probar". Sentencias en casos importantes
dejan satisfechos a muchos, v & owos en sentido .contran’o, les deja
dudas. Es por elle que se puede concluir en dos -cosas: primero, que la
bisqueda de la verdad, se convierte en el ideal del proceso; v segundo,
que la verdad es un hecho que podemos adecuar, segiin nuestra
apreciacién, y que no en pocas ocasiones, la verdad es lo gue-la mavoria

dice.3
d. La verdad como resultado del Proceso
Por lo anterior. se puede decir que el proceso penal. es un

mecanismo del Estado, que tiene por objeto el esclarecimiento de hechos

de tipo delictivo, por lo que se entiende que la averignacion de la verdad,

obviamnente le corresponde a personas que no han tenide nada gue ver
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con el heche que la motiva, ¥ que constituye una situacién del pasado
que es necesario esclarecer con la finalidad de mantener el imperio de la
ley, gque ha sido violentado.

Concorde con la concepcidn que dimos de la verdad, podemos®
hablar de que en & proceso penal también los hechos, ocasionalmente,
se ajustan con los medios al alcance de las partes, ¥ la efectividad del
trabajo de la investigacién. El debido proceso, servird de sustenfb ald
verdad, que pone fin al mismo, como conclusién del andlisis.

Debido alo gue ya se explicd, acerca de que la verdad se acomoda
regular y relativamente a los recursos o medios que tenga el
investigador en la averiguacién de la misma; es que se habla dé una
verdad procesal, que no es més gue la corroboracion de gue la verdad
real como tal, no necesariamente coincide con exactitud con la
encontrada y que pone fin al proceso. Y también por ello 1a meta del
proceso pendal es la obtencién formalizada de la verdad, es decir la
verdad procesal o verdad forense.

Se debe enfatizar gune esta werdad progesal.'forense. o verdad

formal, conduce a la conclusién de un proceso penal, v sobre este
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"sistema" ha de descansar la certeza de la sentencia.

e . Estados Intelectunles dei Juzgador.

El proceso penal, indudablemente tiende a descubrir la verdad

sobre la hipdtesis delictiva gue constituye su objeto, rla.bor gue
_indu_dablemente no puede cumplirse en el proceso pensal, sin s
existencia de la prueba, que se analiza mas adelante.”

En ese proceso, v durante cada procedimiento, se establecen
etapas o momentos procesales, en la mente del érgano juzgador, es decir
que esos estadios de los gue se habla, van generando en €l proceso los
presupuestos indispensables para que se produzca un fallo. Estos
criterios o estados intelectuales del Juzgador, son los siguientes:

{a} Certeza,
{h) Probahilidad v,

=3 Pmda.

u} Certeza.

Unpe de los estados intelecturales por los gue un juzgador dehe
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atravesar en un procese penal' es la certeza ¥ ]iega cuaizdc; existe
 conviceién en la mente del juzgador de que aguello que fue’ ¢bndc‘i'énd0' v
aceptando en forma y gfado subjetivo, es la verdad buscada. |

La certeza, segim el Doctor Cafferata Nores ' tiene = dos
proyecciones: La primera de las mismas se da cuando hay creencia en
qu.e algo existe, v la segunda se da cuando hay creencid en gue algo 1o
exlsfe; lé. primera se conoce con €l nombre de positiva ¥ la 'seg'u;nda como
negativa.

Para llegar a éste estado, el Juzgador deﬁa' salvar muchos

obstaculos que son la duda, la probabilidad y la improbabilidad.

b) Probabilidad.
Cuando coexisten, tanto la certeza negativa como la po'siﬁv'a,'-'pe'ro
los elementos de la segunda {la pogitiva), son superioreé. a los de la

primera, entences es la lamada probabilidad.

¢} - Dude.
Se puede definir como la indecisién que se ubica entre la certeza
positiva v 1a certeza negativa. .

Dentro del proceso de investigacién o averignacién de la verdad,

20 TR
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ademas de que el fiscal atraviesa por una serie de etapas o estados
intelectuales, también tiene gue superar muchos Hmites v obstéculos
hasta legar a la mencionada certeza; v luego convertir esta certeza en
certeza juridica, |

El proceso de la averiguacién de la verdad, es cuestionado por dos
razones fundamentales: la primera de esas razones, tiene mucho que
ver con lo explicado anteriormente con relécién a la subjetividad del
proceso mental en el que el juzgador se debate en la averiguacién,
consiste en la duda sobre si el juzgador previamente & dictar su fallo,
para afectar al acusado o para liberarlo; conoce lo suficiente lo ccurride,
si tiene conocimiente detallade de la forma en gque se deron los
acontecimientos. ¢Cabria la "duda", de que el Juzgador desconozca
hechos de verdadera relevancia, que le sirvieran en su averiguacién?,
Por otro lado, ¢qué tanto afectan en el fallo del Juzgador sus limites
personales, sus nrejuicios y sus rutinas judiciales?. Lo que el Doctor
Alejandro E. Alvarez llama "subjetividad de la comprensidn".

Y la segunda de las razones, por la gue se cuestiona el proceso de
averiguacién de la verdad, es que la actuacidn del Juzgador esta

limitado indudablemente a las garantias que se le deben al acusado,
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para protegerle de cusglquier vi.olac:i.én a susf derechos. (situacion gue se
analiza mas adeiante), v que por un lado protege al acusado, de los
abusos del Estado, pero por el otro, limita al juzgador en el desarrollo de _
algunas formas de prueba qﬁe existan: o de la validez en la obtencién de
pruchas cruciales; limitando en consecuencia la amp]itﬁd de accién para
la biisqueda de pruebas o elementos de esta (inica forma por 1a-qu.e el
juzgador puede conocer la verdad procesal}, por lo que €l fallo ¥ la

misma verdad contenida en él, son en algunas ocasiones cuestionables.

1.2 LA PRUEBA

La nocién de prueba esta presente en todas las manifestaciones de
la vida humeamna.®

La prueba constituve elementos que determinarén la conviccién
en los miembros del tribunal para que éste se pronuncie a favor o en
contra del acusadb. La verdad judicial, objeto de todo ¢l preceso en
materia penal, no es posible llegar a encontrarla.

_ La prueba debe ser capaz, denﬁro del proceso penal, de incorporar

legalmente un conocimiento cierto o probable acerca de los extremos de

(2

ansncia citada.

(341

semansio Daviz Echandia, Tocoria General da 1a Frushes Judicial,
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la imputacion delictiva ¥ de circunstancia gue determinaran la pena v el

tiempo o drasticidad de la misma. Toda vez que la prueba puede

ofrecer elementos para determinar las agravantes y las atenuantes en

- un hecho delictivo dado.

- La informacién que se obtiene como prueba, debe provenir del

‘mundo externo al proceso. Como en el caso del procedimiento

prepavatorio del Proceso Penal.

¥l dato debe ser obtenido en forma legal, como presupuesto para
su legitimizacién dentro de la investigacién, Tal como lo establece 2]
articulo 183 del Cédigo Procesal Penal. Toda vez gue es posible la
ilegalidad dentro del proceso de obtencién de las pruehas, Y dicha
ilegalidad proviene en dos sentidos: Por su irregular obtencién o por su
irregular incorporacion al procese.

Es a partir de estos presupuestos que empiezan a accionarse las
garantias ndividuales en general, que asisten al acusado. Toda vez que
en sl proceso penal que guedd derogado a partiv del nuevo Cadigo
Procesal Penal, eré. comin la viclacidn r’le_‘sloglm.as de las garantias
constitucionales gue hoy dia se han superado. En ;31 sistema nguisitive

era facil crear una prueba ficticia ¥ condenar a una persona, Inchisive g

la pena capital.
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‘& Investigacion oficial de la verdad:

A partir de la entrada en vigencia del sistema -‘acusatorio en- el
pais, es el Ministerio Priblico el érgano encargado de la investigacion, asi
como del ejercicio de la accién penal, por lo tanto es el que se encarga de
la bisqueda de pruebas, del esfuerzo de incorporarlas al proceso y el de
defender s11 hipétesis a través de ellas.

| Por 1o que es €l Ministerio Piblico es el érgano persecutor, ¥ deja
al Tribunal come érgano decisor.

Dentro de esta averiguacién oficial, que se da hoy dia en el
proceso penal, se distingue el desacierto de que &l no tener una forma
més viable para ser parte del proces.o, como 1no sea el de guerellante
adhesivo, las personas no tiens vinculacidn directa con el proceso ¥
mucho menos con el Juez, por lo que algunos profesionales del derecho
son de la opinién de que s& pierden ﬂelementos probatorios; por no

involucrar directamente en €l proceso, al ofendido en un becho delictivo,

L
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b Periodos de la actividad probatoria

Son los estados que se producen dentro del proceso con relacifn a
la incorporacién de la prueba. para que ésta.a su vez produzca en el
juzgador los grados de comprobacién personal necesarios para arribar a
la certeza y darle categoria juridica a esta tiltima.

Se reconocen tres periodos de la actividad probatoria; los gque som:
b.1. Ofrecimiento ¥ Produccién de la Prueba.
b.2. Recepcitn de la Prueba, y

¢.3. Valoracion de la Prueba.

b.1. Ofrecimiento y Produccidn de Iz Pruebs.
Son los actos debidos que se deben seguir pare mmtroducir los
elementos de prueba a un proceso. En nuestro codigo Procesal Penal se

encuentra regulado en el articulo 347.

b.2. Recepcidn de la Prueba:

. Es el momento en que se perfecciona la produccién de la prueba
en el procesé pe;lal, para que este pase a formar parte de los elementos
que | desexﬁbocara.n enn una declaracion de certeza juridica. Se

encuentra regulado en el ¢idigo Procesal Penal. en su articulo 375.



15

b.3 Valoracitn de la Pruehba:
Es el examen critico de los elementos introductorios con miras a
una decisién. Se encuentra regulado en el ¢5digo Procesal Penal en sus

articulos 186y 385, ven el présente trabajo se explicaran mas adelante.

c Libertad probatoria:

Se puede considerar un principio, ¥ se ha caracterizado por
establecer que en el proceso penal todo es susceptible de comprobacién
¥ por cualquier medio, sin embargo esto no significa que a cualquier
precio.

8u vigencia se justifica en la necesidad de alcanzar la verdad real
¥/ olaverdad procesal. |

Existen dos formas en cuanto a analizar esta libertad probatoria:

c¢.l Libertad en cuanio al Objeto:

Es po.sible hacer prueba sobre c_ualquier. hecho o circunstancia
interesante a la investigacién,' _'gmﬁero todo hecho tiene que tener
pertinencia; por lo gue la prueba debe recasr en hechos o circunstancias
gue estén relacionades con la }ﬁpéﬁesis que origind el proceso de modo

directo o indirecto. (tal el caso de la amistad del testigo con el imputado).
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¢.2 Libertad en cuanto a los medios:
No se exige la utilizacién de un medio determinado para probar un
hecho especifico, por este criterio todos los medios de prueba o

elementos de las mismas son admisibles en el proceso penal.

d Limites, restricciones o prohibicién probateria:

La incorporacién de pruebas al proceso penal, enfrenta problemas,
toda vez fue no existe una normatividad en cuanto a los limites para la
admisién de una prueba. Es decir cuando una prueba puede ser vélida
de conformidad con determinados criterios.

Sin embargo el andlisis de esta problemética, coloca a los juristas
en vuxtapuestas posiciongs, vy los divide scbre todo en torﬁo a la
existehcia de la llamada prueba prohibida, que no es otré que aquella
gque limita la obtencién de la prueba por razones diferentes a la
averiguacion de la verdad.

Unos sosteniendo la teoria de que una prueba no es admisible, si
no la estahlece €l Cédigc; Proces:al Penal, pero tampoco las establecirias
no se pueden aportar 4l proceso, si se incorporan violando la ley.

QOtra postura en cuanto a la prueba prohibida. es la que afirma
gue no existe legalmentie una prohibicion expresa. Dicha tesis sin

embargoe. resulta insostenible, porqué el juzgador pierde juridicidad en
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su postura &l desestimar una prueba por su simple criterio.
Y finalmente owra postura afirma gue tan solo hay prueba
prohibida cuando se viola una norma de carédcter constitucional, en el

procedimiento para obtenexla o para incorporarla al proceso.

e.  Valoracion de las pruebas:

Dos son los sisternas mas importantes para valorar las pruebas.
El de la Sana Critica y el de la Prusba Legal o Tasada. Sin embargo,
para efectos de su analisis, es oportuno incluir la clasiﬁcacién de este
tema, que al respecto nos ofrece Cafferata Nores en su obra La Prueha
en ol Proceso Penal. En el mismo sefiala la existencia de tres sistemas
de valoracién de la prueba: La prueba Legal, La Inﬁma Conviceidn, v la
Libre Conviceién o Sana Critica racional,

En la primera, se establece en la ley, un valor a cada prueba, es
decir se le limita al juez, darle el valor a cada prueha, sin emba.rgo_, este
no es el caso de Guatemala. |

En el segundo .y tercer sistema de los mencivnados, el Juez ﬁe11e
plena libertad lﬁara valorar la prueba segiin su “leal saber y entender”,

" En el caso de nuestra ley. es obvic que el Juez tiene la ].ibdg-tad de
razonar el valor que se le asigna a la prueba v esto puede producir la

tan temida arbitrariedad de los Jueces.




18

Puesto que el Juez no tiene la ohligacidn de fundamentar en ley
sus fallos. En Guatemala, pese a establecerse en este sentido un

eclectisisino, puesto que el Juez valora las pruehas segan su saber ¥

c'd;l‘déimi-éﬁto, esté obligado a fundamentHr v ese valor prc;b'atorio qﬁe
asigne a cada prueba recibida, las leyes que le motivan a dictar dicho
fallo.

Sin embarge para establecer una separacién entre las dos
ltimas, es que la Intima conviccidén, es ain mas liberal, puesto que el
Juez no tiene gque fundamentar su fallo en las pruebas aportadas,
mientras que en la de la Libre conviccién o sana critica racional, es
necesario que en el fallo a que se llegue esté basado en las pruehas
ofrecidas, lo que obviamente se tizne que fundamentar en el mismo
fallo,

Probablemente nuestro sistema esté dominado la Libre conviccidn
o sana critica racional, puesto gque el Juez ademéas de fundamentar
algunas leves en la sentencia tiene gque fundamentar las pruebas que
sirvieroﬁ de hasamento a la misma.

Empero el sistema de valoracién de la prueba no es el problema en
nuestro pais, sino la forma en gque son admitidas las mismas, es por ello
gue considerameos, como fundamento a este trabajo, gque las mismas

deben tener carécter ilimitado. v no establecerse limites, exclusiones o
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excepciones que a la larga Gnicamente coartan la funciém del

investigador.

La prueba es en ¢l proceso, el esfuerzo por incorporar los rastros o©

senales que conducen al conocimiento cierto o probable de su objeto.







CAPITULO II

LA PRUEBA TESTIMONIAL.

2.1 LOS MEDIOS DE PRUEBA EN EL CODIGO PROCESAL PENAL:

Los medios de prueba que nuestra ley reconoce se encuentran
regulados del articulo 181 al 253 y entre otros menciona &: I.nspeccién ¥
registro, cosas, documentos y correspondencia; declaracion del
Imputado; testimonios;  peritaciém; peritaciones esﬁt_aciales;
reconocimiento e informes y Careos.

f1 deber de procurar la averiguacién de la verdad esta
ciertamente encomendado al Ministerio Pablico, quién durﬁnté todo el
desarrolle del procedimiento preparatorio, tiene la urgente obiigaciéﬁ ae
acumular el mayor nimerc de prﬁgb&s que susténten una ulterior
acusaciéni, Las pruebas, una vez propuestas, son revisadas ¥
seleccionadas de entre estas, y con hase en la sans critica razonada,
segiin e_1 articulo 186 del Cédige Procesal Penal. las de relevancia
juridica. Compete gsta Gltima funcién at Tribunal de Sentencia. Sin
embargo, el Cédigo Procesal penal otorga el privilegio del “criterio
judicial” al Ministerio Pitblico, en el caso de la prueba de testimonto para
los efec;tos de estimar durante el procedimiento preparatorio {v salvo el

caso de prueba anticipada), cuando el testigo invoca erréneamente la
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facultad de abstenerse o la reserva del secreto, segiin el articulo 214 del
Cédigo Procesal Penal.
Con base en el articule 182, del Coédigo Procesal Penal, existe

libertad de prueba, Io que constituye tode un principio procesal, que se

asienta o se relaciona estrechamente con la utilizacién de los medios

téenicos ¥ cientificos.

Fxiste un ntmero significative de lo que en las dﬁferentes
legislaciones se permite como prieba, de tal manera que dentro de los
més conocidos tenemos: Fl dictemen de expertos, llamade en slgunas
legislaéiones ¥ doctrina como Pericia, el reconocimijento de personas o
cosas, 1a reconstruceidn de hechos, careos; confesién, inspeccidn judicial,
documentos, informes, fraduccién e interpretacién. Mencionadas
finicamente las de nuestro sistema procesal penal.

Exdsten verdaderos modelos gue se podrian imitsr en nuestro
derecho, sin emharge no es el caso de mencionarlos o detallarlos en
nugstra presente investigacién.

El tratadista Nicola Framarino, hace una muy buena clasificacion

de la prueha, en doctring toman como base fres elementos v Io hace de

acuerdo: (a) al ohieto, () &l sujeto v (¢} & 1a forma.©
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a De acuerdo al Objeto:

Segun el objeto la prueba puede ser: l.djr_ecta; 2. indirecta.

Existe prueba directa cuando se habla del hecho que constituyd €l
ilicito penal, directamente, pero estamos en presencia de la prueba
indirecta, cuando simplemente se refiere a tircunstancias gue 1os
pueden hacer presumir el iesto de los hechos, es decir la Hamada
prueba circunstancial.
b De acuerdo con el Sujeto:

De coﬁformidad con €l sujeto, la prueba puede ser: 1. Personal o
2. Real.

V Decimos que una persona puede declarar sobre el hecho ¥ las
circunstancias del ilicito, refiriéndose al objeto gue lo motivd o las armas
oon las que se cometi, mas técnicamente mencionado como cuerpo del
delito, tal el caso de un funcionario de banco gue declara sobre Ia
autenticidad de un cheque, en este caso estamos frente a la prueba real.
Y en el caso en gue coadvuvamos a formar el perfil de un acusade,

hablando a favor o en contra de €1, es a la prueba personal.

¢ De acuerdo a la Forma:

Segun la forma la prueba puede ser: 1. Testimoniak
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2.Documental v 3. Material,

Se refiere al tipe de prueba que se da. tal €l caso de la clasificacién
gque hace sl codigo Procesal Penal, cuando enumera cada una de las
mismas. Aungue en nuestros tiempos se desestiman pruebas v se han

_inventado otras. Esta clasificacién la explicamos mas adelante,

2.2 Oportunidad de fos medios de prueba.

Podemos senialar que la ley procesal penal guatemalteca establece
como principal rector de la actividad investigativa al Ministerio Pablico
¥ establece una fase de seis meses en los que el mencionado Ministerio
debe incorperar todo tipo de evidencias que le sirvan para su acusacién,
v de tres meses si €l procesado se encuentra privado de su libertad. Si
no tiene suficiente evidencia para acusar tiene la facultad de solicitar al
Juez que controla la investigacién la clausura o el sobreseimiente de un
proceso, precisamente por- mo encontrar prueba suficientemente
constitutiva para acusar.

Fl llamado procedimiente preparatoric o struccién, es la
oportunidad que tiene el Ministerio Piiblico, para incorporar los medios
de prueba pertinentes, sin embargo hoy dis el inguisidor adolece de

practicas que heredd desde el anterior cédigo, ¥ gue vuelven cada
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procese mas que un diligenciamiento, una rutina.

Fl Ministerio publico se quedd sole, a partir de la vigenéia del
sistema acusatorio, en la blisqueda de la prueba o medios de prueba
que le sirvan en su funcién de fiscal, sin embargo al Juez también le
esta permitido por disposicién de la ley, conocer todo medio que pueda
contribuir en la averiguacién de la verdad. Sin embargo, creemos que la
funcién principal tanto desde una légica propositiva, como desde la parte
fomd de la ley, la tiene el Ministerio Pdblico, que debe i:roporcionarle al
Juez cualquier detalle que le sirva a este Gltimo en la averiguacion de la
lamada verdad verdadera.

Fn todas las etapas del prooeso no interviene el Juez para hacer
prueba, existe un principio en el derecho procesal penal que nos indica
que en el proceso penal todo se puede probar por cualquier medio, esto
significa, que el cddigo procesal penal vigente sigue asumiendo la
postura que en su oportunidad asumié el coédigo derogado; siendo en tal
sentido, posible o permitido, incorporar al proceso cualquier medio de
prueba que, aungue ne lo incluya la ley. éste se presente de forma licita,

v oportuna tanto en su recabacién como en su ofrecimiento.

D T
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2.3 El testimonio

Se considera uno de los medios mas antigitos, tanto como la
humanidad, puesto que el testimonio, se fundaments en el lengﬁaje' de
Ia palabra hablada.

Sin embargo en GCuatemala es";a prueba adolece de vai'ids vicios
en su ejecucién, ya gue la idiosincrasia de la poblacién se presté para
que los testigos se inclinen emocionalmente en contrd o a favor del
acusado,. en la mayoria de casos esta ‘pruéba, eér usada
frandulentamente, puesto que los testigos propﬁeétos son a mem.:t.do
fals.csq son casi siempre amigos de las partes, y abogan por una o por la
otra segiin sea su ﬁculo.

Otre grave error se da cuando en ningiin proceso se examina la
“idoneidad" del testigo, ¥ simplemente se aceptan'testigos de cargc; ¥
descargo, pudiendo en consecuencia embas partes, aportar testigos sin
tener que justificar su verdadera o legitima relacién con el hecho objeto
de averiguacién, pesé a lo que para el efecto establece el aﬂ.:icul'o. 211 del

Cédigo Procesal Penal guatemalteco.

Es cierto, que el testigo es un instrumente de averiguacion de os

hechos, aungue adolezca de los males citados ¥ de que si en realidad le
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constan los hechos sobre los cuales declara, su percepcién es totalmente
subjetiva, ¥ en Guatemala nunca se pondera el grade de vinculacién
emocional que puede tener un testigo con relacién al hecho investigado.
Fmpero nada de lo dicho, resta la"importancia que a través de la
historia ha tenido el testigo ¥ su testimonio, ¥ jamas podriamos sustituir
la importante aparicién de dicho sujeto en un proceso penal. Ademés,
de que ¢! testimonio coustituye la reconstruccion conceptual, que le
servira al Juez para tomarse una idea general de la situacién previa al
hecho, del hecho mismo y del perfil del acusado, para pod& fallar con
mejores  elementos, que inclusive podemos decir, constim_-yen
importantes datos socivecondmicos del acusado, como verenios mas

adelante.

a. Definicion

Por todo lo afirmads anteriormente sobre la prueba testmonieal, se
puede decir que “testimonio" es la declaracién de una persona fisica,
recibida en el curso del proceso penal, acerca de lo que pueda conocer
por sus seﬁﬁdos sobre los hechos investigados, con el propdsito de

contribuir a la reconstruccidn conceptnal de éstos.
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b. . Naturaleza
. Pese a que casi ningiin tratadista habla de la naturaleza juridica,
de la prueba testimonial; es un tema importante en  nuestra
investigacion, toda wvez que de esta dependen elementos para
excepcionar ¢ o a una personé de prestar declaracién testimomnial,
-abstenerse de hacerlo o selicitar su excepcin,

En tal sentido, la prueba testimowdal es de naturaleza piiblica o
privada, de conformidad con la natureleza del mismo delito gque se
investiga, somos de la idea que si un delito es perseguible de oficie, esta
prueba tiene naturaleza publica y en caso contrario, la prueba tendra

naturaleza privada.

c. Capacidad para testificar.

Segtin nuestro Cédigo Procesal Penal, TODO habitante del pais,
tiene la obligacién de concurrir a los juzgados v tribunales .'a. rendir
declaracién sobre los hechos quele consten en un proceso determinado,
alin sin tomar en cuenta la consecuencia de que en algunos priva el
criterio de que el menor de edad no puede ser parte ni testige en un
proceso dada su incapacidad relativa, el Codige despeia toda duda,

aclarando: “todo habitante™, lo que no hace distincién por edad, sexo,
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nacionalided o cualquier otra diferencia de cualguier naturaleza.

d. Obligacién de Declarar y forma de hacerlo.

Si €l testigo no comparece a declarar o se niega a declarar
hebiendo comparecido, pese & haber sido citado conforme al
procedimiento legal, se procederd a su conduccidn sin perjuicio de su
enjuiciamiento por desobediencia (articulo 414 del Cédigo Penal),
cuando corresponde.

Por aparte, se puede ordenar segin el articulo 217 del Codigo
Procesal Penal, cuando haya motives fundados para pensar gue no
asistira al juicio oral, asegurandose de esa forma su presencia.

Si el testigo se niega a declarar basado en temores por su
seguridad personal o que su vida corre peligro en virtud de amenazas,
coacciones o intimidaciones de que huhbiere sido o fuere chjeto. asi se
debe hacer constar. En tales casos se procede a brindarle proteccién tal
como senala el procedimients establecido en la lev.

Para €l caso de que el testigo, giin compareciendo y prestéandose a
declarar, lo hace maliciosamente sin conducirse con la verdad, el Cédigo
Penal establece los delitos de perjurio o el de falso testimonio, regulados

en los articulos 459 y 460 del dicho Codigo.

LTI






CAPITULO I
LIMITES Y PROHIBICIONES PROBATORIAS QUE ESTAELECE EL

ARTICULO 212 DEL CODIGO PROCESAL PENAL Y 8US EFECTOS.

3.1. E=cepciones a Ia obligacién de declarar.
Contenido en el_ articulo 212 del Codigo Procesal Penal

guatemalteco, las excepciones a la obligacién de declarar son las

sigiientes:

_ 1. AI_.,os parientes cuando sus declaraciones puedan perjudicar a
s familiares, dentro de los grados de ley; los adoptantes, los tutores y pupiles
ciprocamente. en los mismo casos., Sin embargo, podrén declarar, previa
wertencia de la exencidn, cuando 1o desearen,

2. El defensor, sl sbogado o el mendatario del inculpado
specto a los hechos que en razén de su calidad hayan copocido y deban
antener en reserva por secreto profesional.

3. Quien conozc-:a el heche por datos suministrados por
wrticulares bajo garantia de confidencialidad legalmente prescrita.

4, Los funcionarios piiblicos, civiles o militares, sobre lo gue
nozcan por razén de oficio, bajo secreto; salvo que hubijeren sido autorizado,

i sus superiores.
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Analizendo los primeros tres numerales de este articulo
encontramds gque tienen un fundamento razonshlemente valido, sin
embargo el cuarto, es nuestro eriterio gue se constituye en un obstacule
maés en la averiguacion de la verdad. Sin embargo, en los tres primeros
encontramos elementos para ne estar en favor de los mismos. Se harsé

un estudio por separado de cada uno de <llos.

1. El primero e ellos, es el que podemos nombrar como “excepeién por
parentesco”. En el gue se incluyen a los “familiares" en los grados de
ley. Por supuesto dehémos entender de la lectura de este articulo qué
estd incluida la declaracién de los cémyuges, es decir de un ssposo o
esposa en contra de su conyuge. Y gque ademés'. estd incluida la
declaracion en contra de cualguier familiar, pero Gmicemente cuande
esta perjudica al acusado. Lo gue en otras i:alabras significa que es
admitida la declaracidn del familiar, si esta es a favor del acusado ¥V es
- asi como se da en la précticé\, cnando es comin gue familiares presten
testimonio de la buena conducta del acusado, verbigracia el famoso caso
"Ortega”, en nuestro pais, en el que declararon hermanas del mismo
sobre su buena conducta, intentando ademéas (en el debate), una

coartada a favor del acusado.
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El peligro de estd excepcién esta emn gue hay familiares que
podrian ofrecer un testimonio potencialmente valioso en la averiguacion
de la verdad de los hechos gue se investigan, ¥ no Gnicamente del perfil
del encausado.

' Por supuesto, que ¢l principal bien a proteger en ese sentido es el
de la familia y sobre todo ]a unidad de la ;'ntegracién familiar, que se
resquebrajaria, o desintegraria con una declaracion. Si_n embargo v a
pesar de este criterio, creemos gque existe sobre esta cqncepcién una
todavia mayor; nos referimos al “Estado de derecho”, que consideramos
el vinculo de unién entre los miembros de la sociedad, es decir una
familia atin mas grande gue la familia individual.

De tal manera, que una declaraciin testimonial puede lograr la
averiguacion de la verdad en un procesc, ¥ constituirse en el eslabdn
que haga justicia, en este sentido, estan enfrentados los criterios de
civismo v deber ciudadano, en contra de los que componen y logran una
unicad familiar. Por supuesto, en paises como el nuestro, ¥ en casi toda
América Latina, los lazos que compoﬁen a una familia sm
verdaderamente fuertes, y expresan un sentimiento de solidaridad, en
contraste con ctros paises como Estados Unidos v Furopa, en los gque la
concepeion de familia es distinta.

En algunss de estos paises €3 permitido el testimonio en proceso




penal de los familiares del acusado, tanto en conﬁ‘a como a fevor, 1o gue
constituve una her‘ramienta mas en las manos (e guienes debhen
conducir la investigacién, asi ‘como en guienes deben condemar o
absolver, en sentencia.

Emp&o & todo lo dicho, ¥ para no expresar un criterio demasiado
radical, creemos gue bastaria con reformar esté articulo en este
nﬁmeral, eépeciﬁca.n.do en gué casos una persona tiene el pmmlegm de
abstenerse de _declmrar- en contra del encausado. En tal sentide,
creemos que si debe ser obligada la declaracién del conyuge, v la
decla:aciéﬁ entre hermanos.

Finalmente, aungue el articulo a.eje la libertad a la persona de
declarar, esta permisibilidad no ﬁene lagica, porgque &l finel la
declarecién testimonial, estarie viciada y seria muy facil que la otra

parte la atacara.

2. En el segundo de los casos, nos declaramos en contra de que un
Representante legal, 0 un Mandatario no pueda declarer en forma
testimonial sobre hechos que afecten directamente por vinculacién a su
representaao 0 a su mandante, toda vez, que se presenta la misma
- concepcion de lo expuesto en la excepcidon por parentesco‘, en relacidn a

lo valioso que podria ser un testimonio en la averiguacion de la verdad.
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Por otro lado. el testimonio de un Representante o de un
mandatario, pudiera estar viciado de nulidad, sin embargo esto se daria
si el testithomio es a favor; pero en Ccaso contrario, el testimomio,
depéndiendo de su contenido, podria constituirse en uno muy oportino.

En el caso del secreto profesional, en el que el articulo fmicaments

incluye a Abogados y representantes legales, encuentra fundamento en

el delito de “patrqcinio infiel”, que contiene el articulo 4675,7de1 Cé_digo
Penal; cuando dichos sujetos perjudican deliberadamente los iil‘tereses
gue les estan confiados. Se considera gue es bastante légico, sm
embargo, hay que mencionar las experiencias de otros paises, cofﬁo en
Aigentina, también se inchive en este privilegio a Médicos ¥ por -otfo
lado & los Ministros de Culto de cuelquier religién admitida por el
Estado, e inclusive a algunas otras profesiones como los Psicologos.:?

3. En el tercero de los casos de excepcion a declarar, no podemos
estar de acuerdo con la misma puesto gue ¢l numeral es muy amplio. ¥
cualquiera se podria acoger a esta disposicién, no debemos olvidar en tal
sentido, que la pré.cticg nos ensefia, que en las profesiones liberales
como la del Notario, que es quien podiia faccionar un instrumento sobre

este llamado suministro de informacién bajo confidencialidad, en los que
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se puede presentar verdaderos fraudes.

Por lo tanto, el criterio de excepcionar a "cualquier persana” que

connocid el heche gue genera una investigacidon, ¥ gue esta pueda
presentar un documento en el que se libera de esa carga, es demasiada
concesitn al testigo, ¥ se pierde toda coercién para obligar a declarar a
muchos, sobre todo si el numeral no establece ni el minimo criterio, ni lo
establece ninguna otra ley, para definir gque es una acreditacion al
respecto, ni las formas gque puede tener la misma, ni gue se puede
tomar como confidencialidad,
4, Con este Witimo caso, se estd en total desacuerdo. Se excepciona
de la carga de declarar testimonialmente sobre hechos que se conozca
en relacidn del cargo, sin embargo, esta disposicién evita que cualguier
funcionario asista a los estrados del tribunal a declarar sobre cualquier
extremo, ¥ esto, en un pais donde la corrupcidn v la malversacidn de
fondos del Estado, campea y se pronuncia con foda la impunidad, se
convierte en una especie de burla al pueblo.

El articulo no establece especificamente, si un funcionario deha
expresarse sobre lo que pﬁede constitzir nn secreto de Estado, como en
otros codigos de América Latina, con lo gque indudablemente estariamos
de acuerdo. empero a esta disposicién no existe ninglin oidigo o criverio

reestablecido para significar que es un Secreto de Estado, pero, esta
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aclaracidn nos sirve para figurar. gue no existe en nuestra legisiacidn,
criterio alguno con relacion a dehemos entender por "lo gque conoczcan
por razon del cargo, o bajo secreto...”. Por lo tanto, esta laguna, come
repetimos, no hace mas que prohibirle su ascenso a un estrado
tribunalicio a cualquier autoridad piblica, civil o militar.

En Guateméla esta disposicion es tipica de un estado
autoritarista, que en el pasado se .oﬁ'endaban, entre quienes
gobernaban, todo tipo de exenciones y excepciones, asi como franguicias,
sin embargo, el resto de la sociedad tiene la "obﬁgacién de declarar".

Creemos que es bastante concordante lo establecideo en este
numerel r;:uarto, para evadir todo tipo de averiguacién de la verdad de
hechos delictivos v criminales que se gestaron con la guerra civil que
ghora termina, es decir, gue bajo €l imperio de este articule ¥
especificamente este numeral, ningin militar o funcionaric civil, debe
atestignar sobre hechios que se presentaron  en la guerra
contrainsurgente, gquedando de esta forma imposibilitada toda
averié‘uacién. 7

¢Sobre qﬁ.e hechos se postularia un militar o funcionario civil, yue
perjudicara a la i.ﬁsta:ncia estatal a la gue pertenece?. Aungue el
artculo no sea claro sobre los hechos de que deben guardar silencio

estos funcioriarios, 110 deja tampoco espacie algunoe de defensa a criterio

ORI
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en contra, por lo tanteo, decimos que ‘este es mas gue una excepcidn a
declarar un sﬂencio confabulativa,

Por otro lado, es el mismo anéﬁsis el que se .presenta si éuerenios
decir, que es aquello gue un funcionaﬁﬁ pueda “autorizer a declarar",

H verdériero conilicto para la ley en Guafemala, es que no éﬁste
un verdadero criteric para establecer .la idoneidad de un testigo., &l
Ministerio pablico acepta un testimonio y hzego lo ofrece al Juez, dentro
del proceso, tinicamente basado en la sana critica del fiscal encargado.
No existe en tal sentido, un criterio uniforniado; €l fiscal v el auwxiliar de
fiscal, descubren la verdad o falseciad en un tesﬁgo, en su forma de
expresarse y su manera de relacionarse con la persona en cuye favor
emite su testimonio, sin embargo, no se puede tomar como vakdo el
criterio de que una persona no es lo suficientemente éﬁt& para declarar,
si no se expresa bien, o como quedd expresado anteriormente, solo por
ser cc‘:_n}uge, representante o superior del encausado.

En consqnancia con lo anterior, la prueba testimonial; tanto en las
oficinas del Ministerio pblico, como en los estrados del tribunal, hoy
dia, carece de relevancia, la credibilidad en la declaracién testimonial se
ha venido perdiendo a expensas de que las personas incluyen en los

procesos a amigos o compaiieros, con el inico fin de declarar.
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e, Un error enla Investipacidon del Ministerio Pablico.

En el periodo de investigacién en el Ministerio Piiblico, se reciben
las declaraciones de testigos, por ofrecimiento de las partes en conflicto.
Practica que se da sobre todo en procesos de conflictos de trénsito.

Es en esta etapa del proceso en la gque el Ministerio Pablico debe
reunir tode tipo de evidencia, pero, poco se lucen los fiscales o los
auxiliares -de fiscales, en la investigacién, cuando desde su escritorio
esperan la llegada de los testigos estos cumplen con llegar y no retrasan
el proceso por su incomparecencia. |

Fl Fiscel, cita por medio de telegrama, y espera a que el testigo,
que ha sido propuesto por las partes, se presente a declarar, en este
sentido nos aterra una pregunta, ¢Quién realmente se esta encargando
de la investigacién las partes, la tener que presentar. todo tipe de
evidencias, o el Ministerio Pablico al solo "requerirlas™. Sila respuesta
a esta pregunta gue todos los dias se da por contestada en las oficinas
de Mindsterio Pablico, es que son las pertes las encargadas ds reunir
todo tipo de evidencias a favor o en contra del encausado, entonces
¢Qué funcién realiza el Ministerio Priblico?. Quizé la respuesta a esta
segunda pregunta, sea que el Ministerio publico asesora en la
investigacién, la ordena y dirige, pero ¢Quién investiga?.

Consideramos gue los testimonios deben ser mas oferentes de
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elementos necesarios, que un simple tramite o evento poco significants

dentzro del proceso penal.
El Articulo 156 de ia Constitucidn Politica de la Repiblica de Guatemals.

Se reflere a la exclusién de declarar que tienen algunas personas, -
embargo con lo expuesto con relacidon a la excepeidn impuesta por el céd
Procesal Penal vigente, se tiene que obviar la norma Constitucional, toda 1

gue ambas expresan el mismo contenido.

3.2. Andlisis de los elementos generales para no excepcionar a
nadie de la obligacién de deciarar.
Heay que distinguir la necesidad de gue todo ciudadano cumpla con
deber de informar lo gque le conste sobre cualquier hecho gue se relacione
constituya un ilicito. de conformidad con la emumeracidn que hacemos

continuacidsn, se sustenta de mejor manera esta obligacién:
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Proteccidn al testigo

Recientemente se aprobs la “Ley para la proteccidn se sujetos procesales
personas vinculadas a la aaministracién de justicia penal, la que faculta al
inisterio Pliblico para desarrollar diversas acciones tendientes & garantizar la
-esencia del testigo en el momento de declara, siendo estas entre otras, cubrir
s gastos de traslado del tésti_go, para que no encuentre obstaculo en ese
!ntido., para poder asistic a declarar, de manera de gue tenga mayores
»sibilidades de esclarecer los hechos delictivos, para que bajo sus drdenes se
-inde proteccién y seguridad al testigo que lo requiera o que se encuentre en
sligro dada la naturaleza de los hechos sobre los que versaré su testimonio,

Indudablemente dicha ley constitﬁye un aporte en la busqueda de la
srdad procesal; ¥ en la préctica se ha dembostrado, ya que se han atendido
1sos en ese sentido. No se puede decir ain que en Guatemala, como en la
\eyoria de paises del mundo, exista una garantia verdadera para aguella

srsona que servird como testigo en un juicio dado. Pero va es un avamnce en

38 CEIPO.
Elementos penales.

Al principio dijimos que la naturaleza juridica de esta prueba, la
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tastimonisal. ohedece tanto &l declarante, es decir al sujeto. como al hecho .
gue hahle,

% un hecho es de naturaleza publica, es decir que el delito gue se tipif
en.elrproceso es perseguible de oficio, la nafu.raleza juridica que prevalece
publica.

. De conformidad con este criterio, también existe una obligacidon publ
de colaborar con la investigacion, si el delito es de naturaleza priblica. 1
ejemplo, en €l caso del delito de wviolacién, si un familiar, mendatario
funcionario superior, conoce algiin hecho o elemento de este, que represer
un parte 1itil de la misma investigacién, o esclarezca una situacién relaciona
con la ﬁ:lisma, es necesario que lo exprese, es decir, es necesario que lo decla
Porque en ese momento no hay un bien mas importante que tutelar para
ciencia del Derecho como para el ordenamiento juridico de un pais, gue
estade de derecho mantenido a través de la justicia, esta vista tanto de forz
comeo de fondo. ,

Otro elemento penal que obliga a declarar en un proceso, es €l g
establece €l mismo cédigo de la materia, cuando sefiala en su articulo 208, ¢
es obligatorio que todo ciudadano concurra a declarar, sobre los hechos que
consten en alguna averiguacién de esta indele.

Es por ello tan importante que el mismo cédigo no se contradiga oponge

la legislacion vigente. En un principio con el ariticule citado, obliga a to
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habitante", a comparecer a declarar, mientras que mas adelante excepciona a
na serie de cindadenocs, restringiende el campo de accion del investigador.

demaés, de establecer, como se dijo anteriormente, una laguna de iey, con
slacién a que si es acimitido o no una declaracién de un menor en proceso

enal.
Eleméntos constitucionales.

La constitucién sefiala una serie de ob}igaéiones para los cindadanos de
1 Republica, v establece dentro de las mismas la obligacién que tienen los
abitantes del pﬁis, de comparecer a los tribunales de justicia a prestar todo
po de ayuda en la averiguacién de un. hecho delictivo.

La carta Magna, emanada de criterios humanitarios, y dé principios
logéficos v del derecho, en su expresién mas altruista, pretende lograr un
rdenamiento legal, que regule las conductas que el individuo debe asumir con
slacion al derecho en general. Mismo gue establece delitos y faltas en contra
e él mismo, v las formas en que debe darsele trato a estas situaciones. Sin
mbargo, cuando un delito se comste, no solo se a.fecta el .derecho penal en si,
no ademas ei derecho en gegeral.. Lo que significa la ohligacidn de prestar la
>laboracién necesaria en la investigacion de estos mismos ilicitos, por parte de

ido habitante.

T
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En suma, lo que establece la constitucién es acorde con la naturalez
ohjetivos generales del derecho. Y el excepeionar a un grupo de habitantes

muchoes de los casos mencionados constituye un privilegio y exceso.
d. Otros elementos.

En Guatemala, como va se expresé en alguna oportunidad por algur
tratadistas, el problema del testigo radica inclusive en que no hay para el u
indemnizacién. Y cuando se le constrifie de concurrir & prestar testimonio, e
tiene gue desplazarse con sus propios medios., sufriendo un deterioro en
patrimomnio, esperando Tnicamente la satisfaccidn civica, por haber realiza
una labor en favor de su patria. Sin embargo, no existe un programa de apc
‘al testigo, en &l senﬁdo de cubrir los gastos en los que incurre allesplazarse
un érganc jurisdiccional o piuiblico.

Por otre lado, la situacién politica que priva en nuestro pais, aunada a
situacién en materia social; implica para el testigo un riesgo el declarar
muchos de los casos. .Y en consecuencia presta testimonio sobre hec_:hos que
constan, bajo su propio riesgo y responsabilidad. El testigo puede s
amenazado. o inclusive agredido fisicamente, pese a la proteccion testigo.

Todos esos males, son comcidentes con el analfabetismo de nues

pueblo. con la poca cultura ciudadana del mismo. ¥ en general con el temor y
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patia que se ha despertado en la poblacidn.

Como se espera entonces tener testigos idéneos. o testigos desinteresados
1 un proceso, Sin que exista ningin aliciente concreto a la declaracion del
lismo. Y por otre lado, que futuro le espera a alguien que declara en contra
e una persona de extraccién econémica acomodada o pudiente.

Tamhbién debemos considerar gque los testigos de cualguier caso, no son
specialmente de una clase econdmica o de otra.. Existe la misma diversidad
ue compone nuestra sociedad, en un proceso penal. De tal manera que un
:stigo puede comparecer en un proceso ¢on solvencia y liquidez, y otro hasta
udiera no concurrir por su escasez de recursos.

El sistema de investigacion, en el caso especifico de la prueba testimonial,
s asl demasiado re-su'ingido. v pierde gran riqueza para la averiguacién. En
ste sentido el Ministério publico no tiene la suficientes herramientas en su
ncién. v desperdicia una de las mejores pmebés como se dijo en un principio,
ara proponerle al Juez.

Por ello debemos wvigilar todo tipo de prueba en general, pero
spesialmeﬁte esta, la del testimomio, puesto que es una de las mag
éscxﬁdad&s en la actualidad. pese ha haber sido una de las primeras en

1ateria procesal.






1.

0.

CONCLUSIORES
La biisqueda de la verdad de los hechos histéricos que rodean el
flicito que se le imputa al procesado, constitiye el fin méximo del

proceso penal, y se constituye en el ideal.

La verdad que se obtiene en el proceso penai, y gue pone fin al
mismo, como contenido del fallo penal, sentencia o decisién final, es

la verdad procesal, forense ¢ verdad formal.

.La prueba constituye la herramienta Tinice que puede orientar la

decision o certeza juridica en la que esta basado el fallo judicial.

.1a prusba testimonial, es una de las pruebas més antiguas tanto

como la humanidad, ¥ su valor estér intimemente ligade con la
idoneidad del testigo y al vinculo de éste con el procesado.

La prueba testimonial en Guatemala, dehido & la idiosincrasia de la
poblacién, se presta para que los testigos se inclinen
emocionalmente en contra o a favor del acusado. Los testigos
propue#tos son & menudo falsos, casi siempre son amigos de las
partes, y abogan por uns& o por 18: otra segun sea su vinculo.

La declaracidn testimonial puede lograr la averiguacién de la verdad

. ) o TR
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e11 Un proceso, y constituirse en sl eslabin gue permita partir.

Existe en la excepcion contenida en el numeral primero del articulo
212, del Codigo Procesal Penal un pelipro en el sentido de que hay
familiares gue podrian ofrecer un testimonio potencialmente valioso

en la averiguacién de la verdad de los hechos que se investigan, ¥

que de esta forma no se aprovecha.

El testimonio de un Representante ¢ de un mandatario, pudiera
estar viciado de nulidad, sin embarge esto se daria si el testimonic es
a favor; pero en caso contrario, el testimonio, dependiendo de su

contenido, podria constifuirse en uno muy oportuno



RECOMENDACIONES

Es nccesario rtevisar & fondo los efectos negativos que encierran las
excepciones comenidas en ¢l articulo 212 del Cédigo Procesal Penal, que
eensﬁmyenunﬁmiteen}abasquedadelawaadpfmsak Se debe permitir &
un Representante, declarar sebre ejementos gue tonozca y gque puedan
eensﬁaﬁ;unapefwenhaveﬁguaciéndeiaverdad.

Se debe concientizar 2 aquelios parientes dentro de los grados de ey, a los que
Jes consten heches relevantes del ilicite que se investige e contra de su
familiar, pare qoe declaren | '

Es necesario reformear ¢l articulo 212 de} Cédigo Procesal Pepal, de manera
que se eﬁuﬁmiasexéepcienes, que dado s caricter de ebsticules de la

bisquede de la verdad, deban ser suprimidas del contemde del mismeo:
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