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INTRODUCCION:

La Aprehension de personas sospechosas de cometer hechos delictivos, que son
realizadas por las autoridades policiales, que posteriommenie conduciran a
establecer la verdad que se busca dentro del proceso penal, en las cuales se
cumplan estrictamente con la ley, evita la contaminacion del medio de prueba de
Reconocimiento de Persona y que sea cuestionado por contener vicios en el

momenio de llevarlo a cabo.

El presente trabajo se refiere a las causas quc producen fa contaminacion del
medic de prueba de personas v fue realizado en base a investigacton relacionada
con la cobertura de las publicaciones llevadas a cabo por los diferentes medios de
comunicacion, de la informacion referida a las aprebensiones realizadas por las
autoridades policiales, de personas sospechosas de cometer hechos delictivos,
entrovistas realizadas con Jucces de Primera Instancia Penal, Fiscales del
Ministerio Pabiico, Abogados Litigantes, e investigacion del procedimiento que

se lleva a cabo para realizar la prucba de reconocimiente en fila de personas.

Considerando que las finalidades del proceso penal conlleva la biisqueda de la
verdad historica, fundada en ¢l principio de la equidad y josticia, es necesario
determinar precisamente los mecanismos procedentes para la realizacion de los

medios de investigacion y que

il
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produzcan prueba en atencidon a las garantias constitucionales ¥ proceséfé@h\gq"

inspiran al derecho Procesal Penal Guaternalteco.

La valoracién de Ia Prueba debera atender esencialmente Ja licitud de los medios
o formas de obtencién, su presentacion, admision de aquellos que constituiran la

prueba proptamente dicha y que fundaran una resolucion.

Investigar parametros cientificos de la contaminacién de 1a Prucba es tan amplio
que no podrd realizarse en un pequefio tiempe, ademés de gue este estudio
pretende concretizar la vision de uno dc estos medios de Prueba, ya que
sustentara posteriormente en el proceso Penal, una absolucion o una condena, lo

que entonces determina la importancia de tal tema.

En base a la actividad antes relacionada, se logrd establecer algunas de las causas
que producen la contaminacién del medio de pruecba del reconocimiento de
personas. Y como consecucncia, en este itrabajo se expone, primero: lo
concermiente al conocimiento tedrico sobre el Derecho Penal, el Delito, Fl
Derecho Procesal Penal, Los Derechos Humanos Individuales Constitucionales,
La Prueba dentro del Procese Penal, La Prueba de Reconocimiento de Personas,
para luego concluir con las causas que producen la contaminacion del medio de
prueba de Reconocimiento de Personas.

EL AUTOR.
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CAPITULO 1 @Q

1. DERECHO PENAL.

El Derechio Penal siempre ha temdo como mision proteger valores fundamentales del hombre,
tales como su patrimonio su dignidad, su honra, su seguridad, se liberiad v su vida, como
presupuesto indispensable para gozar y disfrutar de todos los demas; hasta llegar a la
proteccidn del Estado y la soctedad en la medida en que se tutele v se garantice la convivencia
humana y su lucha contra la criminalidad; dictando el Estado para el efecto, las normas que
considera convenicates para proteger la convivencia humana en la comunidad y de esa
manera mantener ef orden juridico y las funciones inkerentes a sus drganos. Teniendo el
Derecho Penal como caracteres esenciales, el ser normativo, valorativo y finalista, que se
ocupa de la ley penal, del delito, del delincuente v de la sancién, ajustindose ésta a un
procedimiento delerminado para su aplicacion y estan preestablecidas de un modo especifico
en Lo referente a sus alcances, duracion y derechos que afecta.

Ha sido objelo de discusion la denominacidn de esta discipling encontrando posiciones
opucstas entre ellas si se debe denominerse Derecho Penal o Derecho Criminal. Lo
importante es el objeto de proteccién del Derecho Penal sobre ia cscala jerdrquica de valores
soctales, puesto que pueden conceptualizarse los fines de estudio tamto en la pena como en el
delito.

Bebe considerarse que el Derecho Pena! es integrat dentra del ordenamiento juridico v debe
por lo ¢consiguiente considerarse el criterio subietivo y objetivo. Independientemente de su
cardcter pdblico, es un conjunto de normas Jurldicas que tienen por objetive la prohibicién
sobre ciertas conductas en caso de su transgresion con la imposicién de una sancién penal.
Podemos entonces indicar que el Derecho Penal Objetive es una facultad del Estado por
medio del cual se crean tos delitos, las fallas, las penas y las medidas de sepuridad que como
se indica mds adelante comstituyen el objeto de estudio de esta materia.  Por otra parte el
Derecho Penal Subjetivo enmarca <n la potestad del Estado para perseguir y castigar a la
persona que violenta la ley penal.



De ecuerdo con Maggiort, citado por Celestino Porte Petit, el Derecho Pen:i ;B-ii;éaﬂe@_g
censiderarsc cn su naturaleza de la siguiente manera, “a) Dereche Penal Fundamental y ’
Derecho Penal Complementanio; b) Derecho Penal Comun v Derecho Penal Especial; ¢)
Derecho Penal Regular y Derecho Penal Singular o Excepcional:  d) Derecho Penal General
v Derecho Penal Particular 0 Local; e) Derecho Temporal.™  Asi también el mismo autor
cita a Ranien distinguiendo 2t Derecho Penal “1) En relacion a las leves: En Derecho Penat
Fundamental y Derecho Penal Complementario, 2) En relacion a los Sujetos: Bn Derecho
Penal Comin v Derecho Penal Especial;  3) En relacion al temritorior  En Derecho Penat
Generat y Derecho Penal Local,  4) En relacidn al Tratamiento empleado con respecto a
aquelios que estin sometidos: En Derecho Penal Regular si sus normas no se apartan de Ias
comunes directivas del Sistema v en Derecho Penal Singular, si en cambio, se apartan del
Sistema o razones particulares de oportunidad o ce conveniencia, 5) En relacién al tiempo
de permanencia en vigor, en Derecho Penal Duradero v Temporal;  6) En relacion al objeto
de la tutela: en Derecho Penal, Civil, Comercial, Constitucional v Administrativo; este dtimo
A su vez se camacleriza segin las diversas actividades em las que se subdividen la
administracion piblica: Dereche Penal Samitario, Disciptingrio, Financiero, De Policia,
ete,?
Las definiciones y conceptos que s¢ peesentan en este capitule, tienen por objeto exponer los
cenocimientes, ya existentes, sobre el Derecho Penal, con el fin de dar una idea en qué
consiste ¥ cwdles son sus objetives, en virtud de quc el Derecho Penal como ciencia,
determina pustulados que necesitan de principios que acordes a la evoluciém social, irdn
determinando la efectiva aplicacién del Derecho a ta vida del ser humano, tal como lo hace
ver el Profesor de Derecho Penal, Cipriano Francisco Soto, “Fl estudio del Derecho Penal
debe circunscribirse 2 la base cientifica y que el Derecho Penal cambia y existe al adaptarse
progresivamente en las condiciones nuevas.” * lo cual serd base para entender el contenido de
los demas capitulos.

! PORTE PETIT, CELESTING. Apurtamientos de iz Parle General de Derecho Ponal. Pag 17

? PORTE PETIT, CELESTING, Op. Cit. Pag. 18

' SOTO TOBAR, CIPRIAND FRANCISCO, Colecsion de Publicaciones, Faculted Ciencias Juridicas y Sociales,
Material Didactico USAC. 1997 Pag 3




[.1. DEFINICION: ﬁg

El Derecho Penat tradicionalmente se ha defintdo desde el punto de vista subjetivo v desde e
punto de vista Objetivo; entendiendo al primero como facultad de cashgar que tiene ¢l Estado
comue unice cnte soberano; es ¢l derecho del Estado de determinar los debitos, sefialar,
imponer ¥y ejecutar las penas correspondientes o las medidas de seguridad en su caso. Desde
el punte de vista objetive, es el conjunto de normas juridico-penales que regulan la actividad
punmitiva def Estado que determinan en abstracto los delitos, las penas ¥ las medidas de
seguridad, limitando [a facultad de castigar que ticne el Estado.

“For Derecho Penal debe entenderse el Conjunte de normas Juridicas que prohiben
determinadas conductas o hechos u ordenan ciertas acciones, bajo la amenaza de una sancion,
en caso de violacién dc 1as mismas normas™ *

“Conjunto de Normas y disposicionss juridicas que regulan ¢l gjercicio del poder sancionador
v preventivo del Estado, estableciendo el concepto del delito como presupuesto de 1a sancidn
estatal, asi como la responsabilidad del sujeto active, v asociado a 1a infraccién de la norma
una pena finalista o una medida aseguradora ™

“El Derecho Penal es enire otras cosas, un Derecho de cardctar piblico, valorative, normative
y finalista. De cardcter piblice, porque las sanciones itmpuestas por ¢l Estada, son ¢n razén de
un intergs pliblico; porque el Delito crea una relacion juridica entre el sujeto activo del Delito
y el Estado, y en fin, en cuanto que es faculiad exclusiva del Estado determinar los Delitos,
las Penas y las Medidas de Sepuridad. Valorativo, al valerar las conductas o hechos realizados
por €l hombre; y Nommative, puesto quc lo constituye un conjunto de normas juridicas
penales... Y en cuanto & que es finalistz, recordemos qué Jiménez de Asua, ha dicho, que “el
finalismo del Derecho Penal, es uno de sus méis esenciales caracteres™ agregando, que a su
“entender, la dogmitica juridica o puede quedar desnuda de finalidad ¥ nuestro Derecho

Penal como rama juridica, ha de poseer caracter finalista.™®

* PORTE PETIT, CELESTINO. Ibid. Pag. 15
* SIMENEZ DE ASUA, LUTS. La Ley v El Delito. Principios de Derecho Penal. Pag, 15
 PORTE PETIT, CELESTINO. Op. Cit. Pag. 21



1.2. SU CONTENIDO:
Tomando en cuenta que el primordial objetivo del Derecho Penal es ¢l estudio del Delito, del
Delincuente, La Pena y las Medidas de Seguridad, tradicionalmente se ha dividido en dos
partes: La Pane General, que se ocupa de las distintas instituciones, conceptos, principios,
categorias v doctrinas telativas al delito, al delincuente, a las penas v a las medidas de
seguridad. Y, ls parte Especial, que se ocupa de los delstes, faltas y de las penas que
corresponden ¢n la ley.

Nuestro ordenamiento Penal contiene en relacion a la parte General, los articulos del 1 al 122,
v la parte Especial del 122 al 497, Es importante para el conocimiento del Derecho Penal
conocer la sistematica para que este conocimiento sea ordenado y resolver la problemitica de
ésta razpa juridica, realizando su estudio a través de un métedo que permita conocer las
diferentes ramas del Derecho Penal, su naturaleza y su contentdo logico, derivandose de ello
la interpretacion, la comstruccion ¥ la sistematizacion. De ello puedo concluir en una

sistemnatica del Derecho Penal de la siguiente manera:

Parte General:
Norma Penal
Delito
Penas
Medidas de Seguridad.

Parte Especial:

Catdlogo de Delitos

Cardlogo de Penas.
“El Derecho Penal como cualquier otra disciplina juridica, como hemos indicado debe de
comprenderse a través del método, puesto gue permite clarificar un criterio para llegar a su
esencia, su razon de ser, el alcance de sus normas, asi como el propreso de las mismas. Este
ordenamiento juridico Penal lleva a una sintesis conceptual que se denomina Principio

1dealistico del Derecho, como un valor l6gico y ontolégico. ™

T MANZINL VINCENZO Tratado de Desecho Penal. Pag. 3
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Para este autor el Derecho Penal puede considerarse bajo tres aspectos; : 13) Como clenjbfil
ordenamiento juridico Penal (Ciencia Normativa: Derecho Penal en senudo Propm) 3]
Como ciencia del Fenomeno Psicologico de la Delincuencia ( Ciencia Fenomenologica:
Antropologia, Sociologia, Psicologia Criminal), ¢} Como arte de la adecuacion del medio al
fin {Doctrina Teleoltgica, Politica Penal, etc.).”™

En ¢l estudio del Derecho Penal, es importante el conocimiento de la dogmatica juridica cuyo
objeto son los principios constitutivos y fundamemtales de la disciplina, su terminologia,
formas, combinaciones v la técnica de la interpretacion y aplicacién. Este conocimiento
sistematico del Derecho se fundamenta en las consideraciones de las fuentes del Derecho
abjetive y especialmente de sus fuentes formales ( Nomma Juridica). De tal suerte que la
exégests de la norma, la investigacion de los principios generales de la misma y la deduccién
de las consecuencias de cstos principios constituyen la parte mis esencial de la dogmitica
juridica. La dogmatica juridica es entonces ciencia normativa por el valor del conocimiento
de sus principios y el valor imperativo de sus normas. Resulta importante diferenciar la
dogmatica juridica como la progresiva claboracion conceptual, con la doctrina practica del
Derecho, puesto que esta (ltima dmicamente busca de 12 deduccion del Derecho vigente y los
principios que establece la dogmitica v cudl es la forma jurfdica que més s¢ adapte a un
determirade hecho o relacion sociai.  Podemos entonces manifestar que ¢! Derecho Penal
constituye un sistema de preceptos y sanciones que hacen y permanecen en el organismo
politico del cstado, aunque las formas de surgimiento de sus creaciones juridicas derivan de
los campos de la actividad individual y social.

En el presenie trabajo de tesis por 1a naturaleza de! mismo, se hace una abstencitn de las
corrientes sobre su matureleza jurldica, es decir los caracteres filosoficos, amtropologicos,
sociolégicos, politicos v morales que se vinculan en esta disciplina, sin embargo cabe hacer
mencion que et Derecho Penal, tiene una intima vinculacion con algunas disciplinas como la
Teoria General deb Dereche, que se encarga como ciencia juridica de la formulacién de tos
principios bésico det Derecho, creande consecuentemente las instituciones generales de
Derecho aplicables a todos los ordenamicnto juridicos.  Con el Derecho Constitucional,

porque fa norma Constitucional de cardeter fundamental contiene tos lineamientos gencrales

¥ MANCINI, VINCENZQ, Thid. Pag. 3



de valor supremo, por ejemplo; [ iberiad de Ipualdad, Centro de Detencidn Legal, Derecho de
Defensa, Trretroactividad de la Ley, No hay Deltio ni Pena sin Ley anterfor, Sistema
Penitencianio, Inviolabilidad de la Vivienda, Inviolabilidad de Comespondencia y Libros,
Liberiad de Emision del Pensamiento.  Con ¢f Derecho Administrativo, se refaciona porque
establece una tuteta de fas actividades del Estado, de fos individuos ante los fisncionarios de
Estado por ejemplo; Abuso de Autoridad, incumplimiente de Deberes, Desobediencia,
Denegacion de Auxilio, Revelactén de Secretos, Resoluciones violatorias a 1a Constitucion,
Detencion [rregular, Abuse contra Perticulares, Anticipacidn de funciones publicas,
Prolongaciin de funciones piblicas, Restitucidn de emolumentos, abandono de cargo,
abandono colectivo de fimciones, cargos o empleos, infraccién de privilegio, nombramientos
ilegales usurpacion de atnbucioncs, violacidn de sellos, falsedad de despachos telegraficos,
radiogrificos o cable graficos, allanamiento ilegal responsabilided de funcionario,
inobservancia de formalidades, en contra de la administracién de justicia, Acusacion y
denuncia falsa, sitmulacion de delito, Falsa acusacion por delito Privado, autoimputacion
omision de depuncia, colusién, perjurio, falso Testimonio, Presentacion de testigos falsos,
prevaricato, prevaricato culpose, prevaricato de Aarbitros, patrocinio infiel, doble
representacién, prevaricato de representantes del Ministerio Publico, retardo malicioso,
Denegacion de Justicia, Evasién, Cooperacion en la evasion, evasion culpose, motin de
presos, encubrimicnto propio, encubrimienle impropio, exencién de pena. Con el Derecho
Procesal Penal, toda vez que este ltimo ¢s el instrumente por medio del cual las normas
adjetivas o formales aplican normas materiales o sustantivas, contenidas en fos articulos del
Cédigo Procesal Penal, dei 1 al 23.  Con el Derecho Civil, cuando el ordenamiento Juridico
Penal se basa en conceplos memmente contractuales.  Asi como con el Derccho Mercantil,
cuando su tutela se basa en la proteccidn de mstituciones de ese ramo.  Tiende a tener
vinculacion con el Derecho Internacional especificamente en: a) Problemas de validez
Espacial y Personal de 1a Ley Penal; b) Con relacion extradicion y el asilo; c) Cuando el
Dereche Internacional es considerado como fuente de Tipo Penal en virtud de Convenios o
Tratades. Tiene relacidn con la historia del Derecho, porque a través de ésta se conoce el
desarrollo histotico del ordenamiento juridico y comprender el alcance del ordenamiento

vigente y datle una correcta interpretacion a través de todo el materia) Juridico que permita
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una reglamentacion juridica penal. Tiene vinculacion con el Derecho Comparadu,‘-buesto que@‘fj :
se toma los ardenamientos de otros patses lo mds conveniente para la proteccion de los bienes
Jjuridicos del pais donde se legisla y permita la creacién. modificacion ¥ refarmas para una
mejor interpretacidn del ordenamiento juridico Penal
Ll Derecho Penal se vincula con la Politica, entendida esia como el “Complejo de los
principios tradicionales v de las corrientes de ideas éncas, filoséficas, econdmicas, estéticas,
cientificas, soctales y religiosas, gue un determinado momente histérico constituyen la fuerza
de coercion espiritual de un pueblo, de su organizacion de Estado, de su vida, do su
conservacion v de su gobierno.™
En consecuencia denve la influencia de la politica para 1a creacidn, reforma e interpretacion
de leyes penales.  Tieme intima vinculacion con 1a politica criminal ya que esia se encarga de
buscar los mecantsmos adecuados para la lucha contra el delito v que sirva de base para la
creacion de la reforma fegislativa. Y por wltimo, ¢l Derecho Penal tiene telacion con la
Economia Folitica cuando se reguta ef delito econdmico.
En relacion a las fuentes del Derecho Penal, puede decirse que fucnte es donde se origina Ia
norma penal, lo que produce v da vida a la norma penal.  Existen diferentes criterios en
telaciin a las fuentes del Derecho Penal, entre ellas, las fuentes Inmediatas que son; Las
Leyes Ordinarias, Los Reglamentos y Decretos, por 1o que se resume que no hay otra fuente
mas direcla de la ley penal que la propia ley, puesto que solo se considera como delito o falta
lo que la ley sefinla como tal, instituido en ¢t articulo 17 del Ordenamiento Constitucional,
relativo al Prineipio de Legalidad. ademis lo referente al proceso de creacion de la Ley, en los
articulos 171 al 181. Y fuettes Mediatas, pueden comprender: La costumbre, Los Principios
generales del derecho, La Equidad, La Jurisprudenciaz, Los Actos Administrativos y los
Tratados Internacionales.
La doctrina acepta comeo sc ha indicade anteriormente, la ciasificacion det Derecho Penal en
Derecho Penal de Orden Comun, y Derecho Penal Especial, diferencidndose este dltimo por
requisitos o cualidades personales, por requisitos de indole de relaciones politicas o por indote
de la materia. A juicio de Eugenio Florian citado por Celestino Porte Petit; “El Derecho

Penal Especial comprende el conjunto de notmas de Derecho Penal que no son aplicables ala

* PORTE PETIT. CELESTING. Op Git. Pag- 86—
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generalidad de los individuns, sing determinada categoria de personas, de acunsdtic & -ros f .

criterios sefalados anteriormente, '

Se discute acerca de la existencia de un Codigo Penal
sin complementos de leyes especiales por la exisiencia de ambos. A mi criterio particular, no
obstanie la posicion politica codificadora, estimo necesario gue existan ambos ordsnamientos
tomando en consideracion la naturateza de las leyes especiales, ademas por evolucitn del
Derecho Penal, derivado del desarrollo social.  Hay que considerar en este sentido también
los principios que resuelven et Concurso Aparente de Normas, una de fos cuales enuncia que
ta ley especial priva sobre la ley general.  Eso quiere decir que cuando existen dos preceptos
aplicables a una conducta tipificada penalmente, v también en la lev especial debe aplicarse
esta altima, {o que se fundamenta en 1a ley del Organismo Judicial en ef articulo 13.

“[ndudablemente el objeto v contenido del Derecho Penal 1o constituyen las normas penales, a
su vez, compuestos de precepto v sancin. Por ello, Cavallo sostiene que el objeto de la
ciencia del Dereche Penal es el Ordenamienio Juridico Penal Positivo o Derecho Penal

oo astl
Positive.”

1.3. FORMAS Y ESPECIES DFE LA LEY PENAL:

E] Estado, haciendo uso de la facultad de perseguir v castigar, o hace a través de un conjunto
de nommas juridico-penmales gue tienden a regular la conducta humana en ung sociedad
juridicamente organizada.

Dichas normas juridico-penales suelen clasificarse, al refenimos a las formas de la ley penal,
en Ley Penal Formal y Ley Penal Material; siendo las primeras preceptos juridico-penales,
emanados det Congreso de la Repibtlica; y las segundas que no son emitidas por el Congreso
de fa Reptiblica, son preceptos de cardcter general que se acompaiian de una sancidn, se les
conoce como Decretos Leyes, que son emitidos para gobemar en un Estado de Hecho, al no
existir el Congreso de la Repiiblica.

La ley Penal Formal en nuestro pais, esti conformada en ¢l Decreto, Diecisiete guion Setenta

y Tres del Congreso de {a Republica, Codigo Penal, que es ia ley Pena) ordinaria.

" PORTE PETIT, CELESTING. Op. Ct. Pag 95
" PORTE PETIT, CELESTING. Ibid Pag 16



Al referimos a las especies de la Iey penal, encontramos cuerpos legates paralelos :;i‘C'{vthEo
Penal que sc ha convertido en especies de la lev Penal, tales como las f.eyes Penales
Especiales. el Codigo Militar, la Ley Forestal, Codigo de Menores, Lev de Armas ¥
Municioncs, Cadige de Satud, ete.



CAPITULON

2. EL DELITO:

Para ubicar el concepte de Delito, tenetmos que considerar la Teoria General del mismo, que
se ocupa de las caracteristicas comunes que debe reunir cualquier hecho para ser considerado
coma delito, para conceptualizar hemos de partir del Derecho Penal Positivo y expresar que
como toda conducta no deseable, ¢l legistador sanciona con una pena.  De (al manera que la
teoria del Detito comprende el estudio de sus elementos tanto positivos como negativos
ubicandose la problematica sobre la existencia, inexistencia v la aparicion del delito.

Es importante saber que cntendemos por Delito, conocer los elementos que lo conforman, los
sujetos que intervienen, asi coma el tiempo y lugar de comisién del mismo, o cual permitira
hacer conclusiones en relacion a ta efectiva comisién de un ilicite por parte de un sujcto

determinado.

2.1. DEFINICION:

La Palabra DELITO procede del Latin; PELINTUM, gue significa abandonar ¢l camino
prescrite por i3 ley y siguiendo al Doctor, José Maria Rodriguez Devesa; “Puede entonces
definirse el delito, supeditado a ia ley como ef cumplimiento de un deber juridico que ordena
o prohibe una conducta bajo la amenaza de un pena o bien el delito como una accion
tipicamente antijuridica v culpable a la que le esta scAzlada una pena, temiendo en
comsecuencia la primera de ella un caricter formal y las segunda material.*"? Segin el autor,
Enrique Bacigalupo, “EI delito puede observarse desde un primer punto de vista donde el
interés radica en saber lo que para el derecho positivo es el delito --problema del juez-
recarriéndose a la comsecuencia juridica del hecho concreto, siendo delito todo

comportamiento cuya realizacion tiene prevista una pena en la ley; y desde un segundo punto

" RODRIGUEZ DEVESA, JOSE MARIA Derecho Penal Espaiiol. Pag. 133



de vista lo que interesa saber es si determinado hecho debe prohibirse bajo la Amenazi o
pena --problemas de! legistador-- refiriéndese al contenido de la conduecta. ™"
Atendiendo al desarrallo histdrico de las instituciones y al cambio de las estructuras sociales,
el delito se juzgo primariamente en atencion al resuliade producido por una accién sin
importar su ofigen.  Posteriormente se estudia en atencidn a la intencion o el animeo detictivo
surgiendo desde un punto de vista ctentifico ¢l andlisis de esta institucion, siendo asi que la
Escuela Clasica, considero al delito como una concepeién fria de fa tey como un ente juridico,
criteriv que adversa la escuela Positiva, al considerar que el delito es una realidad Humane
que se constituye por situaciones intemas v extermnas del individuo, es decir, un fendmeno
tiatural v social
La concepcion del Principio de Lepalidad a través de la Maxima atina Nullan Ctimen, Sine
Lege. contenide en Jos articulos 17 de ta Consutucion Politica de la Repishlica de Guatemnala,
I del Cadigo Penal y también de! Cédigo Procesal Penat, constituye un concepto juridico, por
lo cual no puede considerarse como delito cualquier conducia que no se enmarque en la fey.
Consecuentemente et delito debe entenderse como 1a lesion de bicnes juridicos protegidos por
la Jey.
El Delito, como una aceiin humana, va sea esta positiva o negativa, lesiona el derecho de una
personz, siendo el Estado facultado exclusivamente a través de las normas juridico-penales,
para obligar a resareir ¢l derecho lesionado o castigar al culpabte del ilicito Penal

“El Delito es el Acto tipicamente antijuridico culpable, sometido a veces a condiciones
objetivas de penalidad, imputabie a un hombre y sometido a una sancién penal”™
“Podemnos definir el Delite como la accidn y omision tipica, antijuridica, culpable y

k5

punible.

¥ BACIGALUPO, ENRIQUE. Lineamientos d¢ la Teorla del Delito. Pag. &
" IIMENEZ DE ASUA, LUIS. Op. Cit. Pag, 207
" MUNOZ CONDE, FRANCISCO. Tearia General ded Defito Pag, 5




2.2 ELEMENTOS POSITIVOS Y NEGATIVOS DEL DELITO:

Fl delito como una accion humana, estd conformada por una scrie de elementos que sonh
positivos para su integracion, asi como un grupo de elementos negativos que son causas que
eximen de responsabilidad Penal.

El Profesor Petit, dentro de los elementos Positivos def Delito, mencionan:

“Conducta o hecho {nicleo del tipo respectivo);, Tipicidad ( adecuacién a alguno de los tipos
legales); Anfyuridicrdad (cuando habiendo Tipicidad no existe unz causa de justificacién o
licitud), Imputablidad {cuandc no concurre Ja excepcidn regla de incapacidad de
culpabilidad. Fs decir que existe capacidad de culpabilidad); Culpabilidad; Condiciones
Objetivas de Punibilidad ( cuande las requiera 1a ley), Punibilidad (la peha seflalada en cada
tipo legal} ™

El mismo autor dentro de los elementos Negativos del Delito, menciona:

“Ausenciz de Conducta (interpretado a contrario sensu); Atipicidad {cuando no haya
adecuacion a alguno de los nipos descritos en la ley), Causas de Justiticacion:
Inimputabilidad; Tnculpabilidad, Ausencia de Condiciones Objetivas de Punibilidad (cuando
falte alguna de las condiciones objetivas de Punibilidad exigidas por 1a leyy, Excusas
Absolutorias ™'’

Il Cédigo Penal, en cuanto a elementos nepativos del delito se refiere, en sus articulos 23, 24
y 25 estipula fas Causas de Inimputabilidad, Causas de Justificacion y Causas de
Inculpabilidad, respectivamente, como causas que eximen de Responsabitidad Penal;
asimisme en los articulos 26 v 27 det mismo cuerpo legal, se tefieren a las circunstancias
Atenuantes y circunstancias Agravanies respectivamente, como circunstancias que modifican
la responsabilidad Penal.

*“La corriente modemna dei Derecho Penzl positiva, indica que en ¢l concepto de Delito sus
caracteristicas comunes responden atendiendo a un juicio de desvalor va se sobre un hecho o
acto humano o bien como et autor del hecho; al primer juicio se lc denomina injusto o

antijuridicidad que se constituye en la desaprobacion del acto v al segundo la atribucién de

' PORTE PETIT, CELESTING. Op. Cit. Pag, 203



dicho acto a su auter.  En la antijunidicidad se incluye la accidn u omision as?-cqmo

medios ¥ forma en que se realiza sus objetos v sujetos, la relacion causal y psicoldgica entre

ellas el resvltado.  La culpabilidad como las facultades psiquicas del autor (la imputabilidad

o capacidad de culpabilidad), ci copocimicnte por parte del autor del caracter antijuridico del

gcto v la exigibilidad al autor de un comportamiento distinte, teniendo ambas elementos

negatives ™'

La concepcion dogmatica del delito puede considerarse en su aspecto positive con los

siguienie elementos:

1. Conducta 0 Hecho; Articulo 10 del Codigo Penal

2. Tipicwdad; adecuacion de la conducts a alguno de los tipos penales. Articulo 1 del Cédigo
Penal.

3. Antijuridicidad o Antijuricidad; cuando habiendo tipicidad no exisic unz cawsa de
JjustHficacion o ticitud, Articulo 1 del Codigo Penal,

4. Imputabilidad; cuando wo ocurre la excepcion de falta de capacidad de culpabilidad.
Articuto 23 del Codigo Penal.

5. Culpabilidad, cuando existe reprochabilidad y no concurran ias circunstancias contenidas
cn el artkeule 25 dei Codigo Penal.

6 Condiciones Objetivas de Punibilidad; cuando la ley requierz de las mismas,

7. Punibilidad, la pena que esta sefialada por la ley a cada tipe penal. Articulos del 62 al 66
del Codigo Penal.
Para el Autor Rodriguez Devesa, un esquema de los elementos del delito serfa:

CARACTERES POSITIVOS CARACTERES NEGATIVOS

Accidn Ausencia de Accién. Fuerza
Irresistible.

Antijuricidad Causas de Justificacion

Tipicidad Anipicidad

Culpabilidad:

a. Imputabilidad Causas de ininputabilidad

" PORTE PETIT, CELESTINO. Op. Cit. Pag, 205
™ MUROZ CONDE, FRANCISCO. Op. Cit. Pag. 3
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b. A titulo de dolo o culpa Caso fortusto, Error Esencial"“;._ e ,,-:!
¢ invencible. r
¢. Ausencia de Causas de no No exigibilidad de una ﬁ-@ .
exigibihdad conducta distinta. Estado
de Necesidad,

d} Punibilidad

Causas de exclusion de la pana.

-responsabilidad criminal.
Ausencia de condiciones de
perseguibilidad.
Causas personales de exclusion

de ia pena.

A La Accion:

Fs un comportamiento humano, comprende tanto la acciéon como la omisién.  Por lo
consiguiente es un acagcimiento previsto en la ley y dependiente de la voluntad hurnana, y por
ser una actividad humana, el hacer volunwario va dirigido a la preduccion de un resultado
tipico v contiene tres clementos: 1. La manifestacion de voluntad; 2. El resultado; 3. La
relacion de causalidad.

Para Forie Petir, “los elementios de la accién son [2 voluntad de querer, que comstituve el
elemento subjetivo de ta aceidn, es decir, el factor psiquico, configurandose Ia voluntad como
la Libre determinacion del espinitu que provoca 1a inervacidn o maovimiento, o a detenciti, un
musculo.  Que la veluntad debe referirse a la voluntariedad inicial, es decir, guerer la
activided  Por o que requiere un nexo en lo psicolégico entre en sujeto v a actividad, asf se
Sostiene que pafa que exista la manifestacién de voluntad propia de la accion basta que el
sujeta quicra su propio obrar, aunque ne quiera el resultado del mismo.”"” Por lo

consiguiente no puede concebirse la aceion sitt [a concurrencia de ta voluntad.

" PORTE PETILT, CELESTING. Op. Cit. Pag, 237
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La acrividad o el movimienio corporal es el movimiento externo, de tat forma que fa aeés

en si no constituye accion.  Puede entonces concebirse la gjecucién del delite como la
actividad que el agenie reabiza al exterior de la decisién interna. Razan por la ceal para que
extsta delito es necesario la existencia def acto psiquico o intemo vy el elemento material que
configura la accidn como forma positiva de Ia conducta.

El deber juridico de abstenerse de no obrar, que puede considerar a contrario sensy que en
relacidn a los delitos de amision, hay un deber juridico de obrar, en la accidn existe un deber
Juridico de abstenerse, de no obrar.

La accion vista del pumo de vista del resultado. se ha de entender como la modilticacion del
mundo externo, o consecuencia de un movimiente corporal del sujeto que realiza la accidn.
La selacidn de causalidad expresa la conexion necesaria entre el antecedenie —causa-- vel
consiguiente efecto  La causa esta siempre formada por un conjunte de hechos.  Nuestro

ordenamiento sustantivo lo regula el articulo 10 del Cadigo Penal.

B. Antijuricidad:

Para que exista antijuricidad, necesariamente debe existir ef tipo descrite en la ley penal.
Exisicn distintas corrientes en consideracion a su naturaleza si es el elemento o no del delito;
para atgunos si es elemento del detito, y para otros un cardcter del hecho punible. Puede
precisarse entonces, que unicamente la conducta tipicamente antijuridica puede constituir
delito.

Es antijur(dica la conducta contraria a derecho, porque contras una confrontacion entre el
2610 0 conducta realizada v lo que la ley penal pretendia que se realizars. Razén por la cual
la antijuricidad siempre encierra un juicio de vaior, que declara que 1z conducta cs la que
debe realizarse conforme a dereche, es decir, que es ur acto o conducta que vulnera ¢l hien
juridico tutelado por la ley penal.  “[Cl codigo Penal Guatemalteco recoge el tipo de
antijuricidad especial tipificada cuando emples los téminos: indebidamente, ilicitamente,
ilegal o ilegitimamente, arbitrariamente, sin mecesidad, sin juste motive o causa,
abusivamesnte, sin autorizacion, antijuridicamente, contrariamente a derecho, sin derecho,

gte. "

" GUILLEX FLORES, DASMA JANINA. Tesis de Grado. Usac. Pag. 29



Los elementos que componen la antijuricidad son dos. a) La tipicidad, norma que deﬂcjg’ge s

tipo peral por 1a conducta que atenta contra i bien juridice ttelado, b} la Efectiva .

vulneracion de ese bien protegido, o por 1o menos 1a puesta en peligro de ese bien

C. Tipicidad:

Es una consecuencia del principio de Legalidad. Para Francisce Blusco v Fernindez de
Moreda, citados por Porte Petit, la “accidn tipica es solo aquella que se acomoda a la
deseripcion objetiva, aunque sarurada a veces de referencia a clementos normativos y
subjetivos del imusto de una conducta que generalmente se reputa delictuosa sin violar en la
generalidad de Jos casos un preceplo, una norma, penalmente protegida ™' La trpicidad es la
adecuacidn de un hecho cometido a ta descripeidn que de ese hecho se hace en la ey penal,
por lo consiguientc ¢l principio de Legabidad del Nullum Crime Sing Lege, solo los hechos
calificados como delito en la ley, son delitos, por esta circunstancia ningim hecho antijuridico
-- cuando se infringe el ordenamiento juridico — vy culpable que sean -- atribuible a su autor -
- puede ser delito sine es tipico.

El legisiador al hacer un analisis de los comportamiento antijuridicos que ocurren en la
realidad debe considerar los mas lesivos para los biencs juridicos, sanciondndolos con una
pena describiéndolos e una norma penal de esa marera cumple con el principio de legalidad.
Existe variedad de comportamientos delictivos por lo que es necesario Ia bisqueda de una
imagen conceptual abstracta para poder delimitar los comportamiento que tengan
caracteristicas esenciales comunes.  Fsta imagen concepiual se denomina tipo.  “Tipo e,
por tamo, la descripeion de fa conducta prohibide que lleva a cabo el legislador en el supuesto
de hecho de una norma penmal y la tipicidad es la cualidad que se atribuye a un
comportamiento cuando es subsumible en el supuesta de hecho de una norma penal, ™

El ordenamicnte Constitucional Guatemalteco lo reguta en su articulo 17, al hacer una
descripeidn del Principio de Eegalidad, asi mismo en el articulo | del Codigo Penal v Codigo
Procesal Penal, que desarroflan ¢l mismo principio.  Porte Petit, sefiala que; “FEl tipo
constituye un presupuesto general del delito, dande lugar a fa formula; Nullum Crime

n PORTE PETIY, CELESTINO. Op. Cit. Pag, 33|
# MUNOZ CONDE, FRANCISCO. Op. Ci Pag. 40



[

1 L
T

PR Y

0 ‘ L

Sine Type."”  Las elementos del tipo pueden clasificarse en:  Elementos Descriplivis
formados por procesos que suceden en ¢l mundo teal u objelos que en el se encuentran y ¢ .
a su vez se subdividen en: 1. FElementos Subjetivos que proceden del munde externo
perceptibles por los sentidos, por ejemplo: Matar, Inhumar, Exbumar, 2. Flementos
Subjetivos que pertenccen a la esfera interna psiquica de la mente o un tercero, por gjemplo:
animo de lucro. Elementos Normalivos: que son aquellos que requieren una valoracidn por
parte del interprete o del juez, puede devenir del snundo externo o interno, es decir lo fisico ¥

lo psiquico, por ejemplo; Abusos deshonestos. Dre conformidad con lo aftmado por Muiioz
Conde; “El tipo en materia penal tiene tres funciones: a. funcion selecionadora de los
comportamiento humanos penatmente relevantes; b, funcidn de Garantfa, en 1a medida que
solo los comportamientos subsumibles en el pueden ser sancionados penalmente; ¢ Una
funcién Motivadora general, por cuanto con la deseripeion de los comportamientos en el tipo
penal, el legislador indica a los ciudadanos qué comportamientos estan probibidos y espera
que con la conminacion penal contenida en los tipos, los ciudadanos sc abstengan de realizar

2524

las conductas prohibidas, la materia prohibida.

D. Culpabilidad:

Se encuentra fundamentada en la voluntad del autor para realizar ef acto o conducta,
teniendo como naturaleza unz situacion eminentemente subjetiva establecida en la actitud
psiquica del sujeto, 1a decisitn de su voluntad v elemento subjetivo del injusto, por lo que el
autor realiza una accion tipicamente antijuridica.

Para Zaffaroni, ia culpabilidad; “es la reprochsbihdad de un injusto (comducta tipica y
antijuridica) a sy autor, porque podia motivarse en la norma y no lo hizo, exhibiendo asi una
disposicion interna contraria al derecho.™”

Falacios Mota, define la culpabilidad diciendo; “Que es un comportamiento de la voluntad
humana que da lugar a un juwcie de reprocho, debide a que el sujeto aclis en forma
antijuridica, pudiendo y debiendo actuar diversamente ™™

# PORTE PETIT. CELESTING Op. Cit. Pag. 335

* MUNOZ CONDE, FRANCISCO. Op. Cit. Pag. 40

M ZAFFARON], EUGENIO RALIL. Manual de Derecho Penat Pag. 681

¥ PALACIOS MOTA, JORGE ALFONSO. Apuntes de Derecho Penal. Pay, 62
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La culpabilidad encuentra su expresion en dos formas basicas: El Dolo v La Culpa) -E}Da

es el proposito o la intencion de causar un dafio, de Jesionar o poner en peligro un bie '

juridicamente tutelado. De conformidad con el articulo once del coédigo Penal, nuestra

legislacién admite dos tipos de doio:

a} El Dolo Directo:  Tambign Namado en la doctrina intencional o determinado, y tiene
lugar cuando el resultado ha sido previsto;

b) El Dolo tnditecto o BEventual:  Cuando sin porseguir ese resultado, el autor se lo representa
como posible y ejecuta ¢l acto.

La Culpa proviene de un obra licita cuyo resultado antijuridico, segin el articulo doce del

codigo Penal proviene de tres causas:

1. Imprudencia:  Que se traduce en un obrar activo, dindmico, en el cual el sujeto active

realiza la actividad sin observar las reglas de la prudencia.

ot

. Neghigencia:  Que se traduce en un obrar pasivo, en el cual €l supeto activa no realiza una
actividad que deberia realizar tal ¥ como lo aconsejan las reglas de la experiencia y como
consecuencia de su inactividad, de su despreocupaciéa o de su indiferencia produce un
resubtado dafioso, sancionado por fa ley,

. Impericia: Cuando el resultado dafioso que la ley prevé y sanciona, se produce porque el

L2

sujeto activo realiza una actividad sin la necesaria destreza, aptitud o experiencia que ella

requiere.  Se puede concluir que la culpabilidad radica en la manifestacion de voluntad del

stjeto activo de Iz infraccion penal que pucde tornarse dolosa o bien culposa, dependiendo
de la intencién deliberada de cometer el delite, o bien de la comision del delito por
negligencia, imprudencia o impericia.

El Dolo contiene un elemcento intefectal que se estructura en el conocimiento de los
hechos relativos a la accion al momento de cometer el delilo y la previsién de los sucesos
futuros que integran el tipo.  Quiere decir, que cn los delitos de resultedo el sujeto debe
conocer &l curso causal de lo que ha iniciado v que va a producir el resultado; en los delites
de Comision por Ormision, conocer qué inactividad producira el resultado daftoso,

En los delitos de Actividad, basta que tenga conciencia de que esta realizando un movimiento
corporal 0 que estd omitiendo ¢] cumplimicnto de un deber que debe actuar.  Por otro lado es

necesario que para actuar dolosamente el sujeto sepa gue su accidn estd prohibida por la ley,
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no necesariamente que tenga <l conocimiento de qué articulo de la ley va a \'iolenta}j"i;'l;’%ﬁ‘é
pena esla asignada a dicha actividad.  El Dole por otra parte contiene un elemento volitivo,
10 basta la simple representacién del acto o conducta detictiva y la prevision del resultado, se
hace indispensable la concurrencia de la voluntariedad, es decir, que existe contcnido en su
coneiencia ¥ que haya quendo el resultado. esa accidn entonces se considera querida por ¢l
sujeto porgue emerge de su voluntad.

Una tercera manifestacion de la culpabilidad se encuentra en la preterintencionalidad, que
surge cuande se ha procurade un dafic mayor gque aquel que se propuso el agente,
matifestacion que tiende a desvanecerse por el criterio finalista de la accidn.  No obstanic
ello nuestro ordenamiento sustantivo lo regula como una circunstancia modificativa de la
responsabalidad penal.  El articulo 26, inciso 6 del obdigo Penal, asi como el sefialamiento
especifico que regula el articulo 126 def mismo cuerpo legal, Homicidio Preterintencional, ¥
ct articulo 137 def mismo cddigo, Aborto Preterintencional.

Para Mufioz Conde; “El dmbito subjetive del tipo de injusio de tos delitos doloses esta
constituido por el doto.  El término dolo fiene varias acepciones en el ambito del derecho.
Aqui se entiende simplemente como conciencia y voluntad de realizar el tipo objetive de un

detito,">

E. Imputabilidad:

Deriva del concepto de atribuir, es decir, poner a cuenta de, por 1o que puede tenerse como
imputar o poder atribuir al autor la realizacion de un acto o actividad tipicamente antijuridica.
Rodriguez Devesa seiiala que; “La imputabilidad es la capacidad de actuar culpablemente.”®
Capacidad se entiende por Ia condicion del hombre de ser hibre y ser inteligente, es decir, la
capacidad de conocer el alcance de sus actos y el acomodar los mismos al ordenamiento
juridico. Siendo imputable la persona que reline caracteristicas biopsiquicas que con amreglo
a la legislacion vigente le hacen capaz de ser responsable de sus propios actos. Es imputable
entonces aquel que actda en ejercicio de sus facultades mentales v volitivas ¥

consecuentemente pueda atribuirsele la comisién del licito Penal.

# MUNOZ CONDE. FRANCISCO. Op, Cit. Pag, 55

o
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F. Condiciones Objetivas de Punibilidad: el e
[De acuerdo con el autor Guatemalioco, Alfonso Palacios Mota; “Las condiciones
abjetivas de punibilidad mo constituyen un elemento del delito, porque son elementos
normativos de la tipicidad y que consisten en présupueslos procesales o ciertas
circunstancias requeridas por la ley, aunque este punto es objeto de discrepancia en fa
doctrina.™’
Constituyen clementos complementarios del tipo en relacidn con ¢l sujeto o condiciones
propias al momento en quc se realice la accidn, es decir, como extrinsecas a la accidn
delictiva, v que son requeridas para la configuracion total del delito y sancionar a} autor por Ia

infraccion tipificada.

(i, Punthilidad:

“La pena es una privacion o testriccidn de bienes juridicos establecida por la ley e
itnpuesta por ¢ drgano jurisdiccional competente al gue ha cometido un delito.™®  Se
concibe desde el punto de vista estatico como una consecuenciz dertvada del delito.  Desde <l
punto de vista dindmico contiene tos mismos fines que fa ley penal, es decir, evitar conductas
que la ley prohibe, extremo que se logra a traves de la amenaza general asi como la
Imposicion en forma concrela a un individue.  Resulta de este la prevencion General, que se
constituye en el mensaje de intimidacidn hacia Ja colectividad de la imposicién de una
sancién penal, si se transgrede el ordemamiento juridico y por otro lado la prevencién
especial, dirigida especificamente al individuo con el propdsito de la reeducacion y la
teinsercion social.  El fundemento de la intimidacién de 1a prevencion General conlicva el
animo de ser un instrumento educador, 2si como un confort a §a victima sobre el castigo.
Mientras que Ta prevencidn cspecial se ejecuta sobre el culpable del ilicito Penal para que no
vuelva a delinquir, mediante el proceso de readaptacidn o bien en un proceso de inocuizacion

¥ que no vuelva a causar dafio,

“ RODRIGUEZ DEVESA, JOSE MARIA Op. Cit. Pag. 427
* PALACIOS MOTA, JORGE ALFONSO. Op. Cit. Pag. 78
" RODRIGUEZ DEVESA, JOSE MARJA Thid. Pag. 814



14

.

Por otro Jade la conducta def hombre se traduce en el impacto o actividad ﬁﬁf&g-‘dﬂbaﬁe ¥

antijuridica y a su vez imputable, requiere de un tipo sancionador, por lo que la punibilidad se

constituye en un elemento del delito.

2.3. SUJETOS DEL DELITO:

Al darse 1a accion de la persona hurnana, dependiente de la voluntad, nos encontramos ante la
figura del delito y que s6lo el ser humano puede ser sujeto del delito. Son clasificados en dos
grupos: Sujeto Activo y Sujeto Pasive, dependiendo une de la existencia del otro, porque en
un delito estardn estrechamente relacionados. El Sujeto Activo es guién realiza o comete el
delito, el que lleva a cabo la accién que esta deserito en la ley. El Sujeto Pasivo es quién
sufte las consecuencias det delito, ¢s el titular del interés juridicamente protegido, atacado o

puesto en peligro por £l debyto.

2.4 TIEMPO Y LUGAR DE COMISION DEL DELITO:

El tiempo ¥ lugar de la comision del delito son muy importantes ya que guardan estrecha

relacian con la conducta delictiva del sujeto activo, Hamada Accion u Omisidn,

“Las teorias para resolver el Tiempo y Lugar de los Delitos por accién, son: a) De 1a Actividad

o De 1a Residencia. b) D¢l Resultado. ¢ Combinada, Unitaria, Mixta, De Conjunto o De la

Ubicuidad. d) Del Resultade Intermedio. e) Del Trayecto Total det Hecho. f) De la

Ampliada Actividad, v g) De la Valoracién Juridica.

A} Teoria de la Actividad o Residencia. Segin la teoria de la actividad o residencia, se
considera que el delito se comete en el momento en que se realiza la actividad o
movimiento carporal, independientemente del resultado.

B) Teorla del Resuliado. La teoria del resubtado considera como cometido =l Delito,
precisamenie en el instante en que se realiza aquel y no en que se lieva a cabo la actividad
O movimicnte corporak,

C) Teoria Unitaria, Mixta, Combinada, De Conjunte o de l2 Ubicuidad La teoria unitana,
mixta, combinada, de conjunte o de la ubicuidad, estima que el delito se comete tanto en el

momento de realizarse 2 conducta come cuando se produce el resultado.
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D) Teoria del Resultado Intermedio v Resullado Intermediario mas préxikﬁ%&iﬁ_s@,t’eﬁ&pq '
constituye, seglin Beling, una vartedad de la Teoria del resultado, importandoles ¢} tiempo
v lugar de] efecto antijuridico mas proximo propuesto por la accion.

E} Teoria de] Trayecto Total del Hecho. Segiin la teoria del trayecto total del hecho, este “se
comete aparte del Jugar y o liempo de su fin {Tesultade) en todos Jos lugares y tiempos
intermedio.”

F} Teoria de la Ampliada Actividad. De acuerdo con la teoria de ta ampliada actividad, “el
delite se comete donde se verifica la parte esencial de 1a actividad criminosa.”

) Teoria de la Valoracidn Juridica. Segin 1o teoria de la valoracién juridica, citada por
Antdn Oneea, el Derecho podria edaptar et principio de la manitestacién de voluntad o el
resultado, de ecuerdo con los fines perseguidos en cada una de las materias donde el
problema se plantca, ™'

El Codigo Penal, en su articulo 19 tipifica: “(Tiempo de Comision del Delite). Fl delito se

considera realizado en el momenio cn que se ha ejeculado la accion. En los delitos de

Omisién en el momento en que debid realizarse Ja accion Omitida.” Asimismo e! atticulo 20

de] mismo cuetpo legal estipula: “(Lugar del Delito}, E! delito se considera realizado er el

lugar donde se ejecuto Ja accidn, en tode o en parte; en f lugar donde se produjo o debid
producirse ¢l resultado v en los delitos de omisién, en el tugar donde debio complirse la

accion amitida.”™

* PORTE PETIT, CELESTING. fhid Pags. 312, 313, 314
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CAPITULO IIT

3. DERECHO PROCESAL PENAL:
Es necesano comprender la importancia del Derecho Procesal Penal, ya que siendo este una
rama del Derecho Publice que se encarga del estudio de las normas que regulan el proceso
penal, explica las diferentes etapas en que se desenvuetve ¢l mismo, pam la averiguacion de
la verdad.

3.1. DERECTIO PROCESAL:

El tratadista Miguel Fenech, io define como; “Aquella rama del Derecho Piblico que tiene
por objeto el estudio de la actividad jurisdiccional det estado (er un pais v perfodo historico
determinado), de los sujetos que reatizan esta actividad, de los procesos mediante los cuales
se desarrolla actividad, y de los procedimientos que regula v garantizan el desenvolvimiento
»12

El Profesor Alberto Herrarte lo define de la siguiente manera: “F1 Derecho Procesal es una
rama del Derecho que se ocupa del Proceso. Derecho ¥ Proceso son los conceptos que se
interrelacionan para dar vida al Derccho Procesal. Proceso significa Accidn de ir hacia

adelante, conjunio de fases sucesivas de un determinado fenémena, ™

3.2. DEFINICION DE DERECHO PROCESAL PENAL:

El fin esencial que persigue el procedimiento Penal, es la averiguacion de la verdad vla
verificacion de fa justicia, con la consiguiente aplicacion de le ley penal 2 un caso concreto
determinaco.

El derecho Procesal Penal, como una rama de! Derecho Procesal, se encarga de estudiar las
normas que regulan el Proceso Penal.

2 FENECH, MIGUEL. Derecho Procesal Penal. Pag. 32
" HERRARTE, Al.BERTO. Derecho Procesal Pens. El Process Penal Guatemaltcoo, Pag. 31
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“El Dereche Procesal Penal. por tanto, tiene como objeto 1a actividad junsd}méﬁ‘ﬁ '
especialidad Penal, de los procesos mediante los cuates se Heva s cabo y de los procedimiento
que fos repula ™"
Es un conjunto de nermas juridicas sancionadas en que s¢ funda el drpano Jurisdiceionsl
regulando la actividad para determinar las condiciones que hacen aplicables ¢l derecho Penal
Sustantivo. Dxtermina cada una de las fases en las que ¢l Juez o Contralor actia para resolver
la situacidn juridica de una personz en su calidad de #hpulado, en ciertos momentos para
determinar la procedencia de Juicio o cn su defecto para defar en suspense atendiendo

razones fundadas la accion penal.

33. EL PROCESO PENAL:

El' Proceso Penal Guatcmalteco encierra en lz actualidad los lineamientos de aquellos
principios de una tendencia que persigue Ia democratizacion de Ia sociedad, en la que los
cfcctos de la administracién de justicia, constituyan el bastién de la forma de vida de un pais.
El Proceso Penal s caracteriza por ser eminentemente Contradictorio ¥ parcizlmente oral,
dejando ya de ser Inquisitivo, para postergar aquellos postulados de criterios que juzgaban en
violacion a Jos derechos de Ja persona humana, La diferentes etapas det Proceso conllevan fa
plenitud v agotamiento de cada una de las fases que depurcn la imputacién mediante la
participacidn de los sujelos procesales que encuentran en su gjercicio facullades y derechos
que determinen objetivamente la responsabilidad penat Definir ef Proceso Penal
Guatemalteco, es en estos momentos ejecutar una aproximacidn al perfeccionamiento de la
aplicacién de Ja justicia Penal, aunque nuestro criterio es mantener una vision general det
mismo que inspire y fundamente fos principios v garanlias procesales en beneficio de la
colectividad.

Proceso Penal, se enticnde como el Conjunts de Procedimiento reglados por medio del cuat
se persigue determinar la participacion de una persona en un ilicito penal, en anuencia con el
Pleno gjercicio de sus Derechos y observancia de fa normativa de los demés sujetos procesales

para que un Otgano colegiado concluya en una sancion o absolucion,

M FENECH, MEGUEL. Op. Cit Pag 59
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El fin general inmediato del Proceso Penal consiste en la aphicacion Jde la !e}‘f:l_‘r_:.nal a ung.asn
concreto. En el Proceso Penal se persigue un interés pithiico con el des:cubzimiz;,;{té ¥ césligo
de los delincuentes, ¥ por consiputente la proteccion a la sociedad.

El Proceso estd regido por principios que Yo informan: como el principio de Oficialidad, de
Agysacion o Acusatorio, de Inmediacion, de Inmediacion Procesal. de Libre Conviccion
Judicial, de Omlidad v Escritura, y de Publicidad v Secreto. Emre eHos, principios
fundamentales que son garantias procesales inquebramtables, como la oralidad, Ia
mmediacion, la publicidad y la concentracion.

“fisi, el procese Penal se conviene en un Conjunto de aclos encaminados a reconstruir fos
hechos del modo mis aproximado posible a Ja verdad histdrica, para luego, sobre esa verdad,
aplicar ta solucion prevista en ¢l orden junidico.™

El objeto del Proceso Penal ¢n general:

La funcion que s¢ desarrolla en el proceso Penal tiene por finalidad la represion de actos
pusibles mediante 1a imposicién de penas, siendo por lo tanto de acuerdo al criterio de los
autores, Emilio Gomez Orbaneja v Vicente Herce Quemada; “Objeto del proceso Penal es
por tanto una pretension pumtiva de) Estado, ¢l Derecho a la Imposicion de una Pena en
virtud de la comisidn de un hecho punible.  El objeto de cada concreto proceso, aguello de
que e acusa en el a una persona v sobre 1o gue versa la actividad judicial v a de pronunciarse
la semencia, es un becho considerado come delito o fzkia y no una determinada figura

delictiva, ni una consecuencia penal

El Cédigo Procesal Penal, Decrelo nimere Cincuentz ¥ uno guidn Novents y Dos del
Congreso de la Republica, en su articulo, &, preceptia: “Fines del Proceso. El proceso Penal,
tiene por objeto la averiguacion de um hecho sefialade como delite o falta y de las
circunsiancias en que pudo ser cometide; el establecimiento de la pusible participacion del
sindicado; el propunciamiento de la sentencia respectiva, ¥ 1a cjecucion de la misma.”

Por medio del proceso Penal se determina fa culpabilidad o no del sindicado. Si es condenado
a cumplir una pena de Prision, es también propdsite especifico del proceso penal la

investipacion de ta persoralidad del Delincuente en el curso de {a ejecucian de 1a pena.

" BINDER, ALBERTO M. Introduccién al Derecha Processl Penal, Pag, 99
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, o
[}l proceso en General se dirige a la resolucion de controversias, por lo que desde e"l‘puito"d’:@_? .
vista juridico se ocupa de litigio, dada 1a diversidad de los mismos, s importanie comao
instrumento para resolverlos y con el propdsito de buscar la convivencia social arménica.
Este caracter juridico debe entenderse a lo social.  Por otro lado el proceso tiene una
importancia Politica ¥ va lo indica Bettiol, citado por Garcia Ramirez; “Es ¢l campo penal
donde se manifiesta en forma mas ostensible el caracter democritico o antidemocratico de

G 3T
utia constitucion, ™

E! mismo autor, cita al Goldschmidt, guién indica; “Los principios de fa
politica Procesal de una nacion no es sino el termometro de los clementos corporativos o
ausoritarios de su constijucién. ™

En cuanto a su naturaleza juridica se discute acerca de las tesis come la del Contrato de
origen Romano, donde el planteamiento se resuelve por medio de un funcionario v la idea de
comparecer ante un magistrado se concreta en la denuncia contradictoria; asimismo existié la
llamada contestacién de la litis produciéndose un acuerdo voluntario dentro del proceso,
dindose emtonces el caracter contractisal de! mismo.  Posteriormente surge fa tesis del
cuasicontrato, calcada en el mismo derecho Romano que no resuelve en ninguna medida la
explicacién juridica del procese. Bilow, sostiene que la naturaleza juridica del proceso sc
encuentra en uha relacién juridica produciéndose entonces de derechos y obligaciones con
facultades reciprocas de caracter pablico entre los sujetos del proceso, es decir, existe una
relacidn entre el juzgador, el acusador v ¢l impwtado. Para Manzini, citado por Garcia
Ramirez: “La relacion juridico-procesal Penal es la particular situacion reciproca regulada por
el derecho, en que vienen & encontrarse a consecuencia del ejercicio de sus facultades o del
cumplimiento de sus obligaciones juridicas, los sujetos competentes o autorizados para hacer
vater su propia veluntad en ¢l proceso penal en relacion a |z accidn penal o 8 otra cuestion de
competencia de juez penal. Flonan, sostiene que las normas que disciplinan el proceso Penal,
atribuyen derechos y obligaciones a quienes participan en él.  Se trata de una triple relacidn
formal, cuyo fin es aclarar una relacidn sustantiva.  E} juez tienc a su cargo obligaciones
sahcionadas penalmente; él y ef Ministerio Pilblice se hallan en el deber de actuar, al paso que
el inculpado tiene la obligacion de suftir el proceso.  Ante la facultad de jmsdiccion del

* (OMEZ ORBANEJA, EMILIO v Vicente Herce (Quemada. Derecho Procesal Penal. Pag. 7
* GARCIA RAMIREZ, SERGIO Op Cit Pag.13
¥ GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Op. CiL. Pag, 13
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Estado, sefiala Roceo, existe un deber juridico de Jos ciudadanas: Cbligacion dcwr% ’
las normas de Derecho Procesal Objetivo, que regula el desarrollo de la actividad
jurisdiccional del Estado. ™
Por ilime s¢ cncuentra la teoria de la situacion juridica que encuentra en Goldsmichdf su
mas férreo defensor, citado por Garcia Ramirez, quién sostiene que; “Una situacion juridica
es ¢l estado de una persona con respecte a su derecho bajo el punio de vista de la sentencia
judicial que se espera con arreglo a las leyes, ™

Con el praposito de establecer los presupuestos procesales del Proceso Penal, estos setlan:
a} laJunsdiccion, la Competencia, la Capacidad Procesal de las Partes v la legitimacion

de sus representantes;
b) Las cualidades propias de una Materia Litigiosa;
¢} La relacién y comunicacién de la Litis, es decir, una relacion concreta de derecho Penal

deducida como objeto principal de! proceso;
d) La presencia de! Ministerio Piblico;
€) La intervencion de la Defensa;
Como se ha indicado anteriormente, la funcidn del Estado es de naturaleza preventiva y
punitiva, puesto que liene como objetive fa solucion de los conflictos que se presentan al
drgano jurisdiccional a través de la Notitia Criminis, por lo que s¢ hace necesario cf
acaecimiento de una conducta irregular nipificada en la legislacion sustantiva penal como
delito o falta con una pena asignada previamente, debiendo existir 2 la vez la capacidad legal
de la gente, para determinar su responsabilidad en el ilicito penal imputado, asi como Ia
concurrencia de que la accion penal recatda sobre objeto o persona que haga factible 1a
realizacion perfecta del delito, por lo que podemos concluir que: 2 infraccién concreta del
delito y las circunstancia de su comision, son en esencia el objeto del procese penal.
Poademos también afirmar entonces que el Proceso Penal dentro de las diferentes fases
constitutivas del procedimiento se fundamentan en la investigacion pare determinar la
existencia o no del delito o falta, la plenitud de capacidad de poce det cjercicio dei imputado,
las crrcunstancias de la culpabitidad, Jas evidencias que sc aporten al proceso, 1as actuaciones

de los sujetos procesales ¥ sobre todo la debida v correcta valoracisn de los medios de prucba

* Ibid. Pag. 17
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para arribar 4 un fallo acorde a Iz fey v a la justicia  Fso significa laliﬁﬁ!@g_g.ﬁ%[?‘
procedimieato, no dando lugar 2 la alteracidn, omision o violacion de los principios
informativos del procese penal, como serian los principios constitucionales, asi como la
Uralidad, Gratuidad, Publicidad, Inmediacion, Oficialidad, Celeridad, Preclusion,
Contradiccion, Ecenomia Procesal, Concentracion, etc.  Con todo v cllo estima, en su eficaz
cumplimente se crean las condiciones propicias para la eliminacion de las practicas oscuras
que afectan la funcidn de la paz, con un tespeto a Ia dignidad humarna, evitando con ello
sancionar con abuso 0 injustamente vy no abusar del poder del estado.

El sistema Procesal Penal vigente en Guatemala, que busca contribuir a garantizar a los
habutantes una dignidad inherente al ser humano, a través de asegurar el Derecho de Defensa,
el Principio de Inocencia, asi como et Principio de Legalidad v ol respeto a fos Derecho
Humanos. Este sistema de tipo acusatorio, viene a sustituir el sistema inquisitivo que por
tantos afios estuve vigente en nuestro pais, que dié lugar a repetidas arbitrariedades de parte
de los operadores de justicia al aplicarlo.  Un sistema inguisitivo de adrinistracion de
justicia que veolaba Principios v Garantias Constitucionales.

Con el cambio det sistema inquisitivo al sistema acusatorio adoptado por Guatemala, se logra
dar un gran pasv en la edministracion de justicia y estar a 1a paridad con otros Ppaises gue han
adoptado el mismo sistema acusatorio,

Este sistema acusatorio [o contiene el Codige Procesal Penal vigente, en el cual al Ministerio
Piblico le cormesponde la realizacion de la investigacion en los delitos de accion piblica y al
juez ser el contralor de fa legalidad para que no se violen Principios Constitucionales
estabtecidos.

En ¢l sistema Acusatorio, privan los principios de lgualdad, Publicidad, Oralidad,
Concentracidn, Inmediacién y 12 Contradiccion, donde prevalece como Principio la Libertad
del Imputado,  En este sistema, fa poblacién ejerce un control a través de un Principio de
Fublicidad para que efectivamente se aplique Ia justicia va que en este sistema Procesal Penal
existe un juicio oral y piblico.  Si el Ministerio Piblico efectia una investigacion suficiente
¥ existe fundamentos para formular una acusacitn, con la prucha aportada en e debate el

ritunal declara la culpabilidad o inocencia del sindicado.

“ hid Pag 19
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CAPITULO LY

4. DERECTIOS HUMANOS INDIVIDUALES CONSTITUCIONALES:

Se hace necesario el estudio de los Derechos Humanos Individuales para comprender de
mejor forma el tema motivo de este trabajo.

Al cjecutarse una accion delictiva, se ¢sta ante 1a violactdn de la norma legal, ia que tipifica
como defito dicha accidn, cumpliéndose la hipdtesis Normativa Penal. Con la persecucidn
Penal corrgspondiente s¢ acciona cl proceso penal para determinar la culpabilidad, estando fa
persona sujeta al impertic de las garantias procesales inquebrantables.

Asimismo los derechos humanos inherenies a la persona son garantizados a través de
derechus individuales plasmados en Ja Constitucion Politica de 1a Repiblica de Guatemala,
tales como la Hbertad ¢ igualdad de todos los seres humanos en Guatemala.

La Constitucidn en su articulo 5 estipula; “Libertad de Accion. Toda persona ticne derecho a
hacer to que ta ley no prohibe; no esta ebligada a acatar ordenes que no estén basadas en ley ¥
emitidas conforme a ¢lla. Tampoco podrd ser perseguida ni molestada por sus opiniones ©
por actos que no impliquen infraccion a ta misma.”

E! articulo 6 del mismo cuerpo legal estipula; “Detencion Legal. Ninguna persona puede ser
detenida o presa, sino por causa de delito o falta y en virtud de orden librada con apego a la
ley por autoridad judicial competente. Se exceptian los casos de flagrante delito o falta. Los
detenidos deberdn ser puestos a dispostcion de fa autoridad judicial competente en un plazo
que no e¢xveda de seis horas, y no podran quedar sujetos a ninguna otra autoridad. ...

Ea su zriiculo 8, la Constitucidén estipula: “Derechos del Detenido. T'odo detenido debera ser
informado inmediatamente de sus derechos en forma que le sean comprensibles,
especialmente que pueda proveerse de un defensor, el cual podrd estar presenie en todas las
diligenicias policiales y judiciales. E] Detenido no podrd ser obligado a declarar sino ante
auteridad judicial competente.™

Asimismo el articulo 9 de la Constitueién, estipula: “Inlerrogatonio a detenidos o Presos. Las

autoridades Judiciales son las Gnicas competentes para interrogar a los detenidos o presos.
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Esta diligenciz debera practicarse dentro de un plazo que no exceda de vein{icuéir&hﬂﬁj F :
interrogatorio Extrajudicial carece de valor probatorio.”

El Articule 12 del mismo cuerpo legal estipula: “Derecho de Defensa. La Defensa de fa
persona y sus derechos son inviplables. Madie podra ser condenado ni privado de sus
derechos, sin haber sido citado, cido y wencido en proceso legal ante juez o tribunal
competente y preestablecido. Ninguna persona puede ser juzgada por Tribunales Especiales o
Secretos, nt por procedimientos que no estén preestablecidos legalmente,”

En su articulo 13 la Constifucion estipula: “Motivos para Autke de Prision. No podra dictarse
auto de prision, sin que proceds mformacidon de haberse cometido un delito y sin que
concurran motivos racionales suficientes para creer que lz persona detenida lo ha cometide o
participado e¢n ¢l Las autoridades policiales no podrin presentar de oficio, ante los
medios de comenicacién social, 2 ninguna persona que previamente nmo hava sido
indagada por tribunal competente.”

El articulo 14 del mismo cuerpo legal estipula: “Presuncién de Inocencia v Publicidad de
Process. Toda persona es inocents, mientras no se le haya declarado responsable
Jjudicialmente, en seniencia debidamente gjecutoriada. El detenido, el ofendido, el Ministerio
Pitblico ¥ los abogades que hayan sido designados por los interesados, en formal verbal o
escrita, ticnen derecho de conocer, personalmente, todas las actuaciones, documentos, ¥
dilipencias penales, sin reserva alguna y en forma inmediata. ™

De esta manera, & Constitucion Politica de la Repiblica garantiza a tedas las personas sus
derechos individuales, especialmente cuando las autoridades policiales llevan a cabo
aprehensiones por la sospecha de la comision de un delito, evitando que sean violados dichos
principios constitucionales y hacer valer la presuncién de inocencia, plasmada en la
constifucion e inherente a todo detenido, hasta comprobar lo contrario a través del proceso
penal establecido.

Felipe Villavicencio Terreros, explica; “El paso de efectos puwramente declarativos a fa
chligatoriedad de instrumentos inlernacionales como la declaracion Universal de los Derecho
Humanos de 1948, o la declaracién América de Derechos y Deberes detl Hombre del mismo
afio, ha marcado un rumbo muy importante en cuanto & la proteccidon de los derechos

fundamentales de Iz persona humana. Hoy en dia el derecho internacional de los Derechos
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Humanos es una de las ramas mas codificadas y existen mslrumentos mtemaclonalﬁs
dedicados de rmanera especifica a casi todos los derechos y libertades rf:C(mOCId(}S —en Ia
declaracion universal. En estc sentido los actuales esfuerzos buscan que las obligaciones de
Derechos Humanos estén incorporadas en el Derecho Interno v que este altimo proporcione
mecanismos efeclivos de remedios nacionales a violaciones de obligaciones. En realidad
muchas de las garantias penales ticnen en la actualidad categoria de Derechos Humanos
Intemacionales ¥ su seconacifmiento y respeto no 25 solo una cuestion del Derecho Interno, v
esta sujcta a drganos Internacionales de proteccion de los Derechos Humanos.  Sin embargo,
el primer recurse que tiene el individuo conira la violacion de sus Derechos Humanos son los
tribunales nacionades, salvo que existan motivos fundados para prever que dicho recurso serd
infructuoso.™

Este misme autor dice; “cabe recordar aqui, por otra parte, que la normativa de los Derechos
Humanos no solo implica el cumplimiento de los derechas consagrados especificamente, sino
que significa una interpretacidn y ain, una relectura de las legislaciones internas en fumcién
dc estas disposiciones internacionales. Esto toca directamente la labor del juez, quién no
podra ignorar la existenciz de tales postulados, en especial por estar estos incorporados st lo
estan en las legislaciones nacionales como parte del ordenamiento.  Asi, debe tomarse en
cuenta que, un pais con una lepislacién penal marcadamente represiva, si es parte de la
Copvencién Americana, el Juez, a la hora de aplicar muchas de las normas, esta en la
abligacién de reimterpretarlas y atenuartas, para dar cumphimiento 2 las prescripciones
intemacionales, si ¢s ¢l caso.

El impacto de las normas de proteccion de Jos Derechos Humanos es importante y sus efectos
alcanzan directamente 2 las regulaciones que sobre ef derecho Penal se dan en los diferentes
paises que en su mayoria han hecho suyas dichas normas internacionales.

“De esta maners, los Berecho Humanos superan la idea general que solo cumplen un papel de
barrera externa de comtencidn pasando a ocupar un rol inmanente y esencial como un
elemento awtoregulador de la amplitud e intensidad de 1a funcién punitiva estatal. Asi, la
propuestz de una dogmatica fundada en los Derechos Humanos encuentra su mejor base para

fa [abor de comparacion critica desde los derechos humanos como criterio supremo de

“ VILLAVICENCI} TERREROS, FELIPE. Derecha Penal de los Derechos Humanos. Pags 119,120
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aworeguiacion v aunevaluacion del Derecha Positivo, las acciones del Estado »en.ggm ‘
las decisiones juridicas.”"

Para los efeclos de contar con un linate a la funcion punitiva estatal, el concepta de Derechos
Humanos puede asursir una dobie funcidn: WNegativa, concemiente a los limites de la
interveneion Penal, ¥ Positiva, respecte a la definicion del abjeto, posible pere no necesano
de la tulela por medio del Derceho Penal

Cuando se refierc al Principio de Legalidad el antor Vitlavicencio Terreros, explica que, “Este
cs ¢l principal dimite forma de la violencia Pumitiva que el sistema peval gjercita v se
constifuye coma una exigencia del maximo de legalidad de las penas v de sus presupucstos.
i.a violenvia se realtza bajo control de la ley, de mancra que toda forma de violencia ilicita
que lPos funcionarios del sistema penal realicen (torturas, ejecuciones extrajudiciales,
arbitrarias v sumarias, desapariciones forzadas, ¢tc.), deberdn ser consideradas conducias
prohibidas.  Eb principio de Legalidad limita el ejercicio de la funcién punitiva estatal,
exclusivamente a las conductas que hayan sido calificadas previamente en la ley como las
infracciones punibles (nullun crimen, nulla poena, sinc tege).™

kn el Derecho Penal este Principio supone diversos limites gue estan dirigidos al lemslador y
2 los agentes del sistema Penal. Al fegislador se le exige que formule las descripeiones de los
delitos de la manera mas precisa posible y que las leyes na tengan efecto retroactiva. Al Juee
se el extge que sus sentencias se fundamenten en la ley penal escrita y no en la cosiumbre v
que no amplie la ley escnta en perjuicio del afectado. En el campo de la proteccion de los
derechos [Tumanos, |as afeciaciones mas frecuentes a este Principio estén en relacion a las
diferentes garantias que este principio supone v quc son de practica utilidad como & de 1a
Tipicidad de la conducta prohibida en una ley, la garantia judicial que requiere una sentencia
judicial para la aplicacién de una sancidn al infractor, la garantia de ejecucion que implica
que ia pena ejecutada se encucntre Tegulada por una ley.  “Una consecuencia del Principio de
Legalidad es la exigencia de taxatividad maxima que supone la inconstitucionalidad de los

tipos legales inciertos, las escalas penales con maximos indeterminados y los presupuestos

2 Ihid. Pug. 123
¥ Ibid. Pag. 122
* Ihid Pag. 125
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penales administrativos que no conocen la tipicidad Yegal v fo que, incinso esta.riab' 6T
orbita judicial, se dejan libradus a tipicidades de construccion judicial **

El Principio de [vetrcactividad de la Ley comprende en lo pertinente a la formuiacion-
tpificacion del delito y la prohibicidn de retroactividad de la ley on la determinacion de la
pena aplicable.  Este Principio excluyve la posibilidad de aplicacion retroactiva de la ley penal
cuande son desfavorables al imputade.  Por ¢l contrario, cuando se trata de disposiciones
favorablcs, por ejemplo leves que. deshipifican. despenalizan, ateniian la pena. cxtienden
beneficios penitenciarios, ete., procede aplicarlas reroactivamente.

Al referirse al Principio de Irretroactividad, el awtor Villavicencio Terrcros, explica que:
“También es preciso determinar l# funcion del principio de iretroactividad respecto a la
legislacion procesal  I'n clecto, una modificacion de la legistacion procesal. especialmente
aquella que somcte un <aso va iniciado a la jurisdiceion de un tribunal diferente {aunque
establecido con anteriotidad al delite) puede conslifuirse una amenaza para la seguridad
Jjuridica del individuo. FEn el evento de procesos que tienen alguna connotacién politica, tal
modificacion, 51 se aplica con efecio retroactive. puede tener ¢l propésito de trasladar el
cxamen de un caso desde un tribunal independiente e imparcial a otro mas proclive a dictar
una senfencia aceptable para quiencs tienen el poder.  Sin embarpo, debe observarse que ni ¢i
Paclo, ni las Convenciones Regionales han comemplado esta situacidn, haciendu extensiva la
garantia que comentamos lricamente a la formuiacion det delito v a la pena aplicable, pero
no a los procedimicentos a la organizacion y compelencia de los tribunales.”™®

Los costos sociales gue originan la aplicacién de¢ una pena son generalmente elevados. e
esta manera, los efectos negativos de la sancion penal inciden sobre tas personas que las
sufren, su familia, ambienle social v también sobre la sociedad.  En ciertos casos, la
intervencion penal podtia agravar los confliclos v originar problemas mayores. Una pena
supera los limites de o tolerable cuande el conflicto que a origina ¢s5 infimo o insignificante
pero ain sicndo et conflicto de cierta importancia, también la pena puede resultar irracional
dada la mapnitud de la lesidn inferica.

El sistcma Penal es una organizacion que funciona selectivamcnte, pero no solo porque

reproduce {as desigualdades de la sociedad que oripinan que los seleccionados sean en su

* VILLAVICENCIO TERREROQS, FELIPE. Op. Cit. Pag. 126
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mavoria pertenecientes a los seclures sociales mas marginados, sino tambigﬁ-gg_rﬂrl,u‘c\; '

seleccion que rcaliza solo alcanza a una parte muy reducida de los infractores de la tey. La
tarea del sistema de control penal se enfrenta a la contradiccidn de contar con muchas figuras
debictivas aplicables ¥y muy pocos recursos ccondmices, administrativos, policiales y

Judiciales parta realizarlas.

* hid. Pag. 127




CAFITUVLO Y

5. LA PRUEBA DENTRO DEL PROCESD PENAL:
Drentro del Proceso Penal se dan una serie de etapas, denominadas, en su orden, Investigacion,
Fase Preparatoria, Juicto, Ejecucion. en las cuales la prueba es una de las mas importantes, ya
que glla sirve de base para la decision del Teibunal, tapto las pruehas que incriminan como lus
gue exculpan, cuya funcion es formar cl convencimiento del tribunal sobre la verdad de los
hechos objeto del proceso, ello sin penuicio de la existencia de otros actos que tiendan a
formar el convencimiento del érgano jurisdiccional.

“Cualquier medio licito, segtin ¢l orden juridico general, puade ser utilizado con este fin, sin

mas cxeepeiones que las establecidas concretamente en la ley, ™

5.1. BEFINICION:

La prueba es “El instrumento que incorpora la informacion historica al proceso, por lo tanto,
prueba es lo que nos sirve para proparcionar la conviceidn de la realidad y certeza del hecho o
cosa, como también el resubtado misme y et procedimients gue se sigue para obtenerlo. ™™
“Probar; procesalmente hablando es provocar en el animo del titular del drgano jurisdiccional,
la certeza respecto de ta existencia o inexistencia pretéritas de un hecho controvertido. Esta

certeza es el resultado de un raciocinio. ™

52. SUREGULACION LEGAL:

La regulacion legal de ta Prueba la encontramos en el Codigo Procesal Penal, del anticulo 181
al 186, en donde se regula que el Ministerio Publico v los tribunales ticnen ¢l deber de
procuear. por si la averiguacion de la verdad mediantc los medios de prucba, que se podrén
probar todos los hechos y circunstancias de interés para fa comrecta solucion del caso por
cualquier medio de prueba permilido; que un medio de prueba, para ser admitido, debe
referirse, directa o imndirectamente, al objeto de la averiguacidon v ser bl para ¢l

-

descubrimicnto de la verdad, que 1a forma de incorporacidn al procedimiento s¢ adecuard al

“" FENECH, MIGUEL Op Cit. Pag 603
* ALVAREZ E ALEJANDRO. CREA, Beletin No. 3, Pag,. 33
# ARILLA BAS, FERNANDO. El Procedimiento Penal en México. Pag 107
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medio de prucha mds andlogo de los previstos ¢n lo posible: que rodo elemenid“’dc fn”ﬁ:ﬁ@g
para ser valorado, debe haber sido obtenido poer un procedimiento permitido e incorporado al
proceso conforme a las disposiciones legales

“La Actividad probatoria es, sin duda alguna, la mas impurtante de! proceso. Si el proceso
penal tiene por objeto establecer la verdad de un heche tenido por delictuoso v el
descubrimiento v castigo de los responsables, la forma de establecer esta verdad es mediante
ta prueba de los hechos que se han tenido como inciertos. Del resuliado de la prueba, la

hipdiesis primitiva se conviene en certeza, o desaparece aquella hipdtesis como falsa. ™"
5.3. OBJETO DE LA PRUEBA:

El Profesor Alberto Herrarte, al referirse al objeto de la prueba, sciiala que “El objeto de la
Prueba es5 la materia sobre la que recae la actividad probatoria, es lo que sz debe probar para
dar come cierto ¢l acontecimiento historico que es objeto del proceso v que al principio

S w80
2PRArece COmo nCcIerio.”
5.4. MEDIOS DE PRUEBA:

El Profesor Hemarte, al estudiar el medio de Prueba, exphica que “Medio de Prucba es todo
aquello que sirve para establecer la verdad de un hecho;, o bien, como dice Fenech, lo que
sirve de instrumenio para llevar al dnimo del juzgador el convencimiento sobre 1a verdad o
32

certeza de un hecho, En suma, el medio de prueba es un medio de conocimiemo.

Los Medios de Prucba pueden ser clasificados en forma General y en Particular.

5.5. MEDIOS DE PRUEBA EN GENERAL:
La tendencia de los Procesalistas Penales Modemos cs aplicar una clasificacién de manera

general & 10s medios de prueba, siendo esta:

“ HERARTE, ALBERTQ Op Cit Pag 147
! Ibid. Pag,. 151
“ Ibid. Pag 156




a. La Declaracion del Acusado;

b. 1.a Victima como Organn de Prueba y su Declaracion como Medio Prucha,

€. l.a Persona que revista la Catidad de Testigo:
d. El Perito o el Intérprete;

La Generalidad que encuadra esta clasificacion es eminente eriterio doctrinario, cada
legislacion nacional determina concretamente cuales son los Medios de Prueba que sg
admitan cn ¢l proceso, aunque en principio se entiende que se puede probar de cualquier

manera, siempre ¥ cuando no se suprima o que inspiran los Derechos Fundamentales,

3.6. MEDIOS DE PRUEBA EN PARTICLULAR:
x acuerdo al Codigo Procesal Penal, en sus articatos 207 al 253, los Medios de Prueba son'

| Prucba Pericial: Por medio de clla, sc trata de insertar en la busqueda de la verdad dentro

del desarrollo del Proceso Penal, de aquelios conocimientos cientificos que propicien una
mejor visidn a quienes jurgan, mediante requerimiento o presentacion de dictamen o
informe relativo a especiatidades cientificas en determinada area.

2. Peritaciom Especial: Se refiere # la aplicacion cientifica sobre medios de Prucha Concretos
signdo &l caso de:

a) Autopsia;

b) Pcritacion en Delitos Sexuales,
¢} Cotejo de Documentos;

d) Traductores ¢ Intérpretes;

3. Prueba Testimonial: Consiste esencialmente en aquellas declaraciomes de  las
personias que de alguna manera hubieren participado en observancia al ilicito que se juzga,
o en todo caso manifiesten saber algo gue puede aclarar el hecho motivo del PLOCesc.

4. Reconocimiento; Consiste en precisar e identificar a personas v cosas que tengan relacién
inmediata con cl proceso, teniendo como objeto la blsqueda de la verdad historica
mediante su realizacion. En la legistacion Procesal Penal Guatemalteca se admitan
particularmente los siguientes;

a) Jocumentos y elementos de Conviceidn;
b) Informes;
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¢) Reconucimiento de Personas;

d) Reconocirmento de Cosas.

3. Careos: Procede cuzndo existan declaraciones de personas dentro del proceso,
que scan contradictorias entre elfas, sobre hechos o circunstancias de importancia
para la biisqueda de Ia verdad histdrica

Para los profesores Cecilia Sdnchez y Mario A, Houved, es importante que; “No debe perderse

de vista que la prueba es la piedra anpular de todo sistema de justicia, pues a través de ella, se

logra encontrar la verdad objetiva, de tal forma que no debe malograrse su aporte por

inaplicacion de principios constitucionales. ™™

57. LICTI'UD DE LA PRUEBA:

En el Proceso Penat, la Oblencidn, Proposicion, Admision y Valoracion de la Prucha debe
estar en plena observancia de la normativa Procesal Penal, que desarollan los principios y
garantias Conslitucionales en ¢sa vinud podrin ser insertadas para valorar decisiones o
resolucioncs siempre y cuando no contrarien lo gue esiablece ef articulo 183 del Codigo
Procesal Penal; “Prueba Inadmisible. U'n medio de prueba, para ser admitido, debe referirse
directa ¢ indirectamente, al objeto de la averipuacidm y scr ftil para el descubrimiento de Ja
verdad. Los tribunales podran limitar Ios medios de prueba ofrecidos para demostrar un hecho
0 una circynstancia, cuando resulte manifiestamente sbundante. Son inadmisibles, en
especial, 1os elementos de prueba obtenidos por un medio prohibido, tales como la tortura, a
inmedida intromision en al intimidad del domicilic o residencia, 1a cormespondencia las
comunicaciones, los papeles y los archivos privados™” Lo anterior en desamrollo del

contenide del Principio Constitucional plasmado en el articulo 24 de la Carta Magna.

3.8, EFECTOS DE LA PRUEBA:

Los efectos de la prueba trascienden al momento de su valoracion, considerando que serd
durante la defiberacion del tribunal de sentencia bajo los principios de Sana Critica Razonada,

cvaluandose entonces no solo la legitimidad de 1a prusha propuesta v observada sino también



resolucisn.

Algunos traladistas del Derecho Procesal Penal, en referencia a Iz prueba, determinan una
calificacion en detnmento del imputade de aguellos métodos o formas de oblencion de la
prucba como Adquisicion Estatal Irregular, esto como una forma agravante de la persecucion
Penal, ya gue el Estado como tal, acusa. en ejercicio de sus facubtades legales v propicia la
violacidn a los derechos fundamentales de la personas humanas.

Concretamente nos referimos a las instituciones Estatales que participan en el Proceso Penal,
desde su inicid, caso tal de las autoridades Policialcs, cn ¢t momento de la Detencién, cuando
se presentan a los medios de comunicacion a una persona que bajo el Supuestn de ser
presumiblemente responsable de un delito se te ligard a un proceso penal, configurando la
flagrante violacién al precepto Constitucional, situacidn que en Guatemala propicia Ta
condena de quienes se les atribuye uno u otro delito, sin percatarse de los nefastos cfectos yue
BERcran en una persona que podria ser realmente inocente. Tin relacién a elo Perfecto Andrés
tbafiez, afirma; “Como se ha dicho reiteradamente, ta vigencia del principic de Presuncion de
Inocencia, supone bdsicamente que el jucz ha de tomar la acusacion como simple hipotesis,
que solo puede Hevarle a la afimmacton de culpabilidad a través de la comprobacidn cuidadosa
del fundamento de todos y cada uno de los elementos de la imputacion en el curso de la
dialéctica probatoria. Cuando aquella hipotesis no pueda entenderse confirmada, habra de
prevalecer, sin reservas, frente a la afirmacion de culpabitidad, 1a afirmacién Constitucional
previa { no la llamaria nunca “intering”, ©¥rmino que sugiere la idea de provisionalidad
necesaria) de inocencia del acusado. ™™

Ademas Calferat Norcs, se refiere a tales cfoctos; “Actualmentz no se discute el derecho de
la persona al buen nombre y honor, que indudablemente resulta afectade por su sometimiento
al procese penal en calidad de sospechoso de la comision de un delito. Tal pefjuicio sg ve
sensiblemente agravado con la imposicién de medidas restrictivas a su libertad, la difusion

pablica de su nombre o fotografias refaciondndolos con el ilicito, cic. Es Preciso, entonces,

* SANCHEZ, CECILIA, y Mario A Houed. E] Tema Prabatorio en el Procesa Penal. Recapilacion del Primer
Congreso de Profesores Universitarios de Ciencias Penales. FCIS, USAC, 1997 Pag 104
" TBANEZ, PERFECTO ANDRES. La Funcion de las Garantias en la Actividad Probatora, Pag. 04
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gue las leves procesales restrinjan al minimao la posibilidad de que Ia reputacion del lrhp],_l&_@u o

sea afectada mas alla de lo indispensable para e logro de los fines del proceso "

* CAFFERATA NMORES, JOSE I. Derechos lndividuales v Proceso Penal. Pag, 35
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CAFPITULO VI

6. PRUEEA DE RECONOCIMIENTO DE PERSONAS: g
Comy punio principal de estudto de la presente investigacion. en este capitulo se expondri el

tema del medio de Prueba de Reconocimiento en fila de Personas.

6.1, 85U FINALIDAD:

La prueba de Reconocimiento de Personas tiene como objeto el Reconocimiento en fila de
Personas, de un determinado sujeto sospechoso de haber cometido un hecho delictivo,
constituyendo un medio de identificacion en el curso del proceso penal.

Se admite cn la iegislacion de Guatemala este medio de Prueba, a efecto de que el que va &
reconocer  sefale clarmmente al sujetn sometido al proceso, como la persona que en sus

declaraciones ha hecho referencia.

6.2. PERSONAS QUE INTERVIENEN:

Cualquier persona puzde llevar a cabo este reconocimicnlo, pero normalmente son las
victimas y los testigos, que por no conocer directamente al imputado se hace necesario el
Teconocimiento posterinmmente.

Generalmente se refiere a la comprobacion de 1a identidad fisica del sujeto en cueslion y es [o
que se denomina propiamente “reconocimiento” .

Fernando Arilla Bas exphica que “Se procedera a la practica de Ia diligencia de confrontacion,
conocida también con el nombre de Reconocimiento en Rueda de Presos, en dos casos: 19
Cuando una persona se reficre 2 otra en una declaracién en forma que no basta a identificarla,
v 2° Cuando un declarante asegure conocer a otra persona y exista la sospecha de que no la
conozea en realidad. Y objeto de esta diligencia es la de preservar la sugestibitidad del

testimonio, ™

** ARRILLA BAS, FERNAMDO Op. Cil. Pag 132,
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6.5 SUDMPORTANCIA:

L.a tmportancia del Recomocimiento ¢s incuestionable, dada la nccesidad de identificar
debidamente al supuesto avtor de un hecho punible, de quien a veces no se sabe ni el nombre
y solo se le pucde identificar por sus sefiales fisicas.

“Die ahi que en las indagatorias o en otras diligencias judiciales el juez deba tener cuidado de
comsignar todos aquellos datos que tiendan a identificar a la persona del presento culpable,
inclusive el mode de vestir y sus sedales fisicas particulares. Pero, en ia generalidad de los
casos, el reconocimiento o hace una persona distinta del juez, por ejemplo, el testigo que ha
visto cometer ¢ hecho, pero 1gnora el nembre del delincucate v habra de recenocerlo inter
plures, csto ¢s, entre personas parecidas.™’

¥l Cadigo Procesal Penal, enuncia en s articulo 246, el Media de Prueba de Reconocimiento
de Personas;, “Reconccimiento de Personas. Cuando fuere necesario individualizar al
imputadao, se ordenard st reconocimiento en fila de Personas, de [a manera siguiente:

1. Quién fleva a cabo el reconocimiento describird 2 la persona aludida y dird si después del

hecho Ia ha visto nucvamenic, cn qué lupar, por qué motiva ¥ con gué objeta;

]

Se pondra a la vista de quién deba reconocer a la persona que se somete a reconocimiento

junte con otras de aspecto exterior similar;

(F¥)

Se preguntara a guicn lleva a cabo el reconocimiento si entre las perscnas presente se halla
la que designé en su declaracion o imputacion, y, en caso afirmative, se le mvitard para
que la ubique clara y precisamente;

4. Por Oltimo, quien lleva a cabo el reconocimiento expresard las diferencias v ssmejanzas
que observa entre el estado de la persona sefialada y el que tenia en Ja época a que alude su
declaracidn o imputacion anterior.

La observacion de la fila de personas serd practicada desde un lugar oculto.

Cuando ¢l imputado no pudiere ser presentado, por causas justificadas a criterio del tribunal,

sc podra utilizar su fotografia v otros registros, ohservando las mismas reglas.

Rigen, respectivamente, tas teglas del testimonio vy las de la declaracién del imputado. Enr lo

posible. se tomaran Ias previsiones para que el imputado no cambie su apariencia.

' HERRARTE, ALBERTO Op. Cit. Pag. 188
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S B
El Reconoctmiente procede ain sin consentimiento del imputado. En cl acta en Juics ‘5{521
TECONOCIMICto, se identificara con nombre, domiciliv v residencia a todos los integrantes de
la fila.™
Por su parte el articulo 247 del mismo cuerpo legal, estipula: “Reconocimiento por varias o de
varias personas. Si fueren varios los que hubiesen de recangcer el acto se debera practicar
separagamente, cuidando de que no s¢ comuniquen entre si.
Cuando fueren varios los que bubicsen dc ser reconocidos por una misma persona, podran
integrar una sola fila junto a otras, sino se perjudica la averiguacion.
Si fuese necesario individualizar a olta persona que mo sea ¢l impulado, se procedera, en lo
posible, segun las reglas anteriores.”
El articulo 248 del mismo cuerpo legal, estipula: “Valer como Prueba Anticipada. Durante &l
procedimiento preparatorio debera presenciar ef acto el Defensor del imputado y el juez que
controla la investigacion, con lo cual dicho acto equivaldra a aguéllos realizados segin las
dispusiviones de la prieba Anticipada y podra ser incorporado gl Debate.™
La identificacién plena del sindicado es la accion de designar ante ¢l érgano jurisdiccional a
una persona determinada como responsable de un heche delictivo. José Almagro Nocete
explica que; “Cuando dirijan carpo 2 determinada persona deberan reconocerla judicialmente,
si el juez instructer, tos acusadores o el mismo inculpado conceptian fandamentatmente
precisa la diligencia para la 1dentificacion de este altimo, con relacidn a los designantes, a fin
de que no offezca duda quién es fa persona a que aquellos se refieren.  Ble este preceplo se
deduce que han de existir para que pueda practicarse la diligencia una persona determinada
(aungue se ignoren sus circunstancias de identidad administrativa, debe estar individualizada
la persona) contra la que resulten cargos delictives en concepto de inculpado ( la expresion
inculpado es mds amplia que la de procesado, pero mas restringida que simple sospechoso) ¥
dudas sobre 1z identificacién que hagan conceptuar fundadamente precisa la diligencia, ™
La cjecucion de la dilipencia de reconocimiento de personas, llamada también
reconocimiento en fila de personas, aungue no tenga necesariamente que estar en prision el

imputado, se detalla en el articulo 246 de] Cédigo Procesal Penal.

* ALMAGRO NOCETE, JOSE. Derecho Procesal Tomo 11 Fl Proceso Penal, Pag 258
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Constiteye un medio de investigacion v por lo tanto practicable en la fase\ph}:%ﬁa, cn
virtud de la cual ¢} acusador y testigpo deben reconocer a el o los processdos cuando por
alguna circunstancia s¢ raviera duda de su identidad y no someterlo a un proveso injusto. A
este medio s¢ lc conoce también con el nombre de Reconocimiento en Rueda de Presos,
Reconocimiento en Fila de Presos v Reconocimiento en fila de personas.  Deben mezclarse
en esta diligencia a ¢l o los procesados con personas que reinan ciertas caracteristicas fisicas
comunes, asi como ropas similares.  “Se exage tal reconocimiento & cuantos hagan cargo a
determinada persona, st el juer, el inculpado o los acusadores estiman precisa la diligencia
para fa idemtificacidn del acusado, a fin de que no exista duda sobre la persona a que se hace
referencia. ™

“Cuando no exista plena ceneza de la personalidad del delincuente es cuando procede esta
diligencia, existiendo entre los autores discusion sobre este medio de prueba si se toma en
cuenta que la investigacion constituye la averiguacion y constatacidn del hecho pumble y las
circunsiancias quc concurricron en ét v por otro lade fundamentalmente la culpabilidad del
delincuente. ™™

A partir de Ya aprebension el procesado es parte esencial del proceso, de dende resulta
impertante su identiftcacidn por todoes los medios establecidos por la ley ¥ no olvidar que
duranie la sustentacion procesal debe presumirse la inocencia del imputade.  En tal sentido la
identidad del imputado s un problema de interés porque se trata de una calidad personalisima
no atribuible a ofra persona a aguella que debe asumir esta carga en ef proceso penal. “Esto
constituye un problema de legitimacion, aungue puede desvincularse a quien deba soportar
una carga de ser parte acusada sino existe una exacta correspondencia entre la persona como

indwidualidad fisica, ¥ las circunstancias externas que sirven para identificarla. ™
6.4. CONTAMINACION DE LA PRUEBA:

Es preciso hacer notar, quc csta prucba en la mayoria de los casos contiene vicios que la

contaminan, va que las autoridades policiales al aprehender a personas sospechosas de

" CABANELLAS, GUILLERMO. Op. Cit. Pag. 481
““ GOMEZ ORBANEJA, EMILIO y Vicenme Herce Quemada. Op Cit. Pag. 166
* FENECH, MIGUEL. Op Ch Pag, 337
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cometer hechos delictivos en forma inmediata y sin haber sido indagados PO;;WD
Jurtsdiccional competente, las presentan 4 los medios de comunicacion social haciendo indtif
con ello la posterior practica de la misma.

Obedeciendo & la gamntia del debido Proceso, las autoridades policiales al aprehender a
personas sospechosas de cometer un delito, tienen la obligacion de conocer v cumplir con la
ley, especificamente la Constitucién Politica de ta Repiblica de Guaiemala, en la que se
parantizan los derechos individuales de toda persena que son inviolables.

Catferata Nores tndica que es *De suma importancia sera también el evitar la difusion publica
del sometimiento a proceso o la privacion de libertad del imputado en los Jrimeros momentos
de la investigacion, cuando su culpabilidad normalmente no aparece fundads en prucbas de
soltda envergadura, sino mas bien en meros mdicios.  En al sentido, deberd impoherse el
sccrelo del sumario en relacidn a quicnes sean cxtrafios al proceso, lo que [mportara la
prohibicién de 1a difusién publica de los nombres y mas aun de las fotografias de quienes
resulten imputados.  La publicidad por la prensa configura, en los hechos, una verdadera
condena anticipada a nivel de opinién publica que acompafiara al afeetado durante toda su
vida, aun cuando con posterioridad resulte sobfeseide o absuclto de los delitos que s¢ le
atribuyeron. "

Establece la Conslitucidn en su articuto 13, segundo pétrafo; que “las autoridades policinles
no podrin presentar de oficio, ante los medios de comuricacion social, a ninguna persons
que previamente no kaya sido tndagada por tribunai competente®.

Norma Jegal que conslantemente es violads por las avtoridades Policiales al efecutar
aprehenstones de personas sospechosas de cometer un delito, ya que es comin observar en log
Medios de comunicacicn social, que dichas autoridades han permitido en muchos €as0s, que
la aprehensién sea (iimada y/o forografiada por dichos medios, violando en forma flagrante Ia
nosme constitucional que se los prohibe, con Iz consiguienie confaminacion de la prucha, va
quie al momento de la practica de la misma, la persona que Heva a cabo el reconocimiento, a
tenido previamente la oportunidad de ver en los  medios de comunicacion social, por
televisidn, imagenes de la aprehension, asi como las fotoprafias en los medios de

comunicacidn social escritos, que forma clara muestran a la poblacidn 1a captura-de ¢l o los

! CAFFERATA NORES. JOSE 1 Op. Cit. Pags 57y 5%,
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sospechosos de cometer un delito, sin haber sido previamente |'ndagadon"’p’érfifttlbhﬂgl
competente.

De esta manera, la contaminacion de la prucha de reconocimiento de PErsonas es
incuestionable en virtud de que la personz de lleva a cabo el reconocimiento, por ef retraso en
la investigacién del caso, acude a reconocer a una persona que no se sabe si es o no
responsable, pero que ha side presentado como tal, en fa mayoria de los casos varios dias
despucs de la aprehension, valiéndose de los recortes de prensa para tener presente em su
mente la imagen fisica del sospechoso. que en algunos casos son detenidos distantes de la
escena del crimen, violando con ello el precepto Constitucional de presuncion de inocencia a
l2 que toda personal que es capturada tiene derecho.

Los Medios de Comunicacion Social por hacer suya fa primicia de la aprehension de personas
sospechosas, contribuyen a la contaminacion de esta prueba con anuencia de las autoridades
policiates que en muchos de los casos son los que coordinan con dichos medios para que se
presenten en ¢f momento de la detencion, gue posteriormente se hard piblico ante fa
peblacion, con el consiguiente perjuicio en contra de la personz del detenido, ya que de
demostrar su inoeencia el dafio provacado no serd resarcido ni por el Estado ni por los Medios
de comunicacion sociat que son los cotresponsables de Ia violaciGn af Principio de Inocencia,
asi como de la posterior contaminacion de la prueba de reconocimiento en fila de personas
haciéndola initil con postenoridad.

Es normal ver por medic de los telenoticieros del pais, cuando una persona sospechosa de
cometer un delito es aprehendida, trata de esconder el rostro para eviar se filmada v en sy
caso fotografiada por les otros medios de comunicacion, as el mismo agente de la autoridad
policial quién lo sujeta para que este se muestre claramente ante los mismos, presumiendo de
esta manera su culpabilidad, violando todos los principios Constitucionales establecidos en
proteccion del ciudadano Guatemalteco.

Diesde el punto de vista procesal |, se viola la garantia del debido Proceso, va que ante la
irresponsabilidad de las autoridades policiales de presentar ante los medios de comunicacién
social a los detenidos, sin previa indagatoria por tribunal competente, dando como resultade
que la prueba de reconocimiento en fila de Personas se contamina, ya que la persona que lieva

a cabo el reconocimiento previamente a tenido a la vista, Videos o fotografias que los medios
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de comunicacion social han hecho piblico, no teniendo ningin problema en 's‘émif ala
persona sospechosa de haber cometido ¢l hecho que se mvestiga

De esa manera se puede presumir, que no estd lejos que una persona determinada, por asuntos
personales propiamente, al observar las publicaciones de los medios de comunicacion social,
donde claramente pueden ser identificados por medio de videos o fotografias los sospechosos
de cometer un delito, se apersonen al drgano Jurisdiccional admitiendo haber presenciado el
hecho, para que la persona a quién aduce no conocer sea sometida g juicio penal, con el
consiguicnte reconocimicnto en fila de personas postetiormentc, provocando con eflo un
perjuicio irreparable al detenido.

Es necesario que las autoridades policiales al hacer aprehensiones de personas sospechosas de
cometer hechos delictivos, cumplan con la fey ¥ respeien los derechos inherentes a toda
personas y evitar de esa manera violar la garantia del debido proceso ¥ contaminar la prueba
de reconocimiento en fila de personas.

Se pudo constatar tal como se evidencia en las fatograffas que e encuentran en el anexo une,
dos y tres, que en la mayoria de medios de comunicacidn social escritos, las fotografias
publicadas de los presuntos delincuentes tenen una cobertura casi diaria, lo que comprueha la
reincidencia de las autoridades policiales en violar [a lev flagrantemente al ejecutar las
detenciones.

Asimismo, ¢n enirevistas realizadas con Jueces de Primera Instancia Penal, Fiscales del
Ministerio Piiblico ¥ Abogados Litigantes, esta dichos profesionales del derecho, coinciden en
fue si s¢ da la contaminacién de la prueha de reconocimicnto en fila de personas; que violan
¢l principio de Inocencia v ta garantia del Debido Proceso, estableciéndose los sipuientes
esuftados interpretativos de las encuestas que respondieron quicnes participaron en In
muesira, siendo que los Jueces responden que en un CIEN por ciento, se contaming la Prushs
de Reconocimiento en fila de Personas, los Fiscales opinan que s¢ contamina en un
OCHENTA por ciento v los Abogados Liligamtes también el CIEN POR CIENTQ,
comentando, lamentan que en Guaternala las autoridades policiales no tengan la capacitacion
necesania y el conocimiento de las Jeyes al hacer aprehensiones de personns sospechosas de
cometer un hecho delictivo, especificamente fa Constitucién Politica de la Repiiblica, que

garantiza Jos derechos individuales de toda persona. que fe prohibe a las autoridades
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policiales presentar a cualquier persona ante los medios de comuicacion suci;i?
previamente no havan sido indagadas por tribunal competente; v que la prueba de
reconocimiento en fila de personas, se lleva a cabo en la mayoria de Ins casos, varios dias
después de las detenciones, permitiendo de esta manera, que la persona que deba reconocer se
auxitie de las publicaciones de Jos medios de comunicacion social, para identificarla ante las
autoridades judiciales correspondientes.

El contenido de las Encuesias que respondieron los grupos seieccionados, reflejan lo que he
aseverado en el desarrollo de Ja investigacion, resultando que si se gestiona ¢l Medio de
Prueba de Reconocimiento en fila de Personas en un NOVENTA Y DCHC por ciento, Hama
la atencidn que los Jueces opinan que los sujetos procesales solicitan se fleve a cabo Ja
diligencia de Reconocimiento en fila de Personas, con las formabidades de Prucba
Anticipada, en un NOVENTA por ciento, log litigantes en un OCHENTA por <iento, mientras
los Fiscales en un SESENTA por ciento, esto refleja el uso excesivo de la prueba sin medir
los efectos que tiene en la decision Gltime del Organo Jurisdiccional en el ejercicio de ung
Administracion de Justicia Pronta v Plena que eslard desde el inicid viciada en conira del

supuesto responsahle.




CAPITULO VII

7. CAUSAS QUE PRODUCEN LA CONTAMINACION DEL MEDIO DE PRUEBA DE
RECONOCIMIENTO DE FERSONA:

En el presente capitulo se expondran algunas de fas causas que producen La contaminacion del
Medic de Prusba de Reconocimiento de Personas, haciendo inutif la posterior prictica del

miSmo.

7.1. DEFINICIONES:

Entendemos que causa “Es lo que se considera origen de algo, que da origen a la cxistencia
de en fendmeno y e precede, ™

Producir, es ocurrir, que sucede o acontece un hecho, generando la accion de iniciar algo,
para obtener ur tesultado, esto en aplicacidn con o que sc espera en un determinado
procedimiento.

Contaminar, es “Alterar la pureza de alguna cosa. ™

Por lo tanto, las causas que producen |a conlaminacion del medio de prueha de
Reconoctntiento de Personn, son aquellos hechos o aconecimientos que producen la
alteracion de la pureza del mismo, respectivamente en 1a comision de un hecho que puede ser
delito y que las personas aprehendidas que sean sospechosas, podrian ser declaradas culpables
£n su momento oportuno.

Dentro de 1a investigacidn efectuada, se pude constatar algunas de tas causas que producen la

contaminacién de [a prueba objeto de este estudio, las que se exponen a continuacion.

7.2. FALTA BE CAPACITACION:
No se capacita a todas las awtoridades policiales por medio de cursos de Derecho
Constitucional, basicos para el conocimiento de 1os derechos humanos individuales inherentes

2 todas las personas, especificamente cuande son aprehendidas por ser sospechosas de

** Diccionario de la Lengua Espafiola. LARROUSSE, 1995, Pag. 126
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cometer un hecho delictivo y presentarlas inmediatamente, de oficio, a l(}siﬂﬁdior’&;@'q
comunicactén social sin previz indagatoria por tribunal competente, violando de esa manera
la norma Constitucional que se los prohibe. Determinando con elfo 1a falta de conocimiento
de las leyes por parte de las autoridades Policiales, especialmente la Constitucion Politica de
la Repiblica de Guatemala, como ley fundamental.

73 NO SE  ASEGURA LOS DERECHOS DEL DETENIDOD,

PROTEGIENDOLO DE EXTRANOS A LA INVESTIGACION:

Las autoridades policiales que ejecutan las aprehensiones son las que colaboran en los medios
de comumeacion social, sujetando a las personas sospechosas cuando éstas quieren ocultar el
rostro, para que puedan ser filmadas yfo fotografiadas con claridad, haciende del

conocimiento pablico la aprehension casi en forma inmediata.

7.4. COORDINACION ENTRE AUTORIDADES POLICIALES Y MEDIOS

DE COMUNICACION SOCIAL:
Las autoridades Policizles al tener conocimicnto de la comision de un delito, coordinen con
tos medios de comunicacién social para hacer piblico las aprehensiones, presentando las
imagenes yio fotografias de los sospechosos, que afin no han sido indagados por tribunal
competente, contaminando de ¢sa manere la prueba de reconocimiento en fila de personas

que posteriormente podria llevarse a cabo.

7.5. FALTA DE DILIGENCIA PARA LLEVAR A CARO LA PRUEBA DE
RECONOCIMIENTO DE PERSONA:

Se¢ pudo constatar que en |3 mayoria de los casos, consultados en los Jupados de Primera
Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra i Ambiente, de la Ciudad Capital, siendo =l
Primero, Cuarto, Sexto, Décimo, Undécimo, Ia persora que Heva a eabo ¢l FECONOCimiento
en fila de personas, es citada meses después de la detencion de los sospechosos, extremo
evidente que la cita més inmediata que se consulto, se did en la sigulente forma, se detuvo a
las personas en el dla VEINTIOCHO de FEBRERO de mil novecientos noventa y ocho,
siendo realizada la Prueba de Reconocimiento en fila de Personas ¢! dia CATORCE de

* Diccionario de [n Eengua Espafiola, REAL ACADEMIA ESPANGLA, Pag. 350
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ABRIL det mismo afiv, permitiendo con osto que la persona probablemente olvide con el
tiempo, las caracteristicas fisicas del detenido y tenga que valerse de fotografies publicadas en
los medios de comunicacion social escritos o imdgenes televisadas, contaminade de csta
manera la prueha de reconocimiento en fila de personas.

Die acuerdo a fos preceplos normatives Procesales, es importante el gue 1z realizacidn de la
Prucha de Reconocimiento sea la mas objetiva e imparcial, sin ninpin condicionante,
esperando que la persona supuesta agraviada identifica a quién Ie ocasiono alguna ficitud, no
asi que sea como consecuencia de que lo ha visto por los diferentes medios de comunicacion,
exiremo que ya conduce 2 una plena idenlificacién sin el presupuesto de veracidad en relacion
a fo ocurrido.  Simidar situacion ocurre con los Testiges presenciales, que a pesar de esa
calidad pierden la inmediatee de ¢sa dilipencia, probablemente por la lentitud del proceso
Penal, aunque la ley determine vy presuponga la posibilidad de celebrarse de tnmediato come
Prueba Anticipada, buscande ls garantia de No contaminacion, para lo cual se tendra que
aterler imperativamente las garantias v Principios Constitucionales para proteccidn del

imputado.

7.6. INTERVENCION EN LAS APREHENSIONES ¥, LOS MEDIOS DE
COMUNICACION SOCIAL:

Con la anuencia de las autoridades policiales, fos medios de comunicacidn social al hacerse
presentes en el lugar de las detenciones o 2 1a entrada de Ia sede poticial al bajar de ia patrulia
en donde se les conduce v hacer publica ¢n forma inmediata la misma, sin haber side
presentados ante juez competente, violando 1a parantia det debido proceso resultado de ellala
contaminacién directa de la prueba que se¢ podria generar posteriormente. Tal como s
evidente en la fotografia det Diatio Prensa Libre, de fecha CATORCE de AGOSTO de mil
novecientos noventa y ocho, pagina Once, en flagrante violacion al articulo trece segundo
pirrafo de la Constitucién Politica de la Repiblica de Guatemala; “Las swtoridades
policiales no podrdn presentar de oficio, ante los medios de comonicacion social, a

ninguna persona gque previamente no haya sido indagada por tribunal competente.”
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La Policia Nacicnal Civil detuve ayera samuel Pinedz Castro. guien junto cor un
intentaron asaltar un autcbus urbanc.

menor de edad y otro sujeto que escapd
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Segiin la PNC, los detenidas se dadizaban al asalto de sutchuses urbanas, as1iLomo de
negocios, para lo cual utilizaban armas de fuega diferentes calibres
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José Eduardo Porres Ganzilez {(centro) y Alvaro Oswalda Lépez Portilio fueron
aresentades 2 [a prensa, acompaiiados de Rosa Leticia Canales y Jenifer Lépez.

Fota Prengat e rUlllB@:OT‘-:
Agentes deal Doan custodian 2 Jorge Luis Meléndez
‘derecha) y Héctor Roberto Batres, capturados ayer.
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Mario Luis Garcia, de 27 afios {izquierda), junto a Pedro Luna Gémez, 52, fue-
~on detenidos durante el operativo. El primero estaba a cargodela seguridad.
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Presuntos involucrados en |3 red de falsificaderes de visas y pasaportes: Esther Chinchilla % E
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Melgar y Elises de Jesis Sosa Lépez, capturados per el Doan y Fiscalia de Naceactividad.
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LNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS ¥ SOCIALES
INVESTIGACION JURIDICA

TESIS

Sr:

IUEZ DE PRIMERA INSTANCIA PENAL

A continuacion |e presento algunas Interrogantes que resueltas seran de mucha Importancia
en la finalizacion de mi trabajo de tesis, por favor sirvase responderias.

1. Han gestionado los sujetos procesales ante este juzgado la celebracion de 1a diligencia
de Reconocimicnto en Fila de Personas?

S NO

2. Con que frecuencia?

SIEMPRE: CAST SIEMPRE: _ NUNCA

Ha ordenado usted, como Juez Contralor de la investigacion la celebracion de la
diligencia de Reconocimiento en Fila de Personas?

[¥F)

Sl : . NO

PORQUE:

4. Los sujetos procesales han gestionado ante usted Ia celebracion de Ia diligencia de
Reconocimiento en fila de Personas en calidad de Prueba Anticipada?

SI QUIENES

NO

3. Considera usted que las publicaciones de Preflsa, Fotografias v videos en las que se
identifican a los supuestos responsables de un delito, en el momento de su detencion,
contamina la Prueba de Reconocimiento en Fila de Personas?

RY| NO



UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES
INVESTIGACION JURIDICA

TESIS

Sr:

ABOGADQ LITIGANTE
A continuacion le presento algunas interrogantes que resuckas seran de mucha importancia
et la finalizacion de m trabajo de tesis, por favor sirvase tesponderlas.

Ha gestionado como sujeto procesal ante un juzgado o fiscalia la celebracion de la
diligencia de Reconocimiento en Fila de Personas?

Sl NO

Con que frecuencia?

SIEMPRE: L CASI SIEMPRE: _ NUNCA__

. Ha solicitado usted, como Defensor o Acusador en la investigacion la celebracion de la

diligencia de Reconocimiento en Fila de Personas?

5 NG

PORIE:

Como sujcto procesal ha gestionado ante ¢l Juez Contralor la celebracion de la
ditigencia de Reconocimiento en fila de Personas en calidad de Prueba Anticipada?

sl QUIEN SE L0 SUGIERE

NQ

Considera usted que las publicactones de Prensa, Fotografias y videos en las que se
identifican a los supuestos responsables de un delito, en el momento de su detencitn,
contamina l2 Prueba de Reconocimiento en Fila de Personas?

s NO

agﬁ“‘“' i : -- ;fu‘n,iu.ﬁkh-hl




UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES
INVESTIGACION JURITHC A

TESIS

3r:

AGENTE FISCAL DEL MINISTERIO PUBLICO

A continuagion le presento algunas intestogantes que resueltas seran de mucha importancia
en la finalizacion de mi trabajo de tesis, por favor sirvase responderlas.

1. Han gestionado fos sujetos procesales ante esta fiscalia la celebracidn de 1a dihigencia
de Reconocimiento en Fila de Personas?

ST NO

!‘-_}

Con que frecuencia?

SIEMPRE . CASISIEMPRF-__ NUNCA_

1. Ha solicitado usted, coma encargado de la investigacion 1a celebracion de la diligencia
de Reconocimiento en Fila de Personas?

S1 NO

POROQUE:

4. Los syjetos procesales han gestionado ante usted Ja celebracidn de la diligencia de
Reconccimiento en fila de Personas en calidad de Prueba Anticipada?

Sl QUIENES

NO

5. Considera usted que las publicaciones de Prensa, Fotografias y videos en [as gue se
identifican a Jos supuestos responsabies de un delito, en el momento de su detencion,
contamina la Prueba de Reconocimiento en Fila de Personas?

51 NO




CONCLUSIONES:

1. La Actividad Probatoriz es, sin duda alguna, la méas importante del proceso; si
¢l proceso Penal tiene por objeto establecer fa verdad de un hecho tenido por
delictuoso vy el descubrimiento y castigo de los responsables, la forma de
establecer esta verdad es mediante la prueba de los hechos que se han tenido
como inciertos. Del resultado de la Prueba, la hipétesis primitiva se convierte

en certeza, o desaparece aquella hipétesis como falsa.

2.La Prucba de Reconocimiento de personas  tiene como  objetivo el

Reconocimiento en fila de personas, de un determinado sujeto sospechoso de
haber cometido un hecho delictivo, constituyendo un medio de identificacion
en el curso del proceso penal, a efecto de que la persona que va a reconocer,
seftale claramente al sujeto sometido al preceso, como la persona que en sus

declaraciones ha hecho referencia,

3. Cunalquier persona puede llevar a cabo el reconocimiento, pero normalmente

son las victimas o los testigos que por no conocer directamente al imputado se
hace necesario ¢l reconocimiento posteriormente. Generalmente se refiere a la
comprobacion de Ia identidad fisica del sujeta en cueslidn v es lo que se

denomina propiamente “reconocimiento™.

4. La Importancia de]l Reconocimiento es incuestionable, dada la necesidad de

identificar debidamente al supuesto autor de un hecho delictivo, de quién a
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caracteristicas fisicas.

- Es preciso hacer notar, que esta prueba en la mayoria de los casos contienen
vicios que la contaminan, ya que las autoridades policiales al aprehender a
personas sospechosas de cometer hechos delictivos, en forma inmediata y sin
haber sido indagadas por tribunal competente, las presentan a los medios de

comunicacién social, haciendo intuil con ello 1a posterior prictica de la misma.

- Las autoridades policiales al aprehender a peisonas sospechosas de cometer un
delito, tienen la obligacién de conocer ¥ cumplir con la ley, especificamente la
Constitucidn Politica de la Republica de Guatemala en la que se garantizan los

dereches Individuales de toda persona que son inviolables.

- La Constitucién Politica de la Repiblica de Guatemala, en su articulo trece
segundo pamrafo, estipula que las autoridades policiales NO PODRAN
presentar de oficio, ante los Medios de Comunicacion Social, a ninguna
persona que previamente no haya side indagada por tribunal competente.
Norma legal que es violada constantemenie por las autoridades policiales al
hacer aprehensiones de personas sospechosas de cometer un delito, ya que en
forma inmediata y sin previa indagatoria por tribunal comipetente ios presentan

a los medios de comunicacion social

-La contaminacién de la Prueba de Reconocimiento de Personas e
incuestionabie, en virtud de que la persona que lleva a cabo e} reconocirmiento,

por el retraso en la investigacién del caso es citada, para el efecto, en la
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mayoria de los casos, varios dias despucs de la aprehension, valiéndose de fos
recortes de prensa para tener presente en mente las caracteristicas fisicas def

sospechoso.

9. Desde el punto de vista Procesal, se viola la garantia del debido Proceso, ya
que ante la irresponsabilidad de las autoridades policiales de presentar ante fos
medios de comunicacién social a fos detenidos sin previa indagatoria por
tribunal competente, dando como resultado que I prueba de reconocimiento én

fila de personas se Contamine.

10. Se pudo constatar que en Ia mayoria de medios de comunicacién social
escritos, las fotografias publicadas de los presuntos delincuentes tienen una
cobertura casi diaria, lo que comprucha ia reincidencia de las autoridades

policiales en violar 1a ley flagrantemente al ejecutar Jas aprehensiones.

11. Distintos  profesionales del Derecho, coinciden en que si se da 1la
contammacion de la Prueba de Reconocimiznto en fila de Personas; que violan
el Principio y garantia de Presuncion de Inocencia vy Debido Proceso;
lamentande que en Guatemala las autoridades policiales no tengan Ia
capacitacion necesaria y el conocimiento de las leves al ejecutar aprehensiones
de personas sospechosas de cometer un hecho delictivo, especificamente la
Constitucién Politica de la Repablica de Guatemala que garantiza los derechos
Individuales de foda persona; que le prohibe a las autoridades policiales
presentar a cualquier persona ante los medios de comunicacian social, que
previamente no haya sido indagada por tribunal competente; y que la prueba de

reconocimiento en fila de personas, se lleva a cabo, en la mayoria de los Cas0s,
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vanos dias después de Jas aprehensiones, permitiendo de esta manera que la
persona que deba reconocer se auxilie de las publicaciones de los medios de
comunicacion social para identificarla ante las autoridades  judiciales

carrespondientes,

12.Las causas que producen la contaminacién del Medio de Prueba de
Reconocimiento de Personas, son aquelios hechos o acontecimientos gue
producen la alteracion de la pureza del mismo, respectivamente en la comision
de un hecho que puede ser delito ¥ que las personas detenidas sospechosas,
podrian ser declaradas culpables en su momento oportuno,

13. Las amoridades policiales al tener conocimiento de la comision de un delito,
coordinan con los medios de comunicacion social para hacer publico las
aprehensiones, presentando las imagenes /o fotagrafias de los sospechosos,
que aun no han sido indagados por tnbunal competente, contaminando de esa
manera 12 Prucba de Reconocimiento en fila de personas que posteriormente
podria Hevarse a cabo.

14. Se pudo constatar que en la mayoria de los casos la persona que lleva a cabo
¢l reconocimiento en fila de personas, es citada varios dias después de la
aprehensién de Ios sospechosos, permitiendo con esto que la persona
probablemente olvide con el tiempo las caracteristicas fisicas del detenido y
tenga que valerse de fotografias publicadas en los medios de comunicacién
social escritos o imagenes televisadas, contaminande de estq manera la prueba
de Reconocimiento en fila de Personas la que se podria Hevar 2 cabo
posteriormente.
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15. Con la anuencia de las autoridades policiales. los medios de comunicacion
social al hacerse presentes en el lugar de las aprehensiones y hacer publica casi
en forma inmediala la misma, violan la garantia del debido proceso v

contaminan directamente la prueba de Reconocimiento en fila de Personas que

podria ilevarse a cabo posteriormente.
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RECOMENDACIONES:

L. Que las instituciones encargadas de la Direccion Técnica de las autoridades

policiales, proporcionen a las misieas, en forma integral, una capacitacion
constante para desarrollar una mejor labor al momento de ejecutar las
aprehensiones de personas sospechosas de cometer un hecho delictivo ¥
cumplir con garantizarles los derechos humanos individueles que son

inherentes e inviolables a toda persona,

-Que se implemente la creacion de un curso de Derecho Constitucional que

forme constantemente a los agentes Policiales y les permitan conocer los
derechos humanos individuales inherentes a toda persona, que garantiza la
Constitucion, especificamente al ejecutar aprehensiones,

- Que se implemente la creacién de un ente estatal, que en forma general

controle la actuacion de las autoridades policiales al ejecutar las aprehensiones,
garantizando los derechos humanos ¥y evitar que coordinen con los medios de

comumicacion social para hacer pablicas las mismas.

. Que posteriormente a Ia investigacion realizada por la instancia creada y

determinada la responsabilidad de los agentes policiales que violan la norma
constitucional que les prohibe presentar ante los medios de comunicacin
social sin previa indagatoria, a las personas detenidas, sean sometidos a la
autoridad competente para su correspondiente sancién sentando con ello un
precedente que levarfa a finalizar con Ia violacién constante de 1z ley.

.



en el gjercicio de las facultades poticiales para evitar la presentacion anie la

prensa de las personas detenidas.

6. Que al emitir sentencia de Primer Grado probandose la inocencia de las
personas imputadas se certifique lo conducente en contra de quienes oficiaron
y ejecutaron la detencidn, ya que tipifica un delito en contra de 1la

Administracion de Justicia,

7. Que atendiendo o preceptuada por el Codigo Procesal Penal, se ditipencie la
realizacion del Reconocimiento en Fila de Personas, cuando no se haya
publicado en algin medio de comumicacién la Fotografia o Video de Ia

Detencidn, siendo de inmediato con las formalidades de Prucba Anticipada.

8. Que atendiendo los Principios de l2 Sana Critica Razonada al valorar [a Prueba
de Reconocimiento en Fila de Personas, ¢l Tribunal de Sentencia no otorgue
ningin valor probatoric cuando se constate que existid violacidn a los
requisitos previos de la diligencia, ya que entonces su inclusion viciada no

podra fundar una resolucién.
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