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Ne conformidad cm la resolucién emdtide por ese Decamto, he sido desisnode cao
escaor del tralmjo de Tests, del Fachiller JOEUR TWHTFL S4MIIVAL VILLATRO, titulade
1A PRIFAA OATRNIDA ILICTTAMANTE, AMALISIS 1€ SUS IMLICACIOES ™ B INITFCFN PRCESAL,
PEMAL MOTFPNO GUTFHMALTRY.
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. importancia, por cuanto he sido tem de mchn Hecusidn en o] meddo.

Eatimo que el aperte que Fce o mutor os valioso s 108 estudiantes y profesirmales
de} derechy, purs rocomile en forre concreta lam diferentes fnstituriones provies del
Terecho Penal y Procesal Peral vigentes en nvestro sistem do justicia per2l, nor otre
Jade el trelmjo 1lena Tos requisivos exigides en el Poslarente resnectivo, por Jo que
doy mi aprobecifn, provia revisidn y discusion en evnoon pbldco,
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Lic. Jos& Francisco De Mata Vela
Pecano de la Facudtad de Ciencias Juridicas
Universidad de San Carlos de Guatemals,

Sedor Decano:

Tengo del bhonor de dirigirme a2 usted con el objete de
referirme al trabajo de tesis postulado por el Bachiller JOSUE
DPANIEL SANDOVAL VYILLATORO, intituladoe: "LA PRUEBA OBTENIDA
ILICITAMENTE, ANALISIS DE SUS TIMPLICACIONES EN EL DERECHO
PROCESAL PENAL MODERNO GUATEMALTECO".

Se refiere el auter en su trabajo, el cual revisg, a una
institucifn comp ln‘és‘la prueba, en particular a las incidencias
de Esta cuando se hm obtenido en forma ilfcita. Es importante
s¢ anflisis ea cuanto a las consecuencias gque se derivan de
dicha obtencifm, pues traspols el umbral de la legalidad sl
vulnerar el procedimiento criminsl, y con elloc las garantias
constitocionales del sindicedo, especialmente el #mbito del
Dereche Probatorio, gque es de suyo importante y complejo; 7y
gue en nuestre @ediso de cultura Juridica es necesario
desarrollarle para qae el gprocese penal guatemsifeco puada
cimentarse en forma clara, respondiendo a 1la doctrins ¥ 2 ls
legislacida que 1o inspire. El contenide del trabajo y sz apsrts
28 1o gue 1o hace valipose iadiscuriblemente, pues pons A rciipfi
iom wici{on de la iavestigacifa =0 la obteacibe ds eridenciss.

b RRORELA B 1% §54FA00aD BE SRR CATLO8 DE SUATEALA
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El trabajo de conclusiones valederas,

a

nvestigacidn ¥ la otreqrdancia- entre lo

la técnica de

investigado y Aas conclusiones son congruentes.

tiene
del
lo

En cdnsecuencia, el suscrite estima que el traba

el contepido y extension de acuerdo con los reglamentos

Examen Ppblice de Tesis, por lo que me permito recomends

para su |\discusifn en el examen de mérite, ordenfndose

impresifn \respectiva.
Aproveche la oportunidad para suscribirme de usted en fornpa

deferente.
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CTENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES;
Guatemala, diez de octubre de mil novecientos noventa y -

siete.=

Atentamente, pase al LIC, ERWIN ROLANDO RUEDA MASAYA, pa-

ra que proceda a Revisar el trabajo de Tesis del

] DSUE DANIEL SANDOVAL VILLATORD

su opo
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Cinisd Usivensfiasls, Zoma 13
! Cwuternls, Cramesmirias

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES:

Guatemala, diecisiete de noviembre de mil noveclentes poventa

y niete.

Con wista en los dictimenes que antecedan, se autoriza la
Iopresifn del trabaje de Tesis del Bachiller JOSUE DANIEL
SANDOVAL VILLATORO Intitulado "LA PRUEEA OBTENIDA ILICITAMEN

ANALISIS DE 5US IMPLICACIONES EM EL DERFCHO PROCESAL PENAL

GUAI'EHALTECD" Artfculo 22/del Reg¥amento de Exdmenes

effonal v Piblico de Tedis. "
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INTRODUCCIDN

Lm nuestre medio v par resablos del sistema processl
per.al irouizitivo, 10 peises, valge el téErmirc.  tercer
mundestas. no aam podido despojerse d= la mala practice de
utilizar el engransis judicial oara vendetzs paliticas v es
o sllo, gue no oostants, € DrEsEnten JaE MEIOoras propues
tes para lievar a cabo la imolantacidn de un sistema proce—
sal gue e adeclue a las necesidaces de musslros puenlos.
siampre por intersses fundados se haran cambios & cuales ——
meiores, ¢ejando la tecocrnics juaridica por un lado v o ls psen—
cia del Derecha por otro, QUidndose por us sUred de filoso-
fla vulager y ceorichos inspirados de momernto. 1o aue trae
como consecuencia. la desfiguracidn de provectos hechos. ba-
jo uvonocimiento v experiencias propicias, en pueblos coino
los nuestros, v en ios cuales estdn funcionando.

Esta tesis oretende dar un enfooue ogesncsral sobre la
oruska obtenida ilicitamente. sus implicaciones gueg sSOR de-
sastadores v un timido atrsvimiento & la forma que deberia
de scudirsz para imclantar cambios en el Sadigo vy evitar
més dafio cue el va Causaco.

Para ello. tendremps aue incurcichnar 8 lo largo de 1a
ristoria del oroceseo penzli conpcer su implantacidn  en
americe: luego los lntentoz gue hubo de hacerlo eon Guatems-—
la: conoceremns también el proceso penal mixta moderno de
recien Dronulgacidn en nuestro pais. sus stapas v abordare-—
mos de llero lo gue se retfierg a la pruzba, oara conocer &n
aug forms se puede csbterner y presertar uma pruzba licitas
de tal manerz., gus la que mMo cumple con lo estipulado g1 la
ey, sgra Llicitamentz abtenida.

Haremos whia conclusidn general sobre lo treatado, para
arrivar & leg conclusiones. dournde repito. me permitird
prresentar alournas recomerndaciones,

El futor.



CAPITULO I
SISTEMAS FROCESALES:
ANTECEDENTES HISTDRICDS:

Las transformaciones seocisles v politicas guE sE
aoperar en un oueblo, =on oulrd la causa més trascendental
para =1 desarrsllo histdrico de los sistenas processales.
Fara un meior ertendimiento de su evolucidn. es necesario
aue demss & cada =tapa =0 intercretacidn histdrica.

e szhido ous sl origen de la ley es la costumore; que
las leves juridicas se diferencian de las fisicas ea qgue
aauéllas som mutabies ¥ 82 enowuentran limitadas por las
necesidades que demands la  vida colectiva vy por  las
wodificaciores cue se introducen en la organizacidn estatal
de un puebloc determirado. en gl cursc del tiemoo.

El proceso penal ha pasado por cuatro pericdos,

i. Froceso Fenal @&ntiguo {enjuiciamiento acusatoriol:s

2. Proceso Fenal Candnice {ernjuiciamients inouwisito—-—

ric)s

%, Froceso Fenal Mixto (enjuiciamiento scusstorio e

imguisitoriois ¥,

4., Froceso FPenal Moderno. (1)

Ei. PROCESO PENAL EN LA ANTIGUEDAD O ACUSATORIO:

Grecia aue rindit culto & la alocuencia y ddue los
neoncios judiciales se veian en publico. No se permitia li
intervencisn de terceros en los Jjuicios. E1 acusador era el
mismo afendido v tenia gue exponer verbalmente su caso ante
las jusces grieqos, alegando de viva wvoz, an tanto oue el
acusaco temia aue defenderse por =i misme. S permitisa que
tezrceros Is avudaran en la redaccidn de lag defersas usando
de instrumerntos ocue preparaban, llamadeos “lagdgrafos"; la
funcidrn de daclarar el cerecho carrespondia @l Arcontada v
=1 Tribumal de los Heliastas. gue tomaban sus decisiones
despugs de habgr escucheadeo el alegato de las partes v de
——==—(1) Manduca: £l Procedimiento Fenal vy su Desarrollo
Cientifico.
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mzber recibido las oruebas oue é@stas ofrecian. decrstdndose
1z condemscatn oor medio de bolos negros. v la absolucidn
cor zl empleo de bolos bilancos. También existid en Grecis
el anfictionado. pero esta institucidn mas bien constituia
una acamblea legisliativa comoussta por los rapressntantes
populares de las oiferentes colorias griegas cue regonacian
a2 Atenas como Sede.

Llavads a capp la conauwists de Srecia oor las huestes
dael Cénsul Flaminia, los pueblos  sojuzgados por  Roma
conquistaron al vencedor por su cultura mds avanzada, y de
esta manera se traneplantaron 21 lacio las instituciones
juridicas griegas. v =21 Foro Romano adguirid la brillantez
y al exdlendar de las institucianes helénicas,
aserfecrianagdas por el fing espiritu latino. El1  proceso
panal romano supsra al griego a medida aue Roma reciba la
caludable influerncia de sus ilustres jurisconsultos.

Desacarecido 2! sistema politico repdblicane en Roma,
se introdujc un nuevo concepto juridico en la legislacion y
s& recorocid, con el advenimientp de las Canstitucicones
Imperiales gue preacediaeran a los Cedigos BGregorianns,
Hermogeniano v Teodosiano, la opinidn de los jurisconsul tos
Fatiloc. Savo. Ulpiana vy Modestino, gue llegaron & tener
plena avtoridad legal por decreto de Yalentiniano III en el
=F0 4725. En  =ste peripde la decision de  los negocios
iudiciales gquedsba al arhitria de los jueces. (23

El proceso oenal antigua se estructura en el sistema
e enjuiciamiento de tipp scusatario y se distingue por el
recaonacimiento de las principios de pubiiicidad " ¥ de
oralidad. La actos procesaies s8 desarroliaban pdblicamen-
te pn la plaza del Agara o en el Foro Romano, ante las
miradss v los pidos del puebloj las alegaciones & hacian
como en DBrecis, de ®anera oral oar la wvinculacidn dal
Tribunal con el drgano productor de la prueba. Eristia una
absoluta independencia patre las funciones exclusivamente
reservadas &l acusador, aue 10 esra el afendide, v las Que
correspondian al acusado vy &l Juez. Cada uns de las
funciones de acusar, defender o decidir, se sncomendaba a
personas distintas e independientes entre si Yy no podian
———{Z) Reus D. Emilio, Ley de enjuiciamiento criminal,
concordada v anotada. Madrid. Revista de Legislacidn 18B3.
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reunirse dos calidades @n una misma perscnal a@xistia una
camplets meparscidn era imposible desarrollar el procesoc
zim la cormcurrencia ce las tbres funciones. La funcidn
acuzatoria v la decisaria o semtgncia e apavan en el IUS
PUNMIENDI: p=ro se distingaen en oue, &0 tanta gue la fun-
cidn afusatoris tiene por obiets perseguir & los transgra--
sores de la lay por medio del procedimiento judicial, el
IUS PERSEGUENDI JUDITIO QUOD SiBI DEBETUR, la funcidn
derisoria. se concreta Onicamsnt2 & 2 decidir sobre  wna

r= -ign de dersecho penal &n un caso determinsaco.

En cuanto a la té&cmica de la prueba, en el procaso
penal antipuo lps jueces resuelven los casos sujetos a su
decision segdn su progpia concipncia. S5in cefiirse a reglas
legaies.

Corn el derrumbemiernto del poderio romant & Causs de
lzs invasiones de los barkaros. hacen que se refugie la
cultursa zn los monesterics., hasta ei advenimientn del
ragimen feudal gue se distingue por el wpmoerio de la
voluntad omriimocds del sefior sobrg sus siervos. Es8 ] sefor
feudal =1 duefic de vidas y haciendas v la Jjustigia 1la
administra por su propia mano sin swietarse a formalidades;
tiwrme )l derecho de cestigar vy el de perdonar; sus
atribuciones son ilimitadas v dispone libremente de la vida
de su% ®#Ubditos. Los orocedimientos empleados son secrztos
v £in derecho de defansa. (3J)

EL. PROCESO PENAL CANDNICD © INQUISITIVD:

Ezte proceso substituvea al orocesa antiguo,.
distinguigndose entre e procedimiento empleado por el
Tribunal del Santo Oficio v el gue propiamente conastituye
el Sisztema Laico de enjuiciemiernto inguisitorio.

El Decreto el Papa ucio III., del afda de 1,184
llevado al Concilio de Verona, facuitaba a los obispos para

gue =N sus didoesis, enviasern comisarios a aue Miciesen
pesquissas v entregasen a lops herezjes al casetico seolar.
Dichas comisarios fLeron los orimeros inquisidares

episcopales. Mas tarde, en el Concilio de Tolpss., el Papa
Inocencic I1I reglamentd =1 funcisnamiente de la inquisicidn
eniscopal. compuesta de un ecleziistico designadp per los
——={3) Manduca: ob. cit.
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chispnss v dos opersonas laicas gue 582 encargabarn de buscar -
denyunciar & lps hereijies. La Tuncion de 10 inquisidorss
consistia en  interrogar & 2 los &Cusados, en oir las
declaracicnes de los testigos v en dmauirir, por cuantos
medioy tuviesen & su &lcance. sohre la conducta de las
cersonas Que er&n sefaiadas de  herejia. 58 admitian
testigos que podian ser fachados confaorme a las reglas del
Derecho comins se prohibia la asistercia de abogados
defensor-es 2n =1 sumario vy se amplesba st tormenta en el
plenaric para sarrrancar y cbtener las confesiones, Inocen-—-
cio IV recomendaba a los inouisidores que Bn la apilicacidn
del tormento fuesen clementes con acuellos oue demostrasen
st arrepentimiento por abjurascidn piblica o auto de fe.

A los ciérigos herejes v & los laicos relapsos. s les
imponia 21 suplicio del fuege v se les confiscaeban sus
bienes. 5in embargo. la inpuisicidn creada en el siglo
XKIIl, gue algunos hacen remonrtar a la épnca de Constantine,
como institucitn eclesidstica de defensa contra los herejes
albigenses ¥ manigueos, o debse confundirse con la
inguisicidn espafnla del sigla XV, gue fue una institucidn
de caradcter real, permanente vy creada con la finalidad de
hacer reinar el dominio de la fe en posesiones de los Reyes
Catdlicos.

El FProceso penal candnicop de tipo ingquisitorioc se
distingue por el emplec del secreto v 1la escritura v por la
adopeidn del sistema de las pruebas tasadas.

En 2l Tribunal de la Inguisicién, formsbha parte el
Fromotor Fiscal considerado como Rl antecedente del
Mlinisterio Puablico.

En este sistema candnico el juezr gozaba de ampliios
poderes para buscar por si los elementos de conviceidn y
estad facultado para hacer uso ce los procedimientos que
Asior parezcan, inclusive el tormento, los azotes y las
marcas. - Es el Arbitro supremo de los destinpos del
inculpgado, & auien se priva de todo derecho v se le veda el
conoCimiento de los cargos gue existen an 2o coantra.

Exzte sistema hermético en la etana del sumarie,
complementado por la confesidén con cargos, en que €1 jue=z
interpretabx a su modo las contestaciones dadeas por el
inculpasdo en su interrogatorioc. lo investia de un poder
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discrecional v absclats. aunoue s& oretendia dulciticaric
en la fase del plereric. reconociendo ciertos derechos de
gefensa al inculpadc. En realicad. gl Jjuez disponia de un
ilimitsdo poder para formar sy conviccidn Y. era 1la
confesion la prueba por gxcelencia.

En 21 mismo proceso el tribunal dessmpefiabs las tres
funciones que en el Antigun sB BAcuBntran diferenciadas.
Tenia a su cargo:

a) La atusacién:

b} La defensas v,

c}) La decisidn.

Zin embargo, se sostiene aue en @1 Droceso panal
candnico existia @l antecedente cel Ministeric Pablico en
la cersona del Fiscal. En efecto. en el Tribunal gel Santo
Oficio figuraba este funcionaric. asi rcomo exictia el
defensar, pero ambos formakan parte integrante del tribunal
Y No eran independientes.

Los medios empleados para is iniciacidn el
procedimiento consistian en:

a} Acusacifng

b} Delacidn; v.

! Fesquisa.

En la acusacidn se okligabs al delator a prohar io gue
afirmaba, guedande suieto 2 la pena del Talitn en casoc de
o &portar pruebas, ¥y era el Procurador del Santo Oficio o
Fromotor Fiscal & guien correspondia formular la acusacidn.

Ern la pesguisa Bra @il mMECLiO h&s frecusntements
emoleado. Se calificabs en la pesquisa general v pesguisa
esperial. (4)

EL PROCESD PEMAL MIXTO:

Sohre las bases del orocesa  penal antigus v del
Proceso cananico, se edificd &1 Drocesa penal comuin o
procesc mixto, gue conservéd, para ei sUmAric. los elementos
que caracterizan al sistems inguisitorio en  cuanto al
sgcreto v a la escritura ¥ para sl plenarioc, la publicidad
¥ la woralidad, comrDd e2n 2l sistema acusstaoric, aunque
prevaleciendo el inguisitorio y también la dualidad epn gl
—=-(4) Macedo, Miguel S.: Apuntes para la historia del
Darechoc Penal. Editorial Cultura, 1931.
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régimen de prusebas adoptado, rues tan¥d - coaxiste en el
proceso penal comdn ls teoria de las oruebas en conciencia
cemo ls prusba iegal tassda.

El process ocenal comian, es Trutoc de ia investigaciones
de lgs iuristss de Bolonia v s& implanta Bn Alemania, en la
Comtitucidn Criminalis Careolina de 1,532 v en Francia. en
ls célabre Jrdenanza Criminal de tuis XIV el afoc de 1,870,
Las jueces disfrutaban del arbitrio iuwdicial, comc
justicias del Meonarca.

Emn ftali=. en el siolo ¥V I, ios jurisconsultos
Farsiliic, Juiio Clarce, Farinacic v HMenocio, establecieran
las mormas del Frocedimienteo criminal v la libertad en la&
defensa o@l acusado., asi comg ia intervencidn ce
defernsores.

En £l Derecho germanico. 2l procedimiento se distingue
par el formalismc del procesc, v se admite al directamente
cfendido por e: delito para darle impulso. El ofendido en
el delite, reclamaba su derecho por medio de la venganza.
Se aplicaba el  Juramenio purgsatorioc. las 0Ordalias vy el
Juicio de Dics v el procedimiento nop se iniciaba si el
directamente ofendido por el delito ne lo gueria. Existia
urna complets separation entrz las funciones instructorias v
las que correspaonden 2l periodo o juicic. E1 juez que
instruye. no es el mismo gue falla. En ia Ordenanza
Carolina, asi llamada por haberla decretado ! Rey Carlos I
de Espafia v V de Alemania, se desconocid a la confesidn el
#bsoluto valor preobatoric que tenia en el proceso penal
canGgnico: se necesitaba gue fuese acompafiada da atros
medios de prusbs. Eri Francia, el juez Instructor era el
Arbitro en los destinos del acusado, ¥ al dirigir v dar
farma @l process, a1l disfrutar de ilimitado arbitrio
judicial. establecia los fundamentos saobre los cuales se
levantd todo el procedimiento, serbenciando al acusado en
secreto. sin oirlec en defensa, sin hacerle saber el nombre
de su acusador, emolieando la pesauisa v el tormento como
facundo sistema de intimidacidn. (5}

———{5} Saldafa. Quintiliano: Nueva Penolaogia, Madrid.
Editorial Hernando, 1931.
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EL PROCESO PENAL MIXTO MGDERNO:

Egtez hace renacer las magnrificiencias del proceso
penal antious, desoudés de haberlas depurado v adaptado &
las transformaciones D&l derecho,. se insgirs en las ideas
democraticas aque substituven el viejo concepto del derecho
cdivinp de laos FReyes por la soberania del pueblo. Su
antecedente es el fampso edicto del T de meyo de 1777, gue
transformd laz disposiciones codificadas en la Ordenanza de
1870 v suprimid =21 tormeEnto.

Uno de los avtores de lea reformna decia:d "Muevas
refleccinnes nos han convencido de los inconvenieates de
este géners de pruebs gue jamas cenSyce dE una manera
segura &1 cosocimientos ce la verdad vy gue, proclaongando
indefinidamente v sin fruio el suplicico de los atusados,
puede con frecuenciz inducir al esrror & nuestrps Jjusces &
ver de ilustrearlos.”

En 2l edicto se establecid i1a obligacién para los
jupces. de motivar U sEnNiEnCcias, expresando los
fundamentos juridicos gue hubiesen tenidg parg admitir las
pruebas.

Entre las leyes expedidas por la  Revolucidn, l1a
Asamblea Constituvente wvotd la de ¥ de octuore de 1789,
aue fue provisioral, v la de Z7 de zeptiembre de 1791 que
marctd una nueva orientacids de Procedimiento Fenal en
Francia. Aountaremos, entre ptras, ias principales
imnovaciones gque introduios

a) Buma de garantias concedidas &l acusados

b) Derecho inalienable para nombrar defespsor desde al
momento de sy consignacidn:

c) Fubliecidad y oralidad limitada gn ics actow
procesales;

d} Dbligacién del juez para proveer al nombramiento de
daefensor. cuandae el azusado (a]=] py-} hublese
designado;

e} Detencidn precautoria del inculpado siempre gue &l
delite stribuidc mgraciere pena covrcoral:

f) Juicio por jurados.

i-a publicidad del procedimiento  podia suprimirse,

cuando se juroara peligrosa, pero el acusado gozakba de la
garantis, dursnte la irstruccidn. de que 21 Jue: estuviesa
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ssistido de dos adiwntos iegos, nombrados nor las
municipalidades o por las comunidaces de habitantes. como
aun se pbserva en el Escabinade moderno,. substifuvéndose an
sgta fTorme & la publiicidad en el pericdo de la instruccidn.

l.ms mrincipios CRNSagrados =3} la Declaracidn de
Derechos del Hombre gue precedisrcn a la Constitucicn gz 3
da septiembre de 1771, aque ] relaciconan can el
Frocedimisnto Fenal, se conssrvan adn en las conshtituciones
de lns pusblps democréaticos. Se establecia gue la lev es
la expresion de la voluntad general v cue debz ser la misma
para todos, sea que elia onroteisx o castiguz) que fdingdn
hombire pueds ser ackssdc,. srrestade rfi deienido. sino en
los casos determinados por la ley y s2qdn las formalidades
procesales gue e21la  prescriba: gue los gue soliciten,
expidan o realicen drdenss arbitraria=. deben ser
castigados, gque topdo ciodadano tcitade o© aprehendido en
virtud de la 1lev, debe obedecer z1 instante ¥y s hace
responsabls en rcaso de resisterciz; que la levy no debe
establecer sino penas estrictas v evidentemsnte necesarias:
gque nadie puede ser castigado singo en virtud de uana ley
establecida v promuligada anteriaormente al delito W
legslmente aplicada v aque tocdo hombre debe cresumirse gue
es inpcente, hasta gae haya sido declaradoc culoables; que si
oz indispensable Arrestario, todo rigor que no sea
necesario para aseduyar sSU persans. debe SEr severamente
reprimide por la iey, prevencionss cue adn forman parte del
Derecho Publico de los pueklos.

Actualmente, en Evrapa Ee npera U & notoria
transformacian en lo gue tradicionalimente se han tenido
como normas consagreadas d2l Frocedimiento.

Existe en ciertos osaises una tendencia a revivisr las
wiejas formas que caracterizazecon al ocrogess pensl de tipe

ingrisiterio, limiténdoss las formalidadss procesales.
Escyribia Donoso Cortés:
"Emtre todas las ingtituciones pablicas, la de Ia

Magistratura s la meros suceptible de este nombre, porgue
es esencialmente pesiva; drganps impasibles, los Jjueces no
hacen mas gue declarar si ia ley es aplicable a un hombrs o
51 25 aplicable & un kecho".

En el Derecho Proeczesal de los Estados Totalitsrios, se
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reviven ideas cue han sido totaimenise abandonsdas. (&)

Sz han expedido rnuevos codigos como el italiang. el
partugés. €l yugoeslavo, el argentino vy la novisima Lev
Procesal de lsa Repuiblics de Zuba de 1934, FPosteriormente.
en la Replblica Argentina se oromulad on nuevo Codica de
procedimientos Penales opara la provincia de Buenos Aires.
que tiene el mérite de simplificear el procedimiesnto v hacer
m&s accesibies la fomalidades Jjudicislies. excluvendo todc
squello qgue correspande =2 las ieves orodnicas, de vida
transitoria asi como formalidades innecesarias gue en lugar
da facilitar dificultan la buena marcha del Procsdimiernito.
(7)

EVOLUCION HISTORICA DEL JUICIO ORAL EN AMERICA:

La evolucion histdrica del FProcedimiento Penal en
América, desde la independencia de suUus oueblos hastas
nuestros dias, merece wn estudic especial con el Fin de
sefalar las distintazs petapas por las gue han  pasade
nuestras instituciones procesales. Duwrante al época de la
Colonia, rigiercn en 1a MNuasva Espafa, juntamente con la
Recopilacidn de las Leyes de Indias, mandada a observar por
Carlos IT en el &Aoo de 1ABD, &1 Fuero Jusgo, las Biete
Fartidas de don Alfonso el Sabio y la Real Ordenanza de
Intendentes expedida por Carlos 111 en el afo de 178&,
aungue los preceptos de mas frecuente uso gue siguieron
abservindose despu®s de la independencia. fueron por muchos
afics, las Leyes de Fartidas asi como diversas praamdticas,
cedulas ¥y disposiciones acordadas por el Consejo de Indias.
La diversidad de Tueros existentes ¥y la variedad de leves
dque s& aplicaban en la é&poca colonial, hacia que la
administracién de justicia S8 impartiese tardiamente.
Ademés, las leves espafinlas constituian una mezcla
heterogénea de preceptos de cardciter sustantivo y de orden
formsl, lo gue ocriginaba en Ia practics continuas
complicacipnes.

Como las Siete Partidas estructuraban el proceso penal
en el sistema de enjnpiciamiento de tipo ingquisitoria,
——({&) Macedo, Miguel S.3; Ob. Cit.

———{(7} Ceniceros, Jose Angel: Trayectoria del Dereche
Fenal, Conferencia en la Escuela Libre de Derecho. 1942.
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resultaban confundidas Lam disposicidres ge caracter
eclesidgtico, profano, forsl v real.

Le necesidag d= una labor de codlLficacidn ara
nalpsbley las vieges levas EHRpaRGlEs. de indudable
pxcelencia, no sz ajustabam Nl respondian a las necesidades
de la epoca v principalments, a las aspirsciocnes de pueblos
aue lucharon con tesdn can el exnltresjers pars consclidar
sus libsrtades. (B)

En gpocas de ingreata recordacign v gue bien marcatas
estin en Guatemalsa ¥y ociros paises de América, se publican
leyes gque regulaban inciusive la forma en gue deberian
visitarse las cArceliess en todo les dends s& siguid
obeervando la legislacidn espafcla, de esa cuenta, pusde
decirse gque asguoella jurisprudencia criminal era una mezcla
informe ¥ mounstruoss, compuesta de  ideas serviles vy
liberales, de principios retrégrados y de progresso, de
m&ximas absurdas e inadmisibles v, otras recibidas de
paises cdltos y civilizados.

M&s adelante se adopts también en el nuevo Cadigo
Frocesal . 2] sistema mixto de erjuiciamintag, v se dan regla
precisas pars la substanciacidn de los procesas,
principalmente 2n lo gque s refiere & la comprobacidn del
cuerpo del delito, a la blisgueds de pruebas vy al
descubrimients dgl responsable.

Sin suprimir del todo los procedimienmtos emplepados en
£l mistema inquisitorio, se reconocen los derechos del
ACusads en lo pue corrpsponde a su deTensa.

Se establece un limite sl proacedimiento secreto, desde
=]l momentoe en gue Ei  inculpadeo es  detenide hasta gue
produzcs su declaracidn preparatoria. Concluida la sumaria
gque comgrends  desde el auto de radicacion hasta e}
mandamiento de formal prisidn. se reconoce una complaeta
oublicidad de los actos procesaies, sunque esta idea gue
concibieron lps autores del Cadigo, s&lo fue virtual.

B limitan los medios para ceterer a una perecha, lg
que se hara sienpre que -1 epcusntren satisfechos,
determinados reauisitus lecales.

Consagrada la inviolabiiidag del domiciliia. se
—=={8} Carneluttis= Lecciones scbra el process penal,
traduccidn de Santiago Santis Melendo.



Tt Rttt is 4 Lanhd

i1

establecen las condiciones ausz debien lLignarse oare
gracticar visltas domiciiiarias W Caieas. Una de ias
reformas oz @ayor interes 25 la cus se refiere a la
iikmertad cavciwnal del  inculpado, smplianctoia =0 muchos
caeos mn aue resultaba lnadmisibie.

También Se tuwo en cuenta ia dificultad oue Habia &N
1a tamitzcien répida de lps proc@sss ¥ ia larga serie de
molestias gue sufrian los inculpados en la Drision.

Cg adoptaron medidas para asegursar la marcha normal de
arocecimiento con un minimo de molestias para el inculpade
y me tendid a evitar que mpermaneciese en la& carcel.

& fimsies del siglo XIK, Bn varios paises Americanos
se estahlecigron reglas mas liberales vy gquitativas con el
proposite de cenciliar el interes de la sociedad con la
1ibertad humana.

Se pretendia  dar  independencia ¥ autonomia a la&
irstitucidn del Ministerio Publico gars hacer mas rapida la
sdministracitn de justicia ¥y s dijo cue la imstitucion
tenia por abietz promover ¥ auriiiar & 1& adminstracidén de
justicia en sus diferentes ramosj SE reconpcit el principlo
de 1a wrnidad en el desartrocllo de sus funciones,
cemmtituvéndolo como reloso vigilarte de la conducta
ansarvada por los megistrados, jueces ¥ demds curisles: se
metodizaron las reglas sobre competencis; se establecid la
obligacisn oue tisne todo delirmcuente de rzparar el dafo
causado por el delito, destacando con claridad el cbieto
principal v el objetn sccesorio del procesop oero sobre
todom, &8 introduieron substanciales refoarmas &n la
intearacién ¥ furcicnamiento del Jurado Fopular, tomando &n
cuarta las observacicones hschas desde ia wvigencia de la
primera ley de Jurados de 15 de junio de 18&%, hecha en
Mexico, schre esta materias.

Siempre & nivel AMErican, los -ouesblos recurrieren &
1a imstitucidm de la Policia Judicial, inspirados de la
dactrina francesza; establecio que esta policia tendria
oor chiete ia investigacian de todoz  los gelitos, ia
Feuridn de sus orugbas v el descubrimierntc de los autores,
complices v encubridores, en tants que al Ministerioc
fahlico vorresponds perseguir y &CUSAr ante lms tribpunales
& los responssbles de un delito y cuidar de que las
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sentencias se Eigcuten puntualmenter au2 el Ministerio
Faslico v el jues, son miembdros de la Policia Judicial: cue

la viclacidén de un derechc garanticado por la ley penal,
da origen a dos asccicnes: la bpenal aus corresponde & la
sociedad v se @iercita por el Mimisterio FPéblico, com el
sbjeto de obter=r el castigo del delincuente ¥ la civil gue
sclo podia eiercitarse por ia parte ofendida 0 por auien
iegitimamente la represente: establecid algunas reglas para
dirimir las comgetencias: reconocis el principic de la
inmediatividad. &l digponer ouse todas lag diligencias
practicadas en la averiguacidn para tener validez deberian
serlo personalmente por el Juer; censagri@i la tecria de la
prueba minta eztablecienda que los miembros del  Jurado
Fogular fundarian sus decisiones seqgun su proplia concierncia
v gque sus fallos serian chservados, en tanto gue los jusces
de derecho, en  la valorigagidn de  la prueba, debgrian
ajustarce a la prueba tasada; reconocid en materia de
recursos &2l principico de ia REFORMATIOD IN FEJUS., (9)

Otre modificacidon importante censistio  en gue el
defenscor de un reo estd facultado para promover todas las
diligencias e interntar los recursos legales fue juzgue
convenientes, excepto en los casos de gue aparezca de actos
de voluntad expresa del procesado.

RELACION HISTORICA GUATEMALTECA:
Nos cuenta Alberto Herrarte en su obra Derecho Penal
Guatemaltecor (10)

"EL PROYECTO SOLER — DE LEON - LEMUS:

El & de septiembre de 1941 {ue presentado al Gobiernc
de la Repdbliea un provecto de Cddigo Procesal penal .
elaborade por el abogado argentino doctar Sebastian Soler b4
oor los abogados guatemaltecos Romeo Augusto de Ledn v
Benjamin Lemus Morén, El oroyecta habia sido sido
precedido de un  anteproyecto formuladoe por el doctor
Sehastian Soler, pue sufrid modificacibnes sustanciales war
———{?) Machorro Marvaez, Paulino: Ministerio Pablico, la
intervencion de tercero. Pub. Méxicanas. México, 1%41.
==={10) Alberto Herrarte: Derecho FProcesal Penal, EIl
Froceso FPenal Guatemalteco. Editorial Vile, 1993.
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parts de los abogadoz s Ledn v Lamus Moran. Ticho
arteprovecto., coms la irdica Niceto Floala Zams!~a v
Castiilo, %@ base en el fexrxto gque FAliredo Véler Mariconce v
el goropic Soler  Toroularon e2n LF57 0 para  la provincia
argeritina de Cdrdoos. donde se pramuigd en el afo 15IF% &
gue mas tarde se propeQd & otras privincias vy asnira s
convertirse en el  cadico para  la  capital  Ffederal.  El
antsproyecto estabs basado en el procedimiento oral, como
el Cadigo de Chrd:n’ aungue con slounas mocificsciones gue
merecieron la iosta critice del wrofezor Aleald Zamora y
Castiilo. &n efecto, pars adaptario sl medic guatemalteco,
Soler concibid la idea de oue el ju=s instructor pudi=srs
emitir &l fallo de fondo y gus, N Caso de @pElacidn, se
abrigra =l Juicio penal propiamente dicho. pars 1o gtial se
instituia el juicio oral. Este sistema introducia un grave
decorcen en el procesoc, racon por la cual los coautares 1o
madificaran sustancizlments, pero haciendo Hesaparecer el
sistems coral.

Sequin lo expresan  los orofescres De Ledn vy Lemus
Moran., el proyects, va ATorowlsde por e2llos, tiensa las
siguientes caractericticas:

a} Procesg acusatorios Al cuando 2n =181 farma
secundaria,. conserva el gericdo de Lnstructidn v el
del juicico, gue corresoonden al sistema mixto, =20
sus lineamientos fTundamentales sigue el sistesa
acusatorio. =2n cuanto atribuve las funciones d=
ecusscitn, defensa v decision, & distinteos drganos.
En 1o gue & la primerz funcidn se refiere, exige la
presencia de un acusador QuUE lo serd Bl Ministerio
Fublica, =1 cfendido por = delito [=)"
eventualmente, umn ciuwdedano....:

b} Juicio publien: Todo oroceso se desenvuelva en un
ambiente de publicidag, v si bien es limitada a las
partes on =21 peripdo de instruceidn,
estableciéndose la reserva sdlo por racones de
moralidad o de orden opublico para determinados
actos o poar tiempe breve. es abspluta en el
Juicia....:

€} Juicio escritos Mo abstsniz reconocer las ventaias
que ofrece 2l juicioc oral, se opté por mantener la
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forma escrita sarse el juicigo crdinario, instituven-—
do la oralidad para el Jjuicio cor delitos de accitn
privada v de faltas....y

d) Juicio contradictorian Desde el periodo =1
instruceidon pueden las oartes cantrolar los actos
de investipacidn acerca de los cuales el juez toma
ta inigiativa., adn cuarndo £s en el Jjuicio donde se
establece como norma  invariable la contradiccidn

e) Sistema de la sana critica para valorar la prugbat
£l régimer de la prusba se modifica sustancialmenta
sax i RUNJUE pPoOr muy buenas razones Que adelante se
indican, se prescriben normas para garantizar el
proceso valorativo y se& llega hasta la tasacion
respecie de la prueba documental vy de confesidn
simples .

f) Juicio en dos instancias: Terniendo en cuenta los
motivos gue en su luger s& imponen, se estimd que,
en nuestro medig, sdlo se paramtiza el derecho de
ls acusacidn y de la defensa, organizando el juicio
en dot irnstancies, & efecto de gue el fallo del
tribunal uwnipersanal gque ctonocce en primer grado,
FrEs vbieto de nuevo esamen por tribunsl colegiado

EL FROYECTO MENENDEZ DE LA RIVA:l

Par encargc del Congresa de la Renublica ~Nos Sigua
rmanifestando €l licenciado Alberto Herrarte-, el licenciado
Ganzala Menénder de la Riva presentd a weaste drganismo un
"Anteprovecto del Cédige Frocesal Fenel', en diciembra de
1972,

£l anteprovecto aludido, tanto por la distribucion de
materias, comc fola] o ia forma de abordar los temas,
consideramos oue estd en gran parte basadn en la Ley de
Enjuiciamiento Criminal de Espada.

El antepoyecto del licenciado Mern#érdez de la Riva rmo
fue acompafado da @xposicidn ds motivos, ia cual
consideramos verdadaramente lamentabla., Ya aue @8 muy
posible nue w#so haya contribuide a que ne se tomara en
cuentys cuando el Congresc discutid la reforma procesal
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hacer  un analisis  del MLEmG, ercontramos  gue

responde & los siguientez ineamientos:

1__

ha
I

B-

Sistema Mixto: Ferfectamenite delineado en dos
Tasgs: wna fase sumarial para precarar Rl juicio vy
ctra consistente en el juicic propismente dicho.
Caricter secreto raltivo de la instruccidn sumaria:
£l Mirmisterio Fabklico psriicipara en  todes los
actos de la ipstruccidn si lo cree conveniente v, &
gartir ds la indagatoria del procesado, las
actuaciones pusden ser conocidas por 1&as partes vy
sus aboosdos. La instruceidn dura el términp de
treipta digs & partir del auto de procesamiento.

El auto de procesamiento es distinto al avito de
prisidén: En wvirtud ogue hay delitos ouwe no son
castigedos can prisidn. Si no fusra éste el casa,
ademas del avto de procesamientoc deberd dictarse
atta de prision.

FProcesc estrictamente acusatorio: En  cuanto as
abligada la acusacidn por parkse del Ministerio
Fublico, ademas de la acusacicon particular que
puede presentarse gor parts del ofendido.

Caracter aral y pablico del juicio: ¥ diferencia
entra sl Jues instructor Y el Lribunal der
conooimiento.

Juicio en wna spla instanciaz Sin embargo, de las
resgluciones del GJuez instructer pusede conocer en
apelaczdnn el tribunal de conocimiento.

Calidad de abogados de los defensores: SExceptp en
donde ro =jerzan por lo menos dos abogados. Los
cursant=a de la rcarrers podran serlo baib la
direccidn v control de lps bufetes de ia
facul taces.

La Folicia Judicial: Cueda bdaie el control vy
vigilancia del Ministerio fublico.

El sobreseimiento es dictado por el juez de
instrueccion: En los casos en oue oroceda v el auto
respectivo admite apelacidn ante =21 tribunal de
sentencia. E1 tfribunal de sentencia también puede
declarar el sobreseimiento cuando el proceso le ha
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sido elevado cara la A&GEriura ¥y prosecucicon  del
Juicia.

El tribunal de sentencia debe emitir auto razonado
de apertura del juicio: Con sefalamiento de los
Rehos justiciables v mandamiento de gque el impoutade
s pronuncie sobre los mismos. Si el imputade
scepta los hechos &l #er preguntado en el juieio
oral v no hay otro procesadc v si &l defensor
cornsidera innecesaria l&a prosecucidn o tréamite del
juicio, s&@ dars €s8te paor termirada y se procedard a
dictar sentencia.

No se indica que la prugba se apreciard conforme
las reglas de 1k sana critica: Fero al disponarse
qu& &n toda resolucidn en gue == hagjsa valoracidn de
la prueba, &l triburnal est& obligado & exponer con
precisidn los fundeamentos cue tenga para conceder o
negar valor & ia pruebas de que ®#= trate,
practicamente estd reconcciende este sistema. Sin
embarpo, existen muchas disposicieones relativas a
regular el wvalor de la pruska testimoniai. la
confesidh, ia pericia v otra mas gue., en realidad,
Ia prueba resulta tasada.

Los elementos de la instruccidn: San apreciacos
juntamente con la prusbs de juicioc aral seaun las
circunstancias.

Segun las disposiciones ralativas a la jurisdiccién
y competencia: Se establece oue los jueces de
primera instancia actuaran como Jueces de
instruccitdn v que las Salas de ia Corte de
Apelaciones conocerdn del Juicie v pronunciaran
sentencia; asimismo., gue ¢onccerdn en apelacidn de
las resoluciones dictadas por los jueces de grimera
instancia en la instruccisn. Creemos que el lugar
sdecuads para haber hecho estes declaraciconec debid
haber sido en "Disposiciones Transitorias",
regulande en este capitulo nada més la competercia
de 103 jueces de instruccidn y de los triburales de
sentencia, ve que con este denominacién dehen ser
conmcidos, par lo aue consideramos inconveniente
que en algumos articulos se les siga demominando
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"Juer de Frimera Instancia” o “Sala de la Corte de
fGpelaciones". Guizds sl motivo que se hava tenideo
para hacer estas odeclaraciones denirs del texto
hava sidc porgue @n la Cornstitucidn de la Repablica
tace refsrencia & 1la Corte de Apelaciones v a las
jueces de primera instancia en sus dispesicicones
relativas al Organismo Judicisl. Sin embargo, Somo
las atribuciones de eztus tribunales estén dadas
por las leves, nada impide gue & dichos tribunales
se les asignern esta funciones por ia ley.

14~ Existencia del "pariodo intermedio”: Entre is
elevacian de Ios esutos a1 juer de sentencia ¥y el
juicio oral propiamsnte dicho. que consiste., tanto
Bh la preparacidn dei misma can el auto de
apartura, los traslados &l Ministerioc Pdblico, al
acusador particular vy & la defensa, coms la
proposicién de las pruebss que han de ser rendidas
en el Jjuicio wral y, sobre todo. la interposicion
ge cuestiones incidentales comoc los articulos de
previo pronunciamiento, gue si prosperan pueden dar
lugar & un sobreseimiento.

15— Recursn de casacidn: Establecido, tamto por motivos
de fondo. como de farma. FPor motives de fondo:
cuando hav viglacitn, aplicacidn indebida o
interpretacidn errénea de la iey o por error de
derecho o error g2 hecho 2n la apraciacidn de las
pruebas, si este Jltimo resulta de documentos o©
actos auténticoes gue demuestren de modo evidente la
equivecacidn del Juzgadeor. La casacidn por motivos
de forma precede en  los rcasps N Que s ha
quebrantado el procedimiento, aue consideramas
innecesario snumerar. En cuanto a la casacion por
error de derecho o cde hecho en la apreciacidn de la
prusba. constituye uwna peligrosa interferencia en
la apreciacidn de los hechos, gue podria restarle
al juicie oral su primcipal carscteristica: su
sujecion &t principio de inmediacidn procesal.

Este provecto nos parece digno ce haber sido tomado en
cuenta par el Cangreso. Se tratd en la posible de formular
un procedimients mixte <on tendencia acusatoris vy de
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acomcgdarlo & las gondicignes del psais. La farmacion de los
tribunaies de =entzncia con las salas de la Corte de
Apelaciones v de los josces oe instroccian con los jueces
de primera instarncia son un ejomplico de este scampdamisnto”.

LA REFORMA PROCESAL PEMAL EM GUATEMALA:

Ecta tesis no pretende examinar este prooclema nd
cuestionar o predecir la evolucidn que estd llegando a
nuestra pais con ia reforma a2l Tddivo Frocssal FPenal
contenzdo a@n el Decreto 51-%2 del Congreso cde la Repleblicas
gs decir, lo trataré desde el Aanoule de olsservacion
especifico ern la wrgencia de LIMITAR El EMCARCELAMIENTO
PREVENTIVO, en virtad que colisiona el FRINCIFIO DE
INOCENCIA.

i 21 Derechn Pensal se cuestiona la aplicacidn del
encierro coma reaccion frente al delito, com cuanta més
raztn debe cuestionarico el Derecho Frocesal Fenal como
encierro preventivo. aplicado a uma persona gue —-sa8
declema—— ES INOGCENTE.

s plausible entonces, 21 espiritu de la reforma en la

Irstitucidn de la Prisidn  Preventiva, reconocisndc la
rnecesidad d=2 regular su aplicacidn, establecigndo limites
Dara oue Bl Estado, =0 oretento [=g=} disciplinar o
interpretar la  Institucion, no l1a transforme poar puro

arovitria en algo contraric a sus Tings, repugnanie a la
misma autorizacidn oue recibe.
Algo similar cocurre en gl Derecha Material con el

FPRINCIPIO DE tEGALIDAD O RESERVA DE LA LEY PEMAL (rulla
poena hullum crimen sine lege praevia) {1l1) que, apgreciado
desde un punta de vista puramente formal, como
iamentablements se lo obssrva en nuestep pais regularmente,
pudo haber sido aplicato hasta =n casos por analpgia de la
ley v parece perder su csrédcter de ogarantia individual en
=l Derecho Modernc.

En la mavoris de paises lstincemericanos por el abuso
de este medida, cerca del 75% de los presos lo estén sin
condena, es decir. gue se utiliza la prisidn provisional
****** {11) F. Carnelutti. “Lecciones sobre el proceso
penal”,. Bapitulo La Ejecucisdn Fenal™.
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como un ecastige anticipado: esis abuse. es una causa de
gesmoralizacion social, fatul; fla] la =5 tambign el aue
crminsies sean puestos en libertad inmediata.

La tradicidn de cArcel oprovisional para  todo, es
refleijo de la represidén v gl despotisme de las sociedades
latinpamericanas. Pero principios universales de cultura,
rumanismo v dignidad, ern el desarrcllo d= la dempcracie.
demandan la limitacidn de esta madida.

& lo large de la historia de Suatemala., &n muchoes
cacocse ha orevalezido 21 principioc de culpabilidad, pues por
costumbre v adn =in  indieios suficientes se dicta la
prisisn grovisicnal del sncsusado.

La Declatracion Universal de los Derechos del Hombre,
proclamd que rnadie pusde ser arbitrariamente detenide ¥y que
toda persona ascusada de delito tiene derecho a que se
presuma inocente mientras no se pruebe su  culpabilidad
conforme & 1a ley {en sentencia) y en juicio pdblico en gque
=8 le han asegurado & todas las garantias para su defensa.

Esta medida e "l altc en &l camino", en virtud gue
la Constitugicon Folitics gue da prioridac a los tratados v
apderdos internacionales. s@a ®1 rcaso de los Derechos
Funcamentales del Hombre., puesto gue en su  articulo 13
imotivos para auto de prisidn} contradice al  articulo
giguiente, es decir al ndmero 14 {presuncidn de inocencia)
porque se afecta la presuncidn de inocencia gue no s@
gracia o disminuye y contra la cual no vale ni se admite
prushs, Sinc gQue es verdsdera nasta gque la decisidn final
4el juez (sentencia), demuestre lo contrario.

Emtonces, =1 Principio Constitucional de Presuncion de
Inocencia ha sido violado tradicionalmente por la préctica
judicial, demuestra la distancia que existe entre las
rnormas fundamentales ¥ la realidad. La realidad hace de la
imputacidn o acusacitn algoc més que una saspecha,
contraviniendo este principia caonstitucional, pLES pOr
mucha duda, aungue este debidemente fundada; inclusive el
haber estado sometido & otro u otros procesos penales o
tengr antecadentes penales, no significa que pueden afectar
la presuncidn de inocencie; por g1 contraric, &l concepto
gue se estaria aplicardo seria el gue se identifica con ia
venganza ¥ el castigo.
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Fars firalizar., no nos  ousds mas  gue
desarvrollo en la prédcticx de las reformas = =stipulado
e el Decrgto 51-92 del Zongreso de la Repabliica. con el
obirto ous gueden claras sus nDretencionss soiirse esta v
atras medicas, no gue teaga gue st la juwrisprudancia y la
arictica litigamte ante loz  trobumsliss v la Corte de
Constitucignalidad pare hager prevaiecer eI prinpcipio de
inccencis. AquUR  como  principioc  inspirador ¥y rector  por
excelencia del régimen  de  cumplimiento  de L@ prisidn
provisionsl, viene presidido por el Derqrscho Constitucicnal.
& la presuncidn de inpcencisa. (i2)

Se pusde wver gue la medida cauntelar de prisicn
preventiva se contrapone &l principico de inccenciz, va cue
#sta contradice el precepto contituciconsl indicada con
antericridad: gue nadise pusede ser privade de so libertad
sin antes haber sido sometido & un juizcio penal con todas
sus etapas, con el derescho e lesa-humarnidad ©or imgoner
urs futura conds=na. FParc an rexliidad, oreo gus 21 ecror
EELriva en la falta de proyeccidn que tisnen las peErsonas
gqus la ley lgs ha facultado ia crzacion de las layess, 0o
digamos =l dnimo con el gue == aplican.

El Decreto 1-8&4 del Congrese de la Republica (Ley de
Amparo, Exhibicion Personal vy Constituciornalidad), con su
cardcter de Ley Constitucicnal. em su Articulc 4o., segunda
parrafo. 21 cual estipula en relacidn &l DERECHQ DE
DEFENSA: ...En todo procedimients administrativo o judicial
deben guardaree o gbhsgrvarse las garantias propias del
debidao procgso. Qué significs #£sto? que pars cue 21 proceso
penal =stf& en un debido procesn. deoe de pasar por todas
las stspas procesales gue establece ia ley adistiva penal,
estando esta, para carantizar las resultss del juicio: debe
entonces, dge haber urn debido procese y. COMO Sse va ha
varantizar las resulfas ‘del Juicic? a tLravés de la
detencidn del sindicado o inculpagtoy quedande a wua lado la
Barantia Constitucional ogue =2 nabisa obtenido con el
principio de inocencia gue era uno o2 1os resultados mas
grandes por la legalidad y seguridad juridica gue conllevs
zste principic.

———————({12} Niceto Alcald Zamora y Castilloco y Ricardo
tevene. Derecho Procesal Penal, T.I, p. 222 .

EEsErar el
a
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Podemos ver. gue ain las layes gque le siguen en orden
jerarguiecn a la Contitucidn. ve en el Derecho de Libertad,
iz oresminerncia oue la Carts Maons le ctorgay pero como s
manifiesta en =u esoiritu, las leves no son claras en su
redaccidn, poraue no Lienen Concorsansla con las normas que
=@ relacionan. N

Como una muestra de las tantas razpnes, en virtud que
sEria insuficiests pl espacic de una tesis para sefialar las
contradicciones v veEjiaCcionss & la Ley Superior, por el
cumplimientc & Jjuicioc o capriche de leos Jjuzgadores, de
mupstra ley procesal, considero gue Bra necesaris  dna
reforna al 2Ristema Frozessel Fznal gquatemaltecn, teniendo
gue ser con miras & un desarrclle Jjurifdico como 1o pretende
el nuevo Cédigo que estd contenido en =l Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica, gue como todo, deberd mejorarse.



T e E AT T e e = a

CAPITULO II
£I. PROCES{l PENAL MODERND BURTEMALTELCD

Sin el menor afan de ser original. me permitc glasmar
un concepto propio de 1o que es el Frocesoc Fernal. el cual
describo a continuacidn:

Es una determinada relacidn de Derecho FPenal entre el
Estado ¥ el presunto responsable; y, para este fin es
necesaric contar can un conjunto coordinado de actividades
procesales, un complejo de actos de caracter formal gque
tienen su definicién en la sentencia.

Eli concepto que precede. ze deducse a través de
problemas planteados en doctrina scobre la Unidad del
Darecha Frocesal, punto cue fa sido Gien defendido por el
procesalista Alcala-Zamora ¥ Castillop, como una premisa
gara poder construir una Teoria Gensral del Proceso (13),
1o cual, también conduce & considerar 2] procesn oMo Uns
unidad.

Por su parte Alsina (14}, szostiene que procedimiento
no es igual que proceso. El procedimiento en su grunciacidn
mads simple:. &% el conjunto de formalidades a2 gue deben
sometersE el Jjuex vy las partes en la tramitacicn del
oroceso. Tales formalidades varian sSequn sea la clase de

procedimientos de que se trate {pe2nal, civil, labeoral,
agministrativeo, etc.} vy atn dentrg de un mismo tipo de
proceso, RpAdemos encontrar varios procedimientos, cong

sucede en el de cognicidn o de conocimiento, Cuyo prototipo
es ilamado en rnuestro medic coms juicio ordinaric.

Efectivamente existe un procedimiento pars el
denominade juiric ordinario de mayor cuantia ¥y otro para el
cie@ menor cuantia. )

Considerando 1 proceso desde B2l punto de  vista
unitario, se afirma éste ceomo tal, gporque &n el se havan
—mwm————{13) Niceto Alcalsi Zamors y Castillo. Trayactoria y
Contenido de una Teoria General del Proceso. Revista Jus,
Méxica, Mo. 149, marzo de 1,730. .
———————(14} Alsina, Hugo. Tratade Practico de Derecho
Procesal Civil vy Comercial, Ediar Soc. An6n. Editores
Buenos Aires, 1954, 2a. Ed. Tomo I.
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Zistirguitiag Lres etapas Que sant

1) Etapa del periodo de conocimierto o declaracidn.

Z) Etapa n perioda de ejecucion.

I) Etapa o periodo de aseguramientc o precaudtorio.

Auncsue =n la estructura de la sistematica del Derecho
Frocesal v de las legislacicnes vigentes, desde este punto
de vista, 25 muy s.gestiva.

Aln cuango = DroeEso penal eg autdnoma, REH"
ministerio de las disposicioness de nuestro Codigo de
Frocedimientos Penales, las relaciones entre el proceso
penal v &1 civil [=1=lal sumamente estrechas, porque
sjercitadas sdlc la accidn penal se entenderd utilizada
también la civil, & ne sar gue el ofendide o perjudicade la
renunciare, o la reservare expresamante para ejercitarla
despuds de terminadeo el juicio criminal (Artos. 124, 140 v
793 del Cédigo Procesal Fenal). Esta disposicidn legal da
arigen, desde luego, =& la aplicacisan de las disposiciaones
civiles por el Juez Penal, Pn una serie de situaciocnes no
muy clarificadas par nuestra practics judicial.

ESTRUCTURA DEL NUEVO PROCESO PENAL,
CONTEMIDD EN EL. DECRETO 51-92
DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA.

Artes de entrar de lleno a conecer la estructura del
rueve FPracesc Pernal, es menester gue recordemos la fuente
Zel Derechc FProcesal Fenal, las cusles son legales (Qua
astan contenidas en leyes escritas) vy doctrinsles {que
caonsisten en oplniones constantes ¥y sustentadas poer los
autores ¥ en la Jjurisprudencia)ls préximas o remotas,
mediatas o inmediatass principales 0 accesorias; especiales
o Ccomunes. La costumbre no podemos reputaria como fusnte
del Derechs Frocesal ni tiens wvalidez en la formscisn y
aplicacion de las leves procesales. 5in embargo. si da
arigen al mstablecimiento de una Jjurisprudencia uniforms,
aue gueds +también comprendida como  fuente del Derache
Fracesal.

£l conocimiento de estos principios es de capital
importancia para el estudic del Dereche proacesal Fenal
Guatemaltecn.

Lz Ley Fundamental de la Republica, en el Tituloa II,
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Cagitulo I "De las Barantias Individuzles",. describe las
normas & Gue deben sujetarse las leves del procedimiento
penal con precepias de carécter vario. Suanda dicta
maendatos o prohibiciones absolutas, se entiende oue son de
rigido cumplimiento para los Groancs del Estado que
interviensn en el proceso. =i su agplicacidn extensiva
rescite periudicial para los intereses del inculpado. 5i oen
cambio, le es beneficicsa, entornces debe cormcederse a los
arganos del Estado cisrto margen de likertad en su
splicacidn, siemors de ascuerdo con los fines del proceso y
con los principios gue lo rigen.

MNuestra Constitacidn Folitice contiene diversas
supasiciones gue 15 indispensable conoccer pargue
constituven las mnormas que rigen y Hisciplinan el proceso
penal. Entre estas mencionaremos las siguientes: Nadig
puede ser Jjuszgado por leyes privativas ni por tribunales
gspeciales; ningdn particular puede caetr bajo la
Jurisditcitn de los tribunales militares ni adm A titulo de
gue hubiese violado un& disposiciérn Cbhmprendida en la
legislacidn penal castrense; ls prohibicién absoluta de que
la ley sea aplicada en maners retroactiva, en periuicic de
persona algunas gue & nadie pusede privarsele de 1a vida, de
su libgrtad & de sus propisdades, posesiones o derechos,
Zino mediante juicip normal y reguliar seguido ante los
tribunales previamente establecidos, con sujecidn a las
normas del procedimiento v de acuerdo & las leves expedidas
caon anterioridad &l hechoi que no pusede imponersse pena
alguna, por simple analogia o por mavoria de razén, si no
esta decretada por wna ley exactamenis aplicable al delito
de gue se trata; ogue a nadie puede molestarsele an  su
persona, familia, domicilio ¢ posesiohes, sinc en virtud de
mancdamiente escrito de auioridad competente en gue se funde
y mptive la causa del procedimiernto: gue nadie puede zer
detenidc, si el mandamiento de detercidn no procede de
autoridad judircial v en escrito fundado, & menos ca que se
trate de un delito in fraganti; gue ningin domicilic puede
ser cateado, sin previo mandamiento gue salo la auvtoridad
judicial puepde expedir vy que debe ser preciso y motivados
gue silc corresponde & l1a autoridad jodicial, de una manera
axclusiva, la imposicidn de penas: y gue nradie puede ser
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juzoado dos veces por el mismo delitoc. ses aus al terming
de la imstancia sz le absuelva 0 se le condenes: etc. De 1o
expuzrsto se desprende la intima ralacisn cue tiene el
Derecho Fablico con sl Derecho Frocesal Fenal W la
necesidad inexcusable de conocer loe orincipies que  en
materisa de Froctedimisnte sustenta la Constitucidn FPolitica
Se la FRepdblica., Las foenfes legales accesorias, estdn
comprendidas en el Codign Frozesal Fenal v el Codiao
Miiitar.

De 2lli cue se debe tenser 2l conocimiento nasico para
pader interpretar uwuna ley, ouws nNo 25 Mas oue entender su
eracton significadc.

Er la interoretacicén de las leves procesales se
ochservan dos metodos:

a) Metodo Sistematico o Extensivos Comsiste eh

armonizsr &1 condunte de las disposiciones de la
ievs: suien la interpreta, debe tener presentes las
caracterizsticas esenciales del conjunto & el
process vy  todos los elementos gue lo comzonen, que
dghen s&+ aclarados wnos por GIros.
Este método S bhasa en qQue en el Derecho procesal
Fenal se reconoce derechos y chligaciones inherentes
& las peErsonas aue figuran Bn 21 proceso. Que
constituyen relaciones juridicas de orden farmal,
tuteladas por 1a ley. Verbigracia: E1 Indibuia pro
rec oue =std normsdo en nuestro Céddige Processl
Feral en el Gltimo parrato del Articulo 14,

h} Método Restrictivo: iLas leves gLie norman el
orocedimients, estabklecen prifncipios de caracter
generaly tal como las probibiciones o restriceiones
o disgosiciones de cardciter facultativo donde el
Juez, en orden & la investigeacicn de 1la verdad
Mistdrica. disfruta de cierto limite de libertad
para &l eseclarzcimiento de los hechos. En pupstro
ordenamientg Progesal FPenal vigente, cabe comp
ejemplo el Articulo 183, gqug s& refisre a la prusba
inadmisible.

No obstsnte, las leyes procesales destimatias a regular
la marcha de los procesos, mantiensn estrecho nexn con las
leyves sustantivas. Para determirmar los limites de su
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splicacion ha de atender &1 tiempa., =1 territoric-y & las
CErsOnas.

£r &l Derechc formsi. como en el material, priva el
principio de ia territorialidad. E1 Cédige Praocessl Fenal,
es aplicable psra los delites del orden coman  ern el
territorio de ia Repdblica sn todo o en parte, ¥ a aguellos
cuvos efectos se praduzcan en €1, salvo lo prescrito par
ctras leyes v por tratados internzcionales (Ario. 8 de
este Codigol, si se tratza cde embarcaciones o AErEONAVES, la
Ley Frocesal Fenal es aclicable a ios delitos cometidos por
guatemaltecos o por exiranieros en alta mar, a bordo de
suques nacioralesy & los ejecutados & baorde de un buque de
guerra nacional surto en puerto o &0 aguss territoriales de
otra nacién, incluzive en el caso de gue sl bujus . =ea
mercante, si e ha turbado la tranguilidad pablica o 81 el
Selincuente o el ofendido no pertenscen a la tripulacidn,
rome 1o indica el Articulo % del Cédigo Penal.

En ctras legislaciones, impera =n el Derecho Frocesal
renal el principio de Que una vez promulgaca ia ley, debe
aplicarse lo mismo a los procesos nuevos ques a los que =@
sncuentran en tramitacitn. porgus siendo 1 precedimiento
peEnal de orden plblico, no susdas a la voluntad de les
particulares eludir Su nbzervancia v Ios preceptos

contenidns en las leyes procesales, fe esa cuenta, nuestro
ruevo progeso penal en su codificacion hace mencidn del
princigio de disponibiiidad en su articulo 947 gue dice en
su parte conducente: Se aplicaran las disposicicnes:‘&ir'
fadigo Frocesal Penal que se dercga por esta. ley; a4 todas
squellas causas =n las cusles se hubiere dictado el auto de
aperiura de JjUiCiO..sc.

Comp caso oudramente curioso., me tomo la libertad de
citar =1 articulo 15 de 1la Costitucian Foelitica de la
republica gue literalmente dice:s La 12y no tiene efects
retroactivo, salvo en materia penal cuanda favorezce al

ret .

Ei caso es gue la norma s de caricter general para la
ley, por lo tanto tambien se refiere a ia levy procesal.

En el territorio de la FRepiblica no pusde aplicarse
otra ley gque no ses 1a nacional. $in  eabargo. sualen
sresentarsse casos de conflicto en la diligenciacidn de



28

exhortos que procedan de gais con los oue Bustemals tenga
~oncertados tratados para la extragicisn de criminales W
ctros sctos dei procedimients. Bin duds aue en estos casps
ag aplicable 1a Ley Procesal Fenal guatemaltecs, [l =1y
gxclusion de cualguiesr octra, porgue S5i ani no  fuese
comnstituiria un guebranto a la soberania nacional.

Comc s= ancid antes. oue uns ver promulgsda la Ley
frocesal todos gqQuedamos obligados & su cbservancia. Sin
embarga, por razsn de la nmaturaleza gus  tienen ciertas
persohas, nuestro Derecho Plblice patabliece para eilas
cigrtas limitaciones en la aplicacidn inmzdiats de ita ley
Frocesal. Nos referimos a los sSeEROres Fresidents v
Vicepresidente de ia Republica, a los Ministros ¥
Yiceministros e Estads, & los Diputados, &l FProcursder de
Derechos Humanos, &1 FProcurador General de la Repdbliica,
Magistrados, Alcaldes, etc.; pues pars poder sniuiciar a
who de  estos funcionarios, es menester satisfacer el
reguisito previc del desafuerc o ante juicio.

ETAFA DE INVESTIGACION Q PREPARATORIA:

£n el lerguaie coman, L1hRstruir sigrifica  ensefac,
informar de aloguna cosa o0 circunstancia, perc en el
procedimiento judicial,. la nalabra “instruccidn" dabe
tomarse en su significado técnico-juridico, como ia fase
preparatoria o juicioc que tiene por objieto la reunidon de
las pruebas y el uso de procedimientos y foarmalidades para
oponer un negocin en estado de ser jucgado. (13)

Esta etapa es la de mavor sionificacidn an el curso
del proceso vy tiene por objeto ilustrar al Juez para qgque
getermine la situacion jJuridica que ha de guardar el
ingulpado.

L.a investigacidn preliminar o instruccign, por- lo
geaneral se inicia mediante tres formas:

Frevencidn Policial: En esta forma. son los agentes o
funcionarios paoliciales loas que s=tédn obligdados a iniciar
la instruccion, por tratarse de hechos delictivos
perseguibles de oficin. Siendo asi. deben informar al
Ministerio Publico en forma detallada ¥ que éste, proceda a
——m—————(]5) BonzAlez Bustamante, Juan Jpsé, Principios de
bDerecho Procesal Meéxicano, Editorial Porrua, §.A. 1,939,
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practicar ®@sa investigacidn pgrelimirar., rcon el Animo de
avitar le fuga u ocultacidn de los sospechosos.

La informacidn gue la Policia Ie envia al Ministerico
Fublico, se ha dado en llamarlie "el parte policidco™, pers
dekide = la modernizacidn del sistema procesal &
Buatemala, s hace necessric gue exista una Policis
Judicisl. con fines de investigacidn, mé&s no de represidéns
come o fue la mal recordada “"judicial”.

Denuncias Esta forma es una modalidad de hacer del
toncecimiento en forma directa al Ministerico Féblice, o a
través de wun  juez competente, o ante un funcionarieo o
agente poliicial, debisndo #stos dus Gltimos. remitie al
Ministerio Publico la deruncia por ellos recibida, schre
aguel hecho delictivo, pudiéndose hacer por eBscrito o oen
forma verbal.

Puergllea;: Estsx forme reguiere gue se haga por escrito
v ante un juez competente; es decir, la diferencia entre
ésta y la denuncia radica gue sagquella se puede hacer en
forma verbal ante =] Mirnisterio PUblico v la FPolicia, v no
requiere de formalidades de un primer memorial.

En los zistemas procesales modernos, come lo pretende
el sistema gue nos ocupa, &% 1 Ministerio FPOblico el
encargado de la instruccidr, debiendo practica- todas las
diligencias pertinentes ¥ utiles para determinar la
existencia del hecho pumible, con todas sus circunstancias
importantes para la t{ipicidad del delito.

s muy dmportante recordar gue es #1  juez quien
corntrola la investigacidn, de esa suerte, no es decisidén de
los fiscales, si hay juitio o no.

Mo obstante, serd el Ministerio Fublice guien deba
darle los elementos de juicio al juez, para ponerle fin a
esta frase; es8 decir, s5i el fiscal tonsidera oque la
acusacion estd fundamentada por pruebas y fundamentos para
el enjuiciamibntes publico del imputade, solicita &l juez
por escrito, que se admita la acusacion. En caso contrario,
O BEX, que el fiscal no encuentra fundamento en la
souEsacidn conforme la investigacidn gue ha realizado,
sclicitard sobreseimisnto, el cual puede ser provisional,
que e&a ctuando existe 1a posiblidad real y concreta de
reanudar la investigacidén: no siendo asi, sera el
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sgbreseimiento definitivo v as: Finaligarsd este etapa del
protess ¥ Bl Groceso en si.

ETAFA INTERMEDIA:

N2 2s mé&s aue =1 procedimisnto intermecio, como fase
de transicidn entre =21 procedimiento preparatorio v el
JUuicis &2n sia

hos dice Janet (1é), gue M"juicip en su significado
flipsdfico. es la facultad del &alma =sn cuva wvirtud el
tombre puede distinguir el blen o =l msi. o la operacion
del entendimienta que congiste en camparacr las ideas para
conoczr ¥ deiterminar sus relaciones".

For su lado Escriche (17}, que Mjuicio en sentido
juridico procesal, es el conocimiento que el juez adguiere
de una rausa en la cusl tiene gue pronunciar sentencia,. O
la legitima discusidn de un negocio entre actor v reo ante
juez rompetente. gue la dirige vy determina con su decisidn
o sentencia definitiva®. Tomzado ei juircioco en esta
acepcion, no es octra Sosa gue la sentercia misma, eh gue,
por medic del andlisis de 1la prueba, S8 lilega al
conpcimiento de la verdad.

Entonces. cuwande el Jjuez clausura 1a  instruccidn,
ordena gue la causa guede a la wista del Ministerio
Fablico, primerc, y despues de la defensa, paRra  gue
farmulen sus conclusicnes. Auvtomiticamente, la accion penal
se transforma de persecutoria en acusatoria. Los factores
que influyen en la trasformacicon, previenen desl resultada
del meterial probatoric gue es examinado por las partes, =&
fin de resolver si las pruebkas ocbtenidas son suficientes,
conforme & la ley., para llevar sdelante el proceso.

Camo apuntamos  renolones  arriba, s &l Ministerie
Pdblice guien incumbe conforme su investigacidn. si acusa o
Ao asLBa. Su canclusidon es de notoeria influencia =n la
marcha del procese ¥ & eila se encuentra vincwliada la
actuacidn de la defensa. Fero puede suceder . gue al
recibirse las conciusicnes scusatorias, el tribunal estime
gue sant contrarias & laz constancias procesales. En este
caso, pusde observarlas. sefalando expresansnte en  gqué
—————==(1é)} F. Janat: Tratado Elemental de Filosofia, 1882.
———————{17) Joaquin Escriche: Diccionario de Legislacitn.
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consiste la contradicocidn, osra aue 21 Fiscal de ls Nacionm

escuche la opinidn de sus agentes avxiliares v Fesuslva i

deben confirmarse o modificarse.

Extx fase «cumple dos furciones: lna de discusion a
debtate preliminar sabre los actos =} requerimisntos
conciuvsivos de la inveshigacidn v la phra de decisida
Judicial, por medio de la cual se admite la acusacidn.

Como y& apuntamos. dentre del debate prelimicar, tanto
el imoutado come su defensor o defensores, tianen la
oportunidad de objetar s a&cusacion solicitada por el
Ministerio Faklico, sea por falta de prasba o por la
tipicidad del dmlite. £&n esta fase, tamhién se pueden
mlartear las excepriones sobre aspectos sustanciales del
efercicio de la accidn, come lo haremos saber a guisa de
ejemplo: ’ -
A) El Ministerio PUblico =olicita la apertura a juicic, de

aruerdes & la investigacidn gue desarrolld ern la fase
anterior, y la formulacidon de la acusacidn, la cual
debevr& contensrs

1. Las generales del imoutsde vy el nombre v lugar para
notificar a su defensor.

e Urna relacion clare, precisa v circunstanciaga del hecho
ounible oue =& le stribuye v su tipificacidn.

T. Los fundamentos resumidos de la imputacian, can
exspresidn d= los medios de investigacion utilizados.

4. La Expresison precisa de los preceptos juridices
aplicables; v, R

Z. La indicscidn del tribumzl competernte para El_juibiu;

B) Las opartes deberdn ser notificadas, quienes podrén
consultar ias actuaciones en ese tribunal por 2] plazo
de seis dias comunes; oudierndo ademds, el acusado Y BME
defensgres actuar asi:

i. Hacer las observacicnes de lps viciss en que i1ncurre el
escrito de acusacién. ‘

2, Flantesr las excepciones & la persecucicn penal vy aivil,
que contempla el nuevo cédigo.

F. Objetar contra el reguerimiento cel Ministerio Fablico,
solicitando inclusive el sobreseimients, la& clausura o
@] arshive del proceso.

4. Bolicitar &1 juee, practicar los medios de investigacidn

£rioaD Of
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omitidos manifiestamente Due 4111 cErtinentes v
propuestos Que Sean becislvas aera rechazar el
reguerimignta de apartura del Juicic o corduzcan

dirpctamente al sobreseimisnic.

Nuizsd ura de las fases mé&s L1mportantes d4el Drocesc
Gral, ses esta fase. en virtud oue es agui donde la vickima
guede adherirse a lia acusaciong pues Ceoordaremas  que
durante ias ect&pa anterior, era el Ministsr-io Pablice.
quien llevaba la investigacion, =0 sSu calidag de acusador,
por la tanto, dentro del misme plazo de los seis dias, e:
cfendido nodr& rencvar las solicitudes de constitucion gus
hayar sido rechacadas. De ess cuenta, =21 ofendido pusde:

1. Adherirss a la acusacicon del Ministerino Fublico. siendo
gue =i se adhiere, expondréd sus propilas puntos; v por o
contrario, NO SCUSArés

. También le puzde sefmalar al jvez, los vicios formales en
gus incurre la acusacidn, reguirienda su correccidn.

. Marifestarse en desacuerde con la acusacinn, porgus
gmite &lgan hecho o imputado, reguiriendo su correccidn
o ampliacidn.

4, Oponer=e al pedide de la defensa sobre el sobreseimiento

o clausura del procesa.

5. FRequerir que el jues - practigue los medios de
investigacidn omitidos, gue por =17 pertinencia v
prappsiciomn. son decisivos para provocar la aperiura a
juicic.

G} Concluide =1 plazo de los seis dias comunes & las
partes, el tribunxl de primera imstancia, ordenara
practicar, ios medios de investigacion pertientes vy
dtiles gue fusran afrecidos ¥ les gque considetre
nececarios para la averigucidn de la verdad material.

Comoa indicamos antericormente, esta fase consta de dos
funciones, hasta acé, ha sido la funcidn del]l debate publice
preliminar, siendc gque ahora debe tenerse en base a los
medios de investigacidn y la prueba, 1a decisitn del jurz,
para lo gue proceda.

Fara fijar la audiencia publica, ! Jjuez debio haber
cumplide los actos preparatorics pars gésta, en la cual se
recibieron los medios de investigacion
correspondientes vy ze liamd a las partes que Ccompargzcan &
la misma, para concluir scerca de sus pretensiones.

Si en esta fase no s& ofrecen medipos de investigacion
o gque el jupz no considere necesario recibirlps. o gue, la
prueba incorporada fuere documantzs]l o de infarmes, sntonces
1a audiencia publica no seri necesaria, por 1o que 2l juez
resclverd asi:

1. Si encuentra viciecs formales en la acusacion. los

)

(2]
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congibderara detalladamente v ordenaréd &i Ministerio
Foblico 54 correccidn. siends asi, dicha institucidn
orocederd o madificar la acusacion o &80 &4 Casbh. &
Formularia nuegvamente.

2. Repsolvera las solicitudes de constitucion, v en caso de
encepciones W oposicicnes, dictara la resclucion gue
zorresponda.

W, FPodrd dictar en Su cas0. =i autc de apertura de juicio.
o Bl sobreseimisento, la clausura del @process @ sU
archivo.

DY i el iuezr de primera instancia decide admitir la
scusscitn formelads por el Ministerio FUblico, dictara
=] suwito de apertura el juicioc. @1 que deberid contener:

a. La designacittn del tribunal competente para €1 juicio.

b. Las modificaciones con que admite ia SCUSSCLON,
indircande detalladamente las circunstencias de hecho
omitidas (siendo propuestzs por las paries o en forma
inguisitival, que deben 2s5a acusacidn.

C. Indicacién concrets de los Mechos por los gue se abre el
juicio. cuando la acusacidn ke sido formulada por varios
heckhes ¥ el juez siolc la admite sarcialments.

d. Las modificaciones en la tipificacidn penal, cuando
juridicamente se aparie de la acusacidn.

a1 dictar 23 auwto de apertura de juicio, el juez
debari citar a los garticipantes daefinitivos en 2l
procedimiento, gara que =n oun plazo comin de diez dias,
COMParEzcan a juicio ante el tribunal de sentencia
degigrado, para gue sefalen lugar para recibir
notificaciones v ofrezcan la pruetaj; i el Jjuicio se
llevara a cabo en lugar distinto &l de la fase intermedia,
el glazo se arolongard por cinco dias mMAas.

Habiendose realizado las notificaciones Que
correspandan, se remitird las actusciones, la documentacion
v los objetos secuestrados 2 la sede del tribunal
comgetents pars 2@ juicio, poniendo s su gispesicison a los
HACUSCOS -
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CAPITULD 11X
LA PRUERA

COMCEPTO:

Se entiznde por prusba iodo lo ques sn el procesc puede
canducir a la determinacidn de lags elementos necesarios
para arribar a la sentencia. con la cual agquél termina. (18)

Er 1 lenguaje Jjuridico doctrinario, Yprueba" tiens
varipns significados, se ie llama as%i, tambien & lo gue en
el process sirve para aobtenerls, las Que sand

&) El gbietp (thema probandum!,. Es el tema que en =l
srocesc hay gue probar, consiste en la coss, circunstancia
o el acentecimiento cuyo conocimiento &s necesario y debe
obtenerse en 1 procesa.

b) El droano. E= Ia persona fisica que suministrs en
el procesc el conocimiento del obieto de prueba, como el
testigo.

c) El medioc. Ez £1 acto por =1 cual la personsa fisida
aporta al proceso el conocimiento de um obieto de prueba.

CLASES DE FRUEBA

CLASIFICACION DE LA FPRUEBA:
Enm eesta claszficacidn se dan cacos simpiticos desde el
punto de vista estéticn, pero no desde el juridicoc. {19).
ay Por la fuente de donde proceden:
-~ Artificiales: 8on cresciones de]l hombre.
-~ Mo artificiales: Tienen existencia por si.
- Inmartificialecs: Fertenecen al corpus criminis,
existen por =i y refledjan la verdad nistérica.
b) For su préctica:
~ Gerngricsz: Se limita =& dempstrar la existencia
obietiva del delito.
~ gspecifica: Ya dirigida a individualizar a 1los
adtores y participantes.
=== (18) Florian Eugenio, Elementos de Derecho Procesal
FPenal, 2a. Edicidn. Edit. Bosch, 1931, Barcelona Espafa.
——- (19) Florian Eugenio, Ob. Citada.
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~

or su destainpgs
Te Cargos Acusacion {probatio aggressiva sive
offensiva).
Oe Descaracg: Defensa (probatic difensival.
o) Faor su imgoritancias
Cirecta: Cuando el obietc de la misma coincide con
el hecho fundamentsl & probar.
Indirectsa: Baca s8lo una probabil:idad vaoa por me-
dio de un rezgnamiento.

ciemplar: Como el retrato heblado.

n
—
sl

'y
1|

i
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PRUEFAS ADMISIBLES EN EL PROCESO, DE CONFORMIDAD CON EL
CODIGO PROCESAL PENAL

El Cddigo Froresal Fenal, enumera wna serie de medios
de investipacidn desde el articulo 187 al 253 ¥ bace G wu
utilicacisn una forma abierta, va&a oue en sd articueio 183
nos indica gue: "Adem&s de los medios de prueba previstos
en éste capitulon, se podrdn uwtilizar otros distintos,
siempre gue no supriman las garantias ¥y facultades de las
personas reglamentadas en este Chddigao o afecten el sistema
institucional. Su incorporacidn a1 procedimiento sa
adecuvard al medic de prueba méas anédlcogo de los previstos en
1o posible".

Para tocar este tems, es menester que continuemocs con
la explicativa del proceso penal guatemalteco, vya vimos las
Etapas de Investigacidn o Freparatoria ¥ la Etapa
Intermedia, por I gue ahore wveremns la importancia. gua’
tiene parsa los fines de este trabaipo, ia

ETAPA DEL JUICIO DRAL O DEBATE:

Es hasta aoui donde lo gue comunmente llamamos prugba,
adopta su verdadero sionificado de "prueba”. puestoc gque &n
ias etapas anteriores mo eran més que medios de investiga—
cion o medios de evidencia como les llama el Cédigo.

Esta etapa 5& distingue oor el "debate'; es decir, por
=21l emplen de la palabra hablada v por los aspectos de
contradiccion en gue se coiocan las partes. Su influencia
&g decisiva en &l proceso, porgue Bs la fase en gue se
manifesta en toda su extensidn la pugna entre las partes;
en gue s destaca la fuerza incontrovertible del
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razenamiento, como antscedentse pars decidir la situwacidr
juridica del acusado.

Mo me concibe un proceso =in el vigeor de2l debate en
que la sentencia sy Tunde en lo gue se lleva eztrito en el
pericode de la instruccidn. Seria un tanto como desconocer
los prinzipins de publicidad v orslidad que =on de tado
indispensables en 21 juicio.

La publicidad, la entendemos no solamente en el
sentidu de que &l puklico le sza accesible la entrada 2 los
salones de audiencia, sino en el conocimiento gue tiene el
pueblo dal desarrollic del Juicino, por medio de  las
infurmaciones peripdistices. Desde el proceso de tipo mixto
#l juicio o plenario, se2 les revictid de Ia mé&s amplia
publicidad. en tanto que =zn el sumario &l oroceso sigue uns
marcha analitics y el Juez aplica la duda razonada vy la
abpgervacion filosdfica Jjuridica para =21 esclarecimiento de
los hechos: ei oclenarioc se inicia con la scusacidn, por
medio de inculpaciones concretas y determinacas, ¥y toma el
car&cter de un verdadero Juicio, revestido por todas las
formas tueltelares del Derecho.

Existe, en lo general, una verdadera pugna entre
acusador v acusado en gue las unica limitacidn es la ley
misma. La publicidad BN lzas sddiencias stlo pede
suebrantarse por razones de moralidad, de interds social o
cuando se ataque a la vida privada.

Ern Foma, Tue regla invarisable en las audiencias ante
ios jueces populares, debigrdose restringir. ai
advenimiento de los tribumales de magistrados v se abolid
totaimente en el sistema inguisiteoric para alcanzar soa
maximo reconccimiento en el Derecho Procesal moderno.

Frive en w1l debate =] sspecto contradictorio, aral v
piblico dei proceso, en donde lagz _partes s  ponen de
contacto directo con laos drganos de la prueba para que el
proceso adguiers su mas amplia definicidn.

Fara =l tribunal. el debate le brinda la mi&s amplia
oportunidad de adquirir wuna mejor comprensicn  da los
problemas planteados, por la identificacidn que e
establece entre los arganos de prueba vy el drgano
Jurisdiceional (principio de la inmediatividad en el
sentido objetivo o formal). o porgue el mismo tribunal
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utilice gguellgs medios de prusba gue s ghcusnfren. 20 la
mis estrecha relagidn con 21 hecho a probap (principio de
@ inmadiatividad en el sentido obietivo o materiall.

Una wvez ague &l Ministerio Publico vy la defensa han
fundado sus conclusiones pgor medio de ls palabra hablada vy
oue 21 enjviciado SHDOMNE &1 tribunal lo gue  Juzga
convenientz & sSus intereses. se cierra el debate vy el
tribunal procsde & dicter su fello razonadow

Mo mcstd de mids agregar, que 2a la audiencia la paolicia
gncarusada o= guardar =1 orden estard bazo e mando del Juex
Fresidente. Los concurrentes deberédn guardar compostura v
Circunsceccidn, abstenidgndose de menifestar su aprobacidn o
reprobacidn. 81 &n  la  audiencis. &l acussdo faltare o
injurisre & alguro de loz presentes, se disoondri que selas
del saldn v se continuvard la sudiencia sin su prasencia. EL
mismo procedimiento se emoleard con el defensor particular,
., i =me trata de representante del Ministerio Fablico,
FHard& dal conoeimientc del Fiscal Gerneral de la Macidn pera
gque 12 imponga un correctivo. En los tribunales colegiados
ias audiencias deberdn celebrarse con la concurrencia de la
mayoria de suz mienmbros. {20).

ANALISIS EN LA LEGISLACION GUATEMALTECA
SOBRE LA PRUEBA DBTEMNIDA ILICITAMENTE Y SUS CONSECUENCIAS.

Fara entrar de ilenc a este tituwle., debemoas hacer
conetar Sue el ardlisis a desarrollar ss de suve sencillo v
pare eilo inveocsremos el término de Ilicitud.

Ilicitud: Uslidad d= Ilizgito, Io ague no ez permitido ni
repal mi moralmente. E&, pues, Jn concepto mds amplio gue
el de ilegalidad.

Deciamos que el Cddigo Frocsgal Fenal, enumera una
serie se& prusgbas desde el articule 187 al 253, entonces,
wstamos Trente & ias pruebas legales: es detir, las
estipula ia levw. Pagrro tambEiér deciamos gque hace de su
utilicacidon una forma abiertay es decir. no es cerrada o
tanativa, v& aue en =0 sticulo i85 nos indica oue: "Ademas
ce los mediog de prupba previstos en déetep capitulo. Se
—=—(20) Robert Leventhal. Foro "El1 Fapel de los Sujstos
Procesales Dentro del Debate”. CREA. USAID., Guatemala,
Guatemala 7 de agosto de 1997.
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podrdn utilizar otros distintos, =siemore oue no suapriman
las garantim v facultades d2 las persanas relgamentadas en
wete Cadipo o afecten el sistena institucional'. De esa
cuerita, cebemos entender como OBTENCION ILICITA DE UM MEDID
DE PRUEBA, eogueél loarado & través de méitodos contrarics a
las leyes, la moral, las busnas costumbres v al arden
piblice, para mejor ilustracidn, me permitiré hacer una
relacidn entre:

EL. CORIGOD PROCESAL PENAL.
LA CONSTITUCION FOLITICA DE LA REPUBLICA.

LA CONVENDION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANDS.

Uolvemos & reitarar gus la enumeracidn que ia le&y hace
de las orusshss en =1 proceso penal, lo hace en forma abier-
ts# o sma gue admite otros mediags de prusba fue no estén eny
merscos perc gue deben ser diligenciadas vy aportadas &n for
ma licita: de ssa cuenta, debemcs entznder gue por otros
mecios de investigacion e pueden tener fotografias, vide—-—
o8, tipos [ul=] SANOrE, 2tou., igs tuales no podr& ser
rechazados a priori. Ern esse= orden de ideas. haremos uns
relacitn & modo de eizmeplo de unos cuantos medios de prueba
cua &1 =ar diligencisdos incorrectamznte estarian en
contraposicign con el mismoe Codige FPracesal Feaal, la
Constitucidn Folitica v la Conwvencion Americana Sobre
Derechos Homanos, 12 cual fue ratificada peor Suatemala, ya
que ertrar & anslizer todos y cads une de ellos, no tendris
ser<ido para 1oz efectos de esta tesisy; y siendo asi. lo
raremps de la farma gue sigue:

1. Ceonfesidn Sudicisit En nuestro sistems procesal penal,
no z@ mstd a la espera de ls confesidn, pero i gsta se da,
se aceptard com cardcter formal. Pero si esta confesidn se
praduic pgor medioc de coacci6on, promesa, amenaza o tortura,
se violan en igual forma los articulos:

S5 ¢el Cédigoe Frocesal Feral.

P de la Donstitucidén Politica.
s - 23 de la Cormvencidn Americana sobre Derechos Hamanos.

2. Declarscitin Jestimonial: Ademis de oiras circunstancias
si fuese dada por parientes dentro del grado de lay, mn
Fforma obligada o bajo coaccion, promesa O amenazZé.

212 del Cédigo Frocesal Fenal.
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1 de la Constitucidn Politicas.

= i de la Convencidsn Americana sobre Derechos Humanos.
T. Pgritacignes: Si son dadas por guienes no gocen de sus
facultades mentales o volitivas; l1os que deban o puasdan
abstenerse de declarar como testigos: quienes hayan sido
testigos del hecho obietdo del procedimiento; los inhabili-
tados en =21 ciencia o0 arte; quienes havan sido designados
como consaltores técnicos en el mismo procedimiento o en
otro conexo.
ZI8 del Codigo Frocesal Fenal.
144 de lea Constiiucidn Folitics.

i de la Canvencidn Americana sobre Derechos Humanas.

Los demds metiios de conviccidn o de investigacidn a

gque se refisre el Dédigo, v aue son:
. Becorprciwmientc judiciai.
Inspeccign v Registro.
Allanamiento de dependencia cerrada.
Alianamiento de lugsares oublicos.
feconocimients corporal o mentsl.
identificacion de cadiveres.
Exppeicicon de cagdaverses al pholicc,
Jperacignes r@écnicas.
Entrengs de cpsas vy sgouestro.
Secuestro de grrrespponcencia.
Apertura o pxamen de la correspondencis.
. Examen de Telecomunicaciones.
. Clausurs de locales.
7. Butopsia,

i8. Fer Lion en delitos sexusles,
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Reconocimiento de documentos v sienentos de conwiccidn,
Zl. Reconocimiento de informes,

Z2. Reconoc.mientg de pRrsonas.

&F. Recpnocimientg de cgsas.

24. Careds.

En la misma meners deberan cumplir con sus reguisitos.
¥ BN tode casc, para llevarse a cabo, debera estar presente
el Fiscal del Ministeric Fablico, =l imputado o su defensor
Y aue &)l Juez también esté presente o aue hava dado su
autorizacidn para tales efecips; de lo contrario. serd wna
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Liamenis,

4 rEfcalia el Cddigo, gue dice: "Se
prdrdn orobar toSos ios hechos v Circunstancias do interés
naraé la co t del casc por cualguier medic de
oruebs permitidio. Reglrén. en espzoisl. ias limitaciones de
ta ley relatives al mstsdo civil de las versonas"., Se
infiers gue tembién cede a s prusbs ilicita, sntendida
como anusila ous e2n =i osisma e¢ violatoria de upa norma

q

constitucional, valps cecir 1z confesidn por medio de la

LriasEoa

Ha

Lortura.

Fets pozician se exteriorizae =n la doctrina de "los

frutus del arbol Brvensnaco '’ , (21) gue  tiene intima
relacidn genérica, con lsa imoosibilidad de wtilizar compo
nrueha =n 1] procesa  oenal, elemerntos  de conviecidn
nbtenidos medisnte ls viclacisn de corantia fundamentales;
2n Cuyo caso, uns sentencia gque natca de an proceso viciado
geta serd inconstituciona:. Verbigracia: La shligacidn de
declarar en contra de =i mismoj; allanemierto v catea de
residencia sin orden iudicial: aprehenzitds de un individug
oy apentes vestidog de particwiarg correspondencia
seEcuestradsa ¥y eraminada, sin ia orden corrgspondisnte: las
cimtas de videp o grabaciones en lugares particulares: Y oa
resic de los medios probaiorics enumeErsdos en 2l Cocigo.,
sin la debida Judicacinn el Jjuesz contralor de la
investigacidn. Euisten variadas opiniones  al respecto.,
slgunas apovan Que o Lmparts comc se caonsiga la prusba,
sliando Qus 58 CONSigus vy BilFve pars castigar al culpable
ree cometio an delito perra ésto, nos pondria precisamente
baio la sombre del drbol esvensnado, pues permitiria gue la
justicia so pretexto de reprimir una irnfraccidn iegal, se
vaiga de una infraccisn constitucional, qQUE Seria abisrta—
mente contraric a lz prelacion jerarquica de las normas v
@dutivalidria a admitir gue el orden iuridico puede manterner-
%8 & costa de su propis vulneracion, lo gue configuraria
conptradecir fundamental v destructivamente z su gzencia, la
th=l Ectado de Darecho v la Justicia e~ si.
———{Z21) BRinder Barzizza, Alberto. El Procesc FPenal, Centro
de Apoyo al Estado de Derecho, CREA, Provecte de Reforma
Judicial Auspiciads por la Agencia Internacional para el
Desarrollo, USAID. Guatemala, septiembre 1993,
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carene encarntrar 1a zolusidn
CLON&EMLES HUE oCHiuvieron
snconstitucionals=s, oerc

a1 probtlema an el s
; ruers mediznte prgoedin
mantesiendo la vailder v eficaciae rivicoional de dsta.
Dmsds mi muy personal mumio de ~ists, considero a bien
v pEra cozdvuvar &l l=m gue sz ziga una travectoris
en Cuanin o la esnumecscion de las pruebas, contemplamde las
que podrian darse log nesos en cada una de sllas
iegisladores establezcan esss oosibilidades, para
mareio de 1a evidenciz v evitsr la prueba Erwve-
S Eiwmaelo: Articalo 290 del Chdigo FProcesal Fenal:
Allanamiento en dependencia cerrada. Zusndo 21 registro se
Jeus practicar en ias depeErdencias cerradas de wna morada o
de una cass de negocioc., o &n o recinio hebitado, se reguerird
i orden esorita del juesz te muiien perda el procedimierte.
o tiel presidentz si e tratare un un tribunal colegiade.
a2z excpetias de lo Cdisouesto Bn &l s&rrafo anterior ios
CRBEOE siguientes.

1)y 24 or incendio, inundecidén, tervremots u ptro estrage
gemejante, se hallare amenszada la vida o la integridad
Yigica de guienss habiten el lucar.

2) Cusndo s2 denunciare que perzones  oxitradas han sido
wiztas mientras se intreducian en um lugar v enistan

indicisnse mancifirstics de que cometerdn un delito.
3) Bl =me persicue a urna persons 'para =i aprehsnsion, por
sugnérsele garticoips de un hecho grave.
41 Cuanda voces proveniestes de un lugsr czrrado anuncien
gue alli se estd cometiends um delite o desde €1 se pida
je=3 o Dl vk o (b el Y
b resolucidn oor la cusl gl juez o tribunal ordene la
gntraca ¥ regisitro de un cdomicilio b residencis warticular
serd siempre fundads, explicands los motivos gue indican la
necesidad del registro.
Lo motivos gue determimarcen 2] allanmiente sin orden cone—
tardn detalladamente en gl acta.

Mo puede  existir mejor ejemplsc para o gue ouiern
ENprEsar, ya que en este articulo, lps lzgisladores dan la
sxlida Ysalomdrica'" para aue &n pro de la justicias. la
autoridag actue de inmedisto, s$in necesidad que el jue:s
Jutitgue sreviamente, vs que en la terdonza estd el peligro.
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Frohibician ebsocluta de cue la ley Ses aplicsda BR manera

i pErilicio de REFSCGNS Aigunas

zele g2 la wida. fe sw liberiad o de

esisnes o derechos. sino mediante

3 ar sEgWido ante los  tribunales

areviamente zstablecidos, con suiecidn a las normas del

cedinigntn v de astue-dn a las  leves enpedidas con
arterioridad &i !

- Mo pugde impaserse DENA &iguna, pOF Sicple analogia o poar
mavoris de razdn. =i no estd dewretsda por una ley
wractamsnie aplicabie &)l delito de que se tratas;

- /A nadie pusde malsstérsele en su persons. familia,
domicilic o zosesivres. sino en wirtud de mandamignto
gscrito de autoridad competente en cue sp funce v mbtive
ia causa del orocvedimientos

~ Macie pueds ser deternids, si 2l mandamiento de detencién
no procede de sdutoridad judicial v oen escrito fundado, a
menos o owe se trate de un delitc in fragantis

= Mingdrr gdomicilic SUBGE SE cateado, sin orevio
mertdamients gue sdle le autoridad sudicis: pusde expadir

:

de ceaer baic la Jjurisdiccion de lps
;! & ititulo de gue Hubiese

comprendida en la legislacidn

us propiedades, pos
wicio normal v regular
= i

s

L]

B
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v orge rebe ser oreciso v mohivedo:

Saig corresponds a la avtoridad Juditial. os una maners
exclusiva,. la impasicidn de 2emas: ¥y cue nadie pusde ser
suzgado Obs veces por el mism> delito, ses que al t&rming
de la insteancia se le absuelve 0 se le condens;

stc.

Fara finalirar, debemos conocer la diferencia entre:
Frueba opbtenida ilegalmente: Mo es mas nuz agueila gue
su obigncisn se debe a 13 viclacidn de las garantias
minimss aue la Comstitucicon FPolitica contimne, para <l
respeto 2 los derechos del hambrs v oen consecuencia como
Lha garanitia que deberéd orevalecers sl debido proceso.
Eiemp.a: Ei secussiro de cosas  que  Se les da wvalar
probatorio, habienco sidao obternidos en wn allanamiento
no sutarizade o sue o cumplic con 1o establecido en el
srticuio 190 del Codigo Frocesal Panel.

Iieqalidad intrinseca de la Frusba: Es aau=zlla gus se
obtiene licitamente, o s2a, ouz s& incorpara al prooesco
ilenardo los requisitns necesarics para tal acto; pera
ha sido cresda can posterioridad & los hechos,
desfiguranto o alterando la verdad historics. Eiemplo:
Datos inciertos en un informe ¥ gue Ccomo consacuencisa &
s incorgoracidh. HE le da walior probatoric en sW
momznto prozessl, contraviniendp =21 articule 245 del
Coadipo Processl Penal. - .
incorporacidn irregular de la prueba. El ingreso de
madics de i1nwvaestigacidn o probatorics e el procesc
deberd ser resalizadc respetando el modo pare hecocerlo,
prevista en la lav o el analdgicamente mas zplicable en
caso o2 gue el medioc de prueba utiliszade no estuviera
expresamente regulado. Varbigracia, si se tratare de la
declarzacisn de testigo, #ste deberd prestar juramento.
c.l.Buands 1z ley impoAae una formaiided especial, sea el
cazo de un acto definitive e irrepreductible, =e
Seberd netificar previamente s los defensores.
c.2 En virtud de los caractsres propios de la etapa dei
proceec,. =2 AMpOoNe wna Torma ce recepcisn determina-
Gx. Eiempioc: Durante =1 Jjuicio ics testimonios se
recibiridn en forma oraly las sctas judiciales sdlo
2e les podrd incorporar sl debate si fueren elabore-~
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das ronforme les rormas de la inst-uccion.
“uando w8 benemos ciars ta cefinicion de ios actogs Que
hacen ilegitima uwna Sruebs o due sS4 incorporacidn No ha

sido 2R ADEQS & LRE NUrnmas provesales, va £stamos 1istos
DRrFa poder  RCCLDOAR dentro del  proSesc  para lograr su
rulidad o sabservarias baie aena de nulidad.

ACTITUD DE LOS SUJETOS PROCESALES
ANTE LA ADMISIBILIDADR
DE LAE PRUEBAS DBTENIDAS ILICITAMENTE.

£n un  procesc  penal determinado, la ~ prueba debera
vernar sobrz 1l existencia  del  hecho gelictuoso ¥ las
circunstancias guUe la califiguen. AAraven . atenden o
justifiguen. o influvan en 1z punibilidad y la extensidn
del dafs causado. Deberé dirigirse también & individualizrar
& SuS sutcres, complices o insetigadores, verificando su
edad, educacidn, costumbres. condiciones de vida. madios de
cukzistencia v amtecedentes: =1 estado v tesarrollo de sus
facultadtes mentsles, las condiciones en gue actud, Ios
motivos gue 1o hubieran llevado a delinguir v las demas
circunstancias gue revelen su mayor o menor peiigrosidad.

Estoe sspectos nscesariamente deberén ser obisto de
nruehe, aun cuando no haya rontroversia sobre ellos, salvo
rasos excepcicnales.

Zi e hubiese entablado Ia &ccion resarcitoria, la
orusba recasrid no soia sobre la existencia vy estensidn del
dafo. sino, afemas sobre la concurrencia de las situaciones
gue generaen ls responsabilidsd  civil 2l imputado o del
tgrcero civilmente demandado, © restrinjan suUs &lCances.
Estn seria en todo casc, lo ideal, il iuwicio perfecto,. perc
on la ardctica no se Cerd tan facilmente un caso &sij de
mss cuents, 5i se presectaren pruebas obtenidas ilicita-
mente, los defensores, el abogado 451 querellante atihesivo
y i fiscal, actuarén sigrciende su derechg de impugnar)
Tas deciciones del Tribunal que les de tramite.
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RECUREDS ¥ ACTIONES
ANTE L& INCDMFORMIDAD
DE LA ADMISIBILIDAD DE LA PRUEEBA OBRTENMIDA ILICITAMENTE

L= impuonacidn SE ErCdues 3 Timeves faf=] ciertos

MECHDLEMOS DrocEzalss Due  orovscas 1a Fevision total o
parcial del suto o gsntenciz. & estos mecanismos protesales
se izs dgnomira "Recourscse". yu® Mo =On mas que las scciones
miercid en contra de las rescluciaores judiciales, gue
mermiten interponzrlos & quisnes s¢ hallen legitimsados,
oEara soneter s cuestidn y 2l mismo drganc judicial
on gradeo, denira de la con @1 obisto de
cue s2 enmiende el errcr o sgravio gue 1o motiva.
% i1des de log recursos como medics de impugnacidén,
anargce gn la Convercldn Americana de  Derechos Humanps,
sobre garantisxg judicisles, establezisrndo gue durante el
process, tods psrsona tiene derecho, en gplema igualdad, de
recurrir el fallo ante jusz o tribural suparior.

£l términe gque utilize iz Convencidén Americana de
Derechbs Humasnos "derecho de recur-ir el fallic ante jusz o
tribunal supesrior®, debse entenderse basicamente como el
extablecimiento de un mecanismo de conirgl real sobre la
resolusion o sentencis impugnada.

A través de la imaugrnacién, se produce la Segunda
instanclia =n &l Frocesc Fenai.

Conforme a ia  Constitucids de la Feoublica, la
Zonvencidn Americans sobre Derechos Humanos v el Cagigo.
Procesal Penal, en Gustemalsz, hay dos instanciss en esta
disteria; la de primer grado, & Carsc de jusecPE URiDEFSOMa—-
les ciimo los juzgado de cazr v o de mrimera instancid o bien
de un tribunal oolegiado, como lgs juzgados de sentenciar
v la s=gunda instancia. & cargo de tribuanles colegiados.
como las  Salss de Apelsciones vy  la Corte  Suprema  de
Justicis, torn sus respectivas camaras. -

iLos medios de impugnacién pueden tomarse desde dos
ounmtos de vista:r
@) Domo un derecho de impugnatdidn ligado &1 valor de la

seguridad juridicea.
bi Tome wna forma de evitar los errores judiciaies en el
Casn COMCreto.
Los recurzos o medios de imbugnacidn sz clasifican ens
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i- Ordineriocss Llamados de asrecho comdrn,. Ssiends oS oue
corrientemente se acmiten respecto s la generalidad de
las resciuciones Judicizies.

O— Extraordinarios: Froceden contra las sentencias eBjecuto—
riades de los tribunales supericres dictedas contra la
ipy o doctrira sdmitids por la jurisprudencia o faltasde
a loz tramites esencisles del juicio dornde s introduje—
ron ordctices abusivas.

RECURED DE REPOSICIONS:

Llamado tambign rzcurse de reforma,. tiene oovr obieto
evitar la dilacidn b aastos consiguientes a nueva
instancia. respecto de las provicencias que recasn en
gdiligencis o punitos accesorios dei pleito. (22)

El articuioc 40 del Cddige Procgsal Femal, preceptua:
"E1l recurso de reposicidn procedera contra las resoluciones
daictadas ein audisncia proevia, ¥ que no Sean apelables, &
fin de gua el migsmo tribarai gue las dictd, graming naeva——
mente la cugshtion v dicte l& resoluzidr gue corresponga’.

El articulo 403 de la misma ley, estipula: "Las
resoluciones emitidas durante el tramite del juicio podran
ser recuarridas por las pariess ftan s4io mediante su repopsi-
cidn. En &l debate. =l recursco se interpondr& oralmante y
=& kramitard ¥ resolverd inmediatemente, sin suspenderlo.
en lp posibia.

La renpsicidn durante el juicic eguivaie a la protesta
de anulacidn a gue se refiere ls apsliscidn escecial psra el
caso de sue el (ribural no d=zcida l1a cuestidn de conformi——
dad con Bl recursn interpuesio. .

RECURS0 DE APELACIOM:

Fara Buillermo Usbansllias, la palabra Apelacion, en
tErminos generales, sigrificat Exposicidn de *'dueja o
sgravio contra una resolucidn o medida. & fin de consequir
s revocacitn o cambio. ’

Especificvaemente en lo Jjudicial, 1la palsbra Apelacion
sigrifica: recursc gque wuna parts, ocuando s considera
poraviada o perjudicada npor la ressclucidn de un juez o
———(22) Cakanellas, Buillermo. Diccionario Enciclopédico de
Darecho Usual.
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trigunal, elavae & wana sutorice z HU Lary  Gard
DUg. con el ruevs conocimi=sntc de 1s ¢u&5Lian debatide,
revoque. moditigus o anule iz resslucisn ape

Mediante 2]l Recurso de e la parte vercida en
orimeis instancis. obiisrng nueve  esamen v fallo de ia
resolucitn recurriga, de un organc JUFlSDLECla 1al distitnto
“2 oen la organizacidn judicisal es superior jes "AFgulcamente

aue dicttc dicha resclucisn.

Sigue diciendo Guillermo CTabanellas. (23)gue el Recurso
de Apslacion es "Iz moseva accidn o medio drocesal, concegi-
cio al litigarnte aus s& crzsa zerjudicado pEr wia resclucidn
— (2Z) Cabanellas, Guillermo. Ob. Citada.

Judizial, para acudir ante e! juer 2 tribunal superior

volver a discutir con toda amplitud el cas0, &UR cuando la

psrte s limite @ repstir sus argumentos de  hecho v de

Der=cha. con objeto de que en todo o an marte ces

rectificade a su faver =1 fallo o resglucitn rFecaidos'.

E= dirsctamente con este recurso que s& inicia la
seounda insta1c*a‘ ¥ ®2 le vonoce como anelacidn genérica.
21 articule 4035 del Cédsigo Frocessl Poral la contempla
s8it Bon sapelables los autos dictados por oS jueces de
orimera instancia gue resuelvan:
1. los conflictos de competencias
2. Los impedimentcs. exncusss v recusscicnes:

4. Los oguwe no admitan, deniecuen o declares aandonada l&
intervencion del ouerelliasnte adhesivo o del actor
civils

4. Los gue no admitan © derieguen 1a intervermcion dal

tercerc demandaco;

- Los oue autoricen la abstencién del ejercicio de la

atcion penal por garte del Ministeric Fablice:

&. Los owse denieguen la préctlha de la prueba antlc;padé'

7. Los oue deolaren e suspensiovn condicional de ia
persecucidn penal s

H. Los aue declaren el sobreseimienio o clausura del
orocesa; .

?. Los gque declaren la prisién o imposicisén de medidas
sustitutivas v sus modificaciones:

1%. Los gue deniegusn o res4rinjan la libertads

11. Loz gue fijern wérming 21 procedimienta oreparetoriog vy




ST Rhankme e i SRR e B o e, -

AN u  ohestéculoes &  La

suEoEnsive los autos
ceflna v ips digtados
<=l te oportunri-—-

o
= . Provesal Fenal,
cosndo &fi neLas dEl oretedimliento aoreviade,
Gispone ow spelables las iz que emitan los
mrocedimientc

anreviado w= i Ligro de Frocedimientos
Cspeciales, Tituluo I, de =2ste Codio

RECURSG DE APELACION ESPECIAL:

El oo Froecsssal Pernsl ne tomado en cuents =21 racus-
so de spelacidn i crocede conirs la sentencia
de=l fribunal de seats luiores e @se
trabunal v &1 de ejecuci ponpan fin a la accidn. & la
pens o oa una medida de seguri ¥ OCOFFRICidn. imoosibilite
i de ls accidn, o
ion de 1z pena.

Fa las res

E

que @ilas  con

SnlRgUE e S

[nl

Eoteo : interconersse por 21 Ministerio
Fabmlice, 21 gusrs he adnesive,. el aousado o su defensor.
TamDién oodird ropanerlo, en la parts gue 1Bs corresson—
de. ®ml sactor ciwvi respansable civiimente.

LF
Auier fencs durechoe a interponsr-lo v mo lo naya hecho,
pudrd achzrirse al recurso concedida & ciro,. dentro del
pericco del =molazamiento

scto deberéd contener todos los cemas requis
cara ia intzrposicidn del recursn.

Sers irnterpussto por ezcrito, fon axoresion de funda—
mento dentro del plzzeoe de 19 diass. ante =1 tribumal que
dictd la resclucidn recurrida.

Z&la podra hecerse veler cuando la sentencia contenga
vicios de fondo v de forma. estipulados en el Cédigo.

cn cazc de gue prooeda el recurszo por motivos de
fonda. =21 zribunal e apelacidn especial, anulard la sen———
termcia recurrida v oroouncisrd ls que corresopnda.

81 se trats de motivos de farma, anulsrd la sentencia
el acto procesal impagnado srvianc 21 epxoediente al

ante =1 tribunal compEitente. el
itaos exigidos

 MUMEDID OF (A IVVERSIIAD 0 AW CARLTS OF SOATENIL
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21 beloge-

=1lo aus LOFresnDnda,

& el
e acelscitin se
tramitard en forma

imioa
BECIi d2 se=qurds inEtancian. =1 resolver den-
ko R < dias, cariificendo 1o resusl to, devoive-
réd lag S LNmed. VY el tramite del RECURSO
TE AFE SIAal, el ie: nda instancia lg

. Oral. desds la prepara-
ciur del dsbsate, 1x velorascicn de la pruesa, deliberacidn,
wotacicén, hasta pronunciamiento del fzllo de sequndo GrEgdo.

RECURSO DE CASACION:

e Pina Yara, cit v Caravarntes, (25) al  mes~
plicar gue la casscidn on: "Remedic supremo Y extracrdina——
rio entrzlas  sentencLas ejecutoriadas ce los tLriburales
sUARrLores dictadas contra la lev o doctrira admitids parila
surdspurdsncia o feltando 5 los tramites egenciales del
ddzoin, cuvo abbste o ss tanto, principaimente, €l periui-
cia cagravio inferide a los perticulares ol remediar la
wialrneracidn del intergs Arivado. cuanzo el atender a la
recti, verZadera, osnersd ¥ unitorme splicacidn B inter-
pretacidn de las leyves o doctriras, a gque ro se irtredus can
practicas abusivasg., (2] 2l  derecho consustudinario =Tl
alvido del derscho gstrito, decliarando rulas para estos
efectos las sentencias  ooo viulan acuellas v gue por
constituir ejecutariss ro pugden revscarsze por medic de
apalacidn ¥y demas recursosn ordirarios’ .

Este recurss aroceds zonira las sentenrciss ¥  autos
cdefinitivos dictagdos unr las  #alzc de soelacicnes, U
resueiven los recursos indicades B el Todico,

NDebard macerse dantro tel pisazc de 15 dias de notifi-
caza la resolucidn gus 1o motiva, ante la Corte Suprema de
Justitia o arte =] tribunal ogue enitid la resclucién recu-
Frida, omo eapresian dr  los FMSoamentos legales gue la
inmtivar, .

w4 Dorte Suorema e Justicia, declarads la admisibili-
—== (24) Cédigo Procesal Fenal, del articulo 41% a1 421,
~== (23) De Fina Vara, Rafa#l. Diccionarig de Derecho.




e

e T TR R R e e = - - § o e

51
= E dis v nore
[
sentencls de casacibn. &%
I recurso de casacion fuers de
pmpdariacs v resclverd el caso
moiraina aplicables; v, s5i el

Foress se hiard =1 reenvid al
para cue emita Gueve resolucidn

LA REVISION:

Alberto Herrarte, (27) wonsiders gue la revisidn no cong
h‘ture W BT debido 2 gue l& misma estd fuera de las
donde va ha recaido un resolucidn paszsada
=& JUTgsda.

Casatisn b (=18 mas gque ura accidn
obtener iz anulscidn de una senizncla gue
fase d=z sjecucior, cuslguiera gue sea el
Tribunal cue is hava dictado. aus en casacifn, sdlo procede
=n favor de L& peraona ous ha sido condsnada & twalogiers
Jt= Les oenas previstas gare los delitos, o hisn sobre wna
mesida de segurldad v correccion.

La poaede sromover tartc =21 condenago o & gquienes le
riubiere rllicado drne medida de =zegurided v correccidn. aun
Cuands Nekiar eids sjecutada total o psrcislmente, coma el
Mindsterio FOglico v 1 jusz de eicucidn @n el caso de la

[ una ey penal méds benigna. s -
gquimr tismpo, por escrith ante la
Corte Suprema e Juas rar la refeprencia concrets de
os mativos &n cue flhcamente v de las disposiciones
aplicables. Se acompanard en el escrito en virtud del cual
LB PromuEve  de revizidn, tedaz lé Socumentacidn  gue come
pruzbs z2e irvoca o se imndicard el lugar o el archive donde
58 encusntre.

Ei la Corte Suprams de Justicia decide su orocedencia,
resplverd la aperiywrs de la revision vy notificard la misma,
danda intervencidn al Ministeriop Publico o =1 condenace.
segun &l caso. v dispondrd =i fusre necesario, la recepcitn
{25) Codigo Procesal FPenal. Articulos del 437 al 452,
—-—— (27} Alberto Harrarte. Ob. Citada.

splicacidn retroactiv
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dig lowm meCips O SZrueka ouwe ofrecid el recurrente o aue
crea Ltiles para 1o avsriguaclan Jg la verdad.

Em el ceso gue hays side el propio condzmads el oue e
planted, ze le hard saber cue SUsde diesignar & un CEFERSOF .
en Caso wontrario. el tribunsl 12 nombracrd unc de oficim.

Se tramitsrsd & través de una instruccidn, en la cual
las declaraciones e informesz se documentarédn en acta, esta
instruccidn estd & cargo del tribupal, guien auecde delegar
a &loune de sus miembros para 2l tramite de& la misma,

Cuando ha concluide la instruccitn., se sefialard una
audigncia para oue se mamifesten guienes irtervienen en ls
vevision, en esa  oportunidad  pueden  acompafar alegatos
gRCritos que fundamenten su peticidn.

El Tribunal &l pronunciarse resperto & Ia revisidn,
declarard sin  lugar la misma, o© anuilard la sentencis
impugnada, &mn cuyo caso, remitird a ouevo Juicio, si fuere
pertinente. o pronuncisrd la sentencia definitiva, la cual
tiene sus propies efectos, a nonforsidad com gl Cédigo. (28)

FUNCION JURISDICCIONAL
ANTE LA PRUEBA OBTENIDA ILICITAMENTE

Ko obstante la individualidad ce pensamiente de los
iuzgadares, deben de tener en cuenta las normas aue se
refieren a las pruebes, la forma de whtenerlas, la forms de
diligenciarlas v la farma da valorarlas; s decir, nt deben
darle valor formal & una prueba gue ha sido incarporada al
procesa, tanto &2n su obtencidn, sS4 incorporacidn v su
naturalezs, si &sta s =m0 cwalauier forma ilicita, porgue
=26l getsria en mode frontal, atacando al Ectado de Deracho
que los purhlos reclaman.

Bi bien &8 cierto ogue sun los criterige no han sido
del todo refinados, es menester que s& trabaje al respecto,
¥a gue utilizar logs frutos del A&rbol enverensdo. lesiona
directamente a las garantias constitucionales gue todo
individuo debe gorar por el sdle hecho de ser un ciudadano,
que aunque &g coiogque bajo la norma penal gue vicald, debe
ser respetado en &l desenvolvimiernto del debido proCcess,
paraque en cxso contrario, las organos jurisdiccionales en
nombre del Zstado, estarian cometiendo uno o mas delitos,.
——= (28) Cddigo Procesal Pensl. Articulos del 453 al 453,
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can repuciables coamd ASUuel gue ocor medios fraudulentos &
ilegeles. pretenden castigar.

Mo tendria sentido cue en el orocedimiento formalizado
se dirtaran noramas oohniendcle limites & la forma v clase de
cruebsas gue han de incoroporarse &1 FroOceEs0; na tandria seh-—
tido también. gque ss decidiera la presencis de los sujetos
procesales #n la diligencia de tal o cual prueba; no s es—
tarizx trabajando sobre la variada oama de prohibicion de
orueba, Bi al final, prevalecerd la "sana critica” de los
juzgadores v le den walideEz & una de &stas cue en su forma,
faturaigza v método, son del todo ifiepitimas.

El tribumzl tiene tres buenas razones para excluir del
praceso la prusba ilicita, =n virtud que seria su sentencla
una sentemrcia inconstituciomal.
1s., Razon:

Dado 21 caso. el tribunal emplee la verdadera sans
critica v descubra le illicitus de les pruebas refutadas en
los FECUrsSO® GUE vya vimops, debera declararlas nulas o ax-——
cLuirlas del proceso.
2a. Razdn:

Zi por otro lado. mo tiene la certeza de oue la prusba
o ilicita, debersd asplicar la méxima del indubio pro reoc,
aue se refisre o cue en c&ase de duda. favorecera a este.
S8. Razon:

Jue en consecugncia &1 princioio procesal ya menciona—
da, ia prugba debe ser contundente en apepo al principio
del debido praocesa.
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CAPITULD IV
CONCLUSIONES

{ 2= etapas oue ha oasadD =1 deretho procesal penal. a
im larap de la historia son A:

1. Froceso Penal PArtiowo o acusatorios

2. Froceso Penxl Candnico o inguisitorios

3. Froceso Peral Mixto o acusatorio e inquisitorio: ya.
4, Froceso Ferial Moderno.

En &1 Procesoc éntigue ¢ Acusatorio, ne se permitia la
imtervencién de terceros en los juicios. El acusador
eras el mismo cfendido ¥ tenia que exponer verbalmente
su casc ante los jueces griegos, alegando de viva wvoz,
en tantc que el ecussdoc tenia gue defanderse por si
miema. Se permitia Qque terceros  le ayvudaran en la
redaccien de las defensas usandos de instrumentoe que
oreparaban, llamadcs "logégrafos"; la funcion de
decliarar g1 derecho correspondia &l Arcontade y o al
Tribunal de ios Heliastas. gue tomaban sus decisionas
cespugs de haber escuchado el alegato de las partes y
4@ haber recibido las pruebas que estas pfrecian,
decretandose la comdenacian por medio de bolos nagros,
v la absolucidn por el emples de bolos blancos.

En cuanta a la t#ecmica de la prusba, en el proceso
penal antigue los jueces resolvian los cason suietos &
su decisidn sepan su propia conciencia. sin cefirse &
reglas legales. .

El Froceso Candnico o Incuisitorio. substituye al pro--
cesa anmtigue, y =& distingue entre el procedimients
empleado por el Tribunal del Santo 0Oficipn. &1 gue pro—-=
piamente constituye el Sistema Laico de Enjuicismiente
Inguisitorio. '

El Juez disponis de un ilimitado poder para formar su
cofvigcocitn vy era la confesidn la prueba por excelencia.
El Froceso Fenal Mixto o Acusatorioco e Inguisitorio, se
canstruve sobre las bases del procesc penal antiguo y
el procesc candnicoc. se edificd el proceso penal comin
o proceso mixtg, Que conservd, pars =21 sumarig, los
eiementos gue caracterizan al sistema inguisitorio en
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cuanto &1 sscrsto v oa la escritura v pars @i plenaric.
12 publicigad v iz oralidad. coma &n el sistema Acusato
rio.

En cuanto &l regimen de prusbas adoptads. también era
dual, pues tanio coaxiste en el procese oensl comin la
teporis de las pruebas a conciencia como ia pruesbe legal
tasada.

l.os jueces disfrutaban cdel aroitrio judicial, como
justicias del Monarca.

Se estableciercon ias mormas del Procedimiento criminal
v ia libertad en la defensa del acusado, asi comb 1a
intervencisn de defensaras.

Se distingue par el formalismo del procesc, vy se admite
al dirpctamente ofendido por el delito para darlse im——-—
pulspn. Ei ofendido en el celito, reclamaba st derecho
por medio de la vengsnza, Se aplicaba el juramento pur
gaterio, las Ordalias ¥y el Juicio de Dios ¥y el procedi-
miento no se iniciaba =i el directamente ofendido por
2l delito mo lo gueria. Exnistia una completa separacitn
sntre las funciones instructorias v las oue Correspon—
den al periods de2 juicio. El juez gue instruye, no es
=1 mismo yue falla.

Se desconocid a la confesidn ¢l absoluto valor probato—
rio gue tenia en gl proceso pernal candnico; s& necesi--
taba gus fuese acompanada de otros medios de prueba.

El jusz Instructor era el Arbitro en los destinos del
acusado. v =l dirigir v dar forma al1 proceso, al disfrg
tar de ilimitado arbitriac judicial, establecia los fun-
damentios sobre los zuaies s=se levantd todo el procedi-
miento, sentenciando al acusado en secreto, Bin oirle
e defensa, sin hacerle saber el nombre de su acusador,
empieando la pesquisa v el tormenio como facundo siste—
ma de intimidacidn. .

El Froceso Fenal Mixto Moderno, hace renacer las maghi-
ficiencias del proceso penal antiguo, después de haber-
las depurado v sdaptsdo 2 las transformaciones del de—-
recho, se inspira en las ideas —democriticas que subs——
tituven el vieijo conceptc dei derecho divinc de los Re~
yes por la soberania del pueblo.

Suprimid @l tormento. Uno de 1oz autorees c= la reforma
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decia: "Nougvas reflecciones nos han convencido ce los
inconvenientes de este a&nern de  2rueba gue  Jamds
conduce de wns maners  segura ai conpcimiento de ia
verdad v aue. prolongande indefinidsmente v sin fruto
el wsuplicio de los acusados, puede con  frecuencia
inducir al error a los jueces =n ve: de ilustrarlos."
En =1 edicto se establecid la abligacidn para los
jusces, de motivar sus  sentencias, expresando los
fundamentos juridicas gue huibiesen tenido para acmitir
las pruebas.

L o5 principios consaorsdos en la Declarscitn de Dere——
del Hambre, gue se relscionan con =1 Procedimiento FPe--
nal, s conservan aun en las constituciones de los pue—
blos democréaticos.

En América, el FProcese Penal evoluciond. en virtud gue
las Siete Fartidas estructuraban el proceso penal en el
sistema de enjuiciamiento de tipe inguisitorio, resultp
Bar confundiae las disposiciones de caridcter eclesids—
tico, profana, foral v real.

Lta necesidad de unha labor de codificacidn era palpable;
las viejas leves espafpolas, de indudable excelencia, no
se ajustaban ni respondian a las necesidades de la &oo~
ca v principalmente, a las aspiraciones de pueblos que
lucharon con tesén con el extranjers para consolidar
=sus iibertades.

Ern Guatemala v otrag paises de América, =2 publican
leyes que regulaban inciusive la forma &n cue deberian
visitarse las carceles: en todo lo - demds sF siguid
ohservando la legislacidn espaficla, de esa cuanta,
puede decirsz gue aguella jurisprudencisa criminal era
una mezcla informe y mounstruosa, compuesta de ideas
serviles v liberales, de priacipics retrdgrados- ¥y de
progreso, de maximas absurdas e inadmisibles y,. otrgs
recibidas de paises cultos v civilizados.

Més adelante se adopta también en el nuevo dezga Fro—-—
sal, 2l sistema mixto de enjuiciaminto, y se dan:regla
precisas pars la substanciacidn de los procesos, prin—
cipalmente en lo que se refiere a la comprobacidn del
cuerpo del delite, a la bisgueda de pruebas vy al
descubrimiento del responsable.
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irm pugprimir del todo los orocedicienios escleados BN
sisteme itguisitoric, se recanocen los derschos del
veado en lo gue corraspordde & Bu defensa.

e ostahleEce un limite 51 procedimiento secreio, desde
gl momentc en gue el ircuinsdo 2% detenido hasta gue

by
n e

2l

produzca su  declaracidan  preparstoria. Concluida la
sumaria gue comprende desde el auto de radicacion hasta
2l mandamignte de formal prisidn, se reEconpce URS

completa publicidas de los actos procesales, aungue
zsta idex que concibisrsn los sutores del Codigo, s6lo
fue virtaal.
Se limitan los #amdlics para detener a una persons, lo
aue se hard sismpre gue s$g encuentren satisfechos,
detmrminados requisitos iegales.
Ern ese orden de ideag, = instituye la prusba gue debe
ser admits en el procesa; es decir, pruepba admisible.
Tambign se tuvo em cuenta la dificultad gue habia en
la tamitacion ra&pida de los procesos v la larga serie
de molestias gue sufrian los inculpados en ia prisidn.
Se adoptaron medidas para asegurar ia marcha normal de
procedimienta conm un minimo de molestias para el incule
pado v s& tendid evitar guse permaneciese en la carcel.
finzles del siglo XIX. 2n varios paises Americanas s
establecieron reglss mas liberales y eguitativas com el
oropésito de conciliar 21 interés de la sociedsd con la
libertad humana.
Se pretendid dar independencia y autonomiaz & 1la instity
civn del Ministerio PuUblico para hacer mas rapidae la
administracion de justicia v se dijo gue la institucidn
tenia por aobjeto promover ¥ auxilier & la adminstracion
de justicia en sus diferentes ramos: se reconocid =1
principio de 1l& unidad en el cesarrollo de sus funcio-
nes, constituydndoloc como celoso vigilante de la conduc
ta pbzervada por los magistrados, jueces v demas curia—
les; s& metodizaron las reglas scobre competenciap se
@steblecit la obligacidn gue tiens todo delincuente de
reparar €l dafo cauwsade por el delito, destacando con
claridad =) objieto principal v el objeto accesoario del
procest) pero sobre tocdo. se introdujeron substanciales
reformas en la integracion y funcionamiento del Jurado
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Fopular, iomandD =n  cwants Llas ocEservacioRes hechas
desce la wigsncia d@ is primera ley de Juracos de 15 de
junig de L8&6%. hechs en Mésico. sobre esta materia.
Siemore & nivel Americano, los pueblios recurrieron & 1la
institucion de la Pelicia Judicisl, inspirados de la
doctrima francesas establecid gue ests policia tendria
por abjeto la investioacidn de todos los delitos, la
Freunidn de sus prusbzs ¥ 21 descubrimiento de los
avtores. camplices v encubridores, en tanto gue al
Ministerio Poblico corresoonde perseguir v acusar ante
tos tribunales a loge responsables de un delito y .cuidar
de gue las =entencias =2 ejecuten puntualmente; que el
Ministerio Fablico v el jues, son miembros de la Foli-
cia Judiciali; cue ia viclacidn de un derecho garantiza-
do por la ley penal, da origpen a2 dos acciongs: la P e
que correspande a la spriedad y se ejercita por el Mi~
nisterioc Pablico, con el obiste de cbtener el castigo
dei delincuente v la civil gue sole podia ejercitarse
par la parte ofendida o por  guien legitimamerte la
FEpresEn .

La valoracisn de la prueba deberia ajustarse - a la
prueba tazada, reconccid en materiz de recursos el
principio de la Refeormatio In Fejus. :

Otra modificacian importante consistic en  gue @21
defensor de un reo estéd facultado para promover todas
las diligencias & intentar los recursos legales gue

juzgue convenientes, excepte en los  casos de que- -

aparezca de actos de voluntad expresa del. procesado.

En Buatemala, hubo un proyecto del Cédigo Procesal Fe-—
nal, presentado al gaobierno de la Regublica- el & da
septiembre de 19461, slaborado por el abogado argentino
doctor Sebastian Seoler v por los abogados glatemaltecos
Romeo Augusto de Ledn y Benjamin Lemus Moran.- El pro——
yecto habia =sido sido precedido de ur anteproyecto
formulado por el doctor Sebastian Soler, gue .sufrid
modifitacionas sustanciales por parte de los abogados
Ve Ledn v Lemus PMoran. Dicho anteproyecto, coma lo
indicae Niceto Alcalad Zamora v Castillo, =& base en &l
texto gue Alfredo Véler Mariconde v el propio Soler
formularon en 1937 para la provincis argentina de -
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Cérooba, donde se promulss en gL afic L7739 v oue mds
tarde se falgl=¥ar-1e] ] a otracs orivincias K aspira a
convertirse en el cddiac pare la capital federal.

Este arnitzprovecto estaba basada en el procedimiento
aral, como el Codigo de Cardoba, asungue con algunas
mogdificaciones g2 merecieron la  justa critica del
profesor Alcald Zemora vy LCastillsg. En efecta, pars
adaptarlce al medio guatemalteco, Boler concibit ia idea
de que =l Jjugz instructor puadiera emitir el fallo de
fondo v gue, en caso de apslacidn, se abriera el juicio
penal propiamente dicho. para Io cual se instituia el
juicio oral. Este sistema introducia un grave desorden
en &l process, rFazon por la cual laos  cosutores lo
modificaron sustancialmente, pero hacisndo desaparecer
el sistema oral.

En este antepraovecto, va se habla del sistema de la
Sana Criticea para valorar la orueba.

Se consideraban las 2 instancias.

Far encargo del Congresa de l1a Repibklica, =21 Licenciado
Gonzalo Menéndez de la Riva presentd a ese Organlsmo wun
"Anteprovecto del Cdodigco Procesal Fenal”. en diciembre
de 1972. El anteprovecto alutido, tanto oor la distri-
bucidn de materias, coma por la forma de abordar los
temas, consideramos oue estd en gran parte basado en la
Ley de Enjuiciamiento Criminmal de Espafia.

El anterpovectns del licenciedo Menéndez de la Rivae no
fue acompafado de exposicidn de motivos. lo cual
consideramos verdaderamente lamentable. vs Qque =8 muy
posible gue esc haya coniribuido a gue no se tomara en
cuenta cuando =1 Congreso discutid la reforma processal
pen&al .

Contemplaba =21 Sistema Mixto perfectamente delineado en
dos fases: wna fase sumarial para preparar el juicio y
otra consistente en el juicio proplamente dichb. .

El Ministerio Poblico participaria en todos los actos
de la inmnstruccitin si lo cree conveniente v, & partir de
ia indagatoria del procesado, las actuaciones pusden
ser conpcidas por  las  partes ¥y sus  abogados. L&
instruccidn duraria el término de treinta dias a partir
del auto de procesamiento.

b
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En wirtud gue hey deliteos aque no san castigados oon
prigidn, Serizx distinto el auto de procesamiento al &
to de orisicon. ’

Era un proceso estrictamente scuseatorio, =n coanto es
agligada la acusacitn pol parite del Ministerio Fublice.
ademas de la gcusscicn particular gue puede presentarse
por parie del ofencido.

Caracter Oral y Pablico del iuicio propiamente dicho v
diferencia entre el juez irmstructor v el tribuenal de
conocimiento.

Contempld 1la Policia Jdudicial, bajo el control v vigi-——
lancia del Ministerio Publico.

En los casos &n oue proceds v el auto respectivo admi--
tia apelacién ante gl tribunal de sentencia. ElI Tribu--
rnal de Serntencia también puedria declarar el sobresel-—-
miento cusndoe el proceso le ha sidpo elevado para 1s
apertura ¥y prosecucisgn del juicio.

El Trikunal de Sentencia debia smitir autoc razonado de
apertura del juicio, con sefalamiento de los hehos jus-
ticiables v mandamiento de gue el impuiado s pronuncie
dobre los mismos. §i1 el imputado acepta los hechos al
ser preguntado en el juicio aral ¥ no hay otro proce--
sadc v si el defenstr considera inmecesac-ia la prosecu-—
cidn del juicio, =2 dard £ste por terminado v se proce-—
derd a dictar sentencia,

Al disponerse gque en toda resolucidn en gue s haga
valpracion de la orueba, &1 Tribunal estéd obligado a
exponar con precisiodn los fundamentos cuse tenga para
conceder o negal valor & la prueba de gue sa trate,
practicamente estd reconociendo =1 sicstema de la Sans
Critica. 8in embargo, existen muchas disposiciones
relativas a reoular el valpr de la prueba testimonial,
la confesidn, la pericia v octra mas gue, 8n realidad,
la orueba resulta tasada. :

lLos elementos de la instruccidn, son aprecisdos Jjunta-
ente con la prueba de jyicio oral segun las circunstag
cias. ’ - f

En resumen, se tratd en lo posible de formular Gn pro——
cedimiento mixto comn tendencia acusatoria v de scomodap
lo & las condiciones del paeis. La formacion de los
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ribunales de senitencis con laég zalas de la Corte de
foelaciones v de  los  juaeces de  instruccion con los
jueces de primera instancia son O ejenplo  de este
Aantmodamiento"”.

£l Cadigo Frucesal Pernal contenido en =1 Decreto 5i-92
del Congress de lia Repietblica, ohedece & nuestra Consti-
tucion Folitics gue contiene diversss suposicicnesz gue
es imdispensable conocer oporque constituven las normas
que rigen vy disciplinan 21 proceso penal. Erftre estas
mencionaremcs las sigulentes: MNadie puede ser juzgado
por leyves privativas ni  por tribunales especiales;

ningurs particular pusde casr bajic la jurisdiccidn de
los fribumales miliitares ni agn a fitulo de que
huibiese viclado wna disposicién  comprendida en  la

legislacidn penal castrense; la prohibicisn absoluids dw
gque la ley sea aplicada en manera retroactiva, en per——

juiczio de persona slguna: gue a nadie puede privérsele

de la vids, de su iibertad o de sus propiedades, poase—

siones o derechos, sing mediarmte juicio rnormal vy regu--

lar seguido ante ios tribunales previamente estableci——

Gos, een sujscion a las rormas del procedimiento ¥ de

acusrda 3 les leves expedidas con anteriocridad &l

Fechot que no puede imponerse pena alguna, por simple

aralogia o por mayoria de razon, si no estd decretads

por una ley =sactamente aplicable &l delito de qQue se

trata; gue a nadie pusde moleestdrsele en su parsona,

Tamiliz. domicilio © posesiones, =sine en virtud --ge”
mandemients escrito dez autoricad competente en que se

farmde v motive 1ia causa del procedimientocs que nadie

puade ser detenido, &1 el mandamiento de detencidn no

procede de avtoridad judicisal v en esecrito fundado, a

mEnas de gque se trate de un delito “in fraganti"; que

Aingan domicilio puede ser cateado, sin previo mande-—

mandamients que stlo la autoridad judicial puade expe-

dir v oue debe ser preciso v motivados aue sdlo corraes-

ponde a 18 autoridad judicial. de una manera Ex:luiivﬁ,

la imposicidn de p=2ras: v que nadie puede ser juzgado

dos veces por el mismo delito. sea que al término de la

instancia s iz absuelva o se ie contdene; etc.

De lo expuesio se desprend# la intima relacidn que -tig—
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ne el Derechg FPubliico con =1 Lerecho fFrocesal Penal v
la necesidad inescusable de conocer los primcipios que
en materia de Procedimients susternta la Constitucisn
fPolitiza de la Repiblica. Las fuentes legales acceso---
rias, estédn comprendidas en =1 Codign Procesal Penal v
2l Codigo Miltitar.

Fm osu articule 183, s&2 refiere a la prueba inadmisible.
En 21 Derecho formai, camc en &1 material, priva el
principio de la territorialidad. E1 [Cddigo Frocesal
Fenal, 25 aplicabis para los delitos del orden coman en
=zl fterritorio cde la Resdblica en todo o en parte, v a
anuellse cuvos efectos se produzean en &), salvo 1o
prescrito por otras leves y por tratados internacionas-
ige (Rrtc. 38 de este Cdadigol, si se trata de embarca—
ciones 0 apreonaves, la Ley Frocesal Penal es aplicable
& los delitos cometidos por guatemaltecos o por extran-—
jeros 2n alta mar, & bordo de bugues nacionalez) a 1os
giecutados a bordo de un buque de guerra nacional surto
en pusrto o @n aguas territoriales de otra nacidn, in=-
clusive en el caso de gue el buque sea mercante, si se
ha turbadn la tranquilidsd pablica o si 21 delincuente
o £l cfendida no pertenecen a la tripulacisdn, como lo
indica el Articulo © del Codigo Penal.

En otras legislaciones, impera en el Derechoc Procesal
Penal el principio de gue uwna wvez promulgada la ley,
debe aplicarse lg misno A lps procescs Nuevos que & los
gque se encuentren en iramitacidn, porgque siendo gl prgs .
procedimientn penal de orden pdblice, no quada-a la
wvoluntad de los particulares eludir su observancia y
los preceptas contenidos @0 las leyes procesalss, de
esa fu=snta, nuestro procesn penal BN SU :Ddificacién
hace mencidn del principio de disponibilidad sn su
articulo 547 que dice en su parte conducanted S?’lpli—
cardn las disposiciones del Cadigo Procesal Penal.  gue
=& deraga por eBsta ley, & todas aguellas causds en las
cuales se hubiere dictado el auto de apertura de jui—+—
cio ce.a. .

La etapa de Investigacidén o Preparatoria, s la de ma~—
yvor significaciédn en el curse del proceso y tisne por
objeto ilustrar al Juez para que determini la situacide--
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Juridics cus s de
Ee iniciz nediante
l.- Frevencisn Poli
o= Denunciz; v,
I.- Guerella.

El Ministerio PAklico el encargado de la instruccién.,
debiendo practicar todss las diligencias pertinentes v
vtiles para determinar la existencia del Aecho punible.
Es el juez quien controla ia investigacitn, por tanta,
no s decision de los fiscales, si hay juwicio o no.

MNo obstante, serd £l Ministeric Pabiico gquien debs
darle los elementos de juicioc al juez, parsa ponerle fin
& esta frase; la cual terminara:

a— For la formal acusacions

b—- Socbresgimiento provigsional: o.

c~ Sobreseimiento definitivo.

La etapa Intermedia, no es mas que el procedimients
intermedio, como fase de transicien entre el procedi-
mienta preparatorioc v el juicioc en si.,

Cuando 21 joer clausura Instruccidn, ardena que la
Causs quede a la vista del Ministerio Pablico, primeroc,
y después de la defensa, para que formulsem sus conclu~-
sipnes. Autondticamente, la accidn peral se transforma
de persecutoria en acusatoria. Los factores gue influ-——
YEN en la trasfarmacidn, previensn del resultado del
material probatoric gue es examinado por las partes, &
fin de resalver si las pruebas obtenidas son suficien—~
tes, conforme a ls ley, para llevar adelante el proce-
0.

Pero puede suceder que al recihirse las canclusiones
acusatorias. el tribunal estime gue son contrarias &
lag constancias procesales. En este cgaso, puede
abservarlas, sefialando expresamente B gué consiste la
contradiccoidn, para gue el Fiscal de la Macien escuche
ia ooinidn de sus agentes auniliares y resuelva si de-——
ben confirmarse o madificarseﬂ

Esta fase cumple dos funciones: Una de discusisdn o
debate preliminar sobre los actos o reguerimientos
conclusivos de la investigacion y 1a otra de decisidn
judicial; por medic de ia cual se admite la ACUS&Cidn.

nardsr =21 inzuloado.
.
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Dertro del debate praiiminar, tanto el imputado como su
defensnr o defensores, tienen la oportunidad de objetar
la acusacitn scilicitada por £l Ministerioc Publico, sea
oor falta de prusba o por la tipicidad del delito. En
esta fase, también se pueden plantear las excepciones
spbre aspectos sustanciasles del ejercicio de la accidn.,
necesarios para la averigucidn de la verdad material.

Para fijar la audiencia publica, &l juez debid haber

cumplido los actos preparatorios para ests. en la cuasl

8@ recibieron los medios de investigacidn correspondien,

tes v se llamd a las partes que comparezcan & la misma,

para concluir acerca de sus pretensiones.

Ei en esta fase no se ofrecen medios de investigacidn o

que e] juer no considere necesario recibirlos, o que,

la prueba incorporada fuere documental o de informes.

entonces la audigncia publica no ser& necesariz, por 1o

que &l juer resoclverd asi:

i. Bi encuentra vicios Tormales en ls acusacion, los
corsiderard detalladamente y ordenard al Ministerio
Publico su correccidn, siendo asi, dicha institucidn
procederd a modificar la acusacidn O &N su Caso, a
formularla nuevamente.

2. Resolverd las solicitudes de constitucidn, v en caso
de excepiiones W oposiciones, dictard la resolucidn
gue corresponda.

3. Podra dictar en su casd, 21 auta de apertura de
juicio, o el sobreseimiento, la clausura del proceso
a su archivo. ! .

5i 21 juez de primera instancia decide admitir la acusg

cién formuladsa por el Ministerio Poablico, dictara gl
aute de aperturs del juicio, 2l qua deberd conteners

a. La designacion del tribunal competents para al
juicic. Lo

b. l.as modificaciones con que admite la acusacion, in—
dicando detzlladamente las circunstancias de hecho
amitidas (Eiendo propuestas por las partes o en for—
ma ingquisitiva), gue deben asa acusacidn.

C. Indicacidn concreta de los hechos oor los que e
abre el juicio, cuande la acusacidn ha sido formula-
da por varips hechos y =1 juez s6lo la admite par-——
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modificaciones en ia tipificazion oenal, cuando
Juridicamente se aparte de & acusacidn.
41 dictar &1 auts de apertura de juicio, el juez deberéd
citar a los participantes defiritivos en &l procedimien
i, para gue &N wn plazo comun de 10 dias, comparezcan
& Fuigin ante el tribunal de sentencis desigrado, para
gus sedalen lugar para recibir notificaciones v ofreg--
can la pruebs; si el juicio se llevara z cgbo en lugar
distinte al de la fase intermedia, el plazo se pralonga
rd por 5 dias mas.
Habidndose realizado las notificaciones oue correspon——
dari, e remitird las actuvaciones. la docuamentacicn ¥
los obietos secuestrados a la sede del tribunal compe—
tente para el Juicio, poniendo & su disposicidn a -los
acussados .
Emn la etapa del Debate o propliamente Juiciao, es donde
lo que tamurmente @lamamos prusba, adopta su verdadero
significado de "prueba". puesto gue en ias etapas ante—
riores no eran més gur medios da investigacidn o medios
de cohviccidn como les llama 1 Codigo.
Esta etapa se distingue par el “debate"; es decir, por
el emplen de is palabra hablada vy por los aspectos de
contradiccidn en que se caiocan las partes. 54 infiuven—
cia es decisiva =n el procesa, porgus es ia fase en que
se manifesta en toda su extensidn la pugna entre las
partes; en gue se destaca la fuerza in:mntrnverti@ig
del razonamienta, aomo antecedernte para decidie " Ta
sitkacion juridica del acusada.
Frevalecen los principios de publicidad y oralidad.
La publicidad en las audiencizs sdlo pusde quebrantarse
par razones de moralidad, de interés social o cuando se
atague & la vida privada. ,
Friva en 21 debate a1’ eéspecto cont:adictorio,  oral ¥
publico del procesa, en dpnde las partes se ponen de
contacto directo con los drganos de la prueba Ra&ra gue
2l proceso adguiera su mas ampiia definicidn.
Fara £l tribunal, =1 debate 1 brinda la mas amplig
ooortunidad de adguirir una mejor comprensicn de los
problemas planteadas, por la identificacion que se
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establece entraz loe drpganas de la: prosba v sl drganc
jurisdiccicnal: =s decir =l principio da Inme&iacldn en
=] mantidgs abietiveo o farmsl.

na wez gue =1 Ministerio Flblico v la defensa han fun-—
datds sus conclusiores por medio de ia palabra hablada v
gue el enjuiciado expone al tribunal lo gue juzga conve
riznte & sus intergses, sg sierra el debate vy el fribu-
nal orocede a dictar su fallo.

En la audiencia la policis encargada de guardar el
prden estard baje el mando del Juez Fresidente.

Los concurrentes deberan guardar compostura v circans——
peccion, absteniéndose de manifestar su aprobacidn a re
prabacian,

5i =n la sudiencia. el acussdo faltare o injuriare a al
guns de los pressntes, se dispondrid que salga dél saldo
v & continuard la audiencia sin su prasencia.

El mismo procedimiente se empleard con el defensor par-
ticular, o, Bi se trata de representante del Ministerio
Fublico., hara dal econocimiento del Fiscal Beneral de la
Macidén para gue le imponga un coregctivo.

£En ios ktribupales colegiados las audiencias deherén ce-—
iebrarse con la concurrencia de la mavoria de sus miem—
bros. ’

Lz prueba obtenida ilicitamente, nNo puede ser tomada en
cuenta,. en wvirtud que ha sido obtenlda en forma no par-
mitids mi legal ni moralmente.

El Cadigc Praocessl Penegl, znumera una seiie de brusb&s
legsles: pero de ias no contempladas, hice de su utili-
zanidn una forma abisrta, ya que en su articulo 1B%5 nos
indica que: "Ademas de los medios de pruébsa previstos
en #ste capitulo, se podrén utilizar otros distintos,
siempre que no supriman las garantia y facoltides de
las personas reloanentadss en este Cdd1gn o afecten »l
sigtema institucional”. ‘
El Codigo Procesal Paeral, iadica cuiles son Ias prunb‘s
iegales) peEro serdn adcmisibles i =g nbtiEnen an forma
licita; de esa cuenta, debsmos entender que por’ ‘otros
medics de investigacidn se& pueden terer fotbgrat;al,
videos. tipos de sangre. etc., los cuales fo polird ser
rechazafdos & prigri. ) Sa R
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Fero ias pruebas vy el dilicenciamsients de dstas no son
cor inskiracion del Uédigo: e sido por un ordenamients
superipr como lo es la Constitucidn Folitica de la
REpLUDlicR.

Y, la Constitucidén Politica de la Republica, en su oro-—
miloacicorn del 19683, estuvo inpirada par la Convencién
Americana sabre Derechos Humanps, oue fue ratificada
por Buatem&la ¥y por todos los paises de corte democrd-
tico, =n oro de los derechos inherentes &] ser Pumana v
m&s en lo relativo al orden penal.

La sdmisibilidad de ias prusbas obtenidas ilicitamente,
se enterioriza en la doctrina de “los fritos del arbol
envenenade’ ., gque tiene intima relacidn gendrica, con la
imposibilidad de wtilizar comn prueba Br un  procesc
penal, =lementos de convicocidn oabtenidos mediante la
violacidén de garantia fundamentales: er cuyo casoc, una
sentencia que natca de un proceso viciado ©sta serd
incostitucicnal.

Mo vale wl pretexto de reprimir con una infraccidn le—
gal, una infraccidn comstituciponal, oue seria abierta—
mente contrario a la preiscidn jerdrguica de las normas
¥ &guivaldria a admitir gue el orden Juridico pusde
mantenerse a costa de su propia valneracisn., 1o que
configuraria rontradecir fundamental v destructivaments
& BU esencia.

El castigo & los funcionarios que aobtuvieron la prusba
mediante procedimientos inconstitucionales, pero mante—
nrendo Ia valider v eficacia conviccional de ésta.

En resumen, la prusbs obtenida ilegalmente no es mas
que aguellsa gue su obtencidn se debe a la viclacién de
las garantias minimas gue la Constitucidan Politica
contiene, para el respeto a los derschos del hombre v
en consecuencia coms una garantis que deberd prevalecer
2]l debido proceso.

En todo lo que se relaciona a la intervencidn del huma—
no, s& estd sujets & errores: de esa cuenta, si 58 pre~
senfaren pruebas obtenidas dlicitamente, lo= sujetos
procesales actuardnm ejerciendo su gerecho de impugnar,
las decisiohes del organo jurisdictfonal ogue les de
tramite ¢ los zdmita come pruesba dentro del debate.
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para nue le sirva o2 presupuesto orocesal para dictar

w0 fallo.

Les medics por 1os oue pueden impugnar la prueba seran:

a) Como un derecha de impugnacidn ligado al valor de la
seguridad juridica,

b)) Como una forma de evitar laos errorets judiciales en
2l casp concreto.

Los recursos o medios de impugnagidn se clasgifican ens

1- Ordinariogs: Llamados de dersecha comin, siendo ios

que corrientemente se adimiten rezpacto E] Ia
generalidad de las resoluciones judicisies.
2- Extraprdinarios: Proceden contra las sentencias

ejecuto—riadas de ilos tribunales subericares dictadas

contra la ley o deoctrira abdmitida poer la jurisprudern

cia & faltamdo a los tramites esencialss del juicio

donde se intradujercn pricticas abusivas.

Entre los Fecursos estéan:

a- Recurso de Reposicifn.

b~ Recurso de Apelacidon Gendrica.

c~ Recurso de Apelacion Especial.

d— Recursn d= Casacitn.

e- ba Revisidn.
fnte la interposicidrn de tales recursos. no obstante la
individualidad de pensamiento de 1los jurgadores, deban
de tener en cuenta ias normas gue se refiersen a lae
prugbas, la formz de obtenerlas, la formz de diligen——
ciarlas v la forma de wvalorarlas: es decir, no deben
darle valor formal a una pruceba que ha sido incorporada
al proceso, tanto en su obtencidn, su incorporacidn y
su naturaslesa, si ésta es en cualauier forma ilicita,
porque ésto estaris en modo frontal, atacande al Estade
de Derecho gue los pueblos reclaman.
Dado £l caso. &1 tribunal emplee la verdatdera sana
tritica ¥y descubra la ilicitud de las pruebas refutadas
en los recursds que ys vimos, deberd declararlas nulas
& extluirlas del proceso, )
Si por otro lade, no tiene la certeza de gue la prueba
es ilicita, debe aplicar la maxima del indubip pro reo,
Que en caso de duda, favorecerd a &ste, tomaAndose en
cuents aus en todo caso, deberd prevalecer el criterip



70

Lo DrocEsal CE vaeliorar

jurisdigoional do &l
e la Sana Critics.

= r "
la prusba a traves d




CAPITLLD V
RECOMENDACIONES

For wirtud del orincipio de inmedHiater En su sentidd
formai. impone la tarea gg gracticar las pruebas al Tribu—
ral de Sentehcia. Materizlmente exige la reconstruccidn  de
ia verdad histérica por los medios mds  cercanas, pefo
gstos, muchas veses. a1 paso del tienmpe, han dejado de
tprer =] impacto necesaris pars convencer & 1o8 Jjusgedoress
o en =l pewr de los casos, nan £ido cambiados. Todo #sto
ha provocado kna polésica muy intensa, sin que las criticas
baxsadas en e] derecho de audiencia legal havan podido sups—
rar g1 arguments constante de las necesidades praciticas de
la persecucidn penal. D

FMas parece que =l gran problema estd en gue ia eenten—
cia se basa en ips resultados del juicio oral, cuya consi-
deracitn v valoracidn por el juez es libre: no existen re-
glas formales de wna interpretacidn obligstoria de  1a
pruasba.

@i el Tribunal no ilega a tensr la conviccidn de la
punibilidad del acusada, se aplica en casos de duda
respects a lws hechos el principic del indubio pro reo,
pero no 26 la solucion del problema.

ta Ciencia del Derechsc, tiene la facultad de relacio-
rarse com otras ciencias, de donde puede extractar princi-
pios adecuados para el fin de la wverdadera apreciacidn da
la prugba licita, porgue en casc contraric, deberd daier
pasar el Derecho Pracessl FPenal algan tiempo v gue sea la
jurisprudencia la que de ias salidas, aue por ser criterios
ge personas, no serian del todo confiables.

Mientras tanto. serd de suma importancia que se deje
plasmado en 2l Lodigo Frocesal fenal. en que forma, con que.

- medio v can eudl mEtodo se debersd abtener la prueba, para

gque no por sagacidad de sbogados litigantes, se tergiverse
la formalidad ¥y validezr de la misma. ’

" Para llegar s sstablecer la forma, el medio v el méto—
do. €& debe de realizar estudios sobre la deiincusncia cre-—
ciente; abardar supertoks de paises gue han pasado estas ex—
periencias: especializacidn de fiscales, bomberos ¥ pali-——



i
i
i
]
3
{

:
!
i
i
!
i

72

cias. a modo de aue no destruvan is evidencisa; foros. cur—-
S0% y estudisos profundos scbre los métodos v resultados da
ia investigacidn emoirics del Pruceso: v Zuando va 4 Bste
listo este andamiaje, proceder a reformas gel Cddigo Prace-
sal Fenal &n cuanto a la valoracion ce la pruebs v, traven-
do apareiads la ssncidn al furciohario o empleado judicial,
de policia © bombero, gque paor culpa o dolo deie sin valor
la prueba.

LR
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