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Sedor Decano: ePICLAL

Respetpgosaments me dirijo & usted, comunicarndole gue, on atencion &
la resolacion de ese Decanato, procedi a asesorar =1 trabtajo de Tesis del
Bachiller JOSE CARLOS BCOIADPILLIA RODRIGURE, titaizado APLICACION JEZL
CRITEEIC OF COPORIUNIDAD RN LOS DELITOS CoWTHA  EL PATRIMONIO, de
consiguiente, emiteo ol Dictameon reguerideo.

Zl trabajo consta de tres Capitaleos; en el primeroe s4 hace un
astadio del Delito y sus Llementes, 2o al segazdo se hace un Analisis el
Froceso Penal y eon sl tercero se esomarca el trakaje central de la Tasis
elaborada cuoal es el CEITZRIO & OPOATUNISAD. La Hiccion, la citas
bibliograficas, las Jlayes comectadas y los Jzicios de apreciac:ion
vertidos por el aator, hacen de este tradbajo zna iavestigaciot seria §
biep fandamentada.
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Estimo ogue el trabajo rwalizade redne los reguisitos gue para al
caso se& exigen, habiendose ntilizado la biblizzrafia adecuada, por Lo gne
2l mismo puede sar svaluado #n ol EZxamea correspcoadisntae.

Isperando haber cumplidc cona el cometide gue mea fuera szxcomasdado,
aprovecho Ia oportunidad gara lacer Liegar al Seior Jecazo ilgs zuesctras
de mi mis alta consideracion y respeto.

Licda. Saxc
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Sin otro partipular me es grato

ribfrme como
su atento servidor,

CEST/evll.
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El er=zente trabajo de investicarion nos lleva de la
MsNo -par ssi decirlo- desde 10 ocue es el Delito con sus
resoectivos elementos. pasande lueqo oor el Proceso Penal
nrooiamente dicho, viendo por supussto su  orfigen. su
cancenta. =u naturaleza juridica. asi como los primcipios
Constitucionalaes. Polfticos v 1los Propios de laos que esta
impreanado nuestro aordenamients sustantivea Penal, todo esto
explicada an forma senzilla pero completa; para llegar al
mnto eie de la prasente investigacfon gque es el Criterio de
Opnrtunidad solicadc =n laos Delitos Contra 21 Patrimonio.

En este trabaioc Lraemos a colacion a los mas renombrados
sautores no solo nacicnales sinn también 2xtranjeros. pero por
=obtve foda a lcs anttorses  gue tuvieron qgue ver con la
redaccifin dzt  Cddign  Procesal  Penal Decreto 51-92  del
Congresoe de la Republica. Alguncs de los cuales taomaron camo
referenzia @l Codigo Procesal Tioo osra Latinoamerica.

Taomando en cusnta gue nuestro nrdenamiento Procesal
Pernat 25 relativameste novedosso no  auiero dejar pasar la
orortunidad zin deiar  de recalcar, =g las bondades que
reprzsants, 3 onesar e gue existian v existen afin muchos
incradulas em cuantoc a la aplicabilidad v efectividad de
Auestra lev adjetiva penal. aunque el decreto 51-22 ha sido
obhietn de alagunas medificacionss. tenemos que tomar en cuenta
gue han  sido minimss v Mo ataNen en ningun momento a
cuestiones de fondo. :

Comn obsevaremnz  en la lectura de esta tésis, ta
aplicacidin del Critsrio de Oportunidad especialmente en los
d2lites comtra el Patrimonio ha dado un resultado sin igual
va que seafn estadf{sticas del Ministerio Pdblico los Delitos
£n los aue se aplica =1 criterie de oportunidad en los
delitos patrimonialss van a la ecabeza los de estafa y danos
siende estes a la ver los de mavor reguerimiento de entre
todos 1ns que se ponen en conacimiente de los Fiscales,

< - e
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CAPITULD 1
EL DELITO

Inicio la presente investigaciéﬁ aludiendo en primer
lugar lo relativo al BELITOD, tomando en cuenta que s lo
que da origen & la aplicacion del CRITERIO DE OPORTUNIDAD
y especificamente en los delitos CONTRA EL PATRIMONID.

Al tratar el Delito haré enfasis en sus elementas
hEsicas, sus caracteristicas, y el concepto de ecada unc de
ellos, paso a paso para la mejor comprensiﬁn del lector para
que tenga no solo un punto de vista critico sino ademds un
material de consulta.

Fs asi como en el manual del derecho penal de ZAFFARONI
encontramos la sigquiente definicidn:

IAFFARONI: CONCERPTO TOTAL Y CONCEPTO ANALITICO DEL DELITO

La construccifn del sistema de la teaorfa del delito
requiere un punto de partida es lo gue llamamos un concepto
- total del delito o comcepto sintético.

Las ideas bdsicas de ura tearfa juridica del delito se
expresan n una oposicion tradicional: el delito es 1la
infraccion de un deber &tico sacial o, desde wun punto de
vista contrario, la lesidh o puesta en peligro de un bien
jur{dico, es decir, se trata de la infraccidn de un deber
€tico social o de la lesidn o puesta en peligro de um interés
social.

El anflisis del concepto de delito que hemos expuesta,
comg concepto total del mismp, tiene la finalidad de permitir
extraer los elementos particulares, wviable la utilizaciBn
préctica del concepto de delito en la aplicacion de la ley
penal. (1)

JUAN BUSTOS RAMIREZ:; EL DELITO; conforme a lo que hoy plantea
Ia dogméﬁica es una conducta tIipica (accidn u cmisiﬁh),
antijuridica v culpable. Sus elementos son  entonces la
tipicidad la antijuridicidad y la culpabilidad. Se trata de
iina definicidn tripartita del delitoj la  tipicidad,
adecuacidn de un hecho determinado con la descripecifn que de
21 hace un tipo feqgal; la antijuridicidad, la contravencisn
de ese hecho tipico con todo el ordenamiento jurfdico, y, la
“ulpabilidad, e} reproche porque el autor pudo actuar de otro
modo, es decir conforme al orden jurfdico. (2).

{1} IAFFAR(ONI; Tratade de Derecho Penal Temo IIl, Cardenas

Editor y Distribuidor Primera Edicion M&jico
1.988.

(2)JUAN BUSTOS RAMIREZ; Manual de Derecho Penal 3Jera. edicidn

aumentada, corregida y puesta al dia.
Editarial Ariel S.A. Barcelona 1,984.
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Em el dicrionario de Ciencias Juridicas y sociales de
Manuel Ossorio encontramos las siguientes definiciones:

JIMENET DE  ASUA: sehala que es el acto tipicamente
antijurfdico, culpable, scmetido a verces a condiciones
objetivas de penalidad, imputable a un haombre y sometido a
una sancion penal. (3).

En consecuencia, segdn esa mismo autor, las
caracteristicas del delito serfan 1 actividad, adecuacion
tipica, amtijuridicidad, imputabilidad, culpabilidad,

penalidad, ¥ en ciertos casos caondiciones objetivas de
punibilidad,

CARRARA: Es la infracccifin de la ley del estado, promulgada
para sequridad de los ciudadanos, resultante de un acto
externo del hombre, positivo o negativo, moralmente
imputable ¥y paliticamante dafmoso. (4)

Como guedo demastradn anteriormente hay un sin fin de
conreptas v definiciones algunas m3s © menos iguales guea
obrras pero llegan a un mismo ffn que no es mis gue querer
descifrar el concepto de delito adaptado s su legislaciﬁh_y
al mamento bistorico en el que se vivep con esto me refiero a
e 21 concepte Qque hovy tenemos como wvaledero y verdadero
=eri amacrdnico el di{a de manana, ya gque ahora mismo, se
2stan creando nuevos itfcitos pz=nales como elementos que
conforman 1 concepto de Delite.

El origen de 1la palabra DELITO es muy difuso y hay
tantas rafces latinmas vy queqas roma tratadistas de derecho
penal, pera a continuacidn daré& las mas importantes;
racordemns que en la antigua Roma se hablaba de “NOXIA®

posteriormsnte 20 la edad media se hablo de "CRIMEN Y
DR [Tt

Pazra hablar de una raftz Iatina la palabra delito
proviene de delitoc o delictum, supino del verbo delinque,
delirnquiere que significa desviarse, resbalar, abandonar.(5).

{ZIMANUEL 0SSORIO. Diccionario de Ciencias Juridicas,

Politicas v Sociales, Editorial Heliasta
S.R.L. pag. 212,

CAVMANUEL 0%SORIN. obra citada, pig. 212.

(S5YyJIMENEZ DE ASUA. Citado por RAFAEL MARRUEZ PINERD, DEREFHD
PENAL Editorial Trillas pig. 131.
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t.1 DEFINICICMN DEL DELITO

Tomando en cuenta gue son miltiples las definiciones de
2epecialistas v estudiosos del Derecho acerca del Detito
traigo s colacidn 1a que a mi parecer es la mas sencilla v
completa de las definiciones a las que hava tenido acceso

que es la elaborada por el maestro ENRIGQUE BACIGALUPO.

DELITO: Es toda Accidn tfpica antijurfdica ¥ culpable. [§=3]

De la definicidn anterior podemos deducir los elementos
bisicos del concepto que son los siguientes:

1 Lta Tipicidad.
2%Va Antijwidicidad.
1 La Tulpabrlidad.,

1.7 ELEMENTOS DEL DELITO

Al L@ TERICIDAD:

Fara ENRIQUE BACIGALUPO la tipicidad es: E1 tipo penal
fsupuesto de hecho ?fblcc del delite) en general. QOue una
accidr es tlDlCa (=] d=cuada a un tipe penal" guiere decir
que esa sccidn es la accidn prahlblda por la norma cuando se
subsume baso un tipo pernal.

El tipo penal en sentido estricto es ia descripcinn de
la conducta prohibida por una norma, "Privar de la vida a
otro” ¢ Codido Penal Mexicano art. 392) o "matar a otro”
(Codign Penal Argentinn, art, 79; Codigo Penal Espanol art.
40Ty Ben descr1nc1un=s de acciones que infringen la norma que
prescrib2 "no matards”., Reaalizar un tipo penal significa
llevar a cabe la conducta por &1 descrita como lesiva a la
nRaema, (2,

EHRIGUE RACIGALUPD: Manual de Perecho Penal. Editorial Temis
p3g. as. .
EHRIQUE BACIGALUPO: Obra citada, pag. 63.
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JIMENEZ DE ASUA Dice al respecto de la TIPICIDAD LO SIGUIENTE

El t&rwmino alemfn "tatbestand® ha sido traducido al
castellano como “tipo pemal” Cuando Ernest V. Beling

introduio el tipo penal en et concepto de delito, este
adguirid una estructura no solo mis tétnica, sino gue tal
tErmino adguirid un papel independiente frente a 1ia
antijuridicidad v la culpabilidad.

El “tipc penal puede interpretarse en dos sentidos: el
primersa, comprende la s0la descripcion del contenido
orabibitivo e la nrmorma pgnal, tratase de un concepto
reskringido. El sequndo sentido es mas amplio y abareca la
totalidad de los presupusstos materiales de 1a punibilidad:
&s decir gue en este sentido, se concibe como un "tipo
garantia” que abarca todes los elementos gue condicionan la
aplica-18n Jde la pana. 181

a4 EUOLUCION DE LA FTIPICIDAD

Se atribuve al gprofesor alem3n Ernesto Beling (con su
tecor{a del delilol., haber concebido en el afo  de 1.90&6. la
tip:icidad como elementa fundante del delito, al decir que es
I fumci®n " SIME QUA NON  * para tildar de crimipal la
conducta humana. Bzlimg sostenia que los numerosos hechos de
lz - 1da real, el legislador realiza un praceso de abstraccion
oot virtud del cual. g2liminando los elementas accidentales,
wslampa 2n la ley a manera de sintesis. las lineas generales
del hacho delictivm. Asi considerado el tipo de delito
‘tatbestand! estaba intearado solamente por elementos
obi=t1vos descritos en la normas penal, con  exclusidn de los
zlementns de tipo subjetive, convirtiendo asi a la tipicidad
BN ouna anera descripcidn de 1la conducta humana, en un tipo

vector. carente de valeracidn v dependiente de 1os demis
caracterszs de! delito,

JIMEMNE? DE aSUA; Citado par Rafael Marquez Pifero. Derechao

Penal Editorial Trillas. pdo. 151,



Posteriormente (2n 1.915) su contempordneo y compatriota
Max Ernesto Maver, sobre la construcci®n beligniana, concibid
la tipicidad como un principic de la antijuridicidad o
antiluricidad, al sostemer gue la tipicidad era la razép detl
conacimiento (ratio cognoscendti) de la antijuridicidad,
costura francamente suberada por el penalieta de Munich,
Edmundo Mezger quien la presentd no como la razdn deil
conacimiento. sino como la razbn esencial (ratio essendi) de
la antijuridicidad. (103,

A.2  AUSEMCIA DE TIPICIDADS

Pebemos ser cuidadogsos en cuanto a la ausepcia del tipo
legal v susencia de tioicidad. €n ~uanto a la ausencia del
tipo, esta se produce «uando el legislador. por defecteo
tecnico o delibsradamente. no describe una rconducta nue,
zzadn 21 sentir qeneral. debia ser definida v fiiada en los
rresceptos penales, dejando sin proteccidn punitiva, a las
ntereses vinlados. lLa ausencia del tipo debe ser tratada
en ©ads Cas0. examinando cuidadosamente el articulo en la
parta sspecial de loe cddicos o de las leves especiales y las
complesnentarias para caomprobar EXS el hecho esta o no

ticificado., Como no  havy delite sin levy aque lo defira,
consacuencla del principio nullum crimen., rnula poena sine
lege. no nuede cancionarze criminalmente un acto aque no hava

sicdo definido como delito =n la lev.(1ti}.

Por in gue hace a ta ausencia de tipicidad, esta puede
darse =20 dos supuestos: alcuando no concurren en un hecho
concre=ko todos |los elementos del tiom, sen distintas tambien
l2s hipdtesis gue npueden caoncebirse (atipicidad propiamente
dichal: Bicuando la iev penal no ha descrito la comducta aque
en raalidsd se nos prEsenta con caracteristica antijuridica
tausencia de tipicidad en sentido estrictp) o. lo que viene a
ser 1o mismo. carencia de tipo legal.(J2).

Aaur =e nog manifestd claramente ta diferencracidn entre
la auszencia de tipo legal v la ausencia de tipicidad, Qque a
i criterin smuvy personal por cierto- el segundo caso es el
aus mes nas interesa para el desarrollo del presents trabajo
4 que en alouncs {licites penales a veces no concurre el
alpmanta positivo del dalito denominado "tipicidad": o
pventyalmente a1 esta tipificado solo que con otra
denominacicn en nuestro ordenamiento legal sustantivo.

{10 VHECTOR aNIBEAL DE LEON VELASCO. JOSE FRANGCISCO DE MATA
VELA obira citada pdgs. 154 v 153,

f11YTIMENEZ DE ASUA. obra citada pdgs. 784 v 785.

(12VJIMENEZ DE ASUA. obra citada Déb. 40,
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A.3 DIFERENTES ESPECIES DE TIPAS PENALES:

EMRIAUE BAC IGALUPQO describe aue seqin las
carscteristicas de la accidn, los tipos penales pueden
distinauirse en delitos de resultado 0 peligro, de pura
actividad, por un 1lado ¥ por otro en delitos comupnes o
sspeciales. (13).

1.DELITOS DE RESULTADO Y DE PELIGRO: El tipo. tamto de
un delite doloso como de un delito culposo, adopta dos
2structuras diversas seqlin  que se trate de delitos de
resultado o de actividad o oredominante actividad., (14},

Los primeros estan integrados biSsicamente por la accidn
ia wmputacion chjetiva v et resultado. El resu!tado consiste
ante todo. en la lesidn de un determinado obietg. este se
dznomina obieto de la aceifn v no se rlebe confundir con el
ohiste de la proteccifn o bien juridico aue puede tener
también una naturalezas ideal: adn en los delitos que no
reguieren un resultado material importa una lesidn de un bien
jurfdico toor ejemolo: el delito de injurial. Junto a losg
delites de resu) tado material o de lesidn. se encuentran los
de pelioro. Emn estos tipos penalas no se requiere que la
accifin baya ocasionado un dafno sabre el obieto, sino que es
sificiente que rcon el objieto juridicamente orotegido hava
#ido puesto en peliaro de sufrir la 1lesidn que se auiesre
avitar, 1%y,

2.DELITOS CLMMUMNES v ESPECIALES: lLos tipos penales se
tistinoguen. desde ntro punto de vists., segdin un autor que
Jztente determinadas calificaciones o que puedan ser
realizardas por cualguiera, Por lo general, se raquirre para
ser autar de un delito tensr capacidad de accidn. (eiemplo:
=] hurtol, Hay delitos especiales ecomo el prevaricato,
caraue enlo puede cometerlo quien es juez. guedando impune
cuanda lo rometiere alguien Aque careciers de esa calificacion
i la calidad de juez ec considerada un elementa del tipo, el
sujeto que, sin tener dicha calificacion., e¢rea poseerlas v
dicta una sentenctia prevaricante, romete tentativa de
orevaricato.f1st, '

CATIENRIOUE BACIGALUPO. Manual de Derecho Penal. Editorial
Temis pag. 85.

LA)ENRIGUE BACIGALUPO. Obra Citada p&g. 85.

(13)ENRIQUE BACIGALUPD. Obra rcitada pdao. 83.

(1EVEMRIOUE BACIGALUPO. Obra Citada p&gy. Ba&.



B.LA ANTIJURIDICIDAD:

ZAFFAPONMI auien cita a JESCHECK Y WELZEL dice 1o
siauientg: Ya sabemos opues, oue la antijuridicidad es la

caracteristica de contrariedad al derecho presentada por una
conducta. 171,

Sabemos kambifn gue para el cancepto del delito ng nos
interesa cualquier conducta gue sea antijuridica, sino gue
sola las aue sienda penalmenta tipicas. tambien san
antijuridicss. (18),

Para EMRIGUE BACIGALUPO La Antijuridicidad es 1o que a
continuacion se exoones El segundo zlemento de lo flicito es
la antijuridicidad. a&ntijuridica es una accign tipica que no
esta jJustificada. Ya se trate de ta realizacidn de un tico de
comlsion U amisifn. a de un tipo doleoso o culposa, en todo
caso la antijuridicidad consiste en la falta de autorizacidn
de ta accidn tipica. (193,

B.1 ANTIJURIDICIDAD FORMAL ¥ MATERIAL:

anteriormente tode parecia permanecer claro dentro del
marca del nlanteamienta positivista-juridico de la
antijuridicidad. cuando irrumpid unz teorfa que hasta hoy
sique en discusidn ~aungues frecuentemente con distintos
nombres— v aue pretende afirmar la existencia de dos
antijuridicidades: uns farmal v otra material. La
antijuridicidad formal serfa el resultado de la contrariasdad
de la conducts con la narma positiva., en tantoc aque la

antijuridicidad matearial, revelaria la antisocialidad de 1a
conderta, 7200

LT IaFFARONT . oibando a JESCHECK 185 abra citada
(18 IAFFARDMI . citandc a WELZEL 10 NBRA CITADA.
19 EMPINLE RACIGALUPO, ohra ritada nfo. 89.

(R TAFFARDMT . obra -itada pdg. S62.
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La antiiuridicidad material surge como consecusncia o
ta luchz  ankre o] bositivisma jurfdico v el positivisme
socicldaico. Frante al oositivismo juridico alzo VON LISZT e;
concento de antijuridicidad "materiajl" enarbolande asf .
bandera del nositivismao socioldoico. Decfa que formalmente
#ntiivridica e= 1a accidn romo contravencidn de una norm:
estaral. de un mandate o de una prohibicidn  de order
jurfg;co. =n tanto que mate:ialmente antijuridica es le
SCCion como conducta social danosa. (21).

B.2 COMCERTO DE AMTLIURIDICIDAD:

Dado oue 1a antijuridicidad es un elemento bpositivo
4=l delito. es realmente diffcil dar yuna definicién del misma
ganeralmente se seﬁala ~Omo antijuridico 1o que es contrario
2 derecho: pare agui np puede antenderse com 1o que es
ZONtraria a darecho. lo contrario a4 la norma lo cantrario a
la lev simro opuesta A la norma de caricter Dclftica. moral vy
fultirral aus ss legislads v Buesta en vigencia poOr un estado

Todz morma na SUrde por obra de magia. singo gue tiena
fundamento jurfblcmvsacla! en un momento determiﬁadu: Ya gue
nate a3 ralz de oroblemas Que se sucitan dentra de una
a0 i=dad, la rhai Creaa =23as normas en d=fensa de sus mismos
hzbitantes,

Cama dice  Fernandn Castellanos: Para llegar a 1a
afirmacidn de due una conducta es antijuridica, S8 ragquiere
neCEsaramente un juicio de valar, amg decir. aquilatar ta
2stimaciin entre esa conducta f(en sy fare material} y 1la
2scaia de valores del estado.(22}.

[S1VIAFFARONT, obra citada. nig. 542,
{22 FERNMNANDN CASTELLANAS . Lineamientos Elementales del

derecho Penal, edicion 1975 psiaq.
174, .



B.Z% PRGBLEM&TICQ DE LA RESPONSABILIDAD:

Como ze ha dicho la realizacifr. de una accitn tipica v
antijuridica no es suficiente para generar responsabilidad
renal. lLas condiciones bajo las cuales el autor de un ilfcito
menal debe resoonder por el hecho cometido tienen, por lo
fanto. gue analizarse independientemente de la que determinan
la existencia de lo ilfgito.

lLa tear{a predominante trata de todos los elementos de
la responsabilidad en una fnica cateaoria que se designa con
la evpresifin de culpabilidad. Dentro de esta se distingue
entre la capacidad de Culpabilidad (designada
tradicionalmente como imputabilidad), la cusstidn  de la
TonTlsncia d2 ls antijuridicidad v, las circunstancias que
zvsluvan la culeabilidad, bajio el titula de exiaibilidad.

Un sector minoritario de la teorfa trata el tema de 1a
responzabilidad en dos sub-catecorfas: la atribuibilidad v la
culcabilidad en  santido estricto. De =s5ta critica del
toncgnte de culpabilidad no suraen. en verdad. puntos de
“ists aue tengan trascendencia respcecto de los elementos gue
Tondicienan la responsabilidad penal. A pesar de la eritica a
aue se somete el fundamsnto del concepto de culpabilidad., no
se mleogan las conseouencias que en su momento se derivaron
de la idea bdsica de aguel: en ningdn caso se postula
=liminar la irresponsabilidad de los que han obrade sin
congrrender ny diricir sus accicnes seodn dicha comprensidn,
11 la wrrelevancia del error de prohibici8n., ni. finalmente,
se desconoce la exclusidn de la responsabilidad cuando se dan
circunstancias gue reducen comsiderablements la exigibilidad
d2 un camoortamiento de aruerdo a deracha. (233,

[2ZENMRIGUE BACISALYPD. abra citada ndgs. 89 vy 0.
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C.LA CULRPARIL Thap.

Coma tercer v fltimo 2lemente  oositive. del delite
tenemns a  la Culpabilidad de la aue trataremas de dar
diferentes Conceptos de varios autoress empezaremos por el
masstro ZAFFARQNT 5 Santo Tomds entre las acciones gue son
deliberadas v las aue no 1o s0n, reservando el nombre de
acciaones humanas Bara las primeras. pese 8 no desconocer a
las s=sgundas e caricter de acciopnes del hombre. Hasta agqul
2% decir, 2!l nivel da anilisis que hemos alcanzado, no
=abemos adn si esta accidn del hombre tambidh es una accifn
humsna, en el sentido de ser una accidn deliberada,

Duien ha obrade en forma contraria 2l derecho, porque no
ha tenidc la Dasibilidad exigible de motivarse conforme a la
nerea violada o, en  genera], poraue  no  le asistid la
rosibitidad exigible d2 una arccidn adecuarda a derecho, no
Pusde ser nenado, Tal es el principio de la tulpabilidad: no
Nuede ser nenado  quien fCc puegde ser reprochado par sSU
Tonduckta, be allf aue culpabilidad =s=a reprochabilidad. esteo
25, 2] conjunto de bDresupuegtos o faracteres que debe
resent wna  conduacta, para aque le sea reprochable a sy

[
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Famb: &n Iaffarponi hace referencia a Feuerhbach cuandog
haca mencibn E] lo siguienters Feuarbach mablaba de una
CRMIZAcCiOn vefauica del delito. La aplicaci®n de cualquier iey
oenal ests sometida 3 la condicidn de que exista una voluntad
Contraria a la e Come causa (intelectal, nsicnléﬁica) del
delitn. Se 1lama imoutacidn 1la relacién de un hecho punible
fobastivoy, como resultado de una determinacitn de volumntad
CONErarias a la ley henal mpoar parte del autor, como causa del
mismo, @ "imputabilidad al estado (exterigr 2 interior) de
HUAd pDeErsona. por el tual puede imputarsele un hecho. La
toputacidn determina la culpabilidad como fundamento
Subietivo general de ta punibilidad. (24).

{2IVIAFFARONI, obra citada, ria. 9.
{P4YZAFFARONI ., obra citada., pdEs. 10 v 11,
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El iurisconsulto Enrigue Bacicalupo es mas sintdtico en
su definicidn como a cmntinuagian veremos: La comorobaciBn de
la realizacin de una acecifn t¥pica. antijuridica v
atribuibhle no es suficiente para resoansabilizar penalmente a
su autor. La responsabilidad penal o responsabilidad criminal
depende de gue el autor hava obrado culpablemente.

l.a culpabilidad por tanto. rconstituve el conjunto de
condiciones gue determinan gue el autaor de una accibn tfpica.
antiiuridica v atribuible sea criminalmente responsable de la
misma.(295%.

£.1 ARISTATELES ¥ L& CULPABILIDAD:

Siendo gue Aristoteles es una de las mentes m3s bastas
aue ha dado a travds de los siolos la humanidad. de hecho hay
ens=Ranras de Aristiteles que afin =e encuentran viaentes
hira tode cvon respecto %_la f%}isoffa vy a la moral gue s a
oue @sta investicacion atane para este caso concreto:
aristteles gquer la existencia del hombre como ente
neatile es 1a cénesis oue existe entre la culpabilidad v
i tics en =1 sentide aristot®lico. Por supuesto que este
ligsmn=n no  ouwede llevar a la identificacifin de ambos
=npuestos. Esto es imposible porque hay . tantas
responsabil idades morales como sistemas Sticos. Mo obstante.
cuando @n derecbo penal se habla de responsabilidad moral
pmaras distinoguirla de 1a de la culpnabilidad. par Lo ageneral se
trata de una referencia al sistema aristotélico. E1 juicis
del reoroche de la rulpabilidad se sfectua en funcidn de la
posihilidad gue tuvo de realizar una conducta distinta del
iniusta., En ta! sentido,. la medida del reprache sera la
medida dat  dmbito  de autodeterminacidn que =1 sujeto ha
tenido en al CAasn concreto pDara eleagir una conducta
iuridicamente adecuada: a mavyor Ambito de autodeterminacidn

mavor reproche: a menor Jdmbito de autodeterminacidn menor
teprache.
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Parz Aristdteles. la personalidad que se apartaba de la
virtud se eleafa. poroue el hombre gue se aparta de la virtud
ibta cavendo opr una  pendiente, de @modo tal aoue. en umn
momenks., va no era libre de ser wvirtuosc., pOrgue con sus
artpz antericres daba lugar a una situacion semejante a la

del aus Arroya una piedra lueon es impotente opara
retensrla,

(TBIENPINUE BACIRALUPO. mabra citada. pig. 147.
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En dltimo anélisis. cualaguier culvabilidad por la
conducecidn de la vida se enralza con este pensamiento v ello
=5 directamente intolerable. porque ce pasa par alto que el
derscho penal no es ética. sSino que representa o aspira a ser
un mfnima de ética exigible. pero que esta limitado por el
nrincipio de reserva.

C.2 tAS TEORIAS DE LA CULPABILIDAD:

Son las e sostienen aque la conciencia de 1la
antijgridicidad no pertenece al dolo. sino a la culpabilidad.
Tambien se hallan divididas =n dos arandes vertientes:

17 1A TEGR&A ESTRICTA DE LA CULPABILIDAD:

Jue sostiene limpiamente oue es  un componente de la
recrochabilidad. sostenida por lns partidarios de la tearia
noemativa pura de' la culpabilidad aunque también por un

sector de la teoria comoleja. La cual 85 soastenida por este
avtor, (26,

2 LA YEDPfQ LIMITADA DE LA CULPABILIDAD:

Situa ls conciencia ootencial da la antijuridicidad
entre gl dole v la culpabilidad., En rigar esta teoria se
adecua 8 una sistemdtica del delito que admite "los elamentas
naaatives del kipo” o bien los "tipos de injusto". Partiendo
de esta hase estructural vy admitiendo la base de un tipo
complero. el error gue caiga snhre el conacimients factico de
una sirtuacinn de dJustificacion s=rd un. error de tino., porgue
recaerd =obre o1 negative del tipo., o porgue recaer{a sobre
2t aspecto objetivo de un tioo permisive. En consecuencia.
esﬁa tearia divide el tratamiento del erraor prohibicidn. que
sEra tra%adn como =2rror de tipo cuando radioue en la falss
Fuosicion dg una situacion de jJustificacian. (273,

A esta Ultima tenria se le hece una referencia negativa
oor narte del antor del texte utilizado. siendo que no es
compnartida oor el en virtud de 1o cual unicamente
transcribimos io gue atame a 1a teoria en si misma Yy no a la
mritica va que 2s5to aueda al estricko criterioc del lector.

CTSVENRIGUE BACIGALLPTD, ohra citada, pia. 86,
(27VEMRIGUE BACIGALUPO, obra sitada. nia. 87.
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TV TEORIA STICOLOETCA:

Entiende 13 culpabilidad como la "relacion psicoloaica®
del sutor con el hecho de su sianificidn cbhietiva. es decir.
o el reflein animico de la realidad®. De acuerdo con ello,
la capacidad de culpabilidad (imputabilidad) resulta un
nr@@ungesto de 1a culpabilidad (va que no es una relacidn
Psicoloaica del suieto con el hecho cometida sine 1a
pusihilidad de entender su sianificacidn v de compartarse de
cuerdo con e2llal, mientras 21 dolo v la culpa son especies
e

E
de 1a culpabilidad. (28)

£
AAVTENRTIA RORMATIVA:

Por 2] <contrario oceta teor{a nog considera a la relacién
szi1cnldalca romo decisiva., sino a la reprochabilidad del
auker, _a teorfa p=icoldaica alw] pudo superar la
contradiccidn aue la significaba tenar aue excluir ta

~ulpabiiidad en donde se daba sin embarco dolo (p. ej. en los

L4 P - _*

casos de coscclon v afirmarlo donde no se daba relacion
’ . .

vsicolootra alawna. comn 21 caso de la culpa incansciente en

=1 aue gl sutor nL siguiera s= reporesento la pbosihiiidad de
cealirar el tipEl, (29).

{ZBYVEMRIGUE EBEACIRALURD, abra cirtada D;q. 838,
12ENR{GUE BACIGALUPO. abra citada pag. 89.

o ——



ElL PR

1
1
m
ul
L}

FEMS

,
I.1 CPIGEM DEL PROCESO PEMAL DECRETD S51-92.

En 12 intraduccidn del obrovecta del Cédiun Procesal
Penal hecho opor el Instituto Judicial en e&@ ano 1.986 senala
la uraencia de la reforma Procesal Penal de Guaiemala v el
clamor de la poblacion opor una justicia. eficiente que
solucinnara los conflictos sociales con promtitud v sin
menoscabo de la dignidad de las opersonas, fué asi como la
Oraganizacidn de Naciones Unidas., ante las araves violacionss
4 los DRerechos Mumanes cometidos en nuestro pals tanto par
rdoimenes militares cmo civiles nombro” al distinguido
Cristian Fomauschat en el afio de 1.988 v . ademas recomendo la
mod1 f1cacinh ce la lev penal existente en el pafs.

Fup ast como se2 contacto a 103 iurisconsultos Alberto
Binder v Julio Mai=r argentinos ambos oara la elaboracidn del
oro-gcto del codiao Proresal Penal. auienes iwncluveron las
recomendacicnes. estudios v propusestas sugeridas oara
Amdrica latina par organismos internacionales vy nacionales
del cédluoiprctesal Penal Tipo para Latinoamerica. cresentado

en la andecima Jermnada de Dereche Procesal [bercamericana.
celabrade en 1o de Janeiro Brasil. en 1.788 por los
Profescores Jaime RBernal Cuellar. Fermando de la Rua, Ada
Pelagrint v Julio Marislo . asi1mismp el proyecto del
Cddige Procesal Penal elaboradns por Sabastian Soler. Alberto
Herrarte. Gonralo Mensndez de la Riva, Edmundo Vasquez

Martinez v Mooo Gonzalez Caravantes.

Finalizaron esta ardua labor a finales del aho 1.988 con
la presentacifn  de un orovecto oue  fue remitido cemo
intecrativa de ley a3l (QOroanismo Lz2cgislativo. que empezd o
dizcutirlo en les primeros meses de 1.991, aprobandose el
provecta desones de varias -modificaciones mediante el
decrets 351-92 el velnticuatro de septieambre de 1.992.

Cobrands vigencia un afo después de su publicacidn en el
Diario 0Ofic1al. haciendese la publicacidn antes mencionada
con fecha 14 de diciembr= de 1.992.

Fosteriormente fue proreoagada la puesta en vigencia del
~ . . -
Codigo procesal Penal por seis meses mas. fue asi como 21

pramero de Julio de 1.994 -entrd en vigencia el Codiao.
L
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Procesal Penal. dercwando el decrsto 52-73 del conoreso de la
rapublica,

2.7 CONCEPTO DEL PROCESO PENAL,

Podemsas encontrar variados conceptos como definiciones
mero se llega a la conclusidn cue es o1 desenvolvimiento., la
secuencia, la sucesidn de momentos en gue 58 realiza un acto
jur{dico. v traemns a continuacion los siguientes conceptos
de distinguidos tratadistas de la materias:

JORGE A, CLARIA OLMEDO. dice del procesa penal lo que a
continuacidn transcribimos:YLa actividad procesalmente
requlada. compleia. progresiva v continua, Que se realiza
n=diante sctos concatensdos entre sf. cumplidos par 6rqanos
ofiblicrs predispuestos ¥ Dor particulares qgue intervienen
voluntsria o cosctivamente., en virtud de las atribuciones v
Freciones gque la lev establece para la actuacidn concreta
del derzscho sustantivo com respecto a los hechns de la causa
aue resuiten fijados™. (303

CAPITAMT 2l respecto dice: did a esta expresion dos
siamificados: uno amplio. definible como la rama del derecho
e sirve para determinar las realas de Ia regulacion
judrcial. comoztencia, trdmite de lns juicios v eiscucidn de

za@ntencias de ia justicia, 1o aue constituve 21 contenideo
leracha Srocesal v de  las Cddiaos - Procssaless v otro
Frtto. 3 condunko  Ade  artaos cumplidos para  lograr una
Tozrdn Judiczial. o3,

Har1endo uso  de las definicionmes anteriores podemos
decir nue =1 Proceso Penal! es un instrumento. es decir. un
medio aue oone en movimiento al organismo eatatal_encaruadm
d= administrar justicia. opara obtener la declaracion. de une
d2 1ns dfrganos competentes, en un casc especifico puesto en
conacimiento del organisma sstatal referido cuando un bien
iur fdica tutelade por el Derecho Procesal Penal es lesionado
¢ BuEsto =n oeliaro: aconteciendo u ocurriendo uno de los
tlicitos penales contenidos en nuestra ley oenal sustantiva,
v3 bien s@a. un Delito o una Falta.

CIOVIOURGE A, CLARIA OLMEDG. Dereche Procesal Pemal Tomo 1]

Estructura de! Proceso. pég 129.
(31YMANUEL DOSSO0RIC. obra citada, odas. 517 v 613,
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2.3 MATURALEZIA JURIDICA DEL FPRQCESO PENAL.

En cuantc este  tdpico el insione maestro WILFREDD
VALENZUELLA OLIVA. dice gue “Unao de los recursos didacticos
emuaeadoa para establecer aque no hay fundamen;n léuicu'o
razon cientifica para situar defimitivamente mas de algun
zomcepto juridico con claridad, ha sidoe determinar su
naturaleza iuridica. Se dice por ejemplo oue la naturaleza
e idica de uma figura juridica., es establecer el ser de ella
Iinvestiaar cual =5 su verdadera esencia. indagar lo gue es en
={ romo foanamenn Juridico™.(32).

Sealdn BOLDSTHMIDT. citado por el Licenciado Valenzuels
Mi.a. en su estudio sobre 1a consideracidn estdtica v
dindmica del derecho, sa basa en las perspectivas o
2-pectabivas, posibilidades v caroas procesales. Indica el
darecho sustantive o material v no =1 procesal, el que fija
a2 conducta del  Juez v las npartes, mediante los actos
oc2sales., las cnlorca en una Eituacién‘ que pueda

ficiarles o perjudicarles, o sea aque habra gque ejecutar
norocesalss v tener la posibilidad de ser favorecidos o
1r 1o dezfavorable. a traves de las cargas
ales, 33,

CIIWMILFREDRD VALEMZUELA OLIVA, Leceiones de derecho Procesal
»
I Conceptos Necesarios. pag.
43,
ITZIYWILFREDD VALENZLELA OLIVA, Obra citada, pag. 51.
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Z.4 NBJIETO DEL PRGOCESO PEMAL .,

Caomo sabgmos el obiete pésicc del procedimiento penal es
la satisfaceion de un interes que afecta a Mn particular o a
!a sociedad e=n aeneral porgue un bien juridico tutelade par
el sstado v par el derechp oenal ha sido lesionade: a traves
e una declaracion de un argano jurisdiccional preestablecido
v competente despuss de haber seauido todos los pasos
establecidos en la lev.

Para =21 autor JIULID B, J. MAIER los fines del proceso
penal son los siauvientes:

#'Peaular el comportamiento del suieto en cuanto a gctos
juridicos. vermitiendo avariguar si existe una infraccion atl
deber aug impone la nnrma sustantiva ¥y eventualmente actuar
la sancion o medida correspondiente.

B1Sirve a la realizacion de la pena o de la medida de

seguridad penal frente a la infraccion del deber gue impone
la narma penal. Y.

CYAveriouar la verdad v actuar la lev penal, evitando que el
tmputado. eluda sus obligaciones u obstaculice la busgqueda de

la verdad hiztdrica, v con e2ilo torne ineficaz sl
perocsdinients,

Ern cuanto al obieto nropiamente dicho:i se puede decir
Guz TanNsiste en una concaptuacion de tipa factico juridica
e ze afirma ©on lons actos intreoductivos de las partes para
fundam=ntar las respectivas pretencionss,. Las afirmaciones de
lwchoe. deben =er orcbadas., va sea en forma positiva o
newativa., su encuadramisnto en dichag narmas jurfdicas debe
2ncontrarse mediante  la confrontacion de la materialidad
fliszda con e}l supbuesto del hecho normativamente descrito.
llegandose por ambos mecanismos a la certeza juridica de los
hechas conkbrovertidos o no, sagdn ias Cas0s vy de Ia
maturaleza del derecho obietive vigente, va que este debe ser
aplicado a anuellas, (3ITy,

(X7 I0RGE AL CLARIA OLMEDQ. cbra citada p;q. 178.
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CDmD‘corolario podemos mencionac que 2n nuestra
leaialacion adi=2tiva p=nal en su articulo S5a. seghala lo
ziguiernte: "artfcule S. FINES DgL PROCESO. El proeceso peral
tienme por objeto la averiguacion de un hecho senalado como
delito o falta v de las circunstancias en que pudo ser
cometido: ®l establecimiento de la posible participacion del
sindicado: el nrorunciramiento de la sentencia respectiva v la
ejecucidn de la misma".

Ademds en el articulo 209 reza lo siauiente: "Articule
309 objete de la investigacidn. En la investiqacic;n de 1la
serdad. el Ministerio Pblico debera practicar todas las
diligencias pertinentes v Jtiles para determinar la
evistencia del hecho, can todas las circunstancias de
importancia para la lev penal. Asi mismo dehera establecer
quienes son los participes, procurando su identificacion v el
conocimento de las circunstancias personales gue sirvan para
+alorar su r’esDDpsabilid‘_ad o influvan en su punibilidad.
Verificarad tambien el dano causado por el delito, afin cuando
"o 2e hava elercido la accidn civil”.
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2.5 GARANTIAS CONSTITUCIOMALES NEL PROCCIA PEMNAL

Er e2te inciso se analizarsd lo relativo a las garantfas
0 los principios del debido praocesc en el Derecho Procesal
Penal para lo cual haremos un anidlisis de la Constitucidgn. el
Cddivo Procesal Penal asi camo @l Pacto de Derechos Civiles y
Politicos. del Pacto de San Jos€ v de los tratados sobre
Derzchos Humanos previamente ratificados por Guatemala.
*ratando de llevar un orden cronologico en primer fugar de
las princiuios' constitucionales, para nroceder a los
crincipios politicos vy lueas cencluir con los principios
propics del Derecho Procasal penal: en segundo lugar tomando
en cuenta el orden nec¢esario cque dentro de las instituciones
anteriormente descritas llevan los respectivos principios
Dara uma mejor camprensicdn del lector.

atEL DERECHO A UN JUICIO PREVIO:

La comstitucian nolitica de Guatemata. senala como
princinio en su articulo 12 gue nadie puede ser “condenado
sin haber sido citado. oido v vencido em proceso legal ante
Juez o Tribumal competente preestablecido”. En el mxsmo
sentido se pronuncia el pacto de Derethas Civiles y politicas
de 1.946 tart. 14) vy la Convencicm Americana sobre Derechos
Humanos o facto de San Jose“ de 1.949 fart. 8). La existencia

de un duiclo arevio o cualguier condena es puss. un requisito
—onstitucional.

El Danc1DLD de Juicic previo que tiene su oriacen en la
2dad media. supone un lfmlte al Doder estatal v una garantia
nera el imoutado. La prohibicion de candemar sin procesa.
frena la  arbitrariedad del 2stado gue no puede imponsr
Sarcidn si na sioue un procesao preestablecido.

El Cddico Procesal Penal. contiene y desarrolla 1la
aarantia de juicio previe en su articulo 4 al se®alar que
“nadie podrd ser condenado, penado o sometido a medida de
seauridad v cnrre:cxon. sino en sentencia firme, obtenida par
un procedimiento llevado a cabo conforme a las disposiciones
de este codieo y a las normas de la Constitucidn, can
obsarvancia estricta de las qarantias previstas para las
persenas v de las facultades © derechos del imputado o
acusado. La inobservancia de una regla de garantia

establecida en favor del imputado, no se podrd hacer valer en
su cantrs".(34y,

fIaAManlAL DEL FISLCAL. Ministerio Pdblico de 1a reodblica de
Buatemala., pdg 13.
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BYDERECHQ A SER TRATADOD COMO INOCENTE:

5i is sentencia &5 el dnico mecanfsmo oor el cual el
=Lado puede  declarar la rulpabilidad de una persona.
mienktras esta no se produzca en  forma candenatoria v este
frrme 21 imputado tiene jurfdicamente =1 estado de inocencia.

ol

El qErecha a =er tratado como inocente o princiocio de
nrasuncion de inocencia esta contenido en la canstitucinn en
su articulc 14, en el pacto de Derechos Civiles ¥ PDILthDS
= su articulo 14 incisao 2« ¥ =1 wpacto de San Jose en su
articrulc B, incisa 2. El LOd]qU Procesal Penal establece este
nrleCcipLo en sy articulo 14 2! que dice: Tratamiento como
inocente. El procesado debe ser tratado como inacente durante
2]l procedimiento. hasta tanto una sentencia firme lo declare

rnsumnsab]e ¥ le imponga una .Pena o0 una medida de seguridad v
correccicon, .. ",

cYEL DERECHO DE DEFEMSA:

L2 constitucitin establece en Su articulo 12 la
inViGiabliidqd dal derecho de defen:a. El pacto de Derschos
Ci iles - oolltlcﬁﬂ dispore en su articulo 14 que la persona
ti12ne deracho a3 hallarse oresente  en el proceso ¥y a
dmfmnder== personalmente © a ser asistida por wun abogado a su
eleccicon: s sar inforimada si no tuviera defespsor, del derecho
aue le aziste a tenerlo v siempre que gl interds de la

Justicia 1m agxila, a aue le nombre defensor de oficio.
aratuitamente. si careciere [= 1) medios suficientes para
Causr le,

£l dersrho  de Defensa cumnle dentro del’ slstema de

asrsntias un raol especial. Por una parte actua como una
-

darantia mas vy prr otra es la principal via para asegurar la

efectiva ’lG:nLla de=]l resto de las uarantlas pracesales.(35).

£l Codiao Proce:al Penal desarrolla dicha normativa
esnacialmente 2n =1 arflfula 71, :

-

fEI3IMANUAL DEL FISCAL. Obra citada. pag. 15.
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4IPROHIBICION DE PERSECUCION Y SANCIdN PENAL MULTIPLE:

En un estado de derecho. en base a los principios de
libertad v seauridad juridica. no se puede permitir que una
rersona sea enjuiciada o sancionada repetidas veces por los
mis=mas hechog fno bis in idemd.

Si bien este principio no esta desarrollado en la carta
waana. los opactos internacicnales sobre Derechos Humanos.,
normas preeminentss sobre la rconstitucion (art. 44), lo
detallan. Asi el pacto internacional sobre derechos
ooifticos. senala en su articulo 14 inciso 70.. "nadie podra
ser fuzgade ni sancicrado por un delito por el cual hava sido
condenado o absuelto por una sentencia f1rme de acuerdo con
la lev v el praocedimiento penal de cada pais.

En El mismo sentido se pronuncia la Convencian Americana
en su articula B. inciso 4,

£l eddian Procesal Penal en su articule 17. sehala que
babrd persecucidn  penmal mdltiple cuando se de el doble
requisito de persecucidn a la misma persona por los mismos
hechas. Frente a la segunda persecucidn se puede plantear
svepcion por litispendencia o cosa juzgada.(36)

&) LIMITACION ESTATAL A& LA RECOLECCIOM DE INFORMACINN:

El fin del procese nenal es la averiguacicn del hecho
dalictivo, sus circunstancias v el arado de participacion del
imputado. Mo obstante este fin no  es absoluto, estando
limitada por =1 resnpeto a los derechos individuales
contentdos en la constitucidn v los tratades intermacionales.
Las orincipales limitacionss a la facultad de recoleccisn de
lnfﬂrmarlon son: Bl derecha a no declarar contra s{ mis Mo, La
pranibicidn & cualquier tipo Je tortura. La DrDtECCan a la

intraidad de los rCtudadanos, que a ia vez establece:
Invinlabilidad de la vivienda, Inviolabilidad de
rorrasoondiencia v libros. Secreto de

comunicaciones
felefonlcas. leltaclﬂn al registro de personas v vehiculaos.

. . L
Teda informacion recogida vulnerandose estos principios

s2 vonsidera prueba nrohibida v no podra valorarse lart. 183
C.PRPPOYIET)

U s MAMUAL, DEL FISCAL., obra citada, Dég. 16,
(T7IMANUAL DEL FISTAL. sbra citada. pag. 17.
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Y DURBLICTDADR:

La publicidad de las actos administrativos viene
astiouvlada epn la comnstitucidn en su  artfculo 30. La
Convencidn Americana sehala e=n su artfculo 8 inciso S90.. la
rublicidad del peroceso penal salvo en lo necesario para
oreservar los interéses de la justicia.

El juicin Piblico permite una mejor intervencidn del
imputado. el control ciudadano sobre la actividad de los
fueces v fiscales v en aeeneral mayor transparencia. E1 chigo
procesal oenal establece. em su articulo 12 la publicidad del
proceso. (381,

g} PERECHO A SER JUZGADO EN UN TIEMPD RAZONABLE:

La convancidn americana establece en su articulo 7.
tncisn 50. @l derecho a ser juzgado en un tiempo razonahle.,
El hecho de estar sometido a un proceso. sSupone un perjuicio
psiquico v econdmico =n las npercsonas del imputado, que se
agrava &n el supuesto en el se imponga alcuna medida de
cosrmidn., Par  todo ella. es un derecho bisico el que se
resuelva la situacidéa juridica del sindicado en el menor
tizmpo posible.

Pentro del cddivo Procesl Penal se han tomado decisiones
importantes rescecto s los tiempos. En primer lugar. a traves
de lLax medidas desjiudicializadoras Y el Procedimiento
Anreviado. se encuentran vias rdpidas de resolucicn. En
zuanto al Frocedimiente Preparatorio. el Artfeulo 323 fija un
Dlaza’de 3 meses para la %nvestiqacioﬁ. prorrogable por un
wes mas. El olazo solo podra ser fijado cuando exista auto de
procesamiento. Finalmente., independientemente de la duracion
el procesn. la prisidn preventiva no puede durar mas de un
afio salvo autorizacioh expresa de la corte suprema de
Justicia fart., 768 CPP,),(39).

'
(I8YMAMUGE DEL FISCALL, obra citadas, pP3g. 18,
(I9 MAMUAL DEL FISCAL., obra citada. pag. 19.
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MIEL DEPECHD A& UN JUEZ IMPARCIAL ;

Acul nos referimos especificamente a gue el criterio del
juez debe ser indeﬂenqiente no solo del estado en si mismo si
noc gue a la vez. autonomo de la Corte Suprema de Justicia va
aue constitucionalmente los jueces son inamovibles unicamente
con causa justificada: lo cual de alauna manera garantiza la

independsncia de los jueces a la hora de dictar alauna
sentencia., Y por ello mismo 2% de que esta visto con buenos
oios el hechao. de aque un drgano distinto. al gue

constitucionalmente es el encargado de administrar Jjusticia,
- . . L4 N
En 2ste caso el Ministerio Pdblico., sea el encargado de la
. Ld . . -
invastigacsan, ademds. gue sean distintos el juez gque conoce

ta Stapa de imstruccion v el tribunal encargado de debate v
la santencia,
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2.& PRIMCIPIOS PDLfTICDS DEL PROCESO PEMAL:

2 PRIMCIPIO DE LEGALIPAD Y PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD:

El orincipio de leaalidad oprocesal! determina aque el

travds de su  organg acusador. el Ministerio
asta obligado a perseguir todos los hechos
Livos conocidos. Frente al oprimcipic de leaalidad.
wag el orincioin de Oportunidad. mediante el cual el
sietecin Piblire puede disponer del siercicio de la accidn,
srnlendaze A2 2f2rcitaria por la poca oravedad del hecho
tnadariacion de la =sancion oemnal u otras criterios de
Galitica criminat definidos por la lev.

tang

El principio de legalidad absoluto informaba el sistema
procesal anterior. Sin @2mbargo la realidaad nos demuestra que
ta iniusticia penal no puede perseguir todos laos hechos
delictivos due se cometen. Existen toda una serie de filtros
que impiden, en numerasos Casos, la persecucidn penal. En un
primer momento hav un filtro producido por =21 alto numero de
delitos que e cometen ¥ que nunca son conocidos por las
drosnos de Justicia. Por ejemplo, los hurtos vy robos de
neauehas cantidades en muie la victima na denuncia el hecho.
Posteriorinente., la Policia actia comao segundo filtro,
szlercionando de hecho aquellos casos Aque van a mostrar al
fizcal o a3l juez. Finalmente los fiscaies o jueces, anke e}
aran :ngumen de  trabalc acumulado. podrian realizar una
g2laeccion arbitraria. dejando de lado lns casos en los gue la
Avtina ne realiza ningdn tipo de presidn o aauellos gn los
aue rhav gue realizar demasiadas gestiones de investigacion.
Mo msto nos demuestira gue el principio de legalidad es de
Ineosible anlicacidn de forma absoluta. La no admisidn de
23ta realidad a ogenerado la produccion de un criterio de
oncrtunidad ileaal: el Juzgado a la fiscalia seleccionaran
anuvellos rcazos sencillo§ v qaue no ponen en juego interédses
poderosos. En conclusion sole iran a la cdrcel personas de
2 2Nz rerursns por delitos menores.(4Q).

{40)MANLAL DEL FISCAL. obra citada. pig. 33.
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DIPRINCIPIO ACUSATORIN:

Podemos definir el orincipio acusatorio, enunciado
conforme a su ’fDrmulacién latinma NEMO JIUPEX SINE ACTORE.
~omo la garantia que prescribe la orohibicion de enjuiciar a
Ura persona g2in un requerimiento claroc en el cual se indique
wan precizidn lpos hechas que =e le imputan, formulado por una
bersona distinta a la gue juzaa. A continuacion se van a
dzsarrollar las consecuencias de 1a vigencia de este
princioins

P 4 . . -
.1 Imputacion Previa u Oblicataria:

No puede existir juicio v nisiquiera se puede dirigir el
proceso contra una persona. sin la existencia de una
imoutacion,

.
h.2 Fijiacidn de! Objeta del Proceso por Organo Distinto
al gue Enjuicia:

El obhieto del procesc ecsta determinado en 1a acusacioa
Dlanteade por el Ministerio Publico, a onor 1"
ampliacrion. v par el auto de apertura a juicio. dictado
oar 21 juezr de oprimera instancia &en su  funcion de
control de ta investiagacidn,

- - o -
b.3 Necesaria Correlacion entre Acusacion v Sentenciac:

Madie puede se=r  condenado rer  hechos distintos a los
contenidns en la acusacidn. su ampliacidn o el auto de
apertiura,

“b.d Separacidn de las Funciones de Arusar v Juzgar:

. ; i .
Para aseourar la imparcial idad del organo encargado de
luzgar. es necesario aue No sea organo acusador.(41}.

{41V MANUAL DEL FISCAL. otra citada, oags. 34 v 35.
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2.7 PRINCIPIOS GENERALES FROPIOS DEL CODIGO PROCESAL PEMNAL:

PRINCIPIDS GEMERALES:

Como estima el Licenriado Cesar Ricardo Barrientos
Pallecer. el procesc es el método loulcu vy ardemado par la
zivilizacidn para conducir a una decision Judicial justa v
restablecer oor tal medio la paz v el orden juridico.

Para gue pueda existir un proceso judicial es necesario
gque se cumplan ciertos postulados creados por el llberallsmu
politico, el humanlsma filosofico v las ciencia jurldlcaS'
principins de caracter universal, consagrados generalmente en
las constituciones politicas v el Derecho Internacional.(42).

Sequn el Licenciado Barrientos Pellescer 1los principios
npropios de  nuestro prdepamiento  adietive  penal son laos
si1auientes:

A)PRIMCIPIO DE EQUIL IBRIO:

Tiende a la concenmtracian de lns recursos v esfuerzos
NECESArLOS en la cersecucion - sancion efactiva de 1la
delincuencia. agilizando \s meiorando las respectivas
Tacul tades de investiaacidn v sancion del estado. sin
s2cryficar los loarns alecanzados por la humanidad en el campo
del respeto v reconocimiento de los derechos iguales =
inalienables de todo bhombre. (43).

LYFRIMCIP IO DE DESJUDICIALIZQCIdﬁ:

£l evcesive trabajo imposibilitaba la realizacion de un
trabsjo a conciencia vy en forma igual para todos los casos,
tratandose de igual manera los delitos que tienen
trascendencia social v otros gue no.

i I N . -

Surgio ssi la tearia de la Tipicidad Relevante, que
obliga al <2stado a persequir opricritariamente los hechos
delictiveoz2 aue producen impacto social.

{42 VBARRIENTOS PELLECER CESAR RILARDO. Princioios Generales
del Procese Penal Guatemalteco, maduln 2 pag. 13. ,
(ATVDARRIENTOS PELLETER CESAR RICARDO. Dbra citada pags.25 v
256.
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Macen asi los difersntos v novedosas criterios
establecidas por el tddian Procesal Penal en cuatro
presupuestos que son aplicables a los diferentes delitos:

b.1ICRITERIO DE OPORTUNIDAD:

Ezkt2 e wna de las medidas desjudicializadoras que
abarca nuesskro ordemamients jurico Pracesal Penal, que por
ser 2l eie de desarvollo de 12 presente investigacidn solo
haremos asta breve referencia en wvirtud de que destinaremos
el tercer capitulo para tratar el tema.

b.TICRITERIO DE CONVERSION:

Existen casos en que si bien., el delito esta calificado
COma ndblico. ern raalidad rebasa la esfera privada porgue su
Lmoacﬁo no afecta de manera inmediata a la sociedad sing 2
intereses particulares., o Bien. los agraviados son los mas
interesados en la nersecucicn vy sancion de hechos delictivos.

t.a exigencra de obietivos obrliaga a recomnocer que en
2stas situaciones los aaraviados son quienes de mejor manera
puedan impulsar el proceso penal. va gue busca, sobre todo,
la satisfaccion de interdees pecuniarios cuva realizacidn por
2! Estado hace de los juzgados oficinas de cobros coactivos.
Por Lo mizeo se les confiere a los afectados el poder de
disposicidn de la accion penal.f44),

LR N -
Seann nuestro Codige Proceeal Penal sobre el Criterig de

- ., - - a =
Conversian dices “Conversian: Las acciones del ejercircio
pdblico podran ser transformadas en acciones privadas,
dnicamente ejercitadas por el agraviado conforme al

orocedimiento especigl rreviste v siempre gue ng praduzean
Imoacto social. =n los casos siguientes:

LiCvando se Frate de los casos nrevistos para prescindir de
la perseciucien penal ., confarme al criteris de oportunidad,
2VEn cualguisr delito aue  reguiera de denuncia o instancia
rarticular 8, padido del 1legitimado a instar., cuando al
Mgpisterio Fublirg 1o autorice. sporque no existe un interes
bublico Iravamente comporomatido v el agraviado garantiza una
perserucion penal eficiente,

f44)BARRIENTOS PELIECER CESAR RICARDO, obra citada. 059.26.
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Se raforma el inciso 3o. del artfculo 26 el cual gueda
a=it XVEn los delitos contra el patrimopio seaun el réanimen
previsto 2n 2] inciso anterior. excepto cuando se trate de
delitos de hurto v robo aoravados. si en un mismo hecho
hubiere oluralidad de adraviados. sera necesario el
conzentimiente de todos ellos. aungue sole uno  hubiere
asumido ¢l ejercicio de la accidn penal.

_\)QUQPFHQIUN CONDICIOMAL DE LA PERSECUCIDN PENAL :

Este eriteric de desjudicializacion cunsisgente en la
suspensidn del proceso  bpenal bajo la condicion de buena
conducta v de no volver s delinguir. Nuestra ley al respecto
dice lo siauiente: "En los casos gue esposible la suspension
condicicnal de la pena. =1 Mlﬂisterlﬂ Péblico puede oropaner
ia suspension de la persecucion menal.

'

£l pedido contendra:

1¥ns dates gue sirvan para identificar al imputado.
TYEl hecho punible atribuidm.

“‘Los preceptos penales aplicables: vy

Mlas instrucciones o imposiciones gue requisre.,

i imputado manifiesta conformidad, admitiendo la
cidad de los hechos gue se le meutan. el juez de primera
anftla podra dispomer la  suspension condicional de 1a
sgcucion psnal. siemore gue 21 imputado hubisre reparado
dano correspondiente: afianzare suficientemente la
reEparacuin, lnclusc por acuerdos con 21 agraviado; demostrars
absolulba Jdisponibilidad de hacerlo., o asumiere formalmente
coliaacicon de reparar el daho.

b

w

L& =uspensidn de la persecucion penal, que no sera inferior a
s aﬁDs ni mavor de cinco, no impedira el progresg de la
araion civil en ninguna forma.



e
- 30
ELAYPROCEDIMIENTO ARREVIADO:
Si o=l Ministerio Piblico eatimare suficiente la

impasicion de una pema no mavor de dos ahos de arlvacxcn de
libertad. o una pena no privativa de libertad, ,0 aln en forma
conjunta., podrd solicitar gue se& proceda Eequn este tltula,
concretando su requerimiento ante el juez de primera
instancia. en el procedimiente intermedio,

Para 2ilo. =21 Ministerio Piblico debera® contar con el
acuerdo del imputado vy su defensor, gue se extendera a la
admisidn del hecho descrito en la acusac1on ¥ s
participacion en él, v la aceptacidn de la v1a propuesta.

La evistencia de varios imputados en un mismo
orocedimiento no  inhibird la aolicacion de estas reglas a
alauno de ellos.

cYPRINCIPIO DE COMCORDIA:

t.a falka de pzliarasidad del delxncuente Y siempre que
se trate de delincuentes oprimarios asi como la naturaleza
pocn dahina del delito, han llevado a plantear la posibilidad
de AVEMTMIEMTD ENTRE LAS PARTES COoMO SATISFACCIDN DEL INTERES
P”BL[F” 25 un acto juridico solicitado por el Ministerio
Puhl:co o propiciado por el juez cuyo fin es extinauir la
accian peral + e2wvitar la nersecucidn emn los casos en que el
sindicado v los agraviados lieguen a un arreglo,.

ASES DE COMCIL 1ACTOM:

En los delitos privados v 1os plblicos que se conviertan
en privados, debe agotarse, antes del debate, una fase de
vonciliacidn.

FPROCEDEMCIA DEL PRINCIPIO DE CONCORDIA:
El principio de conecordia procede en tres fases:

Avenimiento de las partes con la intervencian del
Ministerio Pdblico o del Juez.
- -+ £ .
DIPgnuncia de la  accion  publica por  parte del n?qanm
. . -, -
renrasentativo de los intereses sociales: v
- 4 ) P -
Sillomolngacioan de la vreruncia de 1a accion penal ante el
iuaz,

CASI1BAPRIEMTOS PELLECER CESAR RICARDO, obra citada, Daa.42.
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dYPRIMCIPIO DE EFICACIA:

Comg resvltedo de la aplicacidn de 1los criterios de
desiudicializacidn v de la introduccidn de la concordia en
materia penal. el Ministerio Pablico vy los Tribunales de
Justicia podran dedicar esfuerzos vy tiempo en la persecucion

sancidn de los delitos gue afectan a nuestra sociedad.

Las pricridades obliagan a las jueces as: Resolver
mediante mecanismos abreviados los casos menos ,araves, vy
zzfarzarse en el estudio, andlisis vy direccion de los
procesos por delitos de mavor incidencia.(46).

e YPRINCIPIO DE CELERIDAD:

Z=tn como su nombre lo indica lo que se npretende es no
s0lo la sescaras de trabajo de los tribunales sino, que el
trahaio que exvista debe ser evacuade a la mavor brevedad
posible; porque 3squi s& beneficia  tanto el trabajo det
Ministerio Pdblica, Ins Jueces v las personas gque acuden a
raclamar Justicis.

FYPRIMNCIPIO DE SENCILLEZ:

Lags formas procesales deben ser simples v sencillas para
2apzditar dichos fines al tiempo que 3= asegura la defensa.

Ere tal vairtud, los jugces deban evitar 21 formalismo. La
’
substanciscion de los  3ctos bprocessales defectuosos deben
hacerze de la eiouiente manera:

LAcentacion tacits cor falta de protssta oportuna del error.
P . r - .

SiRealizacion del acte omitido.

TiRsnosaTion del acks. (473,

QIPRINCIPIC DEL DEBIDO PROCESO:

Madie puede ser Jjuzgado sino conforme a las levyes
preevistentes v por uan acto calificado antes como delito o
falta. ante +tribunal competente v con observancia de las
formsxs estableridas.

(45 1BARRLIEMTOS PELLECER CESAR RICARDO, obra citada. péq. 42.
{47)YBARRIENTOS PELLECER CESAR RICARDO, obra Eitada._pég. 43,

o s
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£l derecha de d=fansa consiste =n que nadie podra ser
candenada ni porivado de sus derechos sin antes haber sido
ofdo. citado v vencido en un proceso judicial. El encausado
2= la parte nue sufre la accion Penal del Estado, aquel en
ciiva contra se dirige el procedlmlenta. lo cual lmplde gue el
orpceso penal se encardque también de su proteccion.

La proteccidn del encausado es lnmlnente ya que fho queda
sometida a ninguna clase de ccacc1on. amenaza, violencia o
promesa para obtener la aceptacion del delito
rhncriminado, {48)

PMPRIMCIPIO DE DEFENSA:

£l estado garantiza el servicio de defensa estableciendo

que todo procesado deberd ser asistide por un prnf951onal del

derecho, rolealado active, quien ejercera tal funcion pasando

a ser un organo de la administracicn de justicia encargade de

cuidar los derechos de su defendido. es por ello gue se cred
2! servicio ofiblico de defensa.

OFPRINCIPIO DE IMOCENCTA:

Toda persona =
declarado responsabl
siecutoriada,

e prasume  inocente migntras no  se ha
2 en sentencia condenatoria debidamente

L] .- ’
lLa 1mputacion o acusacion mo es mas aue una sospecha,

una posibilidad, 1na duda aungue este debidamante
fundada, 149

IVPRINCIPIO DE FAYOR RET:

Como consecuencia del orincipio de inocencia. el juez
deberd favorecer al procesado en caso de duda, v por tanto,
cnando no pueda tener una interpretacion 1neuu1voca O certeza
de culpabilidad, deberd decidir en favor de este.(50).

(48 1BARRIENTOS PELLECER CESAR RICARDO. obra citada, pdg. S2.
(42VBARRIENTOS PELLECER CESAR RICARDO, obra citada, pam. 53.
FACIBARRIENTOS PELLECER CESAR RICARDG. obra citada, pag. &&.
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FIPRIMCIPIO DE FAVOR LIBERTATIS:

Busca la  araduacidn del auto de  prisidn v en
ronsecuencia. su aplicacidn a los casos de mavor gravedad
ruando por las caracteristicas del delite pueda preveerse gue
ie nn dictarse, el imputado evadird 1a justicia, es decir,
reduce 1a orisidn pravisional a una figura aque asegura la
pressncia del imputado en el proceso.(S1).

1 1READAPTACION SOCTAL 3

. .’
El fim moderno de la sancion penal es cada vez menos. el

. » - . 4

rastioo. la retribucion © la expiacidn. La pena mas que
castign peErsigue la reinsercidn social satisfactoria del
condenado. Se pena para reeducar ¥y para prevenir delitos,

va no tanto para imponer temor en la sociedad. sino para

favorecar 2] sentimients de resoonsabilidad v de fidelidad al
p)

mrdenamranto diuaridinn. (S92,

MmIREPARAL [N CTUTL

L
1.a coerda de ia suneracion de las consecuenrias
- . . P 4
Hanjimas Melita axceds la iopoasicion de la pena, de suerte
e 2l vierachn procesal penal moderno establece , los

mecsnl 3M0s que parmiten 2n el mismo proceso la reparacion de

los dafins v perjuicios provacades al agraviade por el hecho
criminal 5%,

(SIVBARRIENTOS PELILECER CESAR RICARDD. obra citada, péq- &b.
(32)YBARRTENTOS PELLECER CESAR RICARDO, obra citada. pdg. &6.
f3ISIRARRIENTOS PELLECER CESAR RICARDO, obra citada, Déq. 67.



CAPITULD III

CRITERIT DE CPORTUNIDAD:

Para @1 tratadista araentino JULID MAIER el criterip de
ooortunidad consiste en 1o siguiente: "el crecimienta
dezmesurado del Perecho Penal . pretendiendo snlucionar
mediante la pena. todo problema social {(con desconocimiento
de su funcidn de la dltima ratio, gue impone recurrir solo a
&1 cuando fracasan tndus los demas medios de control socialy,
v la compleiidad tdcnica de SuUs soluciones normativas
producen un  efecto directo sobre la efectividad de 1la
perzecu~icn penatl. Dues sabre cargan a los drganos
jurisdiccionales de tal manera. qQue raducen la posibilidad de
dounarse comn corresponde de 1os £asos serios vy graves. oy
disminuve la seguridad sobrs Lin fallo carrecto Y
apoetnano" (540

Para FABRILCIO O. GUARIGLIA es 1o fue a continuacion
expnnamas: "ls adopcicn del principiog de opor tunidad
ronstituve 21 dnico medio idoneo para permitir mo solo un
adecgada funcionamientn del sistema de, enjuiciamiento penal
2n terminos de =eficiencia, sino tambien para evitar que la
se@lectividad inherante a &1 derive una aplicacion irracional
v desioual de la lev penal, v gue este rambio zolo sera
rosible en la medida en gue se admita definitivaments la
tnvestigacion oreliminar a cargo del ministerio
phbliza™. (55,

JRSE M. PICQO sefala que: "el principio de oportumidad
consiste 2n =21 poder atornado a los magistrados o autoridades
enraraadac de la persecucion Denal de abstenerse de iniciar
la accidn penal cuando en atencidn al cardcter Iinsignificante
del delite v a 1a culpabilidad minima del autor del orden
sacial no exioge puAicicdn®™. (56) :

Come redimos hacer notar con los conceptos anter;ores el
mal 1lamade Criterio de Oportunidad, va que, este es un
PRIMNCIPIO como doctrinariamente e le conoce es, basicamente
una medids desiudicislizadora. gus compete exclusivamente al
Ministerio Pliblicn s investigacion % el nroponerlo
directamente al juez. paras que este decida si procede o no.

(541700010 MATER Perecho Procesal! Arasntino. Tomo | Buenos
-Aires 1.989 pig 188, 189,
FABRICID O. GUARIGLIA, Revista aArentipa, Déq. 18s4.
JOSE M. RICO. Las sanciones penales v la Politica
Crimipal Contemporanea, pdg. 113,

-
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1.2 MODELOS DE CRITERIOS DE QPORTUNIDAD:

a) EL CRITERIO DE OPDRTUNIDAD COMO REGLA:

El sistema de enjuiciamientop penal estadounidence
desconoce par completo el principio de legalidad. En &1, la
aportunidad constituve la regla sobre la cual descansa todo
el funcionamientn del sistema.

Las facultades discrecionales del Ministeriea Publico en
este modelo son. en consecuencia. de una embergadura tal, gue
en la prdctica es el fiscal aquien domina por completo el
procedimiento. Estas facul tades no se limitan a La
rosibilidad de desistir libremente de la acusacidh
torosecution), sinoc qgue tambien cubre un amplio espectro de
actos "intermedics". por si es decirlo. como es la potestad
del fiscal de plantear una reduccidn de los cargos sohre los
“uales se ha basado la acusacidn o que constan en el sumario
policiali inclusive. el Ministerioc PuUblico puede conferir
inaunidad, en compensacidn  por haber colaborado con el
aoblerno @n la invsstigacidn (como  es el caso nuestro en
Guatemala en las reformas inecluidas al cédigo Procesal Penal
del aho de 1,9951,

Paraddiicamente. semejante concentracion de noderes
Aunca le fue conferida expresamente al Ministerio Publlco.
sine que proviene de up  comportamiento telerante de los
tribunales v ltas legislaturas, basado, precisamente, en el
mismo argunento en que se funda el prifcipio de
coortunidad:la n=cesidad de que, dada la cantidad de casos
e ingresan en el sistema, =21 fiscal seleccione de entre

ellos los gue considera  relsvantes rconforme al interes
»
mttl oo,

2EL CRITERIO DE OPORTUNIDAD COMO EXCEPCID'N:

Este =5 el sistema adoptado por la ordenanza procesat
renal alemana, dque consagra  como regla el principio de
legalidad constituvendo la aolicacidn de criterios de
spertunidad un sunuesto de excepcidn a este principio
azneral,

Este sistema presenta diferencias substanciales con el
aquea hemos estudiedo urecedentemente. en cuanto los poderes
disarecionales del Ministerio Publico =e clrcunscrlben a la
posibilidsd de renunciar a la presecucion penal, no
pronoviendn la accidn n:orr'esbcndiente, o desistiendo de su
elercicic. cuando esto le es permitido, si  hubiera sido
promovida: asi mismo. las condiciones para la aplicacioh del
principio de oportunidad se hallan taxativamente enumeradas
en la lev. sea procesal o sustantiva Y. por regla general, su
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pj=rcicin esta suietoc a la aprohacidm d=1 tribunal.

El modeles oue acabamos de describir limita
considerablemente las facul tades discrecionales del
Ministerio Pdblico. al establecer la anlicacidH excepcicnal
del principio de oportunidad, sobre la base de criteriqs
expresamente determinados en 1a lev v sujetando su aplicacion
al somtrol Jurisdicecional.

€n s=intesis como podemas apreciar en los modelos
shnteriormente expuestas, el que mds se adapta al guatemalteco
ahramegnte es el madelo del criteric de oportupidad como
sxcepcidn. va aque en este caso el Fiscal del Ministerio
Fabtico no puede proponer vy resolver por si mismo un criterio
de opartunidad gue tonforme a su leal saber v entender, va
ze2a un delito de arave impacto social, o que la colaboracidn
de un  delincuente sea de manera indispensable para la
resolarifn de un caso mds grave o aque simplemente. sga de
grave 1mpac-to social. Aungque este Jltimo presupussta ya es
rosible en nuestra legislacidn Procesal Penal en virtud de
las reformas hechas a la referida lev decreto del congreso
rimera LL2-9&  en la cual estipula aue el criterio de
ooortinidad se debe aplicar "obligadamente®™ a los complices ¥
encubridores que presten declaracidn eficaz contra los

raspectivos autores de los delitos que en la ley se
estipu]an.,

Mo podemos deaar e hacar mencién al hechn de que
materialmente como s=sta dispussto =1 criterio de oportunidad
an nuestra tegislacidn esta perfectamente balanceado va gue,
a las mancs del fiscal liegan un sin fin de tasos en los due
2= factible la aplicabilidad del criterio de oportunidad en
‘o g2 el fiscal dispone la recepcion de pruebas v. lo
mrapone al juer, auien es el responsable de aceptarlo o nos
siendn 51 21 juez dacide no acegptsrlo, esta la posibilidad de
aue estime necesario abrir a juicio el proceso y fAue cea
{levado a8 debate o gue simplemente. se recaben mas prusbas
sara noderse formar un melior coriterio v proceder a  la
aplicacian del Criterio de Oportunidad.
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2.7 PROCEDIMIENTO PARA LA APLICACIAN DEL CRITERIO DE
OPORTUMIDAD:

L3O, Primcipiaremos amalizando los requisitos que son

Necesarios oara llegar a aplicar el procedimiento del

€riterio de Oportunidad.

3)Consentimianto del agraviado:

Dicho consentimiente puede ser expreso o tdcito. Este
Wltimo ocurre  cusndo el aaraviadao no gestiona o plantea
reclamacion alguna, o po se presenta al Ministerio Pdblico o
al tribunal ni responde a las citaciones practicadas, © no
muestra interds alguno en la reparacion.

Procede asimismo la aplicacion del criterio. cuando el
agraviado no puede individualizarse., por la naturaleza difusa
dzl bien lesionasda; no hav dafmoc o no pusde cuantificarse. En
tal caso, al Mimisteriao Pdblico corresponde  evaluar la
procedencia o ni de la abstencidn,

b0ue 2] ~ausante del hecho hava p3gado o ltlegado a un

acusirda de pano por los dafios v perjuicios provocados a 1la
- N

wle b ma,

“Moa conducta amtericor del imputado o impide la aplicacich
de) rriterio de ovomrtunidads

Pero de evistir cendena anterior por un delito dolozo o
reincidenczia. si el Ministerin Pdblice o el juez lo
conzideran, para evitar la ecomisidn de nuevos delitos, puede
ser preferible la via del Procedimiento Abreviade, o =i lo
consideran suficiente un réhimen de prueba. puede optarse por.
la suspension condicicnat de 12 persecuridn penal.

d¥l.a decizich del Ministeria Publico.

,
21Ls autoriracion dz2i jus:z de Primara Instancia o de Paz nue
conozca 2] asunto.

E1 consentimiento del aaraviado puede producirse por
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arddn o resarcimiento de los dafios v periuicics.

La oarticipacidn del Jjuez 1= para calificar la
rocedencia o 2 no de la’ abstencidn o desistimiento. para
revestir de leaalidad 1los acuerdos. asi como para darles
satidez v ejecutoriedad.

lLos iuaces nuaden cuando no lo hubiere hecho el
Mfinisteriao Pdblicn, instar. en los casos que lo permite la
tev. convenir entre las partes v solicitar al Ministerio
sdblico opinidn respecto a la orocedencia del Criterio de
Joortunidad.

En cada municipio en donde existan iJuzgados de paz.
debera” haber un fiscal, pues es a aste a guien le currespondg
decidir si =jiercita o no la accion penal. Para dar solucion
ripida a2 la mavoria de causas que se representan en 1los
municipios. evitar la perdida de tiempo que significa la
participacion de! fiscal departamental, v generar canales de
participacicn social en la solucion de conflictos penales, en
tanto se nagnbra un fiscal. (37},

T

LIEL2. También tenemos aque harer mencidn de cuando
procede la aplicacion del Criterio de Dportunidad gue segun
nuestra lev penal procesal se puede aplicar 21 Criterio de
Nportunidad Cuandag

3Py delitns de insianificancia social, o gue por su poca
fracnencia, no afecten gravemente el interds nudblico. Se
conzidera —omo talez hechos delictivos z2gquellos en gue el
m3<imc de }a pena orivativa de libertad con que se sancionan
z2a hasta de dos afeos. o de acuerdo con E1 Ministerio Pfiblico
dadss las Faracteristicas et hechno delictiva el juez
impondrs’ hazka dos afns de prisidn [atelylal pena. Podra
aplicarse sin limitacidn a cualquisr persona.

hL?” los d=litos en ague 1a culpabilidad del procesado sea
minima, Estsnos fremt2 a hechos en los JAue no se reunen
Enaps las Elgmentes aue permita la aplicacion de una causa de
iustificacion, wvero si roncurren elementos que disminuven la
araszdard del delito. actos delictivos emn los gue tampoco se
evidencia nEligrosidad social v para los que no es necesaria
la pena para lograr la readaptacidn del imputado.

f37YBARRIENTOS PELLECER CESAR RICARDD, Obra Citada, pég. 75.
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Estamns frente a rasos en los gue se ha comatido una
accidh bipica v antijurfdica, pero aque aun siendo el acto
reprochable al autor penal. la culpabilidad es minima. Debe
teners=a en cuenta aue la categeoria de la culpabilidad en la
tecria del delito =35 un concepto eminentemente graduable.

LyRrocede cuando como resul tado de un hecho delictivo
culposc. e! inculpado ha sido afertado directa vy gravemente
o las consecuencias del acto v el sufrimiento moral haga
inRscasaria e inapropiada la ocena.

E1 auter del hecho a sufride un castigo natural tan
dara -2 gue supera la pena o la hace innecesaria.

4'¥ como conzecuencia de la referma contenida en el decreto
114-945 gue entro =2n sicor el dia 21 de noviembre de mil
re- 2c1lentos noventa v seis se  adiciena” el numeral 4o. al
articrutlo 75 del Cédigo Procesal Penal el cual establece: “"El
sriteria de cportunidad se  aclicara’ cobligadamentg a  los
cémclires 0 2ncubridores giia nrastsn declaracion eficaz
confya los astores de los delites siguientes: Contra 1la
salud,. defravidagion. Cantfabando. delito contra la haciends
~iblicx, contra la economia nacional, contra la seguridad del
Estsdn, contra la Constitucioh. contra el orden ndhlico.
ks fa franguilidad social, cohecho. pecul ado ¥
neaociacioaes ilfcrtas.
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LT DPORTUNIDAD PROCESAL:

2YAcko secuida’ a 1la opresentacidn de }a denuncia.‘
auerella o prevencion policial, el Mimisterio Pdblico tratara
de avenir a las partes, si considera lzgalmente posible 1la
abstencicn de la accidn olblica.

Para gl efecte si estan presentes el imputado v la
vfctima. et fiscal mediara em el conflicto. Si no, podra
citarles para buscar acuerdos.

. . . - - -
S1 existe avenimiento., levantara acta abreviada de 1la
- . . . . + - . -
JTunka ﬁmnc1ltatur1a.’y con una breve solicitud escrita pedira
al ijuer l1s aopraobacion del convenio v de la abstencion de la

Si el fiscal lo considera conveniente v alguna de las
partes lo solicita. wna vez producido el avenimiento pueden
trasladarse personalmente al juzgado compe tente para.
verhalmente. plantear al juez ronvenio v la abstencidn de la
Ancidn, v solicitar 'a aprobacidn respectiva.

lgnatmente el ofensor v 21 agraviado pueden llegar a
acterdos evtraiudiciales, en  Cuyo caso 1o someteran al
conocimiento del Ministsric Pdblico para gue determine si se
abztiere o no de e.ercer la accion penal y. de proceder, lo
solicite al (ruez respectivo.

biylrmediatamente o Coma resdl tado de la declaracion
indagatoria o como efecto de una junta conciliadora entre las
nartes. ceonvocada por o1 juez de paz o de primera instancia y
con la presancia de los abogados de las partes, el fiscal
podra zolicitar +erbalmente al iuez la aprobacidn del
Criterin de Doortunidad,

En los cazos anteriores #1 juez levantara acta. em la
aua va inserta 1s solicitud del Ministerio Poablice, v a
continuacidn la reselucion de desjudicializacidn que tiene
los efectos d=l sobreseimiento.

VBT Ministerio  Pdblico  podra farmular 1a peticidn nor
2agritn al Juzoado de paz o de orimera instancia competente.
acoapafando Lo coprobantes de aceptacion de las partes de la
ahstercidn oficial ~ copis ‘de los arcuerdos sobre el pago o
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comarosmiso de paao de las reosponsabilidadss civiles.

151 21 Minizterio Pdblico va ejerce la accisn penal. en
cualavier etapa del oproceso. puede solicitarse al juez el
sobreseimiento auien decidird su procedencia. Lo anterior
impiics el desistimiento de la acecidn opdblica.

Como efscto. la aceptacidn del juez de la abstencidn del
ejercicic de la accidh penal. o del sobreseimiento, hace cosa
Juzasda, por lo gue no se podra reiniciar, el proceso ni
comenzar uNo nuevo a la misma persona por el mismo hecho.

.
El acuerdo entre las partes es titulo ejecutive.

7.4 PROWIBICIONES PARA APLICAR EL CRITERIO DE OPDRTUNIDAD:

Aaqul hablamos en los casos en gque eventualmente pueden
concurrir varios de 1los presupuestos necesarios para la
aplicsbilidad del criteric de opartunidad, peroc, falta algqu
c simplemente no concurre ninguro. A continuacion
delimitasrenns 1os bisicns:

- . - -
a1l ue la oena pedida nor el Ministerio Piblico supere los
dos aAns.

bt Gue el detibp se hava cometido por funcionaric o empleado
ofiblico en efercicio de su carago.

o) Que el delito cause impacto social. es decir, gue
raparcuta gravemente en la convivencia social.,

4} Due el ofendide no de su consentimiento para gue el
Ministeria Pdblico se abstenga de ejercer la persercucion
penal pdblica.

e} Nue =21 daho causado nno sSe repare o No se hava garantizado
P
SU reparagclon.,
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7.5 CASOS ESPECIFICOS EN DOMDE ES VIABLE LA APLICACION PEL
CRITERID DE  OPORTUNIDAD €N, LOS DELITOS CONTRA EL
PATRIMONIO,CONTENIDOS EM EL COBIGO PENAL:

En lo referente al HURTGO cabe mencionar que puede
anlicarse en el HURTOD SIMPILE Y HURTDO AGRAVADO vya gue 1la
origidn par este delito va desde 1 a & v de 2 a 10 cabalmente
en el limite minimo requerido por la ley.

En cganta al robo., simo]emen}e Ao =1 Dosiblg S
aplicacion en virtud de gue la prision se excede en 21 minimo
requerido por el Cddigo Progesal Penal., a excepcidn. de EL
ROBO DE USO. ELL ROBO DE FLUIDNS Y EL ROBO IMPROPIOD.

Si vemaos el delito de USUPPQCIdN SIMPLE ¥ AGRAVADA nos
deremos cuenta oue es aplicable en las dos figuras juridicas
~a gue la op=2na aplicable s de 1 a 3 v de 2 a b aﬁo;
respectivamente: claro estd que si es agravada la peticion
del Ministerio Plblico tiene gue ser sobre la base del minimo
de 1a pena en este caso no mas de 2 anos. Agui mismo podemgs
tncluir 1o relativo a LA ALTERACTION DE L INDEROS. PERTURBACION
DE LA POSESIOM Y LA UJSURPACION DE AGUAS: cuvas penas ho
zobrepazsan los Lres anos de nrisién. aqui por sobre todas las
cnsss debg prevalescer 1 sano juicio del agente fiscal gue
zoficite el criteric de cportunidad,

-

Evaluando la EXTORSION Y EL CHANTAJE tenemos un buen
2iemplo de ouando =25 factible v cuando no. en 2l orimero, se
nuede aplirar va gue la pena va desde uno a seis aﬁos; ahara
en rtuianko al seogundo simplemente no es posible va que,
cabaimente sobrepasa el limite requerido par la ley pués, la
pena va de las 3 2 los B anos.

En cuanto a la ESTAFA es un tema oaor demds interesante
migs en el Ministerio Pidblico se encuentran miles v miles de
nueretlss bor 2ste motivo, pero oor ser este un tema de las
concluziones de sste trabajo lo &rataremos en forma resumidas
Como sabemos =2<xisten 23 casos espaciales de estafa a los gque
a todog v cada uno 42 21108 es posible aplicarles el Criterio
de Opartunidad,. incliuvendo, todos los casos aue se encuentran
conlenidos an 1os articulos que rsao del 265 al 271 del Cddiao
Penal,. va aue. las penas van de orision de & meses a 4 anos v
miita de=de tos doscientos a los didz mil guetzales.

Hav delitos como LA QPRDPTQCI&N Y RETENCI&N INDEBIDAS.
1A APROPILACTOM IPREGULAR, en fos que [=3-] posible su
splicacidn. 2n donde Jdnicamente varian las penas pues, en el
nrimer caso va de & meses a3 4 afps, en el segundo va de dos
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En cuanto a 1la DEFRAUDACI&N TRIBUTARIA tenemos que estar
bien claros aque no basta con que a critdrio del Fiscal la
oena maxima a anlicar no sobrepase los dos anos. sino, es un
presupuesto SINE QUA NON que se cancele una multa igual al
impuesto omitida.

En lo referente a los delitos de USURA. DaNG, inclusive
DATID AGRAVADD (a pesar aue este Ultimo tiene una tercera
pzrte nds de pena pero giendo que son Unicamente dos anos, su
md*imo seria dos afios 8 meses} son susceptibles de que se les
avlicue a los  autores de éstos delitos el Critério de
Ooortunidad,
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CoONCLUSIONTE

n

DPobemeos estar clsres en cuanto a que la aplicacidn del
criterio de oportunidad en los delitos contra el
patrimonio a dado excelentes resultados. va que., el
Ministerio Piblico se encuentra inundadoc de querellas,
denuncias 2tc. de delitos cometidos contra el patrimomnio
va aque ordcticamente el Ministerio Pdblico se ha
convertido en auentg cobradar del estado al servicio de
los particulares pues a lo largo de este afo. van miles
v mile=s de reaguerimientos de cobro solicitados por el
Ministerio Pdblico especialmente en los delitos de
estafa en sus 23 modalidades distintas [ue contempla
nuastra lev Penal,

La anlicacidn del friterio de Oportunidad en los delitos
ontra =21 patrimonio es un procedimiento rapido va gus
s craiterio del Mini=sterio Pdblico., bacer citaciones
oficialaes g les ofensores en donde estipdlan, que
desnuég de una segunda g cuando mucho una tercera
titacion se les conducira por medioco de la autaridad
piblica fpolicia Macional} lo cual hace que las personas
regieridas por el Ministerip Pdblico se presenten
Duntgglmente a las citas hechas, vy se& celebren las
audiencias, dando lugar a arreglos conciliatorios.
mediando por supuesto los buenos oficios de los
Fisial=zs.

[
<

Pentra de! Criteric de Opnrtunidad las investigaciaones
00 parte de los Fiscales son innecesarias va gque en las
audiencias celebradas on la sede del Ministerio Publice
las partes deben combarecer con sus respectivos medios
de nprusba, va qgue no hav audiencias posteriores,
dnicamente en los casos que por falta de tiempo o gque a
criterio del Fiscal sea necesario aportar mas datos o
documentos gua nNo haven podido llevarse =n la audiencia
celebrada. Pero, agui no hav ningun tipo de
investigacion por parte de los Fiscales en virtud de lo
cral. la conclusidn del abieto por el cual se requirio
la vresencia del Fiscal eg breve.

El opreocedimiento  de  aplicacidn del! Criteric de
Oportunidad s poco formalista en virtud dg que el
acuerdo a nue Ilequen las partes. debera quedar
insertado en un acta que para el efecto elabaora el
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Fiscal. 82sa si. Sata acta tiene las caracteristi-as de
sar un TITULO EJECUTIVO, Ademds la presencia de abogados
gue ssesoren a las partes es aconsejable. no  asi
necesaria 1o cue deviene tambien en economia procesal.

£l Criterio de Oportunidad como medida
desiudicializadora brinda una aran cportunidad de servir
como filtro ah Ministerio Pﬁblico pPara poner enfasis en
la averiguacion e investioacidn en los delitos de mavor
impacto social, vy. desechar o mas bien aplicarle el
Criterio de Oportunidad a los delitos de poca relevancia
a de {nfimo o poco impacto social.



FECOMEMDACTIONES

E! Criterio d& Ovortunidad v espoecificamente en su
anlicacidn en los delitos contra el patrimonio debe
servir comoc modelo a las demds dreas del derecho
orocesal va aue. como nodemos ver., ademis de su
releridad v sencillez debemos resaltar la wvirtug de su
efectividad: mo solo en resolver los casos puestos en
conocimiento del Ministerio Publico sino que
desconaestiorna de trabajo a los tribunales de justicia.

Se debe tener mucho cuidado aue con =21 paso del vtiempo
las funciones del Fisral se conviertan en exageradas
comp en el asso del Fiscal estadounidense en dande el
decide la cla=s=e de delito nue se persigue, hasta puede
tranzar la pens a iaponer. depsndiendo del grado de
partieinacidn v colaboracion oue preste el imputado para
resolvar. un casc aspecifico.

Ezta 1!a quisro hacer llegar al aremio de Abogados nara
giteg snaliren bien 1lms casos gue son susceptibles de ser
ouestn en conorimiento del Mimisterio Pidblico v cuales
no. porgque an la prdctica. s2 han visto casos de
denuncias aue s presentan avaladas por profesionales
del Derecho en 1o gue s=2 1litige es materia civil
principaimente, 1o cual sale e la esfera de las
atribucimnes del Ministerioc Piblico. v a los Fiscales no
les aquseda mds remedio gue desestimar las mismas con las
consiguientes molestias para todos Jos involucradaos en
=l caso concreto, principalmente a los sefores Fiscales
a quienes s2 l2s atribuve lenidad en 2l ejercicinm de

sus respectives rargos.

. . X
Se dahe establecer un vinculo mas directo entre el
Fizecal % guienes esiercen las ijudicazturas en los juzgados
d2 Primsra Instancia o de Paz. bpare evitar., aue los

juveces desestimen Ta aplicacion del Criteria de
Orortunidad., cowo potestad gue tienen los Juecss segun
la lev + evitar ta pdrdida de tiempo v de recursos nue

se destinan a la orepsracidn del Criterio de Oportunmidad
oara la aprcbacidn del juez.

——E " B
—— g i L .
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Conforma a la invastiqaciéﬁ aquf dasarrollada se puede
verificar 1a cantidad de denuncias y aquerellas que
entran diariamente al Ministerio Publico en relacion a
los delitos contra el patrimonio, oor lo que me atrévo

a proconer sin temor a equivocarme aue deben crearse
Fiscalias para resolver especificamente este tipo de
controversias, lo cual incidiri{a no s4lo en descargar de
trabajo a todos los Fiscales (puds en todas las agencias
fiscales hav denumcias o querellas de esta fndole) sino
an la especializacidn que esto conllevarfa a los
Fiscales te estas agencias que vo propongo.

Se debe orientar a 1a gente sobre la conveniencia de la
Aplicacich del Criterioc de Oportunidad, para que la
aente tenoa la coortunidad de dirimir sus controversias
en urna forma paco formalista, sencilla vy répida. para no
2ntrar en conflictos largufsimes. 2Ngorroscs ¥y onerosos
le eual no salo beneficiaria a los usuarios., sino ademds
& la administracidn piblics, va gque se invertiria menos
Fecursos humanos v pecuniarips.
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