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Licenciado:
José Francisco De Mata Vela
Decano, Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales

Universidad de San Carlos de Guatemala
Su Despacho.

Sefior Decano:

De conformidad con lo ordenado por usted, en la providencia de fecha 17 de
junio de 1996, procedi a asesorar la tesis del estudiante MARCO ANTONIO BATEN
PEREZ, titulada "FUNCIONES SOCIALES DEL JUICIO ORAL PENAL GUATEMALTECO", en
virtud de la cual le informo:

1.- Revisé cuidadosamente el plan de tesis y de investigacidn presentada por el
estudiante, haciendo las observaciones y sugiriendo los cambics que fueran
pertinentes;

2.- Guié la investigacidn, proponiendo la metodologia mis adecuada para }a
consecucién de los fines y objetivos de la tesis y le indiqué acerca de 1
bibliografia para incorporar a su contenido; y

3.~ E1 estudiante, atendi& = hizo las correcciones Que se le sugirieron para la
elaboracidn de su tesis.

oneroso que resulta la adquidicidn de la existent&por los estudiantesdel curso
estudiante MARCO ANTONIO
BATEN PEREZ, bien puede uti]lizarse como un manual de cgnsulta. Mcdestamente el
trabajo recopila enbuena meflida, las caracteristicas-juxidico doctrinarias del
sistema acusatorio y del fistema procesal penal guat 1teco, hacxend_o, uso
racionalizado del materi que sé tenia, lo gue denuestra dedicacil.or't Y
responsabilidad académica. Por lo tanto creo gue llena los requisitos
necesarios para que pase al|revisor.

Sin otro particular, suscribo de Usted,

Atentamen

! Lic. Edgar En bc;ue Lemus Crellana
‘ ASESCR
EELO/scgf.
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UMIVENSINAD BE AN CARLYS *
BE SUARTEMELA

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS SURIDICAS Y SOCIALES;
Guatemala, veintisiete 3e febrero de nil novecientos noven

ta y siete.

Atentamente, gase al LIC. CARLOS ESTUARDO GALVEZ BARRIOS,
para que proceda a Revisar el trabajo de tesis del Bachi-

ller MARCO ANTONIO BATEN PEREZ y en su oportunidad emita

el dictamen correspondisnte,-=-~-
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Juridicas y Sociales de la
Universidad de San Carlos De Guatemala o
Lic. José Francisco de Mata Vela. ” 6 Mp bl k
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Seiwe Decano: %
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Respetucsamente me dirijo a usted, con e‘( objeto de
manifesturle, gue por resolucidén emanada de esa Decanatura 3e me
nombré como Revisor de Tesis del Bachiller MARCO ANTONIO BATEN
PKREZ , quien elabord ¢l trabajo intitulado: FUNCIONES SOCIALES |
DEL JUICO ORAL PENAL GUATKMALTKCO. |

El suscrito coincide con los puntos de vista expucsboe por el
Asesor de Tesis del Bachiller MARCO ANTONIO BATEN

En consecuencia, se emite dictamen FAVORABLE, er
el trabajo de tesis cumple con los requisjik La lecidos en las
nocmas contenidas en el reglamento menes Técnico
Profesional y Publico de Tesis, razdén por
la impresién correspondiente.

Atentamente,

“ID Y ENS

LIC. CARLOS KSTUARDO GALVEZ BARRIOS
REVISOR
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te.

Con vista en los dictimenes que anteceden se autoriza la
Impresidn del Trabajo 3e Tesis del Bachiller MARCO

NIO BATEN PEREZ intitulado "FUNCIONE.
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INTRODUCCION

E! tema del presentz trabajo de tesis, se denomina FUNCIONES SOCIALES DEL
JUICIO ORAL GUATEMALTECO. La motivacién por realizar una investigacién sobre el
Juicio Oral que establece el proceso penal vigente, deviene del interés por conocer mds a
fondo sus caracteristicas, especialmente las funciones sociales que genera a través de la

publicidad del mismo.

El presente trabajo consta de cuatro capitulos, en los cuales se desarrollan temas
importantes dentro del dmbito del Derecho Procesal Penal, asi como el andlisis del
Proceso Penal Guatemalteco, haciendo énfasis sobre las caracterfsticas y efectos que
genera el JUICIO ORAL.

El capitulo primero comprende un pronunciamiento generalizado de lo que constituye el
Deracho Procesal Penal, su concepto, caracteristicas, fuentes, fines y objeto, elementos
estructurales y los sistemas procesales.

En el segundo capitulo, se elabora un estudio y anilisis juridico doctrinario de las
principales caracteristicas del C6digo Procesal Penal, contenido en el Decreto Namero
51-92 del Congreso de la Repfiblica.

El estudio y anglisis del Juicio Oral en el proceso penal constituye el tercer capitulo,
donde se puntualizan las principales caracteristicas, especialmente las funciones que

genera a través de la publicidad.




il
El cuarto capitulo comprende ¢l estudio juridico doctrinario de las Funciones Sociales

que genera el Juicio Oral QGuatemalteco, asf como la insercién de las funciones de

prevencién, control y garantia en la sociedad de la ciudad capital.

Considero haber cumplido mi propésito original, de elaborar un trabajo de tesis sobre un
tema de actualidad en el 4mbito procesal penal; con la esperanza que pueda servir de guia
para quién con més fecundidad, estudio y criterio, deba superar este estudio sobre las
Funciones Sociales que genera el Juicio Oral Guatemalteco.

EL AUTOR.




CAPITULO PRIMERO
DERECHO PROCESAL PENAL

Sumario: 1. Concepto. 2. Caracteristicas. 3. Naturaleza Jurfdica 4. Fuentss. 5, Finesy
Objeto. 6. Elementos Estructurales del Proceso Penal. y 7. Sistemas Procesales.

1.- CONCEPIO:

El Derecho Procesal, es una rama del Derecho que se ocupa del estudio del proceso.
Derecho y Proceso son conceptos que se interrelacionan para dar vida al Derecho
Procesal. Proceso, significa un conjunto de fases o etapas sucesivas que persiguen una
finalidad.

El Derecho Procesal Penal, constituye una rama del Derecho Procesal cuya finalidad
mfxima es el estudio de 1as normas que regulan la aplicacién de la justicia penal, como un

medio para mantener el orden juridico dentro de la sociedad.

Al analizar el concepto de Derecho Procesal Penal, encontramos que la doctrina jurfdica

proporciona una serie de definiciones, de las cuales sélo citaremos algunas:

Florian Fugenio, (1) define el Derecho Procesal Penal como: “Un conjunto de
actividades y normas mediante las cuales los 6rganos jurisdiccionales competentes,
preestablecidos en 1a ley, observando ciertos requisitos, proveen juzgando a la aplicacién

de 1a ley penal en cada caso concreto”

1. Florian, Eugenio. Elementos del Derecho Procesal Penal. pag 20
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Para Claria Olmedo, (2) se trata de:”La actividad procesal regulada, compleja,

progresiva y continua, que se realiza mediante actos concatenados entre si , cumplidos por
6rganos piblicos predispuestos y por particulares que intervienen voluntaria o
coactivamente, en virtud de las atribuciones y sujeciones que la ley establece para la
actuacién del derecho sustantivo con respectb a los hechos de la causa que resulta
fijados.”

Para los jurisconsultos Leonardo Prieto-Castro y Ferrandiz y Eduardo Gutierrez, (3) “el
Derecho Procesal Penal lo dividen en sentido objetivo, sentido estricto y sentido doctrinal
o cientifico y al respecto exponen: Derecho Procesal Penal en sentido Objetivo es el
conjunto de normas jurfdicas contenidas en la ley positiva que regulan el proceso
penal....Es posible construir una definicién del Derecho Proceshl Penal en sentido estricto
que contemple no solamente los objetos principales, sino también los otros, y en base a
ello es el que establece las normas sobre los sujetos del mismo y sefiala los requisitos
atafiantes a los actos procesales a su eficacia En un sentido doctrinal o cientifico el
Derecho Procesal Penal, es la disciplina que expone, analiza y critica las normas
componentes de esta rama juridica”

Una definicién interesante es la descrita por el profesor argentino Maier, (4) quien
expresa: “ El Derecho Procesal Penal, es una rama del orden juridico interno de um
Estado, cnyas normas constituyen y organizan los 6rganos ptblicos que cumplen la fincién
judicial penal del Estado y disciplinan los actos que integran el procedimiento necesario
para imponer y actuar una sancién o medida de seguridad penal, regulando asf el

comportamiento de quienes intervienen en é1.”

2. Clarfa Olmedo, Jorge A. Derecho Procesal. Tomo I pag. 120 )
3. Prieto Castro, Leonardo y Eduardo Gutierres. Derecho Procesal Penal. pag. 28
4. Maier, Julio B. Derecho Procesal Penal Argentino. pag. 43
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En el Derecho Penal, tenemos primeramente mn Derecho Penal Sustantivo o Material,
que considera instituciones y conceptos penales y findamentalmente que acciones u
omisiones son pmibles (delitos o faltas) y determina fas penas que a cada wa
corresponden.  Pero estas penas preestablecidas, no podrian accionarse en m caso
concreto prescindiendo de una actividad judicial que estd especificamente encaminada a
averiguar la comisién del delito, la individualizacién del delincuente, asf como su grado
de culpabilidad. Esta actividad estatal 2 que me referf anteriormente, es el proceso penal,
sin el cual el ordepamiento penal sustantivo, serfa totalmente ineficaz y sin ningmna
posibilidad de realizacién.

Con lo expuesto anteriormente y tomando como base 1a definicién de los antores Prieto-
Castro y Gutiérrez, creemos que la definicién mis adecuada del Derecho Procesal Penal,
es la siguiente: Es el conjunto de mormas juridicas que regulan Is aplicacién de las
leyes del Derecho Penal Sustantive, a través de un procese, para llegar a2 Ia emisién
de una sentenda y 1a ejecucién de 12 misma,

En conclusién, se dice que el proceso penal, es una secuencia o serie de actos que se
desenvuelven en forma progresiva, con la finalidad de descubrir 1a verdad histérica y
aplicar correctamente la ley penal en un caso concreto. Es ua proceder regulado por la
ley, una serie de actos progresivos del érgano jurisdiccional y de los ofros sujetos
procesales que persiguen establecer si se ha comstido o no um hecho calificado
previamente como delito. Finalmente, el Proceso Penal, se constituye en filtima instancia
en el instrumento de aplicacién de las normas penales sustantivas.

2.- CARACTERISTICAS:

Dentro de 1a concepcién moderna, cabe sefialar como las m#s importantes caracteristicas-
del Derecho Procesal Penal:

a) Es una rama dsl Derecho Pablico;




b) Es Instrumental y
c) Es Auténomo.

a) Esunarama del Derecho Pablico:

El Derecho Procesal Penal constituye una rama del Derecho Piblico, porque sus normas
regulan la actividad jurisdiccional penal, que es una actividad eminentemente pGblica
estatal Al Estado le interesa asegurar la aplicacién del derecho penal, porque es su deber
mantener el orden juridico en un Estado democriético, para lo cual instituye a los jueces y
determina la forma en que se ha de proceder para que las normas penales se apliquen

observando el debido proceso como garantfa del orden juridico.

Los autores Prieto-Castro y Eduardo Gutiérrez, (5) sefialan que “El Derecho Procesal
Penal, es parte del Derecho Ptblico en general, si consideramos que el fin institucional e
inmediato del proceso penal es la “justicig” a otorgar por la jurisdiccién, mediante la
aplicacién por sus 6rganos (los tribunales) de las normas del derecho objetivo ... es

indudable, un fin juridico-pablico, y asi se proclama doctrinal y jurisprudencialmente.”

b) Es instrumental:

La instrumentalidad del Derecho Procesal Penal, es una de sus caracteristicas mas
importantes ya que es el medio idéneo para la aplicacién de las normas juridicas del
Derecho Penal Sustantivo, al respecto Calamandrei, (6) sefiala: “El Derecho Procesal
Penal, es instrumental en cuanto su observancia no es un fin en si mismo, sino que sirve

como medio para hacer obversar el derecho sustancial...”

5. Prieto-Castro y Eduardo Gutiérrez Op. Cit. pag 51
6. Calamandrei, Piero. Proceso y Democracia pag 60
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Asimismo, Florian, (7) sefiala que “El proceso penal es el instrumento normalmente
indispensable para la aplicaci6n de 1a ley penal en cada caso.”

A mi juicio, considero que el Derecho Procesal Penal, es instrumental en cuanto se
constituye en el medio eficaz para la correcta aplicacién de las leyes penales sustantivas.

c) Es Auténomo:

Respecto a esta caracteristica del Derecho Procesal Penal, es necesario puntualizar que
el objeto del derecho penal esta constituido por la actividad delictuosa y su consecuencia
juridica, la pena; en tanto que el Derecho Procesal Penal, desarrolla una actividad
destinada a la imposicién de la pena.

Beling, citado por Niceto Alcald y Catillo, (8) sefiala que “Ambos derechos no
representan una distinta forma de estudio de un mismo objeto, sino que el trozo de realidad
regulado por el primero (D. Penal) es distinto del que reglamenta el segundo (D. Procesal
Penal).”

Comparto con el autor citado, en cuanto considera que estas dos disciplinas juridico-
penales son distintas y considero que la autonomia del Derecho Procesal Penal, obedece al
hecho de que estudia instituciones juridicas distintas de las que se conceptualizan en el
Derecho Penal Sustantivo.

3.- NATURALRZA JURIDICA:
Se dice que la naturaleza juridica del Derecho Procesal Penal, es establecer el ser de
ella misma, investigar cual es su verdadera esencia, indagar lo que en sf es como

fenémeno juridico.

7. Flonan, Eugenio, Op. Cit. pag 46 _
8. Alcala-Zamora, Niceto. Derecho Procesal Penal. pag.73
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En cuanto a la naturaleza jurfdica del Proceso Penal, existen varias definiciones, algunas
coincidentes y otras contradictorias, llegdndose incluso a la confusién en muchos casos.
En tal sentido, el profesor universitario Wilfredo Valenzuela Oliva, (9) dice que: “Uno de
los recursos diddcticos empleados para establecer que no hay fundamento légico o razén
cientifica para situar definitivamente mas de algin concepto juridico con claridad, ha side
determinar su naturaleza juridica. Se dice por ejemplo que la naturaleza jurfdica de una
figura juridica, es establecer el ser de ella, investigar cudl es su verdadera esencia,
indagar lo que es en 8i como fendmeno juridico.”

V \

Alberto Herrarte, refiriéndose a la naturaleza juridica del Derecho Procesal Penal,
expresa: “Antes de que el Derecho Procesal adquiriera el cardcter cientifico que
actualments tiene, era considerado como una disciplina encargada de regular la practica de
los tribunales y su estudio se hacfa desde el punto de vista exegético, tratando de aclarar o
interpretar las normas de derecho positivo. Pero como expresa Claria Olmedo, el
Derecho Procesal “no es puro procedimiento”; no estd integrado por actos procesales
aislados y rutinarios; no es una simple formalidad, sino que estd condicionado por toda
clase de consideraciones, objetivas y subjetivas, tebricas, dogméticas y polfticas. Tienen
instituciones que le son propias que, gracias a la investigacién cientifica, han sido

comprendidas en su verdadera esencia” (10)

En relaci6n a la naturaleza jurfdica del Derecho Procesal Penal los autores Leonardo
Prieto-Castro y Eduardo Gutierrez (11), sefialan que “partiendo del concepto y contenido
amplios del Derecho Procesal Penal, resulta indudable que esta rama juridica presenta

factores del Derecho Ptiblico y le auxilia en ciertos aspectos el Derecho Administrativo, y
en todo caso es Piiblico.”

9. Valenzuela Oliva, Wilfredo. Lecciones de Derecho Procesal Penal. pag. 43 .
10. Herrarte, Alberto. Derecho Procesal Penal. pag 32
11. Prieto-Castro Leonardo y Eduardo Gutiérrez Op. Cit. pag 51
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Considero que la naturaleza jurfdica del Derecho Procesal Penal, es una relacién
juridica, por cuanto el proceso establece una relacién juridica de naturaleza procesal entre
el Estado a través de sus érganos jurisdiccionales y las partes, solo que esta relacién
jurfdica es cientifica, piblica y auténoma. Esta consideracién, 1a hago en base a la teoria
de la Relacién Juridica que establece la doctrina,

4.- FUENTES:

Fuente en el 4mbito juridico, significa el principio u origen de las normas Juridicas. En
relacién a las filentes del Derecho, algunos autores las clasifican en Fuentes Reales o
Materiales y Fuentes Formales.

a) Fuentes Reales o Materiales: Tienen su findamento en la realidad social de los
hombres y por ende de los pueblos; son las expresiones humanas, los hechos naturales o
los actos sociales que determinan el contenido de las normas juridico-penales, es decir,
son las expresiones y manifestaciones sociales previas a la formalizacién de una ley
penal.

b) Fuentes Formales: Se refiere al proceso de creacién juridica de las normas legalesy a
los érganos donde se realiza el mencionado proceso legistativo. El elemento formal nos
sugiere la existencia de ciertos y determinados requisitos necesarios de observancias para
su existencia Las fuentes formales estén supeditadas por diversas etapas que se suceden
en cierto orden dentro del organismo legislativo hasta su promulgacién y entrada de

vigencia.

Refiriéndose a la fuente del Derecho Procesal Penal, el jurista argentino B.J. Maier,
(12) nos da a conocer la clasificacién siguiente: “La ley, La jurisprudencia, La
Costumbre y La Doctrina. Dentro de esta clasificacién que refiero la ley constitucional y
1a ordinaria, constituyen la principal fuente del Derecho Procesal Penal en la mayoria de

las legislaciones modernas del mundo.”

12. Maier, Julio B.J. Op. Cit pag 88
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Comparto con el profesor argentino, en cuanto que la ley constitucional y la ordinan'a;‘
constituyen la pﬁncipal rﬁxente‘ del Derecho Procesal Penal, sin embargo, considero que no
se debe descuidar la doctrina jurfdico-penal modefna, pues ésta refiere nuevos estudios en
materia procesal que pueden servir de base para dinamizar o evolucionar el Derecho
Procesal Penal.

5. FIN Y OBJETO DEL PROCESO PENAL.

Se dice que todo proceso judicial, tiene como finalidad inmediata, la fijacién de los

-hechos findamentadores de las pretensiones de las partes mediante la basqueda y

adquisicidn de la verdad. Se trata de confirmar o desechar el acontecimiento del caso

concreto bajo las normas juridico procesales preestablecidos.

Esta finalidad inmediata, segiin Clarfa Olmedo, (13) “se refiere principalmente a la
cuestién fundamental que debe dirimir el tribunal a través de 13 sentencia, pero que puede
también extenderse a cualquiera otra cuestién introducida en el proceso como
interlocutoria, es decir, como incidente o articulacién de resolucién previa o en el

momento de dictar sentencia”

Para el autor Majer, J. (14), los fines del proceso penal son los siguientes:

“a) Regular el comportamiento del sujeto en cuanto actos juridicos, permitiendo averiguar
si existe una infraccién al deber que impone la norma sustantiva, y eventualmente actuar
1a sancién o medida correspondiente.

b) Sirve alarealizaci6én de la pena o 1a medida de seguridad penal frente a l1a infraccién
del deber que impone la norma penal.

13.  Claria Olmedo, Jorge A. Op. Cit pag 148
14.  Maier, Julio B. Op. Cit. pag 91
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¢} Averiguar la verdad y actuar de la ley penal, evitando que el imputado eluda sus
obligaciones u obstaculice la bisqueda de la verdad histérica, y con ello torne ineficaz el

procedimiento.”

La doctrina juridico-penal, indica que el fin del proceso penal radica en ditima instancia

en la sentencia y la ejecucidn de la pena.

En cuanto al objeto del proceso como lo afirma Claria Olmedo,(15)°Se puede decir que
consiste en una conceptuacién de tipo fictico-juridico, que se afirma con los actos
introductivos de las partes para fiundamentar las respectivas pretensiones. Las
afirmaciones de hechos , deben ser probadas ya sea en forma positiva o negativamente, su
encuadramiento en las normas juridicas deben encontrarse mediante la confrontacién de la
materialidad fijada con el supuesto del hecho normativo descrito, llegéndose por ambos
mecanismos a la certeza jurfdica delos hechos controvertidos o no segin los casos y de la

naturaleza del derecho objetivo vigente, ya que este debe ser aplicado a aquellos.”

Para Florian, (16) “el objeto fundamental del proceso es una determinada relacién de
Derecho Penal, que surge de un hecho que considera como delito, y sus caracteristicas
fundameantales son: 1) su no disponibilidad, es decir, las partes no pueden menoscabar el
hecho ni manipularlo, ni imponer versiones imaginadas ni tesis preestablecidas, y 2) su
inmutabilidad, esto es, las partes no pueden darle una solucién distinta de la que se dé en

la sentencia.”

El objeto del proceso es la materia sobre la que recae la actividad de las partes y del
6rgano jurisdiccional. La imposibilidad de predeterminar si un hecho que reviste las

15.  Clarfa Olmedo, Jorge. Op. Cit. pag49
16.  Florian, Eugenio Op. Cit. pag. 115
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apariencias de delito lo es en realidad, la responsabilidad que incumba al que aparezca
como inculpado, su grado de participacién y otros factores mds » constituyen las

circunstancias de hechos que deben ser establecidos.
6.- ELEMENTOS ESTRUCTURALES DEL PROCESO PENAL:

El Proceso Penal, constituye una serie de actividades progresivas realizadas por los
sujetos procesales, quienes colaboran paim la consecucién de un objeto comln, que
consiste en determinar 1a verdad histérica y en base a ello dictar la sentencia o una medida
de seguridad.; Actividades que.se realizan en el tiempo y en el espacio, siguiendo un
orden légico: :

Al estudiar la estructura del proceso encontramos los siguientes elementos, tomando en
consideracién lo que apunta Florian, (17) “En primer lugar los elementos subjetivos, en
segundo lugar el elemento objetivo y por Giltimo, la actividad procesal, desarrollada para

conseguir el fin del proceso penal.

a) Elemento Subjetivo:

Este elemento esta constituido por el 6rgano jurisdiccional competente y las partes que
intervienen en el proceso penal.
al. El Organo Jurisdiccional:

El proceso penal protege un interés eminentemente pGblico y en tales circunstancias, el
dérgano jurisdiccional de decisién debe responder a ese interés piblico, siempre dentro del
marco legal. Es el Estado quien, por virtud de ese interés pablico, ejerce la potestad de
Juzgar y hacer que se ejecute lo juzgado. El érgano jurisdiccional sé halla debidamente
institucionalizado, con una organizacién preestablecida para proceder con entera
imparciélidad, para garantizar el interés pGblico que se persigue, que no es sélo la

17. . Florian, Eugenio. Op. Cit pag 80




i1

condena del culpable de un delito o falta, sino el respeto a la inocencia del que por efror
pueda ser imputado. El érgano jurisdiccional tiene el deber de administrar la ley penal
con entera imparcialidad.

a2, Las partes o sujetos procesales:

En la mayoria do las legislaciones modernas y dentro del proceso penal, el Ministerio
Pablico o Ministerio Fiscal, es quien ejerce la accion penal, formula la acusacién o
absolucién por no encontrar mérito para pedir su condena, y lo realiza ante el érgano
jurisdiccional competente; convirtiéndose de esta manera en el principal sujeto procesal.
Asimismo, la victima o sus parientes pueden convertirse en acusadores o umirse a la
accién del Ministerio Piblico segiin el caso.

Por otra parte, la defensa se da no s6lo en interés particular del acusado, sino en interés
pablico y por lo tanto el Estado puede oficializar la defensa, muy especialmente cuando el
acusado no quiere o no puede nombrar un defensor particular.

En la primera etapa del proceso penal, respecto al imputado, se da una situacién muy
especial, pues la mayorfa de las veces es dificil individualizar al sindicado. A este
respecto Florian, (18) nos dice: “En la primera etapa del proceso puede no existir un
inculpado; una de las primeras tareas de la investigacién es la identificacién del presunto
responsable.”

b. Elemento Objetivo:

El objeto del proceso es la materia sobre la que recae la actividad de las partes y del
érgano jurisdiccional. La imposibilidad de predeterminar si un hecho qgue reviste las
apariencias de delito lo es en realidad; su grado de participacién del sindicado, su
responsabilidad penal y otros factores, constituyen las circunstancias que deben ser
establecidas; todo ello constituye el objeto del proceso penal.

18. Florian, Eugenio. Op. Cit. pag 81




12

No obstante, no ha existido siempre un acuerdo sobre lo que debe estimarse como objeto
del proceso, pues algunas veces se ha confindido con el fin del proceso penal. Claria
Olmedo, (19) indica que el objeto de! proceso puede definirse como: “La actividad que
el elemento subjetivo (las personas) cumplen al ejercer poderes y satisfacer deberes

conforme a las regulaciones legales.”

- Este elemento consiste en la actividad que esta regulada procesalmente en la ley, de

carécter complejo que se desemvuelve en forma continua y progresiva.

¢. La Actividad Procesal:
Para tlegar a la sentencia se necesita efectuar una serie de actividades encaminadas a

descubrir la realidad del supuesto hecho delictivo, que constituye el objeto del proceso.

El desarrolio de toda esta actividad procesal nos lleva al fin del proceso, o0.sea la
sentencia y a la ejecucién de la pena, en su caso. Del éxito de esta actividad procesal
depende el fin del proceso; por lo tanto esta actividad resulta de mucha importancia pero
compleja y dificil. Tal como lo expresa Herrarte, Alberto (20), “Como el delito
generalmente se comete en la sombra y el delincuente trata de borrar toda huella que
pueda conducir a su descubrimiento y establecer la participacién que en la comisién del

mismo haya tenido.”

A mi juicio y de acuerdo con lo expuesto por el profesor Herrarte, pienso que no
siempre se puede llegar a descubrir la verdad del hecho delictivo, aunque se desarrolle

una correcta y efectiva actividad procesal.

19. Clarfa Olmedo. Op. Cit. pag 130
20. Herrarte, Alberto. Derecho Procesal Penal. pag 75
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7.- SISTEMAS PROCESALES PENALES
En relacién a los sistemas procesales penales, para muchos doctrinarios penalistas
existen dos sistemas findamentales: Rl Sistema Acusatorio y ¢ Inquisitivo.

Leone, Giovani (21), refiere que: “El sistema Acusatorio, es el que aparece primero en
la Historia del proceso Penal y tiene su origen desde los tiempos primitivos de los
pueblos. El sistema Inquisitivo, es el otro sistema penal que se conoce, el que surgi6 en
la Edad Media. Estos dos sistemas procesales son diagetralmente opuestos.”

En el sistema Acusatorio, se tiende a favorecer el interés individual de la persona
acusada, por cuanto le permite defenderse en un juicio oral y adem4s hacer prevalecer el
principio de inocencia. El sistema Inquisitivo, tiene como finalidad favorecer el interés de
la sociedad ofendida por el hecho punible, no importando los derechos de defensa e

inocencia del sindicado.

Posteriormente, con la evolucién de los pueblos, estos sistemas dieron origen a un
tercero al que se conoce como Sistema Mixto o Sistema Inquisitivo reformado.  Este
sistema surgié debido a la circunstancia de que no siempre pueden mantenerse en toda su
pureza los sistemas Acusatorio e Inquisitivo. Con el Sistema Mixto, se ha querido buscar
un medio conciliatorio enfre el interés del acusado y el de 1a sociedad.

a) Sistema Acusaiorio:
El origen del sistema acusatorio se remonta al de los pueblos mds primitivos. De ahi
que en los albores de su pacimiento adquiera cardcter de barbaro, o mejor dicho, de

21. Leone, Giovanni. Tratado Derecho Procesal. pag. 488
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venganza Con el transcurso del tiemi)o y a medida que las naciones fiieron alcanzado

grados mayores de civilizacion, el sistema acusatorio se fue depurando.

En Roma, y en la época de la Repablica, fue donde apareci6 el sistema acusatorio més
purificado. En esa época, el procedinﬁento era eminentemente acusatorio, de donde
deriva el nombre del sistema. El sistema acusatorio, se segufa ante el pretor por cualquier
ciudadano romano; el pretor era in\}estido de facultades extraordinarias para proceder a
una investigacién preliminar, que constitufa la etapa preparatoria del juicio propiamente
dicho. El juicio se realizaba oralmente en presencia de un jurado presidido. por el pretor,
que tenfa funciones de director de los debates, sin que pudiera influir en la decisién del
jurado. El jurado podia condenar o absolver por falta de pruebas.

Expresa Leone, Giovanni (22), que: “Después de varios siglos el imperio Romano,
cambié su proceso “‘el acusatorio” por el “cognitio extra ordinem”; este nugvo
procedimiento tiene ya una tendencia inquisitiva y se caracteriza en un simple denunciante,
funcionarios especiales (ofici fisci) llevan adelante la acusacién, después de una
investigacién secreta el juzgador toma una participacién activa en todo el proceso e
interviene de oficio; desaparece el jurado y en su lugar establecen magistrados que obran
como delegados def emperador.

El sistema acusatorio a lo largo de la Historia juridica ha sufrido algunos cambios, sin
embargo, la esencia del mismo se mantiene. La pureza del sistema acusatorio impone
como condicién obligada que exista una publicidad durante el proceso. Si hay reserva de
cualquier clase dentro del proceso, es decir, que no se haya hecho pablica los actuaciones,
el sistema acusatorio deja de ser puro. Toda actividad procesal, la debe conocer la
defensa del enjuiciado, de lo contrario el derecho de defensa sufrirfa limitaciones, con lo

cual perderia su pureza el sistema en mencién.

22. Leone, Giovanni. Op. Cit pag 491
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Caracteristicas del sisterna acusatorio:

La caracteristica findamental del sistema de enjuiciamiento acusatorio, reside en la
divisién de poderes que se ejercen en el proceso, por un lado el acusador, quien ejercita la
acci6én penal, por el ofro el imputado, quien puede resistir la imputacién ejerciendo el
derecho de defensa, y finalmente esta el tribunal, que es el 6rgano que tiene en sus manos
‘el poder de decidir o fallar.

Segin los procesalistas Gémez Orbaneja y Vicente Herce Quemada, (23) las
caracteristicas fundamentales del sistema acusatorio son:

“ a) El Juez no procede por iniciativa propia, ni pone en marcha el procedimiento,
tampoco investiga los hechos. Su papel consiste exclusivamente en examinar lo que las
partes aportan.

b) En el proceso oral y coptradictorio (entre partes), prevalecen los principios de
inmediacién (presencia directa y personal del juez em la préictica y recepcién de la
prueba) y concentracién (las pruebas se reiinen, practican en uma sola diligencia continua
ininterrumpida).

c) Lacomunidad estd representada por jueces profanos -escabino o legos- (ciudadanos)
que resuelven en conciencia. . De la inmediacién, concentraciﬁn y oralidad de las
pruchas, se deriva que este procedimiento sea en Gnica instancia, pues la apelacién,
implicarfa repetir todas las diligencia de pruebas, con afectacién de la celeridad procesal
y entorpecimiento de la expedita justicia y perjuicio grave de la economia procesal.”

Dentro del sistema acusatorio, se practica en algunas legislaciones, que los juzgadores

no son jueces de derecho. Es la sociedad ofendida, o més bien, ciudadanos del pueblo
quienes juzgan al sindicado como culpable o inocente . El juez se convierte en um arbitro
que aplica la ley penal.

23. Gémez Orbeneja, E. y V. Herce Quemada. Derecho Procesal Penal. pag. 191
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En este sistema se da 1a separacién de las finciones de investigar y juzgar, con la que e}
érgano jurisdiccional no estd vinculado a la pretensiones concretas de la parte actora o de
la sociedad representada por el Ministerio Publico. La fincién de investigar esta a cargo
del Ministerio Pablico, al igual que presentar formalmente la acusacién. Este sistema es
el que adopté el proceso penal guatemalteco, al lograr separar la fincién de investigar y

de juzgar; de donde se concluye que nuestro proceso penal utiliza el sistema acusatorio.

En el sistema acusatorio, predomina los principios de la publicidad y oralidad, de la
concenfracién e inmediacién de la prueba  Prevalece por regla general, la libertad
personal del acusado hasta la condena definitiva. El Juez mantiene una aciitud pasiva en
la recoleccién de pruebas de cargo y no investiga el hecho delictivo; consecuentemente, el
proceso y la sentencia est4n condicionados al hecho de que la parte acusadora lo pida.

Expresa Leone, Giovanni. (24) que: “En el sistema acusatorio, existe una etapa que es
la mds importante, por cuanto que en ésta se resuelve el conflicto penal. Conéiste en un
debate el cual se desarrolla en forma piblica, oral, contradictoria y donde prevalecen los
principios de concentracién e inmediacién. El juez y el tribunal o jurado se concretan a
recibir los medios de prueba, los fundamentos legales y las pretensiones que ambas partes
infroducen; finalmente se falla en base a las pruebas presentadas. Este debate en la
antighedad se realiz6 al aire libre, en el foro o plaza publica, déndq oportunidad a los

ciudadanos de presencia el desarrolio de las pruebas y la fijacién de la sentencia™

En cuanto a la valoracion de 12 prueba, se ha venido aplicando el sistema de la intima
conviccion, conforme a la cudl, el jurado toman la decisién; votando sin sujecién a regla

alguna y sin exteriorizar los findamentos de su voto.

24. Leone, Giovamni. Op. Cit. pag 495
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En relaci6n a la sentencia, ésta es el resultado del escrutinio de los votos segiin la
mayorfa determinada, tal como se da en la actualidad en el jurado anglosajén.

Como se mencioné con anterioridad, éste sistema rigié practicamente durante toda la
antignedad especialmente en Grecia y Roma; y en la Edad Media hasta el siglo XIIT, en el
Derecho Germano; momento en el cual, sobre las bases del Gltimo derecho romano
imperial, antes de la.caida de Roma, es reemplazado por la Inquisicion. E! sistema

" acusatorio tiene variantes que se le han incorporado en la actualidad, los que serfm
analizados someramente cusndo se analice el sistema acusatorio del proceso penal
guatemalteco.

b) Sistema Inquisitivo:

Su origen se debe a una disposicién del Papa Inocencio I, quién traté de cambiar la
forma de proceder en el juicio penal canénico, con el propésito de humanizar el proceso
penal. Gramaticalmente, inquerir quiere decir averiguar minuciosamente, pero en la
ciencia juridica tiene otro significado, el investigar secretamente.

Herrarte, Alberto, (25) refiere que: “En la Edad Media se inicia el procedimiento
inquisitivo. El delito se convierte en un pecado y, por lo tanto, la confesién del reo
adquiere una importancia findamental. El imputado vino a ser un objeto del proceso y
perdié su condicién de parte, quedando antorizada la tortura para obtener la confesién. La
defensa técnica estaba autorizada, pero en la generalidad de los casos resultaba ineficaz,
en un procedimiento en que ya todo estaba preparada para la sentencia. El juez deberia
proveer a todo, incluso a la defensa. El imputado permanecfa en prisién durante la
sustanciaci6n del juicio. Ante la magnitud de los podergs conferidos al juez, se le fija una

25. Herrarte, Alberto. Op. Cit. pag. 39 )
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limitacién en el sistema de la prueba legal que se establece, mediante el cual la ley indica
el valor de cada prueba y los requisitos que debe llenar para que el juez pueda tomarla
en consideracién. El procedimiento, por efectuarse en varias etapas, se hace escrito y

lento.”

El sistema inquiéitivo, fue adoptado répidamente en la gemeralidad de los paises
europeos, pero en algunos se traté de suavizarlo. En Espafia, se introducen el sistema
inquisitivo a través de la siete partidas, la inquisicién imperé en las Siete Partidas, con
una etapa secreta de investigacion y otra en que se abrfa un juicio pblico contradictorio,
se acentiio el proceso inquisitivo puro.

Caracteristicas del sistema inquisitive _

Leone, Giovanni, (26) establece algunas caracteristicas del sistemas Inquisitivo:
“a) El depositario de la jurisdiccién penal y la facultad de decisién o juzgar, radica en el
‘ Juez.

b) El acusado representa un objeto de persecucién, obligado a confesar el delito bajo
tortura y tormentos.

¢) La investigaci6n es secreta, cuyos resultados son la base del fallo.

d) El sistema inquisitivo es secreto, escrito y lento.

e) El juez investiga, dirige, acusa y juzga.

f) La valoracién de la prueba, se rige por el sistema legal de valoracién (sistema
tasado).”

Por otro lado, la doctrina apunta que el sistema inquisitivo es ad-hoc para gobiernos
autoritarios, totalitarios y de factos, ya que la persecucién penal constituye un derecho de
los érganos jurisdiccionales. En el sistema inquisitivo, el juzgamiento de los sindicados

26. Leone, Giovanni. Op. Cit. pag 494
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no le corresponde al pueblo como acontece en el acusatorio, sino a los jueces instituidos
por el Estado y su fallo o sentencia puede ser revisado por tribunales superiores; esto en

el sistema acusatorio no sucede.

Por Gltimo, sefialaremos las implicaciones negativas para los derechos humanos que
Bettocchi, Guillermo, (27) cita sobre el sistema inquisitivo: “ a) Viola el principio de
presuncién de inocencia, pues se hace suffir con la detencién al sindicado, sin que se haya
dictado sentencia que lo declare culpable, b) En la préctica, se convierte en un
cutriplimiento anticipado de la pena, pues cuando el procesado es finalmente condenado,
generalmente ha suffido ya detencién por tiempo mayor o igual al seffalado por la pena
prevista; c¢) En el caso que el procesado sea absuelto (lo que ocurre frecuentemente} no
existe justificacién alguna para la detencién suffida, por lo que ésta se convierte en
detencién arbitraria.

El punto final del sistema Inquisitivo, lo marca el comienzo de la nueva rep(blica
representativa, con la Revolucién Francesa, que representa el triunfo politico del
iluminismo, a cuyo abrigo, y por influencia de la dominacién Napoleénica, se renueva toda

la organizacién politica de Europa continental.

Nace también para el enjuiciamiento penal, una nueva era cuyo tipo de procedimiento ha
sido denominado por algunos tratadistas y jurisconsultos penalistas como Sistema Mixto,
aunque en realidad, solo se trata de una reforma del sistema Inquisitivo. Por lo tanto,

resulta errénea la afirmacién que indica la muerte total de la inquisicién.
C) Sistema Mixto:

Este sistema su origen lo encontramos en Francia, con el ensayo del sistema Mixto hecho

27. Bettocchi, Guillermo. Derechos Humanos y Sistema Inquisitivo. pag. 13
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en la legislacién francesa en el siglo XIX. El cédigo francés, sirvié de modelo a la mayor
parte de los cédigos modernos; de la misma forma sirvié de base para la implementacién
del sistema Mixto.

En el afio de 1808, se emiti6 el c6digo de Instruccién Criminal de Francia, que
perfecciona al sistema de procedimiento mixto o ecléctico. La ley de Enjuiciamiento
Criminal Espafiola de 1882, se inclina por el procedimiento mixto. Los paises
hispanoamericanos también adoptaron el sistema mixto, sin perjuicio de que en algunos
pafses, como el nuestro, no obstante indicarse que se sigui6 el sistema mixto, la realidad

es que era predominantemente inquisitiva.

El sistema mixto, nacié por la necesidad de conciliar hasta donde fuere posible los
principios findamentales de los sistemas acusatorio e inquisitivo; por esta razén es que
dentro del sistema mixto, se combinan los caracteres de acusatorio y del inquisitivo, para

garantizar de ese modo, en forma equitativa, los derechos de 1a acusacién y de la defensa
Caracteristicas del sistema Mixto:

Leone, Giovanni,(28) da a conocer algunas caracteristicas del sistema mixto:
“a) La Jurisdicci6n Penal, es ejercida en principio por jueces. La investigacion prelimi
nar en algunos paises estia cargo de unjuez profesional llamado de Instruccién; en
otros paises a cargo del Mimisterio Piblico.
b) La existencia de tribunales de apelacidn, asf como las Cortes de Casacién, son los tipi
cos tribunales llamados de instancia superior.
¢) La persecuci6n en otros paises, estd a cargo de un 6rgano estatal especifico, el Ministe

terio Pablico.

28. Leone, Giovanni. Op. Cit. pag. 494
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d) El imputado, es un sujeto de derecho, cuya posicién juridica en el desarrollo de proce
dimiento era la de inocente, hasta tanto fuese declarado culpable y condenado.

e) El imputado goza del derecho de defensa, pero, la ley en el desarrollo de la
investigacién preliminar, limita sus facultades para no interferir en la averiguacién del
hecho delictivo.

f) La existencia de un procedimiento intermedio, que procura servir de control a los actos
del Ministerio Paiblico, que éste desarrolla en 1a fase de instruccién.

8) Por altimo, est4 el juicio, cuya finalidad méxima es recibir las pruebas y en base a ella
dictar la sentencia.

h) La valoracién de la prueba se hace a través del sistema de libre conviccién o sana criti
ca. .

i) La posibilidad de impugnar la sentencia, por los medios que la ley dispone; incluso
admitir su revisién.”

Los paises que adoptan en sus legislaciones el sistema mixto, se inclinan, unos al
acusatorio y otros al inquisitivo, segin el juicio sea oral o escrito. Herrarte, Alberto (29)
expresa que : “Los paises hispanoamericanos adoptaron el sistema mixto, sin perjuicio de
que algunos, como el nuestro no obstante indicarse que se sigue el sistema mixto, es con

predominancia del sistema inquisitivo.” Refiriéndose el profesor, al proceso penal ya

derogado.

Al finalizar este breve analisis de los sistemas penales, queremos citar las diferencias
més significativas que realizard Viada, Carlos (30), sobre los sistemas Acusatorio e
Inquisitivo:

- 29. Herrarte, Alberto. Op. Cit. pag 41
30. Viada, Carlos. Curso de Derecho Procesal Penal. pag. 57



22

“Sistemas Acusatorio. Enrelacién al juzgador: asamblea o jurado popular; en relacién
a los sujetos: igualdad de partes, juez 4rbitro, sin iniciativa en la investigaciéx_x; en
relaci6n a la acusacién: en los delitos piiblicos, accién popular y en los delitos pfi\)ados,
el perjudicado u ofendido; en relacién a los principios del procedimientos: proceso oral,
‘pliblico, contradictorio y continuo; en relacién a la prueba: intima conviccién; en relacién
a la sentencia: produce eficacia de cosa juzgada, y en relacidn a las medidas cautelares:
libertad del acusado como regla general.

Sistema Inquisitive: En relacién al juzgador: magistrados o jueces permanentes; en
relacién a los sujetos: juez que imvestiga y dirige, acusa y juzga; en relacién con la
acusacién: no existe distincién, la acusacién la puede ejercer el procurador , la denuncia
es secreta; en relacién a los principios del procedimientos: escrito, secreto y no
contradictorio; en relacién a la prueba: sistema legal de valoracién; en relacién a la
sentencia: no hay cosa juzgada; en relacién a las medidas cautelares: estado de prisién

como criterio general”

Este capitulo nos llevé a conocer algunas de las principales instituciones juridicas del
Proceso Penal, especialmente los sistemas Acusatorio e inquisitivo y Mixto, donde
pudimos apreciar las ventajas que ofrece el sistema Acusatorio, tomando en cuenta la
necesidad de una Justicia pronta y transparente.

Considero que el Sistema Acusatorio, se ajusta a las necesidades de Justicia imperantes
en los paises que tienen un Estado democrético y republicano, como el nuestro. No se
puede continuar practicando un sistema Inquisitivo, no solo por su secretividad sino por la
lentitnd en 1a administracién de Justicia penal.
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Larazén de darle mayor énfasis a los sistemas acusatorio e inquisitivo, fire para poder
enfocar con mayor claridad y certeza jurfdica el sistema acusatorio y las demis
instituciones que utiliza el proceso penal guatemalteco.

No podfamos analizar nuestro proceso penal vigente, sin antes conocer muy someramente
el Proceso Penal a nivel universal y los sistemas procesales que se han dado a través de

Ia historia juridica. En el segundo capitufo estudiaremos el proceso penal guatemalteco

vigente, tomande como base la doctrina juridico -penal moderna.







CAPITULO SEGUNDO

PROCESO PENAL GUATEMALTECO

Sumario: 1. Introduccién 2. Fines . 3. Principales caracteristicas: 3.1 Aplicacién del
Sistema Acusatorio. 3.2, Implementacién del Juicio Oral. 3.3. El Ministerio Pablico. 3.4.
Servicio Pablico de Defensa 3.5. La Desjudicializacién 3.6. Los Medios de Impugnacién .
3.7. Procedimientos Especiales para casos concretos. 3.8.Implementacién del sistema
Bilingue.3.9. Los Jueces de Ejecucién. 4- . Fases del Proceso Penal.

1. INTRODUCCION:

El proceéo democrdtico en el que estamos inmersos todos los guatemaltecos , requeria
de una adecuacién de la legislacién penal que respondiera a los postulados de la
Constitucién Politica de nuestra Repablica '

A partir de la sancién del Decreto 51-92 del Congreso de la Repiblica, que regula el
nuevo ordenamiento procesal en Guatemala, ha significado el inicio de una ardua tarea en
la transformacién de la Justicia Penal. Con el nuevo Cédigo Procesal Penal, nuestro pais
didé el primer paso para que a través de la administracién de justicia, todo ciudadano
pueda hacer valer sus derechos findamentales. '

El Cédigo Procesal Penal vigente, ha sido distinguido por introducir en el Proceso Penal
el sistema Oral-acusatorio, que aunque es un sistema antiguo, tiene para los guatemaltecos
un sentido modernizador de 1a Justicia Penal. Se distingue también porque la investigacion

estd a cargo del Ministerio Piiblico, quien tiene 1a facultad de ejercer la accion pablica, un

juez que controla la investigacién y un tribunal que dicta la sentencia
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En el presente capitulo se analiza en forma breve los fines y las principales
caracterfsticas del Cédigo Procesal Penal Guatemalteco, contenido en el Decreto Niimero
"51-92 del Congreso de la Repiiblica Dichas caracteristicas deben ser objeto de estudio,
tanto por los encargados de administrar justicia como los profesionales de derecho, toda
vez, que de su correcta aplicacién dependers en gran parte el éxito del proceso penal

vigente.

2. FIN DEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO

El Derecho Pfocesal Penal, tiene como principal caracteristica el de ser instrumental, en
tanto que sirve a la realizacién de los fines del Derecho Penal, en consecuencia, el fin
ultimo del proceso penal ha de ser el mantenimiento de las condiciones que hacen posible
la vida en comiin de los miembros de la sociedad guatemalteca, lo que equivale a decir,
que persigue finalmente el mantenimiento o proteccién de la armonfa social guatemalteca,

cuando ha sido lesionada por conductas delictivas.

Nuestro Cédigo Procesal Penal vigente, es especifico en cuanto a los fines que persigue,
asf lo establece el articulo 5. “Fines del Proceso. El proceso penal tiene por objeto la
averiguacién de un hecho seflalado como delito o falta y de las circunstancias en que pudo -
ser cometido; el establecimiento de la posible participacién del sindicado; el

promunciamiento de la sentencia respectiva y la ejecucién de la misma.”

Al respecto de esta finalidad, nosotros consideramos que nuestro C6digo se ajusta a la
teoria modema del proceso penal, por cuanto, su finalidad méxima es buscar la verdad en

el hecho delictivo, y en base a esa verdad se dictar4 la sentencia respectiva.




3. PRINCIPALES CARACTERISTICAS:

3.1. APLICACION DEL SISTEMA ACUSATORIO:
-
Como se puntualizé en el capitulo primero del presente trabajo de tesis, existen tres

sistemas procesales penales, siendo ellos el acusatorio, el inquisitivo y el mixto o

ecléctico.

El Cédigo Procesal Penal Vigente, introduce en nuestra legislacion el sistema acusatorio,
(aunque no es un sistema acusatorio purc como lo veremos més adelants). Este sistema 5o

caracteriza por separar la funcién de investigar y juzgar.

El Ministerio Phblico, es el éncargado de llevar acabo la investigacién, bajo el control
del Juez de Primera Instancia competente, y un Tribunal de Sentencia, serd el encargado de
juzgar. A este respecto, uno de los creadores del Cédigo Procesal Penal vigente, el
Profesor Alberto Binder (31), sefiala que: “El cardcter acusatorio del sistema se divide en
dos funciones bésicas, de modo que sea el Ministerio Piblico el encargado de investigar;
al juez le queda asi, reservada la tarea de autorizar o de tomar decisiones, pero nunca de
investigar. Este sistema se va imponiendo en la mayorfa de los sistemas procesales. En la
préctica, ha demostrado ser mucho mas eficiente tanto para profundizar la investigacion
como para preservar las garantfas procesales. Los fiscales del Ministerio Piblico, tienen
en este caso la responsabilidad de la investigacién y los jueces sélo la de vigilar y

controlar la investigacién.”

Ofra caracterfstica del sistema acusatorio y que nuestro proceso penal adopta, es la
aplicacién de los principios como: La inocencia, defensa, eficacia, celeridad, debido
proceso,etc. y los especiales de publicidad y oralidad de las actuaciones judiciales,

adems4s del de concentracion e inmediacién.

31. Binder B., Alberto. Introduccién al Derecho Procesal Penal. pag; 63
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Seglin Barrientos Pellecer (32), ‘“Nuestro Proceso Penal vigente, al utilizar el sistema
acusatorio, hace prevalecer en el desarrollo del proceso los principios de: a)
Contradiccién; b) Oralidad; ¢) Concentracién; d) Inmediacién y ¢) Publicidad.”

Por considerar de suma importancia para el proceso penal guatemalteco,

desarrollaremos muy someramente cada principio.
a) Prindpio de Contradiccién:

~ El principio contradictorio inicia realmente en la formulacién de la acusacién por parte
del Ministerio Publico, después de agotada la fase de investigacién y al final de la
intermedia, que precisamente se orientan a determinar si procede o no la apertura del
debate.

En virtud del principio de contradiccién, el proceso penal se convierte en una contienda
enfre partes, aunque no exista igualdad entre las mismas, se permite el derecho de
contradiccién. En cada etapa procesal el inculpado tiene el derecho de exponer y pedir

que se consideren sus puntos de vista en el procedimiento.
b) Principio de Oralidad:

“...La palabra, sin duda expresa con mayor fidelidad y aciertos los sentimientos y
planteamientos de las partes con relacién a los hechos que motivan el proceso
penal...”(33).

El Principio de oralidad, constituye una forma de expresién de manera verbal, que
permite exponer al juez experiencias, conocimientos, puntos de vista y declaraciones, con
_la finalidad de que el juez se forme un mejor criterio sobre el ilicito penal concreto.

Implica también este principio, que el tribunal y los oftros sujetos procesales se manifiesten

32. Barrientos Pellecer, César. Derecho Procesal Penal Guatemalteco. pag 103

33. Barrientos Pellecer, César. Op. Cit. pag 116
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de manera verbal. Sin embargo, de las actuaciones judiciales habrd que dejar constancia
escrita, que no significa copia literal.

¢©) Principio de Concentracién:

“... Para que las declaraciones de las partes y testigos , argumentaciones y réplicas de
acusacién y defensa no sean descontextualizadas y facilitar su comprensién y percepcién
por el tribunal, todos estos actos o diligencias han de recibirse en una misma audiencia, lo
que permite al juzgador una visién concentrada capaz de proporcionar elementos para
razonar y fundar su decisién...” (34).

Concentrar es reunir en una sola audiencia varios actos procesales. En virtud de este
principio procesal, el debate se realiza de manera continua y secuencial en una sola
andiencia o en una serie de audiéncias consecutivas que no podrén interrumpirse sino

excepcionalmente.

En virtud de este principio, la prueba ingresa al proceso en una sola oportunidad y en el
menor tiempo posible. Las declaraciones de las partes y todos los medios de prueba son
reunidos en una misma oportunidad dentro del debate; por lo que quienes participan en la
audiencia pablica, pueden conocer, apreciar y controlar de mejor manera el hecho

delictivo que motivan el proceso.
d) Principio de Inmediacién:

La oralidad y concentracién a que nos referimos en los apartados anteriores conllevan
el principio de inmediacién, que implica la méxima relacién, el més estrecho contacto y la

34. Barrientos Pellecer, César. Op. Cit. pag. 116
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m4s {ntima comunicacién entre el juez, las partes, los peritos y testigos.

“La inmediacién permite recoger directamente y sin intermediarios, hechos, elementos,
circunstancias y evidencias que dan mayor objetividad y eficiencia a la administracién de
justicia y por ello, este principio forma parte capital del sistema acusatorio.”(35)

El nuevo Cédigo Procesal Penal, exige que el Tribunal que pronuncia la sentencia sea
quien haya presenciado personalmente el debate del cual se extrae las evidencias y el
convencimiento judicial. Asimismo, exige que en el juicio oral debe estar presente los
sujetos procesales, desde el principio hasta el final, siendo ésta, la condicién bésica para

que pueda realizarse.
¢) Principio de Publicidad:

El proceso penal guatemalteco, busca darle publicidad a las actuaciones judiciales
cumpliendo con un mandato constitucional. Al ser las actuaciones judiciales ptblicas, se
dard vigencia y sentido a los valores sociales y respuesta a los temores en la
administracién de la justicia penal.

Por regla general, toda actuacién procesal debe ser pablica. Pero es la fase del Juicio
Oral, la que hace efectiva esta norma y es la que interesa a la sociedad; por cuanto en esta
fase se reciben las pruebas y en base a ellas necesariamente el tribunal de sentencia tendra

que dictar el fallo respectivo.

La publicidad como principio, tiene una limitacién, y es cuando en el debate pueda
afectar el puder, la vida o integridad fisica de algunas de las partes o cuando lesione
gravemente el orden péblico o la seguridad del Estado, asf lo establece nuestro proceso
penal vigente.

35. Barrientos Pallecer, César. Op. Cit. pag 119
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Nuestro Cédigo Procesal Penal, segin Barrientos Pellecer (36), refiriéndose a las

caracteristicas del mismo, dice: “Incluye dentro del sistema acusatorio la Sana Critica

Razonada, la Doble Instancia que responde a un mandato constitucional y la cosa juzgada™

Finalmente, al referirme al sistema acusatorio que utiliza nuestro proceso penal vigente;
es oporhmo preguntarse que variante del sistema acusatorio es el que practica el Cédigo
Procesal Penal guatemalteco; y para el efecto, tomaremos como base lo que establece la

doctrina y el proceso penal vigente.

Binder , Alberto (37), refiriéndose a las variantes que tiene el sistema pro_cesal,
expone:” Si es un sistema acusatorio en un sentido “absoluto” ; la Acusacién obligard
2 la apertura a Juicio y la decisién judicial se limitard a un control formal que asegure el
desarrollo normal de aquél.

Si el sistema responde a un modelo “acusatorio mitigado”, el juez podrd admitir la
Acusacién o desecharla si carece de suficiente findamento.”

El articulo 324 del Cédigo Procesal Penal vigente, establece: “Cuando el Ministerio
Piblico estime que la investigacién proporciona fundamento serio para el enjuiciamiento
pblico del imputado, requerird por escrito al juez la decisién de apertura a Juicio. Conla
apertura se formulard la acusacién.”  Presentada la acusaciénm, “el Juez ordenard la
notificacién del requerimiento del Ministerio Piblico al acusado y a las demsds partes,
entregéndole copia del escrito. Las actuaciones quedar4n en el juzgado para su consulta
por el plazo de seis dias comunes.” asi lo estipula el articulo 335 del mismo cuerpo legal.

Resueltas las cuestiones planteadas, el Juez dictara el auto de apertura del Juicio Penal.

Como se puede apreciar en las normas citadas, solo a las partes les asiste el derecho de

presentar objeciones, vicios y obsticulos sobre la acusacién planteada por el Ministerio

36. Bﬁm’entos Pellecer, César. Op. Cit pag 124,134 y 153

37. Binder B., Alberto. El Proceso Penal. pag 40
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Pablico. No existe en nuestro proceso penal, una norma que faculte al Juez para rechazar
la acusacién del Ministerio Pablico. Por tanto, al correlacionar lo expuesto por Binder y
lo que establece el C6digo Procesal Penal, concluyo que el sistema que practica
nuestro Proceso Penal vigente, es un “Sistema Acusatorio Absoluto .

3.2. Implementacién del Juicio Oral:

La oralidad, es una caracteristica muy significativa e importante que identifica al
proceso penal guatemalteco vigente. En la mayorfa de legislaciones modernas han
adoptado el sistema de Juicio Penal Oral y Pablico; porque responde a las necesidades
imperantes en los pafses del mundo, en cuanto se ajusta a un Estado de Derecho y a la
prontitud en la administracién de Justicia penal.

El autor argentino Alberto Binder (38), expone que “La oralidad presenta,
fundamentalmente, un medio de comunicacién. Implica la utilizacién de la palabra hablada
o si se prefiere; “no escrita” como medio de comunicacién entre las partes y el Juez, y
como una via de expresién de los diferentes 6rganos de prueba..y agrega .. en sintesis la
oralidad es un mecanismo que genera un sistema de comunicaci6n entre el juez, las partes

y los medios de prueba, que permite descubrir la verdad de un modo méds eficaz”

La oralidad del Juicio, s una innovacién en el proceso penal vigente. El principio de
oralidad tiene su principal fimci6n en el debate, en el que los encargados de administrar
Jjusticia penal, deber4n dictar 1a sentencia en base a las prusbas expuestas y planteadas a

su presencia en dicha andiencia |

No obstante, la importancia que reviste el juicio oral, hay algunos juristas que piensan

que dicho sistemano es aplicable anuestrasociedad, por no tener la cultura necesaria

38. Binder B., Alberto. Op. Cit. pag 94
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para ello, ni existir la infraestructura idénea. Sin embargo, el nuevo proceso entré en

vigenciay estamos convencidos de las bondades que trae para la sociedad guatemalteca.

En relacién a lo anterior el jurista guatemalteco Alberto Herrarte (39), expone su punto
de vista sobre la necesidad de la implementacibn del juicio oral en Guatemala, y al
respecto dice: “Es cierto que el proceso oral responde mds a la forma democrética del
gobiemo, porque asegura efectivamente un debate piblico y la igualdad de las partes.
Pero también es cierto que se usé en sociedades més primitivas antes de que surgiera la
escritura, de donde resulta poco l6gica la afirmacién de que convxene ‘#'sociedades muy
adelantadas y no a sociedades como 13 nuestra, tan atrasada y heterogénea Mas pareciera
que esa condicién de atraso, hace necesario el proceso oral, ya que de tal manera se
asegura que las exposiciones que las partes o los testigos hacen en forma sencilla en el

proceso, sufian una verdadera distorsién al pasar a la escritura.”

Comparto con la opinién expresada por el profesor Herrrarte, en cuanto que nuestra
sociedad necesita de una proata y efectiva aplicacién de la ley penal; ademés necesita
que a las partes se les escuche personalmente en el Juicio, para que no distorsionen su

derecho y su defensa

El Juicio Oral, en el poco tiempo que lleva de practicarse en el proceso penal
guatemnalteco, parece ser un acierto en nuestra legislacién; ya que durante mucho tiempo
predominé el sistema escrito, caracteristica del sistema inquisitive. Aunque estoy

consciente que toda obra y ley no puede nacer perfecta.

39. Herrarte, Alberto. Op. Cit. pag. 143
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Considero, que el juicio oral penal es mejor que el juicio sminentemente escrito, ya que
la oralidad en el proceso penal, permite una mejor aplicacién de la justicia penal; por
cuanto las pruebas y demds actuaciones en el debate deben expresarse directamente y en
formz oral ante el tribunal que habrd de dictar la sentencia.

3.3. Ministerio Piiblico a cargo de la investigacién:

Este punto es, el mds controversial de todas las instituciones que considera el Cédigo
Procesal Penal, pues ha motivado una serie de criticas y ataques por parte de quienes no
estdn de acuerdo con el mismo. Sin embargo, la corriente moderna en materia de proceso
penal, apunta que la investigacién debe estar a cargo del ministerio piblico y no en manos
de los tribunales de justicia.

Al respecto expresa Barrientos Pellecer (40), “La historia del derecho procesal penal
guatemalteco indica, que a los tribunales se les habfa otorgado el cumplimiento de la
investigacién y persecucion penal en los delitos de accion piblica, con lo que se infringia
uno de los principios bdsicos de la jurisdiccién que consiste en que quien decide debe ser
algnien extrafio a quien ejerce la accién penal, investiga la comisién de delitos,

fundamenta y formula la acusacién.”

La controversia nace por la idea equivocada de que el Ministerio Pablico, administra
Jjusticia, cuando su funci6n es exclusivamente de auxiliar a los tribunales y no de impartir
justicia. Para afirmar lo anterior, primero determinemos lo que nuestra Constitucién
Politica establece en relacién al Ministerio Publico:

40. Barrientos Pellecer, César. Op. Cit. pag 35
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Articulo 251. Ministerio Piiblico. [El Ministerio Piiblico es una institucién auxiliar de
la administracién Ptblica y de los tribunales con finciones aumténomas, cuyos fines
principales son velar por el estricto cumplimiento de las leyes del pais. Su organizacién y
funcionamiento se regird por su ley orgénica ...”

Asimismo, el cédigo Procesal establece: “Articulo 8. Independencia del Ministerio
Pablico. El Ministerio Piblico, como institucién, goza de plena independencia para el
ejercicio de laaccién penal y la investigacién de los delitos en la forma determinada en

este Cédigo, salvo la subordinacién Jjerdrquica establecida en su propia ley.

Ninguna amtoridad podrd dar instrucciones al jefe del ministerio piablico o sus
subordinados respecto a la forma de llevar adelante la investigacién penal o limitar el
ejercicio de la accién, salvo las facultades que esta ley concede a los tribunales de

justicia”

La norma que define al Ministerio Publico, se encuentra contenida en el Decreto 40-94
del Congreso de la Reptiblica, la que preceptua: “Articulo 1. Definicién: El Ministerio
Pablico es una institucién con fimciones auténomas, promueven la persecucién penal y
dirige la investigacién de los delitos de acci6n piblica; ademds velar por el estricto
cumplimiento de las leyes del pais.

En el ejercicio de esa fincién, el Minis'terio Pablico perseguird la realizacion de la
justicia, y actuar4 con objetividad, imparcialidad y con apego al principio de legalidad en

los términos que la ley establece.”

A pesar que el Ministerio Pablico, realiza la investigacién ésta es controlado por los
6rganos jurisdiccionales competentes, asf lo expresa el Cédigo Procesal Penal. “Articulo
47. Jueces de Primera Instancia. Los jueces de primera instancia, tendrén a su cargo el

control jurisdiccional de la investigacién efectuada por el Ministerio Pablico en la forma
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que este Cédigo establece. Instruirdn, también, personalmente las diligencias que
especificamente les estén sefialadas.”

Como podemos establecer de las normas citadas, el Ministerio Piblico por disposicién
constitucional es auxiliar de los tribunales; en tal sentido el Ministerio Pablico no
administra justicia penal. Asimismo, la ley procesal otorga a dicha Institucién el
ejercicio de 1a accién penal y la investigacién de los delitos; pero debe tomarse en
cuenta que el Ministerio Péblico estard durante la fase deinvestigacién bajo control
jurisdiccional por parte de los jueces de Primera Instancia, y de alli se establece que

llevar a cabo la investigacion no es precisamente ejercer jurisdiccién.

Por ofra parte, la Ley del Organismo judicial en relacién a la Jurisdiccién, establece:
“Articulo 57. Justicia La Justicia se imparte de conformidad con la Constitucién Politica
de la RepGblica y demds leyes que integran el ordenamiento jurfdico del pafs.

La fincién jurisdiccional se gjerce von exclusividad absoluta por la Corte Suprema de
justicia y por los demss tribunales establecidos por la ley, a los cuales les corresponde la
potestad de juzgar y promover la ejecucién de lo juzgado...”

La anterior norma, establece claramente a quienes corresponde la funcién jurisdiccional,
por lo que el Ministerio Pablico es anica y exclusivamente un aixiliar de los tribunales de
Justicia penal.

En materia procesal penal, entendemos como investigar: la serie de actividades
efectuadas con la finalidad de descubrir elementos que permitan el ejercicio findado de la
acusacién. Juzgar, en cambio: es el acto por el cual el juez con base a las pruebas

aportadas decide, si de conformidad con ellas se ha cometido o no un acto delictivo
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tipificado en la ley y determina la responsabilidad penal del imputado e impone la pena

correspondiente.

Es de observar, el vinculo que existe entre el Ejecutivo y el Ministerio Publico, en
virtud de lo que establece el Decreto legislativo nimero 40-94, en su articulo 12”... El
Fiscal General de la Reptblica seré nombrado por el presidente de la Reptblica...”

Tomando en cuenta el importante papel protagénico que juega actualmente el ministerio
Pablico, considero que seria recomendable y necesario que el nombramiento del Fiscal
General filese realizado por el Congreso de la Repiiblica, ya que el Ministerio Piiblico
necesita de plena independencia para su eficaz desempefio.

3.4. El Servicio Publico de Defensa:

Otra de las caracteristicas del Decreto niimero 51-92 del Congreso de la Repuablica, es
la implementacién del Servicio Pablico de Defensa, institucién que se encuentra adscrita a
la Corte Suprema de Justicia.

Una definicién del Servicio Piblico de Defensa es proporciona por el Licenciado
Carlos Recinos (41), quien dice: “Que es una institucién adscrita a la Corte Suprema de
Justicia, compuesta por todos los abogados profesionales colegiados activos, los cuales
tienen la obligaciéri de prestar sus servicios como defensores de todo aquel que lo

necesite a cambio de una retribucion.”

El Cédigo Procesal Penal anterior, cuando un procesado no proponia en su oportunidad
el nombramiento de su abogado defensor, se le nombrada de oficio a un estudiante de las
facultades de Derecho de la Universidades del pafs, el cual bajo la direccién de un asesor

41. Recinos Caranza, Carlos. Implementacién del Servicio Pablico. pag. 53
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del Bufete Popular correspondiente, llevaba a cabo Ia defensa de dicha persoha.

Con la introduccién del Servicio Piblico de Defensa, se cambia la defensorfa de oficio
llevada a cabo por estudiantes; en tal sentido, el servicio pablico de defensa estd a cargo
de abogados activos bajo el control del Organismo Judicial.

La garantia de defensa en Juicio debe de ser respetada en todo proceso penal, asf lo
preceptua Ia Constitucion; con el Servicio Pfiblico de Defensa el Estado de Guatemala,
asume la obligacién de financiar la defensa técnica si el imputado no tiene recursos para

ello.

Establece el Cédigo Procesal Penal vigente, que “todo abogado colegiado pertenecerd al
servicio pablico de Defensa Penal, tendrd la obligacién de prestar sus servicios, salvo
casos de impedimentos que la ley establece.

El procedimiento a seguir para que un ebogado colegiado sea nombrado como defensor
de determinado imputado, es que el Colegio de Abogados y Notarios remita el listado de
sus miembros a la Corte Suprema de Justicia, quien posteriormente lo remitird a la
Direccién General de Servicios Pablico de Defensa Penal, quien har4 los nombramientos;
asf lo expresa el articulo 527. del Cédigo Procesal Penal. Los abogados colegiados que
sean nombrados para llevar a cabo la defensa penal de una persona deberdn ser
remunerados por {a Corte Suprema de Justicia con el cincuenta por ciento de lo que

corresponde al arancel de abogados.

Si no fueran suficiente los abogados que se inscriban voluntariamente en el Servicio
Publico de Defensa, se impondrd la defensa'obligatoria”

Considero que la creacién de Servicios Pablicos de Defensa Penal es acertada, cuya
finalidad méxima es la proteccién al derecho de defensa del imputado; principalmente de!
que no pueda pagar los honorarios profesionales de unm abogado. Si embargo soy de la

<
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apinién que el Organismo Judicial, deberia realizar un estudio sobre el actual arancel
contenido en el Decreto nimero 20-75 del Congreso de Ia Reptiblica, con el propésito de

mejorar los honorarios de los abogedos que prestar4n el Servicio Piblico de Defensa
3.5. La Desjudiclalizacién:

La desjudicializacién, esuna caracteristica importante que trae el nuevo proceso penal
guatemalteco, por cuanto permite descongestionar la funcién judicial en aquellas casos de
poca importancia o transcendencia social que restan esfierzos y atencién para la

resolucién de otros de mayor gravedad.

El sistema de justicia penal, en la actualidad se ha visto perjudicado por la gran
cantidad de casos presentados para msu resolucién, y eg que el incremento de la violencia
asf lo obliga, teniéndose que organizar y priorizar, pues es materialmente imposible
atender a todos y cada uno de los casos por igual, ya que como es l6gico, no con tleva la

misma gravedad e interés, tanto para el interesado como para la sociedad.

En virtud de lo anterior, el Cédigo Procesal Penal establece en el procedimiento penal la -
desjudicializacién, que permite atender los asuntos de menor importancia de una manera
sencilla y rapida, y crea ademds cuatro presupuestos en los cuales es posible aplicarse,
siendo ellos el criterfo de oportunidad, la conversién, 1a suspensién condicional de la
persecucion penal y el procedimiento abreviado.

Comparto con la opinién de los penalistas que consideran a la desjudicializacién, como
una de las mejores bondades que trae el proceso penal guatemslteco vigente, por cuanto
permite descongestionar la cargada labor de los tribunales, los cuales de ‘esta forma

puedan dedicarle mayor atencién a los casos delictivos de mayor trascendencia social.
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3.6. Los Medios de Impugnacién:

En relacién a los medios de impugnacion contemplados en el Cédigo Procesal Penal, se
efectian algunas variantes e innovaciones con respecto al anterior proceso penal del
Decreto legisiativo 52-73, que contenfa los recursos de Aclaracién y Ampliaci6n,
Reposicién y de Revocatoria, de Apelaciény de Casacidn, el de Revisién y el recurso de
Hecho.

Los medios de impugnacién contemplados por el Decreto ntimero 51-92 del Congreso de
la Reptblica son los siguientes: a) Recurso de Reposicién; b) Apelacién Especial; ¢)
Apelacién Genérica;, d) Recurso de Queja; e) Recurso de Casacién y f) Recurso de

Revisién,

3.6.1. Recurso de Reposicién:

Este recurso, es un medio para lograr la correccién de los errores en aquellas
resoluciones emitidas sin audiencia previa, y siempre que éstos no sean susceptibles de
apelacién. En el debate, el recurso se podrd interponer oralmente y se tramitard en forma
inmediata.

3.6.2. Recurso de Apelacién Genérica:

Procede este recurso contra los antos dictados en la fase preparatoria, en contra de la
sentencia dictada en el procedimiento abreviado por el juez de primera instancia, procede
también contra los antos definitivos emitidos por el juez de ejecucién y los dictados por
los jueces de paz relativos al criterio de oportunidad. Este recurso deberd interponerse

ante el juez de primera instancia, quien lo remitird a la sala de la Corte de Apelaciones.

3.6.3. Recurso de Queja:
Se establece este recurso en nuestro Proceso Penal, para los casos en que el tribunal de
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primera instancia ante quien se interpone el recurso de apelacién y lo deniegue, no
obstante éste procediere.

3.6.4. Recurso de Apelacién Especial:

Este recurso se podrd interponer contra fa sentencia del Tribunal de Sentencia o contra
la resolucién de ese tribunal. Procede también contra las resoluciones del tribunal de
ejecucién que ponga fin 2 la accién, a la pena o a una medida de seguridad. La apelacién

especial se limita a revisar el juicio de derecho contenido en la sentencia de primer grado.

3.6.5. Recurso de Casacién:

El Cédigo Procesal Penal vigente, sefiala en su articulo 438, que el recurso de casaci6n
estd dado en interés de la ley y la justicia, y podra ser interpuesto por cualquiera de las
partes. Siendo eminentemente técnico, deben findamentarse r;gurosamente las caugales
de fondo o de forma que lo motivan. Este recurso procede contra las sentencias o autos
definitivos dictados por las salas de apelacién que resuelvan los recursos de apelacién

especial.

3.6.6. Recurso de Revisién:

Este no es propiamente un recurso, sino un procedimiento que permite el examen de la
sentencia ejecutoriada y por lo tanto constituye una excepcién al principio de cosa juzgada
Este recurso procede cuando nuevos hechos o elementos de prueba sean idéneos para

findar la abeolucién del condenado o para establecer una condena menos grave.

Después de haber analizado muy escuetamente los medios de impugnacién que establece
el Cédigo Procesal Penal vigente; considero y soy de la opinién de que el proceso penal

guatemalteco, al eliminar los ofros recursos que consideraba el cédigo anterior ya

derogado, fue una idea acertada, por cuanto permite agilizar la aplicacién de la justicia
penal y evitar el retardo malicioso en la administracién de Justicia
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3.7. Procedimientos Especiales para casos concretos:

En atencién al principio de celeridad, y ante la necesidad de acelerar los trimites en
casos concretos; el C6digo Procesal Penal vigente, trae procedimientos especiales que
permiten resolver sin necesidad de llegar a debate o Juicio Oral Pablico; siempre que los

hechos delictivos reinan los requisitos que la ley penal establece.
El Cédigo Procesal Penal, considera los signientes casos de procedimientos especiales:

a) Procedimiento Abreviado:

Se da , cuando el Ministerio Pablico estima suficiente la imposicién de una pena no
mayor de dos afios de privaci6én de libertad; siempre que el imputado acepte los hechos
que se le imputan y hubiere reparado el dafto ocasionado al agraviado. En los casos en
que la ley permita la aplicacién del criterio de oportunidad, el Ministerio Pablico podra
pedir la decisién que corresponda al Juez competente. La aplicacién de un criterio de
oportunidad solo ser4 posible antes del comienzo del debate. Asf lo preceptua el articulo
286 del Cédigo Procesal Penal.

b) Procedimiento Especial de Averiguaci6n:

Procede cuando fracasa un recurso de exhibicién personal, y existen motivos de
sospecha para afirmar que la persona a cuyo favor se interpuso se encuentra detenida
ilegalmente. Cualquier persona podra solicitar a la Corte Suprema de Justicia que ordene
al Ministerio Pablico, que en un plazo méximo de seis dfas investigue y dicte las medidas
necesarias para la inmediata libertad del detenido.




¢) Juicio por Delito de Accién Privada:

En estos casos no se lesiona el interés social, pues corresponde al agraviado comprobar
¢l hecho que da fundamento a su acusacién. No hacen falta las fases procesales ordinarias

de instruccién o investigacién y la intermedia.
d) Juicio por Faltas:

Es un procedimiento acelerado y simplificado para resolver infracciones de 1a pequefia
Criminalidad. El juez de paz en una sola audiencia escuchara a las partes, recibird las

pruebas y procederd a dictar la sentencia en Gnica instancia.
e) Juicio para la Aplicacién Exclusiva de Medidas de Seguridad y Correccién:

Este procedimiento especial se asigna en virtud de que si después de realizado el
procedimiento preparatorio, el Ministerio Pablico, estima que Gnicamente corresponde
aplicar las medidas de seguridad y correcci6n al imputado, requerira la apertura del Juicio

Oral, indicando los antecedentes y circunstancias que motivan su peticién.
3.8. Implementacion del Sistema Bilinglie

Para iniciar esta caracteristica del proceso penal, seflalaré que nuestra Constitucidn
Politica, establece en su articulo 143 que el idioma oficial de Guatemala es el espafiol, y

que las lenguas vemndculas forman parte del patrimonio Cultural de la Nacién.

El Coédigo Procesal Penal guatemalteco, establece que los actos procesales seran

cumplidos en espafiol, pero cuando una persona se exprese con dificultad o no sepa ese

idioma, se le brindard ayuda, por medio de interpretes o traductores. Las actuaciones

.
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procesales que se efectiian en idioma indigena deberdn ser traducidas simulténeamente al

idioma espafiol.

Considero que esta caracteristica del Cédigo Procesal Penal, es muy importante, aunque
no se hace efectiva Digo ello, porque en nuestro pafs existe una gran cantidad de pueblos
indigenas con mltiples lenguas y dialectos; y segln el sistema bilinglle que establece
nuestro C6digo Procesal Penal, pretende que toda persona que intervenga en el mismo
pueda hacerlo en su idioma, y no exclusivamente en el idioma espafiol. Pero para realizar
tal implementacién del Sistema Bilinglle, en las regiones del pais que lo necesitan, es
necesario que el Organismo Judicial, cuente con un personal suficientemente capacitado.

Para salvar las dificultades del Sistema Biling0e, considero que los actos procesales
que no se puedan recibir directamente de las lenguas mayas, podrédn ser asistidas por
interpretes, las que serén personas de reconocida honorabilidad y registradas en el
Organismo Judicial.

3.9. Los Jueces de Ejecucion

Otra de las caracteristicas importantes del C6digo Procesal Penal, es la creacién de los
jueces de ejecucién, quienes son los encargados de la ejecucion de las penas y todo lo

relacionado con las mismas.

Nuestra Constitucién Politica de la Reptiblica, establece en su articulo 203 que
corresponde a los tribunales de justicia la potestad de juzgar y promover la ejecucién de
lo juzgado. De la norma constitucional citada se extrae claramente que debe ser un
tribunal el encargado de la delicada fincién de la ejecucién de las sentencias y todo lo que

ello con lleva.
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El Cédigo Procesal Penal vigente, establece en su articulo 493 la ejecutoriedad de las
penas “Las condenas penales no serdn ejecutadas antes de que se encuentren firmes. A tal
efecto, el dia en que devienen firmes, se ordenard las comunicaciones e inscripciones

- correspondientes y se remitird los autos al juez de ajecucién.

Cuando el condenado deba cumplir pena privativa de libertad, el juez de ejecucién
remitird ejecutoria del fallo, al establecimiento en donde deba cumplirse 1a prisién, para

que se proceda segin corresponda...”

Al estar firme el fallo emitido por un tribunal de sentencia, prosigue una serie de
aspectos relacionados con el control de la ejecucién de las penas privativas de libertad,
de las multas e inhabilitaciones, asi también, todo lo relacionado con las modificacién o
extincién de las penas, las rehabilitaciones, las conmutaciones, la libertad condicional, la

acumulacién de penas, reduccién de éstas por trabajo o buena conducta, etc.

Entre los aspectos antes citados, podemos mencionar la revisién del cémputo practicado
en la sentencia, la determinacién de la fecha en que termina la condena, el sefialamiento de
la fecha a partir de la cual el condenade podra requerir su libertad condicional o su
rehabilitaciéon.

Es importante diferenciar la fincién administrativa de la funcién jurisdiccional, y es que
lo relativo al ingreso y sistemas carcelario tiens cardcter administrativo, pero los asuntos
judiciales relacionados con la privacién de libertad tienen carédcter procesal o

. Jurisdiccional.

Con la creacién de los juzgados de Ejecucién, el condenado podrd ejercer durante la
condena todos los derechos que le conceden las leyes y los reglamentos respectivos y

plantear las peticiones que estime comvenientes.

L
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En siutesis, la creacién de los juzgados de Ejecucién es una de las innovaciones
importantes del Cédigo Procesal Penal, en tal virtud, serd un 6rgano jurisdiccional distinto
al que dict6 la sentencia quien tenga que ejecutarla  Considero que es ofro de los aciertos
del nuevo proceso penal, por cuanto, establece juzgados de Ejecucién, tal como lo

recomienda la doctrina juridico-penal.
4. Fases del Procedimiento Comiim:

El Proceso Penal vigente, establece en el procedimiento comiin cuatro fases importantes:
4.1. Procedimiento Preparatorio (Instruccién); 4.2. Procedimiento Intermedio; 4.3. El
Juicio Penaly 4.4. La Ejecucién Penal. De las cuales la més significativa es la fase del
Juicio, esta fase por ser la base de nuestra investigacién le dedicaremos un capitulo

completo; las demds fases las estudiantes muy someramente a continnacién.
4.1. Procedimiento Preparatorio (Instruccidn):

Antes de referirme a esta fase, conviene analizar someramente la Persecucién Penal; la

que por disposicién legal le corresponder al Ministerio Piiblico.

Primero, citaré un concepto de accién penal. Mamel Ossorio, (41) expresa: “Accién
Penal. La que se ejercita para establecer la responsabilidad criminal y, en su caso, la

civil, ocasionada por la comisién de un delito o falta...”

El cédigo Procesal Penal vigente preceptua en el articulo 24. “Accién pablica
(Oficialidad). La accién penal 6orresponde al Ministerio Piiblico. Sin perjuicio de la
participacién que este Cédigo concede al agraviado, deberén ser perseguido de oficio
todos los delitos, con excepcién de los siguientes: 1) Los perseguibles solo por instancia

de parte. 2) Aquellos cuya persecucién esté condicionada a instancia particular o
autorizacién estatal.. ”
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Esta norma establece claramente que la accién piblica corresponde al Ministerio
Pablico, sin embargo, el ejercicio de la accién penal podr4 interrumpirse, suspenderse, o
hacer cesar la accién, cuando se utilice las alternativas que estipula el Cédigo Procesal
Penal en cuanto al llamado Criterio de Oportunidad; la Conversién de la accién ptblica
por la civil y la Suspensién condicional de la persecucién penal contenidas en los
articulos 25, 26, y 27 del citado cuerpo legal. .

De las tres alternativas, sélo la Suspensién Condicional de la percusién penal, permite
aplicar el procedimiento abreviado como lo estipula el articulo 287 del Cédigo Procesal
Penal; el cual se ventila ante el juez de Primera Instancia Penal de Narcoactividad y
delitos contra el ambiente.

Existe algunos obsticulos a la persecucién Penal; entre ellos encontramos la
“Prejudicialidad” y el “Antejuicio”. La cuestién de prejudicialidad, significa que antes
de continuarse con la persecucién penal, debe entrarse a conocer la cuestién prejudicial
por ofro juez competente. El antejuicio, es un privilegio de seguridad que por razén del
cargo que tienen algunos fimcionarios piiblicos, ello no significa desde ningfin punto de
vista, que no se les pueda aplicar la ley penal, lo Gnico y excepcional es que su
aplicacién requiere de un procedimiento distinto al de todos los ciudadanos. Analizada
muy rdpidamente la accién pablica, pasaremos a estudiar las fases del procedimiento

comfin.
4.1.1. Actos Introductorios del Procedimiento Preparatorio:
El Procedimiento Preparatorio inicia generalmente por medio de los actos

introductorios, aquellos actos por medio de los cuales se pone en conocimiento de las

autoridades correspondientes la realizacién de un hecho delictivo que amerita poner en

movimiento el engranaje de la Justicia Penal. Entre los actos introductorios estin la

denuncia, la querella y la prevencién policial.
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4.1.1.1. La Denuncia:

Respecto al concepto de denuncia Bartolini Ferro (42), dice que: “Denuncia es la
manifestacién de voluntad con la cual una persona lleva a conocimiento de la autoridad

competente, la noticia de un delito.”

Tomando como base lo expuesto por el penalista citado y lo que establece nuestro
Cédigo Procesal Penal, nosotros consideremos que denuncia es el acto consistente en una
declaracién de conocimiento efectuada por un sujeto, en virtud de 1a cual proporciona a la
Policia Nacional, al Ministerio Pablico o a un Tribunal competente la noticia de un  hecho
delictivo.

Algo muy importante y que hay que hacer resaltar, es que el demmciante segiin nuestro
Cédigo Procesal Penal, no intervendrd posteriormente a la presentacién de la denuncia en
el procedimiento, ni contraerd responsabilidad alguna sin perjuicio de las que pudiera

corresponder por denuncia falsa
4.1.1.2. LaQuerella:

La querella, es otro de los actos introductorios consistente en el primer escrito, que pone

en conocimiento del juez la comisién de un delito.

En cuanto a su concepto existe una diversidad, sin embargo, comparto con Mario A
Oderigo (43), en cuanto dice que “querella es el acto por el cual una persona, titular o
legitimamente atorizada, ejercitando la accién penal, pone en conocimiento del juez, la

noticia de la comisién de un delito.”

42. Bartolini Ferro, Pedro. El Debido Proceso. pag 98 .
43. Oderigo, Mario A. Derecho Procesal Penal. pag 123
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Este acto introductorio, es formalista por cuanto la ley exige cumplir con ciertas
formalidades para su trasmite; asf lo establece el proceso penal vigente en su articulo 302,
asimismo, el artfculo 303 del mismo cuerpo legal establece que cuando la denuncia o la
querella se presente ante un juez, éste la remitird inmediatamente, con la documentacién
acompafiada, al Ministerio Piblico para que proceda a la inmediata investigacién

4.1.1.3. Prevencién Policial:

La prevenci6n policial, es una figura que introduce el Cédigo Procesal Penal como un
acto introductorio, y en relacién a ello el jurista argentino Aberto Binder, (44) dice:
«_.Por altimo, el tercero de los modos habituales para iniciar un proceso penal ocurre
cuando los 6rganos de persecucién penal forma noticia directa de un supuesto hecho
delictivo. Estos son los casos de conocimiento por si misma de un presunto delito y
comienza las investigaciones preventivas, bajo las 6rdenes de alguno de los principales

drganos de persecucién...”

La prevencién policial, esta considerada por el articulo 304 del Decreto 51-92: “Los
funcionarios y agentes policiales que tenga noticia de un hecho punible perseguible de
oficio, informaran enseguida detalladamente al Ministerio Pablico y practicaran una
investigacién preliminar ... Igual fincién tendr4 los jueces de paz en los lugares donde no
existan fimcionarios del Ministerio Ptiblico o agentes de la Policia.”

Procedimiento Preparatorio:
El procedimiento preparatorio sirve esencialmente para recabar elementos que habrén

de findar la acusacién del Ministerio Pablico, los que sélo pueden ser utilizados como
medios de prueba cuando sean conocidos en posterior etapa por el Tribunal de Sentencia.

44. Binder, Alberto. Op. Cit pag 193
| npirpap
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Para Binder, Alberto (45), el procedimiento preparatorio consiste en “Un conjunto de
actos, fundamentalmente de investigacién, orientados a determinar si existe findamento

para someter a una persona a juicio.”

El Cédigo Procesal Penal, estipula que la investigacién estard a cargo del Ministerio
Piablico, quien deberd practicar todas las diligencias, pertinentes y itiles para determinar
la existencia del hecho, con todas las circunstancias de importancia para la ley penal.
Asimismo, debera establecer quienes son los participes, procurando su identificacién y el
conocimiento de las circunstancias personales que sirvan para valorar su responsabilidad
o influyan en su punibilidad. Verificard también el dafio causado por el delito, ain cuando

no se haya ejercido la accién Civil.

Considero que la investigacién consiste en un conjunto de diligencia, indagaciones y
pesquisas, tendientes a establecer un hecho criminal, a identificar y localizar a log autores
o participes y descubrir los elementos de prueba que sefialen su presunta responsabilidad
penal.

Al realizar la investigacién el Ministerio Pablico, puede ocurrir que el hecho
investigado no sea punible, porque no se puede proceder o que el hecho no constituye
delito; en tal circunstancia el Ministerio Pablico, podrd solicitar al juez de Primera
Instancia Penal que controla la investigacién, el archivo de la denuncia. A este acto se le

conoce en nuestro proceso penal como la “desestimaci6n de la investigacion.”

Las actuaciones efectuadas en la fase de investigacién tienen el cardcter de reservadas
para todas aquellas personas que no tengan que ver con las mismas y solo podrin ser
revisadas por el imputado, sus defensores o mandatarios y las demds personas a quienes se

teshaya acordado intervencién en el procedimiento.

45. Binder, Alberto. Op. Cit. pag 201
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Con la finalidad de evitar la contaminacién o destruccién de pistas, rastros, evidencias y :
otros elementos materiales indispensables para la .investigacién, el Ministerio Pablico
podré dictar las medidas que considere necesarias para proteger los mismos, siempre y
cuando sean razonables y que no con lleven abuso de autoridad; asi lo preceptua el
articulo 314 del C6digo Procesal Penal. v .

El mismo cuerpo legal en su artfculo 315, establece que el imputado, las personas a
quienes se les haya dado  intervencién em el procedimiento, sus defensores podrin
proponer medios de investigacién en cualquier momento del procedimiento preparatorio;
asimismo, el articulo 317, estipula que cuando sea necesario el anticipo de pruebas, el
Ministerio Pablico o cualquiera de las partes requerirda al juez que controla la
';ihv)estigacibn que lo realice, por cuanto, se presume que no podrd hacerlo durante el
debate.

En cuanto al “auto de procesamiento”, el proceso penal, establece que: “Inmediatamente
de dictado el auto de prisién o una medida sustitutiva, el juez que controla la investigacién
emitiré auto de procesamiento contra la persona a que se refiera” Solo podrd dictarse
auto de procesamiento después de que sea indagada la persona contra quien se einita.
Podré ser reformable de oficio o a instancia de parte solamente en el proceso
preparatorio, antes de la acusacién. |

Los efectos del auto de procesamiento son el de ligar o unir al proceso a la persona
contra quien se emita, concederle todos los derechos y recursos de que goza el imputado,

sujetarlo a las oblxgacxones y prevenciones que del proceso se deriven, y sujetar a la
persona civilmente responsable a las resultas del procedimiento y se dicta hasta después
de que la persona sea indagada. ,
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Conclusién del procedimiento preparatorio:

Luego de finalizada la investigacién, pueden darse dos situaciones, una es que se
solicite apertura del juicio del imputado, y la otra es requerir el sobreseimiento o la

clausura provisional.

El proceso penal vigente, establece que si el Ministerio Pablico, considera que de la
investigacién realizada se desprende que existe suficientes elementos y circunstancia
delictivas que ameriten la apertura del juicio penal contra el imputado, lo solicitard por
escrito al juez competente, y con la solicitud de apertura de juicio se formulars la

acusacion.

Ahora bien, si el Ministerio Pablico estima que no existe fundamento para promover el
Jjuicio pablico del imputado, solicitard al juez el sobreseimiento o la clausura provisional,
acompafiando las actuaciones y los medios probatorios que lo justifiquen. El Juez,
pueden rechazar 1a solicitud luego de examinados las actuaciones y ordenar por medio de

resolucién al Ministerio Piblico que se plantee la acusacién correspondiente.

Se archivardn las actuaciones cuando no se hubiere individualizado al imputado o
cuando se haya declarado su rebeldia, esto sin perjuicio de continuar el procedimiento en
contra de los dem4s imputados, si los hubiere.

En mi opinién, el procedimiento preparatorio termina en forma normal, cuando el
Ministerio Pitblico, requiere por escrito al juez que controla la investigacién, la apertura

del juicio y formula la acusacién sobre el hecho concreto.
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4.2. Procedimiento Intermedio:

Podriamos decir concretamente, a manera de introduccién, que el procedimiento
intermedio se inicia con la peticién de apertura del juicio penal formulada por el

Ministerio Pablico al juez de primera instancia que controla la investigacién.

El procedimiento intermedio segin nuestro Cédigo Procesal Penal vigente, se
caracteriza porque el juez de Primera Instancia Penal, califica la decisién del Ministerio
Piblico de acusar formalmente al imputado. El juez ordenard la notificacién del requeri
miento del Ministerio Pablico al acusado y alas demés partes. Dentro del plazo de seis
dias de notificado, el acusado y su defensor podran; sefialar vicios de la acusacién,

plantear las excepciones, formular objeciones contra el requerimiento del Ministerio
Pablico.

Por su parte el querellante dentro del mismo plazo de seis dias previsto en el Cédigo, y
el que sin éxito lo haya logrado podra: adherirse a la acusacién del Ministerio Pablico;
asimismo, sefialar vicios de la acusacién, objetar la acusacién, el pedido de requerimiento

o clausura, requerir que el juez practique los medios de investigacién omitidos.

Sigue preceptuado muestro proceso penal, que finalizado el plazo de seis dias, el Juez
ordenard practicar los medios de investigacion i)ertinenetes y Gtiles que fieron ofrecidos;
asimismo, ordenard practicar toda la operacién pericial y acto de instruccién pertinentes.

‘ Una vez cumplidos los actos preparatorios, el juez fijard audiencii puablica en el cual se
recibirdn los medios de investigacién recabados y se dard oportunidad a las partes para

que comparezcan a la misma, para hacer valer sus pretensiones.
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Posteriormente, el juez procederd a resolver sobre las objeciones presentadas: a) Si
constan vicios en la acusacién los designard y ordenard al Ministerio Piblico su
correccién, para que los modifique o lo formule mievamente, y b) Resolverd las
solicitudes de constitucién del querellante o de las partes civiles, de las excepciones u
oposiciones planteadas. Seguidamente, el juez dictard el auto de apertura del juicio, el

sobressimiento, la clausura o archivo del procedimiento.

Si el juez dicta el auto de apertura del juicio, citard a quienes se les haya otorgado
participacién definitiva en el procedimiento, sus defensores y el Ministerio Piblico, a
efecto de que dentro de un plazo comtn de diez dfas comparezcan a juicio ante el tribunal
de sentencia designado para que constitoyan lugar para recibir notificacionesy ofrezcan
pruebas. Dicho plazo se ampliar por cinco dfas més si el juicio se realizare en lugar
distinto al del procedimiento intermedio.

En mi opinién y de acuerdo al Cédigo Procesal Penal, el procedimiento intermedio
concluye con el auto de apertura del juicio que dicta el juez competente. Luego de
practicadas las notificaciones, se remitirdn las actuaciones, la documentacién y objetos
secuestrados a la sede del tribunal de Sentencia correspondients, poniendo a su

disposicién a los acusados.
4.3. Juido Oral Penal:

El Juicio Oral, es la fase principal del proceso penal guatemalteco, porque es alti donde
se resuelve el conflicto social, a través de una sentencia impuesta al responsable del hecho
delictivo. Esta fase, por se la parte mas innovadora del procese penal guatemalteco, y por
constituir la base de nuestro trabajo de tesis, le dedicaremos un capitulo completo. Sin
embargo, por ser una fase del procedimiento comfin que estamos analizando, lo

estudiaremos en términos muy generales en este apartado.
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El proceso penal vigente, establece que recibidos los autos el Tribunal de sentencia dard

audiencia a las partes por seis dias para que interpongan las recusaciones y excepciones.

Resuelto los incidentes, si los hubiere, 1as partes ofrecerdn en un plazo de ocho dfas las
_ pruebas pertinentes, tales como la lista de testigos, peritos e interpretes y sefialarén los
hechos acerca de los cuales serdn examinados durante el debate.

Nuestro Juicio Oral penal, se desarrolla mediante audiencias consecutivas que fueren
necesarias hasta su conclusién. Se podrd suspender por un plazo maximo de diez dias,

sélo en los casos que la ley establece.

-Todas las actuaciones durante el debate serd oral; esto implica que, en esa forma se pro
ducirdn las declaraciones del acusado, de los 6rganos de prueba y las intervenciones de
_ todas las personas que participan en $l. Asimismo, las resoluciones del tribunal se
dictardn verbalmente, quedando notificados todos por su emisién, pero constardn en el acta
del debate.

Durante el juicio oral penal, el presidente del tribunal dirigira el debate, hara la apertura
del debate, recibird las -declaraciones del acusado, escuchara el interrogatorio del
Ministerio Pablico, el querellante y defensores que le formulen al acusado. E! tribunal,
después de la declaracién del acusado, procederd a recibir las pruebas en el orden que
establece el Cédigo Procesal Penal. Terminada la recepcién de las pruebas, el presidente
concederd lé,palabra al Ministerio Piblico, al querellante, al actor civil, a los defensores

del acusado para que emitan sus conclusiones.

Después de clausurado el debate, el tribunal pasara a deliberar en sesién secreta El
tribunal apreciard la prueba segiin las reglas de la sana critica razonada y resolvers sobre

1a absolucién o 1a condena.
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Las resoluciones judiciales, serdn recurribles sélo por los medios y en los casos
expresamente establecidos en la ley. Dentro de los medios de impugnacién que admite el
proceso penal guatemalteco, estdn: Reposicién, Apelacién, de Queja, Apelacién
Especial, Casacién y Revisién. Tales recursos, ya fueron estudiados en otro apartado de
este frabajo.

4.4. Ejecucion Penak:

Esta es la Gltima fase del procedimiento comfin y que responde al cumplimiento de la
norma constitucional, que sefiala que los tribunales de justicia tienen la obligacién de
promover la ejecucién de lo juzgado.

La ejecucién de la sentencia corresponde a los juzgados de Ejecucién, quienes utilizando
los mecanismos adecuados, efectian el debido cumplimiento de los fallos condenatorios,
dictados por los tribunales de sentencia

El condenado podré ejercer, durante la ejecucién de la pena, todos los derechos y las
facultades que las leyes penales, penitenciarias y los reglamentos le otorgan, planteando

ante el juez de ejecucion todas las observaciones que estime convenientes.

Las condenas penales, ser4n ejecutadas hasta que las sentencias se encuentren firmes. El
Juez de ejecucién revisard el cémputo practicando en la sentencia, con abono de la prisién

sufrida desde la detenci6n, y determinaré con exactitud la fecha en que finaliza la condena.

El juez de ejecucifn, resolverd los incidentes relativos a la ejecucién y extincién de la
pena, asimismo, resolver4 la libertad anticipada, la libertad condicional y otros beneficios
del condenado. Cuando el juez de ejecucién advierta que deba quedar sin efecto o ser
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CAPITULO TERCERO

EL JUICIO ORAL PENAL

Sumario: 1. Introduccién. 2. Concepto. 3. Caracteristicas. 4. El Debate. 5. Importancia
del Juicio Oral. 6. Limitaciones. 7. Funciones Sociales. 7.1. Funcién de Prevencién 7.2.
Funcién de Control o Fiscalizadora. 7.3. Funcién de Garantia.

1. INTRODUCCION:

En relacién a las instituciones juridicas que establece el proceso penal guatemalteco
vigente, la mas importante e innovadora es el Juicio Oral, por cuanto que en éste se
resuelve el conflicto penal. Consiste en un debate el cual se desarrolla en forma oral,

pablica, contradictoria y donde prevalecen los principios de inmediacién y concentracién.

Al analizar el Juicio Oral Penal, se logra determinar que este tipo de Juicio obliga a una
constante inmediacién entre las partes y el juez, asimismo, obliga a que el tribunal de
sentencia, dicte su fallo de manera responsable y reflexiva, de cara al pueblo y se evitan
arbitrariedades. Se conocen los medios probatorios expresados de viva voz ante el .
tribunal, quien al final habr4 de dictar su fallo,

La publicidad del Juicio Oral Penal, pretende devolver la confianza y credibilidad en la
correcta y transparente aplicacién de la ley penal y la vigencia dela misma. Al respecto
expresa el connotado tratadista Couture (46), “En el Juicio Oral Penal, el pueblo pasa a

ser el Juez de los Jueces.”

46. Couture, Eduardo. Fundamentos del Derecho Procesal  pag. 87
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Con la oralidad del Juicio Penal, no se trata de que los titulares del tribunal de sentencia
busquen la simpatia o el refrendo de la poblacién, pues en no pocas ocasiones deberin
resolver en contra de la emotividad social. Lo que se busca con el Juicio Oral Penal, es
lograr que las decisiones judiciales sean a viva voz , explicitas y dar respuesta a los
temores, expectativas y necesidad de Justicia de la poblacién; con lo que la ley penal,
pasar4 a ser un factor esencial de la convivencia social y un medio de dar a conocer a los

ciudadanos la eficacia y sentido del derecho penal.

Considero que el Juicio Oral Penal, constituye una de las mejores instituciones que
establece el proceso penal vigente; por cuanto permite acelerar el procedimiento penal, ya
que en una sola o en pocas audiencias ha de recibir oral y pablicamente un conjunto de
actos procesales. El Juicio Oral; responde a un deber del Estado de garantizar a los
habitantes de la Repiblica de una ;Sronta y efectiva Justicia en los casos delictivos de

mayor trascendencia social.
2. CONCEPTIO:

Para conceptualizar el Juicio Oral Penal, es necesario referirse inicialmente al principio
de Oralidad. La palabra expresa con mayor fidelidad, vigor y acierto los sentimientos y
planteamientos de las partes con relacién a los hechos que motivan el proceso penal. La
Oralidad, significa , dice Binder (47), “Fundamentalmente un medio de comunicacién: La
utilizacién de la palabra hablada, no escrita, como medio de comunicacién entre las partes

y el juez, como un medio de expresion de los diferentes 6rganos de prueba.”

El principio de oralidad del que habla nuestro cédigo penal, cobra mayor importancia en
el debate, debido a que la experiencia ha demostrade que la escritura provoca que los

jueces juzguen escritos y actuaciones documentadas que no reflejan la realidad.

47. Binder, Alberto. Introduccién al Derecho Procesal Penal. pag. 72
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El Juicio Oral Penal, implica la presencia del principio de publicidad, asi como los
principios de inmediacidn y concentracién; sin los cuales perderfa toda eficacia, esta fase

plenay principal del procedimiento comin que establece nuestro proceso penal vigente.

En relacién al concepto de Juicio Oral Penal, Ossorio, Manuel (48), indica que Juicio
Oral es : “aquel que se sustancia en sus partes principales de viva voz y ante Juez o
tribunal competente que entiende y conoce el litigio”, continua expresando que “en el
Juicio Oral, las pruebas y los alegatos de las partes se efectiian ante el juzgador en forma
Oral.”

Binder B. (49), apunta que el Juicio Oral, “es la etapa principal del proceso penal
porque es allf donde se resuelve en forma oral el conflicto social que subyace y da origen

al proceso penal.”

Por su parte, Albefio O., Gladis(50), expresa que Juicio Oral Penal, “Es considerado
como aquel Juicio que se sustancia en sus partes principales de viva voz y ante Juez
competente. Debe estar inspirado principalmente en los principios de inmediacién y

publicidad, siendo la oralidad el mecanismo esencial para la inmediacién.”

Analizando a los autores citados respecto al concepto del Juicio Oral Penal, podemos
concluir diciendo que el Juicio Oral, es la fase principal del proceso penal, que se
caracteriza porque en una sola audiencia las partes de viva voz y pablicamente presentan

sus pruebas ante tribunal competente, quien dictar4 su sentencia en forma oral.

48. Ossorio, Manuel. Diccionario Ciencias Jurfdicas, Politicas y Sociales.
49. BinderB., Alberto. Op. Cit pag 44
50. Albefio O., Gladis. Derecho Procesal Penal. pag. 111
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3. CARACTERISTICAS:

El Juicio Oral Penal, segin varios tratadistas en materia penal, presenta como
principales caracteristicas que es democratico, predomina !a palabra hablada, es

ptibHco y uiiliza la inmediacién y la concentracién.

Las caracteristicas del Juicio Oral guatemalteco, las resume Albefio, Gladis (51), de la

siguiente forma:

“A) Es Democrético, ya que el mismo comprende Garantias Constitucionales y de
Derecho Humanos, permitiendo asf la inspiracién méxima del Derecho, que es mantener
inc6lume 1a Majestad de la Justicia y la Equidad, como fin supremo del BIEN COMUN.

B) Predomina la palabra como expresidn, tal como su nombre lo indica, el medio de
expresidn es la palabra hablada en el desarrollo del debate, reflejando con ello la
exactitud de la palabra que recibe el tribunal de viva voz de quien o quienes la prestan,

siendo la oralidad esencial para la inmediacién.

C) Es pablico, decimos que la publicidad es ofra de las caracteristicas del Juicio Oral,
que constituye una de las garantias judiciales bdsicas previstas en la Convencién

Americana de los Derechos Humanos. ‘“Pacto de San José.”

D) Predomina la inmediacién como principio fundamental, ya que el juez, para dictar un
fallo, debe basarse en los actos del debate y en la prueba que ha recibido de viva voz
tomando en cuenta todos los factores que ha observado en la recepcién de la prueba. A

través de la inmediacién, el juez estd en contacto directo con las partes.”

51. Albefio O. Gladis, Op. Cit. pag 111 y 112
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Nosotros adicionamos otra caracteristica del Juicio Oral guatemalteco, que aunque no
aparece como principio en el Cédigo Procesal Penal, si se aplica, nos referimos a la
concentracion.

E) La concentracién como principio findamental del Juicio Oral, pues todos los medios
de prueba han de rendirse en una sola audiencia, en forma oral y pablicamente ante el
Tribunal de Sentencia, quien al final dictar su fallo.

Esta caracteristica la consideramos findamental, porque permite que las pruebas
ingresan al proceso del modo CONCENTRADO Y EN EL MENOR TIEMPO POSIBLE.
Las declaraciones de las partes y todos los medios de prueba son reunidos en una misma
oportunidad, por lo que quienes participan en la audiencia piblica, puedan conocer,

apreciar y controlar de mejor manera el hecho delictivo que motiva el proceso.

Barrientos Pellecer, (52) al referirse al principio de concentracién expresa: ‘“Para que
las declaraciones y réplicas de acusacién y defensa no sean descontextualizadas y facilitar
su compresion y percepcidén por el tribunal, todos esos actos han de realizarse en una
misma audiencia, con marcas de interrupcién y suspencién limitadas, lo que permite al
juzgador una vision CONCENTRADA capaz de propiciar elementos para razonar y fundar

su decisi6n.”

Estas razones nos llevan a incluir: Que el principio de concentracién, constituye una
caracteristica importante del Juicio Oral Penal. Sin embargo, debo de aclarar que el
Cédigo Procesal Penal, Decreto Namero 51-92 del Congreso de la Repiiblica, no tomé en
cuenta el Principio de Concentracién en el Debate; por el contrario, toma en consideracién
¢l principio de continuidad, al establecer en el articulo 360, que el debate continuara

durante todas las audiencias consecutivas que fueren necesarias hasta la conclusion del

mistno.

52. Barrientos Pellecer, César. Op. Cit. pag 116
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4. EL DEBATE:

Dentro del Juicio Oral, el debate es de suma importancia por cuanto constituye el
momento culminante del proceso, en el cual las partes entran en contradiccién frente al
Tribunal competente. El contenido del proceso se manifiesta en toda su plenitud, se
presentan y se reciben las pruebas en forma oral y pablica, donde el principio de

concentracién cobra relevancia.

En términos generales, para De Pina Vara, (53) debate es “La discusién o controversia
entre dos o mds personas, generalmente, en asamblea, junta, parlamento, sala judicial, etc.
sobre cuestién propia de su competencia con el objeto de llegar a una solucién sobre ella

por votacién.”

En relacion al Debate, Binder B. , Alberto, (54) dice: “El Juicio propiamente dicho
ocurre en la fase del debate, el que se desarrolla de manera continua y secuencial en una-

sola audiencia que no podr interrumpirse sino excepcionalmente.”

Nuestro Cédigo Procesal Penal, establece que el debate se realizard con la presencia
ininterrumpida de los jueces !lamados a dictar sentencia, del Ministerio Publico, del
acusado, de su defensor y de las demds partes. Y agrega que el debate serd oral y
publico.

El debate se desarrolla, impulsado por los principios de oralidad, publicidad,
inmediacién, concentracién y contradiccién.  El debate es el momento principal del

Proceso Penal, propio de un sistema acusatorio. Con el debate se instaura en Guatemala,

53. De Pina Vara, Rafael. Diccionario de Derecho. pag. 204
54. Binder B., Alberto. Op. Cit. pag 60
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la positividad del juicio Oral y con ello una nueva forma de administrar Justicia Penal en
nuestro pafs. ' '

En la doctrina del Proceso Penal moderno, se destacan tres aspectos principales del
debate, 1a preparacién, desarrollo y conclusion. Tales momentos del debate son

adoptados por nuestro sistema procesal penal vigente.

La Preparacion del Debate: Inicia con la primera audiencia que se confiere a las
partes por seis dias para que se presente todas las objeciones sobre lo actuado, asf como
las recusaciones si la hubiere. Continua, con el ofrecimiento de las pruebas en el plazo de
ocho dias y finaliza con el sefialamiento del lugar, dia y hora para el inicio del desarrollo
del debate. ' |

ElDesarrollo del Debate: En el desarrollo del debate, se destacan los siguientes actos:
La apertura del mismo. Presencia del tribunal de sentencia, del Ministerio Phblico, del
acusado y su defensor, de las demas partes que hubieren sido admitidos, y de los ‘testigos y
peritos. Se resuelven cuestiones incidentales. Seguidamente declararé el acusad’é.‘. El
- Mimsterio Publico, el querellante, el defensor, las partes civiles y el tribunal en su orden
podran interrogar al acusado. Se recibirs la prueba de peritaje; la prueba testimonial,
recepcién de prueba documental y la recepcién de nuevas pruebas si las hubiere.
Todo el desarrollo del debate serd oral y pﬂblico. )

Conclusion del Debate: El debate concluye con la discusi6n final y clausura del mismo,
lo cual se lleva a cabo, cuando el Ministerio Péiblico, el querellante, el actor civil, el
defensor del acusado y los abogados del tercero civilmente demiandado, emiten sus
conclusiones, lueg;.) de haber finalizado la recepci6n de los medios de pr;leba. Al acusédo.-
se le concede la palabra en caso de que éste desee manifestar algo més. El p'residenté del -
Tribunal, cerrard el debate y dard por concluido el desarrollo del mismo. - El tr,ibunal.se'
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retirard de la sala para deliberar en forma secreta y luego dictard la sentencia

correspondiente.

Nosotros estamos de acuerdo con los procesalistas penales, que el debate, es el
momento principal del proceso penal, por cuanto se desarrolla en forma oral y phiblica.
Asimismo, el debate es el medio para destacar la importancia del Juicio Oral, que aplica

niiestro proceso penal.
5. IMPORTANCIA DEL JUICIO ORAL PENAL:

Al referimos a la importancia que reviste el Juicio Oral Penal, debemos destacar en
primer lugar que el juicio oral, constituye la fase principal del procedimiento com(n que
establece nuestro proceso penal vigente; porque es alli donde se resuelve el conflicto
delictivo y finalmente se dicta la sentencia correspondiente, todos estos actos se realizan
en forma oral y piblicamente para que la sociedad pueda observar la vigencia de la ley

penal.

Debtdo a la importancia del juicio oral, es que en todos los delitos de mayor
transcendencia social, el sistema procesal penal en su conjunto gira alrededor de la idea

de la preparacién y organizacién del Juicio Oral.

Para destacar la importancia del juicio Oral, Binder, Alberto, (55) ha indicado que:
“El Juicio Oral, es la etapa mas importante del proceso penal, porque a través de éste se
resuelve el conflicto social que da origen al proceso concreto. Sin embargo, el juicio oral
es el tema mas discutido en el Derecho Procesal Penal; pero la mayoria de las
legislaciones del mundo lo han adoptado porque se ajusta a las necesidades de los paises

democriticos... Aquellos paises que estdn inmersos en el sistema escrito no suelen

55. Binder B, Alberto. Op. Cit pag 45
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comprender la importancia de la Oralidad y Publicidad del Juicio Oral, precisamente

porque los juicios escritos no tiene esa caracteristica.”

Por su parte y refiriéndose a la importancia del Juicio Oral, Albefio O., Gladis, (56)
expresa: “El juicio oral, en materia Procesal Penal, representa una forma esencial para la
recta administracién de justicia.. Se constituye en una garantia de los Derechos
Humanos, permitiendo as{ la inspiracién mdxima del Derecho, que es mantener incélume

la Magestad de 1a Justicia y La Equidad, como fin supremo del Bien Comiin.”

La importancia del Juicio Oral en materia penal, deriva porque esta fase se constituye en
el Gnico medio y modo de darle verdadera positividad a la justicia penal que preceptua la
Constitucién Politica de nuestra Repiiblica. Su importancia radica también, porque
posibilita que 1a sociedad controle 1a administracién de justicia, asimismo, permite que el
pueblo pueda asistir a Juicio Oral y pueda enterarse de la forma como se aplica la ley

penal.

El Juicio Oral, se convierte en la etapa importante del proceso penal guatemalteco,
porque cumple con los postulados estipulados en la Constitucién Politica de la Repiiblica
al responder a los principios de presuncién de Inocencia, Publicidad del proceso;
principio de Defensa y Dedibo Proceso y el principio de legalidad, entre otros.

En la doctrina procesal penal, también se destaca la importancia del Juicio Oral, todos
coinciden en que se constituyen en una de las garantias bésicas establecidas en los pactos

internacionales sobre Derechos Humanos.

Barrientos Pellecer , (57) afirma que el Juicio Oral Penal es importante porque: “En el
presente siglo, las naciones avanzadas han adoptado, en su mayoria, el procedimiento Oral

56. Albefio O., Gladis. Op. Cit. pag 111 y 112 ~
57. Barrientos Pellecer, César. Op. Cit. pag 33 y 34
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y piblico, porque confiere a las partes el impulso procesal; permite al juzgador
relacionarse directamente con el imputado y recibir personalmente los alegatos, asf como
participar en la produccién de las pruebas mediante audiencias piblicas y concentradas.
Todo lo cual acelera el procedimiento que se efectia en presencia del pablico. Asi
mismo, posibilita al tribunal de sentencia una visién concreta, imparcial, objetiva y directa
del hecho que se juzge y el conocimiento de las caracteristicas personales del acusado y

del contexto en que actu6, asi como de las argumentaciones formuladas por las partes.”

Antes y después de que entrard en vigencia el Proceso Penal guatemalteco, muchos
Jjuristas nacionales argumentaban que el juicio oral, respondia méas a las necesidades de
los gobiernos democraticos de las naciones mas avanzadas del mundo; pero la realidad a
demostrado lo contrario, ya que el Juicio Oral, segin la doctrina juridico-penal, se ajusta a
cualquier pais democratico.

Por nuestra parte, consideramos que la importancia de la implementaci6n del juicio oral
penal, parece ser un acierto juridico porque se ajusta a las necesidades imperantes en la
sociedad guatemalteca, toda vez, que a través de la publicidad de Juicio Oral el pueblo
guatemalteco, tiene la oportunidad de apreciar la administracién de la Justicia Penal. El
Juicio Oral, permite un mejor control sobre la correcta y transparente aplicacién de la ley

penal en los casos de mayor transcendencia social.

También pensamos que, poco a poco, los resultados positives del juicio oral, se harén
sentir y se llegard a l1a conclusién de que es el mejor medio para aplicar 1a ley penal, y que
el juicio oral se acomoda tanto a los paises desarrollados como a los que estdn en vias de
desarrollo. Consideramos también, que al implementarse el Juicio Oral en Guatemala, no
se adopt6 un sistema ajeno a las necesidades y caracteristicas del pafs. Por el confrario,
el juicio oral responde a la demanda nacional de la pronta, efectiva y honesta
administracién de Justicia Penal.
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6. LIMITACIONES:

La oralidad hace més rédpida la fase del juicio, las declaraciones del acusado, testigos y
de las demds partes no deben de leerse en el debate, es necesario la presencia de éstos,

quienes deber4n declarar verbalmente en presencia de quienes participan en el proceso.

La exposicion verbal permite valorar mejor las declaraciones testimoniales, apreciar los
dictdmenes periciales con sentido cientifico, y en general conocer los aspectos subjetivos
de las partes, lo que no es posible detectar en los escritos judiciales. Por su parte, el
acusado y acusador ven lo que ocurre, escuchan lo que se expone y pueden manifestarse al
respecto por si 0 a través de sus abogados; la oralidad implica también la publicidad de

los actos judiciales.

Sin embargo, la publicidad del debate puede limitarse total o parcialmente cuando la
misma pueda afectar directamente el pudor, la vida o la integridad fisica de alguna de las
partes o de la personas citadas para participar en el juicio oral, se limitard también,
cuando lesiones gravemente el orden pablico o la seguridad del Estado, o peligre un
secreto oficial, particular, comercial o industrial. Ademds, se limitard cuando se examine
o declare un menor de edad, esta limitaciones del Juicio Oral las considera nuestro

proceso penal.

Estas limitaciones del juicio oral, obedece a la necesidad de proteger a las personas;
especialmente en aquellos casos en que las personas claves en un proceso penal corren el
riesgo de ser eliminadas fisicamente. Por suerte con las reformas al Cédigo Procesal
Penal, (articulo 217) se admite que los testigos claves sean examinados en su domicilio o

en el lugar donde se encuentren; parano arriesgar la vida del testigo.

Estas limitaciones son excepcionales y bien justificadas, y no como sucedia en el sistema
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inquisitivo donde imperaba una limitacién total al Juicio. Asf lo afirma Barrientos
Pellecer, (58) “En el sistema inquisitivo era tan grande la limitacién al Juicio y al resto
de las actuaciones, que el mismo impufado desconocfa actuaciones procesales que le

afectaban y a las que se les daba valor probatorio, sin que pudiera opinar o defenderse.”

La publicidad del Juicio Oral, es uno de los principios que mayor efectividad tiene para
evitar la arbitrariedad, las componendas y actitudes inmorales en la administracién de
Justicia Penal; sin embargo, como lo vimos, nuestro sistema procesal penal establece
ciertas limitaciones a la publicidad del Juicio Oral; considero que tales limitaciones bien
Jjustificadas, son necesarias para garantizar 1a vida, seguridad e integridad y pudor de las

personas.
7. FUNCIONES SOCIALES DEL JUICIO ORAL:

La administracién de Justicia Penal, se tiene. como la piedra angular para el
mantenimientos del Estado de Derecho, de modo que el orden juridico procesal penal se
debe ajustar 2 los principios y sistemas juridicos que sustenten ese Estado Democrético,
de tal forma, que el sistema procesal penal esté adaptado a la concepcién moderna de un
instrumento a través del cual se garantice el cumplimiento de la ley y los postulados
constitucionales.

El Juicio Oral Penal, implica un modo particular de insertar la Justicia en el medio
social. Supone, el medio de informacién de la comisién de delitos y la imposicién de una
sancié6n al responsable de un hecho ilicito. Por esarazén, Carrarg, citado por Binder (59),
insistia en que: ““Si el Juicio es secreto y la poblacién no tiene posibilidad de percibirlo
objetivamente por cualquier medio como algo “justo”, no interesa demasiado la

sentencia.”

58. Barrientos Pellecer, César. Op. Cit. pag 121
59. Binder B. Alberto. Op. Cit pag 52
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Destacando la importancia secial que tiene el Juicio Oral, Barrientos Pellecer, (60) nos
indica que el juicio oral penal, “busca dar autenticidad a la funcién Judicial, y es el medio
para propiciar en quienes operan la justicia: Capacidad, responsabilidad, conocimientos
de la ley y equidad, pero sobre todo, conciencia de la importancia del servicio social que
cumple la administracién de Justicia”

La mayoria de tratadistas en materia penal, cuando se refieren a la Funcién Social del
Juicio Oral, indican que 1a funcién social debe entenderse como la esencia del juicio oral,
porque éste en Gltima instancia se convierte en el instrumento que puede devolver la
confianza y credibilidad en la ley. Es el medio que indica a la sociedad, que el Estado, a

través de sus érganos jurisdiccionales son los Gnicos facultados para administrar Justicia.

En relac‘i()n a la Funcién Social del Juicio Oral, expresa Binder, Alberto (61), “ que la
publicidad del Juicio Oral no significa simplemente dictar una SENTENCIA a puertas
abiertas, SINO BUSCA CUMPLIR CON UNA FUNCION SOCIAL, es el medio que
permite proyectar la autenticidad de la administracién de Justicia.”

La doctrina del Derecho Procesal Penal, hablando de las Funciones Sociales del juicio
oral, refiere algunas Funciones Sociales basicas para la convivencias social. Asf por
ejemplo Binder , (62) seiiala tres funciones Sociales que genera el Juicio Oral Penal: La
Funcion Preventiva, La Funcién Controladora o Fiscalizadora y La Funcién
Garantizadora . '

A continuaci6n entraremos a estudiar las citadas Funciones Sociales que genera el Juicio
Oral Penal, ya que este terna constituye uno de los fines que persigue nuestra investigacién
Con la salvedad, que en este apartado analizaremos las Funciones Sociales del Juicio Oral

60. Barrientos Pellecer, César. Op. Cit. pag 17
61. Binder B. Alberto. Op. Cit. pag. 57
62. Binder B. Alberto. Op. Cit pag 50
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que refiere la doctrina, en el cuarto capitulo analizaremos las Funciones Sociales que
pretende generar el juicio oral guatemalteco, tomando en consideracién lo que establece la
Constitucién y el Cédigo Procesal Penal.

7.1. LA FUNCION DE PREVENCION:

La publicidad del Juicio Oral, se relaciona en primer lugar, con una de las finciones
propias de la Justicia penal; la transmisién de un mensaje a la sociedad respecto de la

vigencia de la ley y la prevenci6n en la comisién de delitos.

El Juicio Oral Penal y Pliblico, implica un modo especial de insertar en la sociedad la
Jjusticia penal. Constituye un medio a través del cual se transmite mensajes sociales acerca
de la efectividad de la norma penal y de valores que fundamentan la convivencia social.

La doctrina juridico-procesal penal, establece que dentro de las finciones sociales que
genera el juicio oral, se encuentra la Funcién Preventiva, asi lo expresa Binder B. (62),
“una de las funciones sociales del juicio oral es la Prevencién General, la que se relaciona
con una de las finalidades de la pena que es la Prevencién General. Por ella se entiende

la produccién de efectos sociales a través de la sancién.”

Este mensaje de prevencion a la sociedad, se relaciona con la teoria de la prevencién
general de la pena, como lo vimos anteriormente; de donde resulta necesario analizar muy

" someramente la Teoria de la Prevencién General de la pena

Tradicionalmente el Derecho Penal, ha tenido como fin el mantenimiento del orden
Jjuridicamente establecido y Ia restauracién del mismo a través de la imposicién y la

ejecucién de la pena, cuando ese orden es afectado por la comision de un delito. Sin

62. Binder B. Alberto. Op. Cit. pag. 50
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embargo, modernamente el Derecho Penal, persigue también un fin preventive y
rehabilitador.

Al referimos a una de la finalidades que persigue 12 pena, la doctrina penal nos refiere
que existe una Prevenci6n Especial o Individual y una Prevencion G ¢neral; ésta tiltima es
la que nos interesa, pues en Gltima instancia el Juicio Oral, se convierte en un mensaje 2
1a sociedad y nuestro trabajo de tesis va dirigido a determinar las fiinciones sociales del

juicio oral y la insercién de la mismas en la sociedad guatemalteca.

Segiin De Leén Velasco, Anibal y José Francisco Mata Vela,(63) la Teorfa de la
Prevencién General: “sostiene que la pena debe conllevar una intimidacién no sélo de tipo
pe;sonal sino de tipo general a todos los ciudadanos, actuando como advertencia, de lo
que les puede suceder si se atreven a cometer un delito, es decir, que el fin de la pena para
esta teoria no es la retribucién, ni 1a correccién del delincuente, SINO RADICA EN SUS
EFECTOS INTIMIDATORIOS PARA TODOS LOS HOMBRES sobre las consecuencias

perniciosas de su conducta antijuridica..”

Por su parte Binder B., Alberto,(64) refiriéndose a la importancia de 1a Funcién Social
de Prevencién del Juicio Oral Penal, e@resm “Una de las finalidades de la pena es la
“Prevencién General”. Por ella se entiende 1a produccién de efectos sociales a través
del Castigo. Estos efectos sociales se pueden producir infundiendo miedo o intimidando a
las personas para que no realicen las conductas prohibidas o realicen las mandadas; otro
modo de producir esos efectos sociales consisten en la afirmacién pblica de la vigencia
de la ley y ciertos valores que esa sociedad acepta como bésicas asegurando, de este
modo, que las personas seguirdn prestando su consenso para autolimitarse segin esos

valores.”

63. De Leén Velasco, Anibal y José Francisco Mata Vela . Curso De Derecho Penal
Guatemalteco. pag 246.

64. Binder B., Alberto. Op. Cit. pag 50y 51
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No vamos a profindizar aqui los findamentos de los fines especificos de la pena, pues no
es nuestro propésito. Sin embargo, para analizar la Funcién Social de Prevencién que
genera el Juicio Oral Penal, fue necesario recordar y fijar la atencién sobre uno de los
fines de 1a pena que se refiere a la prevencién general. Partiendo de este fin de !a pena,
como dice Binder, podemos comprender la importancia del Juicio Oral Penal y de la

Funcién de Prevencién que genera el mismo.

Generalmente, no todas las normas penales son efectivamente conocidas por los
ciudadanos. A ello hay que agregar, que si la poblacién es sometida a un sistema
inquisitivo donde las actuaciones judiciales y el juicio mismo es secreto, el
desconocimiento de la ley penal aumenta. Bajo un sistema inquisitivo, no es esperable que
los ciudadanos conozean la efectividad de la ley penal, aunque exista un Juicio y se dicte
sentencia; tampoco es de esperar que los ciudadanos, se dediquen a recorrer los pasillos
de los tribunales solicitando leer expedientes y enterarse de las pruebas y del fallo o
sentencia dictada por el Juez, o bien como dice Binder, (65) refiriéndose al sistema
inquisitivo: “Que la poblacién se presente a las audiencias de prueba-teoricamente
publicas- que no son sino sesiones de dictado entre un grupo de personas apifiadas en

»

torno a un escriforio...” En estas condiciones no se puede trasladar mensajes de
prevencion a la sociedad; por estas razones estamos convencidos de la importancia de la

Funcién de Prevencién que genera el Juicio Oral Penal.

La publicidad del Juicio Oral Penal, persigue desarrollar una funcién preventiva y hacer
positiva la ley penal. El Juicio Oral, se convierte en el mejor medio de prevencién en la
comisién de delitos en un Estado de Derecho. Por esa razén Carrara, citado por Binder,
insistia en que si el Juicio es secreto y la poblacién no tiene posibilidad de percibirlo

objetivamente no interesa demasiado la sentencia. (66)

65. Binder B., Alberto. Op. Cit. pag. 51
66. Binder B., Albertto. Op. Cit. pag 52
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La publicidad del Juicio Oral, significa que las decisiones de los Tribunales Penales son
transparentes, de cara al pueblo y que se ajusta al principio constitucional de la publicidad
de los actos de administracién de la Justicia. Esa publicidad en la aplicacién de la ley
penal, significa que la ley es vigente y que se aplica al responsable de un hecho ilicito y
con ello cumple con la Funcién hevenﬁa dirigida a la sociedad, con el propésito de

prevenir {a comisién de delitos.

Nosotros consideramos, que el Juicio Oral Penal, es un excelente medio o instrumento
legal que permite el conocimiento de la efectiva aplicacién de la ley penal. Asimismo,
consideramos que la publicidad del Juicio Oral Penal, puede generar la prevencién
genéréi en la comisién de los delitos. Esta fimcién de prevencién general, demuestra la
importancia y acierto en la implementacién del Juicio Oral.

7.2. FUNCION DE CONTROL O FISCALIZADORA:

Por lo general, el Juicio Oral en el sistema acusatorio, se ha traducido en la realizacién
de los juicios a puertas abiertas, es decir, que existe la posibilidad de que cualquier
persona pueda asistir al juicio y observar lo que allf sucede.

Pero la publicidd del Juicio Oral, no significa simplemente dictar una sentencia a puertas
abiertas, sino busca cumplir con una funcién social, asi lo expresa Binder, (67) “llevando
un mensajé a la sociedad y permitiendo que el pueblo pueda CONTROLAR O
FISCALIZAR la aplicacién de la ley penal.” . 'A

A través del Juicio Oral, el pueblo apreci;rsi directamente las pruebas de cargo y
descargo, y observard que el Tribunal en forma oral y piblicamente es quien dicta la
sentencia en base a las pruebas recibidas, permitiendo el control de la Justicia penal.

67. Binder B.,, Alberto. Op. Cit. pag..:SZ
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Refiriéndose a la fincién de Control, Albefio O., (68) indica que: “la publicidad en el
Juicio Oral, es el principio que asegura el CONTROL ciudadano sobre la justicia. Esta
funcién como caracteristica del Juicio, permite a los jueces dictar sus sentencias frente a
los ciudadanos, teniendo éstos una percepcién directa de como el Juez utiliza ese poder

que la misma sociedad le ha conferido.”

El Juicio Oral, és el momento culminante del proceso penal, en el cual en forma pablica
y oral, las partes entran en contacto directo con el Tribunal; es el momento en que el
contenido del proceso se manifiesta con toda su amplitud, se presentan y desarrollan las
pruebas y se dicta sentencia a la vista de la sociedad. El pueblo, con este tipo de Juicio,

tiene la oportunidad de apreciar y controlar la administracién de la Justicia.

Binder B.,(69) al referirse a la Funcién de Control, dice: “La publicidad del Juicio Oral,
se relaciona afin con ofra dimensién de gram importancia: contro! popuiar sobre la
administracion de Justicis. El poder penal es sumamente intenso y por lo tanto, debe ser
cuidadosamente limitado. Si la sociedad ha tomado la decisién de dotar a algunos
fincionarios (los jueces) del poder de enceirar a otros seres humanos en jaulas (las
carceles), ese poder no puede quedar librado a la arbitrariedad y 1a falta de control.”

Lo expresado por Binder, destaca la importancia del Juicio Oral y la necesidad de
controlar Iz administracién de Justicia; no se puede dejar que ese poder de aplicacién
de justicia penal se pueda administrar sin un control; la sociedad debe conocer si la ley
penal se aplica en su real dimensién y en forma imparcial y justa.

_ En los pafses que utilizan el sistema acusatorio, el inico medio por el cual la sociedad

puede controlar la aplicacién de la ley penal, es a fravés de 1a publicidad del Juicio Oral,

68. Albefio O., Gladis. Op. Cit. pag. 112
69. Binder B., Alberto. Op. Cit. pag 52
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la sociedad no puede controlar la Justicia, sino conoce la forma como se aplica el proceso

penal, y como actfian los tribunales de Justicia.

En la doctrina juridico-penal, se puntualiza que desafortunadamente afin las sociedades
mas avanzadas del mundo donde se utiliza el Juicio Oral, no se interesan por ejercer un
verdadero control sobre la administracién de Justicia; no todas las sociedades se inclinan
por estar atentas a la realizacién de los Juicios Orales. A este poco interés, hay que
agregar que los medios televisivos y de comunicacién escrita, sélo.le dan importancia a

algunos casos delictivos que a su juicio tienen trascendencia social.

La doctrina penal, recomienda que se debe de buscar politicas de control de la
administracién de justicia, que orienten la ley penal Asf lo apunta Binder, (70) “Sin
embargo, el creer que el principio d¢ CONTROL CIUDADANO SOBRE LA JUSTICIA,
se satisface solo con permitir que los ciudadanos puedan asistir a los Juicios Orales,
constituye una vision, en cierto modo superficial. En la modema sociedad de masas, es
muy probable que nadie tenga la iniciativa de controlar esos juicios y que todo el control
quede reducido a lo que 1a prensa est4 dispuesta a publicar, con una mayor o menor cuota
de “amarillismo”. Y este “traslado a la prensa” de las funciones sociales d¢ CONTROL

. ciudadano plantea dificultades, puesto que puede llegar a convertirse en un poderoso

medio de distorsién o manipulacién de la opinién social.”

~ Nosotros consideramos que es necesario establecer una politica de control de la
administracién de justicia, y aprovechar la fimcién social de control que genera el Juicio
Oral. Porque dejar en manos de los medios de comunicacién social el control de la
 aplicacién de la justicia, es bastante riesgoso y se presta para distorsionar y manipular la
. funcién social del Juicio Oral; por lo tanto, debe ser la sociedad la que controle la
administracién de Justicia Penal. k

'.70. Binder B., Alberto. Op. Cit. pag 53 .
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7.3. FUNCION DE GARANTIA:

Para vivir en una sociedad confiable, ordenada, pacifica y productiva, se necesita que el
Estado y las personas sometan su comportamiento a la ley, y que cuando ésta se inffinja,
sean los 6rganos jurisdiccionales quienes protejan y obliguen a reparar los bienes y

derechos amenazados o lesionados, mediante 1a aplicacién de 1as normas juridicas.

Ahora bien, no se trata inicamente de imponer una pena al imputado, sino también de no
sancionarlo més alld de lo que corresponda y en su caso, de proteger y absolver al
inocente. Todo sindicado penalmente, tiene derecho esenciales que deben respetarse, ya
que tiene derecho a defenderse en todo proceso que se le siga. El Juicio Oral, es el medio
ideal que permite que la sociedad se entere que en todo proceso penal, se permite la
defensa del enjuiciado, cumpliendo con un mandato Constitucional; esta funcién del Juicio
Oral, es lo que la doctrina le |lama funcién de garantia .

Enrelacién a la Funcién de garantfa que genera el Juicio Oral, Barrientos Pellecer,(71)
indica: “que el Juicio Oral Penal, se constituye en el instrumento de respeto y
reconocimiento de las garantias constitucionales en una sociedad. Es ademds, un limite al
poder coactivo del Estado, que obliga a preservar en todo momento un Juicio Jusfo,
realizado con las formas preestablecidas ante Tribunal competente, donde el procesado

debe ser ofdo y contar con defensa técnica.”

Por su parte Binder B.,(72) cuando se refiere a la Funcién de Garantia del Juicio Oral,
expresa: “El Juicio Oral, es pablico y ello significa que el imputado deberd defenderse de
la acusacién en un proceso abierto, que puede ser reconocido por cualquier ciudadano.

Asf como la publicidad del Juicio Oral, significa una garantia en la estructuracién del

71. Barrientos Pellecer, César. Op. Cit. pag. 80
72. Binder B, Alberto. Op. Cit. pag 33
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proceso penal. Por tal razén, un proceso correctamente estructurado tiene que garantizar,
también que la decisién de someter a Juicio al imputado no sea apresurada, superficial o
arbitraria” '

El Estado democritico, busca por medio de la publicidad del Juicio Oral, la correcta
aplicacion de la ley penal bajo un sistema de garantias frente al use de la fuerza estatal y
con ello proteger la libertad y dignidad de las personas. El Juicio Oral, busca proteger y
hacer efectivas las garantias que establece la Constitucién Poliﬁca de la Repiblica.

Refiriéndose a la Funcién de Garantfa del Juicio Oral, Albefio O.,(73) puntualiza: “El
Juicio Oral, es el mas expedito y humano para una pronta administracién de Justicia, que
comprende las garantias Constitucionales y derechos humanes, permitiendo con ello la
inspiracién maxima del Derecho, como es mantener inc6lume la majestad de la Justicia y

la equidad como fin supremo del Bien Comiin.”

Nosotros consideramos que la Funcién de Garantia, que genera el Juicio Oral, es de vital
importancia para e} desenvolvimiento normal de la vida nacional, porque permite la
recuperacién de la confianza en la ley penal. El Juicio Oral, es una verdadera ventana
abierta que posibilita apreciar la transpariencia en la aplicacién de la Justicia, respetando
en el proceso penal las garantias constitucionales.

Este capitulo, nos llev6 a estudiar inicialmente las caracteristicas mas importmtes. del
Juicio Oral Penal y sus limitaciones. Asimismo, nos permitié analizar doctrinalmente las
Funciones Sociales que genera el Juicio Oral, asi como 1a importancia de estas finciones
dentro de un Estado de Derecho. Estas Funciones Sociales que genera el Juicio Oral,
constituyen la base findamental de nuestro trabajo de tesis, de alli la necesidad de estudiar
el Juicio Oral Penal y sus principales caracteristicas. ’

73. Albeflo O., Gladis. Op. Cit. pag 112
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En el cuarto y altimo capftulo de muestro trabajo, se estudiard y analizard las Funciones
Sociales que genera el Juicio Oral Penal Guatemalteco, tomando como base lo que
establece la doctrina y lo que preceptua la Constitucién Politica de 1a Repablica, La Ley
de Organismo Judicial , el C6digo Procesal Penal Decreto Legislativo 51-92 y los tratados
de Derechos Humanos aprobados y ratificados por Guatemala (Pacto de San José).

También en el cuarto capitulo, se analizard la INSERCION DE LAS FUNCIONES
SOCIALES QUE GENERA EL JUICIO ORAL, en la sociedad de la ciudad capital de
Guatemala, y para el efecto se hard una encuesta y andlisis estadistico respectivamente.




CAPITULO CUARTO
FUNCIONES SOCIALES DEL JUICIO ORAL GUATEMALTECO

Sumarie: 1. Funciones Sociales del Juicio Oral Guatemalteco. 1.1. Funcién De
Prevencién 1.2. Funcién de Control o fiscalizadora 1.3. Funcién de Garantia 2.
Insercién de las Funciones Sociales del Juicio Oral en la Sociedad de 1a ciudad capital de
Guatemala.

1. FUNCIONES SOCIALES DEL JUICIO ORAL GUATEMALTECO

Al implementarse el Juicio Oral dentro del proceso penal vigente, Guatemala, deja atrds
la época de la administracién de la justicia penal inquisitiva; donde el Juicio se
caracterizaba por ser secreto para el piblico y en cierta medida semisecreta para las
partes, porque solo se juzgaba el expediente. Todas las actuaciones judiciales de cardcter
penal, se realizaban sin que la sociedad guatemalteca pudiera controlar o fiscalizar la
Justicia. No existia la posibilidad de asistir a Juicio Penal y enterarse personalmente de

las pruebas y las findamentaciones del fallo judicial.

Con la aplicaci6n del Juicio Oral, nuestro proceso penal, trata de responder al espiritu
republicano y dar cumplimiento a los principios preceptuados en la Constitucién Politica
de la Repiblica, y en los Convenios Internaciones sobre Derechos Humanos aprobados y
ratificados por Guatemala.

De acuerdo a la Constitucidn Politica, el Estado de Guatemala, es republicaxio y se
organiza para garantizar a los habitantes la vida, la libertad, la justicia, 1a seguridad, la
paz y el desarrotlo integral de lapersona. De donde se deduce que el Estado republicano

gira en torno a la libertad y al respecto a la ley; lo cual se logra a través de una correctay
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efectiva administracién de Justicia Con la implementacién def Juicio Oral, se pretende
lograr una pronta y efectiva aplicacién de la Ley penal; garantizando a los guatemaltecos la
libertad y la Justicia

Por mandato Constitucional, toda actuacién procesal penal debe ser pablica, asf lo
preceptua el articulo 30: “Publicidad de los actos administrativos. Todos los actos de la
administracién son piiblicos...” La positividad de este precepto legal se hace efectiva en
la fase del Juicio Oral Penal, donde el pueblo guatemalteco tiene la oportunidad de
observar directamente la substanciacién del debate, especialmente en el momento en que
el Tribunal de Sentencia recibe las pruebas de cargo y descargo, asf como cuando dicta su
fallo.

E! Juicio Oral, es la fase principal del procedimiento comitn que establece el Cédigo
Procesal Penal vigente, y con él se busca consolidar el Estado de Derecho y proteger el
proceso democratico de Guatemala. El Juicio Oral, a través de su publicidad pretende
transmitir un mensaje social al pueblo guatemalteco, sobre la vigencia de 1a ley penal.

En todo Juicio Oral, asi como el nuestro, estdn en juego cuestiones de transcendencia
juridica como la libertad o la vida del procesado, el derecho de la victima a una justa
reparacién de los dafios y perjuicios suffidos por el delito, asf como la restauracién de los
derechos y bienes juridicos tutelados que permi'ten la convivencia y la paz social para
todos los guatemaltecos.

De acuerdo con la doctrina juridico-penal, el Juicio Oral genera Funciones Sociales,
principalmente de cardcter preventivo, de control y de garantia; nuestro Juicio Oral
Penal persigue desarrollar esas finciones sociales en el pueblo guatemalteco, logrando

con ello satisfacer las necesidades de una pronta y efectiva justicia penal.
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Las funciones sociales las trata de alcanzar nuestro Juicio Oral, a través de la aplicapién
de los principios constitucionales de publicidad de los actos judiciales; el de defensa y B
debido proceso y el de inocencia Esto nos pone a la vanguardia de las paises que buscan’
dinamizar y evolucionar en materia juridica penal. o

Este capitulo persigue determinar en la posible, las Funciones Sociales de Prevencién,_ .
Control y Garantfa que genera el juicio oral guatemalteco, correlacionando lo que
establece la doctrina y lo que preceptua la Constitucién, el Cédigo Procesal Penal, La Ley
Organismo Judicial y el Convenio Internacional sobre Derechos Humanos o Pacto de San
José. Asimismo, este capitulo en su Gltimo punto se tratard de analizar la insercion de las
Funciones Sociales del Juicio Oral en la poblacién de 1a ciudad capital. i

1.1 FﬂNCION SOCIAL DE PREVENCION:

En Ia doctrina moderna sobre materia Procesal Penal, se afirma que el Juicio Oral Penal,
se convierte en un valioso instrumento que permite insertar la ley penal en la sociedad.
También indica la doctrina juridico-penal, que el juicio oral, transmite un mensaje a la
sociedad respecto a la ley y la prevencitn en 1a comision de delitos.

Para poder desarrollar-est4n funcién de PREVENCION, el juicio Oral se vale del
principio de imbllcldad. La doctrina nos refiere que la publicidad del Juicio Oral; es uno
de los principio de mayor efectividad y que tiende a,evitar arbitrariedades en la -
 administracion de Justicia Penal.

El Juicio Oral Penal, no podria cumplir con la funcién de prevencién geileral en la
comisién de delitos, si se desarrollard a puertas cerradas, en tal sentido el Juicio Oral
genera esta funcidn social si el debate es pfiblico.
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Nuestro Juicio Oral vigente, responde a las teorfas y recomendaciones que infiere la
doctrina juridico-penal, al establecer en el articulo 356 que el “Juicio Oral. Es publico.”

El Juicio Oral Penal vigente, responder a un mandato constitucional estipulado en el
articulo 30: “Publicidad de los actoé administrativos. Todos los actos de la
administracién son piiblicos. Los interesados tienen derecho a obtener, en cualquier
tiempo, informes, copias, reproducciones y certificaciones que soliciten y la exhibicién de

los expedientes que deseen consultar...”

Con la Publicidad del Juicio Oral Penal, también cobra positividad lo postulado por la
Ley del Organismo Judicial en el articulo 63: “Publicidad. Los actos y diligencia de los
Tribunales son ptblicos salvo los casos en que por mandato legal, por razones de moral, o

de seguridad pablica, deban mantenerse en forma reservada...”

Al cumplir con la publicidad del Juicio Oral, nuestro proceso penal, esta permitiendo a
al poblacién guatemalteca la posibilidad de asistir directamente al juicio y poder enterarse
de lo que alli sucede. Al realizarse el juicio oral frente al pueblo, se esta tratando no solo
de prevenir al condenado, sino se logra proyectar esta prevencién en la comisién de
delitos a toda la sociedad guatemalteca

A pesar que la PUBLICIDAD de las actuaciones judiciales ya estaban estipulados en la
Constitucién Politica de 1a Repiiblica y 1a Ley del Organismo Judicial, el JUICIO que
establecia el Cédigo Procesal Penal YA DEROGADO no consideraba la publicidad
porgque el sistema era inquisitivo (escrito, secreto y lento). No existia congruencia con el
principio de publicidad que estipula la Constitucién y la Ley de Organismo Judicial y el
sistema que practicaba el Cédigo Procesal Penal derogado.
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El Juicio penal dentro de un sistema inquisitivo, no puede generar una Funcién Social
de Prevencién, debido a la secretividad de los actos judiciales; asf lo expresa Barrientos
Pellecer, (74) “En el sistema inquisitivo derogado, las actuaciones judiciales penales
fueron realizadas sin la asistencia, participacién y conocimiento del pablico y de los
interesados. No existia posibilidad de asistir a juicio penal para observar lo que allf
ocurria, y enterarse personalmente de las razones de la determinacién judicial, lo anterior
porque “se administré Justicia sin juicio previo”. Continua expresando Barrientos”...
Incluso, el imputado desconocia actuaciones procesales que le afectaban y a las que se les

dio valor probatorio, sin que pudiera opinar o defenderse...”

Aun con las pocas limitaciones de la publicidad del Juicio Oral, que establece el
procedimiento comGn, éste en la mayoria de los casos penales de mayor trascendencia
social cumple con una fincién social esencial de llevar un mensaje de prevencién

general para la sociedad guatemalteca, logrando la prevencién en la comisién de delitos.

Nosotros consideramos que el juicio oral penal guatemalteco, cumple primeramente con
los principios y postulados constitucionales al hacer efectiva la publicidad de los actos
judiciales; asimismo, consideramos que a través de la publicidad del Juicio oral se
pretende generar una Funcién Social de prevencion general -en la- comisién de delitos.
Sin embargo, estamos conscientes que existen limitaciones para hacer efectiva la
publicidad del Juicio Oral. La primera limitante es la falta de recursos fisicos de la Sala
de Juicio, lo que no permite que buena parte de la poblacién pueda asistir al Juicio Oral.
La otra limitante es el poco interés de los medios telivisivos por transmitir directamente
los Juicios Orales. Debido a la necesidad de justicia que prevalece en la sociedad
guatemalteca, se deberia hacer el esfuerzo por transmitir los Juicio Orales, logrando con

ello la prevencién del delito.

74. Barrientos Pellecer, César. Op. Cit Pag. 221
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1.2. FUNCION DE CONTROL O FISCALIZADORA:

Es de suma importancia para el desenvolvimiento normal, progresivo y pacifico de la
vida nacional, la recuperaci6n de la confianza en la ley penal y en el cumplimiento de la
misma. Con la implementacién del Juicio Oral Penal, se busca dar respuesta a la pronta,
transparente y efectiva aplicacion de la ley penal, tan necesaria en un Estado dem6crativo

como el nuestro.

La publicidad del Juicio Oral Penal, permite que el pueblo de Guatemala, pueda asistir
al juicio penal y presenciar el desarrollo del debate y poder controlar o fiscalizar Ia
administracion de la ley penal. Esta funci6n social del Juicio Oral, constituye una de las

mejores bondades que genera para la sociedad guatemalteca.

Con la oralidad del Juicio Penal, se hace mds pronta la aplicacién de la Ley, esta
oralidad se hace efectiva en el debate que establece nuestro proceso penal. La escritura
permite aplazar el estudio o anélisis de un caso penal para ofra oportunidad. El Juicio
Oral a través de 12 inmediaci6n, permite y exige la presencia de los sujetos procesales y la
presencia del Tribunal; fos actos procesales se sustancia en presencia del pueblo quien
puede controlar la aplicacion de la Justicia penal. Esta fincién social del Juicio Oral,
constituye uno de las bondades que genera para la sociedad guatemalteca

El Juicio Oral, por medio de la inmediacién exige que las declaraciones de los testigos,
asf como las partes en el proceso, no deben leerse en el debate, éstos deberdn estar
presentes en el Juicio oral y declarar verbalmente en presencia del piiblico, quien podrd
controlar el desarrollo-del debate.
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El Cédigo Procesal Penal vigente, permite a través de la oralidad del Juicio, que el
Tribunal de Sentencia pueda valorar en mejor forma las pruebas ofrecidas. Este pﬁncipio
de oralidad lo estipula en el articulo 362: “Oralidad. El debate serd oral. En esa forma
se producirén las declaraciones del acusado, de los érganos de prueba y las intervenciones
de todas las personas que participan en él.  Las resoluciones del tribunal se dictard
verbalmente, quedando notificados todos por su emisién..” Esta disposicién legal, no
solo permite que el tribunal de sentencia pueda apreciar y valorar las pruebas a través de
la oralidad, sino permite que la poblacién o los que asistan al juicio puedan observar el
desarrollo de las pruebas y el fallo judicial; esta oralidad del Juicio, permite controlar o
fiscalizar 1a administracion de la jukti&a penal.

El juicio oral, que establece nuestro proceso penal posibilita que el acusado y el
acusador escuchen lo que se expone y puedan manifestarse al respecto por si o a través de
sus abogados, asf mismo, permite que buena parte de la poblacién se entere del desarrollo
del debate, y ven el momento en que se impone 1a condena al delincuente o la absolucién
del inocente. Todas estas ventajas que ofrece el juicio oral, posibilita que la sociedad
pueda controlar o fiscalizar la aplicacion de le ley p‘enal; este control en la
administracion de justicia, seghn la doctrina, permite la devolucién y credibilidad en la
vigencia de la ley.

Esta oportunidad que hoy tiene la poblaciéh de observar el Juicio Oral, no lo habfa
experimentado la sociedad guatemalteca, porque siempre permaneci6 sumergida en un
sistema inquisitivo, asf lo indica Barrientos Pellecer, (75) “En el sistema inquisitivo
derogado, las actuaciones judiciales penales fueron realizadas sin que la sociedad ni las
partes pudieran fiscalizar laA justicia o, si se quiere, sin la asistencia, xiaﬁicipacién y
conocimiento del piblico y de los interesados.”

Por su parte Albefio ,Oi'mdb, {76) Aexpresa: “La publicidad en el Juicio Oral, es el
principio que se asegura ¢l control ciudadano sobre 1a justicia . Esta fincién como

75. Barrientos Pellecer, César. Op. Cit. pag.64
76. Albefio O, Gladiz Op. Cit. pag 111
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caracteristica del juicio permite a los jueces dictar sus sentencias frente a los ciudadanos,
teniendo éstos una percepcién directa de como el juez utiliza ese poder que la misma
sociedad le ha conferido.”

A la sociedad guatemalteca, no se le puede privar el derecho que tiene de enterarse de
como se administra la justicia, ya que es el pueblo quien delega en el Organismo Judicial
la facultad de administrar la ley en todo el territorio nacional. Asf lo preceptua la
Constitucién Politica de la Reptblica en su articulo 152: “Poder Pablico. El poder
proviene del pueblo. Su ejercicio esta sujeto a las limitaciones sefialadas por esta
constitucién y la ley...” Asi mismo, el articulo 203 dice: Independencia del Organismo
judicial y protestad de juzgar. La justicia se imparte de conformidad con la Constitucién y
las leyes de la Reptblica. Corresponde a los tribunales de justicia la potestad de juzgar y
promover la ejecucién de lo juzgado..” Lo anterior demuestra que la constitucién faculta
también a la sociedad guatemalteca de poder controlar la aplicacién de 1a ley penal.

El cédigo procesal penal vigente, exige que el juez que pronuncia la sentencia sea quien
haya presenciado personalmente ¢l debate del cual extrae las evidencias y el
convencimiento judicial para dictar su fallo. Por esta norma legal el pueblo tiene la
oportunidad de contrelar y observar que el tribunal de sentencia es insustituible, ya que
la sentencia solo puede dictarse por el tribunal que dirige el debate. Tal disposicién legal
la encontramos estipulada en el articulo 354: “...El debate se realizaré con la presencia
ininterrumpida de los jueces lamados a dictar la sentencia...”

Con la implementacién del Juicio Oral, la sociedad tiene la posibilidad de fiscalizar la
aplicacién de la ley penal, asimismo, observard que a través del Juicio Oral, la justicia se
hace més pronta, ya que los jueces no pueden retardar m denegar la administracién de
justicia, sin incurrir en responsabilidad, tal como lo establece la ley del Organismo
Judicial.
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Considero que el Juicio Oral Penal, responde a una necesidad imperante en la sociedad
guatemalteca, pues pretende hacer mis pronta la aplicacién de 1a ley y permite que el
pueblo pueda controlar o fiscalizar la administracién de la Justicia

Esta fimci6én social de control que genera nuestro Juicio Oral, 'cbmo lo indica la
doctrina puede devolver la confianza y credibilidad en la ley. Asimismo, considero que
el Juicio Oral vigente, busca superar las deficiencias en el juzgamiento del imputado y
trata de mejorar el fincionamiento del _s;istexﬁa Judicial y poner fin a las arbitrariedades en
la aplicacién de la ley penal en los casos de mayor impacto social.

1.3. FUNCION SOCIAL DE GARANTIA:

La doctrina juridico-penal moderna, refiere que desde el primero hasta el Gltimo acto
procesal, inclusive en aquellos a realizarse durante el cumplimiento de la sancién penal,
se debe garantizar y reconocer la dignidad del procesado como persona humana. La pena
misma, busca la recuperacién del condenado y la generacién de condiciones para su
desarrollo moral y reintegraci6n social. '

El Proceso Penal vigente, con l# impleméntacién del Juicio Oral, persigue respetar los
derechos y garantias que le asiste al enjuiciado, y cambia la cohcepcién tradicional de
que s6lo 1a sociedad es la requiere defensa y proteccién contra el delito. El enjuiciado
también suffe los efectos del delito, amque de manera distints; en consecuencia ticne
derecho de defenderse por si o por su abogado defensor. A

La publicidad del Juicio Oral, posibilita que la sociedad guatemalteca pueda observar a
través del juicio penal, que el enjuiciado tiene la oportmidad de defenderse de la
acusacién y que el tribunal de sentencia por mandato legal respeta los derechos y garantia
que la Constitucién Politica de la Rephblica le otorga al enjuiciado. No es posible
concebir hoy en dia, m Estado democritico, constitucional y republicano que remmcie a
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garantizar los derechos findamentales del hombre.

Con la funcién garantizadora que genera el Juicio Oral, dice la doctrina juridico-penal,
los convenios han cobrado positividad; la Declaracién Universal de los Derechos Huma
nos y numerosos comvenios y tratados internacionales han dejado de tener un valor moral
para transformarse en deberes y obligaciones concretas de cada uno de los Estados de la

comunidad internacional.

La Justicia es una de las caracteristicas necesarias en un Estado de Derecho; por tanto, 12
justicia penal es de suma importancia en la actividad del Organismo Judicial, quienatra
vés de los jueces dirige y protege los bienes, derechos y garantias de las persomas y
asegura el cumplimiento de los deberes y responsabilidades de las mismas, mediante la
coaccién de las correspondientes sanciones al responsable de un ilicito penal. Pero este
respeto a los derechos y garantias constitucionales que realizan los tribunales de justicia,
se hace mds efectiva y se manifiesta a través de la publicidad del Juicio Oral.

El Juicio Oral Penal, se convierte en un instrumento legal que protege los derechos y las
garantias de los ciudadanos; en consecuencia no permite avalar ningin abuso o exceso de
la ley, ni permite justificar arbitrariedades en la aplicacién de la ley penal, bajo el
argumento de que la delincuencia incontrolada amenaza la seguridad y tranquilidad
nacional. El Juicio Oral vigente, permite que todo enjuiciado conozca los delitos que se le
imputan y pueda defenderse legalmente; tal como lo establece nuestra Constitucién Politica
en su articulo 12: *“Derecho de defensa La defensa de la personay sus derechos son
inviolables. Nadie podrd ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido
citado, ofdo y vencido en proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido.

Ninguna persona puede ser juzgada por Tribunales Especiales o secretos, ni por
procedimientos que no estén preestablecidos legalmente.”

Todo lo establecido por la Constitucién, en materia de derecho de defensa para la
persona se hace efectiva por medio del juicio Oral que establece nuestro proceso penal; en

consecuencia la publicidad del juicio oral, logra proyectar a la sociedad Guatemalteca el
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mensaje de respeto a los derechos y garantias constitucionales. Por tanto, esta
funcién social garantizadora que genera el juicio oral, es de suma importancia para

devolver la confianza en la ley.

En relacion a la funcién garantizadora que genera el Juicio Oral que establece nuestro
proceso penal, Albefio O. (75), apunta: “..decimos que la publicidad es otra de las
caracteristicas del Juicio Oral, porque constituye una de las garantia judiciales basicas

previstas en 1a Convencién Americana de los Derechos Humanos “Pacto de San José.”

Por su parte Barrientos Pellecer, (76) expresa: “Que umo de los fines esenciales que
persigue el Derecho Procesal Penal.. es garantizar la defensa en juicio y el
juzgamiento imparcial.  El derecho de defensa, consiste en que nadie podréd ser
condenado ni privado de sus derechos sin antes haber sido citado, ofdo y vencido en un
proceso judicial. El Juicio Oral, es el que mejor refleja el respecto a los derechos y

garantias a través de su publicidad.”

Con la implementacién del Proceso Penal vigente, se esta limitando la actividad punitiva
del Estado, ya que el Juicio Oral que establece el procedimiento comin permite que toda
persona goce de una defensa en el Juicio penal. Ademas el proceso penal establece el
principio de inocencia, el que también esta preceptuado en la Constitucién, al indicar que
toda persona es inocente, mientras no se le haya declarado responsabie judicialmente.
Queda apuntado en este apartado la importancia de la funcién garantizadora del Juicio
Oral.

Creemos que la funcién social de garantia que genera la publicidad de Juicio oral de
nuestro proceso penal, s beneficiosa e importante para la sociedad guatemalteca, en
cuanto contribuye a devolver la credibilidad y confianza en 1a ley penal. Ademds estamos

75. Albefio O., Gladis. Op. Cit. pag 111
76. Barrientos Pellecer, César. Op. Cit. pag 80
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convencidos de que esta fincién de garantfa del Juicio Oral, se ajusta a los principios

constitucionales y a los convenios internacionales en materia de Derechos Humanos.

Finalmente, considero que el Juicio Oral Guatemalteco, persigue con su publicidad,
responder a la necesidad imperante de una pronta y efectiva gplicacién de 1a ley. Al
desarrollar o generar funciones sociales de prevencién, control y garantia, el Juicio oral
esta devolviendo a la sociedad guatemalteca, la confianza en 1a ley penal y la vigencia de
la misma. Asimismo, creemos que el Juicio oral, se ajusta a los preceptos constitucionales
y que es el mejor instrumento para aplicar la ley penal en los casos de mayor
transcendencia social. Estoy convencido, que poco a poco el Juicio oral, ira
desarrollando las finciones sociales descritas y que la Ginica beneficiada con este esfiserzo
procesal serd la sociedad guatemalteca.

2. INSERCION DE LAS FUNCIONES SOCIALES DEL JUICIO ORAL EN LA
SOCIEDAD DE LA CTUDAD CAPITAL.

En los capitulos anteriores, hemos destacado la importancia de la implementacién del
Juicio Oral en el sistema procesal penal guatemalteco, sefialando sus principales

caracterfsticas, especialmente las Funciones Sociales que genera el mismo.

Con el propésito de evaluar el impacto producido por el Juicio Oral, especialmente
sobre las funciones sociales de prevencion, control y garantia que genera el mismo, fue
necesario realizar una encuesta, y para el efecto se tom6é como muestra la sociedad de la
ciudad capital.

Antes de analizar estadisticamente los resultados obtenidos, queremos puntualizar que. .
apesar del poco tiempo de vigencia que lleva el proceso penal, - Decreto legislativo 51-
92 -, laaceptacién del Juicio Oral es satisfactoria , si se toma en consideracién que han.
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sido muy poco los casos penales que han llegado a la fase de Juicio oral; a esto tenemos
que agregar las limitaciones fisicas de las salas de Juicio, lo que no permite que buena
parte de la poblacién pueda asistir a Juicio y enterarse directamente de las substanciacién
del debate. Ademds, debemos sefialar que los medios de comunicacién social, no le han
dado la verdadera importancia a la publicidad del Juicio Oral; pero muy apesar de ello,
los resultados son halagadores, toda vez que, la sociedad esta consciente que el Juicio
Oral, es nuevo y es de reciente aplicacién en el proceso penal guatemalteco. También es
importante citar, que la sociedad durante la encuesta expres6 la aceptacién del Juicio
Oral; pues indicaban que este tipo de Juicio permite observar las actuaciones judicialés, lo
que no sucedia con el procesal penal derogado donde las actuaciones judiciales eran

secretas.

Para realizar la encuesta sobre las finciones sociales que tiende a proyectar el Juicio
Oral, se tomé como ya se indicé a la sociedad de la ciudad capital. Se encuestaron a
doscientas personas de distinto nivel cultural, como: profesionales del derecho, a
estudiantes universitarios, personas que asisten a los tribunales penales, personas que
solicitan certificaciones de partidas de nacimiento en la Municipalidad capitalina y
personas que asisten al estadio la Pedrera. Por cada grupo se encuesté a un total de 40
personas, todas de ambas sexos y de 18 a 60 afios de edad.

A continuacién, nos permitimos presentar en forma grafica los resultados obtenidos en la
encuesta Para que la grafica fiese mds significativa, se acordé el sistema de barras para
resaltar los resultados.
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FIGURA No.1 Funciones Sociales del Juicio Oral, en la ciudad Capital de Guatemala

En la grafica de barras podemos apreciar objetivamente los resultados obtenidos. La
primera barra representa el porcentaje de respuestas positivas para la fumcién de
prevencion general. La pregunta formulada para evaluar esta funcion fue: ;Cree usted,
que JUZGAR PUBLICAMENTE a un delincuente y condenarlo frente al pueblo, se logra

" intimidar a los ciudadanos para que no cometan delitos?, el resultado obtenido fue de 45
por ciento de respuestas positivas contraun 55 ciento de respuestas negativas (ver anexos,
cuadro No.1) .
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Un porcentaje de esta poblacién encuestada se inclinaba més por 1a pena de muerte para
poder intimidar a la sociedad en la no comisién de delitos, lo cual como penalista,
considero que la eliminacién fisica de la persona no es la solucién al problema

delicuencial, ni constituye un disuasivo.

‘La segunda barra, nos refiere el porcentaje de respuestas pasitivas para Ia funcién de
control o fiscalizacion. Para evaluar esta fincién se formulé la siguiente pregunta:
(Considera usted, que la Publicidad del Juicio Oral Penal, permite que 1a poblacién puede
observar la aplicacién de la ley?, en la grifica se aprecia que un 66 por ciento de

encuestados que respondieron positivamente. (ver anexos, cuadro No. 2 )

Cuando se evaluaba esta fincién, los encuestados expresaban que las salas deberfan de
permitir que buena parte de la poblacién pudiera asistir al Juicio Oral, o en su defecto los
medios televisivos hicieran el esfuerzo por transmitir todos los Juicios Orales, obteniendo

con ello un mejor contro! sobre la administracion de Justicia

Estoy de acuerdo con los encuestados, en cuanto que los medios de comunicacién social,
debieran dedicarle mayor atenci6n a la publicidad del Juicio Oral; y lograr proyectar las
funciones de prevencion general ¥ la de control o fiscalizacion que genera el Juicio

Oral para la sociedad guaie'malteca

La tercera barra, nos muestra el alto porcentaje de respuestas positivas para la funcién
de garantia que genera el Juicio Oral guatemalteco. La pregunta formulada para evaluar
esta funcién fue la siguiente: El Juicio Oral, permite que el acusado se pueda defender

{Cree usted, justo que se respete los derechos y garantias que otorga la ley al acusado?

El porcentaje de respuestas positivas para esta funci6én de garantia, fue de 84 por ciento
contra el 16 por ciento de negativas. Lo anterior demuestra que en todo proceso penal, se

debe respetar el derecho de defensa que establece la constitucién y el tratado internaciona
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sobre Derechos Humanos o Pacto de San José. También de lo anterior se deduce la

importancia de la funcién de garantfa que genera el Juicio Oral.

Las personas encuestadas indicaban su satisfaccién por la implementacién del proceso
penal vigente, especialmente del Juicio Oral, pues éste permite que el acusado puede
defenderse pablicamente por si o por medio de su abogado defensor, logrando con ello la
verdadera imparcialidad e igualdad en la aplicacién de la ley .

Apesar de la importancia que reviste para la sociedad guatemalteca las funciones
sociales que genera el Juicio Oral Penal, y que a lo largo de este trabajo hemos
destacado; ESTAMOS MUY CONSCIENTES QUE EL JUICIO ORAL, no constituye una
panacea que pretenda resolver todos los problemas que padece nuestra administracién de
Justicia, pi mucho menos resolver el problema delincuencial. Sin embargo, consideramos
que el Juicio Oral, es un valioso instrumento que permite que las actuaciones judiciales
sean Publicas, y con ello, posibilita que 12 poblacién pueda enterarse de la aplicacién de
la ley penal en los casos de mayor trascendencia social, logrando devolver la confianza y
credibilidad en la ley penal.

Finalmenté, creemos que la implementacién del Juicio Oral en el proceso penal
guatemalteco, ES UN ACIERTO JURIDICIO, porque se ajusta a la necesidad de
JUSTICIA imperante en un Estado de Derecho como el nuestro. El Juicio Oral, es el
medio que permite que la JUSTICIA SEA PRONTA Y EFECTIVA y que a través de su
publicidad genera las Funciones Sociales de PREVENCION GENERAL, CONTROL Y
GARANTIA en la sociedad guatemalteca.




CONCLUSIONES:

. El Proceso Penal, es una secuencia o serie de actos que se desenvuelven en forma pro-
gresiva, con el objeto de resolver un conflicto social, mediante una Sentencia dictada

por un tribunal competente. Persigue una correcta aplicacién de laley penal sustan
tiva.

La implementacién del Proceso Penal Guatemalteco, Decreto Ntimero 51-92 del
Congreso de la Repablica, es de trascendental importancia para fortalecer el Estado

Derecho de nuestro pafs, ya que en un sistema democrético, todos los actos judiciales

deben ser pablicos.

El Juicio Oral que establece el Proceso Penal vigente, constituye un afortunado acier
to juridico, porque se ajusta ala necesidad de Justicia que impera enla sociedad

nacional; ya que a través del mismo se logra una pronta y transparente aplicacién de la
ley penal.

El Juicio Oral, a través de la publicidad genera importantes finciones sociales de
Prevencién General, Control y Garantfa, cuando éste es bien aplicado y los medios de

comunicacién social colaboran.

La Funcién Social de Prevencién General, constituye uno de log mejores efectos del

Juicio Oral, ya que busca prevenir a los ciudadanos en la NO comisién de delitos.
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La publicidad del Juicio Oral, genera una funcién de Control enla administracién de

Justicia Penal, permitiendo que la poblacién observe la aplicacién de la Ley, devol
viendo la confianza y credibilidad en la ley penal.

Una de las mejores bondades del Juicio Oral, es el respecto alos derechos y garan
tias que le asisten al acusado, cumpliendo con una mandato constitucional y con el

convenio internacional sobre Derechos Humanos o Pacto de San José.




1

RECOMENDACIONES

El Organismo Judicial, debe de hacer un esfuerzo por mejorar los recursos fisicos
de las Salas de Juicio, para que buena parte de la poblacién guatemalteca pueda asis

tir a Juicio Oral y observar lo que allf sucede.

Se deberfa conscientizar a los medios de comunicacién social, de la importancia del
Juicio Oral, para que la sociedad se entere por la televisién o por la prensa escrita de
la aplicacién de la ley penal; principalmente en los casos que causan mayor impacto
social, obteniendo con ello la difusién del Juicio Oral e insertar en la sociedad gua
temalteco las Funciones Sociales de Prevencién, Control y Garantia que genera

el mismo.

Se debe solicitar a 1a Prensa Nacional, para que los periodistas encargados de infor
mar a la ciudadania sobre el Juicio Oral, sean idealmente profesionales del Derecho y
en su defecto que fuesen capacitados juridicamente para lograr una mejor orientacién
Jjuridica en la sociedad guatemalteca.
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CUADRO No.1

FUNCION DE PREVENCION GENERAL

DEL JUICIO ORAL
Personas Encuestadas Respuestas | % | Respuestas %
POSITIVAS NEGATIVAS

ABOGADOS

24

12

16

ESTUDIANTES UNIVERSITARIOS

18

22

11

QUE ASISTEN A TRIBUNALES
PENALES

12

28

14

QUE SOLICITAN CERTIFICACIONES
DE NACIMIENTO

16

24

12

QUE ASISTEN AL ESTADIO LA
PEDRERA

20

10

20

10

45%

55%




108

CUADRO No. 2

FUNCION DE CONTROL
DEL JUICIO ORAL

.

Personas Encuestadas Respuestas | % | Respuestas %
POSITIVAS NEGATIVAS

ABOGADOS 34 17 6 3

ESTUDIANTES UNIVERSITARIOS 24 12 16 8

QUE ASISTEN A TRIBUNALES

PENALES 22 11 18 9

QUE SOLICITAN CETIFICACIONES

DE NACIMIENTOS 24 12 16 8

QUE ASISTEN AL ESTADIO LA

PEDRERA : 28 14 12 6

66% 34%
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CUADRO No. 3

FUNCION DE GARANTIA

DEL JUICIO ORAL
Personas Encuestas Respuestas | % | Respuestas %
POSITIVAS NEGATIVAS
ABOGADOS 40 20. 0 0
ESTUDIANTES UNIVERSITARIOS 30 15 10 5
QUE ASISTEN A TRIBUNALES
PENALES . 36 18 4 2
QUE SOLICITAN CERTIFICACIONES
DE NACIMIENTO 32 16 8 4
QUE ASISTEN AL ESTADIO LA
30 15 10 S

PEDRERA

84%

16%
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CUESTIONARIO SOBRE LAS FUNCIONES SOCIALES DEL JUICIO

ORAL PENAL GUATEMALTECO
¢
7
Instrucciones : Marque con una “X la respuesta correcta. »J
%
1. ¢ A observado algin Juicio Oral Penal ?
Asistiendo a Juicio Por televisién Por la prensa escrita
2. ¢ Cree usted que JUZGAR PUBLICAMENTE a un delicuente y condenarlo frente al pue
blo, se logra intimidar a la sociedad para que no cometan delitos ?
SI NO
3. ¢ Considerausted, que la Publicidad del Juicio Oral Penal, permite que la poblacién
] pueda observar la aplicacién de la ley ?
SI NO *
|
|
4. El Juicio oral, permite que el acusado se pueda defender. ; Cree usted, justo que se
respete los derechos y garantias que otorga la ley al acusado ?
St NO
s Para controlar la correcta administracién de Justicia Penal, ; Considera que el Juicio
Oral Pablico es el m4s ?
Adecuado Inadecuado No opina *
v
" 4

6. Observaciones




