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Guatewmala, 21 q - q‘ é'
enero 24 de 1996,

FACUT T D DE CTENCLAZY
JUNTT S ¥ sSOHClaLES

SRRt 1 N
Licenciado Juan Francisco Flores Juirez
Decano, Facultad de Ciencias Juridicas y Socilales

Universidad de San Carlos de Guatemala.
SU DESPACHO.

Sefior Decano:

.
Respetucsamente me dirijo z usted, con el objeto de manifesé:le que por
Resolucidn emanada de esa Decanatura, se we nombrd como Asesor de Tesls de 1la
Bachiller ™NUBIA IRAZEMA AGUILAR PAIMA™, guien elabord el trabajo intitulado -
ANALISYS DE LA PARTICIPACION DE LA COMISION DEL DELITO EN EL DERECHO PENAL. .

A la estudiante en mencidn se le brindd la asesoria que se requiere para
la elaboracidn de este tipo de investigacifn, los métodos y las técnicas a uti
tizarse, dando como resultado que la versidn final resulte inceresante, en vir
tud de que en el mismo se abordz un tdpico de gran importancia dentro del mun-
do de las Ciencias Penales, especialmente de la Teoria del Delito, como lo es
el de la Participacidn, em el mismo se utilizaron las obras de distintos trata
distas internacionales de los mds recientes en el conocimiento penal, los cua
les permitieron a la estudiante tomar las ideas mds modernas em cuanto a este
tema v poder en base a ellas hacer un anélisis de la legislacifn penal guate--
malteca, tanto a nivel del Cddigo Penal como de diversas leyes especiales vi-
gentes que le permitieron arribar a concluciones por demZs interesantes respeg
to de las mismas por lo que dicho trabajo pasa a formar parte del material bi
bliografico que en ¢l campe de las clencias penales pueden utilizar las nuevas
generaciones de estudiantes de esta Facultad.

En consecuencia, se emite dictamea favorable, debido a que el trabajo de
tesis cumple sobradamente con los requisitos establecidos en las normas conte-
nidas ‘en el Reglamento para los.exdmenes Téenico Profesiomal y Poblico de Te-
sis, por lo que puede continuar con el trdmite corrvespondiente.

Sin otro particular, me suscribo del Sefior Decano, con todo respeto,

"Ip Y ENSENAD A TODOS" '
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DECANAYTO DE LA FACULTIAD DL CICNCIAS JURLDICAS Y SCCIALES;

Guatemala, catorce de febrero de mil novecientos noventa

y seis,

Atentamente, pase al Liec. HLCTCR ANIBAL DE LEON VLASCO

para que proceda a revisar la tesis de la pachiller NU-

BIA IRAZENA AGUILAR PALMA y en st oportunidad emita el

dictamen correspondiente.
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IERSIDED DE 446 CAkLof
0% SUaTEMRLD

Guatemala, 23 de abril de 1,996.

L aCULTDAD DE CTIENCIAS
JOBILIC S ¥ SOCIALES

SITOMINALA TN

. e
Licenciado ﬂ%} 24 A J_JJ%

Juan Francisco Flores Jurez, Decano ——

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales 5 lzﬁb g" < _@
Universidad de San Carles de Guatemala ores. T

OblCidL L

Serior Decano: ’

Respetucsanente me dirijo a Usted con el cobjeto de darle cuenta de la Revisién
practicada al Trabajo de Tesis denominado "ANALISIS DE LA PARTICIPACION EN LA
COMISION DEL DELITO", que postula la Bachiller NUBIA IRAZEMA AGUILAR PALMA.

En cuantd a dicho trabajo es criterio del suscrito que se trata Ge una
investigacion bastante acuciosa, con soporte bibliogrdfico adecuado, que llega
a conclusicnes de importancia en cuanto al tema. Tl trabajo llena los
requizitos en el Reglamento respectivo, por lo cual recomiendo que se ordene
su impresién y sirva de base en el Examen Piblice de su autor.

Sin otro particular, quedo del Sefior Decano como respetuoso y sequro servidor.

"ID Y EXSENAD A TODOS"

Lie. Héctor Anibal De
REVISOR de Tesis de

HADV/mbpp. : L’/

¢.¢. Archivo. '

Anexo: Tesis que consta de cchenta y un hojas, que incluyen Dictamen del
Asegor y Nowbramiento del Reviser.
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES:

Guatemala, dos de mayo de mil novecientos noventa y seis.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la
impresidn del trabajo de Tesis de la bachiller WUBIA iRA-
ZEMA AGUILAR PALMA intitulado "ANATISIS DE LA PARTICIPA -
CION EN LA COMiSIéN DEL DELITO™. Articule 22 del Regla -
mento para Examenes W8cnico Profesicnal y Piiblico de Te -

sis.
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ACTO QUE DEDICO

A Dios.
A mi Universidad de San Carlos de Guatemala.

A mi Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales.

A mis Padres:

Dimas Humberto Aguilar Aguilar y Marta Julia Palma de Aguilar.

A mi Conyuge:
Pedro Pablo Garcia y Vidaurre.

A mis Hermanos:

Belther Lidin, Olga Yolanda, Willi Romanely y Sandy Karina.

A mis Abuelitas:

Paula Aguilar viuda de Aguilar y Eldifonsa Aguilar de Palma.

A mis Suegros:

German Carcia Campos y Marfa Lily Vidaurre Espinoza de Garcia.
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INTRODUCCION

El presente ftrabajo de investigacidn tituladodMALISIS DE LA
FARTICIFACION EM LA COMiSIDN DELDELITO, ha sido realizadoa traves
d2 un ezstudio de ladocirina pensal moderna sDbre laparticipation v
un andlisis comparativo del Cédigo Penal Decreto 21&4, e1 Cédige
penal vigente,Decretg 17-73,v 2l Froyecto del Cadigo Fanal para
Buat=mala de 1,991, va que como se=  analizard 2n.2l- contenidoydel
pressntetrabajo, elmismo parte delplanteamiento hipotéticd ques me
aropuse, la cual versa s=n losiguients: a) "La participacidn en ids
hechos dslictivos comtenida =n el Frovacto del Codigo  Penal pafa
Guatenala de 1,991,ti=ns un 4ambito mas ampliode aplicacidn que el
regulado en @lCdédigo Fanal vigente, yague regula la FParticipacion
de las Fersonas Juridicas®,v b) "1 Froyecto delCdédigo Penal para
Buatemala de 1,991 regulaen forma diferentsla participacidn delocs
Autores v camplices, “omando encusnta nuestra idiosincrasia“; las
cuales  fueron confirmadas como  sa observara en =21 capitiile
respactivodel presantz trabaio,ademds chservarsmosla necasiddd de
estudiar nuestra legislacidn: a lapar de la.DuctrinaFenal-Mﬁﬂefna;
paranbsasrvar la svolucidn de fnuestras instituciones,como 15 =s la
participasidn, 2si mismo vBremosls importancia de gue searegulada
tal v como 1o sefsla ia Doctrina Pen%l Moderna, va gque la
Darti:ipaciﬁn.en elDerecho FPzral guatemaltoco, naba side ragulada
de 12 misma foarma en las leyes penales vigentes, asi‘camg en eji
proyectodel Codigg Penal sara Guatamala del,?71 sefalada, lo cuxl

trase consscyencias dfgran trsscendsngia para los participes snla
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comision dedelitos, ya gueen algunas ccasionestandran una condena

mayor que la gueles correspondaris porsu gradg derezponzabilidad.

For lo gue dejo la inguietuda todo estudioso de Derscho,pars
caue no noslimitamos dnicamsnite a estudiarnuestras leyes, sino gus
“tambien profundicemos en los sstudios que realizan los Juristas,

los cualsstransforman nuestra cisncia del Derechoy a la cual debe

ir evolucionands & 13 nar pusstra lagislacion., .

El Cuefpadel traﬁ%jm =a di?idéen tres capitulos, dela manera
siguiente: 21 Capitulo I, trata de 1o refarsnte al Deiito v a los
suietos del delito, =1 capitule I, sobre la parficipacidn 2n =21
delito vy  fimalmente el cspitule 111 que  habla =ckEre  la
participacidnen al DRerecho Psnal guatzmalteco, estc., v por ¢liimc
ancontraramoslas :Dnclusion55alcanzad&5,_;asrecmmendaciones. ¥ la

Bipliografia utilizada.

A AUTORA,



1
ANALISIS DE LA PARTICIPACION EN LA COMISION DEL DELITO

CAPITULO I
EL DELITOQ

i. EL DELITO:
1.1. DEFINICION:

Para abordar el tema gque s=e pretende desarrollar es
necesario previamente estudiar lo que es el delito, como
concepto base, asi como todo lo que se dice en relacidén a
éste, conociendo variedad de definiciones, los elementos, el
iter criminis (vida del delito), los concurscs, etc.
Posteriormente se estudiard lo referente al sujeto activo ¥
sujeto pasivo del delito.

En la doctrina existen numercsas definiciones sobre lo
que es el delito, dentro de las cuales se tratard de citar
algunas de las mas importantes y complatas, entre éatas estan
las siguientes:

BELING: citado por Ra(l Goldstein, en el Diccionario
de Derecho Penal y Criminelogia, establece que:
"Delito es una accién tipica, antijuridica, culpable,
cubierta con una sarcién penal adecuada a la
culpabilidad ¥ que 1lena las condiciones legales de
punibilidad” (13,

CARRARA: establece que: "Delito es una infraccidn a la’
ley del Eatado, rromulgada para proteger la seguridad

de los ciudadancs, resultante de un acto externc del
hombre, positivo o negativo, moralmente imputable ¥

€13 Goidstain, Radl, *Biccianario de Deracha Penal y Criainsizgia®. 2da. edicidn, Editerial Astrea de
Alfredo y Ricarde De Palsa. Buenos Airss. 1983, Pdg. 202,

B : U BRI
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politicamente daficso.” (22

GERLARD, citade por Zaffaroni, en su obra Tratado de
Derecho Penal, establece que: “Delito es una conducts
humana culpable que viola las normas del Estado y que
las leyes penales colocan bajo pena” ¢3)

JORGE VIDAL, ecitado por Jiménez de AsQia, en su obra
Tratado de Derecho Penal, establece que: "el delito
ea la violacidén de una ley del Estado, promuigada para
proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante,
de un acto externo del hombre, positivo o negativo,
gocialmente imputable, no Justificdndese por el
cumplimiento de un deber o el ejercicio de un derecho
¥ penado por la ley " (43,

FRANCESCO ANTOLISEI: establece que: "Delito es aguel
comportamiento humano gque a julcio del legislador,
esta en contradiccién con los fines del Estado y exige
como sancidn una pena (criminal)“<6?,

anteriores definiciones podemos establecer que

delito es: Una accidén humana, tipica, antijuridica, culpable e

imputable a un sujeto responsable ¥y a quién el Estado, a

través de sus drganos Jjurisdiccionales le impone una pena o

medida de seguridad previa y legalmente establecida.

1.2. ELEMENTOS DEL DELITO:

Al hablar de elementos del delito, se debe de tener en

cuenta que en

la doctrina algunos autores también le dan el

') Carrara, France

Depalsa, Buenos Aires.

» "Frograsma 4sl «curso de Derecha Criuinai‘."?arta denzral. vpl.T Editarial
44 Big, 41,

=) Taffzroni, Eugenin Ragl. "Tratado de Derecho Penal®, Parte General, Ediar. 5.4., Toso I7§. Pdg.

0.

) jiadnez de Asda, Luis. "Tratado de Dergcha Penal®, Rditorial Losada, §.4., Buenos Rires. Tean III,

Prisera Parte, Pig. 41.

132 fnknlisei, Francasen, "Manual de Derecho Pepal”. Parie Senpral. Editsrial Teais, fa, Sdicidn.
Bogotd, Coloabia, 1,988, Pag.ilf



3
nombre de CARACTERISTICAS y otros como Zaffaronl que establece’
~que son caracteristicas de la conducta regquerida por el
derecho para llamarla "Delito”.

Pero de acuerdo al significado de estos dos términos
(elementoé o caracteristicas), concordamcs mas con el primero
de ellos. yva que al hablar de elementos, nos referimos a una
parte integrante de una cosa, como por =jemplo en el concepto
del delito, la tipicidad, 1la antijuriiicidad, etc., son parte
integrante del delito, en cambio.al hzblar de caracteristicas
nos referimos a 1o que le da caracter distintivo fa)
particularidad a una c¢osa o lo aque nos sirve para
diferenciarlos de otres conceptos, como por ejemplo en el
delito uwna caracteristica es que detz ser regulado por el
Estado.

ACCION O CONDUCTA HUMANA:

La conducta es la TBASE" del delito siendo ésta
prejuridica ¥y Juridica é la. vez. Es preiuridica por gue existe
antes que ¢l legislader la tome de la rzalidad v la regule, de
ahi au= =xisten muchas conductas que nc constituyen dalito.
Por ejemplo, en nuestro Estado podemo=z mencionar una conducta
prajuridica que si afecte al Qrden zzcial, como lo es 1la
destruccién al medio_ ambiente aue 3 la fecha no se a
considerado como un BIEN JURIDICO TUTELADO para Vcalificar
todos leos actos gque ' atenten contra =1 mismo, como delito.
(Entre ellos =1 uso de aeroscles, la sontaminacién producida

por el humo que expelen los automotorzas ¥y toda maguinaria en



generall}.

Y es juridica, por ser objeto de una valoracidn juridf&a,
va que 2l legislador al observar que determinada conducta que
afecta al orden social, la legisla volviéndose de ésta manera
Juridica, por estar regulada en una norma Jjuridica.

De ahi que para determinar que es delito, la ley describe
determinadas conductas -las individualiza- . Por eso hemos
sefialado que la conducta es la BASE del delito, ya que la
conducta &3 1o gensérico y lo delictivo es lo especifico; lo
delictivo - son conductas con ciertas caracteristicas, pero los
glementos -gue tomamos en cuenta para afirmar la existencia de

2s5a3 caracteristicas, ya estdn =n la conducta o son

0]

S
circunstancias.

El derecho wvalera conductas humanas, pero no las crea, no
es una invencién del legislador, wya gue éste las toma de la
realidad; al ver gue afectan al orden social y luego las
regula v califica como delito.

La ley no crea la conducta porque la describa o
individualice, va que é&sta siempre existe, =2in que la
circunstancia de un tipo penal la describa, o afecte en nada,
su  ser conducta humana. La conducta no se origina con la
prehibicidén impuesta en la ley; va aue ésta sole se limita a
sefialarle el cardcter antinormative, por 1lo aque no tisne
sentido tratar de averiguar si una accién es tipica cuando aun

no sab=mos si es accidén o conducta humana.



ANTIJURIDICIDAD:
Se establece que es una accidn contraria al derecﬁé?“f
que es toda manifestacidn, actitud o hecho que contradiga los

Principios bdsicos del Derecho.

MEZGER, citado por: Juan Bustos Ramirez, en su cbra
- Manual de Perecho Penal, Parte General, expone que:
"Quien actia tipicamente, actia antijuridicamente en
cuante no existe wna causa de exclusidén de 1o

injuste”. 8y
De lo anterior se puede establecer que existe una
relacién inseparable entre la tipicidad ¥ 1la antijuridicidad,
considerande la tipicidad, como el encuadramiento de la
conducta humana al molde abstracto que describe la‘ ley; es
decir cuande una persona realiza un hecho que estd reguladc en
una norma penal, tipificado, y en estas circunstancias esta
infringiendo el crden Juridice establecido, 23t
tontravinisendo la norma Juridica, dandose asi este =lemento
e se le denomina Antijuridicidad, dque estd entrelazado con
la Tipicidad, salveo al cas50 de gque el legislador, lo permita
‘a través de causas de inimputabilidad, justificacidn y de
noulpabilidad). Por eso se establece que existe una estrecha
‘elacién entre la tipicidad ¥ la antijuridicidad, va Jque una
'ersona que  actue antijuridicamente, también estara actuande
Jdpicamente, por viclar ﬁna norma Jjuridica establecida,

ealizando una conducta tipificada.

') Bustes Rasirez, luan. “Manual de Jerachg Penal®. Parfe Seneral. Editarisl arisi, §. A, 1.
icién. Barcalsna. 74q,133,

l
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Pero para que se vwvuelva Tipica, el legislador debe haber?%
proiibide ¥ no permitirla en algunas ocasiones, osea que nadie
ruede cometer el supuesto establecide en la norma gin ser
acreedor a vuna sancidn, va aue en algunas ocasicnes &l
legisiador permite la comisién de un hecho a través de lo que
se denomina en la‘Doct;ina permisca, lo gue nuestro Dereche
Penal =se califica, por ejemplo como legitima defensa, y los
hechos no punibles por inimputables, va que en estos casos
dichas conductas son antijuridicas, ==ro no tipicas, y en
consecuencia no se reunen todos los elermzntos para calificarla
come delito, si el orden juridico permite una conducta, eso
significa que tal conducta no es contraria al misme
(antijuridica) sino conforme a &1. Este elemento se
comprueba objstivamente, en el sentido 3e que sau afirmacion,
se hace por la inexistencia de una dispocsicién permisiva en el
texto legal, estas disposiciones percoisivas se dencminan
CAUSAS DE ' JUSTIFICACION ¥ pueden hallarse en nuestro Cédigo
Penal en el articulo 24 denominindoles cCausas de
Justificacién, estando entre 4stas: la Legitima Defensa,
Estade de Necesidad y legitimo Ejercicio de un Derecho. Y
cuando. concurren cualauiera de estas en :n caso concreto no
habrad antijuridicidad.

La conducta tipica solo pusde lleger a ser delito de no

ser permitidas por algin precepto del ordan Juridipso, <73

73 Iafiarand, Eugenio Rail., Qbra Citada P&g, 29, 30,



como se aefialo anteriormente.
TIPICIDAD:

Ze dice que Tipicidad es el encuadramiento de 1a conducta .
humana al molde abstracto qus describe la ley. Es decir que\
Para establecer si hay Tipicidad la conducta que se ha
cometido debe coineidir con 1o estableqido en  una norma
Juridica.

Este elemento fue descublerto por =i penalista alemdn
Beling.

También se establece que el hechkos antijuridico, debe de
estar previsto an la ley, ¥ concurrir =on otros elementos para
qus pusda  ser castigado, debisndo e2xlstir relacién entre lo

sancionado por la ley y sl hecho delictivo.

BELING, e¢itado por el autcer H.H. Jescheck, en  su obra
Tratado de Derecho Penal,=stablece: que el Tipo es el
conjunto de los elementos Jue permiten decidir cual es
tipicamente el delito, de e se trata. “"La tipicidad
¢ adecuacidn al supuesto de hecho, como caracteristica
de la acecibn, se copvierta asi en elemento conceptual
del delito." ¢3» .

Pero también podemos decir que la’ tipicidad, es la accidn
objetivamente descrita en la ley. Para que halla tipicidad se
debe indagar si 1a conducta gque irvestigamos esta o no
individualizada por alguno de 1los tipos penales eatablecidos
en la ley, v en caso de estarlo se dari la tipicidad.

El tipo cumple 1a funcidén de individualizar las conductas

que pueden ser delito: Es un dispositiv: legal gue soclo pusde

‘82 Jescheck, Hans Heirrich, *tratado de Barzzho Penal”. Farte Tz-zrai, Val. I, Pag. 273,
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hallarse en la lev penal, para fiiar las conductas que Isg
ruede interesar como delito. Osea que el tipo e85 una norma
Juridica que regula una conducta en forma abstracta como
delite y la tipicidad es el encuadramiento de una conducta gque
8& ha dado con la norma legal o con el tipo penal.

En cuanto a los elementos de antijuridicidad ¥
culpabilidad del delito no son exclusivamente penales, ya que

son prejuridicos, pero la tipicidad si lo es. <9

CUOLPABILIDAD:

La culpabilidad es el aspecto subjetivo del delito, v las
dos formas en que puede darse son: el dole v la culpe, por lo
cual se establece 4que tiene un contenido de cardcter
psicologico.

Para que se de el delitc 5 necesarioc gue el hecho
constitutivo del delito le sea Juridicamente reprochable a su
autor, o sSea, que 51  autor sea culpable; vy que conozca los
alcances de la accidn que ha ccometido, d= ahi aque losg
inimputables (menores de edad v enfermos mentales,) no son

culpables, ya que no tienen conciencia del hecho que cometen.

IMPUTABILIDAD: +
Egte elemento we introducido por Max Ernesto Mayer, y
tiene que ver mds con el delincuente, gue con =1 delito. La

imputabilidad, ¢s la posibilidad de poder atribuir un hecho a

) Paffaroni, Eugenis Radl, Uhra Titads Pig. 29,



9
in sujeto conforme a sus capacidades mentales.y volitivaé!
También se establece gue la imputabilidad es la capacidad
para responder, © la aptitud para ser atribuida a wna persona

na accidn u omisidn que constituye un ilicito penal.

JUNIBILIDAD:

Se establece que es cuando una accidn es susceptible de
ena o castigo. En relacidn a este elemento se han dads varios
muntos de vista en cuanto a considerarlo o no como un elemento
lel delito en forma autdénoma.

Cobe ¥ Vives, citados por el autor Juan Bustos Ramirez
en su obra Manual de Derecho Penal, expresan que
aunque =3 necesaria la wutilizacitén del concepto
punibilidad, como elemento del delito, este no
configura un nuevo elemento sistemdticamente o
necesario para la definicién del delito, va aque el
delito es un hecho punible, pero no necesariamente
penado, aungque los gque lo sean son, en realidad
delitos, por lo que resume diciendo que la Punibilidag
€8 una nota conceptual, pero HO elemento de 1la
estructura del delito.<10? :

Para terminar se puede establecer que para definir el
2lito, no se necesita del elemento Qe punibilidad, va que
ste no lo califica, sino que es una consecuencia del injusto.

La punibilidad tendria un cardcter politico-criminal,

esde una consideracidn de la finalidad de la pena.

A ATRIBUIBILIDAD:

Algunos autores consideran que entre, la antijuridicidad

€103 Bustns Taairez, Jusn, Obra cifada Pig, 134,
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¥ la culpabilidad, puede existir sste nueve slemento que debl
ser considerado con autonomia, de éatos dos; el cual estari:
integrado por todos aquellcocs aspectesa que califican 1
desaprobacién del hecho por el derecho, quedando en  l:
culpabilidad propiamente dicha los aspectos que se refieren.e
la desaprobacidn de un hecho concrsto perteneciente a w
determinadse autor. En sintesis, se puede establecer que I:
atribuibilidad aparece como “"Responsabilidad por el hecho” 3
la culpabilidad en sentido estricto, como responsabilidad del

concrete autor. (11D

1.3 EL ITER CRIMINIS;

52 llama asi, a la vida del delizo, es decir todas lac
etapas para que se de éste, empezando desde su  ideacidn haste
su ejecucidn. Desde su origen el delite surge como ur
producto de la imaginacidn del sujeto nasta que se efectia el
mismo; puede dividirse en dos etapas gque son: La Etapa de
Preparacidn ¥y la de Ejecucidn. Duranze la primera etapa sug
actos no siempre se exteriorizan, de una manera gue puedan ser
percibidos por algin cobservador, efectudndose v percibiéndose
Unicamente por el propic autor; en camtio en la segunda etape
sucédé 1o contraric va que aqui los actos si se exteriorizan,
a éste proceso se le denomina ITER CRIMINIS, CAMINO DEL DELITC

¢ VIA CRUCIS ©DEL DELITC, significanio asi el conjunto de

1411 [raus, Carles, Dereche ®:
ends pires. 1,999, Fan, 147,

Bifrado y Ricards de Falaa,
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etapas que se suceden cronoclogicamente en el desarrollo del
delito.

Entre tedos los actos de estas etapas del delito =e puede’
distinguir por ejemplo, las siguientes: concepcidn, decisidn,
preparacidn, comienzo de edecucidén, culminacién de la accidén
tipica, acontecer del resultado tipico, agotamiento del hecho.

3e establece que el desarrolle del delito es un procesc
continuc, ininterrumpido; vy en el que se pueden digtinguir o
seflaliar éstos momentos o actos ¥y  otros mds. Dentro de todos
los elementos del Iter Criminis, interesa principalmente
cuatro para los efectos penales:

a} la etapa preparatoria,

b) la stapa tentativa;

¢) la consumacidn y el agotamiento
ay ETAPA PREPARATORIA:

e establece que el Iter Criminis, comienza a ser punible
o penado en la ley cuando comienza la actividad ejecutiva,
siendo atipicos los actos preparatorios, partiendoe del
principioc que el pensamiento no delingue, siendo agueilles en
los cuales el sujeto empieza a concebir la comisioén de un
heche delictucso. pero solo se da a nivel mental v puede darse
que el sujeto siga las etapas evolutivas para la comisién del
delito o Unicamente se auede en esta etapa, como por ejempla
un sujeto tiene la idea de realizar un robo a un supermercado,
lo piensa, pero no lo realiza; por lo que podemos determinap

due este sujeto no comete un delito por el hecho de solo

— T
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penzarlo, por lo que su ldea criminal Gnicamente se encuadtde

en la Etapa Preparatoria, siende =sta atipica.

b) ETAPA DE TENTATIVA:

Esta etapa comprende los actos que se dan desde el
momento en que comienza la ejecucién hasta el momento de la
consumacicn.

Se establece gque los actos preparatorios uno penetran en
el dmbito de lo prohibideo, la idea de tentativa surge en un
Derecho Penal que alcanza cierto grado de evolucidn por Lo
cual se dice que tentativa es: La conducta punible gue se
halla entre la preparacién no punible vy la consumacidn del
delito.

c) LA CONSUMACTON Y EI AGOTAMIENTO:

La etapa de la consumacidn supone la complesta realizacion
del tipo penal, o del delitao, es decir, cuando e cumple o
cuimina con la ejecucidén del hechoe delictive, solo de la
configuracién del respectivo tipo depende en que medida el
auter debe haber realizade su resolucidn criminal de comsber
un delito consumado. (12>

Desde el momento en que se da la consumacidn del delito
gueda excluida la tentativa. Pero el hecho de que un delito
se halla consumado no significa que se halla agotado, pues el
hecho des que se cumplan todos los requisitos tipicos no aquisre

decir gque el autor halla lpgrado la finalidad aue se proponia,

432 iatfarond, Eugendo Radl. Obra Titada, Tese 19, Fig. i,
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ztendieéndose esta a la voluntad criminal del autor.

Osea que la consumacidn se da con la concurrenciaiag
odas las etapas del delito y el agotamiento con el
umplimiento de la finalidad que se proponia el autor,
ncontréndose su voluntad criminal satisfecha, Por edemplo
hando una persona piensa robar a un supermercade v el dinero
a2¢ obtenga lo desea invertir en la compra de un su vehiculo,
1 sujeto comete el robe y compra sl vehicule; logrando de
3ta manera su obdetivo propuesto, quedando el delito
snsumado y agotado, pero =i en el mismo casoc no logra comprar

l vehicule el delito queda consumado pero no agotado.

[FERENCIAS ENTRE ACTOS PREPARATORIOS Y ACTOS DE EJECUCICON:

Existen diferentes criterios para diferenciar los actos
reparatorics de los actos de ejecucién, y uno de estos
riterios es el que establece gue los actos preparatorios
sualmente son impunes, e decir no castigados por la ley, ¥
8 actos de ejscucidn  si son punibles.

Existen tres doctrinas que establecen la diferencia entre
rtos preparatorios y actos de ejecucidn, dentro de las cuales
stan las siguientes: a) Teoria de la Univocidad, sostenida
v por el  autar Francesco Carrara, el cﬁal sostiene gque es
reciso  establecer 1la diferencia entre Actos Univocos o
1equivocos, que son  aguellos gue por si solos relevan la
itencidén criminal del azente y Actos Equivocos que 1o mismo

ieden servir para un fin licito 4que para wuno ilicito, los
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primeras constituven la tentativa ¥ 1los segundons los 5656
preparatorios; b) Tecria de la distincidn entre el Nucleo de
tipo v la Zona Periferica: se establece que para que exist
tentativa eos preciso que se realice el nucleo del tipo, e
decir que el agente desarrolle una conducta en la activida
expresada por €l wverbe activo principal de la definiecidén
Todes agquellos actos aue no pertenezcan a la realizacié
directa del verbo corresponde a la zona periferica

constituye Actos Preparatorios., Si en la realizacién de
delito se llega a tocar el nucleo del tipo se da la tentativa
rero si solo se toca la zona periferica, se constituyen acto
preparatorios; <) Teoria del Bien Juridico Atacado: sostenid
por el autor Ernesto Mayer, a esta teoria se le denomim
Doctrina del Bien Juridico Atacado, se establece que los acto:
de ejecucidn atacan © ponen en peligro el bien Juridico,
mientras que los actos preparatorios, no contienen ningd

ataque al bien juridico, dejandolo de esta manera invariable.

CONCURSO DE DELITOS:

En nuestroc Ordenamiento Juridico estid regulado: “EI
CONCURSO REAL Y EL CONCURSO IDEAL", de lo cual en la doctrins
se establece lo siguiente:

CONCURES0D REAL:

El Cencursoe QReal o Propio, para cue se de, es necesaric

que se de una pluralidad de conductas o acciones, cometidas

por un sujeto; por lo gue se presenta como la contrapartida de
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1a unidad de conducta.(*®?

En el Concurse Real hay una concurrencia de varic
delitos en un Unico proceso, cometidos por una misma persons
en cambio en el Concurso Ideal, hay una concurrencia de‘
tipicidades o de cdelitos, en una anica conducta.

El Concursoc Real se distingue de la reincidencia, porgue
en la segunda no concurren varios delitog en un proceso, lo
que vieola el Non Bis In Idem, (nadie puede ser perseguilde mas
de una vez por un mismo delito. Cuande hay reincidencia el
Juez toma en cuenta esta circunstancia agravante, que consiste
en que el sujeto ha cometido anteriormente otro delito, para
jmponer la pena), en la reincidencia se agrega la pena de un
nuevo delito, cometido posteriormente, por la mayor alarma
social gque produce el hecho de que una persona halla sido
condernade anteriormente por otro. Se trata de un caso en
gue 21 delito coemetido con posterioridad presenta un mayor
contenide de injusto, 4que el que corresponderia a la
afectacidn del bien Jjuridico, perc nunca éen la reincidencia se
vuelve a Juzgar al anterior delito, sino que solaménte se
agrega la pena del nueve delito, no obstante comc Se dijo
anteriormente se viola el Non Bis In Idem.

Algunos autores realizan wuna distincidén entre Concurso
Real, también llamado Material o de Delitos y el mero Cencursc
Procesal, seflalande que el segundo, se da cuando entre los

varios delitos cometidos mno hay ningin nexo, para lograr un

130 Fifiirmni, Cugenio Rafl. Qora fitada. Pig.580.
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mismo objetivo ¥y parte del hecho de =mer atribuidos los delitoiw
a un mismo sujeto en un mlismo proceso. Este Concurso Real se{
encuentra regulado en el Cédigo Fenal Guatemalteco Vigente en'
el articulo 65. Por ejempleo, el sujeto que en una oportunidad
viola, en otra lzsiona ¥ en otra mata, serd responsable de los

tres delitos cometidos.

CONCURSO 1IDEAL:

Eate concurso se da cuando una sola accilén da origen a
varios delitos, o sea cuando un soloc hecho constituye dos o
mas delitos, o cuando un hecho =ea medio nscesario para
cometer otro delitc. Este concursc se encuentra regulado en
el articule 70 del Cédige Penal guatemalteco, come por
ejemplo, cuande un sujeto dispara con un arma de fuego a ctra
perscna, ¥ le da muerte, pero la bala atraviesa a la persona y
iesiona a otra que estaba a la par. (en este caso hay un
Concurso Ideal, del delito de homicidio y lesiones, ya 4ue un
mismo suj=to por una sola accidn comete estos dos delitos).
Aqui se trata de wun Unico delito conforme al principio
realista, para el cual un mismo objetoc es susceptible de =er
desvalorado desde distintos puntos.de vista. La circunstancia
de gue la pluralidad sea sclamente de desvalorss hace gque
pueda considerarse al Concurso Ideal,.como un delito gque tisne
1z peculiaridad de presentar una doble o plural tipicidad.

8¢ da la concurrencia ideal cuando una misma conducta
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esulta abarcada por distintos tipos penales. Pero hay

ran numero de autores en la doctrina, gue sefialan qﬁe también
ay Concurso Ideal cuando una conducta da lugar a 1la plural
oncurrencia del mismo tipo penal.

£1 Concursc Ideal requiere siempre una accidn Gnica, en
a gque convergen Lipos penales. Ellc supone que halla una
dentidad de accidn, es8 decir, que 1la accién sea TtUnica peroc
vara ello debe entenderse que 1o es la Que permanece idéntica
n su aspecto objetivo, gquedando clare que la mera
woincidencia de finalidad wu objeto no es suficiente, como

meede cuando es necesario decidir sobre la unidad de accidn.

'. SUJETOS DEL DELITO:

Se establece gque ser sujeto de derecho, es ser sujeto de
lerechos y obligaciones, lo cual segin la concepcidn juridica
sradicional eguivale a éer persona, vya daue ae establecia que
:1 hombre =28 el Unico destinatario de las normas Jjuridicas, ya
lue es éste el que realiza los actos permitidos o prchibidos
or &stas normas juridicas. Pero desde el mcomento en gque los
-omanos circunscribiercon la perscnalidad juridica derivada del
lus Civile (Derechc Civil) solo a los civiles, como también
lurante el imperio imaginaron que ciertas “Universalidades”
somo 2l aerarium y el fiscum (Eraric y el Fisco) o ciertas
igrupaciones humanas institucionalizadas., cumplian funcicnes
indlogas a la de los individuos humancs, denominddoseles por

:1io, personasvice-fungitur, ¥y en base a ésta concepcidn
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romana se amplia la noclidn de sujleto de derecho.

Lusgo surglé en la Edad Medlia 1la nocién de corpus
mysticum, cque designaba a la objetividad Jjuridica colectiva ¥
que habia de ser desarrollada mézs tarde con la denominacidn de
rersona moral, juridica o ideal.

Posteriormente, cuando los pandectistas alemanes del
siglo XIX, reactualizaron sobre bases nuevas la concepcidn
romanista, que consiste en atribuir una cuasi personalidad a
ciertas universalidades, difundiéndose el concepto de sujeto.

Sujeto de derecho significa solo una expresidn
unificadora ¥ personificadora de wun conceptc méds o menos
amplioc de deberes v facultades juridicas. La persona fisica,
no es 21 hombre, ni la persona juridica un superhombre como
afirma la tesis realista tradicional. Por lo cual perscna o
sujeto de derecho son expresiones unitarias de una pluralidad
de derechos vy deberes o el centre referencial al cual pueden
imputarse las consecuencias juridicamente instituidas.

En la doctrina Juridica actusl, ser sujeto de una
relacién juridiea, significa, en realidad la fijacién de un
conjuntc de ceondiciones de hecho regulades en un  precepto
legal, para determinar las obligaciones o los derechos
inmediatos o mediatos de los individﬁos.

Dentro de los sujetos del delito se encuentran:

a) SUJETO ACTIVOD y
b) SUJETO PASIVO.
2.1. SUJETO ACTIVO:



19
En términcs generales, se dice que es autor en senti&hj
del Derecho Penal, el sujeto active del delito, o sea el que
realiza el hecho antisocial regulado en la ley penal, ya sea;

pasiva o activamente.

Sujeto Activo: es el que comete un ilicito penal es
precigamente el sujefo activo del delito. (143,
Antiguamente, se exigia responsabilidad criminal a los
animales, pero en la actualidad no se puede hablar de
delincuencia v culpabilidad sin la presencia de la conciencia
v de 1la voluntad, lo aque solc se encuentra en los seres
racionales, es decir, en el hombré, vy bagdndese en el
principio 42 gue solo el hombre puade ser suizto activo del
delito, se agrega que no serd Unicamente agquel que lo ejecuta,
sino que todos aguellos gue de una manera u otra concurran
material o moralmente a su ejecucidn, comoe lo establece
nuestro cddige penal al sefialar gue son autores los que toman
parte directa en la ejecucidén de un delito, © los que fuercen
o induzcan directaments a otro a ejecutarlo, o dquienes
cooperan en la realizacidn del delito, o qulenes habiendo
concertado con otros estén presentes en el momento de la
ejecucidn.
Ferri, citade por 21 autor Francesco Antolisei, en su
obra "Manual de Derecho Penal”, establece que: Cuando
2l hombre actda unido a otros, la asoclacidn criminal,

este autor asume tres formas o grados de complejidad
creciente: la pareja criminal, la asociacidén para

x4y 3praiizei, Francasca, Jora Citads, Pug.i%7,
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delinquir y la michedumbre delincuente. Hace notar que~
la primera y la tercera de esas formas fueron
estudiadas por vez primera por la Escuela Positiva del
Derecho Penal, pues la Escuela Cldsica se thabia
ocupado solo de la segunda, (16

La pareja criminal sefialada anteriormente estd formada
por dos Thombres, dentro de los cuales uno de ellos es de
voluntad fuerte, gue domina a otro de voluntad débil.

En la muchedumbre ge da el caso que los sujetos actuan
influenciados por uno de ellos, no pudiendo tener estos un
auto control, actuande de una forma que no hubiera sido
posible estando solo en el cual puede meditar antes de actuar.

Y la Asociacién para delinguir que puede ser permanente o
transitoria, =¢en esta se aplican las reglas comunes de la
participacidn criminal.

Por otra parte se establece que el hombre individualmente
considerado, es sudeto activeo del delita, cualquiera que sea
su estado de normalidad o0 madurez, siendo suficiente con gue
€l pueda realizar el acto delictivo o concurrir a realizarlo,
¥ siempre gue el hecho cometide aparszea como expresién de su
personalidad y que no se le halla obligado a realizario.

El auvtor Eusebio Gémez, afirma que en lo referente a la
llamada capacidad penal para ser sujeto activo del delito,
desaparece cuando se acepta el principic de la responsabilidad
legal, en cuya virtud son responsable todos los autores del

delito, salvo la diversidad dJde sanciones impusstas por la

189 facicozpadia Juridica OMERA, Editorial Biblingrifica, Argentira, Buenos dirzs. 1,977, Tam I,
F4g.777.
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ieceslidad de que estos se adopten a las condiclones personales

lel agente v el grado de peligrosidad demostrada. (182,

'‘LASIFICACION DEL SUJETO ACTIVO:

El suleto activo puede ser:
JIMPLE o CALIFICADO.

Dando lugar el primero a los delitos pGblices v el
iegundo a los delitos privados.
IECESARIO o LEGAL.

En el sentido de que existe un sujeto activo
iecesariamente calificado, cuando de la naturaleza misma de la
ionducta prohibida surge la calificacién del misme. O sea que
:ara que se de debe tomarse en cuenta las particularidades que
lebe poseer un sujeto para cometer un determinado delito,
ttendiendo a estas circunstancias o particularidades del
ujeto .

La calificacidén 1legal se da, cuando el legislador
letermina algunas circunstancias especial gue se desbe tener un
mjeto para la concurrencia de un delito determinado, como por
tjemplo en el delito de incesto se reguiere la calidad de
Lscendiente, descendiente o hermano.

JATURAL o JURIDICO.

Es Natural cuandc depende de conceptos que no reguieren

raldracién, de circunstancias especiales o calidades para su

ialificacidén, pudiendo ser cualquier persona y es Juridico

- U ihidzg, Pig,377,
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cuande 31 reéuiere de ésta valoracidn, como por eJemplS‘ g
cdnyuge o ser padre.
UNICO o MULTIPLE.

Es miltiple cuando hay una coautoria necesaria, como e
el caso del concubinato, aue también puede ser naturalments
necesario.

LAS PERSONAS JURIDICAS COMO SUJETCS ACTIVOS DEL DELITO:

En la doctrina existe un tema muy discutido, el cual
consiste en  establecer si  las perscnas Juridicas son o n¢
sujetos activos del delito, v se encuentran dos posiciones que
son las siguientes:

Una posicién que nisga que las parsonas juridicas sear

sujetos activos del delite; esta corrients establece que sor

responsables los  individuos 4que la componen, dirigen ¢
administren.
La corriente contraria sostiene aque las personas

juridicas pusden ssr suietos activos del delito y ser
responsables penalmente,
En 1o gque respecta a lo anterior =2l Cédigo Penal

guatemaltaco en su articule 38 establece:

"En lo relativo a Personas Juridicas se tendrd comc
responsables de los delitos respectivos a directores,
gerentes, ejecutivos, representantes, administradores,
funcionarios o smpleados de ella, que hubieren
intervenido en el hecho ¥y sin cuya participacién ne se
hubiere realizado éste y serdn sancionadoa con las
mismas penag seflaladas en éste Goédige para las
personas individuales. (17>

173 Tzoreto ¥imern 17-73, d2i {3groen de is

lepdhiics 42 Buabaaaia. Fig. (g,
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Del articulo gque antecede se establece gue el CTodighy
Penal guatemalteco vwvigente se fundamenta en la primera;

posicidn doctrinaria, de las seflaladas.

2.2, SUJETQ PASIVC DEL DELITO:

Sujeto Pasivo: "Es el titular del interés
cuya ofenga constituye la esencia del delito"¢i&?

Generalmente el sujeto pasivo es el titular del bien
duridico, pero puede darse el caso, que éste se encuentre
indeterminado; lo que para nada obstaculiza a la tipicidad del
delito, salvo que se requiera en €1 determinadas calidades gue
al no darse su individualizacién no puedan ser probadas. Esto
puede darse como por ejemplo en los delitos contra el medio
ambiente en el cual no existe un sujeto pasivo determinado,
deade =21 punto de vista que no se encuentra individuwalizado.
Se debe establecer que no se debe confundir al sujeto pasivo
tipico con quién recibe directamente el efecto de la accidn.

El autor Ranieri citado por Zaffaroni, distingue entre
sujeto pasivo del delito y dammificado, explicando gque a veces
no ceinciden, va que puede ser Aque las personas juridicas
sean sujetos pasivos del delito, pero que en definitiva sus
efectos recaeran sobre log sujetos de existencia real, que los
integran. (18> .

El sujeto pasivo del delito puede poseer ademds de ser

Franzesco. Gbrs Litads, Pdc.iz8.

1290 7aifarani, fugenis Radl. fbra Bitsda. Taeo PIL. Pég.283.
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titular del ©Dien juridico 1la callidad de objeto material dei

delito.

/!

L

Algunos autores para establecer si las personas son

sujetos pasives o no del delito, recurren al ceriteric del

cardcter directo o inmediato del dafio, considerando sujeto

pasive a quiénes soportan las consecuencias Inmediatas de la
actividad delictuosa, pero ésta posicidn no es tan aceptada ya
que no es fdcil establecer que consecuencias del acto ilicito
son inmediatas y que otras son mediatas. Para llegar a una
nocidn exacta para determinar al sujetc pasivo se debe
determinar el interés que es el verdadero objeto de la
proteccidn juridica. Hay intereses gue solc eventualmente son
rerjudicados por la accién delictuosa, pero hay wuno gue dsbe
ser ofendido para que exista el delito.

Segin la opinidn predominante Junto al esujeto pasivo
particular de cada delito hay un sujeto pasivo constante para
todos los delitos, vy éste es el Estado, va gue el delito
ofende siempre un interés pliblico, concretamente el interés en
que nc se realicsn las acciones socialmente dafiosa o peligrosa
para la socisdad, que constituyen los delitos, ¥ en
confirmacidn de ella se observa gue la accidn tendiente a
perseguir Juridicamente el delito incumbe exclusivamente al
Estado.

En la doectrina algunos autores para referirse al sujsto
pasivo emplean el termine VICTIMA, sin embargo otras ciencias

egtablecen que puesden darse inconvenientes en su empleo en
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13 elaboracliones dogmiticas.
En la doectrina eapafiola se emplea la sexpresidn DELITO
ASA, refiriéndose a agquellos delitos en los gque los sujetosi
asivos aparecen como relativamente indiferenciados, en razén

= las particularidades de la accidn.

BJETO JURIDICO DEL DELITO:

Se establece gque asi como en todo delito hay un sujeto
ctivo ¥ un sujeto pasive, tiene que haber un objeto, es decir
n objeto Juridico. Por objeto juridico se entiendes el bien
rotegido por el derecho o bien tutelado ¥ que precisamente
or esa razén se denomina Bien Juridico, ¥ gque para proteger
stos contra posibles agresiones, sSe establecen amenazas de
ancidn en las normas Jjuridico penales (Psnas).

Estableciéndose que el verdadero obieto de la tutela
uridico penal, =s la proteccién de determinados Bienes para

ue no ss altere el orden juridico social.
CAPITULO 11
PARTICIPACION EN EL DELITO.
Existen dos posiciones en cuante a la participacidn en

los delitos, una de ellas =28 la que establece la Participacidn

sn mentido AMPLIO, la cual sxpone que son participes todas las

, R S — ) (HEY Jaie
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perscnas  que intervienen en 1la comisién. del delit&é
incluyendo tanto a Autores como a cémplices, coautores,
instigaderes, etc., ¥ la otra posicién que consldera la
Participacién en sentido ESPECIFICO ¢ ESTRICTC, ¥ gue
establece que existen Autores y Participes en forma separada,
unc del otro, es decir establece una diferenciacién entre los
autcres ¥y los participes, estableciendo come participes a
todas aguellas personas gue intervienen en un heche delictivo
¥ gue su actividad estd en una relacidn de dependencia con la
del autor.
El autor Bettiol, citado por Zaffaroni, en su obra
"Tratado de Derecho Penal”, estabiece gue: “Es participe
el que concurre a la rperpetracidn de wn delito
desplegando una actividad distinta de la del autor
principal, sismpre que caiga en el 4mbito de las normas
incriminadoras secundarias de carédcter extensivo sobre
la participacidn. 203

De 1o anterior, se establece gue la participacién no
constituye un tipo difer2nte, ni una forma especial de
autoria.

La participacién se pueds dar en dos formas: La
Instigacidén ¥ la Complicidad, las cuales son diferentes a la
figura de Autor; ahora 'bien en nﬁestro Cdédigo Penal, 1la
instigacion es una forma de complicidad, regulando este

unicamente en ia Participaciodn a los autores ¥y complices.

203 Iaffarni, Eugenio Ratl, Qara Citada. T4, 359,
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Se establecs que la varticipacién tiene naturaleza
ACCESORIA, va que slempre esta relacionada con algo, v en este
caso la relacidn se da con el Injusto doloso ajeno.

Fn cuanto a la Naturaleza accesoria de la participacién,
s dan diversas posiclones, dentro de las cuales tenemos las
siguientes:

q) Una posicién gue afirma su Naturaleza Accesoria, v se
fundamenta en que la participacidén no da lugar a tipos
independientes, ya gue generalmente la tentativa de
participacién no es punible, ¥ qué no 58 Dena al participe
hasta que el autor no comienza a ejecutar el hecho, tambieéen

la escala penal del participe es atenuada cuande el autor
deja el delito en grado de tentativa, ya que las penas
impuestas a los participes son reducidas.

b} Una poaicidn que Niega su HNaturaleza Accesoria, esta se
fundamenta, en gque la participacldn es punible porque afecta
en forma independiente el mismo Bien Juridiceo que afecta el
delito del autor, o sea 4gque la participacién conlleva su
propio injusto, que es independiente al injuste del autor.

¢} Otra posicidén establece que la participacidn, tiene una
dependencia, perc no Jjuridica, sino que Factica, ya que los
bienes Jjuridicos se encuentran tutelados contra todos, pero
que el participe no puede afectarlos directamente, sino que
solo mediante el autor <que presenta las caracterisficas

tipicas.
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existe una posicién muy acertada, la cual es sostenida por el;

autor Stratenwerth, la cual fue desarrollada por el autor.‘.

Samsgon, en la cual se establece que:
"El participe serd penado porque afecta al bien Juridico |
profegido en o] tipp de la parte especial, no obstants,
dos tipos de la parte especial, no lo abarcap en forma
direeta, en tante se sostenga la tesis del concepto
regtrictive de autor. Por el contrario los preceptos
sobre la participacidn extienden la punibilidad de las
ilesiones sobre los bienes Jjuridicos por sobre log
limites que sefalan los tipos de la parte sspecial. Sin
embargo conforme a la regulacién legal no es suficiente
cualgquier lesidn causal de bien Jjuridico. Puesto gue el
rarticipe no es el autor solo se le responsabiliza come
participe cuande afecta un bien Jjuridico por la via de
un hecho  principal antijuridico. La accesoriedad de Ia
participacidn, ne tiene sdlp cardcter fictice, sino que
proviene de la determinacién  tipica, mediante la
combinacidn de la lesidn Jjuridica causada por el
participe ¥ del hecho tipico y antijuridico cometido por
el autor, se alvanzard, la extension de la punibilidad
al particips sin disolucidén ‘.de los 1imites tipicos,
puesto que ol participe afectard al bien Juridico en
alguna de las formas legales previstas, solo cuando lo

haga por la via de un autor que actia tipica y
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antifuridicamente, ¢210

Rezumiendc se puede establecer gue la participacloén tie;%
jue ser accesoria de un injusto, ¥y que no es necesario que el
sarticipe tenga las caracteristicas de autor, va que no &es
wtor del ilicito en forma directa, sino que actua tipicamente
;olo cuande lo hace por la via del hecho del autor, ya que el
sarticipe actia afectando el mismo bien juridico que el autor,
sero no 1o hace en forma directa, sino que por medico del hecho
mtijuridico del autor.

Debido a la problematica que existe en cuanto a 1la
>articipacién , se establece qgue es preferible utilizar el
sermino INTERVENCION., ya que acui se pusde abarcar tantc a los

yutores como a les participes.

PERSCNAS QUE INTERVIENEN EN LA COMISICN DEL DELITO.
L. AUTORIA:

AUTORES:

AUTOR: " El agente 4que asume la conducta antijuridica

penalmente tipica se constituye en autor del delito.

(227

120 {hides, Fia, 339,
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AUTOR: " EB Auntor todo aguel aue realiza 21 hecho e

condiciones tales que puede imputarsele como  suyo

{23>

CCLASES DE AUTOR:

AUTOR DIRECTO O INMEDIATO:

Se establece que existe autor directo, cuando éste emple
su propio cuerpo (sus propias fuerzas fisicas) o emplea 1
fuerza de otro como instrumento suyvo para la realizacién de
deilito, como por ejempla, cuando una persona hipnotisa a otr
para gue cometa un delito.

AUTOR INDIRECTC O MEDIATO:

Se da cuando el autor emplea como instrumento a otro qu
ACTUA, aungue al margen de las direcciones subjetivas
necesarios para realizarle (ejemple: un inimputable, a quien e
agente induce en error).

El auvtor mediate es autor, pues tiene el dominio de 1L
realizacidn del hecho descrito por el correspondiente tim
legal. S5e caracteriza poraue lleva a cabo la realizacidn de
hecho a través de otro al gue utiliza como instrumento.

Existen determinados tipos legales que no aceptan 1:
autoria mediata, dentro de las cuales estdn:

a) Los delitos llamados de propia mano, en ostos delitos e

€232 #ir fuig, ?

1,390, 3. E4

go.7 Rerachky Panpal®, Farte General. Fupdasentes v Tearia dal Deiita, Barosiops,
iz, Pdg. 444,
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necegario que el hecho delictivo sea realilizado personalm&nﬁé;f
como por ejemplo: el adulterio.
) Los delites especiales: estes delitos dependen de la,
posiciénr persona; del sujeto, loca cuales no puasden ser
realizados por un extrafio, que no tenga las caracteristicas de
autor.

También se establece que es autor mediatce, la persona que
ejecuta la accidn delictiva por medio de otro sujeto gue no es
autor, 0 no es culpable, 0 no es imputable.

El autor Mediato para la comisidn del delito se vale de la
violencia, de la coaceidn, del error, de los inimputables. La
violencia a la que nos referimes, es la gue ejercita el autor
mediato sobre otra persona, sirviéndose de ella como cuerpo,
desplazande la calidad de autor hacia quien ejercid la misma,
pues se equipara al caso en gue personalmente y valiéndose de
un instrumento cualquiera realiza el delito. Otra de las
formas en que se presenta la figura de autor mediato, es
cuando una persona induce a error a otra, haciendo que cometg
un hecho delictivo, agui el autor mediato es el que induce a
error, por 1o tanto en €1 recae la responsabilidad penal,
asimismo s autor mediato la persona que para cometer un

delito se vale de un sujeto inimputable.

AUTOR EJECUTOR:
Son autores ejecutores aguellas personas que llevan a cabo

un acto ejecutivo del hecho. dentro de esta clase de autores se

[N
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puede menclonaer, a los autores intelectuales, los cuales puééent
actuar forzando o induciende a otra persona a ejecutar unl
delito. .

AUTORES NECESARIOS:

Para ser autor necesario, se requiere la necesidad del
actor de cooperacién, es decir gque =1 acto qQue realiza el autor
sea necesario para la comisién del delito.

AUTOR PCR DETERMINACION:

Es 1la persona que determina a otra al hecho, pero que
conserva el dominio del mismao, va que 31 lo pierde se
convertiria en instigador. El autor por determinacién puede
establecer también los grados de intensidad del delito, en este
casa la Gnica conducta que se da es la del determinador, ya que
el determinado no realiza ninguna conducta, en lo cual se da
una autoria directa, pero también puede darse el casoc en que
2l determinado, r=alice una conducta en forma atipica o tipica,

rero Justificada,. entonces se dara una autoria mediata.

COAUTORIA:

Es coautor la persona que tiene el dJdominio de la
realizacidn del hecho conjuntamente con otro u otros autores,
con los cuales a realizado un plan comin ¥ sSe han distribuide
las funciones, para realizar un delito de mutuo acuerdo.

En la coautoria rige el principio de IMPUTACION RECIPROCA
de las distintas contribuciones, sste principio establece que

tode lo gque haga cada uno de los coautores ss imputable a todos
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% demda, considerandose asi & cada autor como autor de la-
talidad del delito. Ezte principio se= fundamenta en la
eptacidn por parte de todos, de lo que va ha hacer cada uno
ellos.
La responsabilidad para los coautores es la misma, salvo
caso de que cada uno de ellos se exceda por su cuenta del
an acordado, sin que los demds lo consientan, el delito que
meta alguno de los coautores sin acuerdo con los deméds, no
imputable para todes, ¥y solo serd imputable al que lo
metid, ya que se establece que mas halla del acuerdo mutuo no
¥y imputacién reciproecca.
La ¢oauteoria funcional, tiene un aspecto subjetivo, gque es
DECISION comin al hecho ¥ el aspecto objetivo, gue es la
ECUCION de esta decisidn mediante divisién del trakajo para
alizar el delito.
5e establece que en la coautoria hay un plan comin para
alizar el delito, pero también la coautoria pusde darse
rante la realizacidn del delito, que ya se inicio.
La coautoria, se establece en nuestro Cédigo Penal vigante
el articulo 39, el cual se refiere al delito de Muchedumbre.

Otra forma de participacién puede ser:

INSTIGACION:
Esta 23 una forma de participacidn en que 21 participe se
loca al margen de la realizacidn de la accidn tipica o de la

operacidn material en ella y actia en la fag o etapa de la

b i
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obra del auntor. <242

También se establece que el instigador es la persona ;ﬁi
determina (influyendo psiquicamente) a otro a cometer a.
delito.

DETERMINAR: significa: hacer surgir en el autor 1:
decisidn de ejecutar =1 heche, provocar Jue el autor =¢
decida, la instigacidén solc puede existir cuando el autor ¥
tiene la idea de ejecutar un delito, ¥y otra person
{instigador) ayuda a gue se decida a ejecutarlo.

. La instigacién tambisn puede darsé cuando una person
disuade a otra de cometer un hecho delictivo v esto pued
darse cuando ura perscna esta decidida a cometer un hurto ¥ 2
instigador lo disuade de la idesa de cometer el hurto, pero par
que cometa otro de maycr gravedad, como el robo.

Ze establece que para aue exista instigacidn debe haber u
contacto psiquice entre el instigador y el autor del delito.

La instigacién debe ser eficaz, y no basta con gue wun
persona de un conseje a ofra, 0 Que s trate de una persona vy
determinada a ejecutar =n delito, se necesita gque  es
instigacidn sea eficasz.

La .instigacién puede realizarse por distintos medio
dentro de los cuales se puede mencionar: por medio
intelectuales, comQ un consejos; utilizando grabaciones

reliculas, etc.

t24) Bustng Rasirez, Juan Hanzal, dbra citzda.Pég. 233



35
2. COMPLICIDAD:
La complicidad =8 la colaboracidn dolosa en un hecho
determinado doloso, por actos anteriores o simultdnecs a
la realizacidn. <=5}

Se establece que es una colaboracidén dolosa, va que ésta
colaboracion debe prestarse a un hecho determinado y con plena
conciencia de gque se esta colaborando en un hecho ilicito.

Existen dos clases de complicidad:

a) Complicidad Necesaria o Principal,

b) Complicidad Simple, no necesaria o secundaria.

a) COMPLICIDAD NECESARIA O PRINCIPAL:

Esta complicidad se da cuando una persona coopsra con
aportes de tal manera que sin ellos el autor no hubiese podido
cometer el delito del mode gue se cometid, aungue el autor
del delito 1o hubiera podido cometer de otra manera.

El autor Zaffaroni, e=stablece que es complice primario,
el que sin ser autor presta al autor una cooperacidn o un
auxilio necesario para la comisidn del ﬁecho. (283

En esta clase de complicidad, ne es necesario aque el
autor del delito, sepa o0 no 4que se le esta preastando una
ayuda, asi como tampoco es necesario que acepte el auxilio que
se le brinda.

La complicidad necesaria se distingus de la complicidad

1251 Taffaroni, Eugenio Radl. Ohra Citada, g, 293,

t2e% Taffarani , Bugenis Radl. 2bra Citada. Fip. 404,




38
secundaria en, aque en la complicidad secundaria el cémplic;\
presta una cooperacidn que no 28 necesaria para la comiaiéng
del delito, y se distingue de 1la autoria, en que el autor
tiene el dominio del hecho, en tanto gue el cémplice necesario -
no la tiene. :

En el aspecto subjetivo, (el dolo} de la complicidad
primaria. se necesita que el cémplice sepa que estd realizande
un aporte necesario.

b) COMPLICIDAD SIMPLE O SECUNDARIA O NO NECESARIA:

Esta complicidad se da cuando una persona proporciona
aportes  Gtiles, pero que no influyen en el hecho
necesariamente de tal manera que aunque la persona no preste
su colaboracidn, el delito siempre se realiza. Para que
exista complicidad secundaria, la cooperacidén nunca debe ser
necesaria para la comisién del hecho.

Para que exista complicidad secundaria es necesario gue
el autor del delito tensa conocimiento de la ayuda ¥ gque la
acepte, va gue si el autor no se =ntera de la ayuda que se le
presta, o 2l enterado no la acepta, entonces no se pueds dar
la complicidad secundaria. Con respecto a la ayuda prestada
no es necesario que el autor sepa de quien viene dicha ayuda,
ni tampoco es necesario gque se den formalidades para su
aceptacion.

" Se establece comoﬁéequisito necesario que el aporte que
hace el cémplice sea causal‘papa el resultado, va sea como una

complicidad por cooperacidn fisica o per coopsracidén paiguica
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ron el autor, entendiéndose que hay cooperacidn fisica cuande |
iziste por parte del cémplice una accidn que facilita 1la
ronducta del autor, mientras que la cooperacién psigquica puede
larse mediante el consedo técnico, ¥ el reforzamiento de 1la
lecisidn del autor.

La cooperacidén psiquica por consejo técnico, es la gue
roporcicna el que da las indicaciones que facilitan el delito
a sea que lleguen a su conocimiento por wvia de su
Xperiencia, de su especial capacitacidn personal =}
rofesional o de sus indagaciones previas.

También se establece que es complice psiquico o]
ntelectual el planificador. La cooperacién psiguica, por el
srtalecimiento de la decisidn del autor, se da cuando una
ersona alienta la conciencia de otra ya aue esta decidido a
:alizar un delite, con 1lo cual le da mayor seguridad.

w Una de las Caracteristicés de la complicidad secundaria
3 que se puede dar tanto en los actos preparatorios, como en
38 actos de ejecucidén y atn después de la consumacién, pero
¥® sea antes del agotamiento, de esto se puede establecer,
& se puede dar la complicidad Sucesiva, en la cual el
mplice puede intervenir en distintas stapas del desarrolilc
11 delito, es decir puede intervenir en los actos
eparatorios y =2n los actos de ejecucidn.
En cuante al aspecto subdetivo (dolo) de la complicidad
cundaria es necesario que e] cémplice sepa que realiza un

orte no necesario y que el autor lo acepta.
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En la doctrina se habla del llsmado “ AUXILIADG
SUBSEQUENS”, que es wun cdémplice secundario, el cual promet.
antes o durante la realizacion del hecho wuna ayuda posterio;

al autor. =27

3. ENCUBRIMIENTOQ:

El encubrimiento no debe confundirse con la participaciér
¥& 4Qque en eésta se da una colaboracisén en forma previa g
simultansa a la realizacién del delito, mientras queé en el
sncubrimiento la contribucion ase da cuando el delito ya se
cometid, es decir se da una intervencioén posterior al hecho
delictivo,

Se establece que el encubrimiento es un hecho autdriomo
al que se le puede aplicar los requisitos de tipicidad y
antijuridicidad.

En algunas legislaciones el encubrimiento es tomado coma
forma de participacién en los delitos, en tante otras 1o
regulan como un Delite Autdnoma, como es el caso de nuestro
Cdédigo Penal en los articulos 474 al 476, Jdonde al
sncubrimiento es regulado como wun delito especifico, ya que
nuestro cédigo solc establecs como  responsables penalmente de
un delitec a los autores y complices,

Al respecto el autor Santiago Mir Puig, establece que
debe distinguirse dos cuestiones diferentes, una de ellas es

que. el encubrimiento sea o no una forma de particiracién v

Y37 ireuz, Tarlos, Obra Citada. Big, 13
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otra distinta, es que tenga o no cardcter de delito autédnomo.
el referido autor sefials, que el encubridor no puede
congiderarse un verdaderoc " Participe” del hecho principal,
porque como lo establece el autor Silvela, no es posible
intervenir ni tomar parte a2n lo gue ya es pasado.

En cuanto a que el encubrimiento sea un delito autdénomo,
el autor Mir Puig establece aque =5 un delitc No auténoma,
accesorio al hecho encubierto, ya <que depende de este,
reflejéndoss en la técnica de su punicién, con una penalidad
dependiente, es decir inferior a la del autor, (lo anterior no
se da en el encubrimiento rsgulado en el Cddigo Penal, va que
agqui el Delito de encubrimiento se encuentra sancionado con
renas especificas e independientes de las penas seflaladas para
los autores), ¥ que ademés el encubridor  no pusde participar
en el delito, ya gue su colaboracidén la presta después de que
el delite se a ejecutado, por obtra parte el autor Karl
Binding, establece que 21 encubrimientoc es una figura
delictiva auténoma, posicidn con la cual concordamos.

V Se establece gue no deberia ddrsele tanta importancia a
establecer, sl el encubrimiento es o no una forma de
participacion, o si es un delito autdnomo o no, sinc que se le
deberia prestar mayor atencidn a establecer si conviene o no
gue la pena del -encubrimiento .sea fijada con independencia de
la del hecho encubierto, v ha establecer si se puede permitir
la participacioén en el gncubrimiento.

En conclusién podemos =stablecer que nuestro Cédigo Penal

. i s [T
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ﬁigente, establece el encubrimiento como un deliteo especifiéé
el cual en su articulo 474 establece que:
Es responsable de encubrimiento propio, quien sin concierto,
connivencia o acuerdo previo con les autores o cémplices del
delito pero con conocimiento de su perpetracidn, interviniere
con POSTERICRIDAD, ejecutando alguno de log siguientes
hechos.........

Y el articule 475, que se Vrefiere al encubrimiento

impropio.

LA INDUCCION:

La induccidn se encuentra regulada en nuestro Cddigo
Penal vigente en el articulo 368, segtn el cual se consideran
autores, ya que establece que son autores: 1. quienes toman
parte directa en la sjecucidn de los actos propics del delito;
2. GUIENES FUERCEN 0O INDUZCAN DIRECTAMENTE A OTRC A
EJECUTARLO, 3. .....

Castigéndose al inductor con la misma pena con la dque se
castiga a los autores.

Se establece que existe diferenciz entre induccidén a un
hecho doloso e induccién a un hecho imprudente, y esta
diferencia consiste en que: La induccién a un heche doloso
requiere de los elementos siguientes: a) Objetivamente, la
causacidén en otro, mediante un infiujdo psiquico,  de la
resolucién ¥y realizacidn de un tipo doloso.de autoria; vy bl

subjetivamente, que dicha causacién sea dolosa.
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El tipo objetivo de la induccidn ruede deacomponerse e
los partes: a) la causacién de la resclucién criminal, v b

la realizacién del tipo de autoria.

rm—

También se establece que el inductor debe causar la
resolucidén criminal en otra persona.

Para que exista induccién es necesario que el inductor,
induzca a una persona a cometer un delito, que ella ne habia
rensado, va que no es inductor el gue incide sobre alguien que
sstaba previamente decidido a cometer el hecho, por lo cual se
tiferencia de la Instigacién, ya que aqui 1la persona ya tisne

lecidide ejecutar un heche delictivo.

CAPITULO III
LA PARTICIPACION EN EL DERECHO PEWAL GUATEMALTECO.

En el presente capitulo se analizara, la forma como se
=sgulaba la participacidn en el (d6digo Penal anterior al
igente. Decreto 2164; en el Cédigo Penal vigente Decreto 17—
3, ¥ leyes especiales, v finalmente en el Provecto del Codigo
enal para la Repiblica de Guatemala, elaborado por el

nstituto de Estudios Comparados en Ciencias Penales, de
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Buenos Aires Argentina.

FORMA DE REGULAR LA PARTICIPACION EN EL CODIGO PENAL, DECRET
2164 DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA.

En el Decreto 2184, 2n su articulo 28, se establece qu
son responsables eriminalmente de los delitos: Los Autores
los Cémplices, ¥ los Encubridores, en eate codige se tomaba e
encubrimisnto como una de lag formas de partiéipaciénm ¥ n
come un delito independisnte, como 1o regula el Cédigo Penal
vigente. (El hecho de regular el Encubrimiento como forma de
participacidn constituia un  atraso a la racionalidad del
derecho penal, pues se le asignaba a una persona un papel que
en  funcién de la naturaleza de las ocosas, no es pogibie
asignarle, wva que nadie puede tomar parte en un hecho que wya
occurrid)

Este Cédigo, establece que se conzideran comeo Autores:
1. a los que toman parte directa en la ejecucidén del hecho,

2. a los gque fuerzan @ inducen directamentz a otra a
ejecutarlo,

3. a los gue cooperan a la ejecucidn del hecho por un acto
sin el cual no se hubiera efectuade. (Articulo 30}

En cuanto a los COMPLICES, se establece que se consideran
como tales, a las Personas que no ae encuentren comprendidag
dentro de los considerados como Autores, pero es necesaric que
hallan cooperado a la ejecucién del delito ya sea con actos

anteriores o simultdnecs & la realizacién del hecho delictivo.
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(articule 31).

El anterior cédiga, conaideraba como ENCUBRIDOREé; e
las perscnas que con conocimiento de la realizacién de un
delito o con el oconocimiento de los actos ejecutados para
llevar acabo el hecho delictive, aungue no hallan tenido
participacion como autores, ni como cémplices, pero gque
intervienen con posterioridad a la ejecucidén del delito en
cualquiera de las formas siguientes:

1. aprovechandose por 31 mismo o facilitando a los
delincusntes medios para que se aprovechen de leos efectos del
delito,

2. Ocuitando o 1inutilizando el cuerpo, los efectos o los
instrumentcs del delito para impedir su descubrimiento,

3. albersgando, ocultande o proporcicnando la fuga al culpable,
silempre que concurra alguna de las circunstancias siguientes:

a) la de intervenir abuso de funciones publicas de parte
del encubridor,

b ser el delincuente reo de traicidn, delito contra las
instituciones sociales, parricidio, asesinato, o cuando fuere
concoido como‘multireincidepte. (Articulo 32). EIl regular el
Encubrimisnto como forma de participacidén en el delito,
constituia una grave violacidn a los derechos humanos, ya que
lesiona el principic de racionalidad del Derechc Penal, al
atribuirle a una Ppersona, haber tomado parte en un hecho
sucedide 2n el pasado.

El articulo 29, establscia que por las faltas solo eran

B————— T
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responsables los Autores.

La forma en gque sSe imponian las penas era:

Para los autores: la pena sefialada en la ley para el delito 0‘
falta, (art. 68).

Para los cOmplices: las dos terceras partes de 1la pena del
delito consumade. (art. 71).

Para los encubridores: la tercera parte de la pena, sefialada
para el delito.{art. 74).

Tomando en cuenta las circunstancias atenuantes vy
agravantes.

En cuanto a los MENORES DE EDAD, es de hacer notar que en
el anterior Cédigo Panal, la conducta de los mencres de edad
pero maycres de guince afios era imputable, vya gue no se
encontraban exentos de responsabilidad penal, como en el
actual cédigo, 21 <édigo penal anterior =n su articule 22
establecia: Son clrcunstancias atenuantes:

1. Las expresadas eri €1 articulo anterior, cuando no concurran
los reqguisitos necesarins para sxcluir la responsabilidagd
criminal de ella en sus respectivos casos:

2. SER EL CULPABELE MENCR DE EDAD PERO MAYOR DE 15 ANOS; ......

De lo anterior se opusde establecer que los menores de
edad, mayeres de quince afiog, no se les eximia de
Tésponsabilidad criminal, sino gue solamente se les atenuaba,
eg8 decir se les reducia su responsabilidad por el hecho de su
minoria.de edad, y cgcn relacién a la aplicacidn de las penas

a los menores de edad, el articulo 768 establecia: " Donde se
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puede aplicar la ley especial de menores, el Juez prooederé\éﬁi
lo posible como se indica en el articulo 21 ( En sus incisosi
20. ¥ 30., los cuales establecian: inciso 2o0) El menor de 104
afios, ¥ el inciso 3o.: El menor de 15 afios, en este caso =i

fuerse mayor de 10 afios, se pondrd a dispesicién de un Tribunal

le menores donde los hubiere y donde no exista, el Juez

iplicard en lo posible esta ley v =i fuere necesarioc,

internard al menor en un establecimiento adecuado, teniendo en

ruenta méds que el alcance Juridico del acto cometido, las

rondiciones subjetivas del menor. Y supletoriamente aplicard

iste cddigo, imponiendo al menor de 15 afics ¥y mayor de 10,

ma pena igual a la gquinta parte de 1a que al delito

orresponde.

Pero postericormente fueron suprimidos, los incisos Zo. v
lo. del articulo 21, por el articule 1lo. del Decreto del
’ongreso  Nimero 147, donde se eximia de responsabilidad
riminal a los menores de 10 aﬁbs, v a los menores de 15 afios,
i1 fuere mayor de 10, gquedando de esta manera los menores de
:dad respensables criminalmente.

En relacion a la responsabilidad de LAS PERSCNAS
URIDICAS, el anterior Cédigo no lo regulaba, por lo gual soclo

omaba como responsables criminalmente a laz Personas

ndividuales o Fisicas. (28}

‘290 Lhdigo Fanal. Decreta 2{64, iz Ia Asashiza Lagislativa da la Republica Je fuatesaia. 1,334, Arts.
at 77,

H e e 11 b 0]
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FORMA DE REGULAR LA PARTICIPACION EN EL CODIGO PENAL VIGEﬁ@E
DECRETC NUMERO 17-73 DEL CONGRESG DE LA REPUBLICA.

El Cédigo Penal vigente en su articulo 35 establece qu
son responsables penalmente del delito:

Los Autores y los Cdémplices. Y gue de las faltas solo sol
responsables los Autores.

Como podemos observar en el actual obdigo la figura d
encubrimiento, va no es tomada como forma de participacidén er
el delito, sino como un delito independiente o Autdnomo, Vi
que es un hecho al gue s& le puede aplicar los requisitos de¢
tipicidad ¥y antijuridicidad, ademéds en el encubrimiento, e
encubridor presta su colaboracidén despuss de ejecutado e
delite, v s=e encuentra sancionado con penas especificas, la:
cuales NO dependen de 1la sscala penal gque =e imponga a los
autores.

En rcuanto a la nueva forma de regular el Encubrimiento,
gl Licenciado Hugo Roberto Jauregui, en su vTesis " Le
Protaccidn de los Dereches Humaros en la Legislacidn Pena:
Guatamalteca ¥ su concepcidn en el proyecto del Cédigo Penal
de 1,891", establece:

"Problemas relacionados con el Encubrimiento: Guatemala
en su anterior Cédigo Penal (Decreto ‘Legislativo 2184’
lo reguld como forma de participacitn en el delito,
Junto a la autoria vy la complicidad, en su articule 32;
aforfunadamente, dicha situacidn fue wmodificada por 1

actual legislacidn, 1la cual fundamentada principalmente
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en las ideas que sobre dicho tema expresara el eonﬁoﬁﬁQS:
penalista Karl Binding, lo sitia como una filgura
delictiva auténoma, contenida en el Titulo XIV, Capitulo
VI, articulos del 474 al 476. Sin embarge, dicha
tipificacidn todavia  conserva . punio de
contradicciones con los Derechos Humanos, en virtud que
en su forma simple, Encubrimiento Propio, se le asigna
wna punibilidad cuya cuantia se establece entre los dos
meses a tres afics de prisidn, pena que podria implicar
una mayor mnicidn para el encubridor que la que se le
asignard al autor o cdémplice de aguellas figuras
delictivas cuyo limite méximo sea menor que el asignado
para ésta ( dentro de estos delitos cuya pena maxima es
menor encontramos los contenidos en los articules 134,
142, 150, 159, 178, etc.) o también en el <caso de todas
aquellas figuras delictivas que Unicamente se sancionan
con una multa, en laa cuales el encubridor, siempre
seria szancionado con una pena de 7prisidn por minima o

conmutable que esta sea”. (29}

En el articulo 474 y 475 se establece lo relacicnado con

el Encubrimiento Propico ¥y el Encubrimiento impropio.

En su Articulo 36 establece que son autores:

1. Quienes tomen parte directa en la ejecucldn de los actos

(2%)

fuateaalts

Buatesala.
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propioas del delito,

af

2. Qulenes fuercen o induzcan directamente a otro
ejecutarloc,
3. Quienes cooperan a la realizacidén del delito, ya sea en su
preparacidén o en su ejecucidén con un acto sin el cual no ss
hubiere podido cometer,
4. Quienes habiéndose concertado con otro u otros para la
ejecucidn de un delito, estdn presentes =n el momento de su
consumacion.

En el articulo 37, establece que son CCMPLICES:
1. Quienes animaren o alentaren a otre en su resolucién de
cometer el delito,
2. Quienss prometieren su ayuda o cooperacidén para después de
cometido el delito,
3. Quienes propercionaren informes o suministrarsn medios
adecuados para realizar el delito,
4. Quienes sirvieren de enlace o actuarsn como
intermediarios entre les participea para abtener la

concurrencia de éstos 2n el delito.

En cuanto a la responsabilidad de las PERSONAS JURIDICAS,
el Cédigo Penal wigente, toma como responsables a los
Directores, gerentes, edecutivos, representantes,
administradores, funcionarios ¢ empleados de ella, Aque
hubieren intervenido en el heche, y sin cuya participacidn no

se hubiera realizade é&ste, sancionandolos con las penas
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stablecidas para las personsa individuales, es3 decir que a&&é
y 32 toma como rearonsable del delito directamente a 1la
:rsona  Juridica como tal, sino que a 3sus miembros que la
1tegran. (articuilo 38}. Regulando 1la Responsabilidad
‘iminal solo para las personas Individuales. Lo cual
msideramos que no esta acorde a la concepcidén moderna del
irecho Penal, ya que también las Personas Juridicas como tal
ymeten ilicitos penales, que pueden ser sancionados
idependientemente de las penas establecidas para sus
.embros, c¢omo por ejemplo Cancelacidén de la Personalidad
iridica, suspensidn parcial o total de las actividades,
11ta, etc.

Continuando con el andlisis de la Participacién nuestro
idigo Penal Vigente, en su articulo 39 regula 1 delite de
ichedumbre, y establece que cuando se trate de delitos
imetidos por una muchedumbre ( es decir por varias personas)
y aplicaran las disposiciones siguientes:

51 la reunidn tuvo por objeto cometer determinados delitos,
isponderan  como.autores, todos los gque hayan participado
iterialmente en su ejecucién, asi come los que sin haber
nido participacidn material asumieren el cardcter de
rectores.

Si la reunidén no tuvo por objeto cometer delitos y éstos se
metieren después por impulso de la muchedumbre en tumulto,
:aponderan como cocdmplices todos los que hubieren participado

terialmente en la ejecucidén, ¥y coma autores, los que
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revistieren el cardcter de Iinstigadores, hayan tenido o h&w

participacion material en la eJdecucidn de los hechos

delictivos. Quedan exentos de pena los demés. Esta Gltima
exenciodn no alcanza a 1la reunidn en s8i misma, cuando

egtuviere prevista en la ley, como delito.

Como se puede observar la figura de auter o de cOmplice,
se va ha determinar tomando en cuenta el objeto para el cual
se reunieron, va que 3i se reunieron con el objeto de cometer
un delito, la ley los califica como autores, pero si la
reunién no tuve por objetoc la realizacidén de un delito serédn
tomadcs como cémplices, ¥ sclo los instigadores serian tomados
como autores.

En cuanto a los menores de edad, ¥ les incapaces, el
articulo 23 del misme cuerpo legal establece gue no 3son
Imputables, -encontréndose regulados dentro de las causas que
eximen de responsabilidad penal, especificamente en las causas
de Inimputabilidad. Elevado 1o anterior a nivel
canstitucional va que se encuentra regulado en el articulo 20
de la Constitucién Politica de la Repiblica de Guatemala.

Recapitulando otra de las causas que eximen de
responsabilidad criminal encontramos las causas de
Justificacidén: Legitima defensa, estado de necesidad, legitimo
ejercicio de un derecho ( art., Z4); y por dltimo las causas de
Inimputabilidad: Miedo invencible, fuerza exterior, error,
obediencia debida, omisidn justificada (art. 25). Perp de lo

anterior podemos observar gque dentro de las causas gue eximen
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e responsabilidad Penal en nuestre actual Codigo Penal—ﬁspg%é
egula el ERROR DE PROHIBICION. el cual consiste, en el error
ue recae sobre la comprensidon de la antijuridicidad de la

onducta que realizamos, en la doctrina se establece que’

xisten clases de error de prohibicidn, 1los cuales son: a)!

yando el error es invencible, o sea cuando con la debida
liligencia el sujeto no hubiese podido comprender la
mtijuridicidad de su injusto, tiene el efecto de que elimina
la culpabilidad, b)'cuando al error es vencible, no afecta &
la tipicidad dolosa o culposa que V& esta afirmada al nivel
sorrespondiente, este error aola disminuye la pena a imponer.
Pambién sSe conoce €l error de conocimiento, que es el gue
afecta la posibilidad de conocimiento de 1la antijuridicidad,
pero no puede exigirse la comprensién de la misma, es decir el
error que impide la internalizacién de la norma, por mucho que
1a misma zea conocida. El error de prohibicicn consideramos
que debe de regularse ya que S€ encusntra acorde no solo a la
realidad nacional ¥ a la idiosincrasia, sino que ademds al
Derecho Penal Moderno.

¥ la forma en.que se aplican las penas en el Codigo
ecitado eé la siguiente:
Al autor del delito consuﬁado se impendrd la pena seflalada
para el delito (art. 62); Alvautor de tentativa y al COMPLICE
de delito consumado, se le impondrd la pena sefialada en la ley
para los autorss del delito sonsumado REBAJADA EN UNA TERCERA

PARTE.( art. 63); v a Los Cémplices de tentativé, se les

i R
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impondrd la pena que la ley seflala para los autores del délqzéj
consumade, Rebajada en dos terceras partes. ( art. 64},
Siempre tomando en cuenta las circunstancias agravantes y las
atenuantes. Es de resaltar, que la forma en gque se penaba a
los Autores v a los complices, en el cédigo penal anterior, es
la misma que en el actual chddigo, cambiindose solamente la
penalizacidn para los Encubridores, ya que el Cdédige Penal
Vigente, por regular la figura del encubrimiento como Delito
independiente, le establece penas especificas y determinadas.

El articulo 199 del Cédigo Penal, de las Disposiciones
Comunes, de los Delitos contra la Libertad y la Seguridad
Sexual v contra el pudor, resgula, como los cdémplices
{doctrinariamente considerados) son sancicnados como autores,
Y se da en los cascs siguientes: Cuande los ascendientes,
tutores, protutores, albaceas, masstros o cualguier otra
persona 4que, con abuse de autoridad o de confianza, coopersan
como cdmplices a la perpetracién de los delitos de violacidn,
estupro, abusos deshonestos, rapto, corrupcion de mencres o
delitos contra el pudor, serdn sancionades con las penas que
corresponden a los AUTORES, en &€ste articulc se viola =1
Principio Doctrinario, que establece que no  se pu=de
sancionar de la misma manera a los autores como a los
complices, debido a que no existe la misma responsabilidad
penal en la persona gue ejecuto un delito, con la persona que
simplemente colaboro. De lo expuesto se debe sefialar que en la

norma anterior se debe sancionar a las peracnas tomando en
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snta primordlalmente 81 actuaron como autoresa o éﬁ&g
nplices e imponerle una pena mayor o menor de acuerdo al.

ado de participacidn,

A los que cometan Delito de Encubrimiento Propic 3e les -
ncionaréd con prisidn de 2 meses a 3 afios; y los gue cometan
lito de Encubrimientc Impropio, aque se refiere a los que
bitualmente albergaren, ocultaren o proﬁegieren,
lincuentes o en cualguier forma, ocultars armas o efectos de
lito, aungue no tuviere conocimisnto determinado del mismo,

le impondra una sancién de 2 a 4 afies. Y al gque debiendo
esumir de acuerdo con las circunstancias la comisidn del
lito, realizaré cualquiera de los hechos relacionados con el
cubrimiento propio, sSerid sancionado con multa de @.50.00 a

1,000.00. Si el responsable tuviere negocic de log objetos
que se trate o reslizaré activamente de trafico habitual
n los mismos, ya sean nuevos o usados, la sancién serd de 6
ses a 2 afios y multa de Q.100.00 a Q.2,000.00.

Y por Gltimo el articulo 476, regula lo relacionado con
s personas que se encuentran exentas de responsabilidad por

delito de encubrimiento, por el hecho de ser parientes

ntro de los grados de ley. (302

feca Centra.

| I=——— il
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ANALISIS DE LA PARTICIPACION EN ALGUNAS LEYES PEMELES
ESPECIALES.

a) ARALISIS DE LA PARTICIPACION EN LA LEY CONTRA LA
NARCOACTIVIDAD. Decreto No. 48-92 DEL CONGRESO DE LA

REPUBLICA.
Esta ley en su articule & establace: Autoria -
Personas fisicas~ Seridn considerades como autores de los

delitos a que se refiere esta ley las perscnas fisicas que
tomaren parte en la ejecucidn del hecho; prestaren auxilio o
una ayuda anterior o posterior con un acto sin el cual no se
hubiera podido cometer; emitieren promesas anteriores a la
parpetracién o instigaren su realizacidn o determinacién.

También se considera autor a quien valiéndose de su
superioridad jerdrquica, determine a uno de sus subordinados
mediante ordenes genéricas de contenido prohibide por esta
ley.

El sobresaltado 28 nuestro, v se refisre a lo gque en
doctrina se conoce como Encubrimiento, y en esta ley se regula
como AUTOR, no c¢oncordando en cuanto a lo establecide por
nuestro Cédigo Penal vigente en io gque a autores hemos
sefialado, lo cual implica una sancién mayor a una peprscna que
ha participado finicamente come encubridor, ya gue este es
regulado en nuestro Cédigo Penal como delito, con una  pena
leve.

En vrelacién a la Auvtoria de Personas Juridicas, la misma
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ley, establece en el articulo 10 que:
Serdn imputables a las Perscnas Juridlcas, independientamenﬁé'
de la responsabilidad penal de sus representantes, los delitos
previstos en esta ley, cuando se tratare de actos realizadoa
por sus organos regulares, siempre que se hallaren dentro del
giro u objeto normal o aparente de sus negocios.

Como podemos observar la forma de regular la

participacién de las Personas Juridicas en la presente ley,
difiere de la establecida en el Cédigo Penal vigente, va que
en ésta ley, ya se toma en cuenta la responsabilidad de las
Personas Juridicas, independientemente de sus miembros,
estableciendo penas especiales , como las que s=e encuentran en
el articulc 13 de dicha ley, las cuales son:
a) Multa, b) Cancelacidn de la Personalidad Juridica, o)
Suspensidén total o parcial de actividades, d) El comisa,
pérdida o destruccidén de los objetos provenientes del delito
de los instrumenios utilizados para au comisidén, e} pago de
costas y gastos procesales, f) publicacidon de la sentencia.

El articulo 11 regula la CCMPLICIDAD, v toma como
cimplices a los gque voluntariamente auxiliaren de cualquier
modo a la realizacidn del hecho o quienss prestaren una ayuda
posterior al mismo, en wvirtud de promesas anteriores a su
perpetracidn, sin que 2808 auxzilios tuviesean las
caracteristicas previstas para los autores.

Del articulo citade, es de notar aue aungue la ayuda sea

posterior, no se da el encubrimiento va que este articulo

S TT———— B T
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establece aue dicha aywda debe ser en wirtud de promegﬁx
anterior a su perpetracidn. Y la forma en que se encuentra
penado es la siguiente: El articulo 20 eatablece: Gue se les
aplicaran las penas seflaladas a los autores, disminuida en una
tefcera parte o no, a criterio del Juzgador, esta digpoasicidn
también comprende al autor de tentativa.

Al observar la forma en que se rena al Complice en esta
ley, vemos que es diferente a la sefialada en el Codigo Penal,
¥a que agui ia disminucidén de 1la rena en una tercera parte,
queda a criterio del juzgador, situacién que contradice la
ideclogia del Derzcho Penal Moderno, pues ha dado a la

participacién ({autoria o complicidad) distinta penalidad.

En el articulo 50 ¥y 51 establece 1o relacionado al
Encubrimiento Real ¥ Encubrimiento Personal, los cuales se
diferencian porgque el Encubrimiento Real, se da cuando una
persora con el fin de conseguir para si o para otra persona
un  provecho, después de habsrse cometido un delito, =in
conelerto previo, ocultare, adquiriere o recibiere dinero,
valores u objetos, concciendo que son producto de dicho delito
o han sido utilizados para cometerlo, v el Encubrimiento
Personal se da cuando se ayuda al autor o coémplice a eludir
las investigaciones de 1la autoridad o a substraerse a 1la
accidn de ésta.

En la Ley contra la Narcoactividad, el Encubrimiento se

encuentra regulado como un delito especifico, (lo cual esta
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acorde con el Coédigo Penal Vigente, en cuanto ha eatal
regulado comoe dellito independiente, peroc sin embargo, el
Cdédigo Penal wvigente, habla de encubrimliento propio v de
encubrimiento impropic, v la Ley Contra la Narccactividad nos
habla de encubrimiento Real v de encubrimiento personal,
ademas la forma en que se encuentran penados es diferente), en
la Ley Contra la HNarcoactividad, se sanciona de !a forma
siguiente: el Encubrimiento Real, con prisién de 3 a 5 afios ¥
multa de @.1,000.00 a Q. 100,000.00; y el Encubrimiento
Personal c¢on prisidén de 2 a 5 afios més multa de @.1.000.00 a
Q. 100,0080.00 penandese méds gravemente que en la forma
sefialada en el Cddigo Penal v no se dan las exencicones de pena
que establece el C6digo Penal vigsnte, (21)

Pe lo antericr se puede satablecer, gque en la presente
ley, &e da el problema anteriormente mencionadoc en el Delito
de Encubrimiento, en cuanto a la forma de penalizacion, ya que
con las penas que se encuentraﬁ sancionados los delites de
Encubrimiente Real v Encubrimiento Personal, se aataria
sancionando con mavor pena a los encubridores, gque a los
Autores de determinados delitos, como es el ejemplo del Autor
del delito de Alteracidn, regulado en el articulo 42, del
mismo cuerpo legal. a éste se le sanci&na con  pena de cuatro
messs a dos afios ¥y multa de Q.200.00 a @.10,000.00, mientras

que =ai una perscna encubre el delito de Alteracidn,

€334 Lay Lantra 1a Narcoactividad. Becroto Mo, 42-92 Del Congrese de 1a Repiblica de Suatezsls, 1,992,
Pagz. 94 la 1%, v 20,24,75,
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dependiendo =t ea encubrimiento real, serd sancionada S&é;
prisién de tres a cinco afies y muita de @.1.000.00 &1
Q.100,000.00; v =i es encubrimiento personal, con prisién de
dos a cinco afios v multa de Q.1,000.00 a @.100,000.0¢ . " Por
taodo esto, la doctrina actual se inclina a gque en el caso del .
delito de esncubrimiento, st penalidad no puede exceder la de
los autores v cdmplices del delito encubierto, pues en tal
caso, se sobrsponen los intereses de la administracidén de
justicia a los bienes Jjuridices tutelados”. 322

La ley contra la Narcoactividad, es la unica Ley Penal
sspecial que establece que se aplicard el Codigo Penal en
forma supletoria (articulo T8), perc en las demds leyes aunque
no lo establezcan, se tiene el codige penal, como supletorio

por ser la Ley Genérica.

b) ANALISIS DE LA PARTICIPACION EN LA LEY DE ARMAS Y
MUNICIONES. DECRETO No. 39-809.

En la presente ley no s3ze westablece <on claridad lo
relacionado 2 guienes se consideran como autores, O como
cémplices o encubridores, ya que solamente se limita a sefialar
los delitos ¥ las sanciones a imponer.

Por lo que =ze aplica en forma supletoria el Codigo Penal.

€220 Tasrequi, Wago Reberts, Ghra Citada, Pig. 107,
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c) ANALISIS DE LA PARTICIPACION EN LA LEY CONTRANE4
DEFRAUDACION Y EL CONTRABANDG ADUANERO, DECRETO No. 58-90 del!

Congreso de 1a Replblica de Guatemala.

La presente ley no establece cuales son los delitos v no

aclara las formas en que participan las perscnas, es decir no
hace relacién a la figura de autores, complices o
encubridores, sin embargo si establece las sanciones a
imponer., como lo regula el articule 7 y 8 de dicha ley, los
cuales establecen: Art, 7 : “lLos actos conqtitutivos de
defraudacidon o contrabvando en el ramo aduanero, seran
sancionados de la siguiente mansra: a) Los autores, con
prision de 3 a 6 afios,

b) Los cdémplices, con prisidn de 2 a 4 afios,

¢} Los Encubridores, con prisién de 1 a 2 afios.

Cuando los encubridores o complices sean funcionarios,
cualauier servidor publico o Agente Aduanero , =e le aplicard
la pena correspondiente a los Autores. (Con lo que =e viola
el principio doctrinario, gque establece que no se puede
sancionar de igual manera a los autores como a los cdmplices).
En todos los casos se aplicardn ademds, multa equivalente al
valor de la mercancia o bienes involucrados en la infraccisn ,
la cancelacién de la patente de comercio, tomandc en cuenta el
beneficio obtenido o pretendido obtener por el infractor, sin
perjuicio de las otras sancilones establecidas en la
legislacidn aduanera y en la ordinaria.

Como podemos observar en la presente Ley, ae inciuye a
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loa ENCUBRIDORES, como forma de Particlpes, lo cuai @%ﬁ:
o 4

contrario a nuestro Cddigo Penal Vigente que lo reguls comd
delito independiente, por 1o que podemos observar, que en el
Derecho Penal guatemalteco, se regula el Encubrimiento como
forma de participacién en el delito, ¥ como delito auténomo.
Del articule citade vemos que en el segundo parrafe a los
cdmplices o encubridores, en los casos sefialados sa leas
califica como autores.
Y en el articule 8 establece: DE LAS FALTAS: 81 las
infracciones a que se refiere e3ta ley constituveran falta,
serdn sancionados de la manera siguiente:
a) Los autores con malta equivalente al wvalor de las
mercancias o bienes involucrades en la infraccidn.
b} Los cémplices con 1a mitad de la multa sefialada para los
autores,
c) Los encubridores con la mitad de la multa establecida para
los cémplices. Estas multas v las establecidas =n el articulo
anteriecr., se aplicarén sin rerjuicio del pago de 1los
impuestos respectivos. En tcdos los casocs se aplicard la
suspensidn de la patente de comercio. Y el articulo 9 resgula
las penas accesorias. (33
De lc antericr se puede establecer que 1la ley citada,
sancicna por las faltas, no solo a los autores, como la

establece nuestro (édigo Penal Vigente, sino que también 3e

P73 Ley cantrs la defrandacide ¥ =i Contribands Adugnere. Decrsto Mo, 38-30. %2| Tongresc ds i

apiblica 4e Fuateasla, 1,798, Pigs., 27 1.
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ganciona a los cémplices ¥ & los encubridores. o

En relacidn a las Personas Juridicas el articulo 13\§§a
dicha ley, toma como responsables a los directivos o
empleados, perc tbtambién establece que cuando exista
reincidencia se ordenard la disolucidn y liquidacién judicial
de dicha persona Jjuridica, con lo cual se puade observar que -
en cierta manera es tomada la respeonsabilidad de las personas
Juridicas como tal, independientemente de sus miembros. { Art.
13: De 1loes hechos cometidos por directivos o empleados de
personas Juridicas: Cuando el hecho fuere cometido por un
directivo o empleado de una persona Juridica, en beneficio de
ésta, ademds de las responsabilidades penales en gque incurran
los autores y demds participes, la persona Jjuridica quedara
afecta a las multas y responsabilidades c¢iviles en g2que
hubieren incurrido éstos, ¥ en casc de reincidencia ae
ordenard por la misma autoridad gue conozca de la infraccidn,
la diseclucidn ¥y ligquidacidn Jjudiecial de dicha perscna

Juridica).

ANATISIS DE LA PARTICIPACION EN EL PROYECTO DEL CODIGO PENAL
PARA GUATEMATLA.

El provecto del Codigo Penal para Guatemala, en cuanto a
la autoria, establece una diferenciacidn entre Autoria dolosa
¥y Autoria cuipcsa, en relacién a la Autoria Dolosa, 2]

articulo 13 establece gue son autores dolosos de los hechos

RO



prunibles:

a} quienes, con conocimientos de las circunstanciag que torggﬁ
ilicito wun hecho v con el fin de realizar una accién
prohibida u omitir el cumplimiento de un deber impuesto por la
ley. o aceptande la produccisn eventual del riesgo o
resultado, tomasen parte en la ejecucidn del hecho , prestaren
un auxilio sin el cual &ste no hubiere podide ser cometido,
instigaren a su realizacidn o determinaren directamente a
otro, que no comprends lo que hace, a cometerlo.

b quien, a través de una organizacién Jerdrquica de
cualguier +tipo, determinare a alguno de los miembros de esa
organizacion a cometer un delito, mediante ordenes de
contenido ilicito, en forma de procedimientos genéricos, aun
cuando otros miembros de esa organizacidn decidan la forma
concrsta de cometer el hecho,

¢) quien se coloca en situacién de no comprender lo gque hace
para ccmeter un delito determinado o aceptando anticipadamente

su produccidn eventual.

Luego en el Articule 16, se establece la Autoria Culposa:
El cual dice que son autores pér culpa:
a) quien por imprudencia, negligencia, impericia o
inobservancia de los deberes que en concreto le incumbian,
produdo un resultado dafieso, sin breverlo o, gpreviéndolo,
cuando crefa gue podia evitarlo,

b} quien, por las mismas razones, colabora en un hecheo doleso,
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siempre que esté prevista la atribucién por culpa,
c) quien produce el resultade por ignorancla © error
evitable, sobre las circunstancias que fundan o excluyen la
ilicitud, s=in preverle o, previéndolo, cuande creia gue podia
evitarlo.

El Proyecto del Cédigo Penal para Guatemala, establece
que serdn considerades COMPLICES, quienes de cualquier medo
prestaren una ayuda & la realizacidn del hecho, no prevista
en el articulo relacionado con la autoria dolosa, o quieﬂes
prastaren una ayuda posterior al hecho, en virtud dJde promesa
anterior a su perpetracidén {( Articulo 14).

Este Proyecto, en relacidén a la Culpabilidad de las
personas, 'establece que es incapaz de ser culpable, gqguien por
insuficiencia o alteracidn de sus facultades mentales, o grave
perturbacidn de la conciencia, permansnte o transitoria, no
pudiere comprender la ilicitud del hecho o dirigir sus
acciones conforme & la comprensién . (articule 19), asimismo
astablece laos casos de exclusidén , es decir las personas que
no serin culpablss (articulo 203," el cual =s3tablece:

a) gulienes por ignorancia o error inevitable desconcciers la
axistencia de las normas que tornan ilicita su conducta. Agui
ancontramos lo que en doctrina se conoce coh el nombre de
Error de Prohibiciédn. ( sin perjuicic de lo gque regula la Ley
del Organismo Judicial, por ser una ley supletoria, que
astablece en su articulo 3 gue: nadie puede alegar ignorancia

de las leyes, también como ejemplo 3e puade mencionar el
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derecha de alimentog o dereche al nombre que no se pudde
renunciar aungue la Ley del Organismo Judicial, diga gque si,.
pero esta Ley solo se aplica cuando no exista regulacidén al
respecto, es8 decir supletoriamente). También en el mismo
articulo en su inciso d establece: que no serd culpable: la )
perscona perteneciente a una comunidad indigena que aceptare o
fomentare regularmente la conducta 1ilicita, conforme a
costumbres o practicas arraigadas, salvo gque ello implicare
una grave afectacién de los derechos fundamentales.

Dentro de las causas de exclusién , o dentro de las
personas incapaces de ser culpakbles, el Proyecto del Cadigo
Penal, no hace referencia a los mencres de edad. Pero
debemos tomar en cuenta el Mandato Constitucional gue
establece:” Los menores de edad gue transgredan la ley son
inimputables.™ (34}

El proyecto en su articulo 22 ezatablece la determinacidn
de la escala penal, en la cual determira la forma en que van a
ser sancionados los responsables de delitos o faltas, la cual
es la siguiente:

a) para individualizar la pena de los autores de delitos o
faltas se aplicard la escala prevista en la respectiva figura
legal, si se tratare del caso previsto en el articulo 21, se
podrd atenuar la pena hasta la mitad; b) Para individualizar

la pena de los cémplices, se peducird a la mitad de la escala

=
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cidn Poiitizz d2 la Repabiica 4o Guatssala, decr
71 de says de 1,983, articule 26,
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prevista en el inciso anterler, en su méximo ¥ en ™si
minimo.(la sancidén establecida en el presente proyecto es
menor a la que establece el codigo penal vigente}; c¢) en caso
de tentativa, se reducird la escala penal a un tercio del
minims v la mitad del maximo; d) cuando una misma persona
cometiere variaos delitos o faltas, la escala penal aplicable
se establecers entre el mayor de los minimos y la suma de las
penas maximas, sin superar el maximo legal fijado para esa
clase de ©pena; seran aplicadas todas las penas conJjuntas de
menor gravedad, entre las cuales regird la misma regla, pero
ellas solo se impondrdn si fueren compatibles. Cuandc una
misma accidén u omisidn se hallare descrita en diversas figuras
penales que no se excluyan entre si, la escala penal aplicable
3e establecerd entre el minimo y el madximo mayor: seran
aplicadas todas las penas conjuntas de menor gravedad, entre
laz cuales regird las misma regla, pero ellas s6lo se impondran
si fueren cohpatibles. 5i el delito o falta prevee penas
alternativas, cualgquiera de ellas sera aplicable conforme a
las reglas anteriores.

Asi mismo el articulo 23 regula las cauzas de Exclusién.

En relacién a la responsabilidad de la PERSONAS JURIDICAS
el proyecto las toma en cuenta como autores de delitos
independientemente de sus miembrozs, e impone sanciones
eapecificas 'pof los  hechos delietivos que ccometa, como lo

establece el articulc 49. Lo cual se considera c¢omo un gran
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avance para nueatro ordenamiento Juridice penal, ampliandoﬁii‘
23ta manera la responsabilidad criminal tanto a Personas
Individuales como a Personas Juridicas. (Lo relacionado a las
Personas dJuridicas, se encuentra en los articulos 46,47,48,49
de dicho proyecto). Lo cual esta acorde a las doctrinas de
derecho penail modernas.

En cuwanto ai ENCUBRIMIENTO, e1 citado proyecto 1o
establece como up delito independiente, el cual se encuentra
sanciocnado con penas eéspecificas,en el articulo 318, =e
refiere al Faborecimiento Personal, 1o que el Cédigo Penal
vigente denomina Encubrimiente Propio.

El provecto establecs el Delito de RECEPTACION, el cual
lo cometen las bersonas que con el fin de lucro, adquieran ,
reciban u oculten dinero, cosa o bienes que sabia qQue
bProvenian de un delito, o interviniere en su adquisicién,
recepeién u ocultacidn.

El articulo 320, eestablece e] Delito de Receptacion de
cosas de procedencia sospechosa: el cual establece, gue gquien
con fines de lucro, adquiriere 0 recibiere cosa o bienes que
de acuerdo con las circunstanciag debia presumir provenientes
de un delito, ¥ 81 esto se hiciere en forma habitual sge
aumentara la pena. '

El artieulo 321, ame refiers a EL FAVORECIMIENTO REAL:

Las personas que cometen este delito, son las gue sin promesa
anterior al delito, desrués de ia ejecucidn de éste, procurars

@ ayudare a alguien a Procurar la desaparicién, ccultacidn o
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alteracién de los rastros, prusbas o instrumentos del E;1§§§
O & asegurar su producto. Todos estos articulos asefalados
anteriormente encierran le que en nuestro cédigo penal

vigente conocemos con el nombre de ENCUBRIMIENTO. ¢=3&)»

Del estudio realizado scbre =1 Proyecto del Codigo Penal
para Guatemala de 1,991, podemos establecer que constituye un
floreciente instrumentc juridico sugtantivo, ya gque esta
wcorde con la realidad nacicnal y apegado a las doctrinas del
Jerecho Penal Modernog, regulando nuevas instituciones, comeo
las seflaladas en este capitulo ¥ es uno de los cuerpoa penales
le Guatemala, que mas ha sido alagado por Jjuristas de fama
-nternacional, lo cual pudimos wverificar en el I CONGRESO
BEROAMERICANCO DE DERECHO PENAL, celebrado en la ciudad de
Matemala del 25 al 28 de Qctubre de 1.985, ya que en este
ongreso el maestro José Ignacio Cafferzta Norss, =efiald que
8 el que mds se adecua a los principios establecidos en el

&digo Procesal Penal vigente, compartiendo su criterio.

¢330 Proyactn 251 Cddign Penal pra Guztosala de |

7L, Dactoras: Bavid Baiqua y Julio Sernarde dost
er. instituto e Sstudics Casparados en Cisarias Pany

« Buznps firez Argastina,
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CONCLUSIONES

1. En el Cédigo Penal vigente Decreto 17~73, HNO se regula la
rarticipacidén de las Perscnas Juridicas como responsables de
delitos, ya gue solamente se consideran comc responsablss a
sus directores, gerentes, ejecutivos, representantes,
adminiétradores, funcionarios o empleados de ella, a los
cuales se les sancionan con las mismas penas sefialadas para
las perscnas individuales, lec cual no se encuentra

acorde a las Doctrinas de Derecho Penal Modernas.

No obstante, a lo expuesto anteriormente, es de hacer notar
que eg la Ley contra la Narcoactividad, Decreto 48-92, S5i ase
regula la responsabilidad penal de las Personas Juridicas
independisntemente de sus miembros, sanciocnandolas con penas

eapecificaa,

2. En el Derecho Penal guatemalteco se regula el Encubrimiento
como un Delito independienta o autdénome ( Cddigo Penal,
Decreto 17-73), y como forma de participacidén en los Delitos
(Ley contra la defraudacién v el contrabando aduaneros,
Decreto 58-90, articule 7. y en la Ley Contra 1la

Narcoactividad, Decreto 48-92, articulo 9 Y.

3. E1 articulo 185 del Cdédige Penal Vigente, establece que:
Los cdmplices en los delitos de viclacidn, estupro, abusos

deshonestos, rapto, corrupcién de mencres o delitos contra =1
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e
ruder, serdn sancionados con las Penas aque corresponden e 1a@u

Autorea, 1o que coentradice 1g tendencia del Derecho Penal’

Moderno, que establece que no se Puede sancionar de 1a misma

Lanera a los autores y a los cémplices.

4. E1 articulo 474 del Cédigo Penal vigente, que contiene el
delito de Encubrimiento Propic, viola Principios doctrinarios
v legalmente tutelados en el Derecho Penal Moderno, en el
sentido de que a este delito se le asigna una punibilidad cuya
cuantia se establece entre los dos meses a tres aflos de
prisidén, pena que podria implicar una mayor punicidn, que la
Que se le asigna al autor o complice ep los delitos
establecidos en los articulos 134, 142, 150, 159, 178, etc.
del Cédigo Penal, si se regulara estrictamente como una forma

de Participacicén en el delito,

5. El Proyecto del Coédigo Penal para Guatemala de 1,891,
constituye un avance Para nuestro ordenamiento Juridico, wva
que estd acorde con la realidad nacional ¥ apegade a las
Doctrinas del Derecho Penal Moderno, regulande nuevas
instituciones, aue se adecua efectivamente & los principios

establecidos en el Codizo Procesal Penal vigente.



T1

RECOMENDACIONES

1. Que se apruebe el Proyecto del cddigo Penal para Guatemala

de 1,981.
2. Que se reforme el " articule 9 de La Ley Contra 1ia
Narcoactividad, va gue agqui se establece el Encubrimiento

como forma de Partidipacién, y

Que se reforme el articulo 198 del Codigeo Penal vigente, ya
que en éste se sanciona de igual manera a los autcores y a los
cémplices, violando con esto, Principibs Doctrinarios de
Derecho Penal.

Ademds que se cuide que las renas impuestas a los responsables
del Delito de Encubrimiento, no sean mayorses a las penas que
corresponderia a los Autores ¥y participes del delito

encubiarto.

3. Que el Proyeotd del Cédigo Penal para Guatemala de 1,991,
que se pretende implantar, sea estudiado minucicsamente, por
todos aquellés sectores de la poblacidn, especialmente por los
profesionales del Defecho, con el objeto de que aporten. sus
ideas respecto al mismo, y manifiesten su punto de wvista en
relacidn a las ventadas y desventajas que éste pudiera tener,
v a la vez aporten soluciones o mejoras. para el

perfeccionamiento de dicho Provecto.

bepnpinan pr e n nesen T

ey QI
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4. Que una comlsisn conformada por Juspenalistas CAMBIE

la Legislacidn penal wvigente (especlalmente Ley Contra
Narcoatividad, Ley contra la Defraudacidén y el Contrabando
Aduanero, Ley de Armas ¥ Municiones) en MATERIA DE
PARTICIPACION EN EL DELITO, vy reforme o suprima todas aguellas - .
normas que viclen o afecten Principios y Garantias vigentes en
el OQrdenamientc Juridico guatemalteco o la Doctriné Penal

Moderna.
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