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INTRODUCCION

Como =2studiante, despuss de cumplir con ciertos pascs en la
teultad, con wvehemencia se aspira sobrepasar obstdculos
itelectuales, uno de 21los, es el realizar trahajos en =1 campa (e
| investigacidn.
msiderando que tengo esa oportunidad, no solo por lleaar un
'quisito previe a optar un grado académico universirario. =sino
wbién furdamentalinente para proponer el siguiente ensavo, gue =2q
-gunos; desperturd el interés de cuestionar ¢l misme, ¥ en otros
»lémica. 1o cual es  vilido por  un  principia glewental  de

mtradiceidn como esencia del conacimiento.

1 oles ditimos afos hemos viste con ara:n ta
nciencia de 2cnccer 2! tratamiento o ia Lo

sspertando gradualmente on nuestra sociedad. reflejo de 21la. <ar

's estudios particulares y singutares que se han realizado en =1

mpo de! derecho procesal penal par parte Jde todes aguellos

*% apasiona esta rama Azl derecha.

Este contexts me motive & hacer la sigpuicnte investizas

tWilisis de  los principies fundamentzies del proceso pent]
tatematteco aplicadoes al dehate.

Para tal efecin, se inicio fundamentalmente con base c¢n !z
westigacidn niblingrdfica o documental. estruciurands ol trahajc
beinen capitulos: el 2rimero fatitulads los sisteras procesales,
toel enal hage wna resefia histdrica de la zsencia y de las
iracteres dde los :istemas tradicionales: acusatorio inguisitiva.

Nto oy mixto maderno.




A AR

Tomanda como base doctrinal 21 bagaj2 de los sister
procesales, se analiza =1 sistoma procesal pranal vigente en
sacigdad guatemalteca. en o} cual se muestra poer gqué es aral

pdhiico en el juicie, ¥ por 4ué

ripende  d+ ewsa manera a |l
planteamientios ¥ necessidides del sistema politico ¥ democratico

En concordancia can fo anterier, se

en el segun

capitulo: la relacidn con los principies fundamentales de! proce

proc
penal, =t cual se¢ Inicia znn tres principios rectores: oficialida

verdad peal o materia] e

dad de 1o defensa, de eat

surgen  subprincipios o a les fines

faTpon

propésites del sistoma procesal pepal

Barda continusr en i asocaopneia Thaica da

les dos priser
capitrtos. dstoe wy han de deveavelver dentro de un instrumen
iddneo que los haga eficaces, es as<i que en =1 capitulo tercer
vemos el juicio eral, su desarreollo, fundamentacion filosafic
Jurfdica; v su eficacia 2n ¢l medio guatemalieca

Pare gus cohre vi

ta reat el juicio akopdo on ol cuar

capitulo =1 debate, los actes prelbiminares. ol desarralio ¥ oo

gtapas.
Como corelario en ! quinto capitulo, analizg los principic

fundanentales  goe gobiernan

debate: ta forma en Gt

simultdAncaqente actian on el

Yo padria clansurar =3ta intreduceisn s Far de evpre

agradecisiantn o gy Personas gue me ostimular-r para realizar st

trabajo, on especial a mi ase<or

Yosersales pava [lzvaclo @ ocabe, ol Final. AT



31 en alguna medida este trabajn es considerado para su critica, el

mismo ha llenado su obje

-1

iva.




"El éxito del sistema depende
de los hombres. TLa oralidad
exige, mayores esfuerzos ¥ no
pocos sacrificios. EI Derecho
es un sacerdocio, ¥y 0o hay
sacerdocio sin sacrificio. Con
la oralidad, jueces y abogados
veran enaltecidos sus funciones
v sentirdn intensamente que
estan salvando la justicia del
mal, del formalismo ¥
aprox imindela a la verdad”.

SENTIS MELENDO.




CAPITULO I

LOS SISTEMAS PROCESALES PENALTS.

Para referirme a los sistemas procesates es una necesidad
hisica, analizar = interpretar los matice§ que el procedimiento
penal a revestido #n los distintos periodes de su historia. Por lo
sugestivo del tema he recogido la documentacién de los juristas que
1spiran 1 penetrar en la vida del Proceso, aunque no usen 'a misma
terminologia, reflejan de una manera muy comprensible a los mismos,
las discrepancias de cardcter conceptual gque los separan son
minimas cuande <= les sampara; puesto que no existe diferencias de
fonde o bien abismales sohrs wsra temdtica; en consecuencia
sinletizan muy ¢laraments 442 590 fres sistemas que han imperado en
el que hacer de ta actividad penal: el sistema acusatorio,_el
sistema inquisitive v el sistema mixto. Al cual algunecs estudiosos
denominan los sistemas tipo tradicionales.! 4 elle, agregamecs el
sistema gue en la axctualidad representa esstudios ¥ andlisis

Serivs, el sistema mivts moderno.

1.1 EL SISTEMA ACUSATORIO,

Es el que aparece primero =2n la historia del proceso penal ¥
tiene sus inicios en la comunidad primitiva, dindoss can certeza en
los puebtos orientales, tales zomoe China e India floreciendo en

Grecia en el darecho germinico ¥ de apeogeo en Roma.

. Barrantes, Earique. Ensavos sobre  la. nueva
lzzislacidn procesal « Edit. Juritexto. San José £osta Rica,
1990, pin. 1.
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El sistema acusatoric ha coincidido histéricamente con
regimenes politicamente liberales, en periodos de poca ingerencia
estatal en materia de justicia penal, y de marcado respeto por la
persona y la libertad del ciudadano. En este sistema el proceso se
inicia a instancia de parte, dandose al acusado toda la libertad
para defenderse ¥y al acusader todo el poder para acusar y libertad
de aportar pruebas. En e! sistema que nos ocupa todo el
procedimiento es oral, de debate, con separacién de las partes; el
que acusa, el gue defiende v el que juzga, y, cada uno constituve
un 6rgano distinte, como et acusador, el defensor y el juez. La
funcidn de este Gltimo es de fiscalizar v decidir que =5 lo que
constituye sentencia.

Les principics directores del sistema acusatorio son la
oralidad, la publicidad ¥ el contradictorio.
a) ORALIDAD: como corresponde al mads antiguo de los sistemas, lg
oralidad durante la sustanciacién del proceso debia predominar er
épocas en que la escritura era una habilidad rara entre las gentes.
Pero mds importante aun resuita el determinar que el sisteme
acusatorio proviene en linea directa de la justicia privada,
precario sistema judicial en que las partes comparecer
espontdneamente a reclamar y discutir sus derechos a viva vosz
deiante de un juez pasiveo e imparcial. Y es eso propiamente o qgue
ocurre en el sistema acusatorioc: delante del tribunal, acusador 3
acusado exponen verbalmente sus razones, ¥ en igual forma lo:s
testizos informan de lo que saben.

b} PUBLICIDAD: la asistencia a tales debates es piblica. porque 1i¢



usticia ha 4e ser conocida por el pueblo. Ef oprobie del culpable

5 corolario

2ste sistema, pero log es también ia seguridad entre
as gentzs de gue la justicia es algo vivo, que se cumple sin
apujos ¥ eficarmente.

) CONTRADICTORIO: este principio garantiza la bisqueda de la
erdad ¥ el eguilibrio entre las partes la argumentacidén vy la
emostracide de !cs hechos no se cumplen unilateralmente son
ialécticas: 2! acusador y el acusado confrontanp sus posiciones v

e esta confronizcidn ha de resultar los elementos de la decisidn

inal.

.1.2 Caracteres dg] sistema acusatorio.
Los principaies caracteres del sistema acusatorio son los
siguientes:
a) Instancia Unica: la jurisdiccién es ejercida en dnica
instancia por una asamblea o jurado popular. siendo propio de
regimenes democsdticos, el sistema acusatorio es la expresidn
misma de la usticia en manos del pueblo, ¥ 2s el puehlo quien
juzga (en Gr=cia 21 Areopagoc o Asamblea de los ciudadanos, y
en Roma, el :senado). Si la soberania reside en el pueblo., y es
¢l pueble 21 que dicta la sentencia, la instancia tdnica es un
derivade forzoso de up tal sistema, pues por encima del pueblo
no hay otro podaer.
b) Acusacidn: la acusacién, gque da su nombre al sistema, es
indispenseble para iniciar el proceso. Este no puede comenzar

de oficie. Es la queja del acusador !a que provoca la




intervencidn del tribunal.

c) Tgualdad: Las partes se encuentran en pie de igualda:
desarroilan un verdadero duelo o combate verbatl. No
preeminencia del acusador sobre el acusado; este dispone
los mismo recursos para rebatir la acusacién. Fupdamentalme
conserva su libertad; no hay en contra suva ninguna med
cautelar.

d) Pasividad del Juez: Ei juzgador es un "arbitro” imparci
un simple director de debates que carece de poderes prop
para investigar la wverdad; se limita a escuchar Y a exaini
las pruebas aportadas por las partes.

e} Equidad: E! juzgador decide en equidad, no conforme
derecho. No hay tecnicismo juridico, no podria haberlo sie
el juzgador una asamblea o tribunal popular, lego en derec
El sentimiento de los justo prevalece sobre la nocidén de

legal.

Ese son asi brevemente resumidos, los principios v
caracteres del sistema acusatorio. Claro es. gue lo expuesto ha
agui no =s mds gque una simplificacidn hecha para efectos
presente trabajo y que en la prdctica el sistema acusato
Presenta variantes v mayoer rigueza de caracteristicas. Lo pro

puede decirse del sistema inquisitivo, que enseguida veremos.

1.2 EL SISTEMA INQUISITIVO:

En

i

ste segundo sistema, propio de los regimenes despdtis



(9]

cuyas trazas visibles se hailan en Roma imperial y gue triunfé en
Europa continental durante la baja Edad media. En este sistema,
todo el poder se concentra en el Emperador que fungia como juez,
ejerciendo las funciones de acusacidn, de defensa v decisidn. Este
sistema ha sido duramente criticado en el campo politico. derechos
humanos ¥ juridico.

Caracteres del Sistema Ingquisitivo

el proceso penal tiene los siguientes caracteres:

a) La jurisdiccidn es ejercida por magistrados permanentes que

representan al rTey, monarca o emperader, lo cual lleva

impliicita la idea de la doble instancia Iimperante;

b) La accion es ejercida por un procurador real, pero es

promovida de oficio por el propio magistrado ingquirente

mediante el eventual concursc de una denuncia secreta, la cual

significa que la accidn se confunde com la jurisdiccidén se

abandona asi el principio acusatorio;

c) El juez tiene un poder absoluto de impulsidén del proceso e

investigacidn de ta verdad; es el director dnico de aguel,

mientras el acusado sufre refinadas torturas ¥ carece total o

parcialmente el derecho de defensa;

d) Légicamente, la prisidén preventiva con la incomunicacidn

del imputado es una regla sin excepcidn;

e) En la valeracidén de la prueba rige el sistema legal o

easitivos

f)y El procedimiento es e¢scrito, absolutamente secreto v no

contradictorio; v,




garantias que lo pnrotegie

an duarante el proceso, Se le asegurd
defensa técnica desde e) inicio mismo de la acusacidn; aum
limitadamente, se instauro la oralidad ¥ la publicidad de los ae
precesales; oficiosamente, =21 juez nombraba defensor pabiico
acusado que no hubiera designado uno de su confianza; se insta:
la detencidn provisional para garantizar la efectiva realizacidn
la justicia vy se instituyé el juicio por jurados populares.

as transformaciones fueron aseguradas v fortalecid:

especialmente con la Declaracién de Derechos del Hombre (179
dende se incluyeron principios generales de incidencia directa
el derecho procesal pgnal: la ley como exnresidn de la wolund
general, la igualdad de todo ciudadane frente a la ley,
principio de lvgalidad (prohibicidn de aplicar normas penales
penas que no estuvieren previamante promulgadas), prohibicidn de
acusacidn o persecucidn penal arbitraria; la consagracién ¢
principin de inocencia, otc.

El sistema procesal mixto moderno. se estructura teniendo o¢
base dos fases a etapas principales: la primera de caract
inquisitivo, conserva la escritura en los actos procesales,
rela;ivo cardcter secrete ¥ la no contradiccidn; Ja segunda
naturaleza acusatoria, se caracteriza porque en ella rigen rass
fundamentales de oralidad, publicidad v contradiccion.

Las veoces mds autorizadas en la dectrina procesal BEeFr
contempordnea, cstiman necesarioco seguir buscando en la mixtura

los sistemas acusatorio e inquisitivo el modelo de régimen proces

iddneo,



Una de estas voces autarizadas el profesor Zaffaroni, citado

por Daniel Gonzélezﬂ

nos orienta al respecto y propone un modelo
procesal donde este claramente definido el rol del Peder Judicial,
como encargado de dirimir los conflictos penales. Debe desplazarse,
segin €1, el Poder Ejecutivo como protagonista estelar del proceso
penal ¥ colocar en su lugar al Poder Judicial, doténdelo de
organismos técnicos como una policia judicial y asegurdndose de que
las pruebas se produzcan ¥y valoren ea juicio por el tribunal que
ha de emitir sentencia. Lo anterior significa renunciar al modelo
inquisitive bonapartista ¥y acercarse al régimen acusatorio
anglosajén, en lo mejor que este sistema ofrece: un equilibrio de
roeles, funcicones en procura de la mejor administracién de justicia.
Asimismo, ei autor mencionado, nNGs propone en sus propics términos:
"Que el procesc penal se oriente én el sentido de: 1) Una
limitacidén de la actividad instructoria destinada a establecer ias
convicciones minimas indispensables para justificar el mérito del
juicio, llevada a cabo con amplia intervencidén de las partes y en
forma y por organismo o persona que no dependan ai funcional ni
administrativamente del poder ejecutivo. 2) Establecer la
participacidn obligatoria de la defensa desde el primer momento de
la detencién o diligencia procedente en los casos en que no
corresponda la detencidén. 3} Otorgar caracter excepcional a la
detencidén o prisién preventiva. 4) Producir la totalidad de las

ruehas en juicioc ublico, oral contradictorio ¥y centinuo con
3

Gonzdlez Alvarez. Daniel. Los principias de! sistema

progesal penal mixto moderno.ilanud, San Jusé Costa Rica, 1991, pAg
47,
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considerables facultades valorativas por parte del tribupal.

En el sistema procesal mixto med2rno, se¢ conserva esa fas
instructiva escrita ¥ secreta, previa al juicic oral v piblico
pero corresponde realizarla a un d¢rzano judisial distinta 3
tribunal gque debe realizar el debate oral y piblico, ¥ dicta
sentencia, Esa. fase de instruccidn es la que cont ko
caracterizando el sistema como mixto, no poar elle debe crzerse Qu
el principio dot contradictoriv no existe. Aungue ne  con 1«
vitalidad con que ecurre 2n la fase del juiclio, la intervencidn Jde

las partes permite vislumbrar »n la instruccidn un contradictoric

enuado, El Juez iastructor ticne ampliag potestades de

Ta posibilidad de que °

investigacidn, lo Gue nv imp Ta defensa

el Ministsrio Pablics (asf come otros sdjetos eventuales !, ofrezear
pruabas, e intervengan =n la C2cepeidn de estas ¥y wmds aun que

exista posibilidad de contradecir las conclusiocnes de uno ¥y otro.

1.5 EL SISTEMA PROCESAL DEVAL bN LA LEGISLACION CGUATEMALTECA.
a) aAntecesdsntes,

El sistema procesa! penal en la legistacidn gzuatemalteca. no
ha tenido grandes transfaormaciones, desde la perspectiva dialéetica
de los cambios con el sistema econdmico-social, en momentaos
determinan:cs, mds bien se ajusta 4 los intereses dez zrupos ¥

clazes privilegiadas de poder que, histdricamente han dominade "el

que hacer” en nuestra sociedad: consecuentemente, en el Jdesarrollo

de el Derecho ha provocado como regla, frenar en unos casocs i

estancarse en otros . dindmica del Derecho. Para darle orden a
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s ideas de este planteamienta inicial, hemos de pasar una ligery
rista, de como nuestra legislacidn ha realizado sus
wmsformaciones a lo largo de su historia, adecuando a esas
fvaciones concretas permisihles, por las coyunturas de} estado de
sas. Pretendemos, en este pardgrafo. darle un orden légica al
sarrollo del Derecho Procesal Penal en nuestro pais, con aspectos
:* a continuacidn se describen.

El proceso penal en Guatemala, estuvo regido de 13893 a 1973
el Codigo de procedimientos penates, que fue emitido el 7 de
rro de 1898, por medio del decreto 55t del presidente de la
siablica, General José Maria Reyna Barrios inspirado dicho cédigo

parte, en la ley de Enjuiciamiente de Espafia, promulgada el 14

3]

septiembre de 1382, desarrcllada en seis bases [Ley

[al

Je Bases),
cre las cuales estaban los principios de brevedad, publicidad ¥y
instancia dnica del procsso penal. En dicho pais Ibérico, se
stituyd el juicio oral, sin embargo, =] cédigo de procedimientos
vales  seguia un proceso riguerosaments escgrito, por esa
‘cunstancia se dice que no fue inspirado =2n su totalidad por
tha ley, sino dnicamente en parte. como le es la instruccidn.
irtdndose de la ley en e! juicio propiamente dicho, dejande a un
lo lo fundamental de la lezislacidn espafiola de 1882, que procura
tstarse a las corrient2s contemporéneas del derecho procesal
1al, que empezaba a manifestarse como una ciencia. Durante el
vierno de Mariano Gdlvez, 1888 se instaurd en Guatemala el

3ceso penal por el sistema de jurados, siendo vehementemente

tsticnado. FEllo se diu. por la razon del sistema social
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imperante, ya gque el estancamiento que habria surgido precisamer
desde la conquista, se tenia a la mayorfa de la poblacidn en
opresién y la ignorancia, y este dltimo factor es puntual para @i
manifestemos que era inapropiada ¥ un tanto atrevida; si Dbi
podria argumentarse ﬁue la adopcidn de dicho sistema 25 acorde a
evolucién de las instituciones de la mayoria de los pais

desarrollados, esta fundamentacidn cae por su propio peso, porg

el contexto donde se ha de practicar permanece inalterable.

El sistema procesal penal, decreto 52-73 que precsede al actua
dentre del dmbito de los sistemas tipo tradicionales, es claramen
nosistema inquisitive, por laos principios gue le caracteriza
inclusive podemos decir que es antidemocrdatico. Alberto Herrart
€0 sa obra el preceso penal guatemalteco] sefiala que dicho c4di
no ez capaz dJde conocer y juzgar 1os actos criminales gue caus
maror dafic social, mientras, su peso recae przponderantements sob
los sectores sociales mas pobres ¥ vo agregaria mas desposeidos
los bienes vy condiciones basicos de existencia;: acentudindose as
cen mayor profundidad la corrupcidn y la impunidad.

Asi sues, este  sistema proczsal  penal, de tendene
ingquisitiva, predominantemente 25Crito, va no respaondia,

CanteXto scocial actual.

EL SISTEMA PROCESAL PENAL ACTUAL.

srrarie, Alberto. Derezho pepal, Edit, Vile, Guatemale

[aat,
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Haciendo prolegémeno de nuestra sociedad, en ¢! campo de ~TT
ciencia de el Derecho podemos decir, que la reforma del sistema
penal, debe ir acorde «con ltas demandas de los sectores
mayoritarios., que cuestionan con viger el actual estado de cosas,
no solo en lo econdmico - social en general, sine también, a una
organizacidn juridica mas justa, dentro de esta sefialamos:
ordenamiento juridico que responda a las transformaciones que se
suscitan dialécticamente en la sociedad, de ello no esta ajeno la
justicia penal, el cual debe encauzarse por un sistema justo,
legitimo y mucho mds humano: Donde hacer uso del Derecho, sea un
instrumento eficaz que dignifique a la sociedad ¥y que le sirva para
su desarrollo humano ¥ econdmico.

Ante esta expectativa v la coyuntura nacional actual, es
imperative realizar las reformas judiciales que correspondan con
esa dindmica social, en este caso, en particular en el sistema
judicial, ¥y obviamente en el sistema penal y procesal penatl.

La reforma en la justicia penal, no es un simple cambio de
procedimientos. ¢s un canbio institucional de gran envergadura que
redefine el! papel de la justicia en el contexto "democrdtica".
Dentro de este contexto, el sistema procesal penal, se ajusta al
orden constitucional, que en !a actualidad incorpora a sus normas
aguellas provenientes de tratados, pactos ¥ convenics
internacionales, sobre la materia que hayan sido ratificades por el
Estado. Esencialmente, deben tener eco los recientes cambios en el
campo de los deveches humanos, que comprendan no solo las garantias

plasmadas en la constitucidn, sino también mantener incédlume la
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majestad de la justicia ¥ la equidad como finl supremo y,
consecuentemente en el Area procesal penal, se cuente con un
instrumento procesal técnice moderno, que garantice no sélo a los
juzzadores, el ejarcicic de 3u magisterio, sino también que los
ciudadanocs mantengan la confianza vy credibitidad en la
administracidén de justicia, en los mismos tribunales, la cual se
puso de manifjesto en 1la actualidad, con el decreto 51-92 e}
Congreso de la Repiblica, que inspirados en srincipios
preponderantemente del sistema precesal penal acusatorio; el cual
vino a reformar la actividad procesal penal, pues da una nueva
forma al procedimisnto on Guatemala, transformando. en gran medida,
las practicas procesales,

Hay gue mencicaanr, las innavacionss mas importantes enp o]

cédigo procesal penal actual, dentro de

i

stas, tenemos como
principales las siguientss: Implementacidn del sistema acusatorio.
el establecimiento de| juicio oral, una nueva organizacidn judicial
penal, la investizacidn a cargo del Ministerio Piblico, 1Ia
implantacidén de un servicio pibliico de defensa, la
desjudicializacion o la despenalizacidn, concentracisn de laos
FeCUrsos para combatir las conductas criminales que provocan MWayor
dafio social, modificacidén e introduccidn de medios de impugnacidn,
procedimientos especiales para casos concretes, control judicial
sobre la ejecucidn de penas, dngreso de la cuvstidn civil al

pProcedimiento, sistemna b

inglie en las actuaciores judiciales (en
las que se Tequieral, » modificaciones al Cadigo Militar,

o0 esta camblas,  cobra realidad priactica, entre otros
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rincipios y garantias fundamentales: al principio de Juicia

Tevio, del debido proceso, de Zegalidad en el proceso penal, g
ual ¥a es un indicio sustancial, hacia el juicio aral; alcanzande
on ello un enjuiciamiento penal piblico, gue es una forma de
njuiciamiento come método que de base é la decisién penal. Ello
mplica sintéticamente, Presencia ininterrumpida del imputado, su
efensor, el acusador, los jueces que van a dictar el fallo y, en
250 a 1os demds sujetos procesales durante todo e! debate que
pcorpora los c¢lementos fdnicos en los cuales se puede fundar ta
:cisidn; que ese dehate S¢a oral, para posibilitar su continuidad,
nto interna como swn ia sentencia firal, y su desarroile en un
1PsS0 breve que los actos que lo integran sean los Gnicos idéneos
ira fundar 1a decisidén ¥ finalmente que los jueces que presencien
tinterrumpidamente ese debate sean los dnicos habilitados a dicrar
i Ssentencia. Garantizando 1a defensa, esto es la participacidan
otagdénica de| imputade v de su defensar, también de la victima,

el procedimiento. Tunte a ello algunas ventajas prdacticas:
leridad, y sencillez del juicio, buscando el mejor conocimiente

'a verdad histérica.

Con este epitome que hago del sistema procesal penal vigente ap

sociedad guatemalteca, considera que en virtud de los principios

garantias prozzsales

que lo inspiran, mismos que habian side
observados duran:cs muchos afios, revitalizando los derecheos

Banos como pardmetro en la aplicacién procesal penal, con sentido

cial, la implatancidn del juicio oral y ] piapel protagdnica del

1isterio Piklije

o

9. 2n la investigacion y accién penal: ¢stimandc

L

T RNV
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a cstas reformas como de las primordiales, podria definir al act
sistema procesa guatemalteco, que es up instrumento técp
moderno, adecuado en gzran medida a las necesidades jurfdicas de
scciedad guatemalteca, En consecusncia, e3 un sistema proce:
acusatorio formal, ¥ con la introduccidn de un juicio justo
amplio que en la medida que se asienta y se define abiertamente,
sistema, en esta Fase del pProceso toma un cariz nepacusatorio,
Ne o2s por el simple hecho de introducir el Juicio oral,
nuestro sistema procesal penal de Ilamaria asl, ni pretendo ¢
¢llo ponerio an un fastial juridico parque ese no es el objet
sino porgue se Agregan otros ingredientas contemporianeas d
Derecho, gque =2p realidad o hacen valelderamente nevedoso.
priactica procesal penal es por consiguiente, un reflejo zentunden
de lo expuesto. Fipalmente lo rescatable de todo esto considerg,
plantear la inquietud, la polémica para su eventual discusisn,
la cual se alcance consenso para referirnes al sistema procesal .

nuestro pais.



CAPITULD II

LOS PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DE LA RELACION PROCESAL PENAL

Los principios fundamentales del proceso penal, deben ser
clasificados y erdenados de conformidad con los fines fundamentales
del proceso. As{, se dice gque el fin genérico de! proceso penal es
la realizacidn de la justicia, meta que no puede de ninguna manera
dejarse en manos de particulares sino que es tarea esencial del

Estado y de sus Srganos especializados.

Segun nuestro sistema, la relacidén procesal penal, (no solo el
ejercicio de la accidn), esta gohernada, aun antes de constituirse,
por una serie de principics s} rezlas fundamentales
Constituciocnales, que se refieren a su contenido material, a la
naturaleza de los poderes juridicos que son atribuidos a los
sujetos de la misma, a la finalidad inmediata del proceso y a la

actividad defensiva de las partes.

CLASIFICACION

La clasificacidén es importante porque pone de manifiesto ademés
del criterio central quz la sustenta, el valor ¥ la extensidn gue
a estos principios bdsicos se les acuerda.

En este sentido, existen tantas clasificiciones, como tantos

estudiosos de esta materia, han pretendido definirla v

£ Egi
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clasificarla. A mi juicio, considero que deben buscarse aquellas
clasificaciones que tengan su propia fuente, que sean amplias ¥y
efectivas en 1la actividad procesal y que cumplan con =21 fin
genérico gue es la justicia social.

Con estos-elementos introductorios dados, como premisa podemos
enunciar que, una de las clasificaciones mas aceptadas, {por su
efectividad y aplicacidén), es aquella que inigia con fres
principios rectores basicos, siendo el primero de ellos el
principic de oficicsidad, gue define la administracidn de justicia
general! como funcién eminentemente estatal: una finalidad més
especifica o inmediazta de! proceseo pena! la encontramos en la
necesidad de averiguar la verdad histérica del hecho investigado,
en cada caso. Fsa meta fundamenta el segundo de los principios
denominado de verdad real o material; finalmente, a lado de los
anteriores y como elemento indispensable en un régimen de derecho.
debemos colocar el propésito de que debe procurar a través del
proceso, una celosa proteccidn de los derechos individuales del
sujeto sometido a juicic: de aqui se enuncia el tercer principio
fundamental: la inviolabilidad de !a defensa.

De estes principios bdsicos o primarios surgen carolaries o
reglas procesales que no son més que consecuencias précticas de
aquellos: de modo gue podemos completar el cuadro sindptico que a

continuacidn explica Velez mariconde:!

) Velez Mariconde, Alfredo. Derecho procesal penal. Edirt.
Heliasta, Cordova. Argentina, 198%, pég. 176
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Estatalidad

Oficiosidad—

Legalidad —

promocidn de oficio

inevitabilidad

necesidad promccidn

irretractabilidad

indeclinabilidad e improrrogabilidad

indispenibilidad.

inmedigcidén—q concentr
continui

identida
juzgador

publicidad dei debate

investigacidn judicial
Libertad de la prueba

Comunidad de la prueba
Libre conviccidn.

e e e e R

oralidad

I
TA0 O ST CARLOS DE GUATEMALE.

acién o
dad

d fisica da|

avtdnoma
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Intervencién

Contradiceion
Imputacidgn

INVIOLABILIDAD DE Intimacidn eriginaria
LA DEFENSA. ——] Ampiiacién de [a acusacidn
{actividad defensiva} Intimacidn complementaria

Torrelacién entre acusacidn y
sentencia
La reparacidn del dafio

Base de la sentencia,

La razdn que utilice la clasificacidn de este eminen
penalista, es pargue resulta ser una de las clasificaciones m

cempletas v ha servido como mateis para muchas otras.-

2.1 EL PRINCIPIO DE QFICIALIDAD.

Te conformidag con este principio el Estado tiene upa potestacd
entendida en sentido técnico es decirt, un "poder deber” Je ejerce
ta administracidn de justicia.5 Esta potestag se revela c¢o
caracteres muy especificos en el campo del derecho penal ¥ g
aplicacién a través del proceso,

Desde que o} delito implica v dtagque a bienes sociales
piblicos 1a represidn del delincuente constituye coma ¥Ya se h
diche vna necesidad vital, un fin esenciag ¥ una funecién exclusiy;
—_—

: Gonzdlez Alvarez, Danist. oh. Cit., pdg. 4%,

Thil, p&g 19
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del Estado, de modo que este, en virtud del ordenamiento juridica
que tutela esos bienes, resulta titular de una potestad {pcder e

ejercicic obligatorio, simplemente, poder-deber) de reprimir al

transgresor, de la norma pena ¥ no titular de un mera darecho
subjetive de punir.

La represién ejercida contra el miembro de la comunidad
Juridica que infringe una norma penal. es funcién que atafe at
Estado ¥ sus &érganos especializados, de conformidad con los fines
zenerales de seguridad ¥ armonia que se persiguen en toda sociedad
humana. El derecho penal sustantiveo v el derecho procesal penal

L,
tienen carficter eminentemente pablico, ¥, salvo el redauzilo circulo
de las acciones privadas o pidblicas a instancia privada, el
particular dispone de facultades para iaiciar o mantener una accién
penal.

Los subprincipios o reglas gue a continuaciaén examinaremos se
refieren a los drganos piblices que interviensnp en el procedimiento
penal (estatalidad); a los caracteres Je la accidén penal
toficialidad v 'egaiidad) de la jurisdiccién findeclinabilidad e

improrrogabilidad}; v, a la naturaleza de los poderes que tienen

las partes (indisponibilidad).

20108 ESTATALIDAD.

Bajo e! aspecto institucicnal que  2n primer término debe
considerarse, el proceso penal es obra de los Sdrganos estatales
Esta taren depositada exclusivamente en el aparate estatal, se

concretiza a travis de drzanos especializadas que tienen a su
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cargo, no solo la aplicacién de lta ley penal o funcidn
jurisdiccional (tribunales, jueces}, sino también la investigacidn
(policia), ta iniciativa ¥ mantenimiento de !a accidn iMinisterio
Piblice} v hasta la defensa de! acusado gque no designa
voluntariamente un profesional de su confianza (defensa publica o
de oficio}.

4 fin de cumplir la funcidn judicial, el Estado instituye
distintos organismos:
La policia judicial, {en nuestro ley procesal penal, solo se
contempla a la policia, o la policia nacional, razén por la cual

nos referimos a parti

]
jar sy
I

aqui, solamente como la policial.
investiga leos delitos de acecidén piblica que 1llegan a  su
conocimienty, se los comunica inmediatamente al Juez d2 Instruccidn
o al Agente Fiscal {segin proceda), en seguida, prictica los actos
urgentes que luege los transmite a quien corresponda. {art. 112 del
c.p.p.)

El Ministerio Pdblico promusve y ejerce la accidn penal,
procedisnde también 2n ciertes casos, a efectuar una instruccidn
destinada a ilustrar su juicie. {arts. 8,48, 107 del c.p.p.}

Los Tribunales, a través del poder judicial, uno de los tres
sectores clisicos en que se divide el Fstado, se crea y se organiza
up  conjunte  de  trihunales técnices, con jurisdiccidn en el
territorio =2statal. segin su divisién politica v ias distintas
especialidades o materias, incluvendo el drea de lo penal; dentro
de su Srbita respectiva ejercen la jurisdiccidn hasta ejecutar, si.

cabe, la sentencia definitiva. (art. 7 y 37 ¢.p.p.)
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Al lado de las anteriores drganos especializados, 1o gmas
oderno del desarro]lo estatal dentro de! marco de unp régimen deo

erecho concibe, 1ga defensa de los acusados que por si no designan

rofesional de! derecho PRifa procurar por sus intereses. La defensa

iblica ha creade para proteger el principio constitucianal

rrespondiente y se ha tratade de garantizar directamente, g

ravés de entidades como los colegios de abogzados o, directamente

través de 1a ¢reacidn de una oficina o departamente de defensa

Iscrita al poder ejecutivo o al judicial. (art. 92 c.p.p.)

1.2 OFICIOSIDAD.

Ante la presunta vielacién de una norma juridicc-~nena
cho con los taracteres externos del delito), el Es

mediata y espontdneaments para Teintegrar el orden juridico; paro

iniciativa de |

a investigacidn o el origen de! proceso penal no

t4, en nuestro sistema, a cargo de todos los drganes pidblicas

riba mencicnados, sino tan sdlo del WVinisterio Piblico. E}

raviado tambén pedrd provocar la persecucidn penal. (art. 24
l'¥ 289 c.p.p. )

En definitiva, esta fegla  procesal tiene doble valor:

ieiplinag el inicio de la accién penal piblica v el ejercicio de

jurisdiccién, mientras que, aj mismo tiempo, impide toda !jq

luencia eXtrafa. En el primer aspeclo, se consagra si asi puede

. . .o
Irse el sistema acusaterio. La regl

&

significa pues:

Que la policia ¥ el Ministerioc Publico tienen el dche; de
—_—

4

Velez Maricende, Alfredo. ob. cit
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proceder de oficio, por iniciativa propia, a promaver la acci
penal pibiica en las formas establiecidas por la ley, sin necesid
de ninguna excitacidén extrafa {oficial o particular}, excepto
los casos de acciones dependientes de instancia privada,

2o. Que salvo tales excepciones, que en realidad enervan
pretensidn represiva, la voluntad de los particulares (aungue se
damnificados por el detita) o de otros funcionarios pdblicos {p
aminente) gue sea su situacidn jerdrguica) carece de eficacia pa
enervar Q evitar ia promocién de la accion pibii

finevitabilidad). art. 28% del c.p.p.)

2.1.3 LEGALTDAD.

El principio de legalidad del derecho penal sustantivo {nul 11
crimen nufla poena previa lege) no debe confundirse con
principio de legalidad procesal peral. Bajo otro aspecto, ¢
principio de oficialidad se traduce en la regla de la legalidad
indiscrecjonalidad (opuesta a !a oportunidad, art. 25 ¢c.p.p.)
que se refiere también a la policia en cuante a la promocién y :
Ministerio Piblico como drgano acusador. Segin esta regla, ambe
Srganas del Estado tienen el deber de ejercer la aceidn piblica ¢
acuerdo en tode caso con la ley penal. es decit, siempre qu
Gparezca cometido un hecho delictuoso, sin gue pueda inspirarse =
criterics politicos de tonvenizncia o de utilidad social. Ea otr
forma, carecen de toda facultad discrecional para juzgar sobre |
oportunidad o conveniencia de PEOMOVET O proseguir la accidn penal

sofn esclaves de ley, en el sentido que tienvn el deber de provoca
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© solicitar !a actuacidn correcta de aquella.{art. 24; 283, ’86):
Pero esta regla impera en e! momento de la promocidn y durante la
prosecucidn de la accidn penal. cuando:
a) Necesidad de promocidén. En 2! mementa inicial, cuanto 1a policia
o el ministerio Piblico llegan a conocer 1g existencia ﬁe un defito
de accidén piblica promovible dz oficio, el deber de promoverla en
la forma estabtecida per la ley, sin detenerse POT ningdn criterio
politico. En este sentido se dice que de todo delito nace la accidn
penal. lo que no es del todo exacto.
b) Por otra parte, si la policia o el Ministerio Piblica reciben
una denuncia vy consideran que el hecho referido en ella no encuadra
2 una  figura penal, no tiznen facultad para rechazaria o
archivarta. Ta primera debe remitirla en todo caso al Juez de
instruccidn o a] Agente fiscal. segin cofresponda la instruccién
formal o citacidn directa, mientras que el segundo dehe requerir

una decisién jurisdiccional conforme a su criterio.3

2010301 IRRETRACTABILIDAD

Una vez promovida la accidn penal, suo ejercicio no puede
suspenderse, interrumpirse ni hacerse cesar, salvo los casos
2ipresamente previstos por la ley. (art. 238s ¥y 304 c.p.p.}

En consecuencia, e! Ministerio Piblico no puede transar con el
imputado nai renunciar a la azcién penal, ni desistir de la

instancia. como puede hacer un actor civil. E| érganc estatal

ejerce un poder puramente formal {el de excitar la jurisdiccién,

Y Ivid, pis. 130

é.g \g,%!‘1

B
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solicitando la actuacidén de la ley penal), gue no incide sobre el
contenido sustancial de la relacidén procesal, de modo que no puede
evitar el pronunciamiento del Juez; no puede desapoderarlo, del

conocimiente i(licito penal.

2.1.3.2 INDECLINABILIDAD E IMPRORROGABILIDAD

El principio que examinamos repercute también en cuanto al
érgano jurisdiccional, dando vida a las reglas de indeclinabilidad
e improrrogabilidad.

El principio de Legalidad, atafie Tfundamentalmente a 1a
obligacidn de la polticia y del Ministerio Piblico de prapiciar y
ejercer la accidn peral,. ta indeclinabilidad v !a improrrozabilidad
nos remite bisicamente a la figara del jurgader. farts.12.13.19,40,
285 c.p.p.)

Una vez que el Jfuez ha sido investido del conocimiento de lo
ilicito penal, esta obligado a abocarse a su conocimiento. no puede
por mandateo de ley delegar en otros o declinar de ctra forma el
cumplimiento de su funcidn., Tiene =1 deber de pronunciarse de
acuerdo con la ley, cuyo mandato le resulta inexcusable; no tiene
poder de indultar o perdonar. Una vez iniciado el proceso penal,
este sélo pueds terminar validamente par una decisijn
jurisdiccional Adefinitiva (Sobrefeimiento o juicio). Ta funcidn

jurisdiccional puede decirse es irrsnunciable.

ifl

95

Las normas legales sobre jurisdicecidn y competencia penal son
absolutamente improrrogables: es decir. no pueden ser modificadas

por la voluntad del Juez ni de los otros sujetos procesales,
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L.3.3 INDISPONIBILIDAD.

Este subprincipio de la oficiaiidad, nos resveia una de las
incipales diferencias entre la accidn del derecho privado vy la
2idén en el derecho penal de naturaleza piblica.

En el proceso civil predomina el principfo dispositivo en
zén de la naturaleza privada de tos derechos subjetivos que alli
hacen valer: las partes fijan sus pretensiones cuanda lo quieren
:n la medida que lo guieren, de modo que el actor puede repunciar
su accidén o reducir su demanda originaria o transar con el
mandado; ellas determinan los hechos controvertidos.
stringiendo asf el ambito de la investigacidn y del juzgamiento:

sobre ellas recas la

o]

arga pr_‘cbatofia, que se reparte seglin sus
spectivas afirmaciones.

En el procesa penal ccurre todo lo contrario, excepto los
cordados casos de acciones privadas. donde el ofendide puede
sistir de la accidén o perdonar: el proceso tiende a la actuacidn
una norma de derecho piblico de modo que la pretensidn represiva
rtenece al Estado en el sentido de que guien la hace valer es un
gano pdblico, es indisponible.

Los pederes de las partes son de la misma naturaleza formal gue
s carrespondientes a los funcionaries piblicos; la veluntad de
las {incluso el imputado gue se .confesara}), no puede restringir
campo de la investigacién, ni puede aplicarse la teoria de la

irga probatoria. Se trata de un asunto de derecho piblico.
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2.2 EL PRINCIPIO DE LA VERDAD REAL

Se ha dicho que una finalidad general de todo tipo de proce
judicial es la realizacidn del valor justicia. Esta finalidad es
indisclublemente unida a la realizacidn v busqueda de la verdac
{art. 5 ¢c.p.p.}).

Filoséficamente puede establec2rse que ta verdad es necesariamen
una ¥ consiste en la identidad adecuacidén o conformidad entre

rzalidad ontoldgica ¥ la nocidén ideoidgica, gue se tiene de

ente. Sin embargo, en el campo del derecho, tradicionalmente se

establecide una diferenciacidn zatre la verdad formal o ficticia
1a verdad real o material,

Es decir, tanto 2! procesc penal como el c¢ivil tienden a
averiguacion de la verdad sustancial de los hechos; pero mientr
el juez civil dehe limitarse a verificar las proposiciones de 1
partes y ha de quedar satisfecho con la verdad aparente, formal
coavencicnal que surja de esas manifestaciones de tal modo que
indagacién resulta asi circurscrita a los hechos controvertidos
estd sometido a la voluntad de 'as partes. el Ministerio Pablico
el Juez penal tienén, en cambio. el primero, el deber de investig
ta verdad real. objetiva, ¥y, e} segundo, de conocer los Hhech
sometidos a enjuiciamiento. para dar base cierta a la justicia,
obstante la confesidn del imputado. fart 308 c.p.p.}

En el proceso penal, escribe con razén Carmevale, - citado g

Valerz Mariconde,iﬂ "hay motivos perentories para salir de

LI . . . .
Gonzilez Alvarez. Danisl. ob. cit. paz. 55.

n . .
" Velez Mariconde. Alfredo. ob. cit., pig. 185.



29

&rbita de wuna verdad subjetivamente limitada ¥ dar a l%?
investizacién la mayor amplitud y la mayor profundidad posibles™.
La naturaleza piblica del interés represivo !{interés del Estado ern
justa actuacién de la ley), excluve artificios que se basen en
actos u omisiones de las partes. La Tuerza incostrastable de sse
interés consagran la necesidad de un sittema que asegure e! imperio
de la verdad, incluso en contra de la veluntad de los particulares

interesados.

2.2.1 INMEDIACIGON.

Del principio de la verdad real deviva, en primer termine una
exigencia ldégiza. una regla que triunfa en todas tas relaciones
sociales: para conseguir el imperio de la verdad es necesario que
los sujetos procesales reciban inmediata, directa y simultdneamente
los medios de prueba que han de dar fundamentc a la discusidn ¥y a
la sentencia. (arts. 37,3534.4238 ec.p.p.}

Por consiguiente. la regla de inmediacién {gque no se identifica
con la oralidad) implica:
lo. El contacto directo del Juez con los elementos probatorios-en
que ha de basar su juicio y decisién;

2o. El contacto directo de todos les sujetos procesales entre si en
el moemento de recibir esas pruebas. Ambos aspectos san
3

importantes.’

El principio de inmediacidn, exige ante todo que las probanzas

lleguen al! 4dnimo del juzzador "sin sufrir alteracidn alguna por

" Ibtd. pas. 136.

2 L =
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12

influjo que sea extrafio a su naturaleza", vale decir, que Tos
elementos de conviccién lleguen directamente al espiritu del sujeto
que ha de valorarlos, sin que se interpongan otras personas, porgque
estas pueden tergiversar, falsificar o desfigurar consciente o
inconscientemente la verdad, quitando o limitando la eficiencia de
tates elementos, como ocurre cuando un juez recibe la prueba y otro
dicta la sentencia.

De este principivo deriva ya, aunque también impuesto por el de
inviolabilidad de 1la defensa, la necesidad que et juez de
instruccidn actué inmediata v personalmente en la investigacidn., ¥
que el tribunal de juicio se base, al dictar sentencia, en los
actos del debate.

También se exige, en segundo lugar, que en ¢l momento de asumir
la prueba, el Juez se encuentre en directa comunicacidn con los
demds sujetos del proceso, no sdio para que la discusién y la
sentencia terngan una misma base, since también para que el drgano
jurisdiccional puede captar amplia y correctamente [os argumentos
que los otros sujetos hagan en favor o en contra de las
pretensiones deducidas.

La inmediacidn es un principio que adgquiere plena vigencia,
{dentro de nuestro sistema procesal), en el debate, para escudrifar
este principio que es fundamental, lo veremos ampliamente en el
capitulo referente a los principios que gobiernan el debate. a fin
de que este cdnon {é6gico predomine durante el juicio definitivo. la

fey impone formas que aseguren las mejores condicicones posibles de

B Ibid, pag. 187,
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westigacidn, por leo que es necesaric analizar también los

'incipios de: ocralidad continuidad del debate, publicidad,
ynecentracidn e identidad fisica del juzgador. Reglas que
raminaremos predeminantemente en el momento definitivo del

roceso en el verdadero juicio.”

.2.1.1 ORALIDAD

Uno de los principios rectores del sistema acusatorio es sin
1da alguna la orakidad.H Vista desde 1la perspectiva de la
isqueda de la verdad real. la oralidad aparece como ese medio
riginario y natural con que puede expresarse el pensamiento humano

reproducirse de manera clara y ldégica, un acontacimiento
istdérico ocurrido.

Para que el principio de inmediacidn se puede hacer esfectivo
>n respecto al Juez que debe dictar sentencia, es precisc ante
»doe que el juicio definitivo se realice oralmente. f{art. 362
.p.p.) Este procedimiento o método de investigacidn s la primera

nsecuencia de aquel principio racional, porgue la palabra

ablada es la manifestacidén natural v originaria del pensamiento
t ¢ a = *

wmano™, " asi como la forma escrita constituve una especie de

xpresién inoriginal o mediata del mismo. Cuando se admite la

egunda, realmente, ! acta escrita se interpone. por asi decirlo,

ntre el medio de prueba ¥ el juez de sentencia que debe evaluarlo,

Supra véase Capitulo V, pdg. 105
GonzAalez Alvarez, Daniel. ob., cit. pdg. 57

Velez Mariconde, Alfredo. ob. cit.. pdg. 182
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Este principio también asegura el contacto directo entre 1
elementos de prueba v el Juez de sentencia, la cratidad es la for
natural de esclarecer la verdad. de reproducir lédgicamente el hec
delictucso, de apreciar la condicidn de las persocnas g
suministran tales elzmentos, de proscribir cortépisas
limitaciones subjetivas que derivan de! procedimiente escrito,
hacer imposible o muy dificil toda argucia dirigida a entorpecer
descubrimiento de la verdad.

El principio general de que el debate debe ser oral. bajo pe
de nulidad, de tal mode que., o] tribuaal de julcio esta obligadc
fundar su decisidén en las pruebas examinadas oralmente durante
debate, sin que pueda basarse en otros medios probatorios, sal
las 2xpresas de la leyv.

Por consiguisnte, la sentencia no puede basarse en pruebas g
consten por e<c¢rito, salvo las excepcionss contempladas en nuest
le¥ adjetiva pernal. y za el debate se pueden leer solamer
aquellos dictdmenes declaraciones. actas v documentos taxativamer
indicados por !a ley., Tal coemo lo indicamos en el principiec ¢
antecede. este lo veremes mds ampliamente por ser el cbjeto

andlisis de nuestro tema.®

2.2.1.2 CONCENTRACION O CONTINUINAD.
Toda la prueba que se hava de servir para el dictado de
sentencia. debe ser reunida y evacuada sucesiva pero conjuntament

la continuvidad, referida fundamentalmente a ta fase oral y pdblj

Supra véase Capitulo V. pdg. 97,
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del debate, significa que entre !a recepcidén de la prueba vy el
pronunciamiento o fallo judicial debe haber aprotimacién temporal
inmediata. (arts. 19, 36¢ c.p.p.)}

El juicio ha de realizarse en un nimero de audiencias consecutivas,
segin su complejidad, hasta agotar por completlo su tramitacidén. Una
vez examinada la prueba ¥y oida la discusidn entre las partes, de
inmediato se da por concluido el debate v el tribunal se retira a
deliberar. El fallo se¢ emite una vez concluida dicha deliberacién.
Esta regla conoce su excepcidn: aspecto que veremos con mayor

detenimiento en el capitule V de este trabajo.

2.2.1.3 IDENTIDAD FISICA DEL JUZGADOR.

Para gue el principio de inmediacidn pueda realizarse. es
necesario, qgue la sentencia sea dictada por los mismo jueces que
intervinieron en el debate. desde e} comienzo hasta su fin, o sea
poT qQuienes recibieren la pruehd que dard base a la senteacia.
{art. 354 c.p.p.)

En seguida se advierte que esta regla es absoluta. sin
excepcidn alguna; por coensiguiente, si un juez, quedara impedido
por mids de diez dfas, para proseguir interviniendo en un debate
comenzade antes de dictar sentencia, seria forzoso que el debate se
efectuard nuevamente desde ¢! primer acta. fart. 361 c.p.p.)
Agquéi es el tedrmine miximo de suspensidn, incluso en caso de
enfermedad u otro impedimento del Juez o de uno de los miembros del

Tribuanal colegiado.
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2.2.2 PUBLICIDAD DEL DEBATE.

La publicidad del debate es otro rasgo caracteristico del
sistema procesal acusatorio. Este principio asegura el régimen mds
apto para descubrir la verdad auaque siendo ella Ze la propia
esencia del régimen republicano de gobisrno, o democrdticos (art.

140 CN} resulta igualnente impuesta, come principio general, por
una norma de fa constitucidn: si aquél exige, en verdad, que todos
los funcicnarios publico {les representantas), sean responsables de
s3us  actos ante el pueblo soberano fel representado), la
responsabilidad de los jueces s6lo puede hacerse efectiva cuando
sus actos  son  piblizos. flart. 14 CN), asi como cuande los
ciudadanos pueden asistir al debate ¥ a la lectura de la sentencia.

El debate debe ser piblice, bajo pena de nulidad. f{art. 336

c.p.p.); pero el Tribunal tiene facultad para resolver que se
realice total o parcialmente a puertas cerradas, cuando asi lo
exijan razenes de moralidad u orden publice; asi lo dispenen los
mismos preceptos que establecen la oralidad. La excepcidn debe ser

fundada y depende del criterio discrecional del Tribunal. (arts.

357,338,359 c.p.p.)

2.2.3 IMPULSO E INVESTIGACION JUDICIAL AUTONOMA

Otra consecuencia ditecta de! principio de ia verdad real.
presupuesto de este subprincipio es una organizacidén politico-
estatal donde claramente haya divisidn de poderes ¥ funciones
gstatales. correspondiendo al Peder judicial el <onccimiento y

resclucidén de los conflictos legales de los ciudadanos., El Juez.
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na vez instada o excitado, por e] acusador oficial, esta investido

€ Una potestad que eg el "poder-deber” de conocer el caso hasta

gotarlo. si e} Ministeriog Piblico, o la defensa, hacen Ilegar a &1

5 elementes probatorios Pertinentes, el jueg debe, por sj

‘ccarse al hallazgo de tales Probanzas, sin restricciones segan el

'Menio procesal de due se trate. En 1Ia etapa de juicio, B

'sibilidad se reduce bastante, pudiendc suplir dnicamente las

isiones de 124 etapa instructiva.

noce el claro limite en los derechos ¥ garantias del imputado {no

ede ser torturadop, maitratarlo, ccaccionado, tampoco puede

dirsele declaracian bajo juramentu),

asi como en los dereches de

(rtos testigos. {

™

Fts. 331.381.384 c.p.p.}).

-4. LIBERTAD DE PRUEBA

poer fuerza del mismo Principio, en el Procesos penal rige |a

la de que todg s8¢ puede probar ¥y por cualquier medio {art. 182

“P-), salvo las Taxativas prohibiciones o limitaciones que 1}a

establezca, que siempre sop excepcionales (art. 133 c.p.p.).

Como se ve (sus Tepercusiones son puestas de manifiesto cuando
:studia 1a Prueba), se trata de un principio, que se refiere aj

e ¥y a log medios de prueba. Como sabemos, la norma que

iblece una gxcepcidn dehe interpretarse restrictivamente.

3 COMUNIDAD DE LA PRUEBA.
E! imperio del brincipio Zeneral de la verdad real exige

ign que 1gs elementas de Prueba introducidos en ei procesc. los

EX 2N
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propuestos y ofrecidos por las partes, sean camunes a todos lc
sujetos de la relacién procesal. {art. 186 c.p.p.}).

Quien ha intentado introducir o ha introducido un element
prokatorie, per te tanto, no tiene poder alguno para evitar s
asuncién o valoracién, mediante su renuncia. Esta seria expresid
de un interés puramente particular, contrario a! principio e

cuestidn.

2.2.6 LIBRE CONVICCION

para la waloracién de la prueba por parte del Juez e
sentencia, tradicionalmeznte se han dado tres distintos sistemas:
a) sistema de prueha tasada o legal;
b} sistema de intima conviccidn y,

i}

c) sistema de libre conviccién o sana critica.-

La sara critica, ecupa un posicidn intermedia entre los rigore
de un sistema de valoracidn probatoria que obliga al juez
someterse a determinadas probanzas preestablescidas por la ley, co
valor también predeterminade para cada tipo de prueba (sistem
tasadoe o legal), ¥ un procedimiento absolutamente subjetivao
arvitrario, dende el juez no se ve sujete a ninguna regla o norm
gue lo guie en su apreciacidn ¥y valoracidn de la prucba {(sistema d
intima vonviccién). Mediante Ia sana critica, en cambio, e
juzgader esta sujeto a  las teglas del correcto entendimient

humano, entendidndase por tales la ldgica. psicologia ¥y |

r
t

Conzalez Alvarez. Danie! oh. cit.. pag. 62
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)
experiencia comL‘m.~8

Por leyes de la ldgica debemos entender la doctrina atistotélica

de ta légica formal, a saber, el esquema de razonamiente

g
-
—
<
i)
han
w

tico dende la premisa mayor es la leyv, la premisa menor, el
caso concreto hajo andlisis, ¥y la conclusidn, 21 fallo o sentsncia.
También se incluyen los prircipios generales del pensamiznto:
identidad, no contradiccidn ¥ tercer excluido. Mucho mas difuso es
el zencepto de rezlas de l!a psicolcgia considerada como ciencia
cupirica  del  pensamiento. pe2ro  gue remite la necesidad de
fundamentar los fallos on consideracidn a razones psicoldgicamente
validas = no a puras arbitrariedades. Las reglas de la experiencia

. . P .
soman tignen gue ver mis bi2n con pautas culturales que, como

rles, soan variakle ¥ contingentes. segidn el copntexto social en

que el conflicto legal se suscite y donde son detarminantes de la
costumbre y ¢l sentido comin para juzgar los hechos naturales vy las

conductas humanas.

-

corolario a la sana critica o libre conviccisdn s la necesidad
de fundamentar o motivar las sentencias judiciales. Et juzgador no
puede limitarse a zanjar un conflicto tomando determinada decisidn
{condenatoria, absolutoria), sino que tiene ademis que dar las
razones v omotives, explicindese, porqué tomo dicha resolucidn.
{arts 136.2%1,185 ¢c.p.p.).

El principio de la sana c¢ritica significa. por otra parte. que et
Juez puede hacer llegar al juicio penal. para su valoracion.

cualquier tipo de prueba, siempre y cuando io haga de conformidad

E Ihid., pdg. 62

pibliotecda -
liotecd &
L
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con el procedimiento legal previsto. El juez puede valorar. en
sentencia, con absoluta libertad. la prueba legalmente introducida

al juicio y mo cualguier probanza que se le antoje.

2.2.6.1 EL "IN-DUBIO PRO REO".

En la valoracidn de la prueba conforme a la libre convicceidn. el
juez puede hallarse, al fina! de su deliberacién, enfrentado a tres
¢stados posibles: (art. 14 c.p.p.)

a) Certeza. situacidn en gue el juzgador esta plenamente convencido
de su verdad, sea !a inocencia o culpabilidad del acusado.

b} Duda, situacidén en la cual al dnimo del jugz concurven, en
términos de relativa igualdad, elementos de conviceidn nezativos y
positives para determinar una decisidn.

¢} Probabilidad. en cuyo caso,el juez tiene a su haber mavores
elementos de conviccidn en contra gue a favor del acusado.
Doctrinrariamente, solec el estado de certeza absoluta puede
fundamentar una decisién condenatoria del imputado. Ni la duda ni
la probabilidad son suficientes para emitir wun juicio de
culpabilidad. Esto es lo que se conoce como el principio de “in
dubio pro reo™ ¥y su aplicacién se refiere a elementos de
conviccidn, positivos o negativos. pero de hecho, no de derecho. En
ta interpretacidn de la Yey no cabe entonces hablar de aplicar "lo
que mids favorezca al reo” porque en 2ste plano, diche principia no
encuentra aplicacién, salve Ja situacién del Derecho penal,

respecto a la aplicacidn de la ley anterior mis faverable.
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3 EL PRINCIPIC DE LA INVIOLABILIDAD DE LA DEFENSA.

El principic que ahora se examina y analiza es fundamental en
relacién procesal penal.

ede ser considerado en sentido lato, en cuanto a todas las

2

rtes, v en sentido estrictyo, solo referido al imputado 

En el proceso penal, se enfrentan dos intereses diversos:

10 estatal. sobre la base del legitimo interés social de castigar
infractor penal, que persigue la realizacidn de la justicia y =l

‘ectivo cumplimiento del derecho. Otro interés particular, que

runta a la defensa de qui=n es acusado de cometer un delito.

Ceneralmente, s¢ consagra constitucionalmente el derecho a la
ifeasa y el presupuesto de inocencia como pilares sobre los que ze
inda esto gue [lamamos principio de inviolabilidad de la defensa.
art. {2 CN); consagra un derecho subjetive de las partes en todo
ticio o preceso, va sea penal, civil administrativo. Bajo el
ipecto objetivo que agui se tiene en cuenta, juicio quiere decir
roceso, o sea, esa cerie de actos gue ley define abstractamente
ywo instrumento indispensable de la justicia ¥y que se interpone
sr asi decirlo entre el delito y la situacién.

Desde este punto de vista genérico. la norma constitucicnal,
stablece wuna garantia individual que funciona lurzante la
ustanciacidn del procesc:; las partes tiznen el derecho de procurar
decuadamente, gue =1 Tribunal admita o desestime las pretensicnes

abre las gue versa ia relacién procesal,

Velez Mariconde, Alfredo. ob. cit. pdgz. 203

v
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En el campo del derecho penal ¥y procesal penal, buscs
convertir al acusadoe. de simple objeto, en auténtico sujeta ¢
proceso. Sobre esta base, dentro del marco que todo Estado ¢
Dereche debe respetar. Bésicamente el imputado no puede =S¢
coaccionado, por ningdn medio ¥ en ninguna circﬁnstancia,‘para qu
por si destruya o vulnere ese estado de inocencia que |
Constitucidén y las leyes presuponen a su favor. (art. 20 c.p.p.)
Queda prohibido también el procedimiento de oficio, en su contra
la acusacidn que se levante debe ser objeto fdctico que limite e
falle judicial.

La incoercibilidad significa que al imputado no se le puede obligs
a declarar o a agtuar en su cantra; f(art. 15 ¥ 85 ¢c.p.p.), tampoc
pusde juramentarsele para gue diga la verdad. o presionarlo par
que aperte pruebas de cargo, pruebas de descargo, etc. El imputac
tiene derecho a una amplia libertad dentro del proceso. Pcg
supuesto que pusde =zer detenido, custodiado vy hasta incomunicac
para asagurar el efective cumpl!imiento de a ley penal, pero esta
situaciones de hecho contra su persona deben ser la excepcidn y r
la regla.

En la realizacidén de los actaos procesales, deben evitarse e
frato vejatorio o degradante contra el acusado.

3e estima gue al imputade puede obligarsele a participar e

ciertas actuaciones procesales, caemo los reconocimientos

colocdndolo entre ctros sujztos para tal efecto; puede sometersel
a requisz personal!, a inspeccidn corporal o mental, ete, Per

estima que en otras actuaciones, esa participacidn obligada de
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acusado no  debe permitirse, caso de les careos o las
reconstrucciones de hechaos, por  situaciones en  que puede
viotentarse el derecho del acusado a abslenerse de declarar en su

contra: en cons

i

cuencia. se considera violatoria de los derechos
humanos y las garantias constitucionales minimas, opligar al
acusado a una extraccidn sanguinea o someterlo a los efectos de
drogas como les I1lamados su=ros de la verdad, o sujetarlo a
magquinas detectoras de mentiras.

El principio de inviolabilidad de la defensa, se traduce en una
serie de reglas procesales gue tienden a asegurar un juicic
objetivo, imparcial ¥ veraz para el imputado.

2.3.1 INTERVENTTON,

En primer lugar, es evidente gue las partes deben tener ia
posibilidad de intervenir en el proceso para hacer valer sus
derechos u opunerse a las pretensicnes ejercidas en su contra;

art.« 71 101 ¢.p.p.) n sentido amplic, todas las partes dehen

[{]

tener la posibilidad de intervenir en el preoceso penal. Utilizamos
aqui el término parte incluvende al imputade., al representante del
Hinisterio Pdblico., al actor civil ¥ al lemandado civil. La
intervencidn ds! Ministerio Piblico es necesaria e indispensahle.
mds en 2l procesc penal. 25t2 regla adquiere distinto significadn,
suglin la parte a la cual ella se refiare.

La intervencidn del imputado s necesaria porque la justicia no se
prede discernir =in su pressncia (no hay juicio en rebeldia) de

suerte gue &1 tiene la obligaczién d= comparecer a toda citacidn
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judicial, so pena de ser compelido por la fuerza pidblica y hasT
privado de su libertad.

Pero camo la instruccidn preparatoria tiznde a investizar I
verdad de los hechos ¥y a individualizar al presunto delincuent,
para dar base de la acusacidn (nc a [a sentencia) o determinar
sobreseimiento claro esta que ella puede efectuarse ¢n ausencia de
imputado o contra de un desconocido. No =2s posible en cambio. qu
la causa sea elevada a Juicie, puesto que la declaracién de
imputado., o su negativa a declarar es un presupuesto  Jde

precesamiento, o en el wrden naclonal de la presidn preventiva.

e

Las leyes ne autorizan el juicio plenario 2n robeldia de
imputado. es decir, sin que este sea ofdo acerva de la imputacidén

Puede Jdecirse,

W

a zeneral, que la intervencidn del imputade
esta regulada on definitiva por ta ey procesal. la que en la:
casos particulares establece las formas en gque tal intervencidr

debe producirse. Yo se puzde afirmar, en consecuencia. el principic

oo

absoluto de que la intervencicn del imputado conducs siempre 2 1:
nulidad del proceso.

Por otra parte, e! demandado como civilmente responsable s6lo pueds
merecer el tratamiento de todo demandads civit: deberd sel

regularmente citado para gue puada intervenic en 2! proceso, 3

eatonces gozard en cuanto concierne a sus intereses civiles, de lo:

derechos ¥ zarantias

jEa g

'

s 1ides al imputado para su defensa: perc
su rebeldia no paratiza la tramitacidn del proceso. Tamhién derive
de este principio. coma o5 obvio. la necesidad de que el actor

civil sea citado «n ol procsso sicmpre gue este comprometido sy
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interés,

-

.3.2 CONTRADICCION,

La tontradiccidn es yp elemento indispensable dentra de:

drocesal penal, ep primer lugar, que las partes, (acusador

leusado) deben ser cidas por el juez. Se dehen asimismo,

10s5ibilitaries 1a aportacidén de pruebas pertinentes v dtiles, ¥y

Tgumentar a su favor todo lo que estimen necesario para ia defensa

€ sus intereses ¥ la determinacién de la verdad real. (art. 21

-pP-p.}

Dentro  de| sistemas procesal moderno, la fase e la

Astruccidn 25 sola farcialmente contradicroria. Se entiende que la

iblicidad de todas lasg actuaciones, pPrincipio que va Je |4 mano

m el contradicrorio, puede hacer peligrar, en determinadas

chunstancias, los fines del Proceso. En la instruccién se reserva

I plena Participacidén de las partes interesadas como anticipo de

ueba.
Donds &1

principio de Contradiceisdn adquiere plena ¢ irrestricrp

licacién es en la fase de] juicie, procurando guardar con celo ol

incipio de la invialabilidad de la defensa, el juez dnicamente

¢de limitar Jos abusos que se cometan, sea en el usa excesive de

palabra, sea ep la proposicidén de Pruebas evidentemente

Jertinentes o Sup=zrabundantes. segn por el empleo de manicbras

‘0rpecedoras para Y'a marcha del debate. (art. 332 c.p.p.J.

L3 IMPUTACTAN.

-~ - 15 vm
- TSR
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La prohibicién de que el acusado puede ser perseguido ¢
oficio. significa que el érgano piblico acusador debe formular ur
clara acusacidén en su contra para que un juesz puede abocarse ¢
coenocimiento de este. Corresponde al Ministerio Fublico la funcie
requirente por medio de la cual acusa a determinada persona d«
hecho delictivo. {art. 332 c.p.p.).

La acusacidén férmula una hipétesis de hecho que el representan
del Ministerio Piblice, somete a consideracidén del 6Srgar
Jurisdiccicnal. Sobre esta hipétesis factica se guia. en
sucesivo, todo el examen pusterior del proceso. desde 1a defens
del acusade ¥ el examen posterior del proceso. dz2sde la defensa de
acusado v el examen de la prueba, hasta la discusidn en el dehat
¥ ta decisidn final del juzgador. {art 333 ¢.p.p.). En realidac
esa acusacidén y la hipdtesis que formula son la plataforma qi
sirve de base al! juicio ¥ tos sujetos procesales no pueden rebas¢
sus limites.

la acusacidn gue plantea el Ministerio, debe confener:
identificacién del imputado, sea por sus calidades generales o pc
datos objetivos que sirvan para dicha identificacidn. (art 333
inc., lo. ec.p.p.}.

Se trata con este requisito de individualizar claramente a !
persona a quien se le imputa la comisidn del hecho delictive
Interesa en consecuencia. la identificacidn fisicaz, sea por e
reconocimiento gue hacen los testigos del hecho; seg por la
impresiones digitales del acusado o por cualquier otra sefia que |

identifigue. La identificacidn nominal, es decir, aquelia qu
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individualiza a una persona por su ncmbre, en reatidad no interesa. |
pues puede haber varios individuos que se llamen igual!. La
acusacidn dehbe dirigirse contra perscna fisica y no séle
nominalmeate individualizada.

- Relacidén c¢ircunstancia ﬁe] hecho atribuido. f(art 332 inc 2o.
c.p.p.}. Este requisito es esencial en la acusacidn, porgue racoge
el objeto féctico del proceso. De ahi{ gue sea precisa una
descripcidn detallada del hecho, comenzando por ubicar el lugar,
tiempo ¥ modo en que se r=alizé la conducta tenida por delictiva.
Esta relacidén del hecho debe ademds ser clara v precisa: no debe
contener contradicciones ni  puede sembrar confusiones en su
destinario, el imputado.

Finalmente esa relacidn ha de ser especifica, es decir, debe
relatar separadamente cada hescho c¢uando se trate de varios
acontecimientos o conductas. {(art. 332 inc. Jo. c.p.p.)

En la acusacicén, es precisco, mediante una valoracidén juridica
preliminar, determinar gque delito se ha cometide, segin la
descripcidn fdctica gque se ha realizado en la relacidén anterior.
Hay que enmarcar, pues, el hecho acusado en concreto con la
hipdtesis genérica que la nerma penal describe.

Exposiciodn breve de los motivos en que se fundamenta la acusacidn.

Este extremo s=2 refiere a la necesidad de que el
representante del Ministerio Piublico exponza sucintamente los
motivos de hecho vy de derecho que los determinan a formular la
acusacién.,

Indicacidn de dilizencias dtiles para la averizuacién de la verdad,
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En vista de la perentoriedad de los términos con que cuenta el
6rgano acusador para formular la reguisiteria, la ley 'o conmina a
indicarte al juez instructor aquellas diligencias ¥ pruebas que

cstime importante evacuar.

2.3.4 INTIMACION ORIGINARIA.

La inviolabilidad de la defensa presupone gue el acusado debe
ser informado de! heche que se le acusa ¥ las probanzas gue obran
¢n su contra. En tal virtud, para que la defensa sea un elamento
efectivo del proceso ¥y el imputado pueda negar o explicar el hecho
que se le atribuye. o afirmar algana circunstancia que exciuva o
ateané su responsakilidad, u ofrecer pruebas de descargo. o
argumentar en sentilo contrario 3 la imputacidén. es necesario que
esta sea intimada. =s decir, puesta en conocimisnto de la persona
‘contra la cual <e dirize. (art. 81 c.p.p.).

Mientras la regia anterior tiene cardcter puramente objetivg
la que ahora debemos cansiderar es un complemento subjetivo. gue da
vida juridica a la imputacién, hasta el punto de que su omisidn
torna iluscoria la e2xigencia constitucional.

Esta es la dnica finalidad {que nupnca debe olvidarse), de una
institucidén que rz2oosa en la realidad procesal, ¥ no en
abstracciones que la clvidan: poner al imputado y a su defensor en
conocimiznto del! obizta de la imputacidn para 4gueg ellos puedan
ejercer adecuada v razonablementa la actividad defensiva,

La imputacidn. aun en la fase preparatoria, debe ser puesta an

conocimienty de! siadicado oralmente ¥ debe reunir los siguients=g
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requisicas:

2} debe ser concreta: se trata de que el juez ponga en conocimientol

le!l acusado unp hecho o tonjunto de hechos. No basta con que Je

lencione la calificacién legal o tipo penal que se ig atribuye;

1) Debe eXpresarse: el juez no puede dar por supueste extremos

ircunstancias de 1a &cusacion; nada debe queda implicito ¥, por el

ontraric, toda |a acusacidén debe ser explicita;

} debe ser Precisa y clara-: el acusado debe comprender a cabaligdag

€ due cosa se [e acusa, por lo que debe evitarse las afirmaciones

igas o contradictorias;

} debe ser completa: La acusacidén no puede leerse parcialmente, pj

imputado puede ocultarsele dato o circunstancia de hecho o de

'recho que puedan tener relevancia;

Debe ser oportuna: lga intimacién se realiza en diversas

oritunidades a |gq fargo del Proceso. asi, en la instruccidn se

tima al imputado POT vez primera antes de su declaracidn

dagatoria, bero tambidn se cumple con este reqgquisite  q)

tificarsele o] auto de Procesamiento, las conclusiones dei

iterimienta de elevacidn a Jaicie, ¥, si hay oposicidn, ap el

‘0 de elevacién a juicio.- Durante ta Ilamada fase intermedia,

imacidén e realiza cuando e) defensor es netificado

uerimiento de elevacidn g Juicio. (art. 333 ¥ 335 cip.pl)

almente, ap la eta

Pa de juicio se intima al imputado a! leerse

Piezas, e requerimiente de acusacidn y auto de apertura gz
Cio; ¥, mis Precisamente ctuando et juez con palabras claras ¥

tiilas [2 hace ver 21 hecho por et que se le acusa. {arg. 3T0).

2 ma
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2.3.5 AMPLIACION DE LA ACUSACION
La razdn de ser de la intimacidon justifica la necesidad
que la acusacidn sea inmutable; (art. 373 c.p.p.); pero es
inmutabiiidad ne puede ser absoiuta, sino simplemente relativ,
para dar lugar a excepciones que. sin afectar e) princip
constitucional de que tratamos. eviten un rigor mal entendido.
Si la interpretacidn dei dogma fuera exazerada innecesariamen
hasta el punte de afirmar la inmutabilidad absoluta de la acusaci
on que reposa el juicio, aste deboeria retrotraerse  a
ipstraccidn., on perjuicio de !a sociszdad v tal vez del pPrep

tmputado.  desde

pusden tener intesrls +wn la pron

cerminacién e la CE

siempre gue apareciera algu

circunstancia ¢alificante no prevista en el requerimiento fisca

La ampliacidén d2 la acusacidn ha de ser posible, pﬁr in tante,
condiciona de no vulnerar el principio constitucional; de permit
la defensa adecuada con respecto 2l nuevo elemento de conviccidy
De cotro modo, la forma procesal dejaria de constituir una garant
de los iﬁtereses que la levy tutela. para convertirse en 1
formalismo vacuo, cvarente de razdén v de sentido.

En vconsecuencia. la posibilidad de ampliar ia acusaci
originaria solo podrd ser admitida, como 2xcepcidn tendiente
evitar que el proceso vuelva al periodo instructorio sin ui
vfectiva necesidad, en los casos tasativampente indicados por la 14
y siempre que esta asegure la salvaguarda de los interescs que deal
contemplar: es decir siempre gue la ampliacién no dificulte

investigacion Jde la verdad ni perjudique la defensa del imputade



49

Por eso es preciso determinar 21 objeto de la ampiiacidn. ¥ como er
seguida veremos, asegurar una correcta intimacién complementaria.

Tampoco cabe negar la posibilidad de que e! édrganc
jurisdiccional de al hecho atribuido una calificacidn lezal
distinta de la que afirma el actor penal, perque las modificaciones
no afecta el principio constitucionatl, o sea&, no restringe el

derecho de la defensa.

2.3.6 INTIMACION COMPLEMENTARIA.

Ampiiada la acusacién fiscal conforme a lo que antes se gxpresa,
el Presidente del Tribunal o =1 Juez correccional deberd explicar
inmediatamente al! imputadoe, en la forma indicada al tratar de la
intimacisn originaria, los nu2vos heches o circunstancias que sg le
atribuven, infeormiandele también que tiene derecho para pedir la
suspensidn del debate, a fin de ofrecer nuevas pruebas o preparar
su defensa. (art. 370 c.p.p.}.

Cuando el imputado, por la leve de Ja infraccidn que motiva el
juicio se ha hecho representar por un defensor con poder especial,
la intimacidén podrd ser hecha también al representante; pero, en
cambio. cuando el acusado no asista a la audiencia sine que
permanezca en una sala préxima, serd preciso hacerlo comparacer
para que la intimacidn se efectué personalmente. La previsidn legal
de que en tal caso se procederd como si estuviera presente ¥ para
todos los efectos serd representado por el defensor. solo autoriza
la representacidén =n cuantc al debate cu¥e ohjeto resulta de 1la

acusacidn originaria; pero si se produce una anpliacidn, Unicamente
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ta intimacidn personal hard posible la defensa material del acusado
sobre un hecho o circunstancia que no sabia que se le imputara
cuando decidid no concurrir a la audiencia. Nadie puede ser
condenade, diriamos, =in ser oide después de corccer integraments

la acusacidn.

2.3.7 CORRELACION ENTRE ACUSACION ¥V SENTENCIA.

$i la acusacidn es una plataforma fdctica que debes servir de
limite al accionar de los sujetos procesales a lc largo del
proceso. €s necesario gue también sirva de limite a ia resolucidn
definitiva de este. mediante sentencia.

Debe mediar entonces una correlacidn esencial entre la
acusacidn intimada ¥ la sentencia pronunciada en definitiva, {ar:,
338 ¢.p.p.). El propdsito de zste postulado es. bdsicamente impadir
que el acusado sea condenado por hecho diversc al gue le fuera
imputado ¢ intimado. El fallo debe conterner, no solo una reiacidn
de hechos probados, tenidos por ciertos. sino, ademds mencidn de
aqueflos extremos gue se tienen por no demostrados.

Esta correlacidén o identidad entre acusacidn ¥y sentencia se
refiere a agquellos aspectas y elementos eficientes que tengan
relevancia para un juicio de culpabilidad del imputado. No se trata
de una copia mecinica de la acusacidn. ni de diferonecias an
detalles poco significatives para la sustentacidn de ia decisisn
que se toma. Se quebranta la correlacidén entre acusacién y defepsa
cuando el dmbito propio de aquella se amplia o reduce en el fallo.

Asi, falta correlacidn cuando el jurgador considera en el
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lle, un hecho no contenido en la acusacién, © por €1 CONITAT 1o
na en consideracidén otro hecho no contenido en ella, Tampoco hay
rrelacidn, segin el criterio de este autor, cuando el juez omite

ynunciarse sobre alguno de los hechos contenidos en la acusacidn,

3.8 LA REPARACION DEL DARO.

Finalmente, el principio rector que examinames, impone ia regla
que ta sentencia condenatoria no pusde ordenar de oficio la
paracidn del dafic causado por o1 delito., sino tan solo en virtud
una demanda gue coancrete la pretensidon civil.
Es decir, se coutempla la pesibilidad de que el damnificado por

comisién de un hecho delictivo, dentro del proceso penal o

K
iz
1

clara la culpabilidad del imputado. obtenga indemnizacidn dol
fio material o reparacidn del agravio meral sufrido. (art. 339
c. 20, del c.p.p.}.
presenta cuande admitimos la posibilidad de que el damnificado
tenga en el proceso penal. la restitucién del objeto materia del
lito, Esta posibilidad sin embarge esta sujeta a la interposicidn
la accidn resarcitoria en vista de que el juez penal no puede
clarar oficiosamente la reparacién de ese dafio, Tampoco pueda. en
ntencia, pronunciarse sobre un extreme gue la acusacidn no
ntiene.
El no ejercicio de la accidn civil resarcitoria no obsta para
e el damnificadO,'con base en la sentencia penal condenatoria,
uda a la via civil ordinaria para hacer valer su derecho. Mo

stante, una vez ejercida esta accidn en sede penal, ssta sometida

B TR . s
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a las reglas probatorias civiles. Todas sus pretensiones deben =

expresamante manifestadas y fehacientemente demostradas, so ries

de perder su derecho.

2.3.9 BASE DE LA SENTEXCﬁ.A.

la sentencia ha de pronunciarse con base exclusivamente en |
elementos probatorios que hayan sido evacuados durante e] debate
la Tase oral ¥y publieca. {art. 33% c.p.p.). La informacidén conteni
en ta fase de iastruccidn, o los elementos de juicio que hav
liezado a conocimiento de! juez, extraprocesalmente, ne pusden s
tomados en cuenta ni valoradeos para la fundamentacicn del fall
Una sentencia gue contemplara elzmentos de conviceidn ajenos a 1
incorporades legalmente al debate, incurriria en fundamentaci
ilegitima de la decisidn judicial.

La fundamentacicn constituve un requisito esencial de
sentencia. la cuwal es nula si no indica las razones v el susten
probaterio de cada conclusién, fart. 389 C.p.p.}. Es importan
deztacar gus ese requisito es basico para las partes, no solo p
el interés en conocer tas razone%‘que sustentan el falle, =i
también para formular los reéursos correspondientes, Adem
constituydn un contral Y@ un limite en contra de 1g arbitraried
judicial. Una consecuencia  ldégica v muy importante de
contradicecidn es el deber gque incumbe al Juzgador con respecto
fundaments de la sentencia: Es indispensable gque su convicci

emanz de los actos de! debate. esto es, de los medios de pruse

que, por haber sido recividos en el curso de aquel. han podido s
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apreciades ¥ discutidos por las partes, han estado a §u alcance.
Desde lusgo, no es preciso qus tos hayan considerado efectivamente.

La actividad probatoria de las partes no pone limites absclutos
a la del drgano jurisdiccional: pero la sentesncia solo puede
basarse en la prueba introducida en ] debate.

No impeorta gque se trate de prusbas que se encuentran en el
sumario. Ellas carecen de todo valor si no han sido debidamente
incorporadas al debate, dando asi ocasidn al contradictorio. El
sumario no tiene vida auténoma sino  come fundamento de la
asusacidn. Solo adguiesre significacién juridica cuando entra a
formar parte del debate, cuando se introduce legitimamente en el.

Lo gue a0 esta =10 el debate no esta en el mundo que el Tribunal

puede consider:

[=)

r legitimamente.

£a wviolacidn de esta regla determina la nulidad de la
sentencia por falta de motivacidn legitima. Una fundamentacidn que
es ilegitima por hasarse en elementos psicoldgicos internoes
del juez o en cualquier elemento no incorporado al debate con

arreglo a la tey. vale tanto como la falta de motivacién.

Bien, para darle congruencia al tema objeto de nuestro trabajo,
es imperativo y necesario desarroltliar el tema del juicio, que esta
instituido en !a tercera fase nuestra ley adjetiva. Aqui es
elemental hablar no selo le que es el juicio propiamente dicho sino
1o que es ol juicio oral. ¥a gue resulta ser el quid o base (e

nuestre tema.

a¥

FiiE







CAPITULO IIX

EL JFUICTIO PENAL

{ JUICTIO OQRAL

para iniciar este apartado es imprescindible hablar del juicic
opiamente dicho, diciendo sobre ello, que el juicio es la etap:
ena ¥y principal del proceso penal., porque alli es donde se
define el conflicto social que subavace y <da corigen al procesc

nai.m

im

ste vcaracter definitive resulta sumamente importante
ra comprender 13 IdSgica del juicio oral.
Eantendiindose, que el juicio oral es mas preciso 2n cuanty a
s reglas A= produccidn de fa prueba que un sistema escrito. Una
fas razones, 23 por ia clasificacién que se hace de los sistemas
nales, ya que como vimos la oralidad, se encuentra plasmade ea el
stema proczsal acusatorio en sentido amplio, la cual da una mavor
ectividad a la naturaleza ¥y a finalidad procesal penal. Es agui
mbign, dorde se puede dar pie a la discusién dialéctica de 1a
portancia. ya gue surgen simpatizantes y no simpatizantes de la
atidad en el juicio penal. En consecuencia. conczcamos el juicia
nal oral desde sus antecedentes. concepto, definicidén, sistema.

incipies. desarrollo ¥ criticas que del mismo se desprenden.

A. SINTESIS HISTORICA.

M

Binder Barzizza, Alberto. EI proceso penal. Ilanud, Forcap,
n José Cesta Rica, 1991, pag. 14

3 B =g . o
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El procedimiento oral reind en toda la antigiiedad.
repiblica romana la perfecciond, a pesar de adoptar la escritura
un periodo preliminar; también lo enceontramos en la primera mit
de la edad mediz, pues los germanos no conogieron otro.

Como era idgico la revolucidn francesa decretd el triun
“definitivo del juicio oral, piblico. contradicterico y continu
aunque posteriormente se implantard una instruccidén escrit
Surgiendo posteriormente el sistema mixto, gue se expandid por to
Eurgopa, incluso en Espafia, donde el procedimiento oral, para

fa

e dec

i

siva de!l juicio fue establecide definitivamente.

El siz'!'o XIX marca el comienzo de un cambio fundamental en |
estructuras juridicas. Se codifica ¢n Europa. {gran impulso
Mapoledn): con lo cual el derecho deja de ser patrimonio de |
juristas, segdn la escuela histdrica, para serlo del Estado.

1 dereche pdblico que se afianza con la idea de
intervencidéa del Fstado en loz asuntes que antes compet{
puramente al deminio privado. comienza a buscarse el equilibr
entre el interés individual y el interés pidblico.

En base a ello ¥ al creciente nacionalisma de los paises eurcpe
brindan un modelo de un nuevo proceso de hase oralista. como
Verona en 1816 con el cardenal Angelo Mario, surgiendo asimismo,
cédizgo de procedimientos civil de Hannover de 1830, el alemén
1877, el cddigo austriace de 18598, todos los cuales toman la id
tentral e1 principio de oralidad.

Esta oralidad que comienza a incorporarse a las legislacion

wropeas, no es alarde de pura técnica. sino que corresponde a
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publicizacién del derecho v en particular la publiciéﬂcién del
proceso, en el cual va configurandose como elemento esencial v
preponderante la figura del juez. Este no serd va un sujeto ajenc
a la contienda que interviene solo al final para resolver la litis.
sino que asumird cada vez mis crecientes poderas de direccidn ¥ de
controt, La justicia ya no serd mas asuntoe puramenfe privadoe. Es un
preblema e¢n el que juegan vastos intereses puiblicos. B punto de
vista del proceso cambia pasa ahora de las partes al juez.

Esto lo indica el profesor Capelleti. citado por Daniel
Gonzalez Alvarez, "el juez no es sclo un drbitro que vigila la
observancia de !as reglas del juego. sino un sujeto que puede ¥
debe intervenir activamente para evitar que una parte pierda la
litis a causa de su poca habilidad antes gue por su falta de
razones Validas".ﬂ

Lo histérice nos sirve de referencia para comprender los hechos
juridicos pretéritos ¥ actuales, y solo en esa dimensidén. analizar

en su contexto nuestra real!

13 juridica.
Conclusivamente, vem>: gqus Iz oralidad en el procesoc penal. es

un instrumento eficaz, para ass

I
[
&
=

1y una aplicacidn de justicia més

plena; asegurande légicamente los

incipios que lo respaldan.
Implicitamente admitimos 12 convenisgncia de que impere un sistema
que lo haga factible. aclarando que no se pretende defender un
procedimiento absolutamente oral., va que en la practica es

tmposibis. sino un juicio definitivo. en que si prevalezca la

“ Gonzdlez Alvarez, Daniel. EI procedimiento comin. Ilanud,
San José Costa Rica, pdg. 101

: e e
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oralidad; ¥, que nuestra cultura encuentre en €1, el instrumento
capaz de datle positividad y vigencia a los principics que inspiran

el proceso penal.

3.1.2 LA ORALIDAD EN EL PROCESO PENAL.

DEFINICIONES.

Guiilermo Cabanellas, nos dice sabre el concepto de lo gue es oral:

"

de wviva wvez, como la traduccidén aral, gue se contrapone
especialmente a lo escrito....".32

Citando siempre a Guillermo Cabanellas. schre el juicio oral nos
seflala  lo siguiente: "es aquel juicio gque en su pericdeos
fundamentales, se substancia de palabra ante el tribunal que ha Jde
resalverlo sin perjuicio del acta sucinta donde se consigne lo
actuado, fase decisiva del juicio penal luego de concluido ef
sumario, donde se practican o se reproducen las pruebas
directamente y se formulan las alegaciones ante ¢! tribunal

. 1
sentenciador™.”

Daniel Gonzdlez, a ese respecto cita al profesor Chiovenda: "la
experiencia derivada de la historia permite afirmar que el proceso
oral es el mejor v més conforme a la naturaleza y las exiecencias de
la vida moderna. pergque sin comprometer en lo mds minimo. antss

bien garantizande la bhondad intrinseca de la justicia. la

Cabanelias Guiltermo. Diccionario de Derecho usual., Edit.
Heliasta. Buenos Aires, 1972, pag.

1
o Ibid, pag.
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yroporciona mas economicamente, mé&s simplemente ¥ mas
>r0ntamente“.“
Apunta sobre la oralidad Velez Mariconde: "en <definitiva

tintetizande un pensamiento universalmente admitido, el juicio oral
miblico contradietorio y continuc, se presenta comec el mecanisme
@5 apto para elaborar la reproduccién légica del hecho: como el
s eficiente para descubrir la verdad; come el mis idéneo para que
!l juez forme un recto v maduro convencimiento: como el mis capaz
le excluir el arbitrio judicial ¥ permite ¢l contraler piblica de
05 actos judiciales, que es fuente de rectitud, de ilustracidn y
te garantia de Jjusticia, come el que mejor responde a  las
'xigencias c:on:;titucim’!ales".:5 Alberto Binder. sintetiza la
mportancia de la oralidad en el juicio cuando manifiesta: "la
iralidad es una consideracién tradicional. es un mecanisme que
enera un sistema dé comunicacidn entre el Juez, v los medios de
irueba, que permite descubrir la verdad de un modo mas eficaz v

rontrolado”, i

La oralidad es en realidad, solo un procedimiento. un medio
rara posibilitar leos mds notables caracteres del juicio penal
wderno, para fnacer efectivas las virtudes individuales ¥
rombinadas de la inmediacién, la conceantracién. el contradictorio,

a publicidad del juicio, la identidad fisica del juzgador v un

rea
=

Gonzdiez Alvarez, Daniel. ob. cit. piz. 96.

-

Velez Mariconde. Alfredo. ob. cit. pdgz. 420,

-
o

Binder Barzizza, Alberto. ob. cit. piz. 47.
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eficaz empleo del sistema de libre cenviccién.

En virtud de elle., decimos que ia ocralidad es el medio n
adecuado para que alcancen su mdxima vigencia los principi
individvalmente considerados, para gue cada uno de 2llos rinda =

maximos frutos.

3.1.3 ASPECTOS RELEVANTES DE LA ORALIDAD EN EL PROCESC PENAL.
El procedimiento oral es infinitamente superior al escri
porgque asegura en maximo grado la inmediacién."

Mientras ta lnmediacidn es un principic légico que debe prit
siempre que sea posible., 'a oralidad es la forma o el procedimier
de investigacidn que permite realizar mejor la inmediacidn, porc
Ia palabra hablada es la manifestacidn natural ¥ originaria ¢
pensamiento humano.

El contacte directo entre el juzgador y el drzano de la pruc

permite gue <se aprecie fin

-+

cgratlmente los elementos de Juict
proscribiendo las cortapisas v limitaciones subjetivas que deris
d21  procedimiento escrito, o mismo que toda argucia
ccultamiento el oral constituye la forma natural de reprodu
légicamente el hecho delictuoso y esclarecer la verdad, en que
debe Fundar la sentencia.

Ademds v esto es computable, el procedimianto oral estahlc
las mejores condiciones faormales para que los otros sujetos ¢

procsso, especialmente del acusador y el acusado, hagan valer ¢

toda amplitud, espontancidad, y eficacia, les derechas o pode

g
o Vale: Mariconde. Alfredo. ob. cit. pa

419

{1}
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Juridicos que le corresponden. lo que favorece el esclarecimients
de los hechos del mismo que la directa comunicacidn de todos ello:
asegura su comprensidén v control reciproco.
Las bondades de la oralidad se advierten, especialmente, er
cuanto 32 la persona y manifestacicnes de] imputado vy respecto de la
prueba:EE
1) Atendamos primero al imputado, a la persona de carne v hueso que
#sta sentada en el banguillo de los acusados; que protesta ser
inocente o sufre e} peso inexorable de la prueha que se recibe ante
sus 0jos; que niega la imputacidn o explica los hechos que se le
atribuyen; gque esta frente al Juegz clamando por una justicia
Rumana, ¥ no por cdlcules que vayvan f{riamente de un minimo a un
madximo legal: que es el objeto cantral de nuestras preocupaciones.
Es un hombre que se presenta a nuestra consideracién como
pPresunto protagonista de un episcdio de su vida; una entidad
bioldgica, moral ¥y psiquica que procuramos CONQCer &n su esencia
vital, a través de sus relatos ¥ centestacicnes, de sus reacciones
mids 0O menos espontédneas, frias o apasionadas; gque vemos en
presencia de sus acusadores, percibiendo sus palabras, sus gestos,
sus miradas reveladoras de indignacién, arrepentimiento o
indiferencia; es wuna persona que reconoce Ja culpabilidad,
explicando un drama de su vida o un error ¥y pidiendo humana
comprensidn, o que hace zalas de su medie ambiente, o que rechaza
abiertamente ta autoria que se le atribuye, defendiéndose con

ahincd del derecho gue le corresponde.

1 . . .
T Velez Maricondz, alfredo. ob. cit. pdz. 420.

B T
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Cualquiera que sea su actitud, el imputado se coustituye ¢
fuente y objeto real del ‘conocimisnto, pues tanto importan st
manifestaciones como su  persona, fisica ¢ psiquicament
considerada. ya sea porque aquellas o la observacidén judicis
directa favorecen la valoracién de otros elementos de conviccidr
¥a sea porgue facilita la ceonsulta adecuada de los ¢critertos qu
regulan la especie o el grade de sancidn: el métodg favorece |
vigencia del principic sobre la individualizacién de la pena.

El careao con sus acusadores es un medio extraordinariament

eficaz de defersa. pero a veces se copvierte en revelacidn Je s

obra maléfica.

I1. En cuanto a los testigos, la valuacidn judicial e

i
-
I

b
-
]
s

incide directamente sobre el contenido de sus declaracicnes sobr
sus condiciones fisicas, morales ¢ psiquicus, ¥ sobre la forma
que se expiden, tedo lo cual resalta deformado o no. expresad
fielmente por las actas escritas,

Con el procedimiento escrito ~Tepetimos- desaparece |

verdadera :estimoniazl, que se convierte en  una especie

L

documental. puesto que el juer no valora un tastimonio y a |
persona que lo presta, sino un acta que pretende contener su
manifestaciones. Las actas sala encizrran defectuosa, pdlido

parcialmente la realidad del testimonio. En la mayoria de los TASO
mo contiensn el verdadera relato del testigo, ¥ otras veces so
construccicnes artificiales del sumariante, mis o menos hdbile

pero siemprz falaces, tanto que muchas veces basta ver u oir habla
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testigo para advertir en seguida la imposibi}idadkde que hai=
clarado como consigna =n el acta.

La deficiencia del procedimiento escrita, pues atafle a!
ntenido, a} sujeto y a la forma del testimonie. EI primero;
suita deformado y los otros dos escapan a la apreciacidn del Juez’

sentencia.

Si comparamos la declaracidén escrita con la aral, pronto se
serva una diferencia, a veces importante, que obadece al error en
e con frecuencia incurre el redactor de la primera. El oficial
! érgano jurisdiccional o del Ministerio Piblico, que actda en el
Imer memento (y siempre dehivra ser el Juez) olvida o no conoce
necesidad e consignar en o1 acta con ln mayor fidelidad, tanto

pregunta realmes

= formolada como las propias expresiones del
stigo; la cual en muchas aportunidades induce a graves errores,
r el tipo de preguntas que pusden ser capsiosas o sugestivas o
mplemente dejar’en blance lg qua a veces descubre el verdadero
cance de la respuesta.

En otros casos. el testimonio es teda una construccian
teraria de! investigador, 21 cual creyendo hacerlo mejor suplanta
r las propias, tal vez mas correctas, la palabras usadas por el
clarante. Por uno u otro motivo, el contenido de la declaracién

deformado, transformado, Jesfizurado por obra v gracia de g
critura.

Podria pensarse, 'ante estas objecionss. gue la interveacidn
recta del Juzzade del Instruccidn alejaria todos los defecteos

Tfalados; piro no siemprs es as?, Imevs. poryue el avacamisnto
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judicial (para nadie es un secreto} implica la efec™
intervencidn d=} Juez, dado que el crecido ndmero de asuni
pendientes lo obligan a una delegacidn de funcicnes que termina |
scr mur mnatural; segundo. porgue aun suponiendo gque no  fug
nosible iocurrir en ese vicle caracteristico de la escritura, €%
no  lozra expresar fiel ¥y enteramente las declaraciones:
evaluacion exige tener en cuenta, como es sabido, no solo
contenido de aqusllas sino también las condiciones del sujeto ¢
depore v la forma 2n que se expide, aspectos gue las actas
pueden captar. La esc¢ritura constituve casi siempre un menoscat
el tono Jde voz, el aspzcto de la persona que habia, la demora
tus respuestas., el continente ¥y las turbaciones de aquel
contiernen revelaciones ttiles a la apreciacidén, ¥ escapan a
comprobacidn aun del estendgrafo més 2xacto o del fondgrafo. Si
manifestacidn es esecrita o dictada por el mismoe sujeto,
formulacidn para escribir o por dictar es ¥a una transformacién;
la manifestacisdn es 2jecutada pPor una persona diversa, a ello
agrega otra debida a la individualidad de ésta, y todavia otra
el contenido es referido, no leido. Por lo tanto, cuando la prue
escrita refiere el conccimiento gque un individuo ha tenido de
hecho, siempre es una prueba 4que asezura menos la palabra de aqu
imdividuo, siempre es una pruzha mediata. Ta inmediacién en ¢
CAs0 tiene necesidad de sralidad; #sta wes de aguella ol medio
actuacisn.

Tods esto es to gue se advierte cuando comparamos el test imon

de!l sumario con el oral; ademds la percepcion directa demuesrtra P
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ejemplo, que el testigo =5 miocpe ¥ no ha podidﬂ percibir
debidamente el suceso que se refiere. o que es casi sordo ¥ no ha
podido oir lo que pretende. o que se escasa instruccidn no le ha
permitido comprender las accicnes o las palabras que evaca, o que
fas deficiencias nétorias de su memoria no explican
satisfactoriamente sus recuerdos, c que las condiciones anormates
en que se encontraba (ebriedad) torpan dudesa su declaracién, etc.
En tode caso, =s f4ci! poner de relieva, en el debate. esas
condiciones del testigo y la désis de posible imaginacidn que
muchas veces {o engafian e infiltra de buena fe en sus
manifestaciones.

La expresidn oral. =zdemds no solo facilita una comunicacidn
directa entre los protagonistas, de donde surge a veces la verdad,
sino en el careo {espontanso o prevocado) entre imputados ¥
testigos. Esa confrontacion de elementos defensivos ¥ probatorios
tan dificil o deficients con el procedimiento escrito es un medio
vigoroso de linvestigacidn, ya sea porque revela un ertor de
percepcidn o interpretacidn las exageraciones o falsedades que
derivan de un intente defensivo o solamente de la imaginacidén, va
sea porque pone de manifiesto el propdsito de engafiar.

Mo pretendemes por cierto, gque el juicio oral excluva en
absoluto los elementos Falaceos que originan el error; pero si que,
siendoe !a palabra hablada e} mejor medio para entenderse ¥ dicha
confrontacidn un enérgico resorte para descubrir la falsedad v [a
mentira, tal rézimen opone a imputados Yy testigos. Las mayores

dificultades para ccultar, censciente o inconscientemente la verdad

i R
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de [os hechos.

Que fdcil debe resultarle a un testigo mentir ante el oficial
del 6rganc jurisdiccional o del Ministerio Piblico, éste que en
algunas ocasianes tiene mis deseos de terminar el conecimiento que

del resto de 1a prueba, sobre todo, por el cuadro en que se cumple

el acto, v que dificil es mentir en presencia del piblico [ donde

pusde haber quien ponga en evidencia o procure la sancién moral de
sus conciudadanos) y ante jueces. un fiscal y un defensor {por lo

menus), que estdn atentos a descubrir la falsedad mediante

interrozatorios diresctos y sucesivos,
Fuera de que la solemnidad ¥ la publicidad crean condicicnes

muy POCY propicias para el testigo falso., pues debe vencar

obstdculos morales ¥ psiquicos que a veces son supsriores a su
{licito designio. lo mas FEZUTOo  es que 0o logre engafiar  tan

fdcilmente en el Juicio. Eso 25 lo mds valioso: que su mentira. si

se atreve y lozrs

mentir, no puede ocultarse hasta torcer el camino

de la justicia; la verdad fluyve » la aplasta.

ITT. Con respecto a los peritos, los efectos de la oralidad son

notables y se adviarten en los asuntos complejos, donde el médico

0 el contador per ejeaplo, presentan extensos informes 10 siempre

intsrprerar. va no se trata de interpretar un término
téenico usado por un perito zautelose, ni operaciones aritméticas,
ni asientos contablss. i documentos que a veces originan
perplejidades que exizen una explicacidn directa. La presencia del

perito facilita la interpretacidn o su decisién franca disipa las
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udas, permite establecer a ciencia cierta Ia situacidén fdctica
ometida a juicio. Lo que antes e¢ra oscuro y dificil resulta facil

meridiano. inciuso tambidn en esta clase de prueba, por el aporte

e los defensores.

V. Ademds, el uso de crogquis ¥y fotografias de los lugares, cuando
2 es pasible una inspeccién o una reconstruccidén que tanto
lustran, sirve igualmente en el curso del debate para confrentar
3s manifestaciones del imputado ¥ de los testigos. Las condiciones
rales de aquelios v la Forma en que ha quedado las cosas., se torna
1 valiose complemsnto de las declaraciones, sobre todo por la

wsibilidad de yn examen simultaneo. Hayv casocs gue un croequis
"

lice" wmis que un testizo o demuestra su falsedad,

1.4 SISTEMA Y PRINCIPICS EN EL JUICIO ORAL.

Para gque la cralidad cobre sentido €3 preciso asegurar los
‘facipics que inspiran 2l juicio procesal penal, ¥ por =nde =1
stema en que descansa. En el proceso penal moderno de juicia
al, no todo es aralidad; hay una complementacidn armonicsa de los
dios mas itiles para lograr la celeridad v seguridad en los
Tlos, El sistema penza!l modernc, responde a gcierte sistema y se
S8 en ciettos principios. Este m=moderno sistema, el cual se
mpone de una instruccidn que es esencialmente preparatoria. que

ntempla 1 juicio eral ep el progeso penal, contradictoria

atinue, ¥ que =5 la eiapa esencialmente decisoria.

e
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La etapa preparatoria tiene por objeto reunir 1o%s elementos
pruebas para evitar o realizar el juicio. Evitarlo por
sobreseimiento o realizarlo en base a la acusacién <on que §&s
instruccidn culmina.

Despuds que procedimicato proparatoria permite documentar

reunir los actos capaces d¢ evitar la dispersi

i

n de las pruebas g
pueden justificar una acusacion, ¥ en consecuencia,
enjuiciamiento publico del f{mputado, 'a razdn para adoptar
procedimiento escrito desaparece. E! juicio, cuando procede, tie

por objeto decidir en dnica instancia sobre e! fundamento de

0 abtszolviendos al acwsado

Fas acciopes civiles si han i

Con ¢l mencor dewgaste de enerzia jurisdiccional. Las d
factores principales eficienzia v celeridad imponen el triun
ineludible de energia Jjurisdiccional. Se trata de un cdlcu
racional en que prevalece el interss piblico por el imperio de

verdad y de la justicia.
Ambzs etapas forman parte de un :olo proceso es obvio. pe
como alguna vez se ha dicho gque =n el Juicio aral tos act

instructorios no tiensn ninglin valor, conviene advertir que ao

asi. Los actos escritos de la instruccidn pueden ser considerad

i introduciéndolos en el dehate por medio de su lectu

€ 1as <asos previstes por la levy. A nivel doctrinaric.
€ste aspecto. cuando el imputado se nieza a declarar

la aulicncia, o hay contradiccién entre las indagatorias del deba

izo en
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procedimiento preparatario. esta ausente o no puede ser nabido o
media contradiccidén, o existe conformidad de partes; cuando se
trate de documentos tales como la denuncia, pericias. careos,
recanocimientos, secuestros, etc.

e5L0s actos debe ser oralizados por su lectura que asezura la
contradiccidn y se resguarde e principio de inmediacidén. Tambidn
se ha llegado a prescindir de su ieﬁtura por acuerdo de las partes,

dindoles por introducidos.

En el sistema procesal penatl moderno, existe una
complenentacidén entre 'a instruccidn inscrita ¥ el juicie oral.

ztlo se vera mejor cuando tratemos los principios fundamentales que

.

Figen =ste apartado del juicio =n nuestra legislacisn procesﬂ.l.'n
3.2 EL JUICIG EN EL CODIGO PROCESAL PENAL GUATEMALTECO.

El juicio en nuestra legislacién es esencialmente oral. Como
sistema obligaterio, fue establecido en nuestro pais por el c¢édizgo
procesal penal vigente, decreto 51-92 del Congreso de la Rapiliblica;

EI juicio propiamente dicho, se regula en nuestra
procedimiento procesal penal en el Titule 17T,

El juicio inicia con el d=bate, para que este cobre realidad,
abarca una serie de actos o Fases procesales, asi se establace que
la primera fase de todo juicio oral, es precisamente =25 |a

preparacidén a juicio, los cuales desarrolle en las actas

przliminares del debate, cuvo cometido consiste en darle una

3

Supra véase capitule V. pag. o8,
p
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secugncia que permita estimar eficientemente el desarrollo de T
debate. Antes de ello, considero tratar algunos aspectos previos

los cuales tratamos en las siguientes lineas.

ALGUNOS ASPECTOS PRE‘;"TOS
Opcidn al juicio aral en la legisltacidn guatemaltaca
Clausura de la instruccidn y elevacidn a juicio.

La instruccidén tiene por chjeto rveunir [os elementos v pruebas
rara evitar o r=alizar el juicio. Evitarlo por el scbhreseimiento,
farticulo 328 del C.P.PJ; o clausura provisional lart. 2331 del
C.P.P.); o0 hisn realizarlo, er hase a la acusacidn faperturn a

juicio, art. 324 del c.p.p.}) con gue la iastruccisn cul

En 2sta fase de 1a

que Jo realiza fopdasentalments

es el Ministerio Piblico, quien si considera gue existen ¢lementos

suficientss para abrir a juicio el proceso, solicita la apertura a
juicio al Tuzgado de primera instancia penal delitos contra =1
ambiznte ¥ narceactividad. farticule 332 del c.p.p.). Precisaments

cen 2! regquerimiento del Ministerio Piblico al tribunal 42 prime-a
instancia, inicia la fase intermedia, que se funda en Ia idea de

que 1os juicics deban ser convenientemente preparados v ds gue

se puede llegar a elles luego de una actividad respensable. Esos
requerimientos  gque realiza el Miaisterios Pdblico Adshon sap

ados en un doble sentido: son sometidos a un control farmal

1 oun control sustancial, por parte del tribunal Jde

primera instancia. Desde el punto de vista formal, la fase

redia censtituye el conjunto Jde actos procesales qus tiensn
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como fin la cerreccidn o actos conclusivos de la investigucian: ™

= 2

desde 21 punto de vista sustancial, la fase intermedia consiste en
una discusidn preliminar sobre las condiciones de fondo de cada uno

de los actos o requerimi=ntos conclusivos. El articule 341 del

-~

Cédigo Procesal Penal precepida:r si 2l juez se decide por la
=levacidén a juicio, dictara ur auto especifico que deberd contener
bajo pena de nulidad le sizuiente:

- Auto de Apertura ({acusacién) cuando el jusz hubiera decidido
ardmitir la acusacidn » abrir a juicio debera contener:

- la designacidn del tribunal competente para el juicio:

- tas modificaciones con que <2 admite la acusacidn indicando
detalladamente las circunstancias de hecho omitidas que deben
formar parte de ella:

- la designacién concreta de los hechos por iaos que no se ahre g
juicio, cuando la acusacidn interpuesta por varios hechos ¥ el
juez solo la admite parcialmente;

- las modificacicnes en la calificacidn jurfidica cuando se aparte

de la acusacidn., (Articulo 342 del cC.pD.p.}.

i

< e s fc




CAPITULO 1V

EL DEBATE
] DEFINICIONES.

En el procedimiento procesal pernal con juicio oral, el debate

5 el momento més importante del proceso, porque ia decisién final.

ue debe producirse inmediatamente, ha de hasarse en lo sucedido en

.

Para el Tratadista Cabanellas, "el debate se manifiesta mis en

©s asuntos de indole parlamentaria ¥y en los juicios orales ante el

1

ribunal respectivo™ .’

El debate. es definido por el tratadista Florian como: el
ratamiento en forma contradictoria, oral y pdiblica del proceso. Es
1 momento culminante del proceso penal".JI
v él las partes entran en contacto directo, en €] se presentan y
jecutan las pruebas ¥y el contenido del proceso se manifiesta en
da su amplitud. En los debates es donde =! chieto del procesc se
ttla suv definicidn y donde se alcanzan los fines inmediatos det
smo: la condena o absolucidén o la sujecién a su medida de
rguridad,

Al Eduarde Torres Bas., lo define "el debate nidcleo central 3ol

[dcio, es la fase 2sencial del mismo. que respetando los actoras

Cabanellas Guillermo, ob. cit., pag. 460

1 . . .
“ Florian, Euz=pnio. Elementos de derecho procesal penal., edic.
sch, Espafia, p i
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de ser oral, ptblica, contradictoria ¥ continuda, posibilita plen
discusidén y valoracidn de las pruebas ofrecidas por el fiscal ¥ la
partes tendientes a la resolucidn definitiva sobre los fundamento

A

de las pretensiones juridicas gue se hallan ojercido™.
Para Manzinl, citado por Torres %as indica el debate desde un punt
e wvista objetive ¥y expone: Tel debate os un acto procesa
cemplejo, que se integra por una serie coordinada de acto

ti

procesales singulares, que con

-t

uyen  un todo idealment

irdivisible, va sea desde =] punto de vista de los medios como @&

tos fines. En cambio subjetivamente constiture., uno de los momento

aantes dentro de la relacidn juridica procesat

#n las oguzr los suietos del prociso receptan potestades ¥y deberes

sin Jduda e Facil distineidn a las atribuilss en otras etapas

fases del proceso. Principalmente se sostiene ello por e

A
11

predeminiv del sistema acusatorio que lo informa”.

Tiarid Olmerdo. recalca que: "el debate debe ser definido como e
memente  culminante del  juiciz, que se desenvioelve en  una
suecesivas audizncias con 21 fin de establecer jurisdiccionalmente

con la intervencidsn concentrada de todos los sujetos procesales

w
e
4]

Ntremos de la decisian final gue dehe producirse

Sefala que el mismo se deseavuelve £n una o mi

oral. piblica, contradictoria Y continua par

ta decisidn. Finmalizanlde esta definicidn pon

Torres, Bas, Radl Fduardo. £1 procadimientg penal
Edit. lerner, Cordeva Arzentina. 1987, pag. 211,
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de manifiesto la esencialidad de la existencia del debate -
expresar, que es inevitable para que pueda haber condena védlida".'
La esencialidad del debate constituye una garantia para el imputade
porque podrd ejercer la defensa @2n pleno contradictorio, ¥ un
instrumento de mejor justicia en salvaguarda de! interéé sogial
ante !a efectividad de la inmediacién y de la publicidad.

Todos los sujetos procesales intervienen concentradamente ante el
publico en un esfuerzo comin para dilucidar en procura de la
satisfaccidn de los respectivas intereses que estdn comprometidos

Ta direccidn del tribunat., las partes exhiben

vontrolan recipracamente ¢n la produccidn de
Tas prughbas ¥y discuien para poner =us cenclusiones a consideraciaon

del juzzador.

Los italianos coinciden en formular jgue: "el d2bate 3 constituido

por aquel eonjunto de actividades que se despliegan desde el inicio

. . , . g
de las formalidades de apertura hasta el final de la discusisn”.

Para el tratalista De Pina Vara, el Debate "es la discusidn o

controversia entre dos o m&ds personas, generalmente, en asamblea,

junta, parlamento, sala judicial, etc.: sobre cuestidn propia de su

competencia con =2l cbjeto de llegar a una sclucidn sobre ella por

aclamacion o por votacion™.®

¢
Tlarid 2lmedo. Jorge

AL atado de Derecheo procesal penal.
edit. Ediar, Buenos Aires, Aros

tina. 1966, tomo VI, pag. 232.

T
n

Torres Bas. Radl Eduardo. ob. cit. p4 REE

{5]

De Pina Vara, Rafael. Diccionarjo de Dereche. Fdit. Porrd
México, 1983, pig. 2041,

iy

]
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2. CARACTER DEL DEBATE.
Con base a las definiciones del debate, podemos tener vya,
oportunidad de caracterizar al mismo:
al Se desenvuelve en una o sucesivas audiencias fijadas c<on
suficiente anticipacidén una vez cumplidos determinados actos
preliminares, con el fin de establecer jurisdiccionalmente, con la
intervencidn concentrada de todos los sujetos procesales, los
extremos de 1a decisiidn final que debe pronunciarse a continuacidn,
b} Es un momento inevitable para llegar a sentencia. vale decir,
para que el tribunal peral ponga en acto su pl=na jurisdicczidn. En

&l toman virencia sfectiva y amplia !as reglas de Ia oralidad.

miblicidad, contridiceidn yovontinuidald, para o ta
nm=2 el contral poepular Pin procesal
<) Se intezra por un cenjunto de actos formalemente regulados v

ardenados conforme a 1n métode dialdetico en funcidn de una ldzgica
juridica: proposicisn de prusha y discusidn de las cusstiones a
decidir. De esta manera se manificsta en tade su amplitud el

zontanido del procesc,

d) Su trdmite se Jdrsenvuelve en las aud

ncias, vale decir vn !a

sucesidén de horas que cada dfa se dedican a =xos fines dentro de 1a

normal del tritunal. Puede bhastar una audiencia o parte (e

ella. o abharrar dos o

tooen el dia. =n

S Ao ws posible concluir
este dltimo caso. deberin ser sucesivas, evitande on lo posible. la
intercalacidn de otro dehate con intervencidn de los mismos
intezrantes dal tribuenal.

) La conzxidn sntre los actos preliminares ¥ el debate s
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cduce por el decreto de fijacién de audiencia vy orden ds citaciég
convocatoria de todos los que deben intervenir. De aqui que antes
la apertura de! debate sea necesario comprobar si la ejecucidn
2se decreto produjo los efectos perseguidos: asistencia de tedas
5 personas convecadas. Esa comprobacidn es la primera actividad
cuaplir para que pueda resclverse sobre la apertura del debate,
¢ste concluye con la exposicidn final gue desee hacer el imputado
a vez agotada la discusidn.

Entre esos dos sxtremos ¢l debate oral penal es la reunidn
nczntrada de actlividades de los diversos sujetos procesales y
ganos de prucba. tendiznte & reproducir todo lo importante que se

recoluctado wn ol procesn, y agregar los nueves clem2ntos
Jetivos ¥ subjetivos, fdsiicos v juridicos que dardn o podrin dar
ndamento al laile definitiveo,

En el orden légico del desarraollo de toda esta actividad
tegrativa, se suceden en continuidad imputaciones ¥ afirmacidn de

stensiones: intimaciones: manifestacion=s de

disculpas o descargos: interrogatsrios, declaracinnes.
nclusiones periciales, informes. comprobaciones reconocimientas,
1frontaciones y otras clases de indagaciones gue van elaborando
material v produciendo el conocimiento cierto o probable 2n el
imoe de los sujetos procesales.

Se sucederdn después de argumentaciovnes razonamientos,
sarrollos analiticos, ¥ conclusiones sintéticas y peticicnes
1cretas de fas partes. Todo con destino al pronunciamiento final.

Lo comdn es gue las audiencias de! debate tengan lugar en la




1 8Ra

8

sala previamente asignada al respectivo tribunal, Ello favorece
publicidad, por <cuanto los interesados conocerdn sin 1
indicaciones a donde deben dirigirse si desean asistir,

i) Sobre la posibilidad de constituirse =1 tribunal en Ilug
distinte, casi todos los cédigos solo  se refieren a acl
concretos: declaracidn en el domicilio del testigo; inspecci
judigial, etc. Sin embargo mienttas no se extralimite
circunscripeién territorial ni se perjudique en forma apreciable
publicidad, no 3se advierte inconveniente para que el tribur

resuelva celebrar la audisncia

14

n lugar i

"

tinto al de su sed
Dicha alteraci6én deberd fundam=ntarse en una efectiva ventaja pg

la produccidn de 1z prucha v c=leridad det pracedimiento,

4.1 ACTOS FPRELIMINARES DEL DEBATE:

Sobre la bhase le una acusacidn producida con anteriorida
una vez recibido el proceso por =1 tribunal competente {tribunal
sentencia), para z2ntender en juicio oral, se inicia una activid
preliminar, tendiente a la preparacidn del debate. Para que
actividad preliminar puede cumplirse, el periode instructorio de
haber concluide definitivamente =n su momento préctico y critic
orieatdndose al proceso con un sent ido incriminader: requerimien
de citacién a juicio vineulante.

Todo <1  procedimiente preliminar se desenvuelve con ampl
pesibilidad de efectiva intervencidn de las partes, De

garantizar=e la participacidn de todos los sujetos procesal
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cuando la actividad jurisdiccicnal tienda a reunir elementos de
conviccidn, mediante el oportuno aviso en forma legal. La
regulacion de estos actas varia, con matices diferentes, segtn el
ordenamiento de que se trate, perc en todos hay por lo menos tres
aspactos esenciales, que deben ser motivos de dichos actos:
citacidén & juicio,

ofrecimiento de prueba,

fijacidén de la audiencia del debate.

En nuestro ordenamiznto la2gal. segin el estudio hecho por

1T

Alberto Binder Barzizza. acerzadamente se agrega, la cesura del
Juicio. situacidn que evidencia uana mejor organizacidn del juicio

por su orden y congruencia con ¢} sistema ¥ desarrollo del AdAebate,

El procedimiento pretiminar que se cumple 2n el juicio, consiste g&n
una actividad integrada por varios actos, cuya finalidad especifica
consiste en abrir la «tapa esencial del proceso sobre la funcidn de
una acusacidn yva formulada, se impulsa el trimite hacia un debate
en condiciones aptas para ia eficacia @2 su desenvolvimiento normal

v con ¢l resultado gque el sistema propone conseguir.

ool CITACTION A JUTOTA,

"' Bubianes, Carlos J. Mapual de dsrecho procesal penal., Tomo
ITT. Edicicnes Depalma, 3Buesnos Alres., 1987, pdg. 335,

Py

N

Binder Barzizza, Alberts, ob, <it. pdg. 3¢,

X T
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Cuando el expsdiente es recibido por el tribunal, que tie™
competencia {funcional ¥ material), para el juicio ({debate}.
comienza la actividad dirigida a su apertura ( art. 346 c.p.p.1.
Lleza al :ribunmal en virtud de un auto de remisidérn del juez de
primera instancia penal {de narcoactividad ¥ de{ifos contra el
ambiente): =] juez «citari a quienss se les haya otorgado
participacion definitiva =2n el procedimiento. a sus mandatarios.
defonsores ¥ al Ministerio Piblico, (art. 344 c.p.p.).
El plazo 1 citacidén a juicio lo contempla también la norma antarior
¢l cual es de diez dias para gue comparezcan a juicie ante el

tribunal designada. constituvan lugar para recibir notificacion

in

v ofrezcan prueba.

Es decir que dentro Jdel término indicado. las partes tizaner
acovrdadas una serie de facultades, entre eltas: comparecer al
tribunal de sentencia designado, para tomar en el ta debid:
intervencidn; examinar las actuaciones v demds elementos de autos
o efectos vinculades al proceso, a fin de tomar conocimiento ¢
todo el material  probatorio recogide en la  investigacidr
instructaria, y de las conclusiones del juez de primera instancia
de Tos furdamentos de elevacidn a juicio de la causa y cualguie

otra circunstancia de interés.

citada farv. 346 c¢.p.p.). se refiere también. qu

resuelto fos impedimentos, excusa

7]
e

recusaciones conforme a 1z le;
del organismo judicial, el tribunal dard tramite =2n incidente a la

2xcepciones propuestas.
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.2 OFRECIMIENTO DE PRUEEA.

Se ha dicho aue la iniciativa probatoria del debate se adjudica
as partes con fuerza vinculante, tan soéto durante el periodo de
acidén a juicio. El plaze indicado permite et debido estudio de
causa, a fin de que las partes puedan discriminar acerca de los
jios de prueba, incluidos en las fases de instruccidon e
termedio, o ajenos a estos, que estimen tiles para acraditar los
chos vy circunstancias contenidos en Sus afirmaciones. O capaces

concurrir #n favor del interés compromet hito, sea en apoyo de ta

usacion o de la reclamacidn civil

. sea para aliminar o disminuir
responsabilidad.

El cadigo proce

cnltad Ae ofrecer pr

Regula o

recimiento como timbifn la admision ¥
‘webas del juicio, a fin de protegsr el interdés publice sin
vemedro del derecho de defensa {las leyes procesales destinadas a
sglamentar la oportunidad v candiciones #n gue dehen rendirse las
fuebas  en  las  causas  gue  vengilan  oante ta  justicia, son
arfectanente compartibles con la inviolabilidad de la defensa en
gicio de la persona y de los hechos).
| mismo tiempo e precJupan en mantener el equilibrio entre las
{versas partes

En esta spostunidad 2l figscal. 2! defensor Asl imputado. ¥ las
artes civiles puedsn ofrecer cuanta praeha estimen favorable para

welamentar las respectivas pretensiones ¥ defensas,

la limitacién en 'o posible 2 los testi

[T

rs mAs dtiles ¥y que mejor
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conczecan e! hecho que se investiga; e3 una norma meramen
indicativa, vale decir carente de imperatividad).

F1 ofrecimiento de prueba es la actividad que deb
desarrollar los sujetos procesales, sea para que se produzca en
debate. o para manifestar su conformidad o disconformidad sobre
prueha del procedimiento preparatoria o de instruccion y la fa
intermedia, que eventualmente puede ser introducida en el debs
can su lectura. Y también para gque se produzca prueba en es
periodo, cuando sea imposible o se considere inconveniente gque
realice el debate. En este aspecto, a veoes se admite
instruccidén complementaria: {art. 362 ¢c.p.p.).

La iniciativa probatoria, on el debate. osta primordialmer
en manos de las partes » del fiszcal del Ministerio Pibhlico, aune
como se verd después también puede ordenaria de oficio el tribun:
(art. 351 c.p.p.).

Sobre ciertas formalidadss respecto de ese acto, nuest
lezislacidn procesal penal. sefiala lo siguiente:

Resueltos los incidentes qus se raeficers a las impedimentos,
recusaciones y excepcionss, (345 del ¢.p.p.): las partes ofrece
en un plazo de ocho dias las lista de testigos. perito
interpretes. con indicacidén “el nombre, profesidn, luzar p

r2acibir notificaciones v citaciones v

de los cuales serdn examinados durante el Jebate, {art. 317
c.p-P. ).
La ley procsasal peral, nres que 20 determinadas ocasiom

¢sta no es susceptibl: de llevir a cabo on el debate, el tribu
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pueda ordenar su produccidn anticipada, siguiendo Ias m{smas reglas’
del anticipo de prueba durante la investigacidén preliminar;
consistente en los casos gue existe obstdcule insuperable para
producir prueba en el memento que corresponde, se permite que
mediante un mecanismo procesal. se le de valor anticipado a la
informacidn que brindan esos elementos de prueba. ElI anticipo de
prueba consiste en fa reatizacidn jurisdiccional de esa prueba de
un modo tal que también se anticipan las condiciones bdsicas del
juicio en especia! la posihilidad de control sobre la prueba por
parte de los sujetos procesalss. Nuestra ley procesal penal,
contempla 21 anticipo de prueba (art. 348 c.p.p.). el tribunal
pedrd ordenar de oficio o a pedido de parte una investizacién
suplementaria dentro de los ocko dias seRalados 20 2l articule 347
de! mismo cddigo, a fin de recibir declaracidn a los Grzancs de
prueba que, por algin aobstdculo dificil de superar, se presuma que

no podrdn concurrir al debate, adelantar las operaciones periciales

necesarias para informar en 2l1. o llevar a cabo los actos
probateorios que fueran dificil cumplir en l1a audiencia o gque no
admitieren ditacidn. A tal efecto el tribupal designara guien

presidird la instruccidn ordenada.

Siempre en esta fase del Jjuicio, la ley posibilita que el
tribunal Jde oficio ordene la produccidn de la prueba. cuando
considera que no se ha ofrecido un medico de prueba importante en el
juicio. Tal come se manifiesta en el articulo 353( de nuestra ley

adjetiva. gue en lo conducente norma: en la decisidn del tribunal

podrid ordepar la recepcidn Jd=2 la prueba pertinente v 1itil que
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considere conveniente, siempre que su fuente resida en lag
actuaciones ya practicadas,.

sobre ello., el tribunal tiene wun poder de policia sobre el
ofrecimiento de prueba. si se ha aofrecido prueba inGtil (es decir
que no contiene informacidén gue sirva para probar las distintas
hipétesis); impertinente (ests es, que contiene informacién
referida a las hipétesis de prueba); superabundante {cuando se
satura de informacidn sobre una misma hipétesis o temal; o ilegal
{cuando se pretende introducir informacidén proveniente de una
fuente ilicita u obtenida de un modo prohibido); el tribunal tiene
facultades para impedir que esa prueba se produzca. {art. 350 del
€.p-p. ), que guarde relacién congruente con el articalo 183 el
mismo cddizo.

Este poder de policia debe ser utilizado con mucha precaucisn,
porque se halla en juego la garantia de la defensa en juicio ¥ una
de sus consecuencias mds importantes es, precisamente, la amplitud
de fa pruehba. Es decir. que no se debe restringir la lihertad e
prueba (art. 182 del c.p.p.).

De todo esto se encuadra en la admisién o rechazo de la prueba,
que en el cédigo procesal penal esta contempiado en el primer
pirrafo del articulo 330 que en lo referente manifiesta gue:
admitird la prueba o la rechazarda cuando fuere ilegitima.
manifiestamente impertinentes. indti! o azbundant:. Jisponiendo las

medidas necesarias para sy capeion en el debate, en su caso s=

sefialara los medios de prueha que se incorporaran al debate para su

lectura.
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1 otras palabras, en cuanto a la admisiédn de la prueba, la 13>
torga esa facultad al tribunal, ordenando por ejemplo: e}
ibramiento de oficios o exhortos gue correspondan o pedidos de
iformes o designard peritos o interpretes o traductores, etc. Io:
:dios pruebas propuestas u ofrecidas, que se admitan, se
worporaran al debate para su lectura.

1 cuanto al rechazo de la prueba, el mismo tribunal de sentencia,

:berd hacerlo.

1.3 UNION Y SEPARACION DE JUICIOS.

La acusacion puede versar sobre diversos hechos. o bien puede
mtener imputaciones a diversas personas. También se puede fratar
¥ varios casos relacionados con el mismo imputado. o pusden
tistir otras formas de conexidad o relacidn =ntre los casos. En
iles circunstancias el tribunal también puede ordenar el debate,
npliandolo hacia casos conexos o dividiéndolos segin los hechos
:parables. f{art. 319 c.p.p.).

Existe también otra forma de dividir el debats, modalidad
:nominada: cesura del juicio, que consiste en un mecanismo
raocesal que permite dividir el debate en dos partes: una dedicada
I andlisis de la existencia del hechos, ¥y el discernimiento de la
1lpahilidad v la ctra dedicada a la determinacidn ol
idividualizacidn de la pena.

Este mecanismo de la cesura permite ordenar e! debate, teniende
1cuenta la importancia cada dia mds ampliamente reconccida, de la

precta aplicacion de la pena. De este modo, en la primera parte

BHES 0 i fa.m :i h
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del debate se determinara si el a2cusado ha cometido o no la accit
que se le imputa y si es 0 no cualpable. Finalizada esta etapa.,
dicta lo que se¢ suele denominar ] interlocutorio de culpabiiida
23ts consiste 2n una sent=rgcia fraccionada que solo decide scobre
2xistanciz del hecho v la culpabilidad. Luezo de ese interlocutor
le cutpabilidad. prosizue e} debate. schre la pena: se ofre:
pruegha rtelativa a la individualizacidn de !a psna v se dicta u

Tecisidn formal sobre las penas gque integra junto con

interlocutorio de culpabilidad la sentencia completa. Esta for
te dividiz 21 juicio se acomoda mucho mds a un lerecho penal que

astorga mavor a las consecusncias concrstas de 1

Lo anterier 1o sefiala nuestra ley aljetiva penal vigente, en
artizulo 349, cuando indica: si por el mismo heche punible a vari
acusados hubiere formulade diversas acusaciones, el tribunal pod
ordenar la acumulacidn de oficio o a pedido de alguna de |
partes, siempre que ¢llo no ocasione un grave retardo 4

procedimion’o. Fn el segunde padrrafo de! mismos artienlo sefintas

:

usacidn tuviere por obhjets varies haches punibles atribuid
a uno o mas acusades. el fribunal podrd disponer de la mis
minera. guz los debates we lleven a cabo separagamente. pera en

resitle le Forsoa continua,

1.1.4 FIIACION DE LA AUDIENCIA DEL DERATE.
El pronunciami=nto de fijacidn para ¢! dehate ¥ citacidn

ella e todos ios interesados v drzanos de prucha. Se frat: de
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acto fundamental inemitible, Consiste en un auto (como en nuestra
ley procesal penal)., emanada del tribunal, que procede cuando ha
fenecido el plazo a citacidn a juicio, ¥y en su caso. agotar los
procedimientos preliminares gque anteceden. A su vez, abre otro
periode para el estudio de la causa, a l!las fipnes de que  los
miembros del tribunal ¥ las partes. defensares ¥ apoderados, se
preparen convenientemente con miras a la mavor eficacia cuando
intervengan en e! debate, Este periodo de estudio se regula en

funcidén de un términe inic

no menor de juince dias. Se ha
discutido acerca Jde la cpertunidad de su comienzo. Fntendemos que
debe compatarizarse desde que {ueven notificadas todas las partes,
¥ no  desde ¢! jpronusciamiento. pergue 51 se demoraré  la
notificisida so wfectaria =i derecho de intervenir v la izualdad de
tas partes.

Nuestra codizo procesal penal en su articulo 350, indica: el
tribunal resolver&. en un solo auto las cuestiones plateadas;

£y admitiri la prueba ofrecida o la rechazara cuando fuere
iluegitima, manifiestamente Iimpertinente, initil o abundante.
disponiendo las medidas necesarias para su recepcion en el dehate;
en su caso, sefialara los medics de prusba gque se incorporaran atl
debate para su lectura.

2y fijaca tugar, dfa y hora para la iniciacién del debate. en un
plazo no mavor de quince dfas, ordenando !a citacién de todos

aquellos gue deberdn intervenir en el.

Una vez fijada lua audiencia. es normal que exista un periodo de

oo
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vacancia obligatoria. ya que todos los sujetos deben prepararse
para el debate. Esto significa que la audiencia no se puede f{ijar
de un modo inmediato, sino gue se susle sstablecer un plazo minimo
que varia segin nuestro sistema de quince dias, de este medo, tanto
los sujetos procesales como el tribunal saben que dia. a que hora
Y en que lugar deberin estar presantes para realizar el juicio.

El debate e¢s un punto de encuentro. En la dindmica del proceso
penalt hallamos un juego entre la diferenciacidn producto de 1a
asignacién de distintas funciones a cada uno de los sujetos
pracesales v el cncuentro personal de todoes asas sujetos en el
gebate.

Una vez producida este sacuentro Jde las personas indicadas,
dadas las condiciones de validez {inpmediacidn., publicidady.

comienza a desarrollarse ! debate.

4.2 DESAFPROLLO DFL DEBATE.

El desarvollo del debate copsta de diversas fases:

l. Apertura y constitucidan del objeto dei Jdehate.
2. producecidn de la prueba.
3. discusidn de la prueba o alegatos.
1. c¢lousura del debate.
4.2.1 LA APERTI'RL DEL DEBATE,

a) Entendsmos que respecto a la aportunidad con que se inicia el

. A
i

g T Binder Barzizza. Alberto, ab. cit. pig. "2,
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ite, es en el momento en queda abierto, o sea Ise produc.™
1icamente lo que denominamos "apertura”, (art. 363 c.p.p.}. Esta
1lera actividad integrativa dei debate, esta dirigida a la
yrobacidn de los elementos subjetivos ¥y objetives gque deben
surrir durante el, ¥ a la instruccién de las imputacionas gque
stituyen la basz del juicio. Ese conjunto de actos integra. en
:tal, el momeanto de la apertura del debate, gue se muestirs i@nk
.rdémite complejo, de impulso oficial a cargo del presidente del
unal.,

Por eso dice Alberto Binder Barzizza gue, la apertura consiste
lamentalmente 2n 11 constatacidn de las minimas copdiciones de
idez del dzbate. Por tal razdn. uno de les actos iniciales es la
tura de 12 acusacidén ¥y del avto de apertura a juicio. E

tos

v

.o
trumentoes que fijan sobre que se va a discutir.”

En el se distinzuen fundamentalmente dos aspectas: uno
liminar de contsstacionss generales, y otro inmediatamente
esivo de apertura 21 debate en sentido propio. En su conjunto.

momento inicial <! debate se integra por los tramitzs gue
amos a analizar cenforme a nuestro ordenamiento legal adietivo
ablecido.

El articule 368 del cédigo procesal penal nos indica: "en el
¥ hora fijados. e] tribupal constituird en e! lugar sefialado
a la audiencia. El presidente verificara la presencia del
isterio Piblico, de!l acusado v su defensor, de las demds partes

hubieren side wdmitidas, v de los testigous, peritos o

Ibid. pidg. 62,
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interpretes que deben tomar parte en el debate. E] presidente
tribunal declarara abierto el debate. Inmediatamente despu
advertird al acusado sobre la importancia vy 2l significado de
gue va a suceder, le indicara que preste atencidn, v ordenara

1

Izctura de la acusacidén ¥ del aufo de apertura del juicio™.

Es decir, que el tribunal debe constituirse an la sala destin
para la audiencia [ o en su caso e} lugar oportunamente designad
el dia v en lo posibie 2 la hora determinadas por ¢l auto que

fijo. No se estableze zancidn ni se prevé tolerancia en fo
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De aqui el cunmplimie
teidn esta parcialmente condicionado o

U=z, ¥ oen parte dej

del presidente Jel tribunal, para =vi
perjuicios de lox rotasdos prolongados.
b} Una vez constituido =1 tribunal en la sala g fugar del deba

esta presente ot rapresentante

coma tambidin el imputado v

defenssr, En ocasa negativoe prove«sr inmediatimaate 3 consezuir
somparecencia del dusente. Comprobard tambisén si ha comparecide
avtor civil por st o por mandatario. con poder en forma v

patrocinio letrado: v si esta presente ol tercero civilme:

A Loper oo reprEsentade v o isistido en dereg!
Si el ctor oivil ne  se hizn presente. Jdeberd tenerlo |

desistids, hava o no mediado instancia de partas an tal sentido.

)} Una ve: integrades 'os sujetos proczsales. 21 presidente debe

comprobar si haa concur-:do las txstigzos peritos e interpretes «
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hubieren sido citados a la audiencia del debate. informéndose por
intermedic de secretaria acerca de cuanto se conozca con respecto
a leos que no hayan comparecido. e impartida inmediatamente las
ordenes conducentes para lograr la asistencia de los que 1o
hubierén concurrido.

Comprobada fa asistencia de- los testigos, el presidente
impartiv4 ta orden de que permanezcan en antesala ¥ sin comunicarse
entre si. hasta tanto swan liamados 2 !a audiencia a declarar.

Concluidas las comprobaciones  antericrmente enumeradas,
comienzan lus actos Jde apertura del debate propiamente dicha a
saber:
1Y yue el presidente dol tribunal. t:be dar comienzo il debate

inmzdiatamente, a tal [in 21 cadigo ati

ta siguiente Farmulac

"Declara abierto el debaite fart, 370 c.p.p.).

Pero el efecto inmediato de esa declaracidn. que es solemne no
es de concluir con el momento de la apertura, gque es complejo, sino
el de dar comienzo a los tramites propios de ésta. consistentes en
la introduccidn de las imputaciones formuladas cen anterioridad.
Esta interpretacidn explica ¥ fija la oportunidad establecida por
la ley para el cumplimiznto de los actas siguientes: cuesticnes
incideatales o en su ausencia declaracidn del imputade ¥
pesibilidad de ampliar la acusacidn.

2) Una vez formulada esa declaracidn de "apertura de!l debate” el
presidente advertird al imputado gue debhe prestar atencidén a lo que

se va oir, vale decir a la lectura aue enseguida se hard de los

actos imputativos. Se rtrata de un trdamite preparatorio de Jla

s e R . s wm i
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posterior intimacidn, por cuanto tiende a la eficacia de eill
mediante la comprensién cabal del integro contenido y significad
de la pretensidn penal y sus fundamentos para su directo destinari
el acusadae.

3} Formula !a advertencia al imputado. el presidente ordenari gqu
por secretaria s de lectura del requerimiento del agente fiscal d
elevacidn Jde la causa a juicio o de citacién directa a juicio
también d=21 auto de remisidn de la causa a juicio si habiere sidh

pronunciada por <1 juez de instruccion ante la circunstancia d

erse cpueste la defernsa 1a elevacidn de la causa a

duics
requerida por el suzeate Ffiseal. Por Ia iadicada lectura gued
intraducila =n el iaicle Jde! dehates, la fmputacidn penal confernm

viene formulada o0 ol reguerin

acunsatorio. 2 th vegz constlituy
el primer acto sustancial de intimacidn al Pmputads.,

+} Con la lectura de la acusacian y del auto de apertura a juici
se fija conm claridad la imputacién. Sin embarzo, todavia no se h
Fijade totatmente 21 objeto del debate. Para ello g3 necesari
escuchar al imputado, quien es el titular le! derecho de defenza ¢
sentido primigenio es decir, le que tambidén se llama dereche d
d=fensa material, por referencia al derecho de dafensa tdcnica gu

ejerce el abogado defensor.

Bl articuln 370 del cadigo procesal penal, estahleoss 1

#rente a la daclaracidn del fwputade: “despuds d2 la apertup
del  debate o de resueltas fas  =uestiones incidentales. e
presidente ciplicari con palabras claras y senciltas el hecha gu

se le abribuve. v te advertird gue puede abstenerse de declarar
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: el debate continuard aunque no declare. Permitiré el principio.

¢ manifieste libremente cuanto tenga por conveniente sobre !¢
isacioén. Podran interrogarlo el Ministerio Publico, el

srellante, el defensor y las partes civiles en ese orden. Luegao
Iran  hacerle los micmbros del tribunal si Cénsideraren
weniente.

Si el acusado se abstuviere de declarar total o parcialmente,
turriere =n contralicciones respecto de davlaracicaes anteriores.
* se le peondridn de manifiesto, el presidente ordenard de oficio
2 peticidn de parte, la lectura de las mismas declaraciaones.
mmpre que hubjere ohszrvadoe on ellas las reglas pertinsntes.
steriormert. a sa eclartcian y en =] curse dzl debate se le
tedn formular preguntas destinadas a aclarar la situacidn”

Lo cierto jue no se puede saber con precisidén sobre que 32 va a
»atic hasta que no este fijada la controversia; v la controversia

establece entre ta acusacidn ¥ la defensa.

La declaracisn del imputado. pues. se convierte =n uno de las

Mmentas prin

de la confrontacidn del objeto de debate: por

tanto, se debe garanticar que en los momentos iniciales ot
utado  tenga  uwna  amplia  posibilidad de  declaracién  para
‘enderse. Ello no quizre decir gue e2ste sea =21 dnico momsnie
rrescindihie.

La declaraciodn de! imputado es un moemento esencial del

¥ no las anteriores. gue hubicre

stado durante

o

izacidn preliminar [a que tiene mavor

tualidad, Durante toldo el desarralla de]l dehate el imputadc

G
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pedrd ampliar su declaracidn o hacer las aclaracicnes que consids
necesarias.

De este modo, desde la lectura <de la acusacidn hasta la declarac:

del imputade. gueda [ijade 2l objeto del debnte.
4.2.2 PRODUCCION DE LA PRUEBA.

Luego de la fijacién del objeto de la discusién comienza
produccidn de la prueba. en esta fase se procurard incorporar

informacidn  que servird para  comprobar  cada  una de |

Les distintos sujetos procesales propor
al tribunal diversas hindiesis: inculpateriazas, exculpatoris

referidas a ia

sponsabilidad civil. wte, Esas hipdtesis deber
serocenficmadas o Jeseshadas por el tribunal ¥. para ello necesi
informacidn, La confirmacidn de cada una de las hipdtes
procesales esta en relacidn directa con la informacién vinculads

esa praposicisdn.

La informacisan ingresa al Jjuicin

15 canales, T

“anales <won los

dics de prueha:r testizos., ne-itos. decumente
cosas secuestradas, etc. La informacida tambiénp puede ingresar

traves de  una  abse:

lirecta por parte  del Trihur
inspececidn de  ‘uzar del  he<ho, ete.). En consecuencia,

Formaciio o ingresa por la ovia directa. comprobacidn inmediata

¥

'

Ll
pu}
P
-
)
-
ot
7
@

al tribural. comprobaci
wodiatizada.  En ozenzral! en todo  Juicio se utilizan forn

—mmbinadas de ¢

.,_
»
=
%
[e3
.2
©
[
H4
-
-

dyen vias directas vy mediata

Las formas mis comunas de ingreso @2 infarmacidn son |
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siguiegntes: a través de testizos {personas que, a su vez, han
obtenido la jnformacidn a través de su percepcidn directal, por
medio de peritos {personas especialments calificadas respecto de ur

conocimiznto particular, que explican un fendmeno que no  es

e

aseguible al tribunal! s=zdn =y zomin capacidald de andlisis), por la
observacidn de documentos, ({cualquizr tipe de soporte material
papel. cinta magnetof{dnica. rezistro slectrénico, video, =tc¢.. que
contiene Informacidn) ¥, por dl:timo, cosas. elementos materiales
que han tenide alguna vinculacidn con los hechos gue se intenta

-

vamprebas fart, 375 C.P.PY. En principio. es admisible cualquier
oftro canal de informacidn, siznmpre gue no ss2a jiicito. que  s@Aa
susceptible de contral pcor pacte de los suj
afects 1a dignilad 72 l:s persconns,

La preduccidn de la prueba se orzaniza en 21 debate principal.
Producir la prueba siznifica gque los distintes canales vuelcan su
informacién 2specifica en presencia de todos los intervinisntes en
2] dehata,

La orzanizacidn de la proluceidn ds la prueba se rige por
principics de orden r de eficacia. Todas los sujetos procesales y
2l propic tribunal tienen amplias facultades para extraer toda la
informacidn que cr21n necesaria para comprebar Ias distintas

hipdtesis. Esta eviraccidn 4s “aformncidn se realiza a través de

interrogatorios, informes de= los peritos.

isis de los documentos. ote, Asimismo, si «cs

neczesarivc, <2 realizardn comprebaciones inmediatas a través de la
constitucian det tribunatl *n =] fuga del hecho sara
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inspeccionarlo, del secuestro de carrespondencia, etc.
De este modo, a través de la produccién de la prueba, se
ingresa toda Is informacidn disponible. Unicamente se puede

utilizacr la inforg

i6rn que ha ingresado validamente al debate

principal.
Con tode la infermacidn disponible, comienza la siguiente fase

del debate: los alezatos finales o discusidn.

4.2.3 DISCUSTON SOBKRE LA PEUEBA O ALEGATOS FIMNALES.

Esta es la fase mas estrictamente ligada a la idea de dehate o

fotn

discusidn. Aqui. wvada une de las SNjetas  pProces.

presentar al Teihural la sclucidn que propone par: =1 caso, tal
como cada unoe de elloas entiende gue fha qradade conforma o, Esta es
una fase de discusidn ¥y per lo tanto, se debe permitic que o
distintos sujetos procesales discutan dentro de wun marzo de wrden
¥ disciplina,

3.2.4 CLAVRTURA DEL DERATE

Finalmente 5o 12

la patabra 2l imputado. para
realice su dltima defensa, Eventualmente. se le pusde conceds
palabra a la victima, de mods que el debate finalice con la visidn
de quien=zs =on los verdadsros protagonistas del conflizto gue se
esta Lratzarlds le selucionar.

De ests made se clausura el debate  » el tribunal,

inmediataments ¥ <in que exista ningdn plazo de espera gue pudiera

remper  con la iden de “observacién directa e inmediata de la
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i
ueba™ ' pasa a otrc recinto, para deliberar.

Bindar Barzizza. alberto.




CAPITULO QUINTO

ANALISIS DE LOS PRINCIP

QUE GOBIERNAN EL DEBATE
Par

a2 interpretar los agtuales principios que rigen el debate v
para que el mismo preda desenvolverse alcceadamente, debimos
siponer. para una s:cuzacia lfzica de nuestro trabajo. dos fases
importantes. (actas preliminares v el desarrolio del debate). que

nas dan el contenido bidsico y los elementos de andlisis.
El Dehate. indican algunes
pernales

2studioses de la teorfias procesales

“Rmente pdara su apertura, desarrolio
sizndo 2stus: el principio de
ipmediacisdn, ol principio de oratlidad, el

principio de
1
conpcentracidn o continuidad ¥y 21 principio de publiicidad.
v

-

aestro ordenamiento procssal penat
tulo 111

capituln

vigente,
17 seccidn
undamentales que rigen =

contempla an ef

primera, los principios
también

liamados las

@@ det principios

fundamentales del juicio en si znumera taxativamente, en su orden:
sablicidad.

principio de contradi

les principios de inmadiacidn.
El

1

coatinuidad v oraiidad,
ci®n no asta
25ta fase. a mi

Juigio.

seflalado expresamente en
25te principic es

t

tan fundamental vy tisne
tide. como los enumerados arriba; pues
fa

sta llamado a sustentar
publicidad v la inmediacidn,

es decir

resulta inescindible
Rubianes, Carles J. Marusl de
ediciones Depalma, Buenos ai-r=s,

derecho procesal
1985, pdgs.

penal,

tomo
109 4d4ap.
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para la buena marcha del debate, y configura un debate dentro de un
contexto amplio y no deja posibiiidad o per lo menos hace imposible
tropiezos engorrosos, estériles en la sustentacidn del juicio.

En vonsecuencia. analizaremos los principics de inmediacidn,

de publicidad, de continuidad. ¢de oralidad ¥ de concentracidn.

Sin embargo. debemos tomar en cuenta que por la naturaleza de
los actos en esta fase procesal (desbate), se dan otros principios

¥ teglas, que cobran practicidad en el debate.

Consideramos gque para orientar este capitule. hay gque

desarvollar en primer lugar

el principio de oralidad, la razdn =s

muy sencilla ¥ radica en que este principio trascendental. resulta

1

ser el eje fundamzntal sobre el cual gira el debate.

5.1 PRINCIPIO DE ORALIDAD.

Como se ha dicho reiteradaments, la oralidad caracteriza con

su nombre = sistema procesal penal gue la admite en forma

shligatoria y amplia, tal como lo centempla nuestro Cédizo Procesal

Peral vigente. Sin embarzo, ese régimen no constituye mds que una

de las diversas notas

suobresalientes del dehate.

Después que la instruccién preparatoria permite documentar y

ER

uriy los actos capaces de evitar la dispersisn de las pruchas gue

pueden Jjustificar una

. ¥ &n consecusnocia. el
enjuiciamiento piblico <2l imputado, la razdn para adeptar un
procedimiento escrito desiparzce =n ahsoluto. surgizndo entsaces la

necesidad de gque o! iMrzadeor. tenga en sus manos ‘o mis adecuado



101
ra alcanzar el fin inmediato del proceso (el descubrimiento de T3
rdad real o material, en que se debe basar la justa aplicacidn de
ley represiva) con el menor desgaste de energfia jurisdiccional,

5 des factores principales eficiencia y celeridad imponen el

i

v

iunfo ineludible del procedimiento oral.
La argumentacidn es muy simple y bien conocida, que weste
>cedimiento oral es infinitamente superior al escrita porgue

:

2gura en mdximo grado ta inmediacidn.

El principio de oralidad. es en realidad, =1 5
P

Vin

gziman., para
sihilitar las mas notakles caracterss del dehate. para hacer

rctivas las virtades i

ividuales v combinadas Je ta inmediacidn,
concentracién. «1 contradictorio, la publiziia® del juicio. 'a

rntided fisica le! juzzador ¥ un eficaz emp

v, .
B e I N Y

e coenviecidn: fse manificsta =2n su mavor =xpresidan o
:scindible de ltos principios del debate), Por estar vinculade a
m2jor actuacidn de todas estas

5, pOr ser una especie de Comin

rominador. "La alocucidn del juicio oral la utilizarenos de ahora

e
A

adelante como un valor 2nteadido”.

Para qgue la oralidad cobre sentide o5 preciso asegurar la
nediacién, gue es 21 contacta inmediato del juez con las partss
todos ellas con 1o prushas por lo cual se hace mds afectiva la

rzdiacidn en su mds amplio sentido.

Donde por supuesto, existe va una relacidn de estos prin

,..
3

pius

¥

o, . . o
" Velez Mariconde, alfrede. Cb. cit. pdz. 413
T rafferata Nores, Tasé 1. Oh, cit. pdz. 273
ic

Ibid. pag. 272
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fundamentales del debate, {oralidad e inmediacidn), coportunidad q
por leo tanto, impone la necesidad de sefalar que, en nuest

ordenamiznto procesal penatl. en el capitulo jue se refiere a |

)
.
=)

incipios que zobiernan =! debate. encontramos el principio

[z

oralidad, que on el articule 362 preceptda: Dralidad. "Fl debs
serd oral..... "ello signifien que el debate debe gicar entorno a

oralidad, su inohservancia se asume bajo nulidad. Se realirma

anteriar, con la socuennia gue llzva este articulo, cuando sefal

m -
.. L

en esa forma s producirin tas deoclaraciones del acusado,

lins Srzanes de prueba ¥ las

de todas las nersot

tribunal se dicta:

natificadss todos [(las sujrtos procesale:

peTa constaran =a el oacta lel dehare.o 0" agui

cupple uno dz las valuartess Jo1 slebate, esto os la celeridad

"

juicio.

La aplicacisdn de la oralidad tampoco 2s absoluta.
Se anotan =n el artizculoe antes mencionade. » en oftros de nues
tey adjetiva, Timitaciones uay  escasas a  la oralidad.
timitaciones mis ecspecificas 32 establecen permiticondo en u
casos e imponiendo en otros la preoduccidn por escrito, previ
vxpresamente en el dehate, Ello no impide que los actos escri

debar ser lgides an la deb iy

opartunidad {oraltizacidnl. ¢

satisfarer el principio de publicidad ¥ la

inm=diacidn con respe
A lus partes, sin perjuicio -de algunos gasos circunstancial
puzden darse los siguientes:

A, La declaracidn Jde an testigo o cuandg fuere impnsibl



manifiestamente indtil la

C.p.p., inciso primero),

b. Las declaracianss ¢

dec!
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aracidn en el dehate. (art. 363

Tl

aontales de

H autaridades pdblicas
que se hayan rendide par exhorts 2 informe ¥ cuando 21 acts se hava
producidle por 2scorite sezdin la autorizacidn tegal. fart. 363 del
2.p.p.. inciso tercero). Deben ser oralizados cuandos <e hava
vodenado . para que la actuacidn guede integrada.

c. Actos e prusha que el Tribunal ardena realizar durante el
debate, como: los dictAmenes periciales, siempre que se havan
cumplide  conforme & reglas de  los acros definitives e
irreproducil) suplementaria. fart. 332 Zel

SLpLp.. insiso

d. De la Coclasacisp e Tustizos gue haya fallecido.
gsidn Av.onios se lgzncre su residepcia o por alzidn
abstdculo insuperable no pueden l2clarar on e! debate. fart. 164 de
c.p.p.,

f. Peoprusha Jdosumental o Je informes. los
careas ¥ las 1ctas e I4n. registro demiciliario. requisa
personal. ¥ reconocimiegntos i gue el testigso aludi 2N sy
declaracidn durante el Jdebate. lart. 364 ¢.p.p., inciso tercero).

2. Las deglaraciones de Imputados rebeldes o condenados como
participes del heche punible oRieto Jdel dohate, {aprt. 16z cCL.p.D. .
incisy cuaarto),

W. Tinalmente. pueden menzionarse las Jeclaraciones le mudos .,
sordos o sordomudes, Jdurante ellas las presuntas o contestacicpeos
e ambas w0 el ocasa. gt oratlizandose a medida  que se formulan

:

iR
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0 se expiden por escrito. {art. 162, c.p.p. pérrafos segundo

tercera).

Relativo a las declaraciones de los testigzos deben haber sid
recibida como observancia de las normas que rTezulan la prueh;

testimonial en la fase preparatoria, <l anticipo de prueba.

{art. 248 c.p.p.}.

En cuaznto a las excepciones a la oralidad con respecto a lo:
testimonios comprenden sole los siguisntss casos:

al De una daclaracidn testimonial instructoria o recibid;

por el agente

“inisterio Pdblico. sohre cuva tectop,

todas las partes prestiron cenformidad. Fste in b e
el testigo sea llamedo 2 Avclarar al dehate, e R R U AR R

de parte, si cunlyguier circunstancia demostrars la pusible utilidac
de su disposicién oral. {art. 363 pirrafo segundo del c.p.p.}

b} Cuande et testigo debidamente citado no comparecid a I:
audiznecia, v antes ds comenzar el debate o durante 21, se obtizne
lo previsto en el articulo 348 del codigo procesal penal; el

Sdt o

limita este caso a los testigos ofrecidos por las partes. a seg

examinados en el tugar donde se hallen por une de los jueces 12}

tribunal o por medip de exhorto a otro juez, segin los caso

N
=
I

rartes poedrdn participar en el acto.
£} 3i hubieren contradicciones entre la declaracidn .1

testigo producida oralmente en el debate ¥ la qus zconsta en a2

GQuee

prestada anteriormente. Agui va no se requiere el consentimiento g

tas partes; pera el testimonio ascrito dehe refericse al hecho - a
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3us circunstancias. Pueden leerse total o parcialmente segdn
torresponda.

51 fuere necesaric ayudar a la memoria del testigo, caso en

¢l cual s&lo ha de lzerse el testimonio anterior en forma parcial.

e lo contrario se llegaria a sustituir lisa v Ilapamente ia

leclaracién ora! por Ia lectura de la escrita, excediéndose el

ropésite de la ley gque es tan solo el de lograr una mavor

wtenticidad dei diche oral. {art. 330 y 317 del c.p.p.).
) Tuando el testigo hubiere fallecido, se eacontraré fuera

lel pais. no se conociere su rusidencia o estuviere inhabilitada

WT cualguiara otra causa para declarar. Tampoco se requiery

onsentimiento d2 las partes. (art, 364 inciso segundo. c.p. . ).

nogeneral !a norma se explica con facilidad =i el tesllusnio

nstructorio fue recibide con observancia de las prescripciones
revistas para los llamadeos actos definitives e irreproducibles.

‘uando no ocurrid asf{. se da un caso hastante discutible, que solo

uede atemperarse mediants una risurosa valoracion dei dicho =n 1a

entencia y la escrita :plicacién de la norma. Doctrinariaments. s

apreferido saecrpif

>ar la inmediacidn para no perder un testimeonio
uz podria ser muy 4til para e! descubrimiento de la verdad. La
nhabilitacisn dehe ser para declarar y a0 tan s3lo para
cmparecer. ¥ ose reguisere que  no sea imprescindible ta

aterrogacion oral del testigo en o] debate,
f) Cuande el testizo ofreecido por las partes hubiere declarado

or medio de exhorto o infarme ante el instructor. La posibilidad

esaparece cuande ] testizo se enc?&&&:@ﬁgﬂ_}n sedz del tribunal
RN 77
A o
i “ Bab HEJF{%F {;;:

!0 ?EWCG
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¢ acepte comparecer a la audiencia del debate renunciando
tratamiento 2special. f{art. 208 c.p.p-).

2} Cuahdo la declaracién escrita fue recibida durante
investizacidn suplementaria o2n los actos preliminares, por
rresidente o un vocal del tribhunal det debate. 2n la residencia

testizo ¢n razén de su impedimento para comparecer a la sala

audivncias, FEn es5tos casos esrta garantizado e! contraior de
parteas,

Lectura Jde actas v decumentos.

Tizzas en autos que deben jcerse,

Ademds de las declaracionss v testimonios anteriores., Ia
impone la lectura en el debate de otras piezas de avtes
finalidad diversa, sezin la cual sea el documento de que se tr
a saber:

a, La 2ctura de parte  sustaincial de  los  dicrame
prodfucides por le< peritns Aurante la Instrucecidn. El presid
provesri a =lla de oficio d=spués e recibida 1a declarac

indagatoria; vale decir. aungue dichas piezzs de autos no hubieq

sido sfrzcidas como prushe por las partes. Fp realidad la no;
Tapta ot dictamen pe-icial, sea ef agzntas fiscal (caso

instrucecidn preparatoria), =2z el producgide Iurante el
inicio como investigaciin suplementaria o durante el debate cuar

v complejidad o amplitad Q2 g peritacisdn  imponen dictan

2scrite, Tesudrdese que la rezulacién de) trimite de
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pericial garantiza ampliamente el contradictorio. (art. 364 inciso

primero, c.p.p.).

5. Lo mismo ha de ocurrir con el acta en lo que se recogid e!

men del perito producido ante un vocal del tribunal. con

pesibilidad de asistencia de las partes. 41 itzual que con los

testigos, asi  debe precederse con  les peritos  legitimamente
tmpedidos para asistir a la audizncia del debate, lo que se har4 en

=1 lugar donde

i

v o2ncuentren. {art. 365 del c.p.p.).

c. Dehean

th

er leidas en su opertunidad precisa, las piezas de

2utos que integran la apurtura del debate: la querella en los

fracesos por delitos

5 por accidn e ejercicio privado:
Vo oreguisitoria fisenl de citacisa directa ~uando se procedid can
informacidn de! [iscal., o !a crguaisitorta fisoal de elevacisn a

juicio. fart. 36% del ¢ p.

a. i hubieren ejercide la accidn civil. la cual debe
3

llevarse a cabo antes de gue =1 Ministerio Piblico requiera la
apertura fde juicio. (art. 131 c.p.p.): concretindose la demanda
durante ¢! periode de citacidn =

inicio. Sey de 'a cpinién qu2 esa

acta debe ser leida como actividad

integrante de la apertura del
dobate.

81 sz prdctico una inspeccidn judicial fuera de la sala de

audiencias. a la gque puelden asistir todos los vocales ¥ las partes,

¢l acta que se labre, temhidn fdzverd ser introducida 2l debate por

mediao de su lectura, fart. 364 inciso tarcerg CLp.p.).

e. Finalmeate, deben incorporarse al debate por la lectura,

aunque no hubieren side ofrecidas por las partzs, las constancias

B -2
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obrantes en autos sobre l¢s antecedentes individuales, sociales
penales del imputado. y cualquier otro dato de interés recogido er
la fase preparatoria y referido a su personalidad. Esto no est:
previste an la lev. sin embargo siguen el mismo régimen de |z
indagzatoria por !'a referencia directa a la persona del imputado
{art. 380 c.p.p.).

fe advierte que en todos estes casos o5 un tanto relative
hablar de excepcinnes a la ornlidad. Se trata de incorpurar a
debate plezas de nutos con respecto a las cualtes la escritura o
imprescindibls para la zarantia Jde tox interesss que el proces

tutela,

Ademis e las

anados, a4 posibitilad Jo T leornur

5 ageta con una permisidn gendrica para 2! tritural. <in nv

d> peticidn de parte, de una serie de zctuaciones aun de las o
contenidas en los autos,

El 2éddizo se refiers a actas v decumentos, » compronduen vn
serie a0 tonte hetercgénea de acrividades vtegistradas poar oo

procedimiento  actuado o incorporadas = Tns o autos por

documental. susceptibles de eficucia protatoria, fart, 3683 c.p.p )

TIOOBRINCIEID DE INMEDTACTION,

La rgala hisice de 1a inmediac!sn 2 fom

iatividad, por derta

-

eatar @n contacte inmediato entre =

el juez ¥ las partes de¢

con las pruehas, Fsato se logra precisaments por la oralidad qu

finalidad, Lograr el contacto dirzcto ¢ inmediat
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tre los sujetos y las pruebas, con pleno conocimiento ¥y contralor
r parte de todos los intervinientes.

For consiguiente. el procedimiento més conveniente para
ter efectiva la inmediacidn es la oralidad.
Expresa el acadédmico José Cafferata Nores, “que ni los mis
tsionados escrituristas discuten las ventajas de la inmediacian,
tcebida como el contacto personal y directo del juez v las partes

1 el imputado v los

o

rganos de prueba, es decir, con los
rtadores de les slementos gque van a dar hase a la sentencia”.’
Nadie duda de que el procedimiento mis conveniente par4a hacer
retiva la inmediacidn es la oralidad. Por lo tanio =s 'a vralidad
r le da armonfa. conviecidn a la inmediacién para determinar ta
“dad histdrica, (principiv rectar, cuya finalidad inmadiata !
eeso es la verdad material, del cual deviene. entre oiros. of
incipio de inmediacidn}.
El principio de¢ la oralidad, =n esencia nos manifiesta que: 1o
tl es alzo vive, ofdo penetrante: lo eserita es <oga maerta
lejada. Lo sral  es  ficilmente controlable v censurable
tnsparente ¢ inmediato. Hablando ¥ escuchando 235 como meior =a
wnican los seres Wumanos. F1 cantacto directo con 2! imputado,
itigos, perites. no puede hacerse de mejor modo gue en forma
e AsT se poadrd apreciar la persaonalidad de los gue declaran.
arar el sentido de sus expresiones, mejorar =! conocimizente da

ectos ticnicos {caso de los peritos por ejemplo). =2tz.

"La oralidad. en consecuencia obliga. impene "1 inmediacién.

i

Cafferata Yeres, Josd 1. ob.

APRTAD 7  UNVERSIBAT 7 iy T
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Porque al no quedar documentzdos en actas los elementos de pru
{con algunas excepciones), los propios jueces van a dictar
sentancia, serd quienes necesariamente deberdn tener este conta
persaﬁal con tos elementos de conviccidn v argumentaciones
fiscal del Ministeric Pﬁblicdm ta defensa y las demds partes”.

La cralidad, ademds de ser =! mejor medio para instrumentar
inmediacidn, se convierts 2n !a mejor garantia de que esta exis
no entre la policia ¥ o et empleado del juzgado y la prueba, s
entre esta misma (la prueba) ¥ el juez que deberd evaluarla p
dictar sentencia.

La s=eatencia se hasard en ltas prugebhas inmediatamente recibi
an e}l dahate. por el mismo juszz {tritunal de senteancia), que v
dictarta, Y, ello resulta as? como una consecuencia ldgzica de
cralidad. si las pruebas solo guedan graba:as en la memoria de
que la reciben (fiscal por =jzmplo}. necesariamente serdn
jueces gue vavan a dictar la sentencia quienes tendrin
recibirlas sersonalments, sin poder delegear esta tarea 2 of
funcionarios, haviendo asi frrzosamente efectivo el principic
inpmzdiacidn.

En nuestro ordenamiente pracesal penal, podemos vbservar «.
capitulo referente al desarcollo del debate, el principic
inasdiacidn en =21 articule 2314, que nos sefiala: "=1 dehate
rzalizard con la presencia ininterrumpida de los jueces Ilamadc

la senatencin, del Mirnisterio Publico, de! acusado de

ar v «de las demds partes o sus mandatarios™.
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Esto nos indica que, es imperativo la presencia de todas las
partes en el debate, desde el principio del debate hasta el [inal
del mismo. para que asi, y mediante la prucba ofrecida se pueda
ajustar la sentencia a la realidad de los hechos. Por otro lado, el
no se puede o admite juicio =n rebeldfa; va que ia rebeldia o la
incapacidad del acusado interrumpirdn el debate, (arts. 270, 266 ¥
3127 c.p.p.)y salve gue el impedimento se subsane dentro del plazo
del undécimo dia después de la suspensisn. (art. 361 c.p.p.}.
Empero. nuestra ley procesal penal. también prevé, que no es
imprescindible la estancia. del acusado zn la sala de juicio, si su
comportamiento no es el deseade, para el desarrolilo det debate;
para e¢sta situacidn, al presidznte del tribunal. la fey lo faculta
para que a su criterio, utilice todos los medios necesarios para el
buen desarrollo de! debate, =sto lo podemos observar. cuando el
acusado después de prestar su declaracidn se reusare asistir, sera
custodiado en una sala préxima v serd representado por su defensor.

{art. 354, segundo pérrafo c.p.p.}.

Nuestro CoOdigo Procesal! Penal., para la efectividad del
principio de inmadiacién, ¥ la buena marcha del debate. no se
limita sélo al acusado. tambifn abarca la accidn o actitudes de las
otros partes durante el misme, esto lo iiustra ampliamente el
articulo mencionado {334 Jdel c.p.p. pirrafo tercero ¥ cuartol, que
nos indica: si el defensor no comparece al dshate. g ue aleja de la
audiencia. se considerara abandonada la defensa v procederd a su

reemplazos ¥, en el dltimo de los pdrrafos del articulo citadan.

B 1
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encontramos que cuande el actor civil o el querellante No concuTrwnm
al debate, 0 se alejan de la audiencia, se tendrdn por abandonadas
sus intervenciones, sin perjuicio de gue puedan ser compelidos a

COmMpATECEr COMO testizos.

Asimismo, relacionado cen el principio de inmediacidn, nuestra
ley adjetiva penal. prevé, aguelilaos casos gn los cuales los
testigos o peritos no puedan concurrir al debate, se estipula
claraments ¢n dichos casos de inasi<tencia gue, serén examinades en
- 2

el lugac donde se hallen por uno Jde tos jueces del tribupal, o por

mediv de ¢xhorto a otro juer sezain les casos. {art. 365 dal primer

in

drrafo c.p.p.). Z1 articulo 379 del Cddigo Procesal Penal nos
r=fiere gque =1 perito o testigo, oportunamente citado, gus ne
hubiere comparecido. el presidente dispondrd lo necesario para
hacerlo comparecsr por ia fuerza ptblica. si estuviese
Imposibifitado para concurrir, o no resultar§ conveniente Ia
suspensidon de la audiencia, el presidente designard a uno de los
miembros del tribvunmal., para que la declaracidn se llave a 2abo
dende este la persana a interrogar. Todas las partes podris
participar en el acto. Se resalta pues. lo gensroso de weste
principio. a! darle participacién a las partes, en estos actos para

due de esta manera  tenza validerz y consistencia juridiea v rara

que el juez pueda percibir » conocer directamente la prueha.

Asi también, en aquellos cases. en los cuales los peritos o

testigos residan =n ¢l extranjero, paran que !as declaraciones se
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"eciban por un juez comisionado. fart. 365 segundo pArrafo ¥ art.

179 dei c.p.p.).

Esto indudablemente, nos demuestra que el principio ds

nmediacidén e¢s relevante aun =n aquellos cases en los cuales

riertos actoas del debate. no

u
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tudiencia previamente designada.
'or otro lado, se manifiesta la interrelacidén vy simultinea

iplicacidén  de éste  principio con aotros, tal como el de

rontradiccicn.  {art. 382.del c.p.p.); nws refiere: ".....el
residente  concederd  vucesivamente la palabra =a! Ministerio
Miblico, al quersllapte. el actar civil., a los defensarss del
wusade 1o Tas abezados del tercsro civilments d:mandado, para Jque
noese arden, smitan sus conclusiones. . ...t

‘e ohserva wn su miximo esplendor =1 principio de inmediacidn. ol
ontacto directo ¥ simultdneo de todas ltas partes que tienen la
wosibilidad ¥y la !libertad de presentar todos los medios de prueha
dmitidos por la low,

centrolar las mismas., 1o discusidn plena v 1a
ema e la decisisdn Jdefinitiva del juzegador.

Se deriva Jde &ste dltimo articulo. como complementaric al
rincipio e inmeliacién, que genera una  visidn ¥ una
rierpretacidn cohirente. sentando las Lases e una resolucidn ois

dlida, provocands oo Tensedusneia, una szntencia

poyadas an la cerrzota aplicacicn de las rezlas, ¥ en este caso na

sta exenta la inmge
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5.3 PRINCIPIO DE PURLICIDAD

El C&dizo Procesal Penal, establece la publici
c.p.p.}. 2n los Jdebates, como la posibhilidad de
parsonz pueda preseaciar tode su desarrollc. v cono

fundamentos de la sentencia. Esta caracteristica es

1a los

dad {art. 3:

que cualquice

cer luega ic

derivada de

principio de rublicidad de actos de gobierno, prepio ds
siztema republicano.

La publicidad del juicin {debate} ponal. es altament
beraficiosa para lograr un fa'lo V¥ o wcontrolar posible
arbitracisdades jadiciala- Do citado por Jose 1
Caffzrata Mo Tladae sl o7 oque ueecaii, omi omavor o <
oS plars bl e gue no proeda verificar acto alzurs < inn
pﬁb\ico".ﬂ 21 conacimiento de la opinidn pibtica tde los pressnte
en el debate, o por m=dio d= la prensal, también sefiala a Ir
jueces de esventuales presiones de uvtros paederes, o do grupos

sidn {partiles golernantzs, <2te.) y de suspicacias guz pued

a la justicia cuaands esta actla watpe "sordas v onudla
"

Ademis 1o presepcia del nsdhlico, que  ve  como s
viministea justicia, restablece =1 concepto de la propia sezurida
{Aismiauilo par 21 hecho ilizito) neatralizanlo el dafic politic
1

EV mejor medie para asegurzr la pablicidad, es la cralidad
los debates. Bajo wste Aaspecto el debate oral supone !a peblicidadl

1%
© Tafferata Nores, Tos¢é 1. 0Ob. Cit pdg. 27§
in
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ta ley debe regular las excepciones, estableciendo taxativaments:
los casos en que el debate se realizard a puertas cerradas como lo
veremos mas adsiante. La publicidad no se refiere sélo a los
sujetos del proceso, a la intervencidn de las partes, al examen ¥y
contralor reciproces. 3ino a la publicidad respecto a terceros, s
la participacidn del pueblo en el control de sus jueces. (art. 12
c.p.p.}. Tal Como expresa Lucchini, citado per Fernando de la Ria:
"la verdad ¥y la justicia no pueden separarse ¥ tener secretos. La
djusticia requiere ta luz para que en la conciencia de los jusces se
refleje la conciencia de la socledad y viceversa. De lo contrarioc.
caandoe ¢!l procedimienta se de=senvuclve en el misterico, =n el
penetra la sespecha y ol arhitrio

Esta pablticidad respectc a4 terceros, que implica la
rzalizacidén del debate a puertas abiertas, responde a un doble
corden de motives: el primero de cardcter constitucional, segin
surge del sistema republicano de gohierno. $i los representantes

del pueblo v los jueces lo son, son Te

Ul

ponsables ante el de sus
2ctas: la forma de hacer ¢fectiva su respon<abilidad es asegurando
ta publicidad de esos actos permitiendo que cualquiera pueda
asistir al juicio ({debate). Pero ademis ia publicidad es wun
ingrediente inescindibie de 1a oralidad. per !a influencia del

ciblico sobre los =ujetos de la prusba.

v peritos. gue
configura un marco qu2 haice imposible o por lo menos dificil la

mentira ¥ les hace sentir su responsabilidad por la solemnidad que

a0

Dz ta Rda, Fevnaindo. Procesg v Justicia, Edit. Lerner,
2uenos Aires. Argentinra. 1980, Pag.
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el acto asume.
La eficacia del principio se advierte en su maxima extensién. en
el debate. regulado por nuestro Cédige Procesal Penal. ¥ no cahe
duda acerca de que su practicidad ha adquiride vivsncia v realidad

realizados.

t

en los juicios orale

Ahora nes corresponde znalizar los articulos que ncrman la

o
A
<

aplicacién de este principic, asi como de sus limitacion

o referente a Ia publicidad: =1 dehate serd pahlico.....

Esto nos revela gue. tas partes proze=ales. 25 2l darecho
que “ienec le presonciar Tas Jditiyencias 32 prucha. <obre todo los

interrogitorvios. » ol de 2viminar les astos ¥ oradn 1o referente a

la causa del mismpa.

EXCEPCIONES :

Fste pr

noipio d2 publicidad o5 piblico por rezla. puede 2s:ar

condizionide a civrtos actos. que el debate soa phiblizo total o

parcial, szgln se considere. asi como en

pu=zde sor
& puerta cerrada.

La publicidud parcial =n el dehate. e3 cuando se raserva a

ias @n forma s

<D
-
re
T
~r
]
il
o]
oo
o
[}
s

mismas. no pueden ser preser

por la audien

presidente del tribunal. desalojar la sala de avdisncias, tna ==

i

%

culminada Ias diligencias o actes secratos, so hacs in

L)

cesa

™

{

prevaments Al piblico. far, 358 ¢.p.p.). Eata parcialidad s
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rate, también lo es durante el procedimientoc preparatorio o

rermedio. (articula 14 ©N}, donde manifiesta que ¢l detenido, el
:ndido, el Ministerio Pdblico, y los abogados gque hayan sido
signados por los interesados en forma verbal © escrita tienen
recho de conocer, personalmente todas las actuaciones documentos
litigencias penales, sin reserva alguna ¥ en forma inmediata,
imismo, el articulo 63 de la Ley del Organismo Judicial, nos
lica ques les actos y diligencias de les tribupales son
rlicos...." En todo caso 'os sujetos procesales ¥y sus ahogados

:nen el derecho a estar presentes :n tfadas las diligencias a2

tos de que se trate y

Tas observacio

¥oprotestas s

zalments procedan - oen 1 Ly contenido, Eano o1
*alte A puerta corrada. ! a0 e prueele ingresa :

:sengiarie. As{ tenemos gue:

- cuando afecte directamente el pudor. la vida o la intezcrit 2
fisica 22 alzuna de las partes o de perscna citada vara
participar en 41

arden pdblize o ta +wezupidad olel

- Paligre un seoreto oficial, particular. comercial o

industrial., cuva revelacidn s=a punihle.

S oEEte previsto zspecf! figamente,

- oSe ziamine a4 un mIoor v ose considere ipconvenien

Estas axcepciones la

antramos en 2] mismo acticalo 356 1o

liga Procesal Panal. que narma la publicidad. T1le ag suziere ni
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implica que sean las dnicas excepciones referentes a
puhlicidd, El mismo Jdesarroita Jel debate podemos sncontrar ot

SXTERCiones tales como:

2l acceso a los menores d2 dieciséis afos. no

icompaiades por zspanda por su conductas
tazt. 357 c.p.p.

- cualguier persona gue se presente en Torma
incompatibie con {a se:riedad de! acio: 1a

= btimitar la cantidad de p2arsonas. sezdn las

sihitbtades de la «ila A2 audiencia: fart, 357 ¢c.p.p.

NTINUINAT O 00NC

Proaducte del deha

er

e &rc

v ¥d no ose discute de que exista
mayor aproximacidn temporal posible entire e! mamento en que

recibe fa prueha. sa

suoresaitado v ose dicta

santencia: puss <0 tas conebs si<tran 28l en la momeria

los Jusoss o tribumal do Lot netg Y o'1s poartes, dehen temar <
solucidn e continoidad 2atre o1lag. Para prevenir olvides., Por

Mlsna ra

es alegatos deben producicrse famedistamente despuds

- o puede distanciar

en cambia.
la activiy

se cumplen. Y |
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cuande hablamos de los principios procesales, ¥a exﬁlicamos que
cada debate debe realizarse en una audiencia o en varias
sucesivas, ¥ que en este dltimo ¢aso, entre una audiencia ¥ otra de
an mismo dehate  no deben interferirse otras actividades
fundamentales extrafas al proceso.

El tribunal debe procurar no intercalar entre las auvdiencias de
d4n determinado debate, otras correspondientes aun <ebate distinto
¢ diverso.

La continuidad garantiza la conceatracidn procesal, (lo gque lo

hac

(1]

inescindible), aproximiandose entre si lo mas posibie el
desenvolivimiento Jde toda la actividad gque integra el debate con su
proyeccidn a la constitutiva 221 momento Jdecisorio. El ideal seria
la dnica audivacia, le gque s: consigue 2n Procesos por Causas
simples v de investigacién poze abundants. Dero cuando no se da,
necesidades de cardcter prdctico imponen el aplazamiento del debhate
para las sucesivas audiencias de dias consecutivos.

Diversas civounstancias [farvmiten.  sin emharzo,

peicnes legales a dicha regla. Tor ellas se

exce
suspensidn del debate por int=zrvalos que no pusden exceder de
detzrminade Timite temporal. Esas circunstancias estdn previstas en
nusstro T8digo Procesal Penal, con un criterio taxativo. Migntras

, los jueces podrdn intervenir en A

Iz stros procesos v dictar sentencia en ellos,
El efecto dv la suspensidn consistz en el detenimienzo de la
acstividad que se viene cumplierdo en el debate. por un plazo Jque en

ainglin caso puede gxczader un maximo de diez dias. f(art. 360

(il R
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2.p.p.). Dentro e &1. ¥ desaparecida la causa legat que ™
proidujio. se continuari e! debate sin repeticidén de los “Ct0*1
cumplidos hasty su cese.

La lev se ha visto en la necesidad de establecer un términe.
zeneral invuriable para :odalsuspensién; en una transaccidn rigida
entre la nescesidad Jde ~onceptrar la actividad ¥ los diversos
obstdcules jue pueden impedirie. Ha optado por una solucién

practica por entender yu=z 2se es el término miximo tolerable g

gue no s¢ censidere afectada ea forma absoluta la continuidad en o}
debate

Cusnido ta  paratiracidn  Jd2t  Jdebate debe necesariame-te
prolonzarss de medo tal que exceden los dies dias Fijodos pes ts

ley. se¢ produce intecrvupeidn, fart.

recomenzar zl debate otra vez, doesde el primer scote. Lo oumelildg

pierde eficacia; debe Tijarse nueva aufliencia inicial can Zitizidn

.

de todas las partes y drzanos de prueba: producicse =1 o
aperturay parmicirse el rlanteamizonto dy uesticnes T.s
gue no lubic restzlias ¥ aungue en la Ioae

s hubje-on

Ta, wumplirse el acto do la daclaracidnp

asfi en lo demds actos procesales. Las violacionss i

continuidad por extralimitaciones al términos Jde
frore estdn s Twtes hajo pena e aulidad sno el ol

procestl pesral, inla .o indiea gquo. cuande Lo audliencia Yong

aplazarse.  cantipuarse e! debate en atra sucesiva o hubicse

ordenida una spuspensisn para proseguir =l debate en dia r¥ R"arg

conucidos, 2n 2l acte te levantarse la sesidn el Pr

[H

dente dai

> o
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tribunal debe comunicar a todos los intervinieantes la hora en gue
rontinuard la andiercia, o el dia v hora de l!a auwdiencia en gque
zontinpuard =2l debate. A esa camunicacidn se le da legalmente todos
los efectos Jde una citacidn, tanto para las partes, defensores y
nandata;ios. coemo para fes organos de prueba.

Nuzstro Cédigo Procesal Penal., establece en forma taxativa, el
srincipio de continuidad (arvt, 360 c.p.p.}: en el cual se establece
jue el dehate debera durir en todas las audiencias, consscutivas
1ne fueren necesarias hasta su conclusién. El mismo articulo de

zste cddigo, establece !o referenie a la suspensién :lel Jdebate.

dotives o Circunsta

20 Cédige Presssal Peaal establece @n forsa .

liversos casos gue pueden motivar la suspensian del dohare,

L0s vas0s especificos enumerados. pueden distribuirse técnicamente

I. R=ferido 3 sitzacivnes de los sujetas precesales v sus

colaberaderes; -

(%]

Acuestiones ebjetivas relativas al trimite o 1 la pratuceidn de

la prusba.

i

Bl

IO Zrupo 32 intey

ra con tas siguizntes prevision
= Cuande algdn juez, ot acusado, su d=fensor o 2l representante
Iel Ministerio Pablico se enfermare a tal extremo gue pudisre

continuar interviniendo en el debate; fuart. 360 incisc do. 2.p.p.).

&

La enfermedad del presidente o alzuno de los vocales que intozy

T A g
T

A URRSIND BF sy oo
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ader. va gqus el reemplazo de

esta reala prevalece frente

Vode! Minister

o Ptk

£
o
0
b

lel defensor del Imputade o de alzin representante ¢
atario de la parte hasta @ punto de que ne puedan continual
interviniendo: Dado 2% casoe. d2 gqus no ruedan .continuar. deh
de acuerdo a aste

Forma inmedists el

Tioor pora 2l ag

A oporque 52 perjedi

~odefonsiva. o poroso oo tsrir

Cédigo Procesal Penal, tambisr

incapacidad de los comprendidas

31 3e tratara de la muerte o
tribunal. fart. 361 c.p.p.).

el Impurade hasta sl punto ds ope

s dads ol casa. an

sidn ddel! tribunag
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:
enfermedad del acusado. Es decir. comprobar !a enfermzdad por medic

uw

de los médicos forenses, para ver si esta resulta falsa o en grado

ne suficiente para dete nar 11 suspensidn del debate,

rro osetive subjetivo Jde ta suspernsidn del debate. consist2 por

2 fuga del imputeads durante Ya audisancia dade Ia

prohihlicidn del Juicio en

la fuza de! imputado dcobe

del! debate, transformala

rapturado dentro del tdrmino Sril e Jiwr dias pira gue pucda

continuarse. Para captar ambos situaciones !a lav hadhla gue el

¢ Jdebe posterzsrse » fijar oportusanents auzvae audisncia. 83
z aaede Fljasrze antes del transcur-> doe los dic: dias, ao se
wdvieste 1aorazdn opara gue el Tebats deha iniliarie nuoevamento

En cuante a los motivos objztivos de la suspensisdn del debhate.

prueba, ¥ <2 pueden resolver en

- Mecosidad

aroun Jeterminade acto fuera de la sala o

Inzar de Ta audiencia Jeonde s2 rvealiza o] debate: {(art. J6N. incisa

primere o.p.p.)y Cuamds =!lo ocurra.

rtre las  auwdicncias de dias  sucesivos

{corrides

razdn  de

i



SpETACIOnUs pericialas oomg

o la

idn en =21 luear

ATt o s oo - -~ H i
distante donde se engurntry el testigo, o por oftras circunstancias

iedo an drzano Jde praeha debidamente citado. ne Jomparece

al debats. {a

.p.p.): en primer luzar, dehe
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tratarse e un testigo. perito o interprete cuva intervencidén se

considere indispensable

esclacecimienta de | ver

pues Jde¢ 15 camtrario ne

reznvio Jde nuevn Fo-thy L v o diehate ny feplod,

iz ns I = oo e
Silte
pasihle, 1 Yoo ot e shaa L

la mi

1011 oa
habida v condugida ante ol tribunnl del debate. Paro pucde ocurrir

que wse orden no nu

terarss. o que, alterado o no. <2 hubiope

agotado Ja receprisn 1, > £

reostiriamenty

debord <

hahide o 51 we tratyrs dA.

declars

suplementaria cuande se Jan las situaciones previstas.

> practicar upa slomentaria
ot Aethar o - E e
g {az A0 Ancise prigero c.opopld Tal
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ertamente. el menos comin. Sin embargo, tiene suma importancia
'sde el punto de vista procesal. En efecta, a mids de producir una
tspensidén del debate, significa un retroceso del juicio hacia lo
te se considera actividad preliminar. La alteracidn se califica de
lstaﬁcial, vale decir gue debe ser trascendente con respecty al
:scubrimiento de ta verdad, v determinar un diligenciamiento de
’v lo menos relativa complejidad. Ademds debe ser seria y estar
sovada en fuentes aceptables de conviccidn. Se trata Jde una
slicacidn del principio le investigacidn integral reguiada por el

leno contradictorio, dade de que la actividad ha de cumplirse

snforme a las previsioness similares de los actos prelimin o
I periodo de Juicie.

Asimismo. se da ol caso de suspensidn Jel dehate, por ova Ao
ramite, es decir, para dar oportunidad a la rexltizaczidn e

rdmites provocadas por cuestiones o planteamizntos de las partes
storizados por la lev. Pueden darse los sizuientes casas:

- plantezmiento de algzuna de las cucstiones incidentales que la
ey permite A las partes inmediatamente después de abizrto por
rimera ves 2! dzbate. {art. 2360. inciso primero c.p.p.!. La norma
espectiva es en realidad més amplia al referirse a la resolucidn
2 alguna cuestidn incidental. Debe entenderse yue se captan todas
as cuestisnes planteadas gue provoguesn un tramite especial cen
esolucidn independiznte de la sentencia final. como un podido de
gposicidn. wuwna oposicién de nulidad o el planteamientn de una

ausal impeds

ra de la prosacucidn de la causa.

Cuando se dan estas <ituaciones., lo pormal es gue el Trihunal
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Tt IED ieceiis ocuarty o.pLnLl. o om
Ao ta o iaviolakilided ia defon

demds, conferme a la valaracién d

e 21 tribunal haga de 1as cir

e8¢ primcipie tvecicr procesa’ . exige que el qauevo elsment
preszntada por ol acusentar eara camplementar ol contenido de

el fonda, ahra |

procho o o discusicn per parte  de

P TN 1~

=0 o4ue 13 svspension dependes de

noha side ampliada. Esce doherd ser informade por o
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pedide de ia suspensidén del debate, concretdndose nada mds que =
los fines indicados. Formulada la peticidn, el tribunal {e otorgari
un térming prudencial de pocos dias de atencidn a la naturaleza do
los hechos ¥ a4 las necesidades de la defensa. Seria correcto que el
tribunal provegue un acuerdo con 2] AEfensor d21 imputado, pero, en

definitiva. aguel 25 guien debe deccidir.

Finalmente, la interrupcidén se da cuindo el debate no se

ceanuda a mdas tardar ¢! undéciqno Jdia despudés de la su

ur
=
o]
=
v
.
O
=
[
il

n-ideraird interrumpide v debzrd ser realizade de nuevo, desde su

iniciacildn, la ce2boldia 2 la incapacidad del acusado interrumpicédn
vl olehate, fartl 350 cop.p)

3.3 PRINCIDIO DE FONTRADICOION,
Este principio en el debate aorma la cportunidad que tiene

54

tanto o1 acusadoe como el acusaler de defender sus posiciones. anto

el debate. ya gue 2! tribunal va teminlo

P2 oservird za Ia valorazisn de 1a praeha para

pronunciar la cospectiva sentencia. A<{ pues. a4 lo large ds todo el

)

Jdebate es donde e manifiesta 2o toda sa exiensidén la practicidad

de! principio de cantradiceidn, ¥ con vivinecia plena se musstra

et o Sfgases Je la acusacidn oy de la defensa panal.
Slavdtincamente, el principio s2 coordina .on el ejercicio de la
tefonsa de les diversos interescs privados comprometidos sn el

proceso. tanto del imputzde como de los sujetes eventuales, cuando

2 ha hecho valer tambhidn la pretensidn teintegradora patrimonial.

H TR @ EEE
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simultineamente controlads por las partes, estas fundamentnr&é?
luego sus pretensiones sobre la base de lo escuchadc en comin,
cuyos detalles conservan frescos y vividos =n la mente, lo que
permite eludir fatigesas relaciones ¢ausas ¥ centrar las
argumentaciones en los puntos criticos.

Perc  la  veataja fundamental @5 jug éste aspecto del
contradictorio (centrol de la recepcidn de pruebas), r=sulta mds
que una pasibitided. una verdadera imposiciéa. Porgue como el dnico
registro de lo gque se dice es la memoria. quienes no pra2sancien la
incorporacidn de las prusbas. no sabrén luego como fundar sus
pretensiones. Por =lic es gue e diiponc que las elomentes de
conviccién v los alegatas so'le podrin recibic si las partes e<tdn

presentes en al dehate.

Durante ¢l desarcolls del debate, el principio d contradiccidn

adquiere sustancialidad al ponerse en acto de manera efectiva »

permazerte., el reciproco contralor «Jde 1a actividad procesal

fin acidn), v la oposicién de arcumentos ¥ razones =ntoe los
IS =

contzadientes  sehre Yas diver<is cusstiones introducidas  gue
constituyen su chjeto.

Una seriz de importantes manifestaciences Jegales sontenidas en

el Cidige. Process) Penal, ragulan eficicntements la contradiccidn

curante el drbate. Por o vilas se  asegura simultineamente  1a

intimacidn da Tas iaputaciones a! acusado, {art. 268 c.p.p.t: w la
I3 :

Igualdad w atribusiopnes v sujeciones de las

distintas 5  indispensables  ambos  para  la

sfectividad le fa :ontradicsidn. rzciprocidad,
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establecen facultades e imposiciones de Tos intervinient
enfrentados con motive de las cuesticnes propuestas. vy se otore

amplios. pero controlados e isualitarias poderes d2 gobierno v

direccidn al tribunal ¥ a su presidente. {art. 166 Jdel c.p.p. ).

Por otra parte, la impeca ta asistzancia tdécnica,

h
v
in

a3 sujetos es ur complemento indispensable para el éxite de

pic. {arts. 93 y 231 primer pdrrafo del c.p.p.).

roen

princ
Coma coascouzacia de ello, vale decir de la dafenaa técnica.
parie penal pasiva se intogra con las ingredientes juridicos gque
permitan ¢nfrentar, cun izualdad de conocimientos, las conclusior

¥ razones del acusador pibliga, ¥

elaborar v confrontar sus respectivas
&

|.
o]
i)
A

ciuwnte infor

tey, de lus principios del derecko de Ia doctrina » de

jurisprudencia,

Las rezulaciosnes mis sobresaljantos de este principio
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En funcidén de wstas aplicaciones geperales, el principio ddf
contradiccidn, se advierten en las sizuientes cuestiones durante el

desarrollo del d<hate:

- La iptz2rvencidén ¢

las parte

(7]

en ¢l .dehate no tiene igual
regulacidn para los sujetas esenciales del proceso ¥ para los
sujetos eventuoales, Nosde el runto de vista de la cuestidn penal,
ta efectividad del principio contradictorie, se propugna y asegura
mediante el imperativa de asistencia de los drzanos de acusacién:
si &l acusador es el guerellaate adhesivo, (caso de delitos que

sélo dan luzar a 'a accidn de 2jercicio privado, su incempar=cencia

al debate implica desistimiznta de la accidn penall: ¥ de 1la
lzfensa material ¥ técnica. o ruede haber debate vilido sin la
presencia Pisicn el acusadoar sdhlico (representante del Ministerio
Piblicol, en wu fancidn de a-:or penal. a quien no se le permite

%
i
s
i
~t
s}
"
[

ejercicio de¢ la accidn penal.
- Por otra marte. esta prohibido el juicio en rebeldia, ¥

salve las cases excepeiones en que se avtoriza el apoderamienta, el

bl

(M

trputadto debe estar directa vy o 2ctivamente a disposicidn del
trifunazl, sea preseats op =1 debate. o custodiado en la sala
provima mientras esta representado por 2! defensor. {ort. 351
segundo pdrrafo c.p.p. ). A su vez., la Presencia de ¢ste se impone

durante tode el curso del dzhate.

dose su continuidad

mediante =l si<stzma le la <ustitucldn o dg reemplazo. art. 2174

?iiste rizurosa

or civil puede ovitar la

R



presentacidén cportuna

tart. 129 tercer pirrafo 2ol c.p.p.). La ausencia del sujeto sin

presentacidn oportupa Jde! memorial. es causal de dest °
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sivil. 4 su vez, ol debate puede realizarss en

rebelidia del tercero

haya o no comparesido a iuicio connp
apnteriortdad,

- También la intervencidn esta gavantirzada frente o las

<0

atribuciones del presidente del tribhunal. tart., 366 del c.p.p.).

El debate dete s dir]
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C.p.p.t; '3 contradiccidn  se muesira regulada mediante el

imperativo 2 la lectura ¥ amplia intimacidn d2 las imputaciecnes v

1 neczsidad de cumptic formalmente =1 actos de

tneuatato,

sratives para ol Srgano jurisdiceicopal,

Vi

ey
I
-r

logalmente al debate la cusstidn penal con

rasan mids <aliegnte des In

seromeston 2n

del sistema interrorataric directa que, con la venita detl

del tribural. puode efectuar las partes a testizes, peritos »
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sujetos privades, con las limitaciones del caso. f{art. 378 de}
.p.p.d.

- Agreguese 1 elio la facultad de oposicidn y de protesta con
‘especto al ingreso v recepcidn de pruebas gque se considsran
.legitimas.

Finalmente, 'a discusidn eos e1 mds ampiic gamnpe de
contradiccidn procesal. se fartifica con la posibilidad de repiiga
concedida al acusador y a 13 defaonsa del imputado, ¥ s= prohibe
‘errar el debate sin permitirle 1 este usar la palabra final. {art,

182 ditime piarrafo S.p.p.)




CONCLUSIOXES:

Fn la historia del Derecho Procesal enal han surgido » 9

raconocen  10s sistemas proczsales. 2 sy orden:  acusatoarid

inquisitivo, misto ¥y mixtos mederao. Los dos  primerus

diametralmente opuestos: mientras gue el tercero es una reanidn de
ambos. Fl sistema mixte moderno, define claramente el papel del

poder judicial ¥y, por los principios 3ue lo nutren. tiende a seguir

un perfil acusatorio.

Consznsaalpe: 3 ta o guez 2l silstema procesal panal
=n rzviste 2loementos progreszistas

vomadarnas conforme a1 bas garsntias cons

es voacordes gon
tas nuevas doctrinas el Derecho: o5 uan sistema {ormalmente

acusatorio, sienda uan instrumente juridico eficientes, acorde a una

zpcigdad democrdfica. sin smbarzo no =5 la medicina preventiva., no
#s la panacea a los conflictes scoiales,
El sistena procesal penal zuaterpaltoca descansa

fundamentalmente on tres principtos procesales penales rectores:

principio de oficialidad, de verdad real e inviolabilidad de la
dufensa. esta triloagfia se interrelaciona sipultdnea v directamente,

sorevr omedio de sus rezlas, que tos hate iaescindibles en ¢l preceso

Sw  implanta on el sistama procesal penal gunatemaltzaco el

juicio 2ral. =tapa eseucial ¥y decisiva. s

¢l conflicte

social 2n 2l procesos poenal, asegura uny aplicacidn Jde. justicia mds

R e [T
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El juicio se desarrolla plenamente en el debate, ntdelec
central de!l mismo, es la fase por excelencia donde se manifiestaﬁ
dialécticamente las pruebas recibidas, los alegatos con la
sentencra.

En el desarrollo del debate encontramos la eficacia de los
principios fundamentales del Jjuicio: oralidad, concentracidn
inmediacién. publicidad v contradiccién. los cuales devienen de los
principios rectores y que al igual que éstos son inescindibles en
el desarrollo del debate,

Los jueces que dictan sentencia, necesariamente deben recibir
persenalmente la prueba ¥y los alegates {inmediacién), pues solo asi
encontrardn los elementos para fundarla.

La recepcidn de las pruebas, los alegatos v la sentencia debe
realizarse con la concentracién v la continuidad debida, para no
correr e! riesgo de olvidos o imprecisién de recuerdos.

El fiscal del Ministerio Pdblico y las partes deben controlar
fa preodeccidn de 1a pruebas en el momento en que €stas e
incorporan, oir las razeones de la parte contraria y dar tas propilas
en presencia de ésta (contradicterioc).

Se plantea en el debate, la posibilidad de cualquier perscna
pueda presenciar el desarrollo toral del debate ¥, conocer luezo
los fundamentos de !a sentencia, porque la publicidad del juicio
penal es altamenmte bemeficiosa para lozrar un fallo justo vy
controlar posibles arbitrariedndes judiciales.

Selamente los jueces gue estuvieron presentes en el juicio,
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podrdn fallar 1a causa, pues solo &lios tienen regis%radas en sﬂ
meénte las pruebas Y argumentaciones de las partes,

La sentencia qee es la declaracidn judicial de cardcrer
definitivo acerca de la relacién de derecho penal, sometida ai
conocimientg del juzgzador, debe estar basada en los elementos
probatorios durante el debate {concentracién) constituyendo g
fundamentacign Un requisito esencial de la sentencia.

La incbservancia de uno de Iog principios fundamentales:
inmediacién, oralidad, publicidad, contradiccidn, concentracion.,

>continuidad en el debate hace que éste adolezca de vicio absolute

razén por lg que lo hace nulo.

“‘“‘“”‘“*TT“T‘““”**“‘“““““““M
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APENDICE 1
ETAPAS DEL JUICIO

ACTOS PREPARATGRIOS DEL DEBATE.

AUDIENCIA A LAS PARTES. (art. 346).
-Por seis dias para interponer excepciones ¥ recusaciones
impedimimentos ¥ excusas.
El tribunal debe resolver todas esas incidencias: (art. 346},
~Ofrecimiento de prueba. {art. 347);
En el plazo de ocho dias después de resueltas cuestiones
anteriores las partes ofrecen pruehba;
formalidad del ofrecimiento de pruetba:
-indicar rombre, profesidn ¥ lugar donde citar a las
personas (peritos, testigos, interpretes);
-sefialar hechos scobre log cuales serdn examinados;
“Presentar documentos o sefialar el lugar donde se hallen;
{art. 347, 230. pirrafo);
-aportar los demfds medics de prueba ¥ sefialar el hecho a

rrobar (art. 347 Gltimo parrafo};

ANTICIPO DE PRUEBA: fart. J48).

-de oficio o a solicitud, Tribunal puede ordenar el anticipo
de 1a prueba porque:

TH€ Presume no concurrird a debate

-adelantar Peritajes para informar en debate;

—actos dificiles de cumplir en audiencia, ejemplo;
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~rfeconstruccidn

—actos urgentes

UNION O SEPARACION DE JUICIOS
-acumulacidn de Causas f{art,
~celebracidn del debata por h

continua fart, 319 seguendo p

SCBRESEIMIENTO © ARTHIVO: lar

-orderar sebreseimizanto cugnd

4% no sea necesa
-ordenar el archivo cuando es
Proceder {(art. 332 parrafo f
RESCGLUCTION v FIJACION DE ALDT

-admite rechaza la pruzba,

o]

ebundancia, tart., 350 pPrimer
~fijar fecha para <debate, an

~ordena praeka Jde oficio fart

DIVISIay prp DEBATE: {urt. 3%

~Examen sobre ta culpabilidad

o]
~—

arrafs);

Texamen para la Inposicidn de

podart. 3499,

348 primer pédrrafay;
echos 3Ucesivamente Y en fo-r

drrafo).

t. 3323,

G: fart. 382 primer parrafo);

Penal

rio el debate
evidente due no se puede
inal):

DNITDs farry, IO,

sez Sirtinencia, utilidad »
pdrrafo):
plazo no mayer de 135 dias,

< 351y,

(hzchos) {art. 2333 Primer

'a pena (art. 353 primer
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parrafo);
-oportunidad de hacerlo:
a mids tardar an apertura del debate {art. 353 dltimo
pérrafol;

-forma de procedsr-

{pdrrafos 2,3 y 4 del art. 353});
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APENDICE IT

ESQUEMATIZACION OPERACIONAL DEL DESARROLLO DEL DEBATE

1} APERTURA: {art. 168 9.

~Presidente verifica presencia de las partes, Ministerio
Piblico. acusado ¥ su defensor, y demds sujetos procesales,
testigos, peritos interpretes....

~declara ahizrto ! debate

~advierte al acusado:

~sobre impartancia v sigrificado del acts de 1o guz va a

-ordena lectura de la actusacién y del auro de apertura del
juicia.
-el presidente del tribunal dirige el debate ¥ tizne poderes

de discipliaa de ia atvdiencia. (art. 358 ¥ 356):

21 [NCIDENTES: (art. 350y,

~Cuestiones incidentales se procura gue se traten 2n un séio

[

acto, se hahla una vnica vez, al Ministerio Pdblico, al

fefensar 3 a los ahozados de las demds partes.

3} DECLARACTON ¥ SITUATION DEL ACUSADO: {arz. IToy.
el presidents expliza 2n forma simple con palabras claras o

sencilias 2] hecho de [a acusagidn {art. 270 primer pirrafol:



-le advierte el presidente de! tribunal gue puede absteners

de declarar y que el debate continda aun cuando nc declare!
(art. 370 primer pdrrafo);

-En principio le permiten declarar libremente (art. 370 primer
pidrrafo);

-Podrdn interregan al acusado, el Ministerio Piblico.
el defensor, el querellante, partes civiles, tribunal {art.
370 primer parrafo);

-31 se abstiene o incurre en contradiccidn se leen sus
deciaraciones vAlidas anteriores; ({art. 370 segundo
pdrrafo);

-si son varios los acusados podrdn alejarse a guisn2s no
estin declarando, informando luego, {art. 371);:

-acusade puede hacer posteriores declaraciones que con

2
-
[
(]
"
oW

{art. 372);
-acusado puede hablar con su defensor, sin suspender la

2ro no durante el interrogatorio (art. 372):

P
4) RECEPCION DE LA PRUEBA ({articule 373 c.p.p.}.

~lectura de informes de peritos:
-interrogan sI fueron citados: partes, consultores técnicas
abogades y tribunal;
-interroga primero quien lo propuso;
b~ testigos: {ilamados uno a uno)

-El orden: los ofrecidos por el Ministerio Publico, partes,

o rm
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acusado v demandado civils
-no se deben comunicar entre si, ni con otras personas,
ver ni oir o ser informados de lo que ocurra;
-puede autorizarse gue presencien actos del debate:
~interrogatorio:

—identidad perscnal ¥ circunstancias genecrales para valor

Wi

v tastimonio; {art. 3°7% primer pirrafo);

-3¢ le protesta lagalmente (art. 3’8

Kol

rimer parrafol;
~se le requiere para que diga tedo lo que sabe acerca de |}
hechos {art. 378 primer pirrafo);

-interrogan las partes fart. 373 primer piarrafo);

“primero gyuien propuso,

-luezo las demds partes ¥ tribunal:

~fTorma Jde! interrogzatorio {art. 378 sezundo pédrrafo);
no se permite preguntas capsiosas, sugestivas o

impertinentes.

-

o)

vtros medios de prueba, (art, 380):
~doTumentes que son leidos:
-objetes ¥ cosas exhibidas con indicacidn de su origen;

-grabaciones y otros medios avdiox

s2rdn reproducido

-inspecciones y reconstruccidn quz s2 ordegan practicar (art

320 dltimn pirrafal;:

I} LECTURA DE ACTA% ¥ ROCUMENTOS tartfculos 2163 ¥y 363

A~ lecturn de tostimonios: farticulo 353 ¥ 364, 2da.pirrafo?
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b- lectura declaraciones del acusade,

-cuando se abstiene 9 se contradice {art. 370 segundo
pérrafo);

~imputado rebelde o y& condenado (art. 364 cuarto pdrrafo
€- peritajes (art. 361 primer Pérrafoy;
I-ctros documentos:

~“14€¢ se hayan recibido conforme las reglas de los actes
definitivos e irreproducibles {art, 364 . tercer piarrafo y
3800

~denuncia

—CATrs0s

~informes

-inspececian rezistro, requisa

Treconusiasiento, ete. {art. 364 tercer pidrrafo ¥ 380);

)  AMPLIACION DE LA ACUSACION: (art. 373y,

—inclusigdn de nuevos heches o circunstanciasg relativas gzl
mivma hucho o delico centinuade;

“Procedimisnto fart. 373 segunde pﬁrrafo};

“nueva imputacidn ¥ declaracidn del imputado;

-las partes pueden ofrecer Ruevas pruebas y pedir suspensian
del dobate;

“Ll tribunal pucde advertir Je oficia 1a posible modificacisn
de 1a calificacién juridica {art, 374);

s

) NUEVAS MEDIOS DE DPRUEBAS: {articulg 381,
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El tribunal pedra ordenar, aun de oficio, la recepcidn de
nNuevos medjios de prueka, si ep el curse del debate resultanen

indispsnsables 0 manifiestamente utiles para 2sclarecer g

verdad.

3} DIscUsioN FINAL ¥ CLAUSURA: {articulo 382y,

-orden de g palabra pirrafo primero;

~Ministerig Péblico, querellante. actor civil, defensores.
abogados del tercero civil;

“Partes civiles ge timitardn a los PUNtos relativos a esa
accidén; puede concretarse ! monto o dejarle para
ejecucidn de la sentencia. tart. 382 parrafo ssegundo);

—replica solg e] ministerio publice ¥ defensa art. 332
parrafo cuartol),

-abuso de ia palabra: presidente llama atencién y puede
fijar tiempo, {art. 382 pérrafo cuarto);
finalmente, se cencede palabra a acusado {art. 382 pdrrafo
finaly;

-clausura dei debate.

%) EL ACTA DEL DEBATE: ({articulos 39

g

~396-397) .

LA DELIRERACION:

-sedelibera inmediatamente después de clausurado el debate

{art. 333y

5% puede disponer la feapertura si se estima imprescindible
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(art. 384);:
~5e analiza prueba conforme S
-aspectos a deliberar: en ese
“tuestiones previas
-exXistencia d=1 delito
—responsabilidag del acusadoe
-ctalificacidn legat
-pena a imponer
“responsabilidad civil
-Costas

-~otras

109 VOTACION:
-deben votar todas las cuestione

sido 2] voto precedente (art.

-voto salvado por el Juez, (art.

-absolucidén o candenas {fart. 3332

~s0bre la pena deben voetar todo

£
[

11} LA SENTENCIA: fart. 389).
requisitos de ig sentencia:
a-mencidn del tribunal ¥y fecha

b-nombre de tas partes (art. 38

C-eaunciacidn del hecho acusado {art.

d~enunciar dafios civiles que se reclaman lart. 389 literal

segundo};

ana critica {art. 385):

orden, {art. 38s);

8 por mayoria, cualquiera hava

387 primer pérrafo);
387 primer parrafo);

segundo pirrafo);

s {art. 337 segundo parrafo;

fart. 389 primar padrrafo):

9 primer pdrrafo);

389 segundo pirrafol:

XL ]
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e~ hecho prehade fart. 339 pdrrafo tercerol;
f- razonamientos sobre todas las cuestiones de la deliberacid
fart. 3859 parrafo cuarto.386 ¥y 392 c.p.p.);
en especial:
-calificacidn juritdica
-p=na {art. 392 primev pircafo);
-bzneficios ¥ ¢ondiciones {art. 1392 primer pArrafo);

-accidn civil cuando se haya =jercido (art. 393);

z- parte resolutiva y disposiciones legales fart. 329 guinte
parrafol;
h-f

Pivaas

fart. 390 sexto pirrafa);

12)  PRONUNICAMIINTT REDACCION ¥V NOTITICACTON:

~s¢ pronunciard siempre =n nombre de la Repidblica de

Guatemala, (art. 320 parrafo primero):

-ecavocatoria verbal para lezr la sentencia, {art. 390 pdarral
primero):
~diferir redaccidn cumplera cinco dias (art. 390 pdarrafo

sezundal.



