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Seior Decano: GFICIAL

En  forma respetuosa me dirijo a usted,
informarle gue por Resolucidn emaoada de esa Decanatura
e me  aumbrd  como Asesor de Tesis de  la Bachillerp
FLIZABETH SANTOS  CALDERON RODRIGUEZ, en su trabajo de
Tedis  que  ue Litula  “PRINCIPALES AFECTACIONES AL
PRINCIPIO NON BIS IN [DrM, EN EL ORDENAMIENTQ JURIDICO
PENAL GUATEMALTE:D™ .

A la estudinnte =n mencion ge le trindo la asesoria

Gue este tipo de trabadu ue requiere, situacién que ue
vie favorecide, por las altas dotes intelectuales que la
podtulante posud, ¥ que le permiticreon desarrollar un
tema de gran profundidad cientifica, vy de inumerables
regercuciones en 21 ambito juridico penal guatemalteco,
<n donde muchas de las normes ordinarias de hecho violan
0 conbravienen Peincipios Proveuales taleg coaky el NON
BIS IN IDEM, que da suslralo o voba lnveostigacidn, sin
tomar en cvuenlba, que 8 su vez violan un Derecho Humano,
¥ por ende unda garantia constitucionalmente protegida,
3 por ello gue =l trabajo de la dusientante es de sumo
interesante, pue: Claramente xpone en que cunzsiste el
principio eceferide, Lanlo en Ju cunecepcion gudtanbiva
Gonw provesal, analizasdo luedo tudas lag normas gque lo
desarrollan vn awbasm rampas, ¥y tudas ayuellas que de una
U otra forma pucden afeeturlo, fari iu cual sSe tumaron
snocuenta los ceilerivs méds wodernos sobre este topico
que se plaswan on lus textos consultades, wsceritos por
distinguidos [us penalistas Y procesalistas de Ffama
a2/
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Dictamen B8r. ELIZABETH SANTOS CALDERCON RODRIGUEZ
Guatemala, 19 de Seplicembre de 1,996,

internacional, que hoy en dia imparten docencia y
realizan investigaciones en distintus paises del mundo.

En consecuencia proceds a dar el dictamen favorable
a la pregsente Tesia, pues S contenido cubre
sobradamente  cun loa requisitos exididea en el
Redlamento de Examenes Técnico Profesional y Pablico de
Teasis, por lo que puede continuarse con el trémite
respechtivo.

En forma astenta, me suscribo dei Sefor Decano,
deferentemente,

T1D Y ENSENAD A FODOS™
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES,

Guatemala, diecinueve de septiembre de mil novecientos -

noventa y seis, ————— -

- . Y

Atent-a.n;é‘nte, pase a la LICDR, GRETA ANTILVIA MCNZON ESPINQ
L4 " 5 -

ZA bEVMC)RALES\! para qu'e proceda a Revlis‘ar 2l Trabajo de -
5 L e L] -

-

&7 . 3 i :
Tesis de 1& Bachiller ELIZABETH SANTOS CALDERON RCDRIGUEZ
i - ’ {
¥ én fu cpdrtunidad emita el dicta:-.t?,-corres;o IERteL -
. , { J




Guatemala, 31 de octubre de 1996

FACTULTDAD DECTEN

JURIDIC:S ¥ SOCIALE
Licenciado SEC RETARRIA
José Francisco de Mata Vela. Decano . j |
Facultad de Ciencias Juridicas y Jociales gt TLoApT ;2 $

Universidad de San Carlos de Guatemala
Guatemala

Zefior Decano: QFICIaL,

in cumplimiento de 1la resolucidn decanatal de Eecha
diecinueve de septiembre del pressnte afic:; procedi a REVI3AR
el trabajo de tesis realizado por la Bachiller ELIZABETH
SANTOS CALDERON RODRIGUEZ, el cual se denomina “FRINCIPALES
AFECTACICNES AL PRINCIPIO NON BIS IN IDEM EN EL QRDENAMIENTO
SJURIDICO PENAL GUATEMALTECO™.

Luego del anélisis correspondiente, me permito dictaminap:
El trabaje¢ de mérito reine loa requisitos minimos para que el
mismo pueda ser discutido en el =xamen piblico de la autora,
previo a optar al grado académico de Licenciada en Ciencias
vuridicas y Sociales y los titulos profesiznalss de abszada '
otaria; por lo gue al ser aprobado puede ordapnarze su
impresidn.

3in otro particular, me suscribo de usted.

Atentamesnte,
/_,;jnii _ENSENAD A TGDOS”
Y AP T

. - n. f o T
Lic. Gretd€ Antilvia Monzdn :spznOZQ\ge Moralas

Revigora. \\

— _

4




DECANATO BE LA PACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS ¥ SOCIALES:

Guatemala, cuatro de noviembre de mil novecientecs noventa

Con vista en los dictimenes que anteceden se autoriza la
Impresidn del Trabajo de Tesis de la Bachiller ZLIZABETH
SANTOS CALDERON RODRICUEZ intitulade "PRINCIPALES AFECTA

CIGNES AL PRINCIPIC NON BIS IN IDEM EM EL CRDIDNAMIENTO -~
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INTRODUCC EON:

Esta tesis se provects para fhacer un analisis sobre lasg
instituciones que afectan el principic Nonm Bis In Icdem, Ya que
dentro de las garantias establecidas =n o1 Codigo Procesal
Penal bpara los orocesados, se comprends el Principio Mom  His
In idem vy rmo s8lo esta pravista en este cuerpo legatl, ER e
también estad estatlecida en 1a Convencion Americama  socre
Dereches Humanos (Pacto de San José de Costa Rica) de la que

Guatemala forma parte,

L

Como UM & garantia que rodesa a ila pErsScha

=]

£
m
o

proceso, Considerd procisc sstudiar aquzllas mstitucionss

[
parecen aTtectar el mismo. Pero para mejor compransion de
estas instituciones gue corstituyen la atectacion del
principio. considere apropiado hacer un analisis de lo gque =3
la ciencia 2el derscho penal, la sancidn pernal, los primcipics
rectores del deresche ceEnal; el der=cho processi oSrial,
sistemas orocesales, principios procesales vy por altims =]
principio Mom Bis In ldem, combinmnanda la doctrina con ta
i=gislacion. apoyada &n las obras de grandes autorss,

Comc afectaciones ai nrincipio om Bis In ldem er =0
derecho sustamtivo, la Reincidermcia v la Habitualidad, laz aus




i
implicar un aumento de la pena, en base a hechos juzgados 20

procesns antorliorss acrecentando la gravedad de la misma.

Espero que el presente trabajoc sea dutil para e1 lector.

LA AUTORA




CAPITULO [

PARTE SUSTANTIVA, NOCIONES FUNDAMENTALES

FPara comorender de mejcr manera el tema objijeto del
orezente trabajo. s mecesaric que praviamente s estudien
algunos conceptos que son funcamentaless, taless como., algunos

aspectos del Perecho Fenal Sustantivo vy Derecho Procesal

Fenal, va gue S1 hien 25 grerto gue ei Derecho FPenal 25 uno
solo, para Su Estudio S8 ha cividido en tres ramas = que en
foarma  conjunta regulan 21 poder punitivo del Estado: El

berscho Penal Sustantivo gue lo 2ncontramos en la lsy  penal,
comcuesto por la teoria del dslito. ios tipos aenales vy sus
CONSBCUBNCLAS Jurldicaws. comoliementandose con el Derechno
Procesal Penal que contiene 1os preceptos necesarios para
gjecutarlo por regla gensral, a traves de un debido proceso,
oDor mecic de los organos Jurisdiccianales, para atribulr
responsabilidagd pemnal & imponsr- una pena y/0 una medida de
seguridad, ¥y <on 2l Derscho Fenitenciaric gue es el segunco
caomplemento para aplicarle y Jue contiens normas gus  regulan
el procedimiento de etectivizacion de las penas y medidas oe
seguridad; comprendiendo asi mismo un estudio de los
principios del Derecho Sustantivo v procesales, ya gue tambien

23tps funclionan en estrecha re2lacion.

LEml
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1. Ciencia del Derecho Penal:
Al estudiar una ciencia. lo mas comin. es que se inicie
POr dar una deTinicion., pero previaments, para su cComprension.
85 mecesaric que =e defima lo que ez =i Derechno Fenal dbjetivo
y 21 Derecho Penal Subjetive, va nue éste suele entendsrse en

#stos dos sentidos.

Derecho Penal Objetivo:

Para Welsel., Citado por Juan Bustos Ramirgz, sl
Derecho Penal Objetivo (Jus Poenale). es

“Aguelila parte del ordenamisnto Juridico
Que dets2rmima las caracteristicas ds la
accion delictiva vy lz LMpOne  penas o
medidas de seguridad (1.

¥ affade Bustos Ramirez:

"E1 derecho pesnal objstivo tiene pues  un
objetivo de caracter sistematico, =
decir, dar desarroclilao v explicacion
conerentes vy racionales a estas regilas
juridicas  referidas al delitoc y & ias
Fenas v medidas de seguridad'. (2

José Maria Rodrigue:z Devesa =efala. gue el Derecko  Peral

Objietivo, es

._,
m
it

"ElL conjunto de normas 2stata

(1). Bustos Ramirez Juan. Introduccian al Derecho  Penal.
Pag. 7. Bogotad Temis 1984,

(2) Ibidem.
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referentes a lus delitos v a las penas v
ctras medidas reparatorias 0 preventivas
que son  su consescuencia {(3).

De acuerdo a lo anterior, al Derecho Penal Objetivo se le

ve  COMmO un CuBerpd normativo o conjunto de narmas gue

los delitos, las pernas vy las medidas de seguridad.

Derecho Penal Subjetivo:

Guillermo Cabanellas lo define como:

regulan

"la potestad de penar” {(4).
Jose Maria Rcdriguez Devesa nos dice gue 2! derszcho penal
Subjetivo as:
"el derescho del Estado & imporner penas y a
ejecutarlas cuandp se cometz un delito”
(3.
Yy agrega gue:
“"fparca la Tagultad del Estado de dictar
preceptos en gue se conecta el delito como
presupusesto, la pena o la medida de
(3). Hodriguez Devesa Jose Maria. Derecho Penal Espafol.
Parte General. Pag. 10. Editorial Dykinson, Madrid,
1985.
(4). Cabanellas Guillermo. Diccionario de Derecho Usual.
Tomo . Pag. &655. Editorial Heliasta, S.R.L. Buenos Aires.
1976.
(35). Rodriguez Devesa José Maria. Derecho Penal Esapafiol.
Parte General. Pag. 36. Editprial Dykinson. Madrid
1985.

E
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seguridad como corsecuencia juridica”.
(&) .
Como podemos observar, !la definicion de Derscho  Penatl

Subjetivo, pone #nfasis fundam=ntalments en la facultad que

tiene el Estado como ente juridico., para establecsr si o una
conducta €% C WO MEreCEdOra ©oe una Sancliong 25 decir Sque 21
derecho de castigar deta2-"minadas canductas definidas
previamente como antijuridicas. es jercido por =1 Estado con

exclusividad, ila que se corcretiza con 21 Derecho  Penal

Hablengo comprendidc lo cae es &1 Derecho Penal subjetiva
v gl Derechs Penal oojstivo, citare algunas definiciones ds 1o
Gus 2n si ia clencia del Derscto RPenal.

Hans-Heinrich Jescheck sefialasz

"La Ciencia del De-echo Penal se ocupa
del Derecho Penal material, dal Deracho
Procesal Pemal y del Derecho de ejecucion
de la pena". (7).

Eugenio Raul Zaffarormi lg cetins de la siguiente manera:

"Conjunto de normas curidicas gue prohiben
la comision de deliiss asocianda s estos,
camo opresupuesto, oenas v/ o medidas de
seguridad, ComD CoMSECUBncla juridica’.

(&) Ibiriem.

(7) Hans-Heinrich Jescheck. Tratade de Derecho Penal.

Farte General. Toma I. Pag. 57. Bosch Casa Editorial, S.A.
Barcelona 1978.



8.
Para Carlos Creus, 21 dereche oenal 25

"Conjunto de leyes gque describen delitos
mediante la asignacion de una pena oara el
autor de la conducta gque los constituva., o
lea sustituvye en cisrtcs casocs por ura

medida de seguridad. sstabieciendo  a la
vez las reglas  que condicioman la
aplicacion de las mismas". {7,

i.1. Derecho Penal Sustantivo {también denominado

derecho material).
1.1.%. Concepto:

Se refiere a la sustancia del derechg
penal 2 524 las Aormas gue ragulan el delito, la pesna v las
medidas d= ssguridad.

Jescheck sefala gue:

YEL derscho penal material regula las
presupuestos de la pena v de aplicacion de

las medidas en general’ (1O,
El Derscho  penal materiz! o sustantivo lo encontramos
regulado en nuestra  legislacion e~ el Decrsto  17-73 del

Congreso de la Republica, v otras lgvyes penales 2speciales,
(8). Zaffaroni, Lugenioc Raul. Tratado de Derecho Penal.
Parte General. Pag. 7. Buenos Aires, Ediar 1983.

{9). Creus Carlos. Derecho Penal. Parte General.
Pag. 4. Editorial Astrea. 1990C.

(1C). Jeschek Hans-Heinrich. Tratado de Derecho Fenal.
Tomo I, P&g. 23. Bosch, Casa fditorial, S.4. Barcelona. 1970.




L.1.2. La sanclon penal:
a) Teoria de la pena.
52 hace necesaric estudiar la teoria de ia ocena oor

Cuanto gque una de las mavores atectaciores al princiolo Non

Bizs In ldem. lo cormstituven las agravantes de la rzinmcidencia
Y la habituaiidag., va gue al dictarsels sentemcia a wm sujsro
SCbre un nuevo deiito. se le esta perando no solo por el nuesvo
delito,l sino tambien por o1 anterior, por =1 gue va Fa sido

penado.

£1 ASpRCIc Turmzamental gue caracteriza al derecho penal

ic constituye la oera. que 2 hava Rrewista S0

a
it

WEE TS
legislacion como wra de las consecuencias jurigicas ce gus =&

realice wuna conducta coneiderada CoOmo detito.

-

a QuUE sSupchs
una privacion de bienss juridicos en la DErsona responsanie
del mismo, pPECfSLQuUiIencdo Con su imposicicon ia Drevencisn de

delitos,
Santiaga Mir Puig. sefsia gues la pena sse

"La oSrivaciorn de bienes juridicos que ei
Estaos imoome al autor de un delito en ia
medida tolerada por sentimisnte social
meEdin  de seqguridad juridica v oue  tiens
Bor  obl#to resgcializaris, para  esvitar
nuevecs atagues a brenes juridicas
SeEnalmente tutelados (L1i;.

{11}, Mir Puig Santiago. Derecho Penal. Parte general.

Pag. 77. Edita PPU Promociones Publicaciones Universitarias,
5. A. 1989,
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Enrigue Cury Urzua. sefala gue la pena es:

“Un mal comsistente en la disminucion o
orivacion de ciertos bienes juridicos que
fa de imoonerse a guien ha cometido
Culpablemente un injusto de aguesllos que
la ley amenaza expresamente con ella para
2vitar, hasta donde sea posible, =]
proliferacion, v asegurar asi lasg
condiciones elementales de convivenoia'.
112y
FPara 21 Prof. Mans-Heinrich Jescheck es:

"La compensacion de una wviolaclan del
derecha conminada penalmente mediante 1a
imposicion de un mal proporcionado a  la
gravedad del injusto v de la culpabilidad
que exprasa la reprocbacaion publica del
n2cho Y consigue d& este modo ia
afirmacion dgel derscho". (133,

De las definiciones anteriores. deduzcc cue ia nEra

a consecuencla juridica porevista por la iey gus Cons L

a privacion de bignes Jjuridicos, ilmpuesta en

n

in

nomora el

1

competentes,

a.l. Maturaieza y fines de

0 a través de los organes jurisdiccionales
esponsable de un iiticito.
na:

La naturalsza deg la pena es publica, esto en virtud g2t

Cury Urzia Enrique. Derecho Penal. Parte generatl.
41. Tomo [. Editorial Juridica de Chile. 1988.

Jeschek Hans-Heinrich. lratado de Derecho Penal.
general. Pag. 18. Bosch, Casa &ditorial, S.A.

lona.
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Tus punisndi., DCor cusnto ague la creacion, imposicion ¥
eecucion de las mismas. le corresporde al Estado.

Los fires de la pena scn de naturaleza retributiva ¥
wtilitaria, Ls forma en gus se han estudiado los fines de
la oena, e85 a traves de tres tszorias, siendo estas, la tepria
[of =) la retribucion, la teoris de la prevencion espscial v la

tsoria de la prevencion general.

Tearia de la Retribucién.
El fundamento de esta teoria es la justicia, ge  manera
que el autor de un del:ito debe sufrir  un mal que

oL ha  causado v no 12 atricuvye a2 la oesna aingurna wutiligdad

szoial camo las  teocrias de la pravencicn SUEe  vYECImos mas

El contenido esencial de =sta teoria, esta plasmado en el
cEnsamiento de dos de los mas arandes filosofos de ta cultura

e.ropea Kant y Hegel.

Faras tant, Citado por Juan Bustos  Ramirez., ia pena

"La retribucion  a ia culpabilidad del

suieto, ESEe =25 su unicd fundamento. Es
por ello gue si el Estade se disuelve
tiene e AreocusDsErse de Jue tal
culpabilidad gquesde rotribuida puses de otra
maners el ousblo 52 haria Darticipe
de a2lla (encubridar; ¥ raecasria

tal culpabilidag tambien sobre



gste (14,
Para Hegel, citado por el mismo autor, la pena =ss:

"La negacion de la n2gacion del derecho
(constituida por el delitos” (15},

Y afade Bustos Ramirez que:
"Cumple entonces solo un papel restaurador

o retributive v, por tanto, szgun sea el
guantum o intensidad de la negacion cdel

derecho asi tambisn sera 2! Guantum o
intensidad de la negacion gue 25 la perna”
{1l&a,

Al decir negacion de la negaciecn del derecho, entiendg
ause 51 la voluntad gernersal resulta negada por la volumtad gel
“elincuente., S€ flega #%4 Negaclion & traves del castigo peEnal

para gue asi surja otra vez ls vaoluntad gensral.

Teoria de la Prevencion General:
Es  wuna intimidacion dirigida a todos los ciudadanos, des

mamera  que no cometan un delito. Ha sido sustentada por

m

anrtham, Feuerpach v por fFilangieri.

Anton Oneca. citado cor Juam Bustos Ramirsz seMala  que

=24

(i4). Bustos Ramirez Juan. Manual de Derecho Penal.
Parte General. Editorial aAriel, S.A. 1789, Pag. Z1.
(15). Ibidem.

(16) Ibidem.




Teori

anter
por

opera

por I

(17).

(1g).
Farte

{(19).
Parte
1789,
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"Una  advertemcia a todos para gqueg S8
abstengan de delimquir” (173,

Feuerbach, citado por Eugenio Raul Zatfaroni,

“La pena sirve como amenaza dirigida a los
ciudadanos por la ley para evitar que

delincan, esto, oOpera como "caaccion
psicologica” en el momento abstracto d2 la
incriminacion l=gal” (18).

Para Sentham:
"la pena debe ser uatil., en faorma general,

por eso el fin de la pena es prevencian
gereral” {(19).

a de la Prevencion especial:

Esta teoria no se dirige a la colectividad

aftaroni y estabnlece que:

seffala:

oMo la

ior sino que a un sujetoc gue va ha delinguido v gue tiens
objeto prevenir gue se cometan nuevos delitos, ia quz
en @1 momento de la ejecucion de la pena.

Guien mejor desarrolla esta teoria es Von Liszt, citado

"La funcion de la pena, e35, PUETS . ia
prevenclion  especiatl, por medio de ia
intimidacion gel dslincuente., no de la
Ibidem. Pag. 23.
Zaffaroni Radl Eugenio. Tratado de Derecho Penal.
General. FPag. 41 . Buenos Aires. Ediar 1983.
Bustos Ramirez Juan. Manual de Derecho Penal.

general. Pag. 23. Editorial Ariel, 5-A.

Barcelona.
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colectividad), ila COorreccion ¥ ia

rnngcutzacion....E1 objetivo a aque ello
debia llevar era la proteccion de sienes
Juridicos” (203,

a.2. Caracteristicas:

Las caracteristicas mas importantes gue distinguen a la

pena desde el punto de vista del Derecht  Penal son ias

sigulentes:

al €5 un castigo: Significa wun  sufrimiento para el
condenado, ya que czomstituye una privaclon o restriccion de
bienes Juridicas vwvida a traveés de la gpena de muerte!
libertad E) traves de la prisionm: propiedad (multals hornor

(inhabilitacionss).

b Es de naturaleza oublica: En virtud del jus puniend: es
a2l Estado a guien le corresponde con exclusividad sefmalar,

imponer v ejecutar la pena.

c) Es una consecuesncla Juridica: LLa pena ha de imponerss
comd  consecuencia de ur delito cometidc, la gQue tlens  cue
preceder al thecho delictivo en virtud del orincipic Nullum

paoena sine lege gue gstablece gue "no se 1mpondra peEna alguna

{20). Zaffaroni, Eugenio Raul. Tratado de Derecho Penal.
Farte gemeral. Ediar 198%. Buenos Rires.

b



iz
si la lev no la hubiere fijado con arterioridad®, establecido

en nuestro Codigo Procesal Pemal (210).

d} Ceoce ser perscnal. i,a psna debe sufrirla el condenado,

no pueds castigarse a ufa persana diterente de la que cometis

2! delizec, cuslquiera gque sea &l génsvo de relaciones que
tengan can  él. Mo es tramsmisible. Esta caracteristica
esta ccrsagrads en la Convencidn Americana  sobre Derechos

Humanos que establecs aque:

"La pena no puede trascender de la perscne

del delincuente". [Z22) .
) Dets estar determinaca: wa pema debe estar  determinada
en la l2y p2nal v no se le pusce imponer al condenado una oera

mayor gu2 la sefMalada para e! 1licito penal.

f) Dere ser proporcionadas La pena debe fijarse en
propercion a la rnaturaleza v gravedad del delito.
a) Dece ser flewxible: Para tal efecto. nuestro Codigo Perat
establece gue:

"Bl Juez O ftripunal determinara  en la
(21} . Art. 1 Codigo Procesal Penal. Dio. 51-92 del
Congreso de la Repdbiica de Guatemala.
(22). Art. 5 pumeral 3 de la Convencion Americana sobre

Derechos Humanos (Pacto de San Joseé de Costa Rical.
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sentencia, la pena gue corresponda, dentro
del maximo y el minimo sefalads por la ley
para cada delito...(23}).

(2D Es umna retribucion: Si1 se comete un delito. debe

imponerse un castigo, para asi realizar la justicia.

a.3. Clasificacion:
&N cuanto a la clasificacion de las penas, nuestro codigo
penal, las clasifica er penas princioaies qQue se imporen por

si s0las ¥y penas accosOrlas QuE Van asociadas a  una oena

principal. Dentro o= las peEnas principales se sefMalan: La
de muerte, la de prisicn, 21 arresto vy la multa. Arts. 41,
43, a4, 43, 52; v dentro de las szccesorias  Inhabilitacion
abhsoluta, inhabilitacion esperlal, comiso v perdida de los

objstos o instrumentos del delito; sspulsion de extranjeros
del territorio nacional; pago de costas vy gastos procesales;
publicacion de la sentencie v todas aguellas cus otras lesves
sefalen. Me parzce innzcesaric exolicar cads una de estas,

Ya gQue aparecen muy bien explicadas en dichos articulos.

b) Medidas de Seguridad:

S5e hace necesaric asimismo estudiar las medidsas de

(23). Art. 45 Cadigo Penal. Dto. 17-73 del Congreso de
la Republica de Guatemala.
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seguridad va gqgue uno de2 los mediocs para aplicarlas son los
estados o2ligrosos y dentro de estos la habitualidad.

En nuestra legislacion penal impera un sistema doble
de consecuencias juridicas, contrario al sistema monista -
imposicion de uwna sancicon unaca- ¥ oambias  Sse  imponen com
consecuencia de wuwna conducta tipicamente antijuridica ¥
culpable seagun nuestra legislacion, perc la pena s2 apova  en
la culparilidad v las m=didas de securidad =n la peligrosidad
-gue o©bliga a selecccionar la m=dida de seguridad adescusda vy
con las modalidades de ejecucion adecuadas-— buscando  un
régimer orsventivo distinto de las oenas.

En nuestra legisliacicn v en oiras leglslaciones, las
medlidas de2 seguridagd son un complemesnto a las peEnas
cuardo éstas no se ajustan a la mision preventiva del Derecho
Penal, ¥va sea  porgue su duracion no sea suficiente para
garantizarla o porugus sz2a necesaris un tratamiento oedagogico
Jul tprapéutica  del delinmcuente Qque durante =21 tiemno
cumplimiento de la condena no pugda realizarse o porgus ro se
pueda imponer, cass de los inimputables: entonces #sta debe
ser complstada con medidas, con la fTinalidad de combatir con
vistas al futuro la peligrosidad del delincusnte. Lz  tal
maneara qQue, podemos decir guse s da ia sxigtenclia de T

sistema dualista gue preve penase v medides de seguridad.
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La creacion de las medidas de seguridad se le atribuyg a
la Escuela Positiva, considerando que fu® una de las grandes
reformas  al Derecho P2nal, superando laos postulados des la
Escuela Clasica gue consideraba a la pena como s wriza
consecuencia del delito. Carlos Stous en l18%4 en =1
Anteproyecto de Codigo Permnal suizo propuso un sistema doble cs
consecuenclias  Jjuridicas, o sea gue Junto a las penas tambien
se previercn medidas de seguridad.
b.1.} Definicidn;:
Franz Jon Liszt sefala que las medidas de seguricdad son:

"Todos aguellos medics por los cuales se

trata de abtener la adastacion del
tndividuo a ia sociedad ({medidas
sducadoras o carrecclonales), o ia
2liminacidn  de Ics inadaptables a la
sociedad (maedidas de proteccicon o de
seguridad, en sentido estricto} (245 .

Para Enrigue Bacigalupo son:

"Medidas destinadas a impedir la
reincidencia sin  consideracion al  grado
de responsabilidad individual’. 1257 .
José Francisco de iMata Yela y Hactor Anibal de Lecr
Velasco, las deftinen como:
(24). Von Liszt Franz. Tratado de Derecho Penal. Pag.
197. Tomo tercero, tercera edicion. Instituto Editprial

Reus, Madrid. Pag. 197.

(25} . Bacigalupo Enrigue. Manual de Derecho Penal.
Parte general. Editorial Temis, 5.#. Colombia 1994.

F-£5
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‘tiedlos de defernsa social utililizados oDor
el Estado. & traves de iocs organcs
Jurlsdlsoionales carresocndgientes. aua
tienen car obleto la ovrevencion del delito
v ia rehablilitacion de sujetos con
Ptdades ge  delingurr \peligrosos
spolaies ] peligrosos criminaties:”.,
V263,

be las definiciomes anteriorss pusdo deducir, que ias

medicgas de seguridad son: Aouellas restriceiones de oiemes

-

ul

Jicos  aplicaca

P

S los  organss jurisdiccicnales =

LA
T

3L
szntencia conderstoria o absolutoria a una opgracna gue  se

considera oeligrosa con =21 cobreto de gue no vuelva a delinguir

v lograr asi, su rescecstiva rshapilitacion.
b.2.) Naturaleza juridica:
Este tema =a sido motive de discusicrhes dentro  del
berechao Psnal., ya  gue algunos sefalan gue las medidas da

s#puridad deben ser de naturaleza administrativa v  otros  de

natuwralaza judicLa

TLE 25 la que siqQue nuestro codigo penal.

32 seffala o2uwe las medidas de s@2guridsag pertenscan al
Derecho administrativo zorque la pepa =s un castigo propia dei
Derschao penal 4 estas no representan un castigo, no

persiguen fines r=tributivos. porque s& aplican a sujetos gus

{(2&) . De Ledn VYelasce Héctor @nibal vy De Mata Vela Jose
Francisco. Curso de Dereche Penal guatemalteco. Pag. 273.
Edi—art impresos 1,987,
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rno  han infringidoe la ley, o si lo han hecho no pueden ser
responsabliss por sus  actos. Mo por el hecho de gstar

sefaladas por el Codigo Penal y aplicadas por los  drganos

Jurisdiccionales en forma giscrecional Y revaocable, [=ials!
pEnalss.
Juienes sefalan gue son de naturaleza penal., argumentan

gque éstas surgiercon comc una nacssidad del Derecho Penal, para
aguellas sujetos que Mabiliendos delirmrguido, no s= ies pusde
aplicar la ley. For lo tantc al separarlas del Derecho FPenal
sa desvirtia su doble finalidad de prevencicn del delitc vy

rehabliicacian dzl delincuent=,. Es la tesis gue preEdcmina.

b.3.) Clasificacion legal:

Las medidas de seguridad establecidas en nuestro coddigao

penal son lasg siguientes: lo. Internamiento =n
sstablecimiento osiguiatrico; Z2o. Internamiento en  granja
agricoia. centra irndustrisl u otro analogo: Io.

Intermamiento &n sstablecimiento educativo o de tratamiento

ospeclal ; 4. Libertad wvigiladas So. Brohibicion de residir
2n lugar determinado; ¢D. Frohibicicn de concurrir a
determinados lugsres: Yo. Caucion de buena conducta.

De =sta clasificaciéan, las podermos dividiv en tedidas de

szguridad oprivativas de liber-tad. m=didas restrictivas de

R
B
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resoecte, =1 se modifica o cesa el estado
de peligrosidad del sujeto....'.

=] Aplicacidn posdelictuasl:

Estoc se deduce del articulo Bs gue sefMala:

“Las medidas de seguridad previstas  en
este  tituwlo, solo podran decretarss oor
los tribunales de justicia en sentencia
condenatoria o absolutoria por delito o
falta",

Un ocunto que s2 discute en la doctrina es de gque &1 el
Derechn  Ponal &l contener las medidas de seguridad ha de
abarcar las posdelictuales v las predesliictuales.
Posdelictuales: Son ias gue se aplican con posterioridad al
delita vy gue se Tundamentan en bhase 3 la peligrosidad del
sujeto. Baumann y Welsel citados por Juan Bustos Ramiresz,
gstan da Aatuerdo en que 2stas deben incliuirse dentro del

Derecho Pera: v al respecto sedalan:

"EL DFESUDUES LD necesario para la
DERS Yy la medida de seguridad
posdelictual =5 la existencia de un
techo irnjusto, esto es, que participe
de lag caracteristicas de tipicidad ¥

antijuridicidad; por ello es que en
virtud de este presupussto comun v
pasico iy porgue ambas afectan
los derschos del individuo),
SUNGUE El= rEcenazca S fats] =)
puece decir lo ML respecto
de la culpabilidad, Fa que tas
medidas posdelicktuales no se

fundamentarian en ella, im0 sobre ia
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peligrosidad”. {27

Conforme a nuestra legislacion unicamente estan incluidas
las medidas de seguridad posdelictuales, las que san
aplicables a iogs inimputables asi como a los delincuentss
peligrosos en base & comportamientios anteriores, configuracion
gue en el Derecho Fsnal ha recibido la dencminacion de sistema
dualista o de doble via, el gus tiende a suprimirse con miras
a wha revision pragresiva 2o la gque se dejen medidas de
seguridad uUnicamente para los inimputables, las que deben
queadar fuera del derecho peral y con un  caracter puramente
agministrative.
Predelictuales: Se fundams-Tan  En la peligrosidad gel
sujeto, pero sin delito. Mo se apovan en el presupussto
fundamental de la previa ctomisicn de um hecho antijuridico, lo
que implica una viclacion al orincipio de legalidad.

Todas las figuras abstractas de delitos contenidas en ia
ley estan impuestas on relacizn a un bien juridico tutelado v
en concreto se imponen si estas se infringen.

Al respectos Juan Bustos Ramirez sehala:x

"Pero en verdsed las medidas de seguridad

predelictualss atacan, por SuU
(27). Bustaos Ramirez Juan. Manual de Derecho Penal.
Parte general. Pagina 6. Editorial Ariel, S.A. Barcelona.

1787,

=
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arbitrariedad. no soloc los fundamentos del
derecho penal, sino las bases mismas de un

Estado de derecho, ¥Ya que se basan
Bxclusivamente sobra una presunta
oeligrosidad del sujeto. conforme al cual
recasn sohre el privaciones a]
restricociones de SUS derechcs
fundamentales. Se trata pues de una
intervencion intolerable del Estado  sobre
21 individuno, ya qgue =e basa en sSUs
caracteristicas personales, provocando una
discriminacion entre ios ciuvdadanos™ .
(2875,

Implantar estas medidas en un codigo penal, significa una

violacion a sus PrLIMCciplos rectorszs v & la Constitucion.

b.5. Analisis critico:

En nuestra legislacion. lss medidas de seguridzd  son
inoperantes, A Gue e no  dizponeg o la infrasstructura
necesaria para gue se pueda cumelir con dicho fin ¥ tLanpacos
se cuenta con persanal gus estudie la personalidad del
delincuents, presuruesto para que £stas se apligquen, porgue si
esta se estudiara, muchas sersonas de las gue estan cumpblisndo
pernas en los centros carcslarics., estarian como en el Zaso de
delincuentes hHabituales por el delito de viclacLon, 2N un
establecimisnto de tratamisnto sspocial, ¥ ma en  un centro

carcelario.

Depieran eliminarse estas medidas e s=gur1dad,

(28). [Ibidem. Pag. 7.



23

reservandolas unicamentea para los inimputables mayores de
edad, v tal es asi gue =1 Codigo Procesal Penal en el
procedimiento especifics de las medidas de seguridad se
contemplan umicamente en este sentidm: las gque deben estar
rodeadas  de  garantias v timitadas racionalmente, vya  gque
tambieén éstas comprometen biepes juridicos del  suiste  en
mayor medida que la pena, pues el tratamiento medico
poigquiatrice es susceptible de afectar la integridad psiguica
del hombre. Si, =n las penas se busca la racionalidad ¥ la
numanidad, con mavyor razon lo nabra de reguer it una
consescuencia de un hechao de escawa entidad cometido  oor un
inimputable a guien pueda privarse Jg llbertad psrpeEtuasnente.

£1 Documenrnts Final del Programa de Investigacion
desarrollado paor el imstituto Interamericanc de Derechos

Humanos establece:

"Urge una iegislacion pslguiatrica
ordenada y con garantias Judicialmente
controladas, adecuada a4 l0s Lerechos
Humanocs. En e=sta lagiuslacion (y no &n
1a ley penail ), ez domde debe hallar
ubicacicn 2l tratamiento de unsa Jersona
sbsuelta por inimputabilidad , cuyo estado
o requiara,”. (29).
Asimismo, dece establecerse un limite temporal pars las
{29). Documento final del ['rograma de Investigacion
desarrollado por el Instituto interamericano de Derechos

Humanos. Pagina 49. Ediciones lepalma Buenos Aires 1986.
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medidas de seguridad, tambieén, limites materiales realizandc
tratamientos wgue no sean contrarios a la dignidad de la

persona  humana, no dejarlos librados al criteric arbitrario

del Juez. A este respecto el Institutao Interamericanc de
Perschos Humaros propaone:

"La urmica proteccion para todos consiste
en  urma regulacion juridica gue garantice
un tratamisnto optimo confaorme a log
recursos terapeuticcs, vy respetuogso de la
dignidad umana, para cualguier gacisnte
psiquiatrico, sin ocistinguir entre los
pacienites peiquist-icns  absueltos por
inimputables por la justicia Y Quienes
nunca e nubiszsen hallado =n ese  trance.
L3 sunervivencia des las "medidas"” para
1nimputables en los codigos penales solo
se Justificaria ocovunturalments, comno
medio d= evitar auie el paciente
psigquiatrico absueslto oor inimoutabl=
reciba un tratamienta giferencial y lesivo
a su salud, como resultado cel orejulicio
de la "peligrosidad”. {30)

Y l& recomendacion gue plantean oc la siguiente:

"L Fomerntar la tendencia a eliminar las
llamadas “"medidas" para inimputables de la
iegisliacisn  penal, @n  relacidan com el
establecimiznto [e=] ura legislacion
psiguiatrica, rodeada de garartias, gue no
apeles a distinciones formales oue
conlievan 2tiguetamisnto de "peligroso”
para cualguier paciente gues hubiese sido
absuEl to Sor inimputable.

2. Em tante que 1as "medidas"  rcara
inimputablss geErmanszcan en las leves

{30). Ibidem. pagina S1.
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penales, s limite su aplicacion a
peErscnas  Que oor su enfermedad  reguieran
un tratamiento estrictoe y gque hayan

protagonizado hechos de gravedad.

Z. La limitacion temporal ¢ge las mismas a

un periogdo gue No exceda desl término medio
de la ge=na gue le hubisse correspondido a
1a persona 2n caso de ser imputable, sin

perjuicio [=3=3 que sSi permansce la
enfermedad. oueda ser sometido a un
régimen legal para entermos mentales
ordinarios.

q, La limitscion material de las

medidas para inimputables a tratamientos
cue no 1mporien el detericro del osiguismo
o peérdida cel tejido mervioss o peligro

Seric de los mismos, i sensacicnes
dolorosas intensas.

5. La limitacion de la internacion a 1o
que sSea hREcE2ssrlo para el tratamiento de
la persona, permitienda que el juez
concerte  Con o ia institucion resconsable

del tratamiemnto las modalidsdes del mismo,
coniorne a La& svolucion 2! pacientes.

6. Fostular dichas limitsciones de lsge
ferenda como c= lege lats, propugnando una
interpretacior doctrimaria jurisprudencial
en tal sentido, i1ntegrando dogmaticamente

la iey penal con los textas
constitucionales e intermnacionales de
mayor jerardula.

7. Cuidar aue el sentido de estas
"medidas ., 2n tanto permanezcan en la
legisiecion cenal, sea ! progurar  un
adecuato tratamiento a ia pErsona,

ponidgndola a cubierto de efectos de una
arbitraria asignacion de pe=ligrosidad por
parte de autoridades administrativas o
sanitarias. (317,

anteproyectc de  Codigo cenal elaborado

Ibidem. PFaginas 35L1-32.

por

la

LEY



26

Presidencia del Organismo Judicial v de la Corte Suprema de
Justicia 4 ltraves de Albsrto Martin Hinder presgntado  en
marzo de 199, establece con respecto a las medidas de
seguridad ‘aplicablss a porsonas individuales lo siguliente:
"El regimen de medidas de seguridag ha
sido profundamente transformado. £l
actual sistema de doble via Tundado en la
vieja concepcion peligrosista del
positiviemo criminologica es
abosulutamente incompatible futalyl la
Eomnstitucian de 1985, que postula wun
derecho democratico, gue respeta el
principio des inocencia vy se funda en ia
culpabilidad como principio rectaor.
Las medidas de seguridad para las
personas Tisicas Qguedan reducidas a2
aguellios casos e=n  1os que 1 autor ha
cometido wun ilicito peral y == peligroso
para Si o para terceros. Sole en =socs
asos  es posible aplicar una medida de
seguridad, para paliar 2sa situacisan de
peligrosidad ¥y en tanto ella dure. Se
restringe, ademas. al concepto de
peligrosidad y se acaban con las ficciomes
de peligrosidad (vagancia, por ejemplo)
que son inaceptables en una socisdad
moderna vy democratica'. 1329
1.1.3. Principios rectores del Derecho
Penal:
Como  sabemos., en otras ramas del derecho.
S1no May un precepto aplicable acudimos a la analogia v a
(32). Binder, Alberta Marin. Exposicidn de wmotivos.

Anteproyecto de Codigo Penal para la Republica de Guatemala.

1991,
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falta de ésta aplicamos los principios generales del derecho.
En materia penal no hay analogia v la unica fuente directa as
la ley, estio porque en esta rama 105 principios rectores  son
el mismo tiempo Derechos Humanos y garantias constituciorales,
&s decir, ya son normas vigentes, tal es el caso del principio
de perscnalidad de las penas.

Jose A, Sainmz Cantero, seflala como principios
infarmadores del modermno  Dereche FPenal: El principig de
intervencion mimima: el orincipio de legalidad: e! primcipio
del hecho; el principio del bien juridico: el orincipic Je

culpabilidad y &] princigic de proporcionalidad v sefala qust

"Son Laa serie de srinclpios G
configuram =n definitiva la maturalzza v
esencia del Cerecho Penatl de la

actualidad” (33),

a) Intervencion minima:
Sainz Cantero. sefMala al respecto:
"1 Derecho Pernal deba tener wna

intervencion minima an la organizacien v
mantenimients de las Dases indispensables

de la convivencia social" {34)
E1 principio de intervencion minima 2sta integradc cor
{33). Sainz Cantero José A. Lecciones de Derecho Penal.

Parte general. Tomo I. Pag. 346. Bosch, Casa Editorial S.aA.
Barcelona 1985.

(34}, Ibidem.
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dos postulados:

a.l.} Ultima ratio: Al

respecto serMala Sainz Cantero:

"Significa aque el Derscho Penal solo  debe

intervenir en la proteccian de bienes

Juridicos cuarndo E1=] revelen COMmo

inservibles para ese cometido todos los

dem&s medios de reaccion y tutsla con que

cuenta el ardenamiento juridieo”. (357,

Como sabemos, lo que justifica le intervencion del Estado

4 través del Csrecho Penal ss la proteccicn de la Sociedad,
funcidn que mo ssta encomendada silo al derecho penal, Y& Que
el ordenamientc juridico disoone ge muchas Otras formas de
reaccion disti~tas a la pena, Carressondientes & otras  ramas
del derscho vy por ello cuando éstas fracasan, 21 Derecho
Penal, dese interwvenir. Ha de ser 1la Oltima ratio, el ultimo
recursg a utiitzar a falta de otros menos lesivos, medianmte la
oena. la més grzve forma de reaccion acue el Estado posee rcara
asegurar la convivencia humana en la sociedad. FTambién se 1e
sernoming principio de subsidiaridad, va gue constituye un arma
subsidiaria cuarco va s han agotado ios medios menos lesivos.
Un ejemplo de este principio, lo canstituye, ios articulos que
se refieren al a2zdulteric v concubinato, gue Tusron declarados

{35). [bidem. Pag. 37.



29

rhcenstiitucionales con fecha 7 de marzo de 19963 ya que si ila

rama del derecho civil resulta menos lesiva, no era

la intervencion del derecho penal.

necesarlia

a.z2.) Caracter fragmentario

del Derecho Penal:

De

"Significa gue el Derecho Penal, solo debe

proteger los bienes Jjuridicos mas
fundamentales para gl individuo v la
saciedad, ¥ QUE a 2stos sola debe
tutelarlos frente a los ataques Mm&as
intensas, mas intolesrables", {36}

lao anterior se deduce, gue =1 Derecho Penal

intervenir en caso de atagues ~nuy graves a bienss

muy rmportantes, sacando de ia ley penal
{despenalizacion) amenazadas con  sancidHn  penal,
seftala Sainz Cantero:

{36},

(37).

"No  son mas que ilicitos morales, civiles
o administrativos gque no deben tener cabi-
da @m ¢l Derecho Penal’”....0Obliga también
a incorporar conductas atentatorias contra
bienes juridicos Tundamentaiss para la
socizdad actual y que no ans-ecen  en la
ley penal vigente. La tutelia penal del
orden sconomicao, de la Haclerda, de2! medio
ambiente v del paisaje vy ia ordenacian

§
o m

urpanistica., esTtera de intimidad
individual, etc.., 23tan pidi=ndo un tugar
en la legislacion criminal”. (57)
Ibidem.

Ibidem.

va a

Juridicos

figuras

quie

COmQ
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Por ejemplo, el incesto, gque son cuesticres de moral que
na merecen la tutels penal.
b) Legal idad:
La enunciacién de este principio se debs a Johan Ritter
Von Feuerbach, guien lo enuncio en 1801 con la siguisnte
formelacion latina: nulla poena sine lege {(no hay pena sin
ley}, nulla poena sine crimen (no hay pena  sin crimen),
nulium  crimen sine poena legalis (a tode hecho criminal le
corresponde una pena legall).
Sainz Cantero, sefala al resoechos
£l principic de legalidad conmstituvs unoc
de los resories limitadores del desrecho

de tastigar del Estado v una exigencia de
s2guridad juridica (el destimataric dz la

ley conoce medliante 21 respeto al
princigio 1o gue no debe hacer -o debe
hacer- v la pena que se le podra aplicar
si lo hace -~o si no 1o hace-} vy de
garantia indiviaual (el ciudadano no

puede varse sometido al castige si rno
=sta orevisio 2n una ley aprobada =0 Gzn
argano legislativo por los repressntantas
del pueblo). 381
Son  garantias del principio de legalidad: Una garamtia
criminal Que exige que el delito se halle determinado por la

ley (nullum crimen sine lege): una garanmtia penal fque rsguiers

gue la l=zy sefale la pesra gue carresponda al hecho tnulla

(38). ibidem. [Pag. 28.



31

poena <ine lege); una garantia jurisdiccional gue exige la
existencia del delito y la imposicién de la pena se determinen
par medio dee una sentencia  Jjudicial y medlante uty
procedimiento legalmente establecido v por Gliimog la garantia
de =2jecucitn gue regulere gue la ejecucion de la oena se
sujete a una ley gue la rsgule.

Tres son  los  aspectos gue integran el enunciado  del
principio de legailidad:

al Mulla Poena sine lege scripta: Significa gque no
hay pena sin ley escrita, Este s un rechazo a la -costumbre
comp fuente del derecho penal e igualmente & la jJjurisprudsncia
¥ a los princioros gensrales del derecho, va qu@ oor su

GEM@®rac1on no constituyen wna suficients garartia

h
—

ciugadanc.

b) Nulla poena  sine lege stricta (exigencia de

taxatividad).

Como CcoRsECcUSncLla de este senunciado se rectaza ia

b

analogis (sometzr bajc la norma penal un hechs gque gusda fuera

de ella, apelando a su sentido o a la semejanza) comog fuent

Ul

creadora de d=1itos, asentardose el imperio de ia i=zy e
impidiendo queg =1 juez se convierta en legislador, = i
limite a la actividad judgicial.

En nues:ro pais, si bien e2s cilerto, gque la analogis
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gesta prohibida, la interpretaci1dn analdgica que consiste en
una interpretacidn extensiva de la Lay penal, cuando 21
legisiador se guedo corto en 13 exposicion del precepto peral,
si estd permitida va gue lo que se pretende es interpretar 1a
ley cuando =21 caso esta previsto.

Asimismo, se permite la anmalogla in bonam partsm, es  una
interpretacion  analogica de las circunstancias atenuantes de
la responsabilidad paral.
=] Nutla posna Zine lege previa. Implica la
irretroactividad de la ley penal.

Significa gue no se pueds dar la retroactividad de las
leyes gue castigan nuevos delitos o agravan su punicion; pero
no se  prohite. la retrgactividad de las leves pernales mas
Tavorables.

Esta prohibicion contenida on el pPrincipio de
legalidad, prohibe una aplicacion retroactiva de la ley penal,
ya gue las leyes penales, solo alcanzan los hechos comstidos

despues de su puesta =n vigor.

Nuestro Codigo Fenal, seffala come excepcicnes a la
Lrretroactividag  de la ley oenal, ifa retroactividad vy la
ultractividad. lLa ratroactividad gque consiste en anlicar wura

ley vigente con sfects hacia =1 pasado, a pesar de gue Se hava

cometide el hecho bajc =l imperio de uma ley distinta Y va se
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havya dictado sentencia. La ultractividad, gue consiste en
aplicar una ley ya abrogada a un caso nacido Dajo su vigencia.
Tembién es importante mencionar el art. 3 del Codigo
Fenal que se refiere a las leyess excepcional@s o temporales,
v a quE este articulo permite ia aplicacion ultractiva v
retroactiva de la ley penal.
En nuestra legislacion, el principioc de legalidad aparece
recoglido en la Conmstitucion, =m 2l art. L7 que seftala:
"No son punibies las acciones u  omisiones
que no estén calificadas como delito o
faita y penadas por ley anterior a su

perpetraclion; ni se impondram otras penas
gus o sean las previamente esstablecidas

2n la ley .
En 21 Codigo Procesal Penal, Dto. S1-92. aparece regulado
en gl art. L gus sefala:
"No hay pena sin ley (Nullum posna sife
lege}. Mg e imporndra pena alguna si ta
ley no la hubliere fijada con
anterioridad”.
La Conwvencion Amsricana sobre DJsrechos Humanos (Pacto de
San José de Costa Rizal, articulo 7 sstablzce:
"Nadies cuede ser condenado por
AcCiones u omisiones gue en el momento  de
cometerse no fueran delictivos segun el
derecho aplicable. ..

Y pOr ultimo el articulo 24 del Codigo ocsrnal establece:

"Frincipio de begalidad. Mo se decretaran
medidas de seguricad sin gisposicidn legal

LR
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que las establezca sxpresamente, ni  fuera
de los casos previstos en la ley".

Estos articulos fiian la procedencia y preeminencia de la

ley dentro del ordernamiento Jjuridico. FPor ejemplo, no  se
puede aplicar la costumbre, ya gue si el hecho no esta
comprendido camo  delito o falta por la ley, ng constituye
delito.
(ol } Del bhecho:

De acuerdo a este principio, el Derecho Penal dabe
intervenir cuanda se Ha realizado un hecho tipificado
nenalmente., Fo- gismplo, T L ouna NErsSona pretemnge darls

muerte2 a otra., pero no realiza la ancion, ests pernsamisnto  ~o
constituye delito,
d) Del hien juridico
Tal como lo he explicado anteriormente., lc gue Justifica
la existercia desi Orrecho Pernal, es la proteccian oe Ia

sociedad, protegiends  sus  vaiores fundamentales, Estos

valores fundamentales Gue sSe protegen. se denominam  bilisnag

Juridicos, por ejempls la vida humana vy la integridag de la
persona, el honer, la libertad y la seguridacd sexual, el
orden  Juridico Familiar v el estade civil, @l patrimonio.  a
segurildad colectiva, stz Estos Sse convieriten  on blenss

Juridicos, al ser incorocorados dentro del orden Juridico. De
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que perjudigquen un bien juridico.

&) Culpabilidad:;

Sainz Cantero, concibe la culpabilidad como:

“Un  Juicio de reproche que se hace al

autor per  haberse comportado de modo
contraric al Derecho, habiendo podido
comportarse de acuerdo con £17. (39).

El Profesor Dr. Hans-HMeinrich Jeschek sefala:

Fara

Para

(392).

"E1l principio de culpabilidad
significa, que la perma criminal debe sélo
Ffundarse en la constatacien de gque puesda
reprocharse el hecho a su autor.” (405 .

Enrique Curuy Jrzua, la culpabilidad es:

"Reprochabil idad del recho tipico Y
antijuridico, fundada sn gue su autar la
ejecutd nog obstante en cue Ia situacion
concreta podia someterse a los mandatos vy

prohibiciones del derecho” (413).

Ricardo €. NufMsz la culpabilidad es:
“La actitud animicsa Juridicamente
reprachable del autaor respoecto de la

Sainz Cantero, José A. Lecciones de Derecho

aguellos

hechos

Penal.

Parte general. FPag. 41. Tomo I. Bosch, Casa Editorial S.A.
Barcelona. 1982.

(40Q) . Hans—-Heinrich Jeschek. Tratado de Derecho Penal.
Farte general. Pag. 30. Bosch, Casa Editorial, S.A.
Barcelona. 1981.

(41). Curuy Urzaa Enrigue. Derecho Penal. Parte general.
Tomg I. Editorial Juridica de Chile. 1788.
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consumacicn d2 un hechs pernalimente tipico
Y antijuridico. £} reproche se funda:
at en la culpabilidad del autor para
comportarse con arraglo a las exigencias
del derecho penal timputabilidad)s: by en
la conciencia del autor del significado de
lo gue hace v su  voluntad de  hacerlo

{dolo) o en sy Talta ge precaucion
{culpa}, Y €) en su libertad de decisien
{inexistencia de cozsccion:™ (42).

Los principios gue se derivan de este principio son:
P

al FPersonalidad: Prohibe castigar a alguien por ur  hecho
ajeno.

=] Responsabilidad por el hecho: Se debe castigar por el
hecho delictive, no =i comportamiento del autor como en el

tasn  de2 las medidas de seguridjad en qQque se toma en cusnta ia
comnducta anterior de i infractor, por  ezemplo ebriedad,
vaganmgia, habitualidad, etc.
=9} Doio © culpa: Bue son las dos farmas basicas del
prancipio de culpabilidad. £l dolo gue es el proposito, la
irmtencisn deliberada de ejecutar la accion tipica v ta culpa
cuando s8 actua con megligencia, imp-udencia o impericia por

carte del suietc aztiwo.

d) Atribuibilidad normal , o d2  culpabilidad =0 zsentido
estricteo: Szfala que no se puede castigar con una pena al
(423 . Nufiez Ricardo [C. Manual de Derecha Penal. Parte

general. Pag. 219. Editora Cordova. 1981.
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r@sponsable de2  un delito, si este no alcanza determinadas
condiciones psiguicas que permitan el acceso normal E ia
prohibicion infringida. En nuestra legisiacion, =35 el caso

las mengres de

[1]

dsd v los enftermos mentales.

&) Proporcional idadg: La pena ¥y la medida de seguridad
deben correspender con la gravedad del hecho cometido o con la
peligrosidadg del sujeto. Far ejemplo, =n nuestra
legislacion s=2 excluye la responsabilidad  por minoridad
apoyados en ta Dresuncicon 02 Que adn no Fan alcanzado ia
madurez rnecesarla para comportarse de acuerda al derecho:
tambien se exciuv2 nor enfermsdad mental v estan asimismo las
Causas de incolipabilidad comprendiendo el miedo invenciole,
Tuerza exterior, errar, ocbediencia debida, omision

Justificada.




CAPETULD I1:

LA LEGISLACION PENAL Y EL PRINCIPIO NON BIS IN IDEM

1. Principio Non Bis in Idem:

Dentro de las garantias basicas que rodean a las personmas
gn un proceso penal temsmos el orincipic Non Bis In idem, el
que tiende a dar seguridad y a preservar la estabilidad del

orden juridico.

1.1. Histaria:
Respecto a sus antecedentes Binder cefala:

"En efacto 1a Enmienda W de

Constitucion de los Estados Unidos

Norteamsrica dispone: “MNadie

sometido, por e! mismp delito. dos veces a

la
da
sera

Wi Jjulcio que oueda causarle la pérdida d=
ia vida o de algun miembro. La Enmienda
habia side pracedida por clausulas

semejarntes de las constituciones de
Estados confederados gue, con ta

las

misma

limitacicn, relativa a COoONsSecUenclas

penales graves o de manera general
"Madle puede ser puesto dos  wveces

npe=ligro alalyl ura misma intTraccian”,

A nivel latingamericano, este Principio ha

1
en
(43)

s1do SomiTic

en  todos ios paisss unos 1o nan admitido con ei 4AcTors Ss

prircipio v otros madiante la regulaciorn de la cosa Jjuzgada

(43} .
Penal

NMuestra legisiacion guatemalteca incluvd esta garanilia &r

zdigo Procesal Penal anteriar, articuio 30,

zstableciendc

Binder Alberto. Introduccion al  Derecho fProcesal

- Pagina 3&69. Ad-Hoc S.R.L. 1993.
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"Un sclo oroceso «Naon bis in rdem) .
Promovidao un proc2so. no pedra imiciarse o
seguirse otro sobre =1 mismo hecho. Nadie

podra ser procesado ~l sancionado Sino una
soia ver por la misma infraccian.

Concepteo vy definicion:
Alberto Binder. sesfMala al respacto:
"E€1 Estado ouede reaccionar mediante una

Sancion  solamente ana vezr por 2l mismo
hecho". {445}

Manuel UOssorio define este principio como:

Es

"Principie de derecho con arreglo atl  cual
nadie pusde ser persaguido ni condenado
dos  veces por un Mismd hecho delictive o

tnfracciony io gqua no 1mpide la revision
de la causa s1 despues de la condensa
ApAr®CLErEn h@chos reveladores  de la

inexistencia g2l del-to o ce ia inocencla
del condenado”. (43,

un principioc que aparece regulado en muchas

legislaciones;

Jescheck selMala, gue:

(44}).

(45).
Politicas

{46).

"El principioc "non bis in idem” {(art. LO3}
prohibe expresamante gue wun mismo  asunto
sea tratado varilas veces por los Tribuna-
ies de la Republica “ederal Alemana”. {44}

Ibidem. Pag. 170.

{Jssorio Manuel . Diccionario de Ciencias Juridicas
y Soctales, Pag. 488. Editarial Heliasta S.R.L.

Jescheck Hans Heinrich, Tratado de Derscho Penal.

Volumen I11. Pag. 236. Basch, Casa Editorial, S.A. Barcelona.

1978.
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Qtro ejempio, lo constiztuye 2! Codigo Procesal cubano,
gque 2n s articuio | establece:

"Nadie podra ser perseguido penalmernte mas
de una vez por 1 mismo hecha, aungue se
modifigue su calificacion legal o -1-
afirmen nuevas circunstancias..." (47).

La Constitucion Politica de la Repuablica, no incluye esta
garantiia, pero sl esta conitenida en los Pacics Intermnaciocnales
de Derechos Humancs, gue fornan parte de la legislacion de
nuestro pais. £€n particuiar, ia Canverncion americana
sabre Derechos Humanos (Pactao de San José de Costa Rica),
disponiendo como una garanmtia judicial en el articulo 8 # 4@

“E1 inculpsad

[
firme no podra
por los mismos

To por una sSentencia
mEtido & nueve Juligio

En rnuestra legislacidn procesal, 1o encontramos reguladao

en el articulo 17 gue establece:

"Unica persecucion. Nadis debe ser
perseguido penalmente mas de una +o72 Cor
el mismo  hecho. Sin  embargo. sera
admisitle una nueva oersecucidn ocsrnal:

L. Cuando la primera Tud Intentaca ante
un tribumal incompetsnte.

2. Cuando la ng prosecucion proviene de

defectos en la promccion o en el ejsrcicio
de la misma.

3. Cuando  un mlismo necho debe ser
Jjuzgado por tribunales © procedimientos
diferentes, gue no paedan seor  unificados,

(47). Alfredo Velez Mariconde. Derecho Procesal Penal.
Tomo II. Pag. 124. Editorial Cardova. 1984,
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segun las reglas respectivas.
Significa, gue salvo los casos expresamente seflalados  en
21 articulo citads mo se pugde someter a un segunrdo proceso  a
was persona por el mismo delito, ya cus esto representa una
doble condsna o bien el riesgo de afrontarla.

La doctrina ewxige tres identidades =n cuantc a los

requisitos de este principio: En primer lugar se trata de la
misma persona. En segundo lugar se debe tratar del mismo
hecho. En tercer lugar, debe tratarse del mismo motivo de

persecucion.

En  cuanto al primer requisitc, un nueva oroceso razsulta
inadmisible si va dirigido en contra de a miszma pErschna.

Para =1 segundo requisito. significa que no se puede
Juzgar a una persona doblemente si los hechos son los mismos;:
par ello es necesario gque se mantenga la estructura basica de

la figura delictiva.

¥ por Gltimc, el tercer ragulsiio se refiers a Gue =

i}

debe perseguir a la persona por 21 mismo motivo.

Los efectos gue se le asignan a este principio son:
a) Imposibilidad de revisar una sentencia firme en cartra
el imputado. La unica revicidn posible es una revision El

Favor del imputado.

i}

by Excepcion de litisperndencia. El imputado d=5
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interponerla en cualauier etapa del Broceso cuando sEa
sometido a dos procesos por el misme hecho v por el mismo

motivo.

1.3. Instituciones juridicas gue vulneran el principio

Non Bis In Idem.

1.3.1. Reincidencia:

La reincidencia esta considerada en nuestra legislacion
Como  una  agravante de la pema oqgue tiene en cuenta ia
personalidad del responsable de un delito o una falta v cus
tonsidero <como una afectacion al orincipio Nen Bis In Idem.
Paro previo a aralirar en que comsiste esa atectacion, a

grandes rasgos explicare en gque consiste ésta.

a). Antecedentes.
Se le conoce desde hace mucho tiempo. A la llamada
especifica s2 le reconocen agravantss dssde  la antigusdad,

Platon. citado por Enrigue Cury Urzda hace alusicn & slia

"Si se comprueba que el acusado ha
ejercido una ocupacion indigna en sS4
propic Fzgar, manchando la casa paterna,
sara condenads a un afo de prisicn,
obligandosele a apartarse de dicho
trafico: sl reincide, la corndsna serda  de
das anos Yo, en gencral, tods
reincidenci llevara aparejada una

condena  siemore doble dge la anterior',

iR
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(489)

La gue se genomina gend@rica fug introducida en el Cadige

Penal franrcés ds 1910,

b.}) Concepto:

Cabanellas safiala fque es:

"Repeticion de la misma Talta, culpa o
delito: insistenc:a en los MisSmas.,
Estrictamente la comision de igual o
anaiogo celito por 21 rec va condenado.
Agrava la responsabilidad criminal por
democstrar la peligrosidad €=1 sujeto, la
ineficacia o desprecio de la sancion v la
tendencia & la habitualidad. {49}

Nusstre Codige FPenal en 21 articulo 23 imcisc 24 establece:

=

"Es  rzingidents  quien coTvate un fuevo
delita despuss de haber sido canderado =n
séntencia eiecutoriada cor un delito
anterior cometida en el pais o en el

extrarijero, hava o no cumplido la psna’.

Ue 2sta definicisn podemos deducis qua basta la existencia de
ia condena antericr en sentencia 2jecutoriada o sea cue s&
Fava dictado sentercia; v no s requizre el cumplimiento de la
pena. Asimismc gue la condera puede haber s1do  pronunciada
pPOr  un tribunal guatemalteco o extranjerao.

(48) _ Cury Urzua Enrigue. Derecho Penal parte general.
Tomo II. Pag. 133. Santiago de Chile.

{49). Cabanellas Guillermo. Diccionario €nciclopédica de

Derecho Usual. Tomo V. 20a Edicion. Editorial Heliasta.
Buenos Aires Argentina. 1981.



45
Emn cuanto a los delitos se da la reincidencia especifica
¥y para el sfecto transcribo el articulo 32 gue sefiala:
"NMo existe reincidencia ni habitualidad
entre delitos dolosos vy culposos, entre

delitos conunegs vy puramente miltitares,
entre delitos comunes y paoliticos, entre

delitcs v faltas. En cuanto a delitos
ogliticos, z2s facultativo de los juesces
apreciar o no la reincidencia, atendidas

las condiciones persconales del responsable
y las circunstancias especialss sn gue se
cometis =l hecho'.

Significa entonces, que s0lo habra reincidencia cuando se

trata c¢e la misma clase de deliteos.

) Clases de Reincidencia:
a) Verdadera © Groplas La caondena anterior se ha cumplido
v, consiguisntemsnte, la pena i1mpuesta =n elia ha surtido sus

efectos sobre el suleto.

o) Ficta o impropila: ta rconderna antsrior no s2  ha
cumplido.

Cl Eopecifica: Sg reguiere gue los delitos cometidos sean
de la misma especie gue el que fud objeto de la condena
anterior.

d) Gengricas: Las infracciones son de distinta naturaleza.
Se da cuando el gslincuente comeie un delito de distinta clase

que =] antericor zor el gue fue ya juzgado y condenado.
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La rewncidencia se fundamenta en la repeticion de

tonductas delictuales v es una circunstancia gue perjudica la

sltuacion del reano v tiene varios efectos en nusstra
legislacion, entre otros, no se puede ctorgar la suspensian
condicional de la pena, la libertad condicional =3} par-dén
judicial: es motivo de agravantes en varios delitos. En

materia procesal, el articuloc L8 establece:

"No  podra concederse  ninguna de las
medidas sustitutivas enumeradas
anteriormente en procesos i1ntruidos cormtra
reincidentes o delincuentes habituales.,,.”

d) Prescripcidn
De scuerco conm lo preceptuade en el articuls 34, gus  se
refiere a  la reincidencia especifica:
"Transcurridos diez arios entre la perpe-
tracion de uno ¥y otro delito mo se tomara
en cuenta ia condena antericor. No se com-—
putara en este término, 2l tiempo en que
gl gelincuente permanezca privado ae li—
bertad por detencion preventiva o por la

pena’.

e) Incomunicabilidad de la
reincidencia:

El articuloc 39 del Cadigo Penal, sefiala al respecto:

"Las Ccircunstancias atenuantes o
agravanties gue consistan en facktorss o
caracteres meramente personales del
delincuents, o gue ressulten de sUS

relaciones particulares con el ofendido,
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no se comunican a los  eodelincuentes.
lLas circunstancias atenuantes o agravantes
que resulten de la ejecucidn material del
necho delictupsg ¢ de los medios empleados
para realizarlo, solo se apreciaran
respecto  de aquellos participes gue de
2lla tuvieren conocimiento antes o en el
momento de la acglion™.

La agravacitn por reincidencia de un delitoc posterior, se

considera uma afectacian al primcipia Non Bis In [dem, porqus
o ie toma en cuenta a un sujeto, a la hora de dictar
sentencia un delitoc sobre el cual va fug juzgado,

practicamente se le hace responsable dos veces por  un misco
delita,

Por ejemplo, la legislacicn celombiana, ante la violacion
de este y otros principios a los Derechos Humanns, resusive en
forma radical este preblema eliminando  toda refersncia a
delitos anteriores.

£l Documento Final del Programa de Investigacien
desarrollado por el Instituto [nteramericano de Lerechcs
Humanos, establece con respechto a la consscuencia de ia
declaracion de reingidencia gue son de tres tipos:

"En la wmayoria de los paises agrava o
autorize a aumsntar la escala penal del
segundo  delitc...} 20 otros  QRerda  comg
agravante gendrica dentro de la sscala del
segundy  delito (...Guatemala, 27 0. en

ios menos  autoriza la imposicion =)
"medidas”, ademas de la pena del segundo

LY
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delitoa.,..3". {503

1.3.2. Habitualidad
Esta contemplada dentro de nuestro
codigg  como una circunstancia agravamts de la pENAa ¥y tamblén
demtro de les indices de peligrosidad v gque caonstituye una
violacién al primcipio Non Bis Im Idem.
a) Concepto:
Para Antolisei, es:
"La condicion personal del individuo que
con su persistente actividad delictiva
demuestra habgr adquirido una cormsiderable
aptitud para cometer delitocs.” 131,
Cabanellas sefMala al respescto:
"Es Circumstancia reveladora de
peligrosidad extrema, por comprobar la
permangnclia =2n los impulsos antijuridiceos
que cuando, encuentra precedentes
judiciales constituye las calificadas
agravantes de reiteracion, en lo delictivo
generico, y de reincidencia =n tanto que

especialigad transgresora” 1352)

Musstro Cadigo Pemal, sefala en 21 articulo 27 nfumsral

(30}, Pagina 180. Ediciones DePalma Buenos Aires.
1984.

(31). Antolisei Francisco. Manual de Derecha Penal.
Farte general. Pag. 473. #a. edician. Bogotd Temis. 1968
(52). Cabanellas Guillermo. Diccionario Enciclopédico de

Derecho Usual. Tomo IV, Pag. 233. 20a Edicitn. Editorial
Heliasta. Buenos Aires Argentina. 19491.
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24) al respecto lo siguiente:
"Se declarara delincuesnts2 habitual a
quien, habiendo sido condenado por mas de
dous delitos anteriores camstiere otro u
octros, en Guatemala © fusra de ella,
hubiere © no cumplido las penas. £l
delincuente naoitual serda sancionadoc con
el doble de la pena”.

De acuerdo a estocs conceptos., puedo decir que ias
caondiciaornes gue fija la ley son las siguientes:

al Conderna por mas de dos delitos amtericres.

o) Gue incurra en otro delito.

b) Efectos:

a) Prohibicion de la suspension comndicional de la gena. Art.

TZ.

B Probibicion de la libertsad condiciomal. Articuio 78.

) Fronlbicidm de otorgar el perdom judicial. Articulo 83.
En mataria procesal, tal como lo cefals en la

reincidencia, no se pueden ctorgar mscdidas sustituiivas a los
gelincuentes habituales.

Em cuanto a los delitos. al lgual gue en la reilncidencia
Nay una habltualidad especifica.

En cuanto a las consecuenciss. ademas de aplicarse la
pena respecilve poOr 2! nuevo delitc. s le duplice por ios

cometidng anteriorments ¥ Juedara sujeto a moedidas de
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segquridad, la gque se pronunciara anicamente cuando se estime

gue la pena no ha logrado Su funcion de reacaptacion.

c) Prescripciéan.

El articulo 34 ya transcrito cuando me refsri a la
reincidencia, sefala que prescribe en diez afos. ya gue
tramscurrido este término, va noc podra darse la habitualidad.
Prescribe en favor del rao.

Camstituye wuma vigclacian al principioc Mon Bis In Idem,
¥Ya  gue al determinar 1la pena se tiene en cuenta la
circunstancia Agravante de la habitualidad, por lo gus s le
asta renando  al sujeto no solc por los delitos arntgriorss,

sino tambi@&s por

1t}

i nuevo delito.



CAPEITULE IXL

PARTE PROCESAL, NOCIONES GENERALES:

1} berecho Procesal Penal.

Como lo he explicado anteriormente, =l Derecho Penal
sustantivg ¥ el Derecho Procesal Penal, estan intimamente
vinculados. Se complementan, va gue a traveés del Derecho
Frocesal Pznal, se realiza el Dersecho Penal Sustantivo,
determinando los limites dentro de los cuales pueden

intervenir los drganocs encargados de la persecucion peEnal.

1.1.) Caracteristicas:
al Es una rama del derecho publico. Reguia la funcion
Jurisdiccional del Estade, por intermedio de los  drganss
competentes. Rdemas SUS normas son de rmperative

cumplimiento, ya& gue las partes no tienen disponibilidad sobre
estas.

=]y Ee wn derechc forme! o adjestivo. Fegula la wia por
medio de la cual se va a concretar 2! derecho penal sustantivo
o de fondo, va que sin 2ste lz norma vive abstracta, no toma
contacto con el casc concreto.

1.2.} Concepto:
Jorge R. Moras Mom sefala al respecto:

'Es la rama del Derecho Funlico gue

b §
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establesce los principlos vy regulaciédn
tanto de las organocs jurisdiccicnales del
Estade para la administracian de Justicia,

como dgel procesoc  como medio  para la
concrecion del derechc sustancial en el
caso psrticular” (53).

Para Hans-Heirich Jsscheck, el Dsrecho Procesal Penal ss:

“E1l Conjunto de anueilos oreceptos gue son

Necesarios  para la aplicacion de las
consecuencias Juridicas previstas en ol
Derecho Fenal material, En el se

mmcluysn las normas sobre estructura vy
organizacion de los Tribunales Penales,
asl como los precsptos sobra el Droceso en
gue las sCCichnes puniblesy SON
condenadas” (34,

Ern ambas definiciones, se hatla, en primer lugar, de la
Crganlzscion deg 1053 arganos jurisdiccionales, gue son los que
van a conocer y aplicar la justicia y en segundc lugar de ja
organizacion del Aroceso, por cuanto gue este es 21 medio
usado para ello, con intervencién de las partes, a traves del

cusl s obtiene la certeza de la verdad en relacion al hecho

cOncreto v a la aolicacion de sus Comsgcuencias juridicas.

1.3, Sistemas procesales
Existen dos tipos fundamentales de proceso penal., El
(33). Moras Mon. Manual de Derecho Procesal Penal. Pag

12. Abeledo Perrot Buenos Aires. 1993,

(343, Jescheck Hans-Heinrich. Tratado de Derecho Penal.

Farte general. Pag. 23. Bosch, Casa Editorial, 5.A.
Barcelona. 19789.
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inmguisitivo vy el Acusatorio. El primero, 25 un sistema,
carente de garantlas, propio de los gobiernos autoritarios vy
totalitarios, en 21 gue la acusaclion ¥y la funcion de juzgar se
encuantran reunidas  en el Juez, sistema gue na sido
reemplazado por 21 sistema acusatorio, propio de un  gobierno
democratico en 21 cual se raspatan las garantias iIndividuales
¥ las funciones de investigar vy juzgar s& encusntran
separadas.
al Acusatorio.

Fug =1 gue domino en el der=cho artiguo. Este sistema se
aplico 2n la antigua Grecia vy =n Roma, duramte la Aepublica vy
parte de la Edad Media hasta 21 siglc XIII iDerecho germanc)
que ss reemplazado por la inQuisicidén.,

Se caracgterizd por:

ER Es de udnica instancia.

B3 La Jjurisdiccion s ejerclda por triburnales pooulares:
Asambleas del! pueblo gue detentan dirsctamente la soberamia o

Jurados gue representan al pueblo.

=i} La cErsecucion penal ie corrgsponde  al otendido,
-acusador— vy sin €1 vy la imputacion que se dirige hacia otra
persona no  existe el proceso. Ern Grecia y Roma esta  era

gjercida por cualquier ciuvdadano v 2n el Derecha Germano

antiguo, le correspondls al ofendido.
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di Mo se concite el brocesoc, sino a instancia de parta. Na
hay actuacion de oficio por =1 tribunal.

el El proceso se centra en la acusacion, que en los delitos
de accidén puablica ouede ser sjorcida par cualgquier ciudadang ¥
ern 1os de accion nrivada por el ofendido.

T £l acusado es Un sujeto colocado =n uem marc de paridag
de derecheos con 54 acusador, =ituacion quUe no wvaria hasta ia
condena .,

q) Las pruebas son aportadas unicamznte por las partess,
manteniendo los sueces una actitud pasiva, Y8 que no  wvan en

bluisca des la GBrueta .

=B} £l proceso ss= limita al amalisis de

valoracion. al ser €4 tribunal no técnico, se hace meEdiants =1

sistema de intina conviceolon, contorme al cual comoc  seflala

Maier:
"Los jueceg deciden. votando sin SUISC16n
2 rBgls  alguna que establerzca 21 wvalor
brobatocrio d2 los medios de oruesba ¥ S1n
exteriorizar las fundamentos de sy vioto”
(55,
1} Todo 21 proczsc €3 publicao. aral v continug, y el Jjuego
en pPparidad de las derechos de las Zartes lo hace
{55). Maier Julio. Derecho Procesal Penal Argentino.

Pag. 209. Editorial Hammurabi, Buenos Aires. 1989.
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contradictorio.
i) La sentencia que se dicta no admite recursos. Produce
efectos de cosa juzgada, descompocigndose para  =35ta el recursc
de apelacion.
k) Far la naturaleza y waracteristicas de este tipo de
sistema, por regla gemeral., el acusade se mantiane on libertad
hasta la condena definitiva. la oprivacion de la libertad es
una exctepcion.
b) Infquisitivo:

Este sistema fu¢ adoptado por regimenes desotGiicos de  la
Roma Imperial v por los que existieromn en la denomimada baja
edad media: sistema en el gue las funciones gprocesalgs se
concentran en una sola persona. Presenta ias siguientes
Caracteristicas:
a) £1 Monarca o el Principe es el depositario de la
Jurisdiccidn la gue es delegada a Jjueces © maglstrados

grmanentes Ue san sus representantes.
=}

=B Existe en consecuencia la doble instancia., a la qQue  ss
arriba por  recursos interpuestos ante el Monarca o 2l
rincipe, tuando s2 hace necesario revisar los fallas de los

funcionarios inferiores.
3 La accion pusde ser promovida de oficio sor el jLEz,

1} El juez investiga, dirige., acusa vy Jjuzga.

L
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e) £l derecho de defensa del acusado es limitado en genera
y nulo gn alguros casos; resulta inetficaz la defensa tecnica
¥a  gue todo 23td preparade para la sentemcia. El acusado v
no 2%  un sujieto con derschos como ec el acusatorioa oy pari
cbtaner la confesion del reo =staba autorizada la torturs.
f) £1 procedimiento es totalmente escrito, ¥ a que los
reésultados constan en actas y es sl material sobre la base de)
cual =e dicta el fallos secreto vy, nar tanto, ne
coentradictorio, mo hay debate.
[« D] La valoracign de la prusha se hace mediante el Sistems
de la prueba legal, va que 1la ley ocstipulana las condiciaonegs
Dara tener por acreditado un hecno: lo cus =g trata 25 de
averiguar la wverdad formal, no historica.
h) El fallo es impugnable. apareciendo la apelacicon coma
wltericor instamcia amte el monarca, gqulien resuelve sin limites
formales ni sustanciales. Aparecsn  en general los IFECUrSOS
contra la sentencia.
i) La prision preventiva vy la incomunicacion del acusado es
una regla de aplicacion permanente.

Can la erntrada en vigor del Codiga Procesal Penal,
Decreto 31-22 dal Congreso de ta Republica, aprgbado =1
veintiocho de septiembre de mi) navelientos noventa v dos, se

irntrodulo un nuevo  sistz=ma procesal, aue sigus los
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linpamisntos del sistema acusatorio. pero formal, con algunas
variantes, adaptado al sistema moderno.

EY La Jurisdiccion penal es ejercida  por jusces técmicos
especialistas en derecho, hay Jueces unipersonales b
colegisdos en donde hay tres jueces; se permiten las excusas

Y recusagiones,

b La mpersecucion penal por regla gensral, le corresponde a
una institucion auxiliar de la administracion publica,
Mimisterio Fuablico.

=it} Se pErmice la doble instancila para revisar ias
rE2soluciones dictadas en prim@ra instarclia.

d: Hay libertad de prueba, =ze busca ia verdad historica v =1

Ssistema de valoracion probatoria 25 la sarma critica raciocnal.

1.4, Garantias y Principios procesales:
Alberto Binder Barzizza, define las garantias procesales

comot
"El conjuntc de derschos v facul tades
-previstos en la Constitucion o e&n el
Codigo FProcesal Fensl- gque sirven para
que los Derechos Humanos sean respetados
durante el proceso pEnal {necesidad de un
Juicio previao, inviolabilicad de la
defensa, principio d= inocencia, “nos bis
in idem”, etc.). (Z&).

(5&) . Binder Barzizza fAlberto. El Proceso Penal. Ilanud
forcap San José, Costa Rica, 199t. Pag. 105.
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César Ricardo Barrisntos FPellecer, sefala que los
Principios procesales son:

"Los  valores v postulados ssenciales que
guian =al proceso penal y determiman  su
manera de ser como instrumento para
rzalizar 2l derecho del Estado a imponer
las cansecuencias juridicas derivadas de
los actos humanos tipificados en la ley

como delitos o faltas. Son también
Triterios orientadores de los sujetos
orocesales Y constituyen elementos

valiosos de interpretacion, facilitan la
comprensidan del espiritu v los propositos
de la jurisdiccion penal”. (57).

Estos principios, sgn itimites gue tiesnen come obieto

proteger a las personas gque son sometlidas a un proceso Denal.,

Entre los mismos ENCONTramos

a) Juicio Previo y Debido proceso:

Significa gue para dictar una sentencia, debe tramitarse
U debido proceso con todas las formal idades regueridas por la
ley. Este principio  tiene rango  constituciomai Ed Lo
encontramos en el artizulg 12: =n el Codigo Procesal Psnal o

encontramas  en =1 articulo 4 v on la t2y del Organis~o

Judicial que corntiens preceptos fundamentales gue son las
‘narmas gEneralas de aplicacion, interpretaciaon e
(573, Barrientos Pellecer César Ricardo. Curse basico
sobre Derecho Procesal Penal guatemal teco. Pagina 122,

Editorial Imprenta u Fotograbado Lierena, S.A. L9993,
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integracion  del ordenamiento juridice guatemalisco.

b Oficialidad:

Significa que la persecucion penal ie corresponde al
Ministerio Publizo, nersiguiendag  la realizacion de la
justicia, auxiliandcse de ios funclionarios Y agentes
policiales, la que dsbe tener lugar de oficio. Mayer le

denomina Monopolio persecutorio del Estado.
Este primciplo 10 encontramos en 2l articulo Z4 del Codigo
Procesal Penal gue establece:

"Accion publica (oficialidad). La accion
penal corresoonde al Minlsierio Publico.
S1in perjuicia de la participacion gue este
Codigo conoage al agraviado, deberan ser
perseguidos de oficio todos los cdelitos,
con excezaclicn de 1os siguientes:

1. Los persegulibles solo por instancia
de parte.

2. Agueliocs cuva peErsecucion =st&
condiclonada a instancisa particular ]

autorizacion sstatal".
Constituyen entcnces la excepcion, tal como iz sefala

dicho articulo. ios celitos de acclon BriwvaCa,

bt
G

gquE es
dejada a personas orivacdas facultadas por la ley para ajercer
la persecucion penal.

En el segundo casc, =1 comisnzo de la persecucisn genal ls
corresponde a un Sarticelar, continuando la persecucion openal
oficial. o sea, & cargo del Ministeria Publico.

Do este principlo se derivarn &) principic de estatalidad,
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oficiosidad, legalidad v oportunidad.
b.L.) Estatalidad:

La Justicia Penal es competencia de los diferentes organos
estatales: Ministerio Publico, Orgaros jurisdiccionales 3
Folicia,

b.2.) Oficiosidad:

El Estado, ante la comision de un Fecho ilicito, tiere que
reacclorar  en  una forma espontamea Fara la defensa de s
sociedad, hecierdo que a traveés dei crgano encargado de 13

pErsecucion penal se vava a ejercer la accion.

b.3.) Legalidad:
Obligs & la oesrsecucion peznral ant=s la comisién de un hecno
punible, con =1 obieto de aclarar Ta situacian.
B.4.) Oportunidad:

Es una excepcian al principic de i=zgalidad, va gue na se
admite la persscucion de aguelios delitos CUY S pEna rno sxcsda
d2 dos afios, asuntos de YAagat2la como l= llama la doctrirma,

c) Verdad real:

El process  penal tiende a la avariguacion de la verdad

sUstanciail de 1os hecnos. £l Ministeric Fuablico v el Juaz
tisnen el debor de invastigar la vardad reail, chbietiva vy

sustancial de los hechos sometidos a enjuiciamiernto para dar

base cierta a ia justicia, no obstante la confesion del
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1mputado. Este principio s& subdivide sn los siguientes:
c.1l.} Inmediacian

Para conseguir el imperio de la verdad es NECRESario gque
los sulstos procesales ra2oiban inmediata, directa ¥
simultareaments los medios de prusba aue han de dar fundamento
a la discusion v a la sentencia, y esto iasplica: El contacto
directo del Juez con los elementos probatorios en que ha de
basar su julcio v decisian: =1 contacte directo de todos  los
sujetos procesales entre si en el momantos de recibir esas
prusbas vy gQue todas las prusbas llzguen al animo del juzgadaor
sin sufrir alteraciédn slguna.

Coma parte de la inmediacicn sncontramos los siguientes
crincipios:
[ S Oralidad:

Es un medio de comunicacion. Para que =1 principio  de
inmediacion =& pueds hacer efectivo con respecto al Juez aque
deba dictar la sentencia, &5 orecisco que el Jjulcio g2 realice
cralmente, es ia forma natural de s=sclarscer la verdad, de
reproducir  logicamente el hzcho cdelictuoso, de  apreciar la
condicion de las DErsofas Que sUministran tales elementos.

c.1.2.) Concentracion-
Continuidad:

Impiica la raunion de las Zeclaraciones S las paries, 1a

HE:
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recepcion de los medics de pruebs v la decision Tinal on  una
sola audisncila, salvo Tasmsativas evcepciones M que se  permite
SuU suspension por el termino de di=zz dias. Esto lo sefMala el

rticvlo 38U del Codige Procesal FPenal.

c.1.3. Identidad del

Juzgador:
fPara gue el principio de inmediacicn, pusda reallzarse, ocs
necesario, que la sentencia sea dictada por los mismos  jueces
Que i1ntervinieron =n ei debats, desde =l comienzo hasta el
firm, ouienes recibieron la prusba que dara bass a La

sertencia.

c.2.) Publicidad:

Es otra caracteristica gue asegura el reégimernr mas  aphc

para descubrir la wverdad. En la fase del julcio tiss2  mucha
importarcia, 7R Que  éstz  debe ser  realizaco a Ousrtas
aoiertas, cualguiesr Ciudadano ousde asistir a o =1

desarroclla del juicio, la gue solo se pusde restringir 2n
=]

algunos casocs

wcepcicnales (para proteger el pudor de  ura

peErsona, por 2jemplo) evpresamente previstos en la levy. £1
articulo 3356 del Codigo Procesal Pernal. sefala las  casos  =n
qus o] tribunal pusds resolver gue &1 debate se realice s

puertas cer-radas.




Investigacion Judicial

autonoma

El juez penal es titular de una potestad de impuision

penail promovida la accion penal, independiente o autsonoma de

los poderes gue correspaondan al Fiscal o a las partes; puede
ardenar aun  de oficic, los actos necesarios para la marcha
normal del procesa, sin necesidad de que éstos  se io
requieran. Los articulos de rmuestra legislacian aue  tienen

relacion con esta articulo zson 21 203 g

iy

la Constitucin
Palitica de la Fepislica de Guatemala y el 19 del Cadige
Procesal Pesrmal.
c.4.) Libertad de prueba.

Es un princioic nuevo v significs gue tode hecho o
Circunstancia cuede ser probado por cualqQuier medio ds= prueba,
siempre que £ste swa licito, zalvo las taxativas profioicionss
[a] limitaciones que ia iey establezca, que siempre sCh
excepcionalas. 52 relacionamn con este principlc los articuics

18! al 183 del Codigo Procesal Penal.

c.5.) Comunidad de la prueba:
E1 imperioc general de la verdag real exige Jue =
elementos de orueba introducideos en el oroceso, nciuso ics

propuestos u cfrecicdos por el Ministerio Publico v las partes

b



&4

s2an  domunes a todos los suj=ztos de la relacion procesal.

Quien ha intentado irntroducir o  ha iptroducido un

elemento probatoric, por lo tanto, ro tiene poder algunoc para

Bvitar su wvaloracion, mediarte su  renuncia. Este geria
contrario al principic gue estamos examinando. 51 la prueba
ya Tue ofrecids entonces tisme Sus racibirse AGrgue ya o S8

convirtio en caracter publiceo,

c.bl) Sana Critica Racional:

Es el sistema que se intradujo can =1 cambio de sistema
procesal, abandonando el sisisma :f~Qulsitorio de la prueba
izgal o tasada. Razenads = cdecir Jue se le =sota o A dando
valor & determinado medio de prucba, Leja al juez en
ligertad, siemora que Tfunde su serntencia ¥ razone
lagicamenta, Apreciar  la  prueba ssgun la sama ¢ritica
requliere conotimiento vy experiencia, permitisndo llegar a iz
verdad material. e relacionan zZcn  este principio las

articulos 186 v 335 del Codi

o Procesal Penatl.

o) Independencia Judicial:

Binder sefala al respecto:

“"De acuerdo con =ste orincipio, los
jusces, son, 2N cuanto al sisrcicic de Su
funcion ¥y para la aplicacion dAel Derecho
al casc concreto, indepencisctes de todos
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los demas ﬁaderes del Estado'. {38)

Al decir independientes de todos los demas poderes del
Estado, 1= refieres al poder Legislative, Ejecutivo
{indepencencia externa) v tambien a ninguna imstancia interna
dentro del poder Judicial (independencia interna)l. be tal
manara que los jueces superiores ro pusdean inTlulr 2n sSus
decisiones y un factor ques puede poner en peligro esta
independencia es gue en fuSstro pais, los Jusces son nombrados
por la Corte Suprema de Justicia, Por ultimo esta la
independencia burocraticas o administrativa vya gue sl juez debs
ser independiente respecto dsl persomal administrative gue ie
rodsa, svitando asi la delegacicon ds fumciones, ya Que esta e
provoca dependencia.

Este es un principio gue tiene rango constitucional,
articulo 203;:

...Los magistrados 4 jueCces SOn
independientas en el ejorcicic de sus

furciones ¥y Gnicamente sstian suietos a la
Constituciaon v a las leyes. .

e) Inocencia o de no culpabilidad:
Este princigio, se sxplica con relacionm atl imputado, gque
éste sea tratsdo como sujets de una relacicn Juridico processal

(38) . Binder Alberto Martin. Introduccion al derscho

procesal penal. Pagina 145. Ad-hoc S.R.L. Buenos Aires
Argentina. 1993,
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¥ No como mero obieto de persecucian procesal, vale decir- come

una  persona inocente que es sometida a procesamiento por

sospecharse su  culpabilidad vy a quisn se le deben  dar las
aportunidades necesariag para que 52 pueda opaoner
adecuadamante a la imputacion. Este Principio tiene relacion

con los articulos 14 de la Constitucisn Politica de la
Republica v 14 del Codigo Procesal Penal.

De #ste principic se desprenden 3 mas:

e.il.) In dubio pro rec o favor

rei:
El juesz debera favorscer al procesado o cazo fat =] duds.
Una caracteristica de este principio Ta constituve la
"Reformatic in Peius: Cuando es 2] orocesado 2! urico ocue

impugna una resolucion o el recurso se interpone =n su Tavor,
la decision del Tribunal de mayor Jerarquia no  pusde ser
madificada ni revoczoa =n perjuicio del reoc.

e.z). Favar libertatis:

Este principio seMala que la interpretacion extensiva v la
aralogia gquedan pronhibidas cuanda no se favorezea la ilbertad
del imputado.

e.3.) Derecho al silencio:

E1 imputado Do pusge ser abligado a declarar tormtra Si

mismo ni a declararse culpabhle. El Mimisteric Fublico

0
—

.
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Juez o el Tribunal le advertira gue pugde o0 no responder  con
toda libertad a las preguntas, sin que s=a tomada en su contra
esta situacion. Tiengn relacion con sste principio, los
articulos 16 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala; 15 ¥y 370 del Codigo Procesal FPsnal.
) Inviolabilidad de la defensa:
Es el derecho iLntangible gus tiene taodo ciudadano a

defenderse de los cargos que se le realicen en el curso de un

oroceso penal. Las partes tisnsn el derscho de procurar
adecuadamente qus el tribunal admita a desestime las
pretensionses sobre las gue versa la relacion ocrocesali por 1o

tanto 1 imputads fTiene derecho a poner ae manifiestic la falte

de fundamento o la sxageracion de la pretension repras

-

va, o
sea, su  inoccencia 0 cualguier circunstancia gue =xcluya o

(=

atende la responsabilidad fue pusds surgir de la conducta G
se le atribuve.,
f.1.1} Intervencién:
Las partes deben temer la nosibilidad de intervenir en el
proceso para hacer valer sus derechos W ocponers2 a  las
pretensiones ejercidas  en su contra. t.a wntervencion del

imputado &% necessria porgue la justicia no se puede discernl

~

sin su pressncia, 2! tiene la obligacion de oomparscer a  tada

citacion jugiciral, 40 peEna de ssr compelido par l= Tusrza

f=
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publica v hasta privado de su libertad. Los articulos 71
1C1 del Codigo Procesal Penal, tienan relacion con  ests

principio,

F.2.9) Contradiccion:
Tierne su arigen en el sistema acusatorio. Ldas parte:
deben  taner las siguiertes oRrarturidades: Ser gidas por 21
Tribural, durante el procaso, especialmente antes de iz

decision jurisdiccional ; Provocar 2! ingress ai process de las

pruebas pertinentes vy utiles: controlar la actividad Judicial

o de la parte contraria: refutar los argumentos qua  puedan
afectarlas, [=} sea, los que tisndan El demostrar Su
culipabiiidgad, ) la faita de aerecho ce recliamar la

indemnizacisn que se persigue o su responsatbilidad civil,

T.3. Imputacian:

£ 21 seMalamiento cancreto dzl htecho er forma Clara vy

precisa. La hace 21 Ministerio Pubiico o =! acusaccor. 1
imputado no podris detenderse i o Juicioc pesral no reposara
en UaR acusacion formai gue da2scriba 21 hecho delictuanso cue
s le atribuye. Madie puede defenderge debidamente de aligo
gue rgnore. Se relaciona con este orincipio =1 articuic 332
sel Coadigo frocesal Perai.

f.4.) Intimacian:

Es =M actoc procesal [slate meais  del Cual el GSrgano
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jurisdiccional pome en conocimiento el Imputado los teérminos
dge la Imputacion. Fara que la defensa sSea un  elemento
efactivo del procesoc v el imputado pueda negar o explicar el
hecha que se le atribuvye, o afirmar alguna circunstancia que
excluva o atenue su responsabilidad. uw ofrscer pruebas de
gescarge, o argumentar @0 $entido contrario a la imputacion =s
neceEsaria gque &sta sesa intimada, es decir, puesta en
conocimiento de le o2rzona contra la cual se dirige.

Al imputado ¥ su detensor =e ies debe poner =1al
conocimiento &l objeto de la imputacion, para gque elics pusdan
sjercer acecuada v razeonablements 1a actividad defensiva. =13

Ja 2n  Torma provisicral en la 2tapa de la  investigs

preparatorla, porgue el hecho guede cambiar o pusde no darsa
al fimal. En 21 momento en que va a declarar la intimacian
la nace ei: juez; y se da en forma definitiva, cudanda vava a
comenzar el debate.

g) Non Bis In Idem:

MNadie uede ser pEgrseguido mas de uns sola VEZ paor =1
=]

mismo hecho. Es la irnadmisicilidad de la persecucian pernal
muitiole. Segun sste principio 2l Estado no pusede someter a
croceso a un lmputado dos veo2s, por el mismo necho, SE] en

Torma simultanea o swcesiva. Se relacicora gon este princioio

el artlculo 17 del Codigo Processl FPenal.




CONCLUSIONES

1) En Guatemala 2! Praincipio Non Bis In ldem se&  encusntra
legalmente establecidos en el ordenamiento juridico penal
guatemalteco, especificamente en el articulo 17 del! CGodigo

Procesal Penal.,

2} En materia penal se viola &1 principio Non Bis In Tdem
con las instituciones de la Reincidencia v la habitualidcad,
porque al fijar la pena se le juzga al sujeto no solo por o}
nuevo delito sino también por el anterior vy ademas e limitan
un serie de peneticios penales por ser el reo reircidente o

habitual.

3) £n materia procesal la reincidencia vy la habitualidad

impiden =1 otorgamianto de medidas sustitutivas.

L



RECOMENDAC IONES

1) Es necesaric gue se derogue o en su caso se modifigque los
institutos de la Reincidencia v la Hablitualidad actualmente
vigartes en nuesiro pais de acusrdo al Derecho Penal Moderno y
== reagaouen todos los efectos gQque de las circunstancias

actuales tienen =2n materia procesal.

2y Oue sg dercgus la profibicliorn de otorgar medidas
sustiftutivas como consecuencia de la reincidencia v la

oituatidad.
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