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Sefior Decano: O,

Respetuosamente me dirffo a usted, com el objeto de manéstarle que por
Resolucidn emanrada de esa Decanatura se me pombrd Asesor de Tesis del Bachi-
ller EDGAR ALBERTO DE LEOM ESTRADS, en el trzbafo que se titula "LOS DELITOS
QUE CONYEMPLAN LA PERA DE MUFRTE EN KL CODIGG PENAL VIGENTE™.

A} estudiante en mencidn se le brindd la agesorfa adecuada a1l tipe de
trabajo de esta naturaleza, debiendose resaltar gque ec el mismo =ze hzce wun
anilisis critvico referente a todas squellas figuras delictivas que hoy en dia
tedavia mantienen vigente la mixima sancifn que cualquier cuerpo normative en
maferia pensl puede Iimponer, cual es la Pena de Muerte, haciendo simultanea—
mente una sintesis de las diferentes posturas que em la doctrina se contemplan
acerca de la convenifencia ¢ inconvenienciz de dicha fnstitucién y las posicio
nes de vanguardia respecto a este tdpica, asf como su reflejo dentro del am—
bito nacional.

En consecuencia, se emite dictamen favorable, porgue el trabajo de Te-
sis cumple sobradamente con los requisites establecides en las normas conte-
nidas en el Reglamento para los exZmenes Técnice Profesional y Plblico de Te
sis, por lo que puede continuarse com el trinite correspondiecte.

S5in otro particular me suseribo del Sefior Decano, conr tode respato,
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INTRODUCCION

Se puede considerar que el Derscho Penal constituye uno de los
medios de control social eoxistente en las sociedades de la
actualidad.

Al igual se evidencia que 1a familia, la escuela, la
profesidn, y los grupos sociales son también medios de control
social, pero éstos tienen un caricter informal gue los distingue al
Derecho Penal que ez un medic de control juridico bien formalizado.

El Dersecho Penal como medio de control social tiende a evitar
determinados comportamientos humanos que la sociedad reputa
indeseables, acudiendc para ello a amenazar con la imposicién de
diferentes sanciones para el caso de gue tales conductas se
efectien.

Pero para ello es necesario & imprescindible tomar en cuenta
que las penas deben ser menos crueles y mds humanas, lo cual se
logra por medio de un razonamisnto ejercitando una constante
revisién critica de nuestro pensamiento, lo que redundard en la
idea b&sica que alcance una progresiva democratizacidén del Estado
buscando asi que la funcién de control Yy &e represién del aparatoe
estatal tenga limitacién en su accionar, aparte que se tilds al
Estado como humanista, progresista ¥ bien intencionado.

La conciencia del estudiose del Derechoc Penal debe ser
evidente, pués es conocedor que tal rama del derecho es un
instrumento de aplicacién directa é inmediata a los ciudadanos.

La democratizacién del Estado no es tarea fédcil, es necesarioc
efectuar una ardua labor, espero que algin dia no muy lejano
nuestro pals esté inclufdo dentro del grupe de aquellos paises que
han abolido la mal llamada pena de muerte dentro de su legislacidn

¥ asl lograr estar a la vanguardia dentro del Derecho Penal.

i
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CAPITULO I

DE LA PENA

ORIGEN DE LA PENA

8i se analiza detenidamente la evolucién de la ciencia penal
1 puede observar que la Escuela Cl4sica, refirié a la pena como la
iica consecuencia del delito, convirtiéndose la pena como un mal
cesario que pretendia alcanzar la completa tutela juridica al
ebrantarse la ley penal impuesgta por el Estado, atribuyéndosele
1a pena su cardcter retributivo (la persona que cometia un delito
‘a sancionado como compensacidén con una pena"de la magnitud del
fio ocasionade por el delincuente).

Posteriormente la Escuela Positiva analizando la personalidad
1 delincuente pensé que la pena era una de las formas de defender
ia poblacidn que busca la prevencién general (al amenazar con la
licacién de la pena a todes los ciudadanos), ¥y la prevencidén
pecial (al aplicar la pena al delincuente).

En realidad el origen de la pena se pierde en la historia, més

vemos detenidamente la pena ha tenido diferentes caracteristicas
han variade ostensiblemente pues antiguamente la imposicién era
recta ¥y cruelmente; vy, en 1la actualidad se pretende la
manizacién de la misma.

Hoy en dia se puede concebir las penas come aguellas
‘ivaciones ¢ restriceicnes dirigidas a los bienes juridicos de unma
rsona y 4que se encuentran previamente establecidas en la ley
nal.

Al término “"pena” se le han sefialado diversas significaciones

el curso de la historia del Derecho Penal; asi se indica gue
riva de los vocablos: POENA (suplicio o castigo); ONDUS {pesc);
NYA {pureza o virtud).

[romswrccn o s s e O GUATEMAL
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En nuestro medic 1la terminologia juridica en sentido ampl:
rafiers a: PENA, CASTIGO, SANCION, PUNICION, CONDENA, ETC.

Refiriéndonos al significado de pena encontramos que tie
diversas concepciones, partiendo desde la idea de un simple castis
que se impone al gue delingue, hasta la idea de un tratamianp’
tendiente a la resocializacién del delincuente.

Esta dltima opera cuande la funcién preventiva actda sobre
penado, reformdndolo y procurande su correccidén y raadaptaci
social con 1o cual se abandona la idea de retribucidn y de castig
sustituyéndola por la de tratamiento, basado en el estudic ds
perzonalidad del delincuente encaminade a su reforma y a
prevencién de los delitos.

Sintetizando podemos referir que tanto el origen como
significado de la pena, guardan estrecha relacidén con el origen
significado del delito pués recordemos que el delito es
presupuesto indispensable para la existencia de la pena, ademis g
amboe {delite y pena} tienen come denominador comin al delincuent
entonces el enfogque que se efectie al estudiar las penas y
delito debe ser basado en la personalidad del delincuente
tendienta a la humaniszacién del berecho Penal.

2. DEFIRICION

Pesde tiempos remotos y de manera tradicional se ha conoci
que esencialmente 1la consecusncla que apareja el delito es la pen
no siendo ésta la Unica consecuencia, sino gque sdemds aparecen 1
medidas de seguridad gque han estadc ganando terrenc en 1
legislaciones mds actualizadas dentro del Derecho Penal.

En consecuencia la pena es una institucidn que reviste muc
importancia dentro de ésta rama del derecho, ¥ es por ello.g
existen diferentes puntos de vista para poder definirla, por

"MAL" que se impone a un delincuente por parte del Estade como
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castigoc de cardcter retributive por la comisién de un hecho
juridico establecido como delito, pues apareja un sufrimiento que
el delincuente lleva consigo la expiacidén de su culpabilidad; por
el otro lado, se parte de la idaa de referirse a la pena como un
"BIEN" para el gque delinque pues su conducta contraria a la ley
penal es objeto de tratamiento sin espiritu de represidn y dolor
sino por el contrario se encamina a la reeducacién y rehabilitacién
de la persona gue ha delinquido, visualizando asi la defensa social
que es parte de la poblacidén con relacidén a la comisidn del delito
dado a la prevencidén individual o colectiva que se realiza por
parte del Estado.

Por ello y existiendo diversidad de puntos de vista sobre el
particular me permito intentar definir la pena como: "UNA SANCION
JURIDICA PREVIAMENTE ESTABLECIDA EN LA LEY, CONSISTENTE EN LA
RESTRICCIOR Y PRIVACION DE BIENES JURIDICOS, IMPUESTA POR EL ESTADO
POR MEDIO DE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES EN VIRTUD DE UN HECHO
PUNIBLE A LA PERSONA RECONOCIDA RESPONSARBLE DE SU COMISION.

3. CARACTERISTICAS

Existen varias caracteristicas de la pena considerada en si
pero se puede indicar gue dentro ds las que revisten mayor
importancia y distinguen a 1la pena desde el punto de vista

meramente penal se indican las siguientes:

3.1 ES UNA SANCION: Impuesta pués le restringe o priva de bienes
juridicos tales como la libertad, el patrimonic y en el caso
mids extreme la vida, de alli que el sufrimiento que se padece
puede ser moral, espiritual y esencialmente fisico.




3.2

3.3

3.4

ES PREVIAMENTE ESTABLECIDA: Pués para la sxistencia de la
pena debe sstar preestablecida en la ley penal, en nuestro
caso el C(édigo Penal vigente contempla el PRINCIPIO DE
LEGALIDAD en su artfculo 1o.

ES DE NATURALEZA PUBLICA: Debido a que solamente al Estado
como ente soberano le compete exclusivamente a través de los
érganos jurisdiccionales competentes imponer  penas ¥y
ejecutarlas a todas las personhas gque infrinjan la ley penal
dentro de su territorio y en casos determinados fuera de &1,
¥y ningin otro ente individual o juridico pueda arrogarse ese
dsrecho, de all{ se deriva el cardcter piblico de la pena.

ES PERSOMNAL: Pues la padece sclamente Jla persona gQue
infringe la norma penal, recayendc sobre ésta la sancién
penal, y ninglin otro sujeto puede ser castigado por un ilicito
penal cometido por otro; ademds la responsabilidad penal no es
hereditaria ni se transmite a otra persona bajo ninguna
circunstancia y por ningin titulo, de donde se deduce su
carécter personalisimo, aungue acarrsa consscuencias de tipo
social y familiar, tal ese el caso de la desintegracién
familiar, destruccién de familias y sufrimiento de tipo moral
que padecen los familiares del condenado.

DEBE SER DETERMINADA: Pues debe estar regulada en la ley
penal previo a ser impuesta y temer un limite de sancidén
debiendo estar determinada ya que es inhumano el gue una pena
sea ilimitada como ocurre con el tormento de la cadena
perpetua en donde los fines moderncs de la pena se plerden,
tal es el.caso de la prevencién y la rehabilitacién.




[ DEBE SER PROPORCIONADA: Debido a que la pena que se
establezca como sancién debe ser adecuada vy bien establecida
tomando en consideracién la naturaleza y la gravedad del
delito.

"No debe asignarse a los delitos del mismo nombre la misma

clase de pena (cuantitativa y cualitativamente hablando),

olviddndose .] no investigédndose las particulares

circunstancias en que uno y otro pudo haberse cometido, y las

peculiares caracteristicas del sujeto active en cada caso. En

materia penal no existen dos casos exactamente iguales, por
. lo menos es80 creemos.™ (H

7 DERE SER GRADUABLE: En el entendido gque debe ser
oparcionada y poder graduarse entre un minimo ¥ un maximo como lo
tablece el articulo 65 del cédigo Penal, esto regquiere
discutiblemente una capacidad cientifica en los juzgadores
nales, no solo en el derecho penal sino en Ciencias Penales, gue
& permita con ciencia y con conciencia una buena fijacién de la
na, Ademis de ello debe ser flexible también en cuanto a
vocarla o reparar un error judicial; la pena como dice Sebastian
ler, es elaborada y aplicada por el hombre, por lo cu&l supone
empre una posibilidad de equivocacidén. Por ello, debe haber 1la
ctibilidad de revocacidén o reparacién, mediante un actoe
sterior, en casc de determinarse error. ﬁ}

)} De Mata Vela, Jomé Prancisco y De Leon Veldsco, Bector Anibal. Curso de
Derecho Penal Guatemalteco. PAg. 242. Impresos Edi-Art. Guatemala, 1987.

} De mata Vela, José Prancisco y De Leén Velasco,Bsctor Anibal.
Ob. Cit. Pag. 242.
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ahora bién, para lo anterior se reguiers que los juzgadore
tengan capacidad tante en la aplicacidn del Derecho Penal con
de las ciencias penales, con lo cual se tendria una buer
fijacién de la pena debidamente graduada de acuerdo con ]

ciencia y la conciencia.

3.8 DEBE SER REEDUCADORA, REFORHADORA Y REHABILITADORA: Est
implica gque la pena debe estar encausada a buscar el bienest:
del que delinque pués debe tender a resducar, reformar
rehabilitar al sujeto que ha cometido un delitec, ya que ¢
bien es cierto la pena tiene que causar un efecte retributi
en daterminado momento, también lo es qué no debe convertir:

en un instrumentoc vengativo por parte del Estado.

Y siendo que la pena dentro del Derecho Penal modernc tie:
como una de sus finalidades la rehabilitacidén del delincusen
a través de su resocializacién, por ello es necesario tomar i
cuenta que debe buscarse una reincorporacidén del delincuen
al senc de la sociedad para gue éste sea Util y se pusi
dasenvolver dentre dsl circulo social al gque pertene:

proporcionadndole igualdad de oportunidades.

4. PRINCIPICS QUE INSPIRAN LA PENA

Un Estado de Derecho demanda el suborcdinamiento de la potest
de penar al principio de legalidad y en el Estado Social t
potestad solamente se puede legitimar si se utiliza para una efic
e indispensable defensa de la humanidad; ademds de lo anterioer,
Estado gque tenga la pretensién de ser democrdtico debe ..
contemplar en el Derecho Penal un contenide de respeto hacia
persona, la cual se encuentra dotada de derechos que se derivan
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su dignidad humana, de la igualdad qus debe existir en todos los
seres humanos y del dereche de participacién que le asiste para

poder intervenir en la sociedad.
4.1 PRINCIPIQ DE HUMANIDAD DE LAS PENAS

Se puede considerar que éste principio nacié a la par de la
reivindicacién de la humanizacidén de las penas establecidas en el
Derecho Penal de la antiguedad.

Beccaria ha inspirado la evolucién doctrinal posterior ¥ un
acaeptable nimero de reformas penales que 2e han producido hasta la
presante.

Pasando de un sistema penal que basadoc en la pena de musrte ¥y
las penas corporales a un sistema en donde la parte medular lo
constituye las penas privativas de libertad, las penas corporales
ya desaparecieron y la pena de muerte o pena capital poco a poco va
siendc objeto de aboliciédn por parte de muchos paises civilizados
en los Ultimos tiempos.

En nuestros dias se aprecia una importante y progresiva
sustitucién de las penas privativas de libertad por otras menos
lesivas como la multa, Yy hasta otras medidas consistentes
simplemente en la suspensién del cumplimiento de la pena o de su
propla imposicidn, o incluso en la renuncia a toda pena. En ésta
linea se inscribe la tendencia internacional a la despenalizacién
de clertas conductas antes punibles. También se atenua
paulatinamente la gravedad de la pena sefialada a los delitos. Hoy
se pide que la pena privativa de libertad tenga un limite méximo de
quince afios, aunque se trate de una aspiracién no realizada en la
maycria de los paises (h

{(3) Mir Puig, Santiago. Deraecho Penal. Parte General. Pag. 78.
Promocicnes Publicaciones Universitarias. Impresora Lispergraf §.A.
Barcelona, 1984.

ek



Especial importancia tieme la progresiva humanizacidn que ge
reclama por la doctrina y se exige por los textos legales para el
cumplimiento de las penas privativas de libertad. (4}

Se tiene que garantizar ciertas condiciones de humanidad
minimas, lo cierto del caso es que la realidad que se vive en las
prisiones no se adapta a tales exigencias.

Debemos tener presente que, la dignidad del individuo es lo
que enmarca un limite al respeto que dehe observar un Estado
democrdtico, es slleo precisamentes 1o que va estableciendo les
pardmetros a la dureza de las penas y agudizando la sensibilidad
por el dafio que se ocasiona on quienes la padecen. Ademds, atn el
Estado o la colectividad en general convinieran penas crueles para
poder defenderse, a tal situacién se ocpone terminantemente el
respeto a la dignidad de todo hombre incluyendo indiscutiblemente
al delincuente, pués debe asegurarse tal respeto en ua Estado para
todos los individuos sin discriminacidn alguna.

4.2 PRINCIPIC DE CULPABILIDAD

Bl término culpabilidad se ewmplea doctrinariamente en varios
sentidos. "En sentidc amplio sxpresa el conjunto de presupnestos
que permifen~fzulpar™ a alguien por el eventoc gue motiva la pena.
En sentido estricto se refiere s6lo & nna parte de tales
presnpuestas del delito, a saber, a Iles gue condicionan la

posibilidad de atribuir upr hecho antijuridivo a su aui:or".(s)

{4) Hir Puig, Santiago. Dezecho Penal. Parte General. Pag. 78. Promociones
Publicaciones Universitarias. Imprescra Limpergraf §.A. Barcelona, 1984.

{5) Mir Puig, Santiago. Ob. Cit. pig. 80.
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El término "culpabilidad® tiene <ciertas rasonancias
ralizantes, por lo que un sector doctrinal postula su supresién.

riaz Preferible un término mi&s neutro como "responsabilidad“.(ﬂ

Bajo el principio de culpabilidad pueden comprenderse
stintos limites del Yus Puniendi que tienen en comin demandar
mo postulade de 1la pena, el poder culpar a la persona que la
dezca del ilicito que se atribuye. Para lo anterior es necesario
primer lugar gue no se responsabilice al sujeto por delitos que

cometié: PRIKCIPIO DE PERSONALIDAD DE LAS PENAS. En segundo
gar; no deben castigarse formas de ser, personalidades, sino sélo
nductas, hechos: PRINCIPIO DE RESPONSABILIDAD POR EL HECHO; 1la
igencia de un Derecho Penal del hecho. Ademds no solamente se
quiere gque el hecho sea materialmsnte causado puds es necesario
e el heche haya sido querido {deloso) o haya podido ser previsto
ser evitado {que pueda existir culpa ¢ imprudencia}: PRINCIPIO DE
LG O CULPA. Adicionalmente a todo lo anterior para poder
nsiderarse culpable del hecho dologo o culposo a su autor ha de
ribuirsele naturalmente a éste como consecuencia de una causa
cional normal: PRINCIPIO DE ATRIBUIRILIDAD O CULPEBILIDAD EN
NTIDC ESTRICTO.

Todos los principios que se derivan de la idea generalizada de
lpabilidad se fundamentan en muy buena parte en la dignidad
mana, situacidn comprensible en un Estado Democrdtico gque respeta
la persona y tal Estado admite que la dignidad humana exige al
dividuo un comportamiento segln el derecho, ofreciéndecle la
sibilidad de evitar la pena; con lo gue se guarda relacién
terminada seguridad juridica. Es necesario analizar los
guientes principios que se contienen en la idea general de
lpabilidad:

} Mir Puig, Santiagc. Ob. Cit. pdg. 80.

i
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4.2.1. PRINCIPIO DE PERSONALIDAD

En la antiguedad se castigaba a todoe los miembros de u
familia o de un pueblo por el heche cometide por unc de ellos;
la actualidad que impide s castigus a uwna perscna por un hec
cometido por uno de ellos; en la actualidad nadie admite
responsabilidad colectiva, es agui donde opera el principio
personalidad que impide gque se castigue a una perscna por un hec
que no cometid; pues solamente el que efactud el hecho es
responsable y por ende debe sar castigado por tal hecho.

4.2.2 PRINCIPIO DE RESPONSABILIDAD POR EL HECHO

Tal principio exige la existencia de un Derecho Penal d
hecho, por lo anterior dado a que no puede darse la posibilidad
castigar el cardcter o el modo de ser de un individuo; és
principio se enlaza con el principic de legalidad v =u exigencia
tipicidad de los delitos eamarcado en la ley penal que contemp
una descripcidén diferenciadora de cada una de las conduct
delictivas.

De todo lo anterior, se puede inferir que debe castigarse ca
una de las conductas delictivas sin tomar en cuenta los tipos

autor influenciada por el cardcier o modo de ser del delincusnt

4.2.3 PRINCIPIO DE DOLO O CULPA

En el Derecho Primitivo no se contemplaba éste principio, pu
regia ol de la responsabilidad objetiva o responsabilidad por
resultado; en el cudl era suficlente causar una lesidn para g
hubiera responsabilidad penal, aungue 21 autor no hubiese queri
ni podido evitar tal lesién. AL evolucicnar el Derecho Penal se
evidenciado la espiritualizacidén de la responsabilidad penal y g
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en la actualidad admite comunmente gue la sancidén del delito doloso
debe tener mayor duracién que la del delito cometido
imprudentemente ¢ culposamente y gque en caso no hubiese imprudencia
dado a que el individuo no previd ni evité el hecho no debe

imponerse pena.

4.2.4. PRINCIPIO DE ATRIBUIBILIDAD NORMAL O DE CULPABILIDAD EN
SENTIDC ESTRICTO

Este principio impide que ge castigue con una sancién penal al
autor de un hecho ilicito que no contenga determinadas condiciones
psiquicas de tal modo que se pueda permitir una condicidén normal
del sujeto frente a la prohibicidn que transgredié, situacidén que
se observa en los inimputables debido a su minoriz de edad, una
enfermedad mental, defecto en su inteligencia o bien un trastorne
mental temporal.

Para gque éste principic funcione es necesario, que el hecho
punible cometido sea atribuible a su auter no so0lo en cuanto a su
aspecto material y subjetivo, sino gue ademds éste hecho sea
producto de una racionalidad normal o© sea que se encuentre en
situaciones de razén normal el sujeto, lo cual permitird observarlo
como realizado por ser um responsable en cudnto a su comisidn.

De ah{ que, no resultaria licito castigar a personas gue se
encontraran en inferioridad en su capacidad mental que les
permitiera discernir o razeonar la magnitud del dafio que ocasiona al
efectuar un hecho ilicito.

Entonces al situarnos frente a sujetos incapaces de
culpabilidad no podria admitirse la pena v en su defecto nos queda
solamente la posibilidad de acudir a una medida de seguridad gque
seria admisible siempre y cuande redunde en pretender tanto un
beneficio para el sujeto inimputable come para la sociedad en

general.
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4.3 PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD

Este principio no surgié para aplicarse a las penas sino por
el contrario para las medidas de seguridad, pero debido a gue no
existe limite del principio de proporcionalidad pues se establecié
la imperiosa e imprescindible necesidad &de graduar las penas,
criterio que en la actualidad sirve de base para la graduacién de
las penas en diferentes pafses,

Lo anterior debido a que la pena debe ser proporcionada al
delito cometido tomando en cuenta el dafio social y la importancia
que representa para la scciedad.

4.4 PRINCIPIC DE RESOCIALIZACION

La participacién que deben tener todas v cada una de las
personas en la convivencia de la sociedad es lo que evidencia que
el Derecho Penal pretenda buscar que no exista la marginacidn el
condenado a una sancidn penal {pena) o bien que sea sometide a un
régimen especial (medidas de seguridad).

Ahora bien, cuande se presente de manera gue no pueda evitarse
el privar de libertad a un individuo es menester de un Estado
Democriticc establecer que la ejecucién de tal privacién se realice
de manera que los efectos desccializadores se aeviten y no sean
perjudiciales en gran medida, deberd facilitarse una adecuada forma
de~rrsingorporar a un recluse a la vida en 1libertad buscando
fomentar alguna comunicacién con los miembros de la sociedad.

Por ello debe considerarse el primcipio de resccializacidn
dentro de un Estado Democrdtico, como la posibilidad de mejorar la
participacién efectiva de un individuo condenado en la vida social
ofraciéndole diversas alternativas que coadyuven a meliorar su
-comportanisnta..

Lo anterior neos conduce a la idea fundamental gque debe

mejorarse el funciopamiento de las cdrceles, pues la realidad
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tual difiere con el prinecipic antes apuntado gue brinde una
rdadera resocializacidn del recluido.

TEGRIAS DE LA FINALIDAD DE LA PERA
1 TEORIA DE LA RETRIBUCION

Anterjormente se ha mantenido la necesidad de designarle a la
na la funcién retributiva que exige la justicia por la comisién

un hecho ilicito.

El cardcter de retribucién de la sancidén penal se evidencia
do a la necesidad latente de restituir la vigencia de la voluntad

todos la cudl estd representada por el ordenamiento juridicd,
e resulta negada por la voluntad particular del delincuente.

Ahora bién, es preciso sefialar que no se pusde castigar mas
14 de la gravedad del delito que se cometid, ni siguiera por
nsideraciones basadas en la prevencién, pues la dignidad humana

opene a que el individuo sea uszado como objeto para buscar fines
ciales preventivos.

Se considera necesario que la pena tenga alguna
oporcicnalidad con  relaciédn al delito cometido; tal
oporcionalidad debe observarse como un limite que debe respetar

ejercicio de 1la funcidn punitiva de ésta manera serd
strictiva.

2. TEORIAS DE LA PREVENCION

En tanto que las teorias de la retribucién o absolutas toman
mo punto de partida el hecho que la pena debe ser impuesta a
ecto de establecer la justicia, sin que se tomen en consideracién
ro tipo de finalidades de utilidad social, las teorias de

evencidén establecen a la pena una misidn consistente en prevenir
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delitos usando tal risidén como un medioc gque permite proteg
ciertog intereses de la scciedad. Aqui se observa puss, u
evidente funcidén utilitaria que se funda en considerar la necesid
de la pena para mantener determinados bienes de caricter genera:

La pena no es justificable como un simple castigo de un mi
causado o sea como una pura respuesta retributiva contra el delit
cometido, sino md&s bien como un instrumento gque busqus
prevencidén de delitos futuros; es de seflalar gque en tanto
retribucidén observa hacia el pasado, la prevencidn se proyecta i
futuro.

A las teorias preventivistas también se les denomina teori:
_relativas ¥ cuyvya funcidén es la prevencidn de delitos. Dentro «
las teorias de prevencidn se detallan:

5.2.1. TEORIA DE LA PREVENCION GENERAL

Estd considerada la prevencidn frente a la generalidad y p
medio de la pena pretende evitar el aparecimiento de delincuent:
en la sociedad.

La coaccidén psicolégica opera en la pena gue sirve oo
amenaza dirigida a los ciudadanos por la ley para evitar g
delinecan.

Actualmente la intimidacidn (Prevencidn General Negativa) i
es la Unica via para prevenir en general la delincuencia, es
analizar que la prevencién debe ser por medio de la afirmacis
positiva del Derecho Penal buscando la complata conviceidn jurfdid
basada en la conciencia social de la norma o bien de una actitud «
respeto por el derecho; el aspecto de afirmacién del Derecho Pen
recibe el nombre de prevencidén general positiva, integradora
estabilizadora.

Tal prevencidn ayuda a mejorar la vida social por medio de w
funcién informadora de lo que se prohibe y lo que se debe hacer: .
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tarea de reforzar manteniendo la confianza en la capacidad del
6rden juridice de imponerse y permanecer; y, ademds la misién de
crear y fortalecer una actitud de respeto por el derecho de parte
de la ciudadania.

Lo adecuado es la tendencia a limitar la prevencién general
puramente intimidatoria que contenga un temor penal, buscando una
agravacién progresiva de la amenaza penal. Por ello la prevencidn
general no scle debe intentar por el temor de la pena, sino también
por una afirmacidn del convencimiento juridico de la colectividad
efectuada en forma razonada, lo cudl conducird a limitar 1a
prevencidn general por la idea de proporcicnalidad de la pena.

5.2.2. TEORIA DE LA PREVENCION ESPECIAL

También se le denomina prevencién individual y ésta persigue
a prevenir los delitos que puedan provenir de un individuo que va
ha cometido delitc, asf la pena busca que evite que quién la
padezca nuevamente pueda volver a delinguir, tal prevencién no va
dirigida al conglomerado de individuos sino por el contraric a
sujetos especificos (delincuentes).

La idea de finalidad preventiva del Derecho Penal contiene un
programa pclitico-criminal que se establece asi:

5.2.2.1. La pena justa o correcta es aquella que es necesaria
fijédndose conforme la prevencidn especial.

5.2.2.2. La finalidad de prevencién especial se realiza de
acuerdo a las categorias de delincuentes:

a) Al delincuente ocasional que necesita correccidn, le
sirve de recordatorio que lo abstenga de la comizién de
delitos posteriormente.
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b) En cuanto al delincuente no de ocasidén, pero que se
puada  corregir, se paersigue la correccidén ¥y
resocializacién a través de una acertada ejecucidén de la
sancién penal.

€} Con relacién al delincuente habitual incorregibls, la
pena busca la inocuizacién del delincuente por medio del
aislamientc gue puede ser perpetuo.

La funcién de la sancisn penal es la prevencién especial
a través de la intimidacidén del delincuente, la
correceidn y la inocuizacién.

5.2.3. MIZTIFICACION DE LAS FUNCIONES DE RETRIBUCION Y PREVENCION

La opinién que mis difundida se presenta hace entender que la
retribucién, la prevencién general y la prevencién especial son
aspectos distintos de una compleja manifestacidén denominada pena.

Es corriente asignarie al Dereche Penal 1la funcidén de
proteccién de la generalidad, en las teorias intermedias se pueden
diferenciar dos grandes orientacicnes asi:

a) Quienes consideran que la proteccidén de la colectividad se basa
en la retribucién correcta y la determinacidn de la sancidn penal
otorgédndole a los fines de prevencidén un lugar de complemento,
dentro de 1la retribucién, constituyendo ésta una postura
conservadora.

b} "La base de la pena es la defensa de la sociedad (proteccidn de
bienes juridicos) ¥ a la retribucién {con éste u otro nombre)
corresponde exclusivamente la funcién de 1limite miximo de las

exigencias de la prevencién impidiendo que conduzcan a una pena
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gsuperior a la merecida por el hecho cometido".(T) Posicidn segquida
por un sector denominado "progresista'.

Analizando la pena se puede concebir que ésta es util a 1la
finalidad de tutela de los bienes juridicos y reincorporacién del
individuo al seno de la sociedad.

Aparte que al derecho le corresponde la funcién de afirmar el
orden pacifico del derecho, lo cuidl es necesario para el hombre gue
vive en sociedad; destacidndose gue la pena es una amarga necesidad
en una comunidad de seres sin perfeccidn.

La finalidad de castigar en forma realista se ve reflejada al
observarse como un medio para reducir la delincuencia a limites que
hagan posible la convivencia normal, lo que hace licito el castigo
pués tener conmo pretensidn evitar todo delito es irrealizable.

Ahora bién, se puede buscar una construccidn unitaria de la
problemdtica de la vida de la pena en tres fases fundamentales a

saber: la conminacidén legal, la aplicacién judicial y la ejecucidn
de la condena.

I. LA CONMINACION LEGAL

La funcién de la sancidén penal en el momento legislativo es la
tutela de bienes jurfdicos y las prestaciones piblicas
indispensables, la cudl es buscada por medio de la prevencidn
general de los hechos que busquen lesicnar dichos derechos o
prestaciones.

De ahi que, la ley penal al ser anterior al delito se dirige
a la colectividad tratando de lograr la prevencidén general.

(7) Mir Puig, Santiago. Ob. Cit. Pig. 46.
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I¥. LA APLICACION JUDICIAL

Esta sirve de complemento a la prevencidén general propia de la
conminacién legal, pués si observamos detenidamente un juez al
imponer la pena no hace mis <ue confirmar la amenaza abstracta y
seria manifestada en la norma penal. Ademdis gque sirve la

imposicidén judicial de la pena a la prevencidén especial.
ITI. LA BEJECUCION DE LA PENA

Resulta ser la confirmacién de los fines manifestados en las
etapas anteriores, pero con 1la observancia gque busque la
resocializacién del delincuente con lo &udl se ayudaria a
aprovechar el tiempo de cumplimiento de la condena; y al efectuarss
positivamente permitiria que el individual gue ya hubiere cumplido
su condena pueda reconciliarse con la sociedad permitiéndole
encontrarse de nueve en su seno.

6. FUNDAMENTO DEL IUS PUNIENDI

Tendremos gque establecer cudl es la base en la gque un Estado
tiene la facultad punitiva encaminada a castigar las infracciones
renales.

Partiremos de la idea del Estado social v democrdtico de
derecho de dicha concepcién se desprenden tres elementos que sirven
de fundamento a los diferentes limites gque debe respetar el
legislador y los otros entes encargados de 1la facultad de
sancionar,

El Estado de Derecho como principio demanda como pestulado un
sujetamiento de la facultad de penar al derecho, lo cudl da lugar
& los limites gue se derivan del principic de legalidad.

La idea del Estado Social sirve para legitimar la funcidén de
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prevencidén en la medida en gue sea necesaria para proteger a la
gsociedad. Ello implica ya varios limites qQue giran entorno de la
exigencia de la necesidad social de la intervencidn penal.{”

El concebir un Estado Democrdtico exige ineludiblemente
utilizar en favor del ser humano el Derecho Penal, que se refleja
con los principios de dignidad humana, igualdad y participacidn del
ciudadano respetados hoy en dia.

El principio de legalidad expresado en el precepto "NULLUM
CRIMEN, NULLA POENA, SINE LEGE" constituye en la actualidad la
exigencia de Estado de Derecho.

Ahora bién, el principio de legalidad no representa solamente
un reclamo de seguridad juridica gque nos presente tnicamente la
probabilidad de conocer anticipadamente los delitos y las penas, va
que ademdés de elle debe constitulr una garantia de c¢ardcter
politico en el sentido de que el ciudadanc no se vea inveolucrado
por parte del Estado mucho menos de los jueces a sanciones penales
que no seah previamente admitidas por la poblacidn.

Con lo anterior, el aforismo NULLUM CRIMEN, NULLA POENA, SINE

LEGE inspiré las legislaciones de todos aquellos paises denominados
cultos. '

El prinecipio de legalidad distingue los siguientes aspectos:
a} UNA GARANTIA CRIMINAL

Demanda que el delito o crimen esté delimitado por la ley
{nullum crimen sine lege).

b) UNA GARANTIA PENAL

Establece gue la ley contemple la pena que corresponda al
hecho ilicito (nulla poena sins lege).

{8) Mir Puig, Santiago. Ob. Cit. Pig. 61.
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c} UNA GARANTIA JURISDICCIONAL © JUDICIAL

Esta requiere giie exista el delito vy que la sancién penal se
fije por medio de una sentencia o fallo judicial con un proceso
legal y previamente establecido.

d) UNA GARANTIA DR RJECUCION

Exige gque la ejecucién de las sanciones penales se realice
siguiendo los lineamientos de una ley que la regule.

Ademds de lo anterior debe observarse entorno a los requisitos
de la norma juridica wuma triple exigencia: Primeramente la
existencia de una ley previa que castigue los delitos con lo cuil,
puede saberse en que momento actda la norma; seguidamente, que la
ley o norma penal proveniente del organismo legislativo sea
escrita, excluyéndoss conssecuentemente la costumbre como posible
fuente de tipificar delitos y sancionar penas; y por ultimo 1la
determinacién de la norma penal, que tiene la exigencia de cierto
grado de precizién de la 1ley determinandc con bastante
diferenciacién las diversas conductas punibles y las penas gque
pueden imponerse, elimindndose la analogia y se obliga a cierto
legalismo que limita la libre voluntad judicial, pués brinda
seguridad y garantfa al limitar el uso de normas generales
totalmente indeterminadas.

Con el limite garantizador del texto legal, el ciudadano no
puede verse afectado por una pena que no esté prevista por la letra
de la ley y no puede verse castigado o eximido de pena al no
contemplarlo la ley literalmente.

7. CLASIFICACION DE LAS PEHAS

La clasificacién de las penas se puede realizar atendiendo a

las diversas sanciones penales que se han estipuladoc en las
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liferentes legislaciones de cada pafs, doctrinariamente las penas
se pueden clasificar en diferentes maneras, pero entre otras

amcontramos:

7.1. ATENDIENDO AL FIN A ALCARZAR
a} INTIMIDATORIAS {Las que van dirigidas a delincuentes

primarios}.

b) CORRECCIONALES O REFORMATORIAS (aplicadas a delincuentes
corrompidos).

c) ELIMINATORIAS (son aguellas dirigidas a delincuentes
incorregibles); y, se subdividen en:

c.a) ELIMINATORIAS FISICAS (persiguen la ejecucién del
delincuente "“"PENA DE MUERTE").

c.b) ELIMINATCORIAS SOCIALES {son las que buscan exXtraer
al delincuente del medio social YCADENA PERPETUA").

7.2. ATENDIENDO A LA MATERIA SCBRE LA QUE RECAE
1)} CORPORALES (recaen sobre la vida & integridad del individuo).

b) PRIVATIVAS DE LIBERTAD {tienen como misién privar al reeo de su
libertad de movimiento).

v

) RESTRICTIVAS DE LIBERTAD {limitan la libertad del penado

prohibicidn de residir o de asistir a determinados lugares'").

]
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d) PRIVATIVAS ¢ RESTRICTIVAS DE DERECHOS {recasn sobre derechos
cardcter ptiblico o de familia).

@) PECUNIARIAS {recaen sobre aspectos monetarios o de fortuna 4

condenado, ).

f) INFAMANTES (iesionan el honor v la dignidad de la persona que .
padece, puds pretendian humillarlo).

g} APLICTIVAS {causaban dolor ¢ sufrimiento fisico al condenado s
privarle la vida comec: "azotes, golpes con cadena, mutilacié
marcas de hierro candente y otras™).

7.3. ATENDIENDO A LA MAGNITUD DE LAS PENAS

a) FIJAS O RIGIDAS (estdn bien determinadas, lo que imposibilit:
graduarlas, puéds son fijas en la ley).

b) VARIABLES, FLEXIBLES O DIVISIBLES {(deben ser graduadas dentro ¢
un madximo y un minimo al momento de proferir sentencial.

c) MILZTAS (tienen dos clases de penas "PRISION Y MULTA").
d) TEMPORALES (tienen un tiempo de duracién determinado ¥ cierto
e} PERPETUAS (estdn indeterminadas en cuantoc a su duracién, final

zande ésta s6lo cuando el condenado fallece, tal es el caso ¢
la "cadena perpetua").
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7.4. SEGUN SU IMPORTANCIA Y MODO DE IMPONERLAS

a}

b}

PENAS PRINCIPALES {existen por si solas, pués tienen
independencia en relacién a otras, dentro de éstas se
encuentran: "la pena de muerte, la de prisiém, la de arresto

¥ la multa®™)}.

PENAS ACCESORIAS (se imponen Unicamente si existen las penas
principales, puds no existen independientemente a éstas.
Dentroc de las accesorias se pueden mencionar: "la
inhabilitacién absoluta, la inhabilitaciém especial, 1la
suspensién de derechos politicos, el comigo, la publicacién de
sentencias y la expulsién de extranjercs del territorio

nacional™.

La dltima de las clasificaciones presentadas es la que mds sa

ajusta a nuestro actual cédigo penal dado a la forma como estd

estructurado el mismo en cuanto a las penas.

By







CRARPITOLO Iz
LA PENA DE MUERTE

1. NOCIONES SOBRE LA PENA DE MUERTE

Podemos indicar que el tema de la pena de muerte ha sido ¥y
serd objeto de discusidén incesante dado a gue dentro de las penas
corporales reviste gran importancia.

Por lo anterior e¢s que se han vertido opiniones en pro vy en
caontra de 1la aplicacién de tal pena sin descartar posturas
intermedias.

Dado a la importancia que reviste la privacién de un bien, en
éste caso "la vida humana" es por ells que se hace necesario
efectuar un andlisis del tema puds no es posible sl considerar o
reducir a un hombre a la simple calidad de "cosa" para que se
disponga de su vida.

Es de hacer notar gue los legisladorss han desplegado su
imaginacién a lo largo del tiempo buscando el mds variade vy
refinade repertorio a efecto de que e'.}. condenado padezca un
sufrimiento grande o por el contrario para dque al ejecutarse tal
pena capital sufra lo menos posible.

Existen quienes sostienen que la pena de muerte no es una
sancifén dado a gue la misma no puede ser nunca un dolor ¥y mencs un
mal, pués al ecmpezar ésta se extingue junto a la vida que se
elimina fisicamente; y, es mds pudiera ser gque en alguna medida se
presentara en el condenado terror o miedo a la muerte.

En cambic, hay quienes indican que la pena de muerte es una
forma de expropiacidn por razén de utilidad publica, siendo el bien
a expropiar la vida; con tal idea se estaria quitdndole jerarquia
a los mds altos valores de la humanidad.
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Concretando podemos referir que la pena de muerte no obstante
1o manifestado es considerada como una pena dado a que contiene
elementos indispensables para considerdrsele como tal; y, la
discusidén relativa a la abolicién de la misma en la legislacidn no

la desnaturaliza como sancién penal.

2. ENFOQUES DE LA PENA DE MUERTE

La pena de muerte ha sido denominada como pena capital ¥ como
pena de la vida; es considerada la md&s antigua de todas las penas,
entendiéndose que nacidé con la vida humana y presentdndose cuando

un hombre pretendid quitdrle la vida a quién lo ofendid.

Histéricamente pusde decirse gque dicha privacidn de la vida
era upna manifestacién de "venganza" privada e ipndividual primero,
¥ socialmente organizada despudés con miras fipalmente a 1s
"represidn del delito“.(ﬁ

La pena de muerte se aplicaba en forma discrecional en los
pueblos antiguamente y antes de aparecer la ley del talidén la pena
de muerte era la que se aplicaba a ciertos delitos. Posteriormente
aparecen las torturas y las mutilaciones; y, mucho después, el
reemplazo de la muerte con una indemnizacidén econdmica a favor de

los parientes de la victima.

En los diferentes paises v en el transcurso del tiempo muchos
han side los métodos utilizados para ejecutar la pena capital,
desde el abandono para la devoracidén por fieras, la muerte por
arrastramientc de caballos, la inmersidn en agua con el reo metide
en una bolsa llena de alimafias, el despefiamiento, musrte poz

hierros candentes, el descuartizamiento, la crucifixién, 1la

{9} Ossorio, Manuel. Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales
Pag.275. Editorial Heliasta 39.R.L. Buenos Aires, 1976.
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lapidacidn, la muerte por azotes, muerte en el potro o la rueda, la
estrangulacién, el envenenamiento, la decapitacién ya fuera con
cuchillo, espada o hacha, la hoguera, la guillotina, la horca, la
asfixia por humo, el fusilamiento, la cémara de gases letales,
hasta el refinamientoc técnico de la electrocutacién mediante 1la
silla eléctrica y otros més.

"Pueden haber variado sus especies (su naturaleza determinada por
el bien sobre el que recae, se mantiene Incdlume)}, en cuanto por su
forma de ejecueidn se haya apartado de su manifestacién simple para
llevarla a otras consideradas infamantes".{m)

3. DEFINICION

La pena de muerte sisndo una sancidn penal regulada en algunasg
legislaciones penales, dada su importancia y de acuerdo a la
clasificacién que actualmente contiene nuestro Cédigo Penal vigente
la contempla dentro de las penas principales, no obstante que é&sta
ha sido legislada con carédcter extraordinaric y a muy limitados
delitos como mds adelante ge analizari.

Por su parte Ossoric la define como: "la que se concreta en
la privacidn de la existencia fisica para el condenado, por la
gravedad de su delito y por rigor persecutorio de ciertos regimenes
¥ sistemas para sus opositores o discrepantes. "(u)

"La pena de muerte es una sancién jurfidica capital, la mids
rigurosa de todas, consistente en guitar la vida a un condenado
mediante procedimientos y drganos de ejecucidén establecidos por el
drden juridico que la instituye. "(n)

(10) Argibay Molina, José F. Derecho Penal. Parte General. Volumen II.
Pag. 161. Editorial Ediar 8.A. Buenos Aires, 1972.

{11) Ossorio, Manuel. Ob. Cit. pag 559.

(12) Enciclopedia Juridica OMEBA. tomo XXI. pig. 973. Editorial Driskill,
S3.A. Buenos Aires, 1976.




28
Es de hacer notar que nuestro ordenamiente penal wvigente no
define lo que debe entenderse por pena de muerte pués solamente la

menciona como tal.

4. CARACTERISTICAS
Dentro de los caracteres de la pena de muerte se pueden
mencionar los esenciales siguientes:

a) ES DESTRUCTIVA

Porque al eliminar la existencia de la vida humana de manera
radical e inmediatamente no permite la enmienda en caso de error
judicial por una parte, y por la otra no da la oportunidad de la
reeducacidén, readaptacidém & incorporacién por medic de la
resocializacién del condenado.

B) ES IRREPARAELE

Pueés al aplicarse dicha pena y en el supuesto de gque la misma
fuera injusta, impide toda reparacién posterior va que la vida de
una persona no es susceptible de recuperacidn al ejecutarse la pena
de nwuerts.

c) ES RIGIDA
Puesto que no es susceptible de graduacidén ni puede ser
condicionada, menos ain puede ser dividida para ser ejecutada.

5. NATURALEZA

Doctrinalmente ha sido muy debatida la pena de muerte, saohre
todo entorno a la legitimidad de la misma, constituyendo polémica
por un lado gquienes buscan la abolicién de tal sancidén ¥ por el
otro lado quienes propugnan porgue se mantenga la imposicidn de tal
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pena ¥y por supuesto algunas posturas intermedias; es por ello que
se esbozan los argumentos m&s importantes asi:

5.1. TEORIA ABOCLICIONISTA

Esta tesis abarca esencialmente aspectos que manifiestan que
la aplicacién de la pena de muerte es un acto contrario a los
principios de toda sociedad humana, pues se evidencia la falta
total de solidaridad que une a uncos hombres con otros; aparte de
ello, se ataca el derecho a la inviolabilidad de la wvida humana
pués no puede ningin Estado privar de algo que no ha concedido y la
vida humana no ha sidoe proporcicnada por el Estado, sino 1la
naturaleza misma; y, al ejecutarla cualquier Estado se est4
arrogando atribuciones que estdn reservadas a la omnipotencia
divipna; ademds juridicamente hay que enfatizar que la pena ds
muerte carece de eficacia intimidativa general ya que no aumentan
los delitos por la supresién de la pena de muerte en aquellos
paises que la han suprimide; asi mismo, carece de eficacia en la
prevencién especial o© particular con respecto a ciertos
delincuentes, pués éstos ditimos en muchos casos se caracterizan
por su insensibilidad por un lado y por otro, para aguellos
delincuentes profesionales la pena de muerte no es mads gue un
riesgo profesional.

Asi ‘también el espectdculo de la ejecucidén de un condenado a
la pena de muerte en vez de producir en la poblacidn una impresién
de escarmiento ccasicna un estado desmoralizador; y, algunas veces
el criminal acude a que se le ejecute la pena de muerte con
orgullo, lo cual sirve para que otros pretendan imitarlo.

Por scbre todo hay que recordar que la pena de muerte es
irreparable en cambic las demds penas aun aguellas coasideradas
severas y duras facilitan y permiten una reparacidn en caso de
haberse cometido error judicial.
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Si se observa despacic se pusde analizar que £3 argumenta o
favor de la abolicién de la pena de muerte, que ésta carece di
divisibilidad y de proporcionalidad <que son condicione:
indispensables para gue una pena sea justa.

Aparte de ello, también dicha pena no es correccional, sin
por el contrario es destructiva y eliminatoria de la existenci
fisica de una perscna; recordemos que €1 fin primario de la pena o

el ser correccional ¥ en la pena de muerte no se cumple.
5.2 TEORIA ANTIABOLICICNISTA

La tesis partidaria de la aplicacidén de la pena de muerte hi
sido mantenida en el curso de los tiempos; v dentro de 1o
argumentos en favor de la misma se refieren que, asf como tod:
persona tiene derecho a quitarle la existencia fisica a un agresol
injusto para defenderse asi mismo o a un tercero: el Estado debs
tener el mismo derecho cuando se le ataque a €1 o a sus miembros ds
quienes tiene la obligacién de defenderlos.

hdemds sa puede seleccionar & los miembros de la poblacidn
pués asegura la eliminacién fisica de los criminales v con ello s
asegura perpetuamente a la sociedad.

As{ mismo, se beneficia a la sociedad al evitar la aplicacié:
de la pena de muerte tener que mantener a un ser humanc que es
contrario a sus intereses, pués gasta &l Estado en alimentacidn,
vestido y alojamiento de los delincuentes; aungue tal argumento ne
puede ser suficiente ya que no se debe anteponer razones de tipe
econdmico cuando se encuentra de por medioc el derecho a la vida gue
es sagrado. También se indica en favor de la aplicacién de la pens
de muerte que es una justa retribucién sobre todo para los delito:
en donde se tutele la vida humana.

Par ultimo se sostiene que la pena de muerte no es tan cruel
como las penas que privan la libertad.
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5.3, TEORIA INTERMEDIA C ECLECTICA

Los partidarios de &sta tercera postura refieren gue la pena
de muerte no debe ser aplicada en tiempos normales y solamente ser
utilizada en circunstancias anormales y extraordinarias de marcada
descomposicidén de la sociedad, pués en esog casos constituys un
acto de legitima defensa del Estado.

Asfi mismo, al no existir tal pena habrian muchos crimenes
despiadados, llegdndose a desorganizar socialmente el Estado,
produciéndose un aumento de delincuentes peligrosos.

Ademds se propone que se debe aplicar en caso de delitos
gravisimos; debiendo existir plena prusba que demuestre la
culpabilidad del sentenciadec; que al ejecutarsze se haga sufrir lo
mencs posible al condenado; no debiéndose aplicar frente al pueblo
evitando con ello que se evidencie la crueldad de las personas.

Al analizarse nuestra legislacién penal y conforme la actual
Constitucidén Politica de la Republica, se puede observar que
nuestro pais adoptd la postura ecléctica (intermedia), ya que la
pena de muerte tiene aplicacidn extracrdinaria y estd legislada
para pocos delitos; ademds la Constitucidén refiere la posibilidad
de ser abolida en un momento determinado por el Congreso de la
Repiblica, notdndose con ello un paso de avanzada hacia la
abolicidn de la pena de muerte.

6. LOS DELITOS QUE CONTEMPLAN LA PENA DE MUERTE EN EL CODIGO
PENAL

Nuestro Cédigo Penal establece la pena de muerte en los
delitos de: PARRICIDIO (Articulo 131); ASESINATO (Articulo 132);
VIOLACION CALIFICADA (Articuloc 175); PLAGIO O SECUESTRO(Articulo
201); Y, EL CASO DE MUERTE DEL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA 0O DEL
VICEPRESIDENTE EN EJERCICIO DE LA PRESIDENCIA {(Articulo 383).
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En los delitos de Parricidio, Asesinate y &l caso de muerte
del Preosidente de la Reptblica o del Vicepresidente en ejercicio de
la Presidencia se impone la pena de muerte, si por las
circunstancias en gue se cometid el hecho, los medios gue se
emplearon para efectuarle y los méviles gue determinan el mismo se
revelare una mayor y particular peligrosidad del responsable.

En cambioc en el delitoc de violacidn calificada se impone la pena de
muerte si la persona ofendida fallece y no ha cumplido 10 afios de
aedad.

Ahora bién, en el delitc de plagio o secuestro se impons a los
autores materiales que persigan por finalidad lograr rescate, canje
de personas o se pretenda buscar que se tome una decisién contraria
a la voluntad del secuestrado o bién cualguier otro propésito
similar o igual a los anteriores; as{ mismo se impone la pena de
muerte a los coémplices, encubridores o participantes en la comisién
del delito de plagio o sgecuestro cuando hubieren amenazado con
matar al secuestrado o plagiado.

No obstante lo anterior existen limitaciocnes para la
imposicién de la pena de muerte, lo cudl estd contenido en una
norma constitucional {Articulo 18) en donde establece gue no podrd
imponerse:

a) Con fundamento en presunciones

b} A las mujeres

c) A los mayores de sesenta afics

4} A los reos de delites politicos vy comunes conexos con los
politicos; v,

e) A los reos cuya extradicidén hava sido concedida bajo esa
condicidn.

Ademés la tendencia contempordnea es reducir su aplicacién a
un nimerc c¢ada vez mas limitado de delitos es por ello gue las
tendencias abolicionistas de la pena de muerte han ganado terreno
dia a dia.
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Al contrario en nuestro pais se ha iniciado una tendencia a
ampliar la aplicacién de la pena de muerte, tal ss el casc de la
reforma al articule 201 del C&digo Penal {Decreto No. 14-95 del
Congreso de la Republica) en donde lejos de ir desapareciendo la
pena de muerte se evidencia una clara ampliacién a los casos de
imposicidn de la pena de muerte, lo cuidl es objeto de anilisis en
el apartado correspondiente.

A continuacién analizaremos individualmente cada una las
figuras delictivas que s& sancionan con la pena de muerte en el
actual Cédigo Penal asi:

6.1, ASESINATO
A) GENERALIDADES

El valor jurf{dico que se pretende tutelar en éste delito es la
vida y la integridad de la persona humana, contempldndose el delito
de asesinato en nuestrc ordenamiento juridico penal vigente como
HOMICIDIC CALIFICADO; de alli que, es necesario referir de manera
precisa lo que se debe considerar por homicidio.

Asi{ indicaremos gque HOMICIDIO "Es la muerte de una persona
causada por otra'", en otras palabras "“es dar muerte a una persona
o matar a un hombre'".

El Cédigo Penal vigente al respecto refiere en su articulo 123
que: "Comete homicidioc quién diere muerte a alguna perscna™.

Para poder conceptualizar doctrinariamente el delito de

homicidic es necesaric contar con los elementos siguientes:

a) La existencia de una vida humana;

b) El hecho de suprimir la vida humana;
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c) Que la muerts sea debide a la culpabilidad del sujeto active
¥ya sea por dole o culpa.

B) NOCION HISTORICA

Se discute acerca del orfigen de las palabras asesinato b
asesino. Para algunos deriva de haxizi, nombre drabe que se 1t
daba a una secta de individuos que se drogaban con haxiz {que et
castellano se llama hachis, heche de hojas y sumidades de céfiamo |
que les provocaba un furor homicida para atacar a quien su jefe let
ordenaba . Para otros tiene su origen en una secta de log
ismaelitas, fundada por Hassan-ben-sabbah, cuycs componentes dabar
muerte a quienes ordenaba el gran maestro. (H)

8e denomina seguidamente CRIMEN (SICARTOS) al homicidic
realizado por precio, posteriormente al homicidio premeditado.

R estos supuestos histéricos (insidia, precio, premeditacién!
se van agregando otros homicidics caracterizados por los modos de
cometerse tales como: inundacidn, el veneno, el ensafiamiento, etc.

C) CONCEPTO

Al aparecer circunstancias calificativas o agravadas en el
momento de la comisién del homicidio es lo gue ha originado los
homicidios calificados, aceptando como tales al ASESINATO y al
PARRICIDIO.

Se puede indicar que el asesinato "es la accién de dar muerte
& una persona, concurriendo determinadas circunstancias que agraver
el hecho delictivo.®

De acuerdo con el articule 132 del C6édigo Penal vigente se
puede intentar definir el asesinato como: "Dar muerte a una bersonz

{13) Ossorio, Manuel. Ob. Cit. Pig. 68.
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en cualquiera de las circunstancias tales como: con alevosfa, por
precio, recompensa o promesa, por medioc o comn ocasién de
inundacidn, inundacién, veneno, explosién desmoronamiento, derrumbe
de edificio u otro artificic que pueda ocasionar gran estrago, con
impulso de perversidad brutal, para preparar, facilitar, consumar
u ocultar otro delito o para asegurar sus resultados o la inmunidad
para si o para coparticipes o por no haber obtenido el resultado

que se hubiere propuesto al intentar el otro hecho punibles.*”

D} ELEMERTOS:

En términos genserales, el asesinato tiene los mismos elementos
que el homicidio simple, en lo que se refiere a los sujetos active
¥ pasivo y al dolo de muerte; s5in embargeo su caracteristica
diferencia se ubjica en d6rden a la concurrencia de determinadas
circunstancias calificativas que agrava, ya sea la voluntad
criminal, o la forma de desarrollo de los actos de ejecucidn
material propios del delito y que forman parte especial del tipo.
Es decir, que en la figura central con sus elementos generales, es
el homicidio, al gque se Ie denominard asesinato en el momento en el
que concurran, formando una unidad, cualquiera de las

circunstancias que el Cédigo Penal enumera en su texto.(“)

E} CALIFICACION DEL ASESINATO:

Para desarrollar este tema de mejor manera es necesaric que

analicemos:

a) LA PREMEDITACION:
Etimolégicamente es una palabra ecompuesta, en lIa que el

{(14) Monzdn Paz, Guillermo Alfonso. Introduccidn al Estudio del Derecho Penal
Guatemalteco. Pig. 20. Impresiones Gardisa. Guatemala, 1380.
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simulando amistad u otres actos contrarios a su verdadera
intencién. (Al homicidio cometido mediante traicién ze le 1llamé
PRODITORIO)}

2. ALEVOSIA MATERIAL

Se establece por la ocultacién del acto o del cuerpo.

Cuando el ofendido por sus condiciones personales o por
circunstancias en que esté, no pueda prevenir, evitar defendsrse o
genéricamente quién esté indefenso (matar a un recién nacido o a
guidn duerme). .

%si pues, cuando se refiere la alevosia vemos que comprenda
varios aspectos tales cemo la asechanza, la emboscada, el ataque
artero, la traicién y otros.

En general la alevesfa se da cuando la victima se encuentra
desprevenida y en ese estado ha sido buscade, procurado o
aprovechado por el agente para la comisién del delito y de
consiguiente asegura la ejecucién del ilicito penal sin arriesgarse
en su persona de una posible defensa que pudiera hacer el ofendido.

c) POR PRECIO, RECOMPENSA O PROMESA

La utilizacién de sicarios ya sea por precio, por promesas de
bago para ejecutar un homicidio, evidencia un acto desleal extremo
pués se estd involucrande a una perscna ajena é indiferente; ya sea
por codicia a la retribucién acordada tal como: dinero, joyas,
objetos, granjerfias & incluso la bromesa del amor de una mujer.

De alli se deduce que no es preciso que medie dinero, pués
basta la obtencién de cualquier beneficio.

En cuanto al ejecutor material (sicario) revela una gran
perversidad pués realiza la comisién del delitc sin una finalidad
propia, mas bien sirve de instrumento a fines de otra persona que
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utiliza de &1 para obtener el propdsito criminal.

Se puede establecer como elementc esencial objetivo de que la
victima estd indefensa, pués resulta diffcil defenderse de un
enemigo que premedita el hecho, mds dificultosc es defenderse de

una persona & quién la victima desconoce.

d) CON CCASION DE INUKRDACION, INCENDIQ, VENENO, EXPLOSION
DESMOROMAMIENTO, DERRUMBE DE EDIFICIO U OTRO ARTIFICIO
QUE PUEDA OCASTONAR GRAN ESTRAGO

En éstos se requiere en casi la totalidad de casos, la
preparacién del delito y la ejecucidén de acciones anteriores
indispensables para su comisién. De ésta calificativa deriva
perfidia en los medics empleados, el peligro general que encierran
éstos; v, ia notoria malicia semejante a la alevosia que revela la
accidn; sirviéndose el autor del delito de un medic idéneo para
crear un peligro comin vy en otrds casos aparece evidenciada, la
alevosia y la premeditacién tal es el caso del envenenamiento. De
4l1li que, ésta utilizacidn de medios gque ademds de poner en grave
peligro la integridad fisica de una persona en particular puede
abarcar a una parte © a la totalidad de la poblacién dade a los
medios usados por el delincuente.

e} EL ENSANAMIENTO

Conforme el articulo 27 inciso T7o. del C6digo Penal vigente
es: "aumentar deliberadamente los efectos del delito, causando
otros innecesarios para su realizacién o emplear medios que afiadan
ignenimia a la aecién delictual",

De lo anterior se establece que en ésta calificativa el

delincuente lo gue hace el prolongar deliberadamente los

i
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padecimientos de la victima satisfaciendc asi su crueldad.

En general esté calificado por la circunstancia de aumentar
deliberadamente e inhumanamente el dolor y sufrimientc de 1la
victima al causar su ejecucidén; como ejemplos se puede mencionar
entre muches otres: hacer quemaduras en o1 cuerpe, realizar
mutilaciones, ocasicnar heridas en el cuerpo, prolongar la agonia
mediante la produccidén de dolor y en si son las torturas que se
aplican a la victima.

£} EL IMPULSO DE PERVERSIDAD BRUTAL

En la doctrina es llamado también bestial ferocidad; v,
consiste en ejecutar el asesinato sin causa ni motivo que explique
a8l homicidio, lo cuédl revela un grave peligro social en el agents.

Entonces se establece ésta calificativa cuando el delincuente
ejecuta el sanguinarioc asesinato sin cauga o motive que lo explique
o con un mévil o causa tan desproporcionada gue evidencian en al
victimario el mds profundo desprecioc por la vida humana, y con ello
se produce alarma en todos, puds se sienten amenazados por el

peligro de convertirse en victima de un sujetc de tal categoria.

g) PARA PREPERAR, FACILITAR, CONSUMAR ¥ OCULTAR OTRO BELITO
O PARA ASEGURAR SUS RESULTADOS O LA IMPUNIDAD PARA ST O PARA
SUS COPARTICIPES O POR NO HABER OBTENIDO EL RESULTADO QUE

SE HUBIERE PROPUESTO AL INTENTAR EL HECHO PUNIBLE.

Esta evidencia en los victimarios una peligrosidad muy firme,
pues la muerte de un ser humano va ligada 2 otros ilicitos que
persiguen facilitar, realizar u ocultar los delites efectuados
anteriormente.
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F) CAS0S DE APLICACICON DE LA PENA DE MUERTE

Es de hacer notar que el asesinato es sancionado con prisidn
le 20 a 30 afics; empero cuando en éste delito se evidencia una
nayor y particular peligrosidad en el agente es cuando se aplica la
sena de muerte; en caso ¢ontrario solamente se aplica la pena de

»risién.
5.2. PARRICIDIO
A} GENERALIDADES

En términos generales el homicidic calificado por 1la
joctrina y por la ley como PARRICIDIO, se encuentra regulado como
un atentado contra la vida humana, por medio de éste delito se

observa la muerte entre parientes.

En nuesiro ordenamiento penal el articulo 131 refiere: "Quién
conociendo el vinculo, matare a cualguier ascendiente o
descendiente, a su cénpuge o a la persona con quién hace vida

marital, serd castigado como parricida..."

Con lo anterior se evidencia que éste delito consiste en dar
muerte a un pariente de los ya indicados, constituyende una
agravante, pués ademds de violar el deber general de respetar la
existencia humana, se transgrede el deber especial del respeto a

los parientes préximos.

B) NOCION HISTORICA

En el transcurso del tiempo ha resultado dudoso el significado
etimolégico de la palabra parriecidio; aungue cualquiera que sea su
verdadera rafiz, la voz parricidio ha servido para sefialar a ciertos
delitos contra la vida humana.
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De Ah{ que, durante la legislacién primitiva de Roma, l:
palabra "PARRICIRIUM" la uso para denominar al homicidio voluntaric
Y posteriormente se limité a agquellos delitos de muerte en que un:

victima era pariente del ejecutor.

Ahora bien, desde la ley de las XII tablas el alcance de 1.
expresidén se circunscribié para designar estrictamente la muert:
del pariente. {(!T}

Es de hacer notar que en la mayorfa de legislaciones s
encuentra regulado éste delito, lo que difiere son los alcances que
puede tener en cuanto al parentesco de la victima y el agresor;
pués nuestro C6digo Penal anterior indicaba en su articule 298, que
gquién diere muerts a su padre, madre, ascendientes, descendientes,
hermanos consanguineos o a su cényuge, serid castigado come
parricida.

El Cédigo Penal actual en su articule 131 no coﬁtempla en el
parricidiec, a los hermanos, ¥y se especifica en el dolo, el heche
que se conozca el vineulo.

Ademds agrega la simple convivencia sea ésta o no declarada et
unién de hecho y no como el Cédigo Penal anterior que solamente
regulaba el vinculo del matrimonio.

C} CONCEPTO

Dentro del concepto de parricidio se comprende el matricidio,
2l filicidio y el conyungicidio.

El parricidio "es el acto de dar muerte a ascendientes ¢

descendientes y por extensién al cényuge o con quién se hace vid:
en comin®.

{17} Soler, Sebastian. Derecho Penal Argentino. Tomo III. Pag. 16.
Tipogrifica Rditora Argentina. Buenos Aires, 1973.

§oi e B L IL IS
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El parricidioc estd conformadoe especificamente por el dolo de
muerte, con idénticas caracteristicas del homicidio simple en
cuanto a al voluntad criminal, la previsién, y la aceptacién del
resultado, modificade solamente por el parentesco que tiene el
sujeto activo con el pasivo.

De lo establecido en nuestro Cédigo Penal vigente se infiere
gue el parricidio no es miAs que un homicidio calificado por la
agravante del parentesce; aspecto que lo complementa en cuanto a su
tipificacién.

D) ELEMENTOS

1. SUJETO ACTIVO: Es la persona que tenga vinculo de paren-
tesco con el ofendido a2 quién did muerte.

2. SUJETO PASIVO: Es el ascendiente, descendiente, cényuge
o conviviente del sujeto active, o sea la persona a quién
se le d4 muerte.

3. ELEMENTO INTERNO: Conocer el sujeto active del vinculoe
de parentesco con el ofendido (ascendiente, descendiente,
cényuge o conviviente).

4. ELEMENTO MATERIAL: Consistente en dar muerte a un parien-
te de los referidos.

E)} CASOS DE APLICACION DE LA PENA DE MUERTE
El delito de parricidio estd regulado en nuestra legis-
lacidén como homicidio calificado, v el castigo a imponer
para éste delito es prisidén de 20 a 30 afios.
Ahora bien, si por las circunstancias del hecho, la manera
de realizarlo y los méviles determinantes, se revelare una
mayoer y particular peligrosidad del agente se impone 1la
pena de muerte.
Asi pues, lo determinante para la imposicién de la pena de
muerte es gque se revele una mayor y particular peligrosidad

en el parricida.

[eomoeann o v wwyereInas 1f SAN TARIES OF GUATEMALA
Sinliotaca Cealral ;
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6.3. VIOLACION
A) GENERALIDADES

El delito de viclacidén se encuentra contemplado dentro del
Cédigo Penal vigente, en el titulo denominado "De los delitos
contra la libertad ¥ seguridad sexzuales ¥y contra el pudor”.
capitulo I "De la violacién" artfculos 173, 174 ¥ 175

En los delitos contra la libertad y seguridad sexuales el
ilicito es atentar contra la libertad y seguridad que en materia
sexual tiemen las personas.

Siendo los actos sexuales necesariamente voluntarios y con
consentimiento, para realizarlos es indispensable la anuencia; v,
cualquier acte que se efectGe mediante la fuerza fisica,
psicoldgica, el engafio, el abusc de confianza constituye un ataque
contra la libertad y seguridad sexuales.

La violacidén estd contempladas en ésta clase de delitos por
formar parte del grupo de infracciones en gue la aceién tipica se
realiza por actos positivos de lubricidad ejecutades en el cusrpo
del sujeto pasivoe, © que a éste se le hacen efectuar y que
restringen su libertad y sequridad que en materia erética tiens,
siendo éstos bienes juridicos los que tutela el ordenamiento penal.

B) KOCION HISTORICA

La historia legislativa del delito de violacién propiamente
dicha revela gue sus sanciones ge han caracterizado por su rigor.
En el Derecho Romano la unién sexual vieclenta con cualquier
perzona fué castigada con la pena de muerte. EL Derecho Candnico
considerdle estupro violente solamente en la desfloracién de una

mujer sin su voluntad, en mujer desflorada no se cometia éste
delito.
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En los cddigos penales modernos, se ha abandonado la pena de
muerte para los casos de violacién, extremando las sanciones
mediante agravaciones especialesg o por acumulacién cuando con ella
coinciden otros delitos, como: robo, lesiones, homicidio, incesto
¥ contagio venereo entre otros.

Ahora bién, en nuestra legislacidn se sanciona la violacién

calificada contemplada en el articule 175 con la pena de muerte.

C) CONCEPTO

La violacién es el mis grave de los delitos contemplados
dentro de aquellos que tutelan la libertad Y seguridad sexuales ya
que representa una ofensa erética en el sujeto pasivo, pués se le
veda de su libertad sexual.

Por ello se intenta definir como el acceso carnal de una mujer
s contra de su voluntad (por 1la fuerza) o cuando carece de
liscernimiento para comprender la trascendencia del acto (enferma
mental, privada de conocimiento o menor de 12 afios).

Legalmente, la violacién se integra: Yaciendo con mujer:
lo. Usando violencia suficiente para conseguir su propésito; Z2a.
iprovechando las circunstancias Ya sea provocadas © no por el
igente, de estar la mujer privada de razén o de sentido o

incapacitada para resistir: 3o. 3i 1a mujer fuere menor de doce
ifios.

D} MODALIDADES

El Codigo Penal tiene establecidas dos modalidades de
riclacién; LA COMUN: Que es aquella ejecutada con violencia; y, LA
'RESUNTA: (DELITO EQUIPARADO A LA VIOLACION} Que es el acceso
)'arnal con in€apaces para resistir el acto como el casc de
nfermedades de la mente, en el cuerpo, también por su corta edad
' por otras condicicnes que la hagan indefensa.
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Estas hipétesis delictivas no implican para su existencia el
uso de la violencia ¥ los bienes juridicos lesionades por la accidér
a veces son diferentes a la libertad sexual, constituyendo ur
delito especial distinte a la verdadera violacién; el nombre
adecuado debe ser el de delitc equiparado a 1la vielacidén ¢

violacidén impropia.
E} ELEMENTOS
a) DE LA VIOLACION PROPIA

a.a. ELEMENTO MATERIAL

Este puede conformarse por los siguientes:
lo. UN ACTO DE YACIMIENTO CON UNA MUJER:

Yacimiento: "Es el actec de tener accesc carnal" el
vacimiento es el acceso sexual normal. E) empleo de la palabra
yacer &s para significar la cépula o acceso sexual; fisicamente
caracterizado por la intromisién sexual del hembre hacia la mujer,
no  comprendiéndose los ayuntamientos homosexuales, siendc
irrelevante para consumar el delito, que se agote plenamente el
acto sexual con el orgasmo femenino o con el derrame seminal,

De alli que, el delito se consuma cuando ocurre la penetraciér
del oérgano genital masculino en el érganc genital femenino, sir
importar que después de la introduccién del miembro wiril em los
genitales de la mujer se abandone el acto, aungue sea incompleto el
acceso sexual.

20. LA ACCION DEBE SER VIOLENTA:

El elemento fundamental del delito de violacidn es 1z
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violencia y ésta puede ser fisica (fuerza material) y la moral
({intimidacién).

La violencia fisica es la fuerza empleada directamente sobre
1a wvictima para vencer cualquier resistencia obligsndola a una
relacién sexual no deseada.

Como ejemplos entre otros muchos casos se puede mencionar:
tapar la boca a la victima para gque no grite, asestarle a 1a
victima golpes en el crdneo, sujetar dos o mas personas a la
victima, amarrar a la victima para inmovilizarla.

La fuerza moral o psicolégica es intimidar mediante miedo a la
victima para lograr relacionarse sexualmente con ésta, puds existe
perturbacién por el mal que le amenaza.- 3
As{ se presentan wvarias situaciones ¥ entre otras podemos
mencionar: la amenaza de matar a un hijo, o de causarle dafio a un
ser gquerido o incluso a la misma victima.

a.b. ELEMENTO INTERNO

El elemento subjetive es el conocimiento que tenga el sujeto
activo gue estd actuando contra la voluntad de 1la victima y 1la
intencién manifestada en el querer emplear violencia para el acceso
sexual (yacimiento).

a.¢. SUJETOS DEL DELITO

lo. SUJETO ACTIVO

Debe ser siempre un hombre, aunque puede presentarse due una
mujer pueda serlo en caso de coparticipar en el delito.
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20. SUJETO PASIVO

Ha de ser siempre una mujer, no importando su edad (mayor
0 menor}; su estado civil (casada o soltera); su condicién (virgen

o desflorada}; o bien sea (doncella ¢ atm una prostitutal.

b) DE LA VIOLACION IMPROPIA O DELITO EQUIPARADO A LA
VIOLACIOR

Consistiendo éste delito en tener acceso sexual con
mujeres incapacitadas para resistir (psiquica o w<corporal) la
realizacidn del acte, a consecuencia de enfermedades mentales o
corporales; o bien debido a la escasa edad (menores de doce afios);
o a similares situacicnes gque implican que la victima se encuentre
indefensa ante el sujeto activo.

Agqui se evidencia que la accién no implica la existencia
real de violencia sino mdéz bien de aprovechamiento de 1las

condiciones de indefensidén del sujeto pasivo.

Asi tenemos dentro €e los elementos gque integran éste
delito:

1o. El vacimientc con una mujer;
20. Debe aprovecharse las circunstancias de encontrarse 1la
mujer privada de razén o de sentido, o bien incapacitada

para resistir ¢ que en todo casc fuere mujer menor de
doce afios.

b.a. MODALIDADES

1. MOJER MENOR DE DOCE AfOS

Se considera que por su corta edad no es posible
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conocer los alcances de una relacidn sexual, aun cuando preste su
consentimiento para el acceso carnal.

2. MUJER PRIVADA DE RAZON O SENTIDO O INCAPACITADA PARA
RESISTIR

La mujer privada de razén no es de interés que
preste o no su consentimiento, pués se considera que no est&‘én
condiciones de hacerlo; al igual que la mujer privada de sentido vy
aquella mujer que por causa psiquica, tdxica, desmavos producidos
per debilidad, por narcosis, hipnosis, o por el suefioc que produce
el beber licor se encuentra incapacitada para poder resistir o bién

no estd en condiciones de prestar su consentimiento para el acceso
carnal.

F) LA VIOLACION CALIFICADA Y LA PENA DE MUERTE
Se puede indicar que el aspecto gue diferencia la violacién
calificada de la simple violacién es el hecho que con motive ¢ a
consecuencia de la violacién resulte la muerte de la ofendida;
delite que se castiga con la imposicién de prisidn de 20 a 30 afios.
Es de resaltar que en éste delito lo determinante para la
imposicidn de la pena de muerte es el hecho que la victima fallezca
¥ no haya cumplideo 10 afios de edad.

5.4, PLAGIO O SECUESTRO

A} GENERALIDADES

Este delito se encuentra contemplado en el Cédigo Penal
vigente dentro de la parte especial, en e Titule IV "De los delitos

sontra la libertad y seguridad de la perscna' en el Capitulo I “De
los delitos contra la libertad individual® articule 201, reformado
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por el Decreto Nimero 14-95 del Congreso de 1la Repiblica 4

Guatemala.

El bien jurfidico objeto de proteccién en el delito de plagi
o secusstro es la libertad individual de wuna persona, pué
recordemos gque la Constitucién Politica de la Republica 4
Guatemala establece por un lade en su articule 4o. que: E
Guatemala todos les seres humanos son libres e iguales en dignida
Yy derechos; y, ademds gque ninguna persona puede ser sometida
servidumbre ni a otra condicidén que menoscabe su dignidad (LIBERTA
E IGUALDAD); y por el otro lado en su artfculo 26 indica que: Tod
persona tiene libertad de entrar, permanecer, transitar y §alir de
territorio nacional y cambiar de domicilic o residencia {LIBERTA
DE LOCOMOCION) . '

De ahi se desprende que una persona tiene derecho a 1
independencia de locomocién y nadie puede menoscabarle ese derech
en su perjuicic, salvo la detencién legal.

De lo anterior se colige que toda privacién de liberta:
individual de movilizarse de un lugar a otro gue no se base en un
detencidn legal Ilssionard la libertad de una pesrsona vy constituir
delite de plagio o secuestro siempre que se agrave con el dol

especi{fico que indique la norma legal.

B) NOCION HISTORICA:

La palabra "PLAGIUM" significé en el Derecho Romano, el delit
del gue compraba y vendfa a un hombre como esclavo, sabiendo qu
era libre o del gque corrompia, ayudaba a fugarse a los esclavo
ajenos. La palabra se deriva del griego PLAGIO, oblicuo
retrogrado {metaféricamente doloso), ¥y de PLAGION, cos
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fraudulenta. (“)

La esclavitud en efecto, tanto en Roma como en log tiempos
posteriores, era una condicidén juridica a la cual un sujeto podia
verse reducido por la accién criminal de otro; estableciéndouse
también que “comprar o vender unm hombre, en efecto ersz una
operacidén comercial como cualquier otra, y el delitoc estaba

constituido cuando la operacidén recafa sobre sujeto libre."(“)

Pero al correr del tiempo con el aparecimiente en las
diferentes legislaciones de la declaracisn de la abolicidén de la
esclavitud, todo contrato ¥y venta de personas, era un crimen del
que eran responsables quienes lo celebrasen, por lo que poco a poco
se fué tipificande la figura del plagio o secuestro.

Nuestro cédige incorpord una nueva figura delictiva dentro de
los atentados contra la libertad de locomocidn de la perscna, cuyo
auge ha ido en aumento desde su aparicién, figura tipo que tutela
la privacién de la libertad de la persona, incerporandole slementos
como condiciones impuestas para liberar al detenido ilegalmente,
como el canje por terceras personas, el rescate o alguna otra
condicién andloga a las anteriores, siendo ésta figura el plagio o
secuestro.

C} CONCEPTO
Se puede indicar que el secuestro de personas consiste en

aprehender indebidamente a una bersona para exigir dineroc por su
rescate o para otros fines.

{18) Maggiore, Giuseppe. Derecho Pepal. Parte Espacial, Volumen IV.
pig.454, Editorial Temis. Bogota, Colombia 1972.

{19) Soler, Sebastian. Derecho Penal Argentino.
Towo IV pig. 25. Tipografica Editora Argentina. Buenos Aires, 1973.
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Lo tipico del delito en mencién no es solo la intencién de
lucro, sino que ademds se evidencia el modo de conseguirla.

Conforme la descripcidn gramatical todo plagio o secuestro
constituye una detencién, pués restringe la libertad de locomocidén
del sujete pasivo.

El articulo 201 del cédigo Penal vigente reformade por el
Decreto Nimero 14-35 del Congreso de la Repiblica de Guatemala,
refiere que el dolo consiste en el propdsito de lograr rescate,
canje de personas o la toma de cualguier decisidn contraria a la
voluntad del secuestrado o cualquier otro propésito similar o
igual.

La redaccién de dicha norma parece dar lugar a confusién
debido a que gramaticalmente el plagio o secuestro significan lo
mismo, por 1o ¢udl se considera que una sola de las expresiones es
suficiente; y ademds al indicar dicha norma “con cualguiera otro
propdsito similar o igual,b al juzgador puede darle lugar a crear
figuras penales por analogia ya que en la aplicacién de un caso
concreto no es clara y menos adn especifica en cuanto a detallar ol
propésito criminal, pués de ser asi podria indicarse que
contraviene lo contenido en el articulo 7o. del Cédigo Penal actual
que refieve: "Por amalogfa, los jueces no podrédn crear-figuras
delictivas ni aplicar sanciones.”

D} ELEMENRTOS

Dentro de los elementos que integran éste delito encontramos:

a) MATERIAL
Lo constituye &l privar de su libertad de locomocidn

a una persona ¥ mantenerls asi durante algdin tiempo.
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b) INTERLO

Lo constituye el dolo; y, el dolo especifico puede ser:
1. Lograr rescate;
Lograr canje de personas:
Lograr la toma de cualquier decisién contra a la
voluntad del secuestrado.

4. Lograr cualquiera otro propésiteo similar o igual.

Este delito se consuma al privar arbitrariaments e
ilegalmente de la libertad de locomocién de la victima y es de los

lenominados delitos permanentes o de efectos permanentes.
c) SUJETOS DEL DELITO

1. SUJETO ACTIVO

Puede ser cualquier persona y se le denomina plagiario
o secuestrador.

2. SUJETO PASIVC

Serd la persona vietima de la pérdida de su libertad

de locomecién, denominada plagiada o secuestrada.

E} CASOS DE IMPOSICION DE LA PENA DE MUERTE

Con la reciente reforma al C6dige Penal mediante el
Yecreto No. 14-95 de} Congreso de la Republica el plagio o
secuestro de una o mds personas es sancionado con pena de muerte
rara los autores materiales de éste delito cuando tenga‘su comisidn
zomo propésito el lograr rescate, canje de perscnas o la toma de
:ualquier decisién contraria a la Qoluntad del secuestrade o
*ualquier otro propésito similar o igual.

in éste delito no se regula la pena de prisién para los autores
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materiales, ademids de no apreciarse circunstancia atenuante algun
para dichos autores; solamente se contempla para una pena 4
prisién de 15 a 25 afios para los cémplices ¢ encubridores -
cualquiera otros participantes en la comisién del delito.

Ahora bien, si los cédmplices, encubridores o cualgquiera otro
participantes en la comisién de éste delito hubieren amenazado co
causar la muerte del secuestrado también se les aplicarid la pena &

muerta.
6.5. MUERTE DE LOS PRESIDENTES DE LOS ORGANISMOS DE ESTADO

A) GENERALIDADES

Bl Cédigo Penal vigente regula &ste delito en el articulo 38
el cudl establece que: "Quien matare al Presidente de la Repiiblica
a cualquiera de los Presidentes de los otro organismos de Estado
al Vicepresidente de la Repiblica serd sancionado..."

Por la alta investidura que revisten los Presidente de lo
tres organismos del Estado: ejecutive, legislative y judicial, 1
mayor parte de los ordenamientos penales han incorporado dentro d
su legislacién, una norma de cardcter especial qus protege la vid
vy la integridad de tales peréonas, siempre que al momento d
producirse el atentado, estén ejerciendo los cargos respectivos
La proteccidn de la vida y la integridad fisica de los Presidente
de los organismos del Estado, se acepta como una necesidad practic
pués representan politicamente a la Nacién.

Su principal caracteristica, es que no se ataca ciertamente L
existencia del Estado, pero sf{ su situacién interna, pués el Estad
no muere, ni varia por la comisién de uno de éstos crimenes: per
su situacién intima se estremece, se compromete ¥a gque pued
experimentar trastornos que se pueden tornar dolorosos
convulsiones gque representen perjuicio.
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B) NOCION HISTORICA

La represién de ésta clase de delitos es tan antigua como la
existencia misma del Estado.

Los cuerpos legales, en efecto, de antecedentes mids remotos,
como el Cédigo del Mant, ya castigaban éstos hechos con particular
rigor. Las primitivas leyes chinas catalogaron éstos delitos junto
con aquellos que atentaban contra la seguridad exterior del estado
como los principales dentro de las diez horribles abominaciones. En
Grecia, la lapidacién era el castigo que seguia siempre a esos
atentados, y en el derecho romano, el crimen de majestad adquiere
un acusado perfil fuertemente rigurosc. Al principio ese crimen
maiestasis era todo atague al Jefe de Estado en calquiera de sus
bienes juridicos. (m)

En las postrimerfas de la repitiblica aparece como una nueva
forma delictucsa el crimen majestatis castigando todo acteo hostil
al Estado, su pena era la expulsidn del territorio romano, y éste
comprendia no sélo los atentados contra el Estado, sino todo
atentado contra la vida del principe v todo acto de aversién y
desprecio a su persona. La pena capital reservada a los casos mas
graves, se hizo pena normal para los reos del crimen majestatis, vy
se infligia a los de clase noble mediante decapitacién, v a los de
la clase humilde por medio de la combustidén o arrojdndolos a las

fieras. {H}

En el transcurso del tiempo ésta figura se ha ido tipificande
de mejor manera, asi como también el criterio abolicionista de la
pena de muerte ha excluido en algunas legislaciones la aplicacién

de dicha pena capital como castigo.

{20} guig Pefia, Pederico. Derecho Penal. Tomo III Parte Especial. Volumen I.
pag. 45. Ediciones Nauta, S.A. Barcelona

(21} Maggiore, Giuseppe., Ob. cit. Parte Especial Volumen IIT. pdgs. 20 v 21.
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C} CONCEPTOD

"Es dar muerte al Presidente de la Reptiblica o a cualgquiera de
los otros Presidentes de los Orgapismos de Estado (Legislative o
Judicial} o al Viceprasidente de la Reptiblica”.

De lo anterior se puede notar que se trata de un delito de
homicidio calificado en el sentido de que el sujeto pasive es
quién hace la diferencia tinicamente por la naturaleza oficial del
mismo, debiéndose tratar en consecuencia del Presidente de uno de
los tres organismos de Estade (Ejecutivo, Legislative o Judicial)
o del Vicepresidente de la Repiiblica; y, siempre Y cuando al
momento de ocurrir la muerte sge encuentre ejefciendo el
correspondiente cargo con actos propios de su alta investidura.

' Lo anterior evidencia que, el bien juridico tutelado en éste
delito es el orden institucional, situacién gue se reafirma en
nuestro Cédige Penal ya que dicho delito se encuentra contemplado
en el titule XII en donde aparecen los delites contra el orden

institucional.

D} ELEMENTOS

Dentro de los elementos que integran éste delito encontramos:

a} ELEMENTO MATERIAL
El elemento fundamental es el dolo constituide en dar
muerte a2l Presidente de algunc de los Organismos de Estado
(Ejecutivo, Legislativo o Judicial) o al Vicepresidente de la
Repiblica, que se encuentren en el ejercicio a su cargo.

B} ELEMENTO" INTERNO

El elemento subjetivo consiste en la voluntad o intencidn
(ANIMUS NECANDY) de matar al Presidente de algunoc de los
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Organismos de Estado {Ejecutivo, Legislative o Judicial)
o al Vicepresideate de la Reptblica. '

¢} SGJETOS DEL DELITO
i. SGJETO ACTIVO
Puede ser cualquier persona.

2. SUJETO PASIVO
Tiene gue ser necesariamente el Presidente de alguno de
los tres Organismos del Estade (Ejecutive, Legislative o
Judicial) o el Vicepresidente de 1la Repiiblica, en

ejercicio de sus correspondientes funciones.

E} CASOS DE APLICACION DE LA PENA DE MUERTE
Este delito se sanciona con prisién de 20 a 30 afios al
ze matare al Presidente de la Repiiblica, a cualquiera de los otros
wganismos del Estado {(Legislative y Judicial) o al Vicepresidente
ie la Republica.

' No chstante lo anterior se impone la pena de muerte en case de
werte del Presidente de la Repiiblica o del Vicepresidente de 1la
tepiblica cuando ejerciere 1la presidencia, si por las
rircunstancias en que ocurrid el hecho, los medios que se empleen
rara realizarlo y los mdviles dJdeterminantes, se revela la
ixistencia de una mayor y particular peligrosidad del responsable.

De lo anterior se deduce que los casos de aplicacién de la
rena de miuerte &n éste delito se circunscriben solamente en cuante
1+ dar muerte al Presidente de la Republica o en su caso al

licepresidente de la Replblica pero cuando ejerciere la presidencia
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Yy 'siempr& que el hecho evidencie o revele una mayor. Yy particulal

peligrosidad del responsable.



CAPITULO II1I
CRITICAS A LA PENA DE MUERTE

pado al cardcter extraordinario de la aplicacidén de la pena de
muerte en nuestro pais, tal sancién se encuentra regulada cada vez
para menor nimero de delitos, de alli qgue el Cdédigo Penal vigente
regula solamente cinco delitos con tal sancién penal, siendo ellos:
EL PARRICIPIO (articule 131), EL ASESINATO (articule 132), LA
VIOLACION CALIFICADA (articulo 175, EL PLAGIO O SECUESTRO (articule
201); ¥, EL CASO DE MUERTE DEL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA O DEL
VICEPRESIDENTE, CUANDCQ REJERCIERE LA PRESIDENCIA (articulo 383).

El delito de wviolacién calificada contiene la agravante
especifica para la imposicién de la pena de muerte, la cudl si se
encuentra bién determinada, pués la norma penal establece que: "se
impodri la pena de muerte, si la victima no hubiere cumplide diez
afios de edad".

De alli que, el aspecto determinante para la imposicidn de la
pena de muerte en el regponsable de tal delito es el hecho de que
la victima no haya cumplido diez afios de edad.
wm§>3n cuanto al delito de plagic o secuestro la norma
anteriormente regulaba que: "se impondrd la pena de muerte al
responsable, cuando con metivo u ocasién del plagio o secuestro

falieciere la persona secuestrada”.

-~—#Por su parte el Decreto Nimero 38-94 del Congreso de la
Repiblica de Guatemala reformé el articulo 201 del Cédigo Penal
vigente, indicando con relacién a al pena de muerte lc siguiente:
"Se impondrd la pena de muerte en los sigulentes casos:

a) Si se tratare de menores de doce aios de edad o personas

mayores de sesenta afios.

i
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b) Cuando con motivo u ocasién del plagic o secuestro, 1la
persona secuestrada resultare c¢on lesiones graves o

gravisimas, trauma psiquico o psicoldégico permanente o
falleciere™.

La imposicidén de la pena de muerte en la norma anterior se
encontraba determinada al hecho del fallecimiento de la victima con
motivo u ocasién del plagio o secuestro, en cambio la norma
contenida en el Decreto Niumero 38-94 del Congreso de la Repiblica
de Guatemala, gque reformaba el artficulo 201 del Cédigo Penal, si
bién es cierto amplid la determinacién de casos para la imposicién
de la pena de muerte, también lo es que en el inciso a) de dicha
reforma, no especificé si el 4mbito de aplicacién de la misma se
referfa al plagiado o bién al secuestrador, lo cual daba lugar a
confusién al momente de ser aplicada,”

No cabe duda que los legisladores pecaron de ser escasos en
cuanto a su redaccidén ¥ por ello dejaron ambigua la norma en dicho
inciso.

Actualmente el Decreto Numero‘ 14-95 del Congreso de  la
Republlca de Gu&temala reformd las normas anterlormente comentadas
¥y dejé vigente el articulo 201 del Cédigo-Penal-actual asi: "A los.
autores materiales del delito de plagio o secuestro de una o més
personas con el propésito de lograr rescate, canje de _personas o la
toma de cualquier decisién contraria a la voluntad del secuestrado
o con cualquiera otxo propésito similiar o 1gua1 ~se les aplicara
la pena de muerte.__ En éste caso..no..se.apreciard ninguna
c1xcunstanc1a i atenuante._ Los cdmplices, encubrldores O

"Cualesqulera otros partlclpantes en la comisidén de éste dellto
seréu.sanc1onados con pena de qulncea:v91nt1c1nco afios de prisidén. .
'Eflvsrcémplices encubrldores © cualesquiera otros partlclpantes en
'ula coﬁ;éién de plagio o secuestro que hubleren amenazado causar la
,muerte del secuestxado ‘58 les aplicard la pena de nuerte. A
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;ggengsmagu;9_;esmaplique la..pena de muerte por éste delito, no
podrd concedérseles rebaja de pena por ninguna causa“ﬂ_,-”

WH'"Aéi hismo, la feferida reforma contenida en el ﬁeéreto ¥imero
14-95 del Congreso de la Repuiblica en su articule 2 refiere que:
"Por su cardcter especial, 1a presente ley excluye la aplicacién de
reglas generales del C6digo Penal, relativas a la determinacidén de
las penas.™ .

Dicha reforma pretende dejar por un lado el cardcter
sxtraordinario de la aplicacién de la pena de muerte, pués no
sontemplia una sancién de prisidén a los autcres materiales, sino por
el contrario la aplicacidn directa de la pena de muerte, con la
zudl se evidencia per un lado la dureza de la norma v por la otra
carece de principic de humanidad para con el responsable del
delito.

Por otro lado la norma comentada, deja abierta la posibilidad
al juez de crear figura delictiva por analeogia, puéds indica que
puede existir cualquiera cotro propdsito similar o igual, con lo que
no detsermina cuil es ese otro propdsito, sino gue 1lo deja a
criterio del juzgador el apreciar dicha intencién si tiene
similitud o es igual a las taxativamente enumeradas, situacidn gque
contradice indiscutiblemente lo contenido en el articule 7To. del
Cédigo Penal.

Ademds de lo anterior, dicha reforma se basa en el hecho gque
la funcién prioritaria del estade es la proteccién de la familia y
de la perscna humana en todos los aspectos, situacién totalmente
falaz en cuanto se refiera a los condenadces con la pena de muerte
pués que funcidén prioritaria representa el establecer la pena de
muerte por medio de la presente reforma en forma directa y mds atn
que tipo de proteccidn se le estd brindando a la persona humana del

condenado, simple y sencillamente ninguna.

ik
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Asf mismo se refiere que el notorio/incremento de la activi
de la criminalidad comin, asi como el‘ciamor piiblico rogando gue
adopten por el Estado medidas vrepresiva eficaces y ¢
ejemplaridad sea un verdadero disuasive de la actividad crimina
gque por elloc debken ‘adoptarse medidas prontas y eficaces i
impedir su proliferacién; si bien es cierto el notoric increme:
de la actividad de los criminales comunes, lo adecuado no es es!
adoptande por parte del Estado las medidas represivas para impe:
su proliferacidén y proporcionar una ejemplaridad notable y que «
ello sea la pena disuasiva que permita la disminucidén de
actividad de los criminales; situacidn que se presenta al contral
en nuestro caso pués se ha observado que no sirve como una pena ¢
en determinado momento persuada a los criminales y con e,
disminuya la criminalidad, es m&s como que pareciera que
individuos que se dedican a ésta actividad ilfcita les gqust:
dessafiar y lo toman como un riesgo profesional, pués ha aument:
considerablemente la comisidn de dicho delito a partir de que ent
en vigencia tal reforma, ahora bién para poder impedir
preliferacién de la actividad de los criminales debe efectuarse I
el Estado programas serios Y a conciencia gque busquen 1
orientacién iniciando desde la nifiez, la juventud y las persor
adultas con relacién a prevencidn delincuencial y otros tépic
propics gue permitan una mejor condicién econémica ¥ sccial de 1]
ciudadanos.

JEl objetivo de tal reforma es extender la imposicién de
pena'de muerte a los siguientes supuestos:

a} A los autores materiales del delito de plagic o secuestro de u
0 mis personas con el Propésite de lograr rescate, canje

E’;)}_pers:onas o la toma de cualquier decisién contraria a la volunt
%del secuestrado o con cualquiera otro propdsitoc similar o igual
b) A los cémplices, encubridores o cualquiera otros participant
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en la comisién del plagio o secuestro gque hubieran amenazado causar
la muerte del secuestrado.

Dicha reforma evidencia que se ha extendido la pena de.muerte
como sanci_én penal a otros supuestos juridicos gque no estaban
contenidos previamente en el delito de plagis o secuestro. |

' Ademés, por un lado se observa gue con la relacionada reforma
se pretende aplicar la pena de muerte & guienes no tienen la
calidad de autores del delito de plagio o secuestro, situacién que
es evidente con los cémplices de tal ilicito; por el otrec lado, el
Codigo Penal en sus articules 474 y 475 tiene establecidas
sanciones para la comisién del delito de encubrimiento; y al
haberse inclufdo en el Decreto 14-85 del Congreso de la Republica
a los encubridores, se aprecia gue aparece una doble penalizaciédn,
situacién ildégica a todas luces.

Es necesaric ante la proyectada extensidén de la pena de muerte
para el delito de plagio ¢ secuestro recordar que el Estado de
Guatemala ratified la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
el 25 de mayo de 1978; habiendoc efectuado una regerva sobre el
articule 4 inciso 4 de tal Convencién; sin embargo posteriormente
por Acuerdco Gubernativo ntimero 281-86 del 20 de mayo de 1986 retiré
dicha reserva, haciéndose efectiva a partir del 12 de agosto de
1986. '

Ahora bien, en virtud de la referida ratificacidén, el Estado
de Guatemala asumié de manera libre y soberana diversas
obligaciones, tanto para con los demds Estados Americanos como para
cen su mismo puebls; una de tantas obligaciones es la de no
extender la pena de muerte a otras formas delictivas para las gue
no estaba contemplada tal sancién en la legislacidén vigente del
pais al tiempo de ser ratificada la"Convencién Americana sobre
Derechos Humanos.

Ademds el articule 46 de la Constitucién Politica de 1la

Republica de Guatemala establece como Principio General que en

B f‘
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materia de Derechos Humanos, los tratados y convenciones aceptados

y ratificados por Guatemaia tienen preeminencia sobre el derecho

interno.

El contenido del articulo 4 incisos del 1 al 4 de la

Convencién Americana sobre Derechos Humanos estahlece:

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este
derecho estard protegido por la ley vy, en general, a partir
del momento de la concepcidn. MNadie puede ser privado de la
vida arbitrariaments.

2, En los paises que no han abolido la pena de muerte, ésta sé6lo
podra imponerse por los delitos mis graves, en cumplimiento de
sentencia ejecutoriada de tribunal conpetente y de conformidad
con la ley que establezca tal pena, dictada con anterioridad
a la comisidén del delito. '"ampoco se extenderd su aplicacién
a delitos a los cuales no se la apligque actualmente.

3. No se restablecerd la pena de muerte en los Estados gue la han
abolido.

4. En ningdn caso se puede aplicar la pena de muerte por delitos
politicos ni comunes conexos con los politicos.

Analizando tode lo anterior se desprende dque conforme el
articulo 46 de la Constitucién Politica de 1la SHepiiblica las
disposiciones contenidas en la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos adquiere jerdrquicamente cardcter constitucicnal y por ende
Guatemala estd obligada a respetar todas y cada una de las
disposiciones contenidas en el pacte de San José de Costa Rica;en
nuestro casc de andlisis lo relativo a respetar el derecho a la
vida y las disposiciones respecto a la vigencia e imposicién de 1la
pena capital. ™

51 lo anterior fuera poco, sl articulo 44 de la Constituciém
Politica de la Republica preceptia que no son excluyentes aguellos
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derechos y garantfas inherentes a la persona humana que no figuren
expresamente en la Carta Magna; y, que son nulas ipso jure las
leyes y disposiciones gubernativas o de cualquier otro orden que
disminuyan, tergiversen o limiten los derechos que la Constitucién
garantiza.

Aparte de ello, debemos apreciar que el articulo 175 del
citado cuerpo constitucional preceptia gue ninguna ley puede ser
contraria a las disposiciones de la Constitucidn; y las leyes que
vieclen o tergiversen los mandatos constitucionales son nulas ipso
jure.

Al analizar el contenido de las disposiciones referidas,
resulta evidente el impedimento para el Estado de Guatemala de
extender la imposicién de la pena de muerte a supuestos juridicos
que no habian sido previstos con esa sancién al momento de entrar
en vigencia la Convencidén Americana sobre Derechos Humanos.

La Corte Interamericana de los Derechos Humanos en opinidn
consultiva OC-3/93, al efectuar la interpretacidén al articulo 4 de
la Convencién Amsricana sobre Derechos Humanos, refiere gque su
objeto es la proteccidn del derecho a la vida vy ademds revela una
inequivoca tendencia limitativa al d4mbito de aplicacién de la pena
de muerte.

Bsi la Corte Interamericana de los Derechos Humanos al
responder la interrogante: ;Puede un Gobierno aplicar la pena de
muerte a delitos para los cuales estuviese contemplada dicha pena
en su legislacidén interna, al momento de entrar en vigor para ese
Estado la Convencidén Americana sobre Derechos Humanos? La Corte
undnimemente opiné: "Que Ia Convencidn prohibe absolutamente la
extensién de la pena de muerte y en consecuencia, no puede el
Gobierno de un Estado parte aplicar la pena de nuerte a delitos
para los cuales no estaba contemplada anteriormente en su

legislacidén interma.’
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Al efectuar una comparacién de las normas antes referidas, s
puade astablecer claramente que la reforma al articulc 201 de
C4digo Penal contenida en el Decreto 14-95 del Congreso de 1
Republica extiende la aplicacién de la pena de muerte a casos
circunstancias que antesg no estaban previstas.

Por ende, se extiende la pena de muerte a los autore
materiales, a los cémplices y a los encubridores cuando éstos do
Gltimos hubieren amenazado causar la muerte del secuestrado.

Con ello se aleva la amenaza a delito grave, cuando se castig
con la pena de muerte el plagio o secuestro.

Es még, anteriormente en el Cédigo Penal se sancionaba con 1
pena de muerte cuando con motivo U ocasién del plagio o secuestr
falleciere la persona secuestrada.

Si bien, la norma anterior y el Decreto 14-95 del Congresce d
la Repiiblica protegen el mismo bien juridico tutelado, la reform:
efectuada hace que confignen nueves tipos penales, pues modific:
totalmente los elementos que integran la figura del plagio,
modificédndose asf{ mismo el resultado de muerte que antes perteneci:
a ese delito, dejando de tener importancia al mismo, apareciends
que con tal reforma lo trascendente en el resultado es el heche
mismo del secuestro y las amenazas de muerte vertidas a]
secuestrado.

Todo lo anterior deja entrever gue la reforma al articulo 201
del Céddigo Penal tantas veces c¢itada, a pareja inconstitucionalidac
en virtud de que el articulo 46 de la Constitucidn Politica de iz
Repibhlica establece que los tratades Y convencicnes de Derechos
Humanos ratificados de Guatemala tienen Preeminencia sobre el
dereche interno; de alli que, al haberse ratificado por Guatemala
la Convencién Amercicana sobre Derecho Humanos, esta norma
internacional es elevada a cardcter constitucional; y, por ende, el

artfculo 4 inciso 2 de la citada Convencidn no Puede ser socslayade
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y menos aun contrariade por norma ordinaria, en éste caso el
Decreto 14-95 del Congreso de la Repiiblica, pues el articulo 44 de
la Carta Magna refiere gue son nulas ipso jure las leyes o
disposiciones gubernativas o de cualquier otro orden que disminuya,
tergiversen o limiten los derechos que la Constitucién garantiza.
¥, siendo que, se garantiza en la Convencién antes citada la
limitacién a extender la aplicacién de la pena de muerte a delitos
a los cuales no se apligue actualmente.

Es de hacer notar que con relacién a éstos preceptos
constitucionales existen dos interpretacicnes: a) La efectuada por
la Corte de Constitucionalidad que mantiene el criterio que
efectivamente los Tratados ¥y Convenciones de Derecheos Humanos
ratificados por Guatemala tiemen preeminencia sobre el Derecho
internc, mds no sobre la norma constitucional; vy, b) La realizada
a nivel internacional que sostiene que al haberse ratificado una
convencidén de Derechos Humanos; ésta norma internacional es elevada
a cardcter constitucional, no pudiendo una norma ordinaria
contrariarla, pués dicha ley o disposicién gubernativa es nula de
pleno derecho.

Por tanto se puede concluir que efectivamente no es posible
crear delitos o reformarlos en el sentido de ampliar el ambito de
aplicacién de la pena de muerte a hechos o circunstancias dgue
anteriormente no se aplicaba, por ende, el actual Decreto 14-95 del
Congreso de la Repitblica resulta violatorio del articulc 4 inciso
2 de la Convencidén Americana sobre los Derechos Humanos, gque por
via del articulo 46 de la Constituciédn Politica de la Republica de
Guatemala resulta ingresar a nuestro crdenamientoc juridico con
cardcter de norma constitucional, por lo cual es jerdrquicamente
superior a las norma ordinaria del Decreto 14-95 del Congreso de la
Repiblica.

En cuanto a las normas gque regulan el parricidio, el asesinato

y el caso de muerte de Presidente de la Republica o Vicepresidente
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en ejercicio de la presidencia, se encuentran indeterminadas para
la imposicién de la pena de muerte, pués refieren que se impondra
tal sancién penal, si por las circunstancias del hecho, la manera
de realizarlo y los méviles determinantes, se revelare una mayor y
particular peligrosidad del agente ¢ responsabla.

Debemes de tomar muy en cuenta en cuanto a éste aspecto que
hasta el momento no se ha utilizado un nedic eficaz para lograr
determinar de manera certera la mayor y particular peligrosidad del
agente o responsable de tales delitos, pues los estudios socio-
econémicos que realizan los trabajadores sociales no coadyuvan de
manera realista para lograr establecer tal situacién, por lo cudl
los juzgadores ante la imposibilidad de poder establecer los
pardmetros eficaces vy adecuados de 1la mayor y particular
peligrosidad del delincuente, optan por la no aplicacién de la pena
de muerte. ;

Ante tal situacién seria m&s adecuado que se efectuaran
estudios psicoldgicos o psiquidtricos por profesionales
especializados en la materia para lograr de una mejor manera
establecer la peligrosidad social de los delincuentes, lo cuél
serviria para umna mejor aplicacién de las penas de prisidén no

sclamente para el tipo de sancién cbijeto de andlisis.

Es de hacer notar que el hecho de que es clarc que cuando se
hace referencia a la pena de muerte, esenciaimente se hace sobre la
base de la existencia de una norma legal que la reconoce y regula
de tal manera, incluides desde luego los procedimientos para su
ejecucidén por la antoridad gue tenga la competencia para el efecto.

En los paises méds civilizados del mundo 1a mal llamada pena de
muerte ha desaparecido o tiende a desaparecer; “la gravedad de las
‘consecuencids negativas originadas de la aplicacidn de la mds
severa, definitiva y cruel de las pepas, asf como lo intangible y

dudoso de sus beneficios ha dado lugar a una larga y permanente
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polémica respecto a si debe mantenerse como institucidn del Derecho

Penal o por el coptrario abolirse o por lo menos restringirse” (n)

En cualguiera de las concepciones corrientes de la pena, lo
cierto es gque nadie niega a la misma una funcién preventivo
especial de cardcter resocializador y, frente a ésta unanimidad,
resulta muy claro que "la pena de muerte" en modo alguno puede
cumplir semejante funcién sino que, por el contrario no significa
mis que la supresién definitiva e irreversible del hombre, que no
entra dentro del concepto contempordnec de pena, sino que €5 un
simple impedimento fisico, similar al que puede consistir en
amputar una mano al carterista ¢ en colocar una pared gue impida el
avance de peatones y Vehiculoé.ﬁa)

Por otrc lado la pena de muerte es la mds radical, cruel e
inusitada de las penas corporales o aflictivas, pués .se ejecutan en
el mismo cuerpo del condenado y con ello de una manera directa o
indirecta se le estd aplicando una tortura ya sea fisica al momento
de elimirarle la vida al individuo; o bién psicoldgica al conocer
que va a ser ejecutado ¥y por ende su sufrimiento se presenta en un
intervalo desde el conocimiento del fallo judicial ¥y =1 momento de
su ejecucidn.

Ademds la ﬁena de musrte no presenta en la mayoria de casos
una proporcién adecuada de la pena con relacién al hecho y en su
extremo miximo fuera asi, ni ain el Estado puede suprimiile ia vida
a uno de sus ciudadanos; puéds éste no le ha brindado la existencia

a las personas; por ello no es factible que pueda quitar la vida de

(22) Ortiz Moscose, Arnoldo. La pena de muerte y los derechos humanos:
Un-tema de nuestro tiempo. Pag.9. Serviprensa Centroamericana.
Guatemala, 1944. : -

{23) Zaffaroni, Pugenic Raiil. Yratado de Derecho Penal. Parte General.
Pag.102. Ediar. Sociedad Andnima Editora Comercial, Irdustrial y
Financiera. Artes Grificas Santo Domingo 8.A: Buenos Aires, 1,383.
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un ser humano; de alli que, "la aplicacidén de la pena de muert
para algunos delitos. Por muy graves que sean, la privacidn de 1
vida es desproporcionada para la actual sensibilidad jur_fd.ica".(24

Hay que sefialar también que la pena de muerte es contraria a
principic de humanidad que tiene la pena en general, pués no tien
nada de humano el hecho de eliminarle la vida a una perscna.

Ademds debemos de tener presente que la idea primordial qu
inspira la evolucidn de los sistemas penales en general es aquell
que refiere que es preciso humanizar las consecuencias que e
derecho le asigna al delito.

En la antigua concepcién del Derecho Penal, se puso d
manifiesto la crueldad de las sanciones penales {penas), pues s
utilizaba en forma masiva la pena de muerte ¥ las penas corporals
tales como los azotes, la mutilacién, la tortura, etc. La
legislaciones mds modernas han atendido en parte el eco de la;
voces que buscan la humanizacidn de las sancionss penales, hal
venide paulatinamente suprimiende 1la aplicacién de las pena:
corporales y en su lugar emplear lag penas privativas de libertad

En la actualidad el proceso de humanizacién del Derecho Pena’
prosigue, principalmente con un moviments amplio y determinado et
cuanto a legislacidn se refiere tendiente a la abolicién de la pen:
de muerte. En los sistemas penales modernos se ha dado lugar a ur
movimiento de cardcter internacicnal que persigue la reforma de!
Derecho Penal, caracterizado por la desaparicién de 1la pena de
muerte o al menos, su limitacidén a unos pocos delitos congideradeos
de mucha gravedad.

"Es incuestionable que la tendencia en Ios documentosg

(24) Mufioz Conde, Francigco. Introduccién al Derecho Pemal. Pig. 79. Bosch
Casa Editorial, S.A. Barcelana, 1975.
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internacionales de Derechos Humanos es la de abolir la pena de

muerte, cuye cardcter de pena es discutible."(n)

Los delitos a los cuales se aplicaba en la antiguedad la pena
de muerte con gran extensidén vy dureza, en la ac¢tualidad son hechos
castigados levemente o lo que es mds, son considerados impunes.

Es de analizar también, que en la antiguedad al aplicarse la
pena de muerte no solamente se perseguia el privar la vida del
condenado, sino gque ademds aplicar dolor con lo cuil se evidenciaba
la crueldad extrema en su aplicacién.

En cambio con la aparicién de la corriente humanizadora del
Derecho Penal, la concepcién de la pena de muerte varié empezando
por limitarse su aplicacién a uhos pocos delitos considerades de
mixima gravedad y al mismo tiempo pierde su finalidad de producir
dolor fisico para convertirse en pura privacién de la vida buscando
las formas de ejecucién més répidas y sin dolor; apareciendo
posteriormente una progresiva disminucién de la aplicacidn de la
pena capital llegando a desembocar con su abolicidn.

Otro aspecto que merece mencién es el hecho que aparte de ser
una pena poco frecuente, su ejecucién piblica ha ido desapareciendo
en plazas © calles lo que denota el cambio de sensibilidad en
relacién a la aplicacién de la pena capital.

Los argumentos gque se seflalan en favor de la aplicacién de la
pena d¢e muerte son insuficientes para gque se mantenga vigente en
nuestro tiempo, pués si nos referimos al argumento histérico; lo
cudl recordemos que ha cambiado ¥ su tendencia apunta claramente en
la mayoria de paises considerados cultos, a la inminente abolicién
de 12 pena de muerte, pués no es légico retroceder a la aplicacién
de la pena capital en forma masiva, seria cerrar los ojos a la

evolucidn gue nos marca la historia; vya que existen etapas

({25) Zaffaropi, Eugenio R. Sistemas Penalesg y Derechos Humanos en
América Latina. Pig. 69. Ediciones Depalma. Buenosg Aires, 1986.
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plenamente superadas a las que resultaria irrisorio regresar.

Ne convencen en el actual momento cultural los argumentos gque
defienden la aplicacién de 1la pena ds muerte, debido a las
necesidades de retribucién, prevencién general o prevencidn
especial. Podemos considerar gque solo agquella persona gue tenga la
concepcién de que la retribuciédn se encuentra plenamente vinculada
con la ley del talidén {ojo por ojo vy diente por diente}, puede
considerar indispsnsable la aplicacién de la pena capital para los
delitos contra la vida.

En muchos paises hoy en dia ez peligroso para los delitos més
graves la aplicacién de una larga pena de privacién de libertad.
Dengro de cierto tiempo quizd puedan ser consideradas suficientes
penas aln menos graves; y, con ello se ird acrecentando la
humanizacidn de las sanciones penales.

Parece natural creer que el argumento de la necesidad
preventivo-general de la aplicacién de 1a pena de muerte, sustente
una eficacia disnasoria superior a la de las demis DEenas, pero
algunas estadisticas han demostrade lo contrario, pués en los
paises con estado democridtico que han abolido la pena de muerte, no
ha aumentado por elle la comigién de los delitos antes castigados
con la misma, es md&s cuando se ha implantado dichas pena capital
para determinados delitos es cuandc se ha ohservado en cambio un
aumento en cuanto a la comisién de los delitos que son reprimidos
tan drédsticamente con tal sancién penal.

La eficacia preventivo-especial de 1a rena de muerte, quizd
sea el hecho de que impide por completo que el delincuente pueda
velver a delinguir. Ahora bien, en un Estade Democritico la
funcién de prevencidén especial de 1a pena no solo debe buscar 1la
proteccidn del coniunto de 1a sociedad, =ino gque ademés dehe
" favorecer Ia participacién del delincuente en la vida social por
medic de su resccializacién Y sSu reinsercién social, lo cual es

contrario al aplicarse la pena de muerte pués no existe ningtn tipo
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de participacién social del delincuente dentro de la sociedad.

"rambien es importante poner el acento en los bienes juridicos
¥ la resocializacién del delincuente. No se puede negar que todo
ello constituye un avance histérico social, nc se trata de volver

atras como pretenden algunos. "(25)

Los argumentos tradicionales en favor de la pena capital, ne
convencen, pués en el momento cultural que se vive la pena de
muerte se siente como excesivamente cruel 4 inhumana atendiendo que
mantiene una inutilidad preventivo-general y las insuficiencias que
mantiene de cardcter preventivo-especial.

Es de hacer notar que ha empezado a desarrollarse un proc¢eso
de sensibilizacién, el que se exterioriza en la limitacidn de la
pena de muerte a unos pocos delites; reflejdndose también en la
supresién de las ejecuciones de la pena de muerte en publico, asi
como la tendencia en buscar nuevas formas de ejecucidén de la pena
capital, desde luego, gque hagan menos visibles la crueldad &

inhumanidad de la muerte proferida como sancidn penal.

Por otra parte, no puede concebirse la idea de seguir
manteniendo dentro de la legislacién la pena de muerte gue elimina
por completo al condenado; y en cambio, ir suprimiendo las penas
corporales por considerarlas contrarias a la dignidad humana y ser
demasiado crueles; siendo la pena de muerte mds lesiva para la vida
de un individuc.

Aunado a lo anterior, se puede tomar en consideraciém la
absoluta irreparabilidad de una vida humana en caso de ocurrir
errores judiciales al ejecutarse la pena de muerte. As{ mismo la

aplicacién de la pena capital demuestra la existencia de la

{26) Bustos Ramirez, Juan. Bases Criticas de un Ruevo Derecho Penal.
Pig. 129. Editorial Temis. Bogotd, Colombia, 1982.
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profesidn de verdugo, .cuya misidn es la de destruir vidas humanas

Por dltimo: QUIEN FACULTA AL ESTADO PARA CONVERTIRSE E
EJECUTOR DE LA PENA DE MUERTE A UN SER AL COAL NO LE H
PROPORCICNADO TA VIDA? Si ge analiza despacio puede observarse qu
el Estado se convierte en victimario de una persona a la qu
tendria la obligacién de respetar su vida Y sobre todo su dignida
humana, pués todo individuo la posee por su ceondicidén de hombre at
s@a un asesino.

Ademds no se concibe que el Estado prive friamente de la vid
a sus ciuvdadanos en lugar de buscar un proceso gue tienda
resocializar y reinsertar socialmente a los mismos.

8i bien es cierts, el Estado como ente scberanc debs defende)
a la soviedad y prevenir & impedir la lesidén de los interese:
juridicos, también lo es que tal situacién no implica el hecho de
disponer de la vida de uno de sus civdadanos; pués la vida de
cualguier perscna est4d por encima de cualquier cosa y la defensa ds
ur régimen social no puede ser de mayor importancia que una vids
humana. No se concibe la idea que el Estado sea quién proclame el
derecho a la vida como derecho individual de mayor importancia y
sea el mismo Estado quiédn admita Y aplique la pena de musrte.

Al eliminar a un miembre de los que conforman la sociedad
aplicdndole la pena de muerte, dado a que es una sancién
destructiva é irreparable no permite'la enmienda, la rehabilitacisn
Y la resocializacién de 1a persona a quién se aplique; ademds es de
naturalega destructiva pués le suprime la vida a un ser humano;
aparte que necesariamente bpromueve la violencia al dar origen a
otros efectos como la orfandad ¥ el desacomodo social de log
miembros del grupo familiar del penado.

Por lo anterior manifestado es de resaltar que la pena de
muerte, no admite la posibilidad de que se efectue algin tipo de
aceitn resocializadora sobre el delincuente; y, menos atn la
reinsercién en la vida seocial de tal individuo.
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Podria decirse que el castige desproporcionado e innecesario
que impone el aplicar la pena de muerte al condenade, no es mis que
un pretexto para aplacar la no muy buena conciencia de los
encargados de ejercitar el poder punitivo estatal.

Se ha observado que al legislarse o al ampliarse los alcances
de la aplicacién de la pena de muerte para algunos delitos, la
delincuencia no ha disminuido sino por el contrario ha aumentado,
entonces no puede argumentarse en favor de la aplicacién de tal
sancién penal, que disminuya la delincuencia, sino por el contrario
pareciera que zirve como desaffo a los delincuentes.

Podemos deducir que anteriormente la finalidad de la pena era
la seguridad v sin suficiente cantidad de cArceles; ¥y no contango
con un sistema penitenciario que tuviera eficacia podia entenderse
que la pena de muerte fuera necesaria para la seguridad.

Pero actualmente la seguridad se logra y se pierde sin que para
elio tenga alqin efecto la conminacidén de la aplicacidén de la pena
de muerte.

Lo que si debemos de tener en cuenta, es gue son innumerables
los factores que inciden para lograr la ansiada seguridad, pero no
se pretenda resolver problemas individuales; es necesario
detenerncs a observar la problemdtica desde sus raices, lo cudl
implica indiscutiblemente gue el Estade debe lograr modificar
aspectos importantes de su sistema; pués de lo contrario 1la
seguridad no se acentida y aln fuera aplicada masivamente la pena de
muerte &€sta no seria dentro de un Estado de Derecho, yva que tendria
limitaciones de cardcter humanitario.

El inapropiado argumento de la eficacia disuasiva de la pena
de muerte resulta ser falso a la luz de las investigaciones
criminolégicas vy ademids de la observacién comin, siendoc un
argumento de cardcter politico empleado por quienes no tienen los
conocimientos mgs elementales de la problemdtica criminal, pués no

existe pais en el mundo entero en donde se hava evidenciado que por
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medio de la conminacién de la pena de muerte haya tenido eficacia
disuasiva alguna sobre el desgarrollo de la criminalidad y menos adn
que haya sido altamente beneficiosa como para erradicar la
delincuencia de ese pais; y, en su caso si asi hubiese sido, para
poder lograrlo tendria que haberse aplicado &de tal manera gque
irrespete por completo la mias elemental consideracién por la
dignidad de la humanidad.

Asi @l pretendide poder intimidatorio de la pena de muerte, es
incapaz de poder contrarrestar la creciente delincuencia, menos adin
de poder disuadir a potenciales delincuentes, pués se convierte en
uta simple amenaza y en su caso al ser condenado un delincuente se
le otorga la gracia, lo cudl viens a confirmar la falacia del
pretendido poder intimidatorio y disuasive del terrible ¥ cruel
castigo que conlleva 1la aplicacién de Ia pena de muerte.

Por ello es necesario que para aminorar la violencia deben
realizarse accicnes mds profundas y conjuntas de todos los sectores
del Estado que impliquen una reestructuracidn y reorganizacidn de
las entidades estatales y gue todos unidos tratemos de transformar
de manera inteligente vy bien Planificada la sociedad a 1la cual
rertenecemos.

Pensemos gque al referirnos a la pena de muerte indiscutible-
mente tenemos gque mencionar el derecho & la wvida por ser el mas
importante de los derechos humanos. Por ello es que causa efecto
contrarestante el observar 1lo rigido de la pena capital ¥y no
permitir revertir su aplicacién reparango ¢ rectificando cualquier
tipo de error judieial gue pudiera comaterse, o sea gue neo cabe la
enmienda, menos atn la rectificacién de la pena aplicada.

Asi pués que, en términas generales se debe analizar que una
pena (privativa o restrictiva de un dgrecho) derivada de 1a
comisidén de un hecho delictivo, debe tener como propdsito, aparte
de la defensa de la sociedad, la readaptacidn del delincuente y su

feliz reencuentro con los principios y normas que le sirven para su
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convivencia en sociedad. _ _

Por su cardcter definitivo la pena capital acude a medios
represivos ¥y esencialmente de destruccién de la vida humana, en
cambioc, antes de acudir a ésta clase de medios, dehen optarse por
utilizar medios educativos v programas de prevencién delincuencial,
programas de orientacidén a la nifiez y a la juventud, asi como
programas penitenciarios que contengan fines serios y adecuados
para lograr la readaptacidén social del delincuente.

Un hecho cruel pero evidente es que en la prdctica, la pena de
muerte ha sido aplicada casi con exclusividad a sus miembros de
grupos marginales o de las minorfas, situacién originada ya sea por
prejqicios sociales, raciales o politicos, imposibilitados por
esvs motivos de obtener una defensa adecuada como lo es tan grave
sancidn adguiere un cardcter francamente discrimiuatorio.(”}

Es conveniente propiciar por parte del Estado a través de las
dependencias atinentes programas educatives gue tiendan a orientar
v a prevenir la delincuencia inieiando con la nifiez, continuando
con la juventud y culminande con los adultos, con la anterior se
buscaria darle a la nifiez ¥y juventud las bases s6lidas para tener
una mejor convivencia en sociedad y con ello disminuir el indice de
delincuencia comin, buscando por supuesto mejorar el medio
econémico de los guatemaltecos propiciande fuentes de trabajo; por
cira parte, debe tenerse en cuenta gue el sistema penitenciario
actual no llena las espectativas que necesita 1 actual momento,
por ello es necesario plantear un programa serioc ¥ concienzudo gque
tienda a lograr un sistema penitenciario adecuado y adaptado no
solamente a la época actual, sino gue ademds al medio delincuencial
guatemalteco; pués de nada nos sirve que estemos llenos de buenas
intenciones, si solamente con las mismas nos gquedamos, es necesario
entonces, si queremos lograr resultados efectivos tomar con

seriedad nuestro papel dentro de la sociedad, solo as{ se lograré

(27} Ortiz Moscoso, Arnoldo. Ob. Cit. Pig.15.
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un cambio sustancial dentro de nuestro ordenamiente juridic
vigente.

Por elle es necesario gque diche sistema penitenciari
contemple la posibilidad de una verdadera rehabilitacién
readaptacién é incorporacién a la sociedad de los delincuentes, s
se toma en cuenta éstos aspectos ¥y al llevarlos a la prédctica so
€stos positivos, la abolicién de la pena de muerte representard u
avance fundamental para el Estade, pués efectivamente serd garant:
del derecho a la vida humana.

Por todo lo anteriormente expuesto, se puede evidenciar que 1
pena de muerte Rno surte absolutamente efacto alguno sobre 1:
delincuencia y con su mantenimiento en la legislacién solamente s¢
ha logrado que nuestro pais se encuentre dentro de los paises qus
se han estancado en el camino de una politica criminal racional.

For ello podemos coneluir refiriendo que en el devenir del
tiempo tarde o temprano la vida triunfard y relegard a un segundc
plano a la imagen despreciable que hace posible la aplicacidn de 1z
pera de musrte y ésta quedard solamente como un deshumanizadce
método de sancién por la comisién de un delito.



CONCLUSIONES

la pena de muerte no surte efectos disuasivos con su
aplicacién, pues se evidencidé claramente que al ampliar el
margen de imposicién de la misma en relacidén al delito de
plagio o secuestro mediante el Decreto 14-95 del Congreso de
1a Repiblica, en lugar de disminuir tales ilicitos ha side en
aumento su actividad, de alli que la adopcién de parte del
Estado de restringir ¢on dicha medida ha sido ineficaz para
contrarrestar el indice de delincuencia comin, yva que no
sirvid como verdadero disuasivo para impedir la proliferacién
de la accidén criminal.

La pena de muerte es inhumana, pues a nadie se le puede
permitir privar de la vida a un individuo, va gque viola sl
principio de humanidad gque es caracteristico de la pena en
general, debido a gue es deshumanizado el hecho de eliminar la
vida de una persona; y, menos adn que sea el Estado quien la
suprima, pueg ante todo uno de sus fines es el ser garante de
la vida de sus ciudadanos y no se concibe que sea el Estado
guien proclame el derecho a la vida como derecho individual de
mayor importancia y sea &1 mismo quien admita y aplique la

pena de muerte.

La pena de muerte carece del principio de resocializacidén, gque
busca esencialmente, mejorar la participacidén efectiva de un
individuo condenado con una sancién penal ofreciéndole
diversas alternativas que coadyuven a mejorar 34
comportamiento para luego readaptario y reincorporarlo a la
vida social, pues la pena capital es esencialmente destructiva
e irreparable, vya que suprime la vida del condenado sin darle
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la oportunidad de cambiar ¢ mejorar su comportamiento, no
permitiendo la rehabilitacién, menos ain, alguna accidn
resocializadora sobre el delincuente ¥ por ende tampoco una
reinsercién en la vida social de tal individuo.

Para el delito de plagio o secuestre el Estado ha pretendido
buscar solucionar el alto indice de comigidn del mismo,
ampliando la aplicacién de la pena de muerte a supuestos
juridicos no contemplados con anterioridad por la norma y coam
ello extremando la dureza de la sancién para tal ilicito,
olvididndose del principio de humanidad de 1la pena en general
para el responsable de dicho delito; solucidén que no se
evidencia en la realidad, pues a partir de la vigencia de la
reforma al articulo 201 del Cédigo Penal, en lugar de

disminuir la comisién de secusstros éstos han incrementado.

Al aplicarse la pena de muerte, da origen a efectos sociales
coemo la orfandad ¥ el desacomodo social de los miembros del

grupo social del ejecutado con tal sancién penal.

La Convencidén Americana sobre Derechos Humanos al haberse
aceptado y ratificade por Guatemala ingresa a nuestro
ordenamisnto internc de conformidad con el articulo 46 de la
Constitucién Politica de 1a Repiblica; y con ello, tiene
cardcter constitucional, lo que implica que es jerdrquicamente
superior al Decreto 314-95 de] Congreso de 1a Repliblica
{Reforma al articulo 201 del Cédigo Penal); por ende, éste
contraviene- lo centenido en el Articule 4 inciseo 2 de 1la
referida Convencién, ail haberse extendidoc la aplicacién de 1a

pena de muerte a casos, circunstancias o supuestos Gue no
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estaban previstos en la norma anterior reformada, medificando
con ello los elementos que integran la figura delictiva del
plagio o secuestro, siendec en consecuencia inconstitucional
tal reforma, pues no es posible crear delitos ¢ reformarlos
pretendiendo ampliar el 4mbito de aplicacién de la pena de
muerte a hechos o circunstancias no contemplados antes de
estar en vigencia tal Convencién.







RECOMENDACIONES

En tanteo la pena de muerte esté vigente en el Cédigo Penal
para los delitos de Asesinato, Parricidio y caso de muerte del
Pregidente de la RepGblica o Vicepresidente cuande ejerciere
la Presidencia, es mis adecuade gque se efectden estudios
psicolégicos o psiquidtricos por profesionales especializados
en la materia, ¥ con ello se lograrfia de mejor manera
establecer la mayor y particular peligrosidad del responsable

en tales delitos.

Para poder impedir la proliferacién de la actividad criminal,
el Estado debe planificar y ejecutar programas serios y a
conciencia, iniciando por procedimientos educatives de
orientacidén a la nifiez, juventud y personas adultas, abordando
tépicos propics de prevencién delincuencial, ddndole asi a la
nifiez y juventud la base sélida para tener una mejor
convivencia social.

Para combatir la delincuencia, el Estado debe propiciar una
mejor condicidén econdmica ¥ social de 1los habitantes,
proporcionando fuentes de trabajas, impulsando 1la
productividad, mejorando los sefvicios de salud, ddndole 1la
importancia que la educacién merece como eje del desarrollo de
la poblacidn.

Es necesario gque el Estado plantee un programa serioc y
concienzudo, no solamente de capacitacidn vy profesionalizacidn
de las fuerzas de seguridad civil, sino que ademds del sistema
penitenciario, pues el vigente no llena las espectativas del

momenteo actual, ya que debe adecuarse y adaptarse no solamente

wh
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a la época en que vivimos, sino que ademds al medio
delincuencial guatemalteco, por ello es necesario que dicho
gistema contemple la posibilidad de una verdadera
rehabilitacién, readaptacién, <y resocializacién de los
delincuentes.

Habiendo establecido el Estado las bases s&lidas para
contrarrestar de manera eficiente el indice de criminalidad
comin, mejorands de manera evidente el nivel éconémico Y
social de los habitantes, proporcionande una capacitacién vy
profesionalizacidén de las fuerzag de seguridad civil; v,
existiendo un sistema penitenciario que verdaderamente
contemple la rehabilitacién, readaptacidén, y resocializacién
de los delincuentes, el Estade deberd abolir la pena de
muerte, pues sélo asf podrd ser garante del derecheo de la vida
humana de sus habitantes.

Que ol Estade de Guatemala respete la Convencidp Americana
sobre Derechos Humanos POr ser jerarquicamente superior al
Decreto 14-95 del Congreso de 1a Republica y que éste dltimo
reforme el artfculo 201 del Cédigo Penal estableciendo
unicamente la pena de prisidn de veinte a treinta afios para
tal delite, evitando ademds, incluir en su texte la creacidén
de figura delictiva por analogia.
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Decreto No. 2164 de la Asamblea Legislativa de la Reptiblica &
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