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Licenciadoe Juan Francisco Flores Julirez :g PR, '; -
Decano de la Facultad de Ced 27 ~u2 -
Ciencias Jurfdicas y Sociales .

Universidad de San Carlos de Guatemala

Su Despacho:

Sefior Decano:

Respetucaamente me dirIjo a usted, com el objetc de manifestarle gque por
Resolucifn emznada de esa Decanatura, se me nombrd como Asesor de Tesis del
Bachiller NICOLAS GARCIA FUENTES, quien labord al trabajo intirulado: ¥L RE
CURSO PE GRACIA Y SUS IMPLICACIONES EN EL AMBITO JURIDICO GUATEMALTECO.

Al estudiante en mencidn se le brindd la asesorlz que se requiera para -
1ls elaboracibn de este tipo de investigacidn, los métodos y las técnicas a
utilizarse, dando como resultado que la versidn fipal resulte Interesante, -
por cuanto se logra establecer que cuanto que el trabajo que realizd constituy
ye un estudic de la pena de muerte desde el punte de vista jurldico en  nues
tro pafs, y cual es el estade del recurso de gracia en nuestro medio, propo-
aiendo inclusive un proyecto de Decreto que permita resolver la problemitica
actual en torno a quien corresponde ceonocer el remedlc procesal relacionade,~
constituyendo de esta forma el presente trabajo en un material bibliogrdfico
de gran utilidad en el campo del Derecho Procesal Penal y Aobitoe de los Dere

chos Humanosg.

En concecuencia, se emite dictamen favorable, en virtud de que el traba-
jo de tesis cumple con los requisitog establecidos en las normas contenidas -
en el Reglamento para los exdmenes Técnico Profesional y Piblico de Tesls,

por lo que puede continuarse con el trdmite correspondiente.

Sin otro partfcular me suscribo del}ySefior Decano, con todo respete,

TODGOS"
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WCULTAD DE CIENCIAS
JRIDICAS ¥ S0CIALES

Chaiad Taiverstacts, Zoos 13
Cusbnab, Cotroamdriol

DELCANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES:

Guzremala, mayo cince, de wil novecientos noventicinco.——

Atzotamente pase al Licenciade JOSE FRANCISCO DE MATA VELA,
para que proceda a revisar el trabajo de tesis del Baghiller

NICOLAS GARCIA FUENTES y en su oportunidad emita el dictamen

correspondiente.
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Oﬂﬂ;{.&
Sefior Decanas:

For este medio atentamente me dirijo a Usted, con relacisn a la

Providencia emitida por el Decanato a su digno carge de fecha cinco de mayo
del presente afio, por la cual se me encargs REVISAR e¢i Trabajoe de Tesis del

Sefior Bachiller NICOLAS GARCIA FUENTES.

El trabajo presentado por el candidato a la Licenciatura, se
denomina "EL RECURSO DE GRACIA Y SUS IMPLICACIONES EN EL AMBITO JURIDICO
GUATEMALTECO™. Como lo hacia ver en un Dictamen reciente sobre el misio tema,
la discusitn gira alrededor del dltimo "recurso” del que puede hacer uso un
condenade a muerte después de haber agotado el procedimiento Jjudicial
respectiveo, que a su vez tiene intima relacién con el debate que actualrente
existe en Guatemala sobre la "PENA DE MUERTE"; Jiscusién gue en otras
legislaciones y el Derecho Penal Moderno esti totalmente superada gor el

triunfo de las ideas abolicionistas y la identificaci6n de &stas con los fines
del contempordnes Derecho Penal, scbre la prevencidn del delito Y la

rehapilitacién del delincuente.

El ponente estd plenamente consciente de la ineficacia de la
penz de muerte con fines intimidatorics y disuasivos, sin embargo plantea gque
"recurso de gracia” en un momento determinadc se convierte =n un

-7

el polémico




FACULTAD DE CIENCIAS  gHo3a No. 2. -
JURIDICAS Y SOCIALZS bictamen de Revigidn del Br. Nicolis Garcfa Fuentes.
Cradut Univerpiaria, Zoas 23 Guatemala, 8 de junio de 1,995.

instrumento polftico de wtilidad para el gobernmante, aparte de gue la facultad
que le asiste al mismo para poder otorgar ¢ no la gracia a un condenado, niega
el principio del debido proceso y la divisiSn de poderes del Estado,
planteando al final un Proyecto que tienda a regular el recurso de manera

menog lesiva mientras exista la pena de muerte.

Zstimo que el esfuerzo realizado por el Bachiller Nicolds
carcfa Fuentes, cuple oon los requisitos establecidos en el Reglamento
correspondiente, por lo que debe aprcbarse y ordenarse su impresifm para que
el mismo sirva de base al Examen Plblico de su autor.

3in otro particular y agradeciendo de antemare la atencibn que
se sirva dispemsar al presente, con muestras de mi acostumbrado respeto,
suscribo del Sefis £
y digno cargo,

c.c. Archivo.
Lic. francisco De Mata.

Anexo: Tesis que consta de setenta hojas, que incluyen Dictamen del Asesor y
Nombramiento del Revisor.
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES;

Guatemala, junio quince, de wil novecientos noventicince.

Con vista en los dictimenes que anteceden, se autoriza la
impresidn del trabajoc de tesis del Bachiller NICOLAS GAR-
CIA FUENTES intitulado “EL KECURSC DE GRACIA Y SUS IMPLL

CACIONES EN EL AMBITO JURIDICO GUATEMALTECOY. Articulo

22 del Reglamento para ExZmenes Técaico Profesional y Pi-

biico de Tesis.




DEDICATORIA

JESUCRISTO: nermano, amico vy guia.

Mfi1s oadres.

Mi esposa.

Mis hidios: AMDREA VERDNICA Y KEVIN NICOLAS.
Fazén da mi lucha v esfuerzo diario.

Mis suegros.

Mlis cudados. especiaimente a: ELSA VERDONICA

{(3.D.P.)

Mis comoarferos. especialmente al Licznciado
Eri0 HEDIBERTO FLORES YAMNES.

Todas las Enftidades v perseonas gue colaboraron
con el looro Jde mi Eriunfo. con dedicacidn
2z=pacial al Licenciado: FARID FRANCISLO GARCIA

PINEDA.

LA FACULTAD LE CIENCIAS JURIDICAS
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INTROTDUCCION

Es indudable que la pera de muerte e3 la sancidn 3ds rigurcsa sue la
legislacidn de un Estado pueda aceptar. Zin embargo dicha sancidén en los momentoa
actuales =3 contraria a2 la evslucidn de las ideas penzales como a la finslidad que
la Penologia tiene en cuanto a la pena, Iz cual busca la resocializacién del
delincusnte, 1o 2ual no s2  logra ccon dicha rena, vz que la misma tizne como

finalidad la elimina~iidn fiaziza del condenado.-

La rezulacisn de la pena de muerte, obliga al Eatado que acepta dicha
sancidn dentro de su legislacidn, a regular de manera expresa el DERECHO DE
GRACIA, el -—ual 25 otorgade ror 21 derecho internaciznal en materia ds  Derecho

Humanzs al

>en pena de musrte para solizi-ar la conmuta ds 4

por la incsdiata inferior en 13 sscals de penalidad el Estado.-

La constitucidn en vigencia no regula de manera exprssa el Derecho de
Jracia. sunans 33 1o azcepta de maners tacita al rsgular 2] principic  ssneral de

e =0 matsria de Derechoaz  Humanoz.

ratificades por Tuarsmala, fiszzn preemi

uzztro medio un ouzszo de lev que rezuls 4 maners

=

sontexto 2 no =2xistir en
presa 21 storzamisnto  del Derechoe de Graciz, zotiva que su splica2idn zes
liserecionzl y con fundamento en la COSTUMERE de ser otorzado ror el gobksrnants,
yitnacidn g2 sn los moments  actuali=s resulta nceivo para =21 dezareclis de

weatro siztema juridico ¥y para 21 fortalecimisnto ds) process demecrdtizo, ouyo

‘istema @3 3u base fundamental.

-

PROVIEGAD BE m ummmm, LA

TE
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Ts presizomente esta problemdtica la que motivd la realizacidn del credent
trabaje de investigacidn, el cual se compone de V capitulos; los tres DPrimerc
tratados de mansra referencial, mientras que los ultimo dos constituyen la base
medular del mismo. en el cual se incluye una oproposicién de Ley que regule de

manera expresa el tramite del otorgamiento del Derecho de Gracia, con lo cual

coneidera el antor pueda resclverse la problemdtica planteada.

EL AUTOR.-



Previo a dar algunas definiciones de 1o que a
vel doctrinario es la pena de muerte, quiero expresar que para la doctrina
lerna dizha sancidn queda excluida del catdlogo de penas que deken aplicarse.
sicamente por que las tendencias moderras sobre Penologia propusnan por la
penizacidn de las sanciones perales. por encauzar la finalidad de las mismas a

socializacidn del delincuente, 1o cual no se logra con la pena de mueris.-—

Entre estazs se encuentran las expresadas por leos siguientes tratadistas: [a
1widn pds risurosa de todas, consiste en quitar la vida de un corndenade,
iante procedimientos y drganos establecidos pror el orden Jjuridico gus la
itituye. (1) Cabanzllas minifissta: La pena Je averte copocida  tambisn con los
thres Je rena capital. pena de vida. y antiguamente como pena ordinaria.
siste en privar la existencia, por razdn del delite al condepnado a ella por
tencia firme de tribunal competente. (2} Pena de muerts, la gque se concrsta en
privacidn de la cxistencia fisjca del condenado. por la gravedad de su Felite

Crorigor peErssoutorio de cisrtos rdginenes 3o sistemas para oon sus orcsitores

malig Pafia, Federizss. DRsrscho Panal Eepafici. P.G. 2V. Barcelens Eapsafia. 1387,

150,
fabansllas "alllarme. Dlicclenarlio de Deracho Usaual. 1976, P4g. 135.

labanallas Salilermo. Op. Cit. P&g, 1358,

FET
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2
Mamuel Osc-io la define dicisnde que: la gue priva de vida al condenado por
delito.
Pergnnalmente conziderc gue la pena de muerte es: SANCION DRASTICA

REGULA [A 7EY DE CARACTER TRREVERSIBLE. (UYA ESENCIA ES [A ELININACION FISICA

CONDENADO.
1.2 EZERENTES HIST S
La historia de 1a rpena de muerte data de

tiempos antiguss como la dpoca de los (Cesdres en Roma y los Faracnes en Egipto

En ef=eto entre los egipcics la pena de muerte aparzjaba a la wvez 1
saneién de ~ardcter religicso. En Eldde Esparta, la pena de muerte instituida
tas leves d2 Dracén v Licurgs, era utilizada para reprimir en principio,
delitos cortra el orden piblico v la seguridad de log individuos. Los condenal
eran generz=lmente ejecutados rir estrangulacidin en 3u3 celdas para evitar
reaceiones de compasidén gue pudiera originar la publicidad de la ejecucidn. (5

Bn cuznte al Derecho Romans. en sus origenes, aparece en au legislacidn ¢
en la de otras civilizaciones antiguas, huellas de la venganza, del Talidn, ds
Composicién, de la pena sacra ¥ religiosa, hasta ilegzr a la pena pliblica.
sistema ers de gran dursza ¥ oon frecusncia inhumana.

En enanto a Espafiz., en lzs antizuas leyes encontramos que la pema d= mi2)

se imponia -on extracrdinaria frecuencia, asi tenemss que en el Fusrs Juz:

0

entee otraz formas de ziescucidn se establece la muerts en la hoguera, sn =1
de la cohabitacion de la muser libre con el propio esclave. En las partidas

eatablecia Za decapitacidn con espada o ouchill

4,/ Manuel Cscerls. Diccicnario da Cienciaa J.P.S. 1922, F4g. 569.
5/ Encicleopedis Jurfidisa OMEBA. T. XXL. 1578. Pdg. 3975.



3
Admite tazbién la muerte por el fusgo, la horeca. E1l Fuero Real la izponia con
agravacidén del arrastramiento vy musrte a la mujer quemdndola wiva 2n la

¢

hogusra. (£

En el Dersche Penal germdnico. la pena de puerte se caracterizd por su
fundamentz>idn privada. Lo injustoc aparece comoc un ataque al oferdido y sus
familiares. tisnen el derecho v el dsker de vengarse en la vida v propisdad del
artor o de los zmiembros de su parentzla. El Talidn a pesar de su crueldad sezin
lag concerciones actualss, signifieé un enorme prosreso cultural, pués a la
reaccién =in barreras 3e pone un limite, ya gue sdlo ze puede causar un mal igual

il experim=ntado. ()

.3 COSSIENTES DOUTREINARIAS SOBRE 1A DENA DE MUFETE:

A principics del
resente zizlio dos eran la corrientes doctrinarias gus vropugnaban por vredcminar
n cuante =1 tema de la pena de muerte. Por un iado la corriznte de les
artidarizz de la impcsicidn de dicha pena; por 21 otro lado la corriente
bolicionizta. Posterizrmente aurje la corriente Ecléctica, la cuzl tratd de

onsiliar 1355 postuladcs de las atras dos cerrizntss. -

En 1z actuzlidad cuando faltan cinco afids tzra llegar al afo d-3 mil, la

nica corrisnte que przdomina es la Abolicionista.-

/ Cualls TalsSn, Eugzentios. Dareche Penal. T.II. Pdg. 78. 1381,
/4 Barberc Santoa. Pana de tMuerta. QOfass dea un Mito. Pdg. S92, 1886,

SR
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Dara =sutcres modernos como Barbero Santes, la pena de musrte ss s6lo un mitc

que aceleradsmente dessparsce de laa lezizlaciznes que aun la regulan.-

Para dizhe autcr la pena de muerte =n 1a actualidad resulta increrante
-dice~ que arzumentos como el de SEGURIDAD (OLECTIVA, no tiene ningun valor pare
Fandamentar la existencia de 1a pena de muerte. Es contrario a la realidad que
rara mantensr la  seguridad de  los eludadands sea necesaric eliminar el

dslincuents. Zn cuanto al argumsnto de la intimidacidén, considera que =5 uno de
lns mas usadoz por log partidarios del miximo castigo, -acota al respecto— Qu€
toda pena tiens un efecto intimidante. Concluye diciendo que la pena de muerte
basada en la intimidacién, desprecia al hewbre. lo trata sin amor, le convierte

en un medis zara sus fimes.-(8)

Zaffar-ni. es otro de los autores moderncs 3ue se pronmuncian  contra la pene

goneral hay una tendsrncia a 3

4 4 i de] zundo, estando abelida 4

hocho en muchos paises que la conservan, donde su aplicacidn se ha restringido 3

Esche puy exsercional. Los  regimenss de terror rarz VeI acudenr 2 ells

resmplazdndala hov ror =1 asesinate politico. (3)

et
T

rosulta false a la Iur de laz investigacions

criminoldgiczs v de Iz simple observacidn comin, tratandos 3flo de wn arsumenti
politico empleado por guienes carscen del mds slsmental conociwiento del crobles.

oriminal.

a- PARBERD ZANTOS. Op. Tit. PS3.237.
9. Zaffercni, Euganio Rell.- Tratade ds D.F.P.G., Vol. V. Pdg. 94. 1926.



5
~Sizus manifestando- 4qu= no hay pais en el mundo donde la conminacidn penal
la muerts haya tenide eficacia disuasiva alguna sobre el desarrollo d= -
criminalidad, salve que se haya prodigadeo de tal forma que repugne a la mds

mental conszideracidn a la dignidad humana™. (18)

En conclucién la doctrina moderna representada por tratadistas de 1la talla
Bustos Famirez. {arcia WValdés, Barbero Santos y Zaffaroni, considerdn que
‘a el actual horizonte de proyeccidn del derecho Penal. la pena de muerte queda
ra del concepto de pena, va que el fundamento de la misma 2s la eliminacidn
ica del delincuente, sin gue con ello se légre una solucidn a3l problsma de la

incuencia.-

GIFACTS TA CFY =Nl -

Nuestra  legisliacidn
al afin r=gula la pena de muerts, sin embarzo en el articule 18 de lz actual
stitucidn Politica de la Repiblica, encontraremos una tendencia abolicionista
we en la parte final del citado articuls se rezula qus el Conzrazs de la
iblica pcdri abolir dicha medida.- Esta tendencia se complementz zon el
rzcto de CZdigo Penal que 3e sncuenira actualmente sn el Congrez: de la
iblica, en 21 cual no se contempla la pena de muerte: y segin criterio de
1os congresistas al momento 3¢ entrar a concoer dicho provecto no zs incluirad

\a pena.-

Zaffaroni, Euganlic Radl. Cp. Cit. Pdg. 95.
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En el Frovecto ss estisblece en el Titulo IV Literal G de las penas
asiguiente: Se suprims la pena 2 muerfe. con Iz copviccidn de que =1la no ru

jguisra uma pepa ¥ ogue no exists pingun poder humano. pe

LM

ser considsrada
estatal, zue ruedz utilizar la musrte como ina herramienta de politica socia
Un Cidigo Fenal aue pratends seflalar a 1z socisdad uatemalieca que la vida es
wglor supreme. no podrd utilizar la muerts para lograr sus finalidades polit
eripinales. (11)

Actusimente la pena de muerte tiene una regulacidn expresa tanto &n
Cmstitucidn, como en o1 Cddigo Penal el cual tiene mucha influencia de
doctrina Prgitivista, considera a la pena de muerte en el articulo 43 una med
de cardcter extraordinario y gue sélo podrd aplicarse on los cases exXpressne
consignades en la ley.- El mismo cuerpo legal en la parte Especial resula

delitcs en loz cuales puede aplicarse la pena de musrie. siendo:

PARRICIDIC----——--—————w===== sarrafo final articuls 131--w--—-=--—omeoommmroos
ASESINATO--—--——mmmmmmmm oo cirrafo final artieulo 132-—--—wr-——os-m—wom—m—o
YIQLACION TALIFICADA-~—————-= varrafo final articule 175---—-——=-——w-—-—-—-777"

SECUESTRO--articulo modificads por =1 Decrato 33-34 d=1 Congresc de 1a Papabli

MUERTE DE{. PRESITENTE DE L4 REFUBLICA------ articulo 333-—--r———--mmmem s

Finalzsnts zuiero manifesztar al respecto que en un principio fui partida
de la apli-acidn e la pena de muerte en nuestro medio, sin embargo zhora dssz
de haber ecnocido difernetes posturas doctrinarias actuales v de haber analiz

1o que la —ena d= muer<e ha zide en nuestro medio, no me queda mas que aceptar

11/ Organizmo Judicianl, Antapr=yacte dsl Osdigo Panal. 1591 Pdg. 18.



la realidad en cuanto que dicha sancidn no tisnme futuro ¥ que en el momento
histérico zctual s6la constituys un antecsdente de nusatra legizlacidn rerresiva,
cuyes autcres pensarcn que al eliminar al delinsusnzz solucicnarian =21 grave
problema 42 13 delincuencia, nada mis falszo como bizn lo asevera Barkero Santos,

va que no se puede scluciznar un problema sccisl ocomo el de la delincuencia,

atacando el efectc ¥ desatendisndo la causa.

Soy d=1 oriteris gue =n Estados como el rnusstro. el problema de la
izlincueciz tispe sua raices en lasdssigsuzldades zcondmicas,en la descriminacidn,
:n la explotacién del hombre por el hombre. Considero que el problema de la
ielincuencia se minimizard =0}o cuande 21 Estade cumpla efectivamente con las
ybligacion=zs que lo marca la Cestitucidon Politiza 2n el articule primero v

egundo; v cuands sua frganos represantatives actusn de acuerdo con la lz2y ¥y no

antienen =n au legiszlacidn:

UATEMALA -~ = m e st s e artizule 43-——-----mmmm
RGENTINA- -~ m e e articule S-—--———-m e
OLIVIA——m——m e i s aprtiouls 28-r-— oo
UB Ao o e e e articuls 28 mmeral 1o, —— s e

ICARAGUA- -~ e e e articuls B3 incizo 1o.-=-——mmcmmeo e e

ARAGUAY--- -articule 62 ineisg lo.=———————mmm e e
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Y an la lezislacion de Perd, que 32 implantd =1 afio préxime pasado para deslito

42 Terrorismo. (12

12, Bustos Banirez.— Valsnzusls BeJas.- Deracho Panal Latineamericanc Comparado.
Editorisl Daralma. 1iB554.



Para conocer el significado filésofize v juridico de los
echos Huzanos, e preciso tener un panorama amplio sobre lo que en si son los
mca, 1o g2ue conlleva, revisar el marco dentro del cual gira esta institucidn,
252 zentido se hace nescesario tener un concepto del mismo.-

Leha Levin, define los Derechos Humanos. como aquella institucidn que tiene
significades fundamentalas. El primere conziste en que el hembre por =1 solo
ho de z=srlio, tiene dereches inherentes e inalienables. Se trata de derechos
ales gus =zmanan de la consideracidn misma de ser humano. El1 segundo
1ificads =& el derecho =n la socisdad tanto nacional como internaciznzi. (133

es gue los Derechos Humanos son tan antiguos  <omo la

i

aufren una larga persgrinacidn a través de la historia del
wre. En =z2 devenir d2 1z historia necesariamente esos derechcs ha ido
»iando no s8lo en su significacidédn v alcance, sino también en la proteccidn de
¢l Eztzds wleamo los ha provizio.- En eze contexto TRUYOL afirma  que:

schos Humanos o dereches oel hombre oquivalen @ Jdecir gue existen Zderechos

=!I  hombre poses por 2l ERzrho de ser hopbrs. por 2uopropia

raleza v Jdignidad: derechos que ls son ingerentes y que lejos de nacsr de una

=3idn d2 Ja socisdad politica han de ser por ésta consagrades y garantizados.

Iaka Lavin. Loa Darachoa Hamenoa Prasmuntaa ¥ Heapuasatas. 193). Bacrstarias de
ia UMESTO
Troyul ¥ Serra. Antonin., Derschos Humsnos. Zdit. Tacnca 199i. P4g. E4.

H s COUEY
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istas comp Gregoria Peces Barba. es 2el criterio que los liama

w
¥

Trat
Derechos Fumanoz, dsher ser llsmados Derechos Fundzment-ales, lo cual oonaide
mis adecuzdo que la denominacidn DNerechos Humanos. gze aunque generalizada, of
e3 mis confusa,ye mis confusa porgue fodos los derechos son humanos, puesto

el hombre =25 21 suieto de derechos por exelencia. (1%

Bn el ambito nacional a partir de 1985, se inicia tedo un proc
democratizador. del sistema 3politico cuves  logres  importantes son: a)
establecimiento Je un régimen Electoral confiable; v b) El establecimiento
leves e Instituciones que rersiguen, come objetivo principal, la defans

proteccidon de los derechos fundamentales.

2.2 DPRCTECCION DE 1S DEREZTHOS HUMANOS:

la proteccisn de los Derschoa Human
P

dzmadz de las Entidades

w

ha sido prsocupacidn no s6ls de juristas, sino
gubernamen-ales, asi tambisn e Organismes Nacionales e internacionales que
dedican a la investigacidn, ez7udio vy defensa de los zmizmoa.-

El

zwadia

[t

actividad 3z leoz ol asles, = internaciscnalszs. o bien la descripoidn

loa instru=sntas procesales u=silizades para la tutsla directa o refleja d= =2

derechos.-

15/ Pacéas Tarka, QAragoris, Dsrezhos Fuandamantalss. Edisorial Latins Univaeraitar
Pag. 75. 1933,
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En ess contexto la proteccidn de los Derechos Humanos puede realizarse de
dos maneras diferentes: a) La proteccidn no juridica o no formal, que =3 la que
realizan las organizaciones no gubernamentales mediante diversos procedimientos y
b) La protsccidn juridica ¢ formal que o3 la que realizan los Estados a través de

las leves internas y de los tratados internacionalss. (16)

Asi también dicha proteccidén puede realizarse pediante dos  sitemas
diferentes: 1.- SISTEMA DE PEUTECCION INTERNO: Es la que se encuentra establecida
en la legislacidn interna de los Estados;

2.- 4 k { : Es la que ejercen los organismos

internacicnales a través de los tratadeos y convenizs que celebpan -

2.2.1 SISTEMA DE PROTECCION THTERNQ:
Para una efectiva proteccidn de los
Derschos Humanos a nivel interno, es necesario que éstos sean reconocides por las
leves nacisnales, de preferencia que sean recogidos en la Castitucién Politica v
e su viclacidn 2até tipificada como delito.-
La Constitucisn Politiza de Guateomala, gue fae decretada el 31 de mavo de
1985 por la Asazblea Nacional Constituyente y aus entréd en vigencia el 14 de
:nero de 1286, contiene en su parte dogmitica, un extenso catdlogo de  Dereshos
lumanos. E1 capitule II se =ncuentran los Derechos Humanos de Iz segunda

jeneracidn. o sean los derecheog econémicos, sociales v culturales. Y dispersa en

By Maléndez Florsntin. Cenfssacia Inatizute Intsramericans de Danches Hosanes.
Mayo da 19951,

TR
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todz la Constitucidn., se encusntran difsrentez normas relacionadas con 2l med i
ambiapte, e fasarrolls. 1a paz v otros valores que corresponden a la tercey

cnepacién A= los Derechos Mumanos. o ssan los Derechos Universales.- De esti

ny,

manara al ss=tar reconocidos los Derschos Humanos ror muestra Constitucidn, &gto
gozan de protsccidn ¥ rango  ceonstitucicnal. En consecuencia su vislacid
constituve una alteracién grave de la Constitucién., lo  que se sncuentr
tipificado en =1 Cédigo Penal como delito.

s tendsncia moderna de calificar como delito teds viclacién a los Terecho
Fundamentalss, como la vida, 21 honor, la likertad vy Seguridad de las zersonas
la inviolabilidad de la vivieanda, la libertad de cultos, la educacidn, 2a salud

la tranguilidad social, ete. Como la mejor manera de protegerlos, ha imgulzado

[
1
=l
sl
[1d
15}
w
o+
Y
=9
Q

la Comisién Inmteramericana de Derechos Humencs de la Organica

imericancs. a =laborar un prowvscts de convenic scbre  la  desaparicidn fo-zada ¢

la «aue

e
o]

involuntaria,
imgortante mencionar al respests que en el Provecte de Cidizo FPenal, gue el
Drganismo Judicial ha remitido 21 Congreso de la Replblica considera como detite
la Desapari-i<n Forzada @ Involuntaria en su articuls 72 que textuzlments dice:

ARTICUED 79. Tezaparicicn Forzeda. Se impondrd prision de diez a treintz zfos a

ue detuvizra

L

ade piblico.

funcionaric > sapl

"

ne disre pasones sobre su parsdero. L[a mispa pena se impendrd cuando la 2 rancich

= por cualquisr rersona, sizmpre gue ella hubiere recibido crdene:

o instruccionss de un funcionario o empleads piblico se impondrd prisidn d

nia affvs.

veinte a

Para laz proteccidén v defensa de los Derechcs Humancs en Guatemala, zdznés de

darles rangs ccnstitucional v tipificar coms delito su violacién. ze han creade



i3
rias instizuzicnes v emitido leyas Consztitucionalea. En relacidn a =llo diceq
s Doctores Garcia Laguardia v Vdsquez Martinez, 1o siguiente: Tres zon estas
stitucionez: El Hakeas Corpus. el Amparo y 2l Control de la (onstitucionalidad
. 1as leyes, de cardcter judicial, con rajces e influencias de vieja Jara.- EI
beas Corpus Jde origen ingles, se Incorpora en nuestra primera codificacicn, los
digos de Livinstong obra de la primera experiencia preogresista liberal del Dr.
riano Galvez y se constitucicnaliza en el texto liberal definitive de 1879: a
rtir de alli se pantiene un proceso permanente de perfeccionamiento. EI Amparo.
stitucidn tomada del Derecho mexicanc perco con un desarrollo propio miy
racteristico que lo distingue de su modelo. se Incorpora en las reformas de
21 el cual también tiene un desarrollo contimiado de perfeccionamiente, que se
zma en textos coastitucionales y leyes que Io desarrcilan. Y 2 contrel
licial Jde constitucionalidad que tambisn se Incorpora por primera ves en lag
formas de 1221 vy gue tiene su desarrollo final con Ia creacidn de 1z Torte de

istitucionalidad. (1T

En tal virtud a nivel interno se han creado las 3iguientes instituciznes con

2o constitusional: 1.~ El procurador de los Derechos Humanos: 2.- La Ley de
ara, Exhik: n Fersonal 7 e Constitucionzlidad; y 3.~ La Tirte de

stituciornalidad.~
Referirzms a cada unae de estas ipstitucicnes y leyes, requeriria una

ografia eszecifica. lo cual ezcapa a la finalidad de mi trabajo, por lo que me

Garcia Lagzardia. Jorags Maris, VAzgusz Martinez, Edmuan-do. Conatitus

in ¥
Ordan Cenatitucional Dsmocrdtico, Edit. Univsral-taria, 1984, P4g. 1

4I.

TR
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limitaré & hacer una breve referencia a las mismas en virtud de la importan

que para =1 tsma medular de mi trabajs tienen.-

I CURA T 3 _DE :  Come una innovacién en la legislac
nacional ¥ americana, Ffue creada por la Constitucién de la Repblica, 3a fig
Aal Procurador de los Dereches Humance., como comisionado del Congreso de
Repiblica, de conformidad con =1 articule 274 de la Constitucion.-

Es importante resaltar que el Procurador de los Derechos Humanos tiene
antecadent=s en 1 Ombusman de Suecia, ocreade en el afio 1889 cuyo térm
significa: “Cemisionadc™, © "Protector Handatario”. También tiene sus raices
el “Mediadsr de Francia”, en el proveedor de Jjusticia vy en el “Defenszor
Puebls” de Espafia. (18)

Todo is relacisnzdo con sus atribuciones, requisitos para su eleccidn

:ir on caso de denuncia ze encushitra establecids en la Lay

}

£

3

procedimizntos a

¥

BI§

Iz Comisicn de los Merechos Himanos del Congreso de la Repiblica y del Procura
de Jos Derschos Humanos. contenida en los Decrstos 54-86 32-87.

£l procurador de 1oz Derschos Humanos ceome  dije  anteriormemte  es
comisionads del Congreso de la Repiiblica, para la dsfznsa de los Terechna Huma
que la Conz<itucién zarantiza. Tiene facultades 42 supervisar la administracis

ejgrce au -argo Dor un varisds de cince afies v rinde informe amual al Congraso

1t

la Repibli=a, con el que se rslaciona a través de la comisidn de los  Derec

Humanos. (art. 274)

13/ Belaslls Todrw. Edfzar Alfrads. El Frosuradcr de loa Darsahza Humanos . Zllaca!
Cuadar=csas de Deracheos Humanrnca. 199€.
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Al cozprobar una violaceidn de los Derschoas Humancs, pusde tomar las medidagr_
giguientea: Crdeznar 1a inmediata cezacién de 1a +viclacién y restitucién de los
Derechos H.omanos conculcados: promover el procedimisnto disciplinaric contra el
funcionario o erplsado piblico responsable de 1la violacién, inclusive puede
solicitar su destitucidn y si la investigacidn se establece que existe comisidén
de un delito o falts, puede formular de inmediato dsnuncia o querella ante el
drgano Jurisdiccional correspondiente. Acrt. 38 Ley de la Comisidén Derechos del

Congreso d= la Repdblica v d=l Procurador de los Derachos Humanes.

{a ley de Amparo,
Exhibicidn Personal y de Congtitucionalidad, es una l=y Constitucional, gue 3e
hava conteznida zn el Decreto 1-86 de la Asamblea Naciznal Constituvente decretada
21 8 de enzro de 1938 y qus entrd an vigencia =l 14 de enera de 1988, sl mismo
iia que en~rd =n vigencia la actual Constitucién de la Repdblica.-

Esta lsy ticene por objeta desarrollar las garantias y defensas del Orden
“ongtitucizznal v de los Derechos Humanos protegides por la Constitunidn,  las
leyes ¥ lez Trazados ¥ Convenios ratificados por Guatsmala. (Art. ic.) El Amparo
:3 una garzantia contra la adbitrariedad, la Exhibiciin Personal. =5 una zarantia
le la liberzad individual cuando alguna persona se encusntra  ilszalmente privada
le su libertad. En cuanto a iz declaratoria de Inconstitucionalidad de las leyes
' disposicicnes zeneralss, es una garantia de la Supremacia Constitucicnal.- Al
enor del Principio de Supremacia Conztitucional, rnirzuna ley pusde ~ontrariar
as disposiciones de 1la Constitucidn y las leyes gue violan o tersziversan,
estringen > mencacaban los preceptos constitucionales szon NULAS 1PSQO JURE.

Art. 475) 175)
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) ST T A

La Corte de Constitucionalidad es wn Tribuna
permanente ds Jurisdiccidn privativa, cuya funcidén esencial es la defensa de
orden constitucional, act(a como Tribunal colegiado con independencia de lo
demds organismos del Estado v ejerce funcionss especificas gque le asigna 1
Constitucién v la Ley de la materia (Art. 268 de la Constitucidni.- L
independencia de la Corte de Constitucionalidad estd garantizada al facultar 1
ley para elaborar su propic presupuests, teniendo asignada una cantidad no meno
del cinco por ~iento del minimo del dos por cisnte del presupuesto de ingreso
del Estado que corresponden al Organismo Judicial, cantidad que debe entregars
mensualments, =n forma proporcicnal y  anticipada a la Tescreria de la Corte 4
Constitucicnalidad. (Art. 128, Ley de &mparo, Esxhibicién Persconal v d
Constitucionalidad).

Ademdz 1oz Magistrades e la  integran, son designados medizrte u
procedimiente 5ui Gémeris, por cuanto gqus =us cinco miembros titulares ¥ su
suplentes son Zesignados, une zor 2l pleno del Congrese de la Repdblica, uno po
2l pleno d= l2 Corts Suprema de Juaticia. otro por el Presidente de la Rzpiblic
en consejos Se Ministros, otro por el Conzeio Superior Universitaris de L
Univerasidad 2= San Carlos de Suatemala v el dltizo por la Asamblza del Colsgio d

)
Abogadoa. -
Son estz3s puss a grandss rasgos las leyss e  inatituciones que a nive

internc del Estado de Guatemala, protegen los Derechos Humanos.-



El Dereche

ternacional sobre Derechos Himancs, ha cobrado un matiz propio que resulta de
propésito de proteger la dignidad humana vy sus caracteristicas son: 1.- Es un
recho Idesidgice, por que la dignidad humanz debe ser ropetada todo el tiempo
r el Estado; ?.- Es complementario del Dereche Interno; 3.- Es una garantia
nima, por zue no agota el dmbito de los derechos gque merecen proteccidn; 4.- Es
stector por que el fin de los tratadoas sobre Derechos Humanos esa en general la
steccidén de los mismos; 5.- Es progresivo, por que existe una tendencia hacia
extensidn de su dmbito de modo continuado e irreversible. (1%)

. Existen dos clases de sistemas de proteccidén a nivel Internacional:

A nivel Psgicnal: Bj Hivel Universal o Mundial.- Los principales sistsmas de
steecién Bsgziomal son: El  Americano que se r=aliza a través de la Comisidn
reramericzra de Derechos Humanos vy la (orte Interamericana coreadss por la
wencién 2mericana Sobre Derechos Humanos aprobada en San José de Costa Rica el
de noviembre de 1963, mis conocida como el Pacto de San José; del cual
itemala, == =ziznataria v la tisne come lsv nacional a través del Dscrets nimero

la Reacublica. (20}

1

'8 del Congreso 4

En cuantn a log zistemas de Proteccidn Maundial o Universal éstcs tisznen =u
Z=n en la Trganizacién de Haciones Unidas 2 través del Comité de Derecho
janos v el Tentro de Derechss Humanes con cede en Ginebra Suiza.

Entre 155 mecanismos especializados de mayor importancia  tenemos los

* Vazal Karsl. Laa Dimancicnas Internaciconalaa de loa Derschea Jumanca. TNESCO.

Edicicnas Sarbal Paria. Fig. 33. 1584.
" Donnel Danial. Protsccidn Intsrnacional de Darechcs Humangs, Comisidn Andins

da Juristaa. P4g. 238. 1985,
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Por 1a tanto la razén ds ser de los recursos, reside en la falibilidad 4

cio humane, ¥ en la consiguiente convenienta de qus, por via de reexazmen, 1
dzcisiones judiciales se adecusn, en la mavor medida pesible s las exigencias «
12 justicia, lo que no implica propiciar el escalonsmisnto indefinido «
instancias y recursos. que conspira contra la inima exigencia de celeridad o

tado proceso judicial requiere. (26}

En eze sentido cuando las partes dirigen su actividad en procura de |
ecrreceidn o eliminacidn jurisdiccional del rosible defacto o injusticiz del act
cumplido, hacen valer un poder de impugnacidén que autdnomamente lzs concede ]
ley procesal penal. (27)

Considerando en forma amplia ese podar impugnative. ccmo o destaca lari
Olzedo, se muestra como intsrposicién de recurszss de: Reposicidn, Apslacidn, d

Gizja, de Tzsacidn v Revialdn, por los cuales lzz partes puedsn atacar alzin act

o resolucisn judicial .- (283

r2 CARSTTERISTICAS ¥ FINALTDADES DE [0S RECTE20S:

ok
[
=
=1
1
&)
=
al

Es d=2 acusrdo a la dootrina una de  las principale

caracteristicas de los recurscs procesales. la ley concsde a las partes medios di

impugnacidn oon log cualss a¢ logra la revizién de una resolucidn Judicia

dzafavorable que contiene a su entender., un error en la interpretacidn ¢

Tiotor Degants. OUF. Clt. FAZ. RES
© Carlos Pubeana. Op. 21it. Pag. Z73.
23 Carlos Pobisna. Op. COit. F4g. Z78.
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licacdn de ia ley.-

2.2 El Fstudio Muevamente de las Actuaciones:

Con el fin de establecer los
rores ics cuales precisamente ge trata de corregir con el recurso que al decir
Couturs. significa literalmente regresar al punto de partida. Es un recorren
correr 4= nusvo, el camine va heche. Juridicamente la palabra dencta tanto
rerrido gu2 se hace nuevamente mediante otra instancia, como el medie de

nignacién tor virtud del cuzl se recorre 21 proceso.-

.3 HNewesgdad del Gravamen:

Para interroner =1 recurso, 3&  reconste  como
supusato indiaspensable, el diectado de unza resolucidn  Jjudicial quz  cause
vzmen & 1z parte que atacz dicha resolucidn. El recurso entonces serid riable

rovocari un reexamen de las actuaciones proscsszales. (28)

En cuanto a las finalidades de los recurscs, de zcuerds al criterio de
ntey ez lograr una mejor justicia del caso individuzl, lo cual se lozra 2n la
ida, =n 122 un pronunciasiento  Judicial tusda padscer error que iziorte un
‘amen 23 dgzcir un perjucis o una lesidn a los intereses de uno de  los
gantes. =n 2se sentide la l2zislacién le oteorza el derecho de obtener de otro
unal la rsparacién de dichko error mediante =1 control de Ia decisisn por via

rsiva.- 128)

Counura, zitado per Carlza Rubisns. Op, Caw. S4g. 2795,
Dazsntcs. Zp. Cit. P&g. ZEE.

U
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Otra 3= las finalidades de los rscursos es sl de ser una defenaa del inte
piblica, =ue valora positivazente la paz social ¥y la inalterabilidad de
Constituci<n y de loa CAdigos ¥ leves que vigen en el pais.- Rogemberg cit
por Désant-smanifiesta al respecto que los recurscs sstdn al servicio de
legitimos Jeseos de lag partes de sustituir la rssolucidn que les ea desfavora
por otra mis favorable. El Estado apoya esta tendencia por gue el examen media
el tribunal superior otorga mayor seguridad a la justicia de la resolucid
aumenta la -confianza del pueblo en la justicia eatatal; vy ademds le interesa
Estado por jue la Jurisprudencia de loa tribunales superiores sirve para diri;
y formar a los inferiores, para €levar su administracién de justicia v unifi

la aplicacisn del derecho. (31}

Regulado en los articulos 402 y 483 del Cddigo Procesal Pe:
Decrete 51-92, Procade contra las resoluciones dictadas sin  audiencia previa
el juicio zralmente (Art. 403). Dicho precurse s interpone ante 21l mi
tribunal gu=2 dicte la rssoluc:én. El plazo parz intsrponeric ea de tres di

mientras quz =n 21 juicic ipmsdiatamente. El recurso es resuslto por el mi

efectnz de la interposicidn de diche recurso «

{0+
@
.
b
tn

tribunal trss dias destu
Eraminar r:svamente la  resolucidn impugmada vy dictar la gque en dere

correspond=.

31, DESANTS Op. Cit. P4g. 258
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APELACION:

Procede dicho recurso contra autos vy sentencias dictadas en el
srocedimierto intermedio (Art. 485). Se interpone antes el Jusz de Primera
[nstancia zue dicté la resolucidn apelada (Art. 468). Se interpdne por escrito
fundamentads dentro del plazo de tres dias después de la resolucidn (Art. 407).

El recurse &s resuelto por la Sala de Apelaciones respectiva {Arts.406. 408,
188, 419 y 411). El efecto de dicho recurso es que la Sala, Confirme, Revogue o

idicione lz resolucidn impugnada (Art. 489),

Procede dicho recurso contra la resolucidn que deniegus el
ecurso de Apelacidn (4r%. 4123.- Se interpone ante una Sala de Avelaciones {(Art.
12).- Denzro del plazo de tres dias de notificada la denegatoria del recursc de
pelacidn fArt. 412). El recurso es resuelto por la Sala de Apelaciones dentro
e 24 horas de recibido el informe (Art. 413).

El efzcte de dicho recurso =3 que si la Sala lo desestima, devuelve los
utos al juzgado de origen: pero en cambio, si  se ajusta, concede el recurse de

pelacidén "Art. 414).

L
3
o
i
-

Procede czntra las resolucicnss vy sentencias del Tribunal de
:ntencia ¥ del Tribunal de Ejecucidn que ponzan fin a la pena, medidas de
sguridad  corrsccidn. o bhisn imposibilite 4que 2llas continuén impida =l
jercicio <2 la aocidn, denisgus la extinsidn, commmtacién o suspenaidn ds la

:na (Art. 4153,

# s RN ]
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Se interpome ante el tribunal que dietd la resolucidn recurrida, por medi
de escrito fimdamentado,  individualizando cada motivo, debiendo  eite
conoretamente los preceptos legales gque considere errdneaments  aplicades
inobservadcs v expresari concretamente, cual es la aplicacidn que pretande. F
rlazo para interponer el recursc 23 de 10 dias  (Art. 418). El recurso e
resuelte por la Sala de Apelaciones que conozca del mismo (Art. 423). En cuant
al efecto 21 mismo se dd de dos formas: a) De fondo: Anula la sentenci
recurrida y promuncia la que corresponde (Art. 421); b) De forma: Anulal

sentencia v acto procesal impugnado y envia el expediente al tribunal d

sentencia (Art. 421).

W) . Procade contra sentencias o autos defimitivos, dictados por las Sala
de Apelacicmes (Art. 437). El recurso se interpone ante la Corte Suprema d
Jasticia (Art. 443). El Plazo para su interposicidn es de 18 dias despuds de 1
notificacién que lo motiva (Art. 443). Es resuelto por el Tribunal de Casacid
de la Cdmara eorrespondiente (Arts. 442 al 444).

Fn cuanto a los efactos al igual que la apelacién Especial son de Fondo
Taza la rescbicién  impugnada v resuslve el caso con arreglo a la lzy v 1
Zoctrina.

Te forma: Deenvia al Tribunal que corresponda para que emita resolucidén sin lo

vicios (Arts. 447 - 448).

CEVISION:
Precede contra las sentencias ejecutoriadas de  cualquizr Tribunal
atn de Cazma~isn (Arts. 454-455). Se interrone ante la Corte Suprema de Justicia

yor eascrito fundamentado (Art. 456}, En cuanto 2l plazo seflala la ley, 4que s
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terpondri el recurso cuando se conozea algin motivo 42 procsdencia (Art. 45D)

recursc €3 resuelto por la Corte Suprema de Justicia (Art. 460).
En cuanto a los efectos los mismos son: 1.- Sin lugar la Revisidn; 2.-

ala la Ssntencia recurrida remitiendo a nusvo Juicie; 3.- Dicta nueva

atencia {4rts. 458-4682)

PROPIEDAD DE LA UNIVERSIDAD DE SAN Chiias DL bue it <
Bibligtgca Centro F

HE



4.1 O ARIN-
En la doctrina moderna no se encuentra definido el
llamado Recurso de Gracia. La razén considero se debe a que en la actualidad la
(Gracia es considerada como un derecho ¥ no como uwn recurso. Gtra de las causas
se debe a gue la Gracia, sxiste sdlo 2n aguellas legislaciones que aczptan la
pena de musrte, la cual en la mayoria de legislaciones del mundoe 3e encuentra

abolida, 2llic por las razones =sbozadasa en el capitule primero de mi trabajo.

Para Zuillermo Cabanellas la Gracia, es el perddn o indulto gque concede el
Jefs de Eszado. También Don sratuite o generosidad del rey. que podria excusarlo
gi asf quisiera. Segin Parctida [II Titulo XVIII. la Gracia se concede por el
bien gue pusda resultar al reiznoe, por la necesidad de evitar un mal mayor o por
los servicics gque del rso quera ssperar para el Estado por valor lealtad o saker.

(32)

En =1 Dieccionario Enciclopédics Salvat, la Gracia es definida de 1la
sigulente zanera: Gopcesidn  fratuita, benaficio zue se hace a alguisn sin
perecimiers suvo. Asi tambisn como un don gratuito gue hace el rey. Hoy dia se
Mrounscriis a 1a prerrogativa de  indulte de penas, que corresponde al Jefe de

Fstado. (33) Manuel Oaorio la define agi: £l perddn o indulto que concede sl

32/ aillarmo Cabanallaas, Op, Tit. PAa. Z8R7.
13/ HManuel Daocrisc. Dicoicnaris de Clencis Politicas y Eocialsa. Ediz. Healiimata.
1681, Pdg. 233
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soder Biecutivo y suscribe el Jefe del Estado. (34)

Eugenio Tuello Calén tor su parte, no habla particularmente del llamac
recarso de zracia, refiriéndose en términos generales al explicar las causas ¢
srtincidn de 1a responsabilidad pena al definir lo relativo al indulto dice:

Is Gracia otfargada por sl Jafe de Estado a los condenados por sentenciz  fim
remitiéndoles toda pema Impuesta, o parte de2 ella, o alguna o algunas de I
penas impusstas o parte de ellas, o conmitindolas por otra o por otras m

Isves. (35}

Juin Pustos Ramirez. conaidera la Gracia., como un derecho vy en ese sentid
manifiesta al definir la Gracia, El derschoe de (Gracia se considera como ]
tiltima manifestacidn del podsr absoluto de la autoridad en sistemas anteriores &
depocrdtico. (38)

Perstnzl~ante me adhiers al criterio de PBustos PRamirez al considerar al
Gracia como un Derecho, en  tal sentido me persito dar una definicidn de ta
deracho. en 123 siguientes términos: EL [ERECED QUE LA LEY CUNCEDE AL TONDENAL
(TW PENA [F MUERTE PARA SOLICITAR LA CONMUTA - I'F DICHA PENA ITOR LA TNMEDIAL
INFERIOR A L4 AUTORIDAD LEGALMENTE COMPETENTE PARA OTORGARLO.

34 Euganiec Tiallo Calsn. Deracho Penal. pte. Srsl. V.I., 1931 P4g- TaY. Edit

EBoch. Eapafa.
35 .38s Judn Sustoa Rsmirsz. Manual ds Derachs Penal. 1927, P4g. 282,
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El mal llamado recursc
¢ gracia, ka gido duramente criticado, en virtud de las implicaciones juridicas
12 conlleva su aplicacidn. Tratadistas como Bustos Ramirez consideran que la
‘acia no 25 un recurso sino un derecho. La rzzdn de las criticas descanszan en
[ hecho que la Gracia es una institucidn tipicamente monarquica.

De acuerdo al criterio de tratadistas como Puig Pefla y Cuello Calén, las
tices de la Gracia. se encuentran en las antiguas monarquias, especialmente en
ma, en donde existia la Amnistia y la Gracia. FEn el antizuo derecho de= Grecia,
t ejercitéd por el pueblo en los comicios; los jueces dictaban la sentencia,
ro debian permitir al condenado que implorase la Gracia, de las agambleas
diante la Provocatio ad Populdn.

En el Fusro Real se menciona el poder que el Rey tenia de perdonar los
litos con cocasién de faustss sucesaos: laz partidas conzagran uncs de sus
pitulos por entero a esta mteria (de las personas. Partida VII. Tit. OOID);

ii se encusntra el origen de la tradicisnal prerrogativa que loz monarcas
rafioles ejfzrcian 2] Viernes Santo.

En Espafia en el transcurso de 1869, la Gracia considerada como un <dsrecho se
ticaba en forma general, por cualquisr delits, hasta =1 9 3: agosto 4= 1873 en
t la ley d= las Cortes Constituyentes, avald tal derecho dejiandolo +i-zente
0 para 1z condena a muerte. (37)

ta gracia era un derecho zero no del condezado sine del monarca, guidn era

Cuallo Talidn, Op. Oilt. Pag. 744,

TEY
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considerado lz maxima autoridad. En ese contexte la Gracia, no producia ning
implicacidn juridica., ya que =a el monarca se encontrazban centralizadas todas
funcicnes zue hoy dia corresgonden a los Organismos rapresentativea del Est:
como el Ejscutivo. legislative y Judicial,
El morarca tenia um poder ilimitado le gque se prueba en persamientoz como
de Luis XIY¥ durante la monsrguia de Francia, quién decta: FEL ESTADO S0Y YO
bien pensanmientos como el de Jzcobo VI de Escocia, para quién la monarquia era

forma suprema sobre la tierra.

Es evidente entonces au= la Gracia, en la actualidad no puede segul

aplicande ~omec se aplicaba en épocas monarguicas, ya que ellc significa,

retroceso a épocas va superadas en todos los paises del munde.

4.3 TS > TS THA -

Anteriormente mencicone que
Gracia. ez un products de lz épcca de la Monarquiz, ea donde el scberano ¢
considerads la mixima autoridad por ende no existia controversia en cuanto a

avlicacidn 4= la Gracia.

¥n la actualidad 2n la mavoria de Estados del munds predomina el r2gimen
Derecho, =r. 21 cual la ley =z =! fundamento del mismo, por lo gue gobernante
gobernadoa se encuentrazn  sdbcrdinades a ellal Fn este contexto es prec

apalizar lo gque la Gracia  significa para la doctrina v la I
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Doctrinariamente la  Gracia ha sido considsrada, como uma institucidd
zontraria zl desazrrolls de cualquisr sistema  juridi-o. Tratadistas cemo Puig
Pefia. conzideran gue Iz Gracia, surons la renuncia gue sl Estade hace a 1la
itilizacién de su sistsma represivo contra una determinada persona que ha
realizado un delite. Tratadistas comc Beccaria. ¥ant, Bethan, Feuberach, ¥
filangiers. combatieron denodzdsmente dicha institucisn, por considerarla epuesta

\ log prinzipios 4e la Justicis Penal.

Los ==zguidores de la Escusla Positivista han sido los que mds rechazo - - -
nestran a dicha institucidn. Roeder al respecto conaidera que: Kl derechs de
wortar la rena por via de Gracia, es un verdadero abuso, aunque no debiera darse

' un Estado organizadsr sino -omo una rara excepcidn. {3B)

Pofla Toncepcidn Arenal, oitada por el tratadista Cuello Caldn. considera con
especto a la Cracia zue: s wuna sugervivencia de la antisua Jurisdiceidn

etenida pertenecisate 2  los monarcas ahsclutos. zoree gue estd desfinada a

asaparecss, o unh pards; porque 2a mavor estakilidad de las  instituciones
oliticas a0 conzisnten las agitacirnes revelucicnarias. causa mds frecusnte de
oF indult-z v !z apnistia: ror cStra parts, la adewinistracisn =n las

egislacioress ds la liksrtad  de la condenz condiciznal, asi come lz creciente

wplitud dsl arbitrio Judicizl remedia de mansra mds completa S Iz gracia

quellos mzles qus con Ss5ta 52 intanta combatir’®. (39)

LS Daallas Taldin. Dp. O
- Cumlle ZTaldn., Op. COit. P4
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Por su parts =1 tratadizta Gustavo Labatut Glenma, citads Tederico Puig Pefia
srina que: E1 derecho de $Gracia tiene las siguientes finalidades siendo
2} Temperar~ 2] regorismo de Iz ley: b) Apreciar clircunstancias gue no Ffuaron
sn pudieron ser apreciadas por el juez: <) Permitir dentre 2o lo posible, 1
reparacidn dsl error Judicizl: d) Sirve ssrecialmente la a=niztia. como medid
Je apaciguamisnto politico; e) En los paises =n gue ain subsiste 1z pena d
muerte, constituye un medio de disminuir su aplicacidn y de ensayar, 21 mism

tieppo, su supresidn de hecho antes de procader a la abolicidn total. (43)

Peraonalmente considero <que el Derecho de Gracia, debe eaxistir en aguella
lagislaciones que aun aceptan la pena de wmuerte v que =1 condenado debe tener

s: alcance -ualquisr mecanizmo que le permita lograr 1a conmuta de  la zena. M

stoy de acusrdo con que sea ! zZobernante quizn lo otorzue, rids es retccceder

enalquier siztema  Juridice que acsoie  ocome

1t

racas monarguicas, es
rrincipio fundampental para su organizacidn pelitica, la DIVIZICH DE FORERES DEI
EETADO.

En el Tztsds de Guatemala. durante la vigzncia de la Constitucidn  de 1983

[AS]
[

iracia zrz conaiderada cooo un Pesursc.

i
[y

En efecto, =n el articuleo 54 se regulaba: Contra la sentzncia que izzonga I

rena de muerts serdn admisibles todos los recurses legales pertinentes. (41

32 Pulg Pefia. Fedsriccs. Derstho Panal, Vol. 1. Fég. BIS. 18927
414 Conatituisisn Peliftisas. 1585, Ultime pSrvaf2. Art. 54. Pdg. I1
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En el =rticule 189 de la Tonstitucidn citsda en el mumeral 30 se sztablace
2 era funcidn del gobernants commutar la pena de muerte por la  inmediata
fzrior y conceder indulto en lo relativo a delitos commnes y conexcs. La
mlacion de la Gracia en nuestro madio se complementaba con el Decreto 159 de

Asamblea Legislativa de la Repiblica de Guatemala de 1892.

En la Constitucidn Politica vigente a partir de 1985 la regulacicn de la
icia desaparece, asi también la funcién que en la Constitucidn del 65 “enia el

ernante en cuanto a conmutar la pena de muerte.

Se inicia en nuestro medio una controversia en cuanto a establecer =i la
cia es aplicable 2n nuestro medio; 35i se =ncuentra regulada; y que su<toridad

la competante para otorgarla.

Para esclarecer lo anteriormente esbozado. considero necesaric traer a
ata lo sstablecido por la Zorte de Constitucionalidad en la resoleidrn =mitida

facha 22 de septizambre de 1993 dentro del zxpedisnte 323-93.

Las intsrrogantes que la Torte responde son: a) Vigencia del recurse de
*ia en 21 Decreto 152 de 1232; b) Vigencia del decreto 159 de 1892: <3 Si el
wrso de zracia se encuentra vigente en nuestro medioy si es l=zzlmente

.cable.

Iniciar su analisis la Corte de Constitucionalidad v para el efecto erpresa:

NCIA DEL DECRETO MUMERC 152 DE LA ACAMBLEA NACIONAL LEGISLATIVA.
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Popr rzzén de métado, procederi en primer lugar, al estudio relacionado ¢
la vigenciz del Decreto 159 va citado., como ley de la Repiblica., del mec
siguiente:

i.- Este dscreto fué emitido por la Asambles Nacional legislativa el 19 de abz
de 1857 v fue sancisnada y promuleada per =1 Presidente de la Repiblica el
del mismo mes y afin.

9. - Por medio de este Decreto se perseguia regular la facultad que
Consti*ucidn de ese entonces otorgaba al Eiecutivo, para: a) hacer gracia
la pernz de musrte conmutdndola por 1a inmediata inferior; b} conced
induitos por delitos politicos v militares, de contrabando v defraudacidn
1a Hacienda Piblica: ©) conceder indultos por delitos comunes.

3.- Este dscrete permanecid vigente en su contenido hasta que fue reforma
parcia_mente por =) Decrsto 45 de la Junta Pevolucionaria de Gobierr
emitidz =1 73 de diciepbre de 1944, aprobade per 2l Decrsto nimero 88 d
Congrazo de la Repdblica 21 14 de mave de 1945. En el Decreto nimero 45,
al arti-ulo i1o.. ge =atablecid Misniras se emite Ia nueva Carta Magna de
Rapiibliza. conservard su wigor y fuerza legal el DNecrsto Legislativo mime
159 de  139% v =n el articulo do. establecia: EI presente Dlecreto (No.d

cesars en sus efecrss al sntpar en vigor ls misva constitueidn que se =mit

Posteriormente se =mitid, en efecto, la Constitucidn de 1945, en marzo

ese OO

Con baze en lo expresado cabe =oncluir gue el Decreto 159 de la Asamblea Nacion
Legislativa de 1882, tuvo en una primera etapa de vigencia comprendida del 21

abril de 1232, al dia 22 de diciembre de 1944 y que la nueva vigencia determi
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que tuve 2ithe Decrets con modificacicnsa, fue el tiempo comprendido entrs 2l

de dicicmbtre de 1944 v 21 14 de marze de 1945, dia anterior a la fecha de la

vigsncia d= la Constitusidn 42 1945

gl Decreto Himero 45 e la Junta Revolucionaria de Gobierno atribufa al
Ejecutivo. en 2l artisule 22, entre otras facultades, la de hacer zracia dz la
pena capital, conmutdndola =n la inmediata inferior. Pevo, como va se dijs tal

Decreto cesd de tener 2fsctos al entrar en vigor la Constitucién de 1945.

Concluye la Corte diciendo: Primera: El Decreto Mimero 159, ¥ el Decreto
Weero 45 de la junta Revolucicnaria de Gobierno, que lo reformd, no estd vigente
d=sd= gsa zisma fecha. Segunda: El recurso de gracia contenido en el Decreto 159

le la Asaxt:lea Nacicnal Legiziativa, no se encusntra vigente.

Para zstablecer 31 el —recursc de Gracia se encuentra vigente en nuestro
wdio, la Corte de Constitucicnalidad, realiza un  estudic comparado del Derecho
mnstituciznal Macional, para 21 efscto la Corte expresza: Con el obists de poder
i2terminar la vizeneia o no  del recurse de Gracia. a nivel de atribucisn

z estudiar en forma comparativa lss Conztitanisnes

e

onstituciznal, a2 proceder

e: 1345~ 1958,- 1965,- 1a =zotual de 1985.

.- Conatitucidn de 1945. La Constitucidn de 1945, =stuvo en vigencia a partir

m

del 15 de marze de 1845, conteniz laa siguientes disposicionez relzcicnads
con la materia obieto ds sstudis: a) El articulo 52 al referirse a lz pen=
de musris establecid: (onira talss sentencia qus nunca podrin fundarse en

prusba Jde presunciones cakrdn siempre todos los recurscs lsgales existent=s,

TR
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inclusive los de casacidn v gracia. exceptudndose los casos de invasidn de
terpiftcrio, plaza ¢ ciudad situadas o movilizacidn com motivo de guerra
El articalo 137. inciso Q0. eatablecid, entre las atribucicnes del President
de la Replivlieca: Conmutar la pena de musrbe por la inwsdiata inferior. £
consecuencia, en esta constitucidn es atribucidn del Presidente de 1

Repiiblisa hacer gracia de la pena de muerts.

La Constitucidn de 1956, estipulaba lo siguiente: a) El articulo 89, e
relacidn con la Pena de muerte, esgtablecia, en su parte conducente: fiontra
las sentencias que impongan esta pena, serdn admigibles todos las recursc
legales axistentes, ipclusive los de casacidn v gracis. Los dos dltimoe
recurscs no  sepdn adpitidos en los casos de invasicn del territoric. plaza
ciudad sitiadas v movilizacidn con motive de guerra. by El articulo 16

421 Presidente de la Eepiblic

ineisc 22 =stablecia  2ntre  las funcions

Conmutar Ia rena qus sea mavor en la escalz de la penalidad, por 1a irnmediat

infericr.

13 graciz sigue siendn una atribuciin del presidente @

=)

2.~ La Copz+«itucidn de 1985, establecia: 2} Bl articulo 54 =2n s3su part

conducenta regulaba: Comtra las sentencias jque impongan la pena de musrt
serin adwisibles todos Ios recursos lszales pertinentss. inclusive los d
casacidn ¥y de gracia. Er la parte fipal sigusn manteniendo la mism
regulacsn de las Constituciones anteriorments citadas. b) El artieulo 189

en 21 inmiso 3@, entre las funciones d2l Presidente de la Repiblic
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eztablecia: Comwutar 1z pena de puerts por la inmsdiata infericr. Se
mantiens como atribucidén del Presidente dz la Repiblica. el otorzamiento de

la gracia.

- Constitusidn de 1385, a)} El articulo 1£ 2n su parte conducente sstablece:
Coantra la sentencia que imponga la pena de suerte, serdn admisibles todes los
recursos legales pertinentes, inclusive el de casacidn: éste sismpre serd
adnitide para su trimite. lLa pena de musrte se efecutard despuss de agotados
todog los recursos. b) Entre las funciones del Presidents de la Reoiblica no
se incluye ningunn disposicidn relacionada con el recurso de gracia ni con la
cormuta de penas de ninguna clase. En esta materia, dnicamente se fija como
atribuciin del Congreso de la Reptblica la de Decretar amnistia, pero de

delitos zoliticos v comunss conexos. elle 2rn =1 articulo 171 ineisc g.~

Como se desprende de lo antsriormente exprizsta, el recurso de gracla eatuve

;aklecide =n las Constituciznas de 1945, 1958 v 1965 v en todas  era atribucidn

H}
e
1)
o
=
<
o
o

. Presidezts de la Repiblica: conceder indulfos, aunque ezto aismpr

emo3. Pero en la Constitucién de 1325, en la

itos politicos y comunes oo
te condecsnte de la pena d= zusrte, cuando 2= refisre a loz recurseos lszales
tinentes, dnicamente dice recursos legalss pertinentes. Inclusive =1 de

acidn...; va no menciona 2l de gracia, come l2s anteriores Constitucicnes.

Siguierds su estudic la Torte de Constitusicnalidad, bussa establecer la

1lacidn 421 llamade recurss de gracia, en loa Tratadoa Internacionales ¥

JR—— LE
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para el 2fzcto  expresa:
sido aprokbazda y ratificada per Guatewala, es parte Aal ordenamiento Juridiceo
la Reptibliza v, por ende. todas las instituciones qu2 ~ontenpla.

En es= orden dicha Convencién. en su articulo 4, que se refiere al derec
de la Vida. en su inciso & establece: Todz persona condepada a auerte tiane
derecho a solicitar la amnistfz, el indulto o la conmutacidn de la pena,
cuales podrdn ser concedidos en todos les casos. No se puede aplicar la pena
muerte mientras la soclicitud ests rpendiente de decisidn ante autoric
competente. -dice la r~orte~ Por congigutente no existiende disposicidén
contrario =n la Constitucidn de la Repiblica. sino simplemente una omision
estipular oires recursos en los <ascs de pena de muerte por aprcbacidr
reabificacisn de la Gonvencidn Amerisana Sobre Derechos Humanos, ésta ha pasads

formar parte del derechs intsrno vigente.por lo que su aplicacidn es inexcusabl

PACTO INTESMACIONAL DE DERECHOS CIVIIES ¥ POLITICOS:

Este pactoc es parte ¢
ordanamients intsrne v, por Lo mismo., de cblisado cumplimiente cada una de &
instituciocnes.

En tal sentido., Adiche wacto =n su parte III, articulo 8, esztsblece
sisuiente: lo. Z1 derscho a la vida #5 inherente & la persona humana. E
derecho estd protsgido por Ia ley. Nadie podrd ser privado de la w
arbitrariacante.

do. T-da persona condspada a muerts tendrd derscho a solicitar el Indult:

la conmutacidn de la pena capital podrdn ser concedidos en todos log casos".

Tal como se dijo sobre lo que acerca de esta materia eatipula, tambien,
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Convencicr Americana Sobre Derechos Humanos, estas disposiciones del Pacto son
perfectamsnte aplicables en Guatemala, puss en la Constitucidn lo gue existe es
una omiziin de tales recurses o beneficics, pero no hay disposicidn axpresa que
los excluya. Por 1o misms, puede afirmarse gque también de conformidad con el
Pacto Intzrnacional de Derechos Civiles y Doliticos, una persona condenada a
muerte tisne el derechoc a pedir que se le conmutz la pena capital oor otra

inmediata inferior en la escalas de penalidad.

La Corte después de lo ewpuesto llega a la2a siguientes conclusiones:
Enimg;ﬁ: La Convencién Americana Sobre Derechos Humanos y el Pacto Internacional
le Derechcs Humanos y del Pacto Internacional ds Derschos Civiles v Politicos
lorman par=e del derecho interno de Cuatemala. Segunda: El recurso de gracia se
meuentra vigents, an  aplicacidn de la Convenciin Americana Uobre Derechos
fumanos v 2] Pacto Internaciznal de Derechos Civilss v Politicos. Tercera: Por
o tante, =l recurse de graciz asume la calidad de wm recursoe legal pertinente vy,
wr ende, zdmisible <ontra 1la sentencia que imponzz la pena de muerte. segun =]
ontexto 1zl articuls 1B, tercer parrafo, de la Copstitucion Politica de  la

ertiblica. 142}

Perzzralmente rezpeto lzs concluciones a las »uales arribé la Corte de
onstituciznalidad dszpués del estudio realizads: sin embargo no lzs cxgparto.

para 2lls fundo mis razones 2n los sisuientes aarectos: Primero: La Corte de
r

2 Corte ds Donatitucisonalidad. Opinion emitida. Exp. Mo, 2323-92. facha 22-9-93
Pdga. Z2-19.
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Conatitucicnalidad, le asimma a  la Gracia, le naturaleza juridica de un Recurs

Procesal, 1o cual es contrario a la doetrina v a lz ley. Lo considerc sontrari

7]

3 la Doctrinz. vya gue con la fracia, nc sz inpugna sentencia Judicial alguna

sino simplsmente se solicita la conmutacidn de la pena de muerte por la inmediat
inferior 2n la escala de penalidad de nueatro zistema juridico. Contraric a l
ley: puds ccmo bien lo afirma la Corte de Constitucionalidad. la Gracia 5
encuantra vigente en nuestro medic Jjuridico merced a la COWVENCION AMERICAN
SOBRE DERECHOS HUMANOS (Decreto ntmere 6-78 del Congreso de la Repibliza) v a
PACTY) INTEEMASICHAL SORRE DERECHOS PCLITICOS Y CIVILES (Decreto 9-92 del Congres
de la Repiblica); olvidands la Corte Mencionar gque el fundamento Comstituciona
de dichos decretos se encuentra en el articulo 46 de la Congtitucidn Politica =

nan a la Gracia .z -alida

vigancia, Los

de DFRECHC v no de Recurso; razédn por la cual considers gue la Gracis debe 3e

ronziderad
tal dereche v el recurso exiszten hondas diferencias, cuye fundamento snzontramo

2n las natwralezas juridicas <de los niamos.

Seeynds: Ea criterio d= la Corte de Conztitucionslidad que en =l zriicul

™

18 Ads Yl Danztitusidn Politina en vigsncia exite una zimple omiszidn. <x manto

dzrar 3 la Gracia cimo un recurso lsgal rertinsnte contra la pena I guerte

§

Talidad que =fectivamente iz azigna la Cor%e a la Gracia, extralimitindose e
cuanto a la gue  sen sus  funcionez las  ecuzles  disztan  de laz  Dancione

importante mencionar la opinid

]

legislativas. En cuanto a =ste aspecto e

sxpresads r el [Lincenciads Fernands Linarez Eeltranena, ex-constituysm+ts, dad

I

a un medio de informacidn telsvisada. con ocasidn de la  entrevista gue se L
sfestuara. er torno al czss Psronia. En esa cpertunidad el Licsnciado Zsltranen

declard lo ziguisnte: No sexite una simple omisidn en el artfeulo 13 de 1
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mstitucicon en cuante a no considersr recwurso legal pertinente a la Gracia.
tra la pena de musrte. Sino  la preccuracidn de los Constituyemtes gque
itervenimes en su  redaccidn de evitar que =1 Sjecutive. sigulera interviniendo
v la admindistracisn de Justicia. (43)
Finalmente, la Corte opina en cuanto a la autoridad copetente para resolver
gue dan 2n llamar recurso de Gracia, para ells se fundamentan en el articulo
3 d2 la Constitucidén Politica de la Fepinlica. en donde encontrzmos las
ncicnes del Presidente de la Repiblica. Pero =n dichso articulo no == =ncuentra
2 zea Dncidn  del gobernante otorgar  Grzcia, como  sucedia oen las

istituciones que precidiercn a la presente,

reto 93 en el articule 19 inciso #. establece entre las funcicres del

1izterio de Gebernacidn la  siguiente: La framifacicn de los "recurscs” de

125 solicitudes de Indulto o de rekabilitaciin. en los casos prsvistos
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Concluye la  Corte diziendo  qua: ccn base en las  disposicionss
wtitucionalss y legales transcritas, puede concluirse en relacidn -on =ste

secto gque:  Es competencia del Organismo Ejscutive, por conducto del Ministerio

LN

(obernacidn, conocer y resglver =1 “recurse” Je gracia.

Bzsreto la conclucidn dz la Corte de Conztizucionalidad pero no la o2

virtud gue de conformidad con el articulo 141 de la Constitucidn d= 1la

iblica. la Scberaniz gusdz delesgada en los Drzaniswcs Ejecutive. Legt

icial, =ndo prohibida la suberdinacidn entre los mismos.

1]

thieda =n este articule ccnsagrado el Prinmeipio de Divisidn de Podsres del

CEinicn del Liw. Lizerasz Zaltransna Emitids an el Foroc Organizads por
notiaista an el caac Parcnlis, Sap. 1963

gk
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Bstado, furdamental para la organizscidn politica de cuwalguier Estade Heder
fn ese sen*ido no pueds fasultarse al gobernante parz que otorgue gracia, va «
ello constituye une vielacién al articulo de la Constitucidn antsriorme
citade. Por otro lado en el artizculo 183 de la Constitucidn se encuent
reguladas las funciones que el zobernants debe realizar por mand:
~onstituciznal. no encantrands entre =llas. la que faculte al gobernunte para

otorgar gracia.

No ss<oy contraric al derecho de gracia, va que censidero que el conden:
con pena de muerte debe tener a su alcance todos los mecanismos necesarios p:
lograr la ~onmuta de dicha pena por la inmediata inferior en la =3zcala
penalidad de nuestro sistema g-=nal.

Es ori<erioc personal que. 21 derecho de gracsiz no debe ssr otsrzzdo por
Zobernante. partisndo el hecko que 2n los momentcs acutales en nussiro siste
juridico nz se encuentra regulado exrresamente =l trimite para el otrogamiento
diche derecho. ni la autoridad competente para conocsr del mismo. En 32 sentd
seuir otorzands 21 gobernantz la facultad de etcrgar gracia, w3 negar
funcionaliiad de inatitncionss fundamsntales regiladss en Ia Constitusiin come
principio 321 Debido Pracess: v el rrincipio de Divisidn de Poderes del Eastac
lo que profuce  implicaciones Juridizas que =en un  momento determinado pued

provacar =1 quebrantamisnte d=1 sistema institucional gue nos rige.

Por 1~ anteriormente esbozado, me promuncic 2n 2l sentido qus 32 legi:
para crear un cuerpo de ley aue regule adecuadamente el otorgamiento dzl Derec

de Gracia.



43

Para el efecto en dicho cuerpo de ley deberd tenerse como autoridac
smpetente para el otorgamiento del Derecho de Gracia, a la COMISION QUE ADJUNTA
\ PROCURADURIA DE LOS DERECHOS HUMANOS, se forme para tal fin, comiszidn
:presentativa, formada por delegados de los poderes del Estado v de
istituciones fundamsntales como la Universidad de 8an Carlos de Guatemala, la

‘ocuradoria de Derechos Humanos y &l Colesin de Akogadoes.

B s i B




Conztituye el tema central de este traba’is smunciar
lag impliczciones que ze producen oome  consecusncia,  del ctorgamiznto da la

gracia por parte del gohernante.

Desarrcllard el tema tratando las implicaciones que 3e producen en dos
institucicnses importantes de nuestro gsistema juridico. El primero de naturaleza
procesal c2mo lo 25 el Princizio del Debido Proceso: vy el segundo de naturaleza

ldminigtrasiva. osme 1o es el Princirio de Divisidén de Poderes del Estzio.

En cuznto 2l principio del U=bido Proceso. el Licenciado Jurge Maris

El debido Proceso »s aguel gque se sujeta 3 la lsy.
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son Iss procedimientos gue Jdeben seguirse sin gue los

warticularss o los Juscss puedan modsificarlos. salve cuando expresaments la misma

2y autorirs hacsrls. El derido proceso comprasds minfmo:  derecho ds oeticidn.

rarantfa gz térming  probatoric & igusldad ante todos Ios  actos
wrocesalss.,
Do ¢oxnforgidad con la Isv. =n bzdo procedimients admipistrative o

J
‘vben guarSarse y observarss las garantias prepias dal Febido Provaso. 144)

1 Casztilis Gonzaelsz., Jorgs Mario. Darache Administrative INAR. 1830 . S45. 483,

il o




cop sepdenadn, ni privado de sus derschos.  sin kaber sido cltado, oido 3 venchi

21 proceso legal anta Jusz o Tribunal comr
Ninguna rerscna rusde z2r Juzgada por Trihunales Fspecizles o Secrstos. :

oo proesdizientes que no estin preeztablacides legalmente.

En el articulo 20 del C5digo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congrsso de 1

piblica se sstablece: La defensa de lz perscma o de sus Jderechos es Inviolab,

sn ] process penal. Nadis podrd ser condenado sin habsr sido citade. oide
vapeide en procedimisato presstablecido ¥ ante tribunal competente. #n =2 que :

laz formalidadss y garantizs dz 1a Jey.

¥n ese marco la garantia dal Debide Procesa. consiszte 2m no  ssr privac
ninuny perzona
rara £llo 1z tra

frrmalidades zze

2] respecto el profeacr Davis  Echandia  manifiesta: £ derec)

Constitucicrnal de dafensa en los proessos es wio de los

mismo tiempo parte imprescindible de todo orden Juridice y Jde cualguier

sspomde fanso a actor coms 3 opositar,
Aamandante ~omo 3 demandado  a guerellante como a imputade, 3 la sociedad fremt

al crimen cnmo al proceszdo por dsta.  Suele pernsarse sclo en los segqundos cuanc
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v Je proclama y defina; para ssto es un srror evidents por que inbien sd

‘apeita la defensa del demandado. «querellindose, Fformuladz 1a z2ccicdn para

dciar =1 proceso. (45}

En ese ~ontexto. 3i un procese se ha desarrollado de conformifzd con el
incipio del Debido Proeeso, 22 perjudicial qus al zobernante se l= ~oneedan
sultades jurisdiccionales, para que resuelwva un yrocsso previamente resuelto
r el Orzanizmo Judicial. En ese sentido el Principio del Debido Froeeso es
slado, en virtud que tode lo resuelto por el Organismo Judieial es r=chazado
» ¢l gobernante, quien resuelve de acuerdo a sus creencias, =in ningin
idzmento legal, ya que e=n  los momentos actuales nuestro sistema juridico no

wulta expresamente al gobernante para otorgar gracia.

> TA ORCANT? je I ) ST, H

D conformidad fet=tsl la
1stitucisn, Cuatemala 22 un Estado libre, indspendiente y scherans, orzanizadoe
‘a garantizar a sus habitantes el goce de sus dereches v de sus liber=zdes. fu
itema de zobierno 2a republicana, democridtico v reprasentativo. la ==
tira en el pueblo guisrn la delega, para 3u ejercicio, =1 l2z Crzaniswmos
iglativos, Ejecutive v Judicial, La subcrdinacién entre loz mizzes, es

hibida.

Davis Echandis, Harnald. Eatudicas del Darashs Proseasal Penal. Teoms I,r74g. I58
1879,

B




dictaduraz

Al cuande
legislacién. no ha tenido =2ficacia en muestro sistema juridico, por 1o 25bo2
antericrmentse.

Algo innsgskle lo constituye el heche de  gue el principio de IZeparacisn
poderes en un régimen desmocritico, es un mecanisme Juridico para la rataccidn

la libertad v su violacidn ez un signo de dictadura.

la dootrina de Separacidn de Podsres fue profundizada y expuesta en fo
sigtemdticz por JOHN LOCKE Y MONTESQUIY. John Locke, en su ensayo sobre

dizeurrir scbre la S:tparacidn de  Poderes del Esiado,

gobierno =i
pretendia nitarants que se diztrubuyeran las funeiecnes 4el poder del Estado,
el propositsc zxzelusive de  diferenciarlas vy establecer sus  resrecti
competencizs: sing que estaklece que el fin de distribuir el ejercicic de
funciones 3=l Poder POklico, 25 para impedir su  atusoc. Expresandc que por
tentacidén Ferzziado fusrte de la debilidad humanz 7ue tiene tendencia a aferra

al poder. nt =2 zonviniznte. zinfiar la tarsa de ejecutar las leyez a las mis

personas 1us tienen la

gusz las redactasen y aplica
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cbediencia
de acuerds = =us intsreses particularss, llegando rpor elio a gue zzo3 intere

fuesen distintss de los d21 resto de la comunidad, —os3a contrariz a la fimali
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de la socizdzl y de

7.+ Looka, -7+hn. Ensays ashre =l Gobiavno Tiwil. ia. esdizsidsn, 1971, Fdés, 135,
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Monteaquiu, por su parte manifissta: Para la existenciz de la libertad, =5]
iecesario que no se abuse del poder. se debe establecer limites en la estructura
‘nstituciconal: para svitar gque los poderes del Estado se reunan en una misma

ersona, corporacion o asamblea. (48}

Montesguiu, manifiesta que todo  se  habtria perdideo si las funciones
egislativa, Ejecutiva v Jurisdiccional del Estado se concentraran en un solo
ombre; va que cuande ello sucede no hay libertad, falta confianza, pués puede
emerse gue &l monarza o el senado hagan leyes tiranicas y las ejecuten ellos
ismoz. Mo puede hablarse de libertad si 2! poder de juzgar no esta bien
eglindado del poder Ejecutive y Legislative ya que s8i asi fuese ze podria

isponer arbitrariamente de la libertad y vida d= los ciudadanos. (49}

La Constitucidn 2n vigeneia acepta dicho prineipio en el artioulo 141,
tteriorments citade. de la redscoidn d2l articulo mencicnads se desgrende qus 1
stividad del Estado zerd desarrollada por log Organos Ejecutivo, Legislative v
dicia, los cuales  tzndran  funciomes  especificamente establiecidad en 1la
matitucidn: sin que existan interferenciaz #ntre uno v otro. En 236 sentide
1 competencia para administrar justicia, para Juzgar v promover la sjecucidn ds
y Juzgads corresponde a los tribunales de justiéia. por lo aue los otros
‘ganismos del Eatado deberdn prestar a2 log tribunales el auxilio que requieran

ira e}l cumplimiento d=2 sus resolucicnes.

4/ Meontsagueiv, Del Eapiritu <de las Lesyaa. 1971. Pds. 135.
b/ Montsazulu. Op, Cit., Pig. 135,

i
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En eze marco la funcidn juriadiccional se ejerce con exclusibidad absaoluta, po:

la corte Suprema de juaticia y por demds tribunales que la ley eatablezca.

Minguna otra autorida oedrd interbenir en la administracion de justicia.

El principio de divisidn de poderes de Estado, es negado cuendo el
gobernante entra a conocer a resclver un praceac que previamente ha sido resueltc
por 21 Organismo, lo cual crea incertidumbre en la organizacién politica del

Eatado.

Son estas las implizaciones que se producen en virtud del otorgamiento del

Derechs de Gracia, por parte del gobernante, siendo la cauaz fundamental de esta

T

LE

situacisn el hesho qu=  2n 103 momentos actuales de nuestra legislazeidn no 2

o 21 derzcho de Gracia.

sncusntrs grpresxmente

En =se contexto 3i la rpena de muerte sigue teniendo vigencia dentro ds

e

aric v fundamental regular de manera expresa =

w

nuestra legislacidn: ez nzzs
Dererho de Gracia: el  ~ual como quedd demostrado anteriormznte, 5 un  deracha
fundamental del condenado cor pena de muerte para solicitar ante autoridad
compztente la conmuta de dicha tena.

De easta manera quedaris resuslta la problemdtica, enunciada. por cuando qus
en dicho cuerpo de loy usdard estableside el trimite para el otorganisnte de
dicho derecho y la autoridad competente para oforgarlo, la cual particularmente

considerado debe ser una cemisidn representatiba  tante de los Orzanismes del

Eatado, como de instituciones como la Univeraidad de San Carlos de Guatemala, el



51
ezio de Abogados vy la  Procuvaduria de los TDerechos Humanos. <2 la cual’

end=ria dicha comisidn.




CONCLUCIONES

La pena de muerte no tiene ninguna funciodnalidad en las legislzciones que
ain la regulan, puss ha quedado cwprobado que no es ni  intimidante ni
Aiziasiva: ez por 211lo que el Deracho Ponal Contempordnso, la descarta como

7tos actualss, ia pena busca la resocizlizacidn del

14

pena, ya que en log mcms

delincuente ¥ no su eliminacidn fisica.

La Constitucidn en vis =ncia adopta una posicidn abolicionista de la pena de
muerte lo cual es congruente con los Tratados y Convenciones en materia de
Derechos Humanos. acet+ados y ratificadoa ror Guatemala. Por 1o que legislar

en el sentido de manterner dicha pena en nuestro sistema Jjuridico 3 promover

no la contemplan =3 INECRISTITUCIONAL,

en 7irtud de  viclar el artimle 48 de  la Donstl =1 ~ual es el

fundamento de la Convencidn Americana Scbre Derachos Humancs & Pacto de San

José, ley interna =n wvirtud del Decreto 5-78 del Congreso de la Pspiblica.

La Gracia =3 un derechs 3ue existe en nusatra legiszlacidn merced 2l Pacto de
San José o Convenci’sn Americano Sobre Derechos Humanos: en  *al virtud
constituye un derechs otorgado por el Derecho Internacicnal, =n materia de
Derechos Humanos, zu2 dehe ser respetado 2n aquellas legislacionsz, que como

1la nuestra han acexizde v ratificado dicho Pacto.

la gracia. es un 2erache fundamental, fue debe 3er regulado de manera

expresa en aquellas legislaciones represivas gue ain contemplen la pena de

HE
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muerte. Por cuanto que al no estar expreamente regulade diche derecho, o3
en el c2so de Guatemala, el otirgemiento del mismo se transforma en

instrumsnto politice, de utilidad para el Zobernante.

El storzzmiento del Derecho de Gracia, por parte del gobernante, produce
nzgacién del trimeipio del Debido Proceso y del principis de Divisidn
Poderes d21 Estado: lo cual implica una alteracidn del sistema juridieo

politico 3el Estado.
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DECRETO NUMERO

EL. CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA
COMSIDERANDO
@ue es necesario consclidar el Estado de Derecho y fundamentar el proceso
lemocritico de Quatemala, siendo necesario para ello que la justicia se imparta
fe conformidad con la Constitucién y las leyves de la Repiblica.
COMSIDERANDO
e la Gracia es un derecho fundamental que asiste al condenado con pena de
werte, para sclicitar la conmuta de dicha pena por la immediata inferior;
econocide per la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos, la cual ha sido
atificada por Guatemala, de conformidad con el Decreto 6-78 del Congreso de la
erdblica. '
CONGIDERANDG

Que ecarscisnde nusatro ordenamisnto lezal de disposiciones pertinentes gue

[xd
3

ijan 21 =jsrzizie del Derechs de Gracia. v 42 la aatoridad comrpeientes pars

£

i

torgarlo. sz imperativo emitir las mismas adecuindolas a  nusstra  ls
undanental
POR TANTO:

En ejercicio de las atribucicnes que le asigna el articulo 171, incisg a de

a Constitucifn Politica de la Republica.
DECRETA

a ziguients;
EY REGULADORA DE LA TRAMITACION Y OTORGAMIENTCO DEL DERECHO DE GRACIA.
rticuls 1. Autoridad Competsnta. [a autoridad competente para conocsr ¥y
2zolver 2] otorgamiento del Derecho de Gracia, serd la comisidn que adjunta a la

~ocuraduria d= los Derechos Humancs, se forme cuando se haga la solicitud
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