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El médrco de referencia de esta investigacién se fundamentd
sobre un estudic bibliografico reciente de lo gque representan las
doctrinas actwales de la Responasabilidad Penal ¥y se ha dividido en
cuatro capitulos asi: El primero refisre a los Conceptos bésicos de los
temas a desarrollar; el gepunde una Concepcidén Gendrica de  la
responsabilidad Penal y las teorias que 1la desarrollan; el tercer
Capitulo especificamente lo relativo a la Responsabilidad Penal de 1las
Personas Juridicas, doctrinas que la avalan y la cuestionan, ademds se
expone el criterio analitice del autor de este trabajo. En el capitulo
cuarto se desarrolla la forma en gque se contempla legislar la
Responeabilidad de las Personas Horales desarrcllads segm el
Anteproyecto del Cddigo penal slsborade por la Corte Suprema de
Justicia; vy por dltimo se dan una serie de conclusiones ¥
recomendacicones en lo relativo al tema tratado.

Es desec del investigador que eate frabajo de tésis pueda
servir en forma may modesta a los estudiantes de leyes y distinguidos
prefesionales del derecho de material de apoyo, de tal manerz gque los
conocimientos aqui desarrollados sean un medio para estudiary analizar
la legislacién en lo relativo a "La Responsabilidad Penal para las
Perscnas Juridicas por loa delites vy faltas que puedan cometer, v las
Penas ¥ Medidas de Seguridad que se les pueden imponer"”, va que este
apartads es un factor que coloca a nuestra ley Penal a la vanguardia de

muchas més legislacidnes en América latina.



CAPITHIO I
“ASPECTOS BASTCOS™

A. LA PERSONA JURIDICA COLECTIVA
4.1 Gapsralidades:

Para la ciencia del derecho existen dos clases de personas que
gon: 1) las fisicas, naturales o individuales y 2) las dencminadas
personas juridicas, morales , sociales, abatractas, civiles, ficticas o
incorperales; denominacliones que se utilizardn en el irascruso de esta
tésis.

La legislacidn civil de Guatemala ha aceptade la denominacién
Persona Juridica vy los distintos nombres expuestos en el parrafo
anterior, dan una idea inicial de los problemas que se confrontan para
precisar la naturaleza de la persona juridica. El origen de tales entes
se¢ encuentra, en realidad en un hecho sociclégico: el hombre ha
wostrado, desde wuy antiguo, una tendsncia a agruparse o ascciarse para
alcanzar objetivos comunes, ya sean politicos, de lucro, o de simple
concurrencia. Bl individuo no es8 bastante para realizar todos log fines
de la vida y necesita colaboracidén, siendo un hecho de realidad
histérica la tendencia del hombre a agruparse en sociedades més o  menos
extensas, ello ha determinado a su vez, la existencia en todos los
tiempos de personas juridicas, es por eso'que el ente sccial se esboza
va en la epoca romana, ain sin llegar a tener la capacidad juridica que
le es inherente.

Conforme evolucionarén las distintas feormas de agrupacién
fueren tomando relevancia para el derecho v para el mejor desarrcllo de

las agrupaciones o asociaciones era necesario otorgarles personalidad
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Juridica propia independiente de la de cada uno de sus wmiembros, fue
asi como en el derecho romano se vislumbré esa nueva categoria, al
reconocer en cierta forma la existencia a ciertos entes pablices (fisco,
municipio) ¥ luego en la edad media por el incremento del comercio entre
ciundades alejadas ¥ el surgimiento de nuevas formas para facilitar
traglados de dinerc, surge la idea de la ascciedad wmercantil que
paralela a otras formas de ascciacién, tante auge tiene en la é&poca
actual; sin embargo, no es sino modernamente gque el ‘tratamiento
legislative y el estudio cientifico de la persona juridica ha tenido la
importancia debida.

Pero (cdmo nace una persona juridica en nuestro pais? para
darle respuseta a esta pregunta podemos observar que el cddige Civil, mo
determina expresamente =1 procese de formacidn de lss distintes clases
de perscnas juridicas, salvo si se trata de fundaciones: por ello eatimo
que es necesario acudir, a lo dispuesto en el Cédigo de Comercio, Codigoe
de Notariade, y Cidigo Municipal, aunque las disposiciones de estos
cuerpos legales, tampoco son explicitas al respecto, salve las del
codige de Notariado gue ss conatituye en la principal lev en lo que se
refieren a los requisitos de las escrifuras piblicas de constitucién de
las  sociedades, lag del c6digo de comercic, v las del cédigo Municipal
en lo relative a los nuevos municipios. La persona Juridica tiene sau
asiderc legal en nuestra legislacién en el Cédige Civil, Libro Primero
de las perscnas vy de la familia, Titulo I de las personas, Capitulo II
de las personas juridicas, articuls guince {art. 15) en donde preceptia:
"Gue son personas juridicas: “lo. El Estado, las municipalidades, las
iglesiss de todos los cultos, la Universidad de San Carlos v las demds

instituciones de Derecho Piblico creadas o reconccidas por la ley; Zo.
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Las fundaciones y demas entidades de 1interés plblico creadas o
reconocidas por la ley; 3o. La Asoclaciones sin finalidades lucrativas,
que se proponen promover, ejercer y proteger sus iniereses sindieales,
politicos, econdmicos, religiosos, sociales, culturales, profesionales o
de cualquier otro orden, cuya consitucidn fuere debidamente aprobada por
la auteridad respectiva. Los patronatos vy los comités para obras de
recreo, utilidad o beneficio soeial creados o autorizades por la
autoridad correspondiente, se conaideran también como asociacioneg; ¥y

40. La sociedades, consorcios vy cualeaquisra otras con fines lucrativoa
que permitan las leves”.

A.2 Pe idad v o idad_de I ridica:
La persona juridica colectiva consta de persgonalidad v

capacidad por disposicidn legal segin el articulo dieciseis (art. 16)
del cédigo civil el cual dispone gque la persona Jjuridica forma una
entidad distinta de sus miembreos individualmente considerados, que puede
ejercitar todos los derechos y contraer las obligaciones que sean
necesarias para realizar sus finea, vy que es representada por la persona
u drgano que designe la ley, las reglas de su institucidn, sus estatutos
0 reglamentos, o la escritura soclal; esta personalidad se entiende que
inicia desde el momento =n que se ha formalizado el acto de su creacidn,
en que ha quedado legalmente constituida. ¥ en cuanto a su capacidad
civil se entiende que es.'consecuencia del recconocimiento de su
existencia por el Estadc, basado en el sistema seguido por nuestra
legislacidn que consiste en el reconccimiento de las personas Jjuridicas
por ¢l cumplimiento de determinados regquisitos legales, atestiguado por
un acto de la autoridad, generalmente la inscripcién en wun registro (lo

que se llama sistema normativo); esta capacidad las personas juridicas,
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la adquieren plenamente después de haberse cumplido con los requisitos
de su inscripcion en el registro correspondiente, o desde el dia en que
conienza la vigencia de la ley de su creacidén si se trata de un ente de
derecho piblico.

Al obserwvar la recesidad de planificar y organizar empresas
sgciales no Gnicamente se hace en favor de un interés particular, dado a
que exristen casos en que la ley exige a que determinados negocios se les
explote por medio de scciledades como por ejemplo el negocio de la banca;
v siendo el fendémeno ascclative tan importante para la convivencia
social y un elemento importante para la satisfacidn de intereses
comunes del hombre, resulta de mucha impertancia su  estudio, va gue
dentro de las relaciones comerciales s=e presenta desde el simple
coatrato de participacidn, hasta el entendimients internacicnal de los
estados ¥ su expansidn comercial, por lo cque la persona juridica es
elemento importante pars muestra economia ¥ una columna fundamental de
progreso, todo ello justifica el interés de la doctrina v la Iegilacién
penal por la significancia de los entcs soclales en esta ciencia, los
que se definen desde dos puntos de vista.

A.3 Definicidn:

Para tener una idea clara del significade de las Sociedades
se describirdn desde el punto de vista del derecho civil-mercantil v
punta de vista penal.

&4.3.1 Punto de vists del Derecho Givil:

"Es la agrupacién de varias personas que, mediante un

contrate se unen para la comin realizacién de un fin lucrativo, crean un
patrimonio eapecifico y adoptan una de las formas establecidas por 1la

ley”. (1)
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"Pefinimos a la persona moral o Jjuridica come el
conjunto de personas fisicas que retnen sus eafuerzos o sus capitales y
en ocasiones ambos para la realizacidn de una finalidad coman, siempre
licita” (2)

A.3.Z Punto de vista del Derecho Penal: Segin el estudio que
se ha hecho, las definiciones desde este angulc son muy escasas, por lo
que en base a la lectura de diversos textos de dereche Penal creo gue la
definicidén que da Cabanellas es una definicidén sino ecléctica, 1o
bastante clara para el objeto de estudico penal de este trabajo; el
nombre que éste les di es el de persona abstracta (nombre que se usard
algunas veces en este trabajo) vy expresa: "Que es el ente que no siendo
el hombre o perscna natural es suceptible de adguirir derechos v
obligacionesa”; es decir que trata de diferenciar el otro tipo de sujeto
del dereche (el individuo humano) y agrega a manera de explicacidén gue
las personas abstractas la integran siempre un grupo social con cierta
coherencia y finalidad, con estatutos juridicos propios, mostrando su
denominacidn que ellas existen con un fin juridice. El autor Cabansllas
propone el nombre de personas abstractas por ser producte de una
akstraccidn, que obtienen el grade de personas por uh reconccimiento
legislativo para entes sin corporeidad;

La Perscnas Juridicas son de suma importancia en un Estado, es
por &30 que las legislaciones de todos los paises admiten su existencia
¥ las considera suceptibles de adauirir derechos y obligaciones al igual
que las personas fisicas. El autor Savigni dividié a las personas
abstractas en do3s clases: Las primeras las de existencia necesaria como
por ejemplo el Estado, o el Municipio vy por otra parte las de

axistencia posible, como por ejemplo asociaciones, corporaciongs v
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fundaciones con fines dtiles que obtienen autorizacién del poder piblico
v disponen de un patrimonic; estas segundas son las que a este trabajo
interesa desarrollar en lo relative a su imputabilidad penal.

El concepte de persona juridica no ha llegado a precisarse en
términos aceptables para todos los autores v cada autor pone énfasis en
determinado aspecto, 1o cual se explica por la diversidad de criterios
respecto a la naturaleza juridica, como se verd a continuacién.

&.4 Teoriag de la Personalidad o naturaleza juridica:

Determinar la naturaleza de las personas juridicas, es decir
su egencia y propiedades caracteristicas ha gsido unc de los puntos més
estudiados de este tema ¥ aunque se admite la existencia de los entes
sociales aln persisten criterios contrarios en la doctrina desde el
panto de vista de su crigen o esencia. En este apartado se harid relacidn
de las teorias que han sido consideradas como rnuevos puntos de vista en
8u tiempo y ellas son: La teoria de la ficcidn legal, de la ficcidén
doctrinal, de la rezlidad, y las tecrias conciliatorias.

a) Tearia de Ja ficeidn legal: Fue desarrcllada por Federico
Carles de Savigny, Rodolfo Von Thering v otros representantes de la
Escuela Histérica, gozé de mucho favor en el siglo rpasado, ¥y sostiene
que los dnicos seres que son sujetos de Derecho son los hombres, ya que
solamente ellos estédn dotados de razén y de voluntad. Las personas
Juridicas son meras creaciones artificialeg del iegislador, quien les da
vida guiado por razcnes de interés general, y no tienen mds capacidad
que la que Este le otorga.

Esta teoria le di vnicamente al ser humano la facultad de
adquirir derechos y contraer cobligaciones por su dote de razonar ¥

reflexionar, ademds exponen que toda vez que se ie den derechos v
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obligaciones a aquien no sea un ser humano, se le estardn dando a un ser
ficticio que carece de raciocionio, a un ser que crea la ley ¥ que le
otorga categoria de prersona, con capacidad juridica. Por lo gue en la
actualidad esta doctrina ea objeto de criticaa, al analizar que es
imposible que a un ser ficticio (una sociedad) se le atribuvan derechos
verdaderos como lo son la personalidad, capacidad, nacionalidad v tener
un patrimonio propilc; pues estariamos diciendo que se estan <cediende a
quien no existe.

b) Teoria de la ficeidn doctrinal: Esta doctrina diverge de la
anterior al no admitir el concepto de ficnidn v afirmar que la vpersona
Juridica carece de existencia natural o legal ¥ considera gue una
sociedad es un patrimonic o conjunto de derechos, sin sujeto real, o que
el sujeto de los derechcs no siempre debe  ser el hoambre, sino pusde
serlo un  fin, es decir desechando el concepto de personalidad
Juridica, afirma que el ser denominade persona juridica no es més que
una forma de propiedad colectiva, a la utilidad comdn de los
copropietarios.

Ezta teoria como puede observarse dd mas importancia a los
hienes y a su destine, al deecir que la persona juridica.es un  conjunto
de bienes materiales scmetidos a un interés comin: v deja por un lado el
entrar a cenocer en esencia el fendmeno asociativo ai es real o no.

¢) Teoria de la realidad: Esta teoria no toma la idea de
ficeidn ni por ende que 3dlo el ser humano es persona; mdz bien afirma
que las personas juridicas tienen vida propia ¥y consecuentemente son
sujetos de derecho; con lo que estoy de acuerdo por considerar aque las
personas morales tienen una realidad juridica y doctrinaria. Ademds son

parte esencial hoy por hoy de.nuestra realidad y nuestra legislacién

ol
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confirma egto al darles personalidad y capacidad propia; es decir les
reccnoce su realidad.

d) Ofrag feorias:

Para algunos (criterio orgdnico), la persona juridica tiene un
organiswo aimilar al humeano. Para obros (criterio opsicoldgico o
idealista) ¢s resultante de la wnidn de varias voluntades que forman wna
nueva voluntad y prédcticamente separan la voluntad de la persora lo cual
se considera inadmisible. Ferrara (criterio formalista) concluye que la
persona juridica ne es un ente proviamente dicho sino una forma juridica
normativa manifiestada para hacer realidad el propésito de aunar
esfuszos comunsgs hacla un vhietivo predeterminado, o bien la voluntad de
una sola perscna para alcanzar un fin previste

Segin se puede apreciar que no se ha llegade a una solucisdn
satisfactoria del problema que implica la naturaleza de las personas
Juridicas, y al analizar las teorias expuestas puede establecerse que
algunas teorias conciliadoras toman lo mas acertadn de cada criterio, v
descartan la idea de ficcidn que resulta contraria al derecho, sundue a
la vez estas tésis conciliatorias no lilegan a dar wna explicacién
concreta y final acerca del problema de la naturaleza de la persona
Juridica.

A5 Elementos de la Persopa moral:

La persona juridica posee des eiementos de trascendencia gque
la componen y estos son el elemente personal v @l elemento patrimonial
qua a continuacidn se describen:

A.5.1 Elementg Personal: Los sociga,

En las diversas legislaciones, incluyendo la nuestra, se

exige pluralidad de peraonas individuales o juridicas para formar
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sociedad, estas constituyen el elemento perscnal de la sociedad v son
1lamados "socios” los cuales podriamos definir como: “las partes en un
contrato de sociedad v pertenecientes a ella, las cudles obtienen la
calidad de socio o condicién de socioc. que consiste en un
entrelazamiento de derechos y obligaciones de diversa indole; perscnales
vy de crédito que este elemento personal hace valer o tiene que cumplir
para con la gociedad; estas personas estdn en la sociedad en posicicn de
realtiva igualdad de deberes y por consiguiente, de derechos.” (3)

Eate elemento personal de la sociedad es de importancia para
eate trabajo dadoo qu es en &1 en donde puede reposar la reaponsabilidad
proveniente de la voluntad de delingquir y a la vez que es a éste a quien
se llega a sancionar si se comprueba su responsabilidad en la comisién
de wun delito.

A.4.2 Elementos Patrimonjales: Patrimonic v Capital.

El patrimonic social se constituve por todos loa bienes,
derechos y obligaciones de la empresa. El capital social estd formado
por todos los aportes que hacen loa socios capitalistas para que la
sociedad cumpla con su objetivo.

Es preciso diferencial el cencepio de capital social con el de
patrimonic social. Bl patrimoinio social se constituye por todos los
bienes, derechos y obligaciones de la empresa v e modifica
constantemente segin el éxito o el fracaso de la gestidn econdmica de la
empresa. Por el contraric, el capital social es una cifra o expresicn de
valor menetaric fijo, cuya certeza,enn cuanto al monto, &8 una garantia

para terceros que contratan con la sociedad v para la sociedad misma.
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A.6 Organog de la Pérsopa Jjuridica:

Lx persona Juridica necesita de cilertos O&rganos para poder
manifestar su funeién vital. Al digual que los estados, la sociedad
necesita de un drgano soberano, de un érgans ejecutivo v de un  érganc
fiscalizador del cumplimiento de su régimen legal. Para esas funcicres
existen las asambleas o juntas generales de soccics cuya funcidn es la de
marcar las directrices fundamentalesde la sociedad en cuanto a su
gxisiencia y funcionamiento como persona juridica es decir, es el érganc
supremo de la sociedad; los administradores a traves de los cuales actia
la sociedad, la administracidn es encomendada a wuno o  varios
administradores o gerentes, que pueden ser o no socios y gquienss tienen
la representaciin legal de la misma; y la fiscalizacién de la vida de la
sociedad que vela por el cumplimiento del contratc social, de la ley &

de las decisiones que tomen los socios.

B.1 Generalidades:

Para tratar el tema referente al delitc es necesaric conocer
como nace ¥y cudl es su objetive, esto podemos encontraric al dividir el
concepto de Estado en dos partes: en su aspecto subjetive ¥y en su
sentido objetivo; el primero consiste en el derechoe del Estado a
ceterminar, imponer vy efecutar penas v medidas de luche contra la
criminalidad y el segundo como el conjunto de normas establecidas por el
Estado que determinan los delites, las penas y las medidas de seguridad
con que aquellos son sancionados.{4) esto determina que unma de las
funciones del 6rgano estatal es crear las figuras delictivas y si

tratamos de eatablecer el objetivo de esta creacifén determinariamos que
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tode ello se hace en funcién del principio de autoridad v con el afédn de
garantizar el eatado de las cosas, sin que ello excluya otro tipo de
delitos, como log que se refieren a la integridad fisica y el derecho a
la vida.

E]l delito como la razén de ser del Derecho Penal, v como raszén
de la existencia de toda actividad punitiva del Estado, al igual que el
mismo Derecho Penal, ha recibido diversas denominacicnes a través de la
evolueidn histérica de las ideas penales. Fue en Roma donde aparece por
primera vez la valoracidén subjetiva del delito, £33 decir, Jjuzgando la
conducta antijuridica atendiendo a la intencidn (dolosa o culposa) del
agente, como se regula actualmente en las legislaciones penales
pedernas, en Roma se habld de "NOXA" o "NOXIA" que significaba dafic, ¥y
posteriormente se utilizardn muchos términos en latin de entre los
cuales sobresalierdn: FLAGITHUM, CRIMEN y DELICTR" gue significaban
flagelo, crimen v delito; teniendo mayor aceptacidn hasta la edad media
los términes "CRIMEN y DELICTUM", el primero para identificar a las
infracciones o delitos de mayor gravedad y castigados con mayor pena, ¥
el segundo para sefialar una infraccidén leve, con menor penalidad.
Actualmente en el Derecho Penal moderno se refiere a e3te come: Delite
» crimen, infraccién penal, hecho o acto punible, conducta delictiva,
acto o hecho antijuridico, hecho o acte delictuoso, ilicito penal, hecho
penal, hecho ecriminal, contravenciones o faltas (vocablos gque se
utlizardn a lo largo de esta téais).

Con respecto a la terminologia expuesta para designar a las
transgresiones a la ley peral gse plantean dos sistemas: 1) El sistema
bipartito gque emplea un término para las transgresiones (a la ley penal)

graves o menos graves, utilizdndose 1la expresidén “DELITO” en las
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legislaciones latinas e hispancamericamas, ¥y “CRIMEN" en las
legislaciones europeas, germanas e italianas principalmente; y se emplea
el término “FALTA" o “CONTRAVENCION" para designar las infracciones
leves a la ley peral, castigadas con menor renalidad que los delitos o
crimenes. Tomando en consideracién lo anterior podemos afirmar que
Guatemala se adscribe al “sistems bipartito”, al clasificar las
infracciones a la ley penal del Estado en "Delitos v Faltaa™. ¥

2) existe un segundo sistema que utiliza un s6lo término para designar
todas las infracciones o transgresiones a la ley penal, graves, menos
graves o leves (crimenes o delitos, vy faltas o contravenciones).

B.Z DEFINICION:

Existen varios eriterios para definir el delito las cuales han
side agrupadas en torno a un criterio, es decir al Juicio que se ha
seguido para formular las definiciones atendiendo al process evolutivo
de las ideas penalas y a la vilidez de éstas ante el derscho penal
moderno, siendo estos criterios:

a} Bl criterio Tesalista: que define al delito como “"lo rrohibido por la
ley” &l cual deja ver un coriterio puramente legalista gimpie e
indetzrainado para definir el delito v viene a aser prdcticamente lo que
el legislador quiere que sea.

b) Criterio filoséficq: que definfia al delito como “una aceisn contraria
a la moral ¥ a la justicia” cuandn tomd aspectos como la MORAL, como "la
vielacidn de un deber” cuando tomo como base el DEBER, y como "la
violacidn al dereche”, criteric que tzmbién fracasc, pues existen muchas
violaciones al orden juridico establecide, aque no  necesariamente
consituyen delito, como por ejemplo se ha dicho que viola el derecho el

deudor que se opone al pago de una deuda, sin que ello sea delito, ¥y
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ademas se dice que el delincuente no viola el derecho sino gque actia de
acuerdo con é1, al adecuar su conducta a lo que dice la norma, este
criterio basd sus senderos en argmentos filoséficos y;

c) Lriteriq Técnico Juridico: que es fruto de la dogmdtica alemana y el
empleo del método analitico, se aparta de los extremos positivistas para
dedicarse de 1l1lleno al exdmen 1égico del delito descubriendo asi
caractéres principales del delito como la tipicidad, la antijuridicidad,
o la punibilidad.

En nuestro medio el criterio aue mayor trascendencia ha tenido
para la defincidn del delito, por considerarse el mds aceptable dentro
del campo penal, ha sido el aportadec por el movimiento téenico-juridico
del cusl se utiliza fundamentalmente el aporte de los elementos del
delito y sobre esta base se han construide las definiciones que se dan a
continuacion, dentro de las cuales aparecen unos elementos primerco v
luege otros y viceversa.

"EL DELITO ES UNA ACCION TIPICAMENTE ANTIJURIDICA, CULPABLE,
IMPUTABLE A UM SUJETO RESPONSABLE Y ADECUADA A UNA FIGURA PENAL.
(Sebastian Soler)”.

“EL DELITO ES UNA ACCICN TIPICA, CONTRARIA AL DERECHG,
CULPABLE, GANCIONADA CON UNA PENA  ADECUADA Y SUFICIENTE A LAS
. CONDICIONES OBJETIVAS DE PENALIDAD" estas definiciones contienen
elementos esenciales del delito como: la Tipicidad que es un elemento
descriptivo en la ley; la antijuridicidad que consiste en la acclén
humana opuesta al derecho; vy la punibilidad que establece que el delito

debe sancionarse con una pena adecuada e individual.




14

B.3 ELEMENTOS CARACTERISTICOS DEL DELITO:
B.3.a Elementog Positivos: Se refieren a los que son

esenciales para la existencia del delite vy para afirmar 1a
responsabilidad penal del asujeto activo y son:
1. La Accién o conducta humana: consiste en el actuar conaciente
(volutaria) o inconscisnte (involuntaria) algunas wvecea; positiva
(activa) & negativa {pasiva) que causa modificacién en el mundo
exterior, (mediante un movimiento corporal o mediante su cmisidn) ¥ que
estd previato en la ley. Elemento importante para este estudio dado que
esta accién la realiza una o md3 personas las cuales son efsctivamente
responsables por sus acciones, y contrariamente a este elemento se
encuentra la falta de accisn en la comisidn del delito lo cual traeria
como consecusncla la inocencia v el no poder ser cbjiete de wna pena.
2. La tipicidad: Se refiere a la descripcitén en la ley de un actuar
humano, que establece que una conducta humana puede ser considerada
antijuridica en el derecho Penal, s8i es tipica; es decir si estd
descrita en la ley Penal como conducta humana reprochable v punible.
3. La fetijuridicidad: "Es la relacién de apcsicidn sutre la  conducta
humana ¥ la norma penal’ o “La  accidn que encierra una conducta
tisocial que tiende a lesiocnar un bien Jjuridice tutelado por el
Estado, (valores humanca, materiales y morales elevados a categoria
Juridica por el Estado),.(5)
4. La culpabilidad: “"€s un comportamiento consciente de la voluntad que
da lugar a un juicio de reproche debido a aue el awjeto actia en forma
antijuridica, pudiendo y debiendo actuar diversamente” (8). Esta
manifestacidén de la conducta humana se d& en dos formas: siendo su

limite wdximo el dolo que consiste en la conciencia v wvoluntad de
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cometer un hecho ilicito, que determina una pena segin la iIntencidn
dolosa de delinquir por un socio que lo hace en todo momento responsable
individualmente de su accionar; ¥ la culpa como limite minime que
consiste en un obrar sin la debida diligencia causande un resultade
dafioso, que se pudo haber previsto ¥ que es penado por la ley.
5. 1a Imputabilidad: “"Se puede definir como la capacidad para conocer y
valorar el deber de respetar la norma y de determinarse espontdneamente”
(7). Es decir que es imputable todo aguel que posea al tiempe de la
accidén las condiciones psiguicas exigidas por la ley, gque hagan saber
gue dicha persona es apta e iddnea juridicamente para vivir en sociedad,
esto ea bdsico para poder castigar a una persona (sgocio} que haya
delingquide.
B, Lﬁ.Euﬂibiiidgg; Se considera que en la constitucidn del delito no
puede prescindirse de la penalidad, lo cual es caracteristica esencial
del 1licito penal, pues 1a persona que ha cometido wuna infraccidn
delictiva se hace acreedor a un castigo que la ley sefiala.

He explicado en forma  breve los elementos juridicos
fundamentales para que se constituva un ilfcito penal. mismo que puede
llegar a cometerse por las peraonas juridicas; va que pueden actuar en
forma poaitiva o negativa, y modificar el mundo exterior, comportamiento
que de estar descrito en la ley como antijuridico, y de .probarse que
es culpable e imputable a la socledad juridica, tendria cocmo resultade
una sancidén por parte del drgano estatal encargado de hacerle,por lo que
las teorfas que propugnan por la existencia real de las personas moralea
gon valederas v se anticipa a la vez que ge estd de acuerdo con la

responsabilidad penal de las personas juridicas.
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B.3.b Elsmpentos Negativos; Son los que en wia contraria
tienden a destruir la configuracién juridica vy como consecuencia
eliminan la responsabilided penal del sujeto infractor; segin Ia
doctrina dd una listg de estos elementoa negativos en la siguiente

forma:

; e consiste en que no existe

#sta ni positiva (activa) ni negativa (pasiva) v por ende no hay
modificacidén alguna en el mundo exterior.

2. La atipicidad o augencia de tipo; Nos refiere a la ley, v consiste en
que la conducta humana no encuadra en el molde que hay establecido, ¥
siendo este un requisito formal para que ekista antijuridicidad, no se
puede considerar que existe delito.

3. Las causas de justificacidn; Son el negativo de la antijuricidad y
tienen la virtud de convertir en licito un acto ilicito, es decir, aque
cuando en un acto delictivo aparece una causa de Justificacidn de lo
injuste, desaparece la antijuricidad del delite (porque el acto se
Justifica) ¥ come consecuencia gse libera de responsabilidad penal al
sujetc activao; come por ejemplo wuma legitima defensa.

4. Las causag de ipculpabilidad: Son eximentes de responsabilidad  penal
del sujeto activo, v en este caso prorque el elemento aubjetivo del
delito, que es la voluntad del agente, no existe o estad justificada; es
decir que en la comisién de un acto delictivo no existe dolo, culpa o
preterintencion; como por ejemplo ejecutar un hechs violentado por
fuerza material exterior irresistible, empleada scbre la persona.

5. Las cauvgas de  inimputabilidad: Que son causas gque eximen de
responsabildad penal al sujeto activo va sea por su nrenor edad, por

enfermedad mental, desarrolle psiquico incompleto o retardo, transtorno
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mental transitorio 6 la capacidad de comprender el cardcter ilicite del

hecho, ¥y que esta situacidn no se haya buscado de propésaito.

Se contemplan

como causas que eliminan la responsabilidad penal por razones de
parentescoe o por causa de politica criminal del Estade; es decir que son
verdadercs delitos sin pena, va que existiendo wuna conducta humana
tipicamente antijuridica, culpable, imputable a un sujeto responsable,
no se castiga muchas veces por ceonservar integros e indivisibles cierteos
valores dentro de una sociedad, come por ejemplo en los delitos conira
el honor cuando d&4 su perddén el ofendido se extingue la responsabilidad
penal o la pena.

Todoe eslos elementos negativos comentados en sintesis hacen
que no erista, & que desaparesca un ilicito penal, ya sea por gue no
exista una actividad humana o porque no se tipifige en la ley como
delito o que existen causas que hagan que el hecho a pesar de ser
antijuridico se encuentra justificado ¢ bien quue la persona gque lo haya
cometido no sea capaz de ser responsable del hecho cometido y por dltimo
que puedan existir causas que eliminen la responsabilidad penal por
razones como se dijo de parentescce o politicas del estado. Todo esto muy
importante a la hora de querser inculpar a una persoja Juridice de la
comisidn de un heche delictivo.

B.4 Sujetos del delito:

Todo tipo penal muestra wuna accién delictiva que al ser
ejecutada por alguna persona, lesiona o pone en peligro un bien juridice
tutelado (serie de valores humanos, materiales y morales elevados a
categoria juridica por el Srgano estatal) por la ley penal vy de la cual

otra peraona es titular, podemos observar que en la comisién de un
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delito la conducta es realizada por una persona respecto de otra, asi
tenemos doa sujetos de la accién tipica: el sujeto activo quien realiza
la aceién v sujeto pagsivo quien recibe la accidn.

Noa ocupa establecer a continuacién en lo realtivo a la
respongsabilidad de las personas juridicas, a quienes se puede catalogar
como sujetos actives de un delito, toda vesz que quienes no se encuentren
dentro de estas definiciones no son responsables de wn ilicito penal vy
pror ende no deben de ser penados.

B.4.1 Suieto Activo;

Ea el responsable del delito; ya sea uwna persona fisica
individual, o una persona juridica natural, que lleva a cabo la conducta
regulada en una norma penal, es decir guien realiza 1la accién, v por
ende el comportamiento descrito en la ley que lesiona o pone en peligro
los intereses de otra u otras personas. Se puede ser sujeto activo a
través de la autoria o a traves de la complicidad en la realizacién del
delito, lo que se verd desde el punto de wvista de 1la ley segin lo
eatablece el articulo quince {arto 15) del anteproyecto del cédigo Penal
en 2l cual se expone: TAntoria:r Serdn considerados autores de  los
delitos o las faltas quisnes tomaren parte en la ejecucién del hecho,
rrestarsn un auxilio o una ayuda posterior al hecho, en wvirtud de
promesas anteriores a su - perpetracidn, sin la ecual éste no
hubisra podido ser cometido, instigaren su realizacién o determinaren
directamente a otro a cometerlo.

También se congiderard antor a quien, a través de una
organizacién jerdrquica de cualquier tipo, determinare a alguno de los
miembros de esa organizacidén & cometer un delito, mediante ordenes

genéricas de contenido ilfecito, atn cuando otroa miembroa de esa
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organizacién decidieren la forma concreta de cometer el hecho.”

51 bilen se ha escrito sobre la autoria como una de las formas
de ger sujeto activo lo es también que el provecto del codigo Penal
determina que también lo es la complicidad v esto lo hace a través de su
articulo dieciseis (art.18) en el que se expone: Cémplicidad: "Serdn
complices quienes auxiliaren de cualguier modo a la realizacidn del
hecho o quienes prestéren una ayuda posterior al hecho, en virtud de
promesas anteriores 8 su perpetracidn, sin que esos auxilios tuvieren
las caracteristicas descritas en el articulo anterior (arto. 15}. No
serd punible la complicidad en una falta”.

En base a las definiciones legales citadas se adquiere una
perapectiva clara de quienes son considerados como sujetos activos del
delito en el anteprovecto del cddigo penal; por lo que es coriteric del
auter gque Unicamente la persona individual puede ser sujeto activo del
delito por su capacidad y voluntad propia para actuar, que aungue Si
bien es cierto la persona juridica existe, como ente no es capaz de

delinquir como persona, sinc necesariamente tiene que realizar el delito

uno o mas socios o personas que necesariamente tengan que ver con  la

sociedad, toda vegzaue al exiatir un caso concreto. de  crimipalidad

no havan delinguide (lo subrayado es nuestro). Es decir entonces que se
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es partidario de gue puede darse una cancelacidn de la personeria
duridica si se llegira a comprobar que todes los componentes de esta
sociedad han tenido el propésito firme de delinquir o de utilizar 1la
Sociedad para fines ilicitos por ser esato perjudicial para nuestra
propia sociedad.
B.5 P . . el delito:

Existe diferencia entre los sujetos del delito v  los
participes en el mismo; si bien es cisrto que todos los gue participan
en la ejecucidn de un delito son sujetos activos, también lo es que no
todes los sujetos activos son participes del mismo, ya gque desde ol
punto de vista 1legal la participacién estd determinada ©por la
responsabilidad penal del sujeto, en ese sentido los inimputables
{menores de edad ¥ los que sufren transtorno mental permanente o
transitorio} pueden ser sujetos actives materiales en la comisién de wa
delito ¥ nc son responsables de su conducta antijuridica ante la ley
penal. (tesis sostenida por De Mata Vela) (5). estd tesis determina lo
que se tratd con anterioridad a este punto, en io que respecta a uno de
los elementos negativeos del delito (Inimputabilidad} que establece lo
que son las causas que eximen de responsabilidad peral a las perscnas,
que aungue hayan sido participes de un delito son inimputables v no
pueden ser objeto de represidn penal por su misma condicidn, aunque si
objeto de medidas de seguridad.

La accién del sujeto activo recae sobre otra persona 1lamada
sujeto pasivo que es el titular del interés juridicamente protegido,
atacadsc por el delito v que sufre las consecuencias del miasmo, dicho
sujeto pagivo puede ser: el Eatado, la persona humana y la persona

Juridica en cierta clase de delitos como ror ejemplo los que atentan



2t
contra el honor como la injuria que consiste en ofender de palabra o de
hecho en la dignidad, honra o decoro a una persona en 3u presencia, o
por medic de una comunicacidn dirigida a ella o difundiendo palabras u
cpiniones iddneas para afectar su reputacidn; calumnia que consiate en
atribuirle falsamente a una persona la comisién de un delito doleoso o
wna conducta criminal indeterminada; difamacidn a una persona  Jjuridica
que consiste en propalar hechos falscs concernientes a wuna persona
juridica ¢ a sus autoridades, que pudieren daBlar gravemente la confianza
del piblico o el crédito de que gozare. Asimismo 1la persona Jjuridica
puede ser sujeto pasiveo en delitos gque aantan contra el patrimonio come
por ejemplo: el robo aue consiste en apoderarse de una cosa mueble,
total o parcialmente ajena medianie fuerza. violengia o intimidacidn; v
el hurto que consiste en apoderarse ilegitimamente de una cosa mueble,
total o parcialmente ajena. Entonces por ser la persona juridica un  ser
de existencia real con perscralidad v patrimonio prepio, puede cometer
delitos y a la vez puede ser objeto de los mismes segin 1o que se ha

descrito anteriormente.

C. _IMPUTABIELIDAD PENAL:
C.1 Generalidades:

El ser Thumano diariasmente realiza actividades tanto
intelectuales como fisicag en pro de su bienestar o el de su familia ¥
lo hace porgue posee un initelecto que le hace razonar =u ambiente v
llevar sus ideas de todo tipo a la realidad, esta capacidad de pensar ¥y
actuar lo hace imputabile.

En ese sentido, la imputabilidad resulta ser un tema muy

controvertido en el dereche penal por considerar gue mds que un




22
concepto juridico, es un concepto que cobra vida en el delincuente en su
aspecto paicolégico, es por ello que muchos juristas lo estudian segin
la "Teoria General del Delito" por considerar que es un elemento que da
vida al delito, es decir un elemento positive de la infraccién que posee
elementos psicoldgicos, fisicos, biolégicos, paiquidtricos y sociales v
no tendria objeto una conducta tipicamente antijuridica, si no existe un
sujeto & quien pueda ser imputada como culpable. por lo que estimo  gue
la  imputabilidad es un opresupuesto necesario para gque  exista
culpabilidad.
C.2 Definicidn:

Imputabilidad es “la capacidad para conocer y valorar el deber
de respetar la norma y de determinarse espontdneamsnte” (7).

"Eg la capacidad de actuar culpablemente, capacidad que se
reconoce a todo honbre por ser inteligente v libre, o sea dotado de
inteligencia v libertad” (8)

"Es la capacidad para responder; aptitud para serle atribuida
& una persona una accidn u omisidn gue censiituye delitoc o falta.”

De acuerdo a estas definiciones la imputabilidad es la
atribueién a una persona determinzda, de haber incurride en una
infraccidn penal vy sancicnable. Y de ahi que se afirme que imputar un
hecho a wun individuo es atribuirselo para hacerle sufrir las
consecuencias, para hacerle responsable de é1, puesto que de tal hecho
e3 culpable. A tal explicacidén el autor Cuello Calén, plantea que
mientras la imputabilidad es una posibilidad, la responsabilidad es wna
realidad; todag las yeesonas (con excepcidn de los menores de edad y los

enajenades mentales) son imputables. pero sdlo son pesponsables. cuando

ieq 4 & i &l es decir
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que el estado de imputable e3 anterior al delito, mientras le
responsabilidad nace en el momente de su comisién; de ahi que la
culpabilidad viene a ser la declaracién de que un individuo que responde
de sus actos (por ser imputable), debe ser wmerecedor de una sancidn.
HMientras la imputabilidad es una situacidén psicoldgica gque no podemos
observar en el exterlor dado que la capacidad para razonar ¥ actuar no
eg factible de observar al instante de wver a una persona, la
culpabilidad si e3 la concreta capacidad de  imputacidn legal
declarable jurisdiccicnalmente, si no existe motivo legal de exclusidn
(causas de inculpabilidad} con relacién al hecho cometido. Como
consecuencia la imputabilidad la declara el legislador en forma general
v la imputacidn o sefialeamiento a una persona determinada de un  hecho
delictivo la realiza &l Juez para hacerle sufrir & la persona las
consecuenciaa de accidn puesto que de tal hecho se supone, obréd
voluntariamente v con plena conciencia.

De lo anterior estimo que la imputabilidad es el elementc
positivo del delito que tiene una marcada tendencia subjetivay es un
elemento previo de la culpabilidad, va que el sujeto activo del delito
antes de ser culpable tendrd necesariamente que ser imputable. El
fundamento de la imputabilidad se dice que radica en la concurrencia de
ciertas condicicnes psiquicas, bioldgicas v moraleg, que en Ultima
inatancia van a determinar la salud mental y la madurez biolégica, que
constantemente exigen ias legislaciones penalea para que el agente pueda
responder de los hechos cometidos; es decir que la imputabilidad
formalmente hablando estd condicionada a ciertos limites que la ley
seflala; sujetdandose a ella habrd que considerar imputable a loa sujetos

que en su perscna reunen las caracteristicas biopsiquicas que requiere
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estd efectuando, que no sea inimputable por ger un enajenado mental sino
que comprenda lo ilicito de los actos gue realiza v tenga plena
conciencia de que al efectuar el hecho estd quebrantando un deber.

Jo.- La imputabilidad mental debe ser un estado anterior a la
comizidn del hecho delictive.

En nuestra legislacidn penal estocs presupuestos  estén
intimamente relacicnados v en se encuentran desarrollades en distintos
cuerpcs legales asi: en la Constitucidn de la Repiblica en su  articulo
Bo establece: "Que mninguna peraona puede ser detenida o presa,
3inoc por causa de delito o falta v en virtud de orden Iibrada con
apage a la ley por auteridad judizial competente, Se erceptian los casos
de flagrante delito o falta. [os detenidos deberdn ser puastos a
dispesicidn de la autoridad judicial competente en un plaze que no
exceda de seis horas, ¥ no podrdn quedar sujetos a ninguna otra
autoridad. El funcionario, o agente de la autoridad que infrinja lo
dispuestc en este articule serd sancionado conforme a la ley, v los
tribunales de oficio, iniciardn el proceas correapondiente.” articulo
doce (art. 12): “Nadie podri ser condenado. ni privado de sus derechos,
8in haber side citado, oido y vencidoe en proceso legal ante Jjuez o
tribunal competente y preestablecido. Ninguna persona puede ser juzgada
por Tribunales Especiales o secretos, ni por procedimientSS que no estén
preestablecidos legalmente.”  articulo catorce (art. 14): "Toda persona
ea inocente, mientras no se le haya declaradc responsable judicialmente,
en gsentencia debidamente ejecutoriada. E1 detenido, el ofendido, el
Ministerio Piblico vy los abogados gque havan sido designades rpor los
interesados, en forma verbal o escrita, tienen derecho de conccer,

persconalmente, todas las actuaciones, documentos y diligencias penales,
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sin reserva alguna ¥ en forma inmediata.” el articulo wveinte (art.Z®)
expone: "los mencres de edad que transgredan la ley son inimputables. Su
tratamiento debe estar orientado hacia una educacién integral propia
para la nifiez v la Juventud. Los menores, cuya conducta vicle la ley
penal, serdn atendides por inatituciones y personal especializado. Por
ningin motivo pueden ser recluidos en centros penales o de detencidn
destinados para adultos. Una ley especifica regulard esta materia.”

En la Ley del Organisme Judicial decreto dos guid ochenta ¥
nueve (2-88) del Congreso de la Repdblica en el articulo dieciseis
(art.16) se establece: “"Es inviolable la defensa de la perscna y de sus
derechos. Ninguno puede ser Jjuzgado por comisidn o por tribunales
especiales. Ninguno podrd ser condsnado ni privado de sus derechos sin
haber side citado oido y vencido en proceso legal seguido ante jusz o
tribunal competente y pre-establecido, en el que se cbserven las
formalidades v garantias esenciales del mismc y tampoco podrd ser
afectado temporalmente en sus derechos sino en virtud de procedimiento
que retna log mismos requisiteoa”.

Y en el Anteprovecto de Cédige Penal para la Repiblica de
Quatemala se establece: Articulo doce (art.1Z2) Dole: “COhra dolosamente
guien, con el fin dirscto o indirecto de realizar una accidn u omisidn
deacrita legalmente, o de ﬁrovocar un resultado, la I1leva a caho con
conceimiento v voluntad de realizarla. También actia dolosamente quien
realiza la accidn u omisién descrita legalmente ain la finalidad de
provocar un resultado, pero aceptando su produccidn eventual”. Articulo
trece {art.13) ©Culpa: "Obra culpossmente quien, por imprudencia,
negligencia, impericia o por la incbservancia de los deberes que en

concreto le incumbian, produjo un resultado dafiose, sin preverlo o
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previéndolo, creyd gue podia evitarlo. Y obra culposamente quien lo hace
en virtud de ignorancia o error evitable sobre la existencia, sentido o
alcances de las circunstancias que fundan o excluyen la ilicitud.”
Articulo catorce (art.14) Tentativa: "Intenta un delito quien cowmienza
su ejecucidn pero no lo comsuma por causas ajenas a su veluntad...”
Articulo quince (art.15) Auteria: Serdn consideradocs autcres de los
delitos o las faltas guienes tomaren parte en la ejecucidén del hecho,
rrestaren un auxilio 0 una ayuda posterior al hecho, en wirtud de
promesas anteriores a su perpetracién, sin la cual éste no hubiera
podido ser cometido, 1nstigaren su  realizacién o  determinaren
directamente a otre a cometerlo. También se conaiderar& autor a gquien, a
través de una organizacidén jerdrquica de cualquier tipo, determinare a
algono de los micobros de esa crganizacidn a cometer un delito, mediante
ordenes genéricas de confenido ilicita, aun cuando otros miembros de esa
organizacidn decidieren la forma concreta de cometer el hecho”. Articulc

dieciseis (art.16) Complicidad: Serdn conasideradcs quienes auxiliaren
de cualauier modo a la realizacién del hecho ¢ quienea prestaren una
ayuda posterior al hecho, en viriud de promesas anteriores a  su
perpetracidn, sin que escs auxilics tuvieren lag  caracterisiicas
previatas en el articulo guince. Y no serd punible la complicidad en una
falta”,

De la transcripcidon de los  articulos  anteriores queda
establecido que el grado de participacidn en el delito puede ser como
autor ¢ bien como cémplice, siendo la base que la persona haya querido
delinquir después de haber razenado hacerlo y comprender la ilicitid de
su actuacidn, ademds de contar con los presupuestos fundamentales como

ser mayor de edad para no ser considerado inimputable segin el artieulo
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veinte de 1la constitucidén citado v no hallarse en situacién de
desegquilibrioc mental; todo esto es basico para poder ser objeto de un
proceso, de upa responsabilidad penal ¥ de una pena. HNo estd demé&s
recalcar que es necesario que el sujeto debe poseer esta capacidad antes
dicha al momento de delinquir.
C.5 Elemanios esenciales:

Los dos elementos esenciales de la Imputabilidad son:

a) Que una perscna sSea la causa msterial o fisica de un hecho, puesto
gue si no hay nada que pueda ser imputado a una persona no existe
imputabilidad.

b)- Que posea el autor de la infraccidn, al momente de realizar el
hecho, las propiedades personales que son presupuestos  (capacidad de
razonar vy voluntad libre).

Estos presupuestos son las condiciones necesarias para que el
hecho punible pueda v deba ser atribuide a guién veluntariamente lo
ejecutd. Pero surge una pregunta: ,Cudndo es el wmomento en que debe
determinarse como vdlida la imputabilidad del sujeto Active? al respecto
podenos responder:

C.56 Momento de la, Imputsbilidad:

La imputabilidad debe existir en el momento del acto vy es
criteric aqui sostenido gue &l momento mas importante para determinar la
imputiabilidad es aquel en que ha tenido lugar la manifestacidn de la
voluntad para realizar el acto delictivo, es decir que 28 indiferente el
estado mental del sujeto en el instante en que se produzca el resultado
del delito, pero si que cuente con la capacidad de razonar al momento de
estar cometiendo el hecho delictivo. Por lo tanto al hablar de que el

momento esencial de la Imputabilidad es el momento de la comisidn del




30
delito no se puede preacindir del elemento humano que realizd estd
aceldn; al que se le califica de imputable o inimputable para poder
hacersele responsable de un hecho delictive, v en este caso al hablar de
la responsabilidad penal de las sociedades Juridicas es elemento
esencial la imputabilidad para poder determinar si la persona gque
delinguié por parte de una sociedad es responsable, asi sea un
integrante de la sociedad o wn dirigente de la misma ¥y que pueda cometer

el delito a través de ordenes ilicitas.

D. PUNIBILIDAD., PUNICION Y PENA
D.1 Generalidadea;

Incluir este tema en este trabajo significd quersr darle
importancia el diferenciar v delimitar tres aspectes muy importantes de
la funcidén punitiva del Estade: la Punibilidad, la Punicién y la Pena,
que son nominatives distintos que identifican wuna etapa diferente de
intervencidén del Estado en el ejercicic del "Ius Puniendi”, estos
aspectos se dan de la siguiente manera: a) La Punibilidad determina en
la ley la sancidn penal. b) La panicidn que consiste en imponer la pena
al responsable de la oomisidén de un delito. ) La pena, ejecutdndola
por wedio de los funcionarios de la administracidén penitenciaria.

D.Z2 Punibilidad:

La punibilidad estd formulada para la defensa de intereses
socliales determinados v tiene un cardcter coactivo que es lo que
diferencia la norma juridico-penal de otra clase de normas y lo que le
dd una cardcteristica de amenaza de retribucidn (no s6lo de reparacidn).
Bsto nos d4 la idea de que antes de que se dé la imputabildad de las

personas juridicas en este case existe la puniblidad que describe las
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conductas delictivas ¥ a 1las que les asocia una pena. Esta restriccldn
de bienes del autor del delito ha sido formulada por el legislador
para la prevencidn general vy estd determinada en calidad por la clase de
bien tutelado v cuantitativamente por la magnitud del bien y ataque a
éste. Ea decir que la punibilidad es la descripeién de la pena que
plasma como una amenaza de prevencidn general el legislador. Es decir
que la punibilidad se establece para todas las personas individuales o
juridicas v no se refiere a casos concretos sino a los que pudieren
ccurrir durante la vigencia de esas normas.

Quiere decir entonces que la punibilidad representa en si las
diferentes sanciones penales que el legislador fija en el c6digo penal.

D.3 Ia_Punicidn:

Se refiere a la fijacidn de la particular y concreta privacidm
o restriceidn de hienes al auter del delito, realizada por el juez para
reafirmar la prevencidn general vy determinada cuantitativamente por la
magnitud de la culpabilidad. La punicién es la impesicidn Jjudicial de
una pena al culpable de un delito, asu fin es el reforzamiento de la
prevencién general, y 31 adlo existiera la punibilidad (normas) no
producirian las consecuencias deseables de individualizarlas o
llevarlas a la realidad y por ende caugar intimidacidén. Es decir que se
realiza cuando &l juez dicta su fallo

D.4. Penas

Es la real privacién ¢ restriccidén de bienes del autor del
delito que lleva a cabo el érgano ejecutive para la  prevencidn
especial. La pena consiste en la ejecucidén de la punicién impuesta por
el juez en su sentencia condenatoria, es decir que en la é&sta vya se

sufre la privacién de un bien por parte del condenado. La pena come la
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punicidn (o sentencia) hallan su legitimacidn en que el sujeto que ha de
sufrirla sea culpable de la comisién de un delito v atin cuando hubiera
¥a wia punicidn 6 declaracidn judicial ai se descubre aue el sujeto no

es culpable, la pena no debe ejecutarse.

E. PENA
F.1 Definicién:

Los autores De Mata Vela, v De Ledn Velasco en su libro Curse
de Derecho Penal Guatemalteco (5} nos brindan wna definicidn de pena:
"Ez una consecuencia eminentemente juridica v debidamente establecida en
la lsy (Punibilidad), que consiste en 1a privacién o restriccién de
bienes juridicos (pena en si}, que impone un drgane  jurisdiccional
competente en nombre del Estado (punicidén), al responsable de wm ilicito
rpenal”. Es decir que un Srgano jurisdiceional al conoecer de la  comisidn
de un delito (por una persona Juridica en egte casce) lleva la conducta a
encuadrarla con una norma juridico-penal, la cual es coercitiva, ¥
eatablece, que dicha conducta se hace acreedora a un castigo que en este
caso puede ser una pena, la que al ejecutarse al autor del delito
redundard en su perscna o bienes y que al tratarae de personas juridicas
puede afectar su patrimeonic o ~1llegar hasta la cancelacidn de su
perseneria juridieca.

E.2 Qardcteristicas de 1a Pepa:
1. Es un cagtige: Partiendo de la idea de que la pena se convierte en un
sufrimiento para el condenado al sentir la privacién o restriccidn de
sus bienes juridicos (su vida, iibertad o patrimonio); lo que seria el
resultado de la cancelacién de una personeria juridica, como una pena no

estudiada con cuidado daflando a algunos socics no respongables,

[
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2. Ea de naturaleza phOblica: Debidc a que solamente al Estado 1e
corresponde la imposicidén y la ejecucidn de la pena v nadie néds puede
arrogarse 2se derecho.

3. Eg una consecuencia juridica: La cual ha sido impuesta por un Organo
jurisdiccional, consecuencia que previamente debe de estar determinada
en la ley penal v las cuales en el provecto del cédigo penal estén bien
determinadas segiin el contenido del articule cincuenta (art. 5C) de
dichao anteproyecto, el gue copiado literalmente dice: "Penas. Las penas
previgtas en este Cédigo para las personas juridicas son las siguientes,
en orden de gravedad: a) cancelacidén de la personalidad juridica; b}
malta; ¢) suspensién total o parcial de actividades:; d) pérdida de
heneficios estatales; e) prestacidnes cbligatorias: f) La publicidad de
la sentencia condenatoria.”

4. Debe ser persopal: lo gque quiere decir que _debe sufrirla wun sujeto

puede ser cagtigado por hechos delictivos de gtros. copngecuencia de  aque
la resvonsabiidad penal no se hereda., Caszo muy aparte es que tenga

trascendenczia social lo cual no se discute porque en si la pena causa

una intimidacidn en la sociedad o el circule social del delincuente. Es

esta caracteristica la que sintetiza el "PRINCIPIO DE [A PERSONALIDAD DE _
LAS PENAS” que a mi criterio debe de tomar en cuenta el juzgador al

momento de determinar como pena la cancelacidn de la peracona Juridica

por un delito cometido por una sociedad de tal manera que no llegue a

ser castigado uno de los socios que no gean responsables del delito

que ge imputa al ente social.
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5. Debe ser determinada; Toda pena debe estar determinada en la levy v ol
condenado no debe sufrir més de la pena impuesta, sancidn que debe ger
limitada en base a sus fines que son prevencidén v rehabilitacidn del
delincuente.
6. Debe ser proporeionada: Fs decir segan la naturaleza v gravedad del
delito el juez deberd determinarla, va que si es esta la reprobacidn de
una conducta antijuridica debe ir en proporcidn a ella. Todo estc serd
el resultade de la valoracidn que e} drgano jurisdiceional que iz impuso
haya hecho de los caractéres de la personalidad del delincuente en =u
mavor o mencr peligrosidad.
7. Debe ser flexible: Esta cardcteristica tiene relacién con la anterior
es decir que debe de ser proporcionada v poder graduarse entre un
pinimo ¥ un mAximo.
8. Debe ética ¥ moral: Significa gue debe estar sncaminada a- hacer
el bien para el delincuente; v causar el eferto de una retribucidn en el
delincuente y no el de una venganza del Eatado en nombre de la sociedad.
Todo esto con el fin de poder reeducar, reformar y rehabilitar al
delincuente para que al concluir esa pena sea una persona de provechn
para su comunidad.

Es e hacer notar que en ciertos casos aparece la  palabra
persona juridica ¥ en oiros persona individual, esto es indiscutible por
ser los dos parte de un todo v no puede desligarze estos conceptos  al
referirmos a lus efectos de la pena segin sus cardcteristicas, va que si
bien la persona juridica es un ente independiente , la misma eata
compuesta de personas individuales que la conforman y que realizan lo
que la sociedad tiene como fin primordial, teda waz que no dejan de ser

Frrscnas que tienen una capacidad y una voluntad propia de actuar. Por
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ende las penas recaerdn scbre la scciedad que hava delinguido y sobre
las peracnas individuales de la misma que lo hayan hecho directamente.
E.3 Naturaleza Juridica;

Al hablar de Naturaleza juridica se hace alusidn a su esencia
y propiedades caracteristicas, asi como de su virtud de ser, por lo que
en base a lo estudiado s= observa que la naturaleza juridica de la pena
28 de orden pahlico por ser fnico y exelusivo del Estado el derecho de

crearla, imponerla vy ejecutaria.

F. MEDIDAS DE SEGURIDAD
F.1 Befinicidn:

La pena creada por el Estade no e5 la Yinica conaecuencia del
ilicito penal sino que con el fin de rpreeducar y rehabilitar al
delincuente se ha legislado'sobre las medidas de seguridad las que segin
los autores De Mata Vela y De ledn Velasco, consideran como “medies de
defensa social utilizados por el Estado, a través de los Srganos
jurisdiceionales correspondientes, que tienen per objeto la prevencidn
del delito vy la rehabilitacidn de sujetos con probabilidades de
delinguir”.

Segin el anteproyecte del Cddigo Penal, Ias medidas de
seguridad para las perscnas individuales aparecen en los articules
cuarenta y tres, cuarenta y cuatro, cuarenta y cindo y cuarenta y seis
los que literalmente exponen:

Arto. 43 Presupeatos. " 56lo se impendrd una medida de seguridad v
correccién cuandc concurran las mismas condiciones que habilitan la
aplicacidén de una pena, no fuere posible la imposicién de é€sta por

causa de la inimputabilidad prevista en el articulo 20, ¥ el inimputable
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pudiere daflarse gravemente a 31 mwismo o provocar un defio grave a
tercercs. La medida de seguridad, cualauiera 2ea su duracidn cesard
cuando desaparezcan estos presupuestos.”
Arto. 44, Internacidn, "Esta medida de seguridad consistirda en el
alojamiente del inimputable en un lugar adeuvado pra cuidar de su persona
¥ preocurar su curacidn.

La internacidn no podrd superar nunca el méximo de la pena
prevista para el delito cometido por el inimputable.

En caso de ser posible ¥y aconsejable, siempre serd preferido el
tratamiento ambulatorio, fijadndose las cobligaciones terapéuticas del
scmetido a la medida, bajo el control del tribunal.”

Arto. 45, Prohibicidn de reaidir en determinados lugares. " Los
triburales podrén imponer la prohibicidn de vresidir en determinades
lagares o de concurrir a un lugar especifico cuvando, por la indele del
delitc cometido o por su repercusién en el medio social, sea peligrosa
para 81 mismo o para otros la residencia del inimputable en algin lugar
o su presencia en él, giempre que no sea posible o necesaria la
internacisn.”

Artc. 46. Internacidn pra deeintoxicacidn. " 51 se comprobare que el
condenado a pena privativa de libertad o el sometido a una medida de
internacion fuere toxicémano ac alcohélico, ae podra disponer, con su
congentiniento o con el del familiar ¢ persona responsable de su guarda,
que cumpla la pena de prisidén o arresto, o la internacién, en un
establecimiento espeicial donde sea scmetido a un tratamiento de
desintoxicacidn. S5i se tratare d¢ un condenade a pena privativa de
libertad, el tienpo de internacién siempre se computard como tiempo de

cumplimiento de la condena."
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En ese sentido estimo que el fin fundamental de las medidas de
seguridad radica en la prevencidn del delite y pueden aplicarse
simultdneamente con la pena o bilen  independientemente de ella
principalmente a los siguientes sujetos:
a) Delincuentes peligrosos que se les aplicard simultdnesmente con la
rena ¥y adm después de cumplida ésta, con un propdsito puramente
preventivo, deberdn aplicdrseles medidas de seguridad que en
concerdencia con la sancién readaptadora y reeducadera de la pena
tiendan a darles o facilitarles la adquisicién de habitos provechcsos de
trabajo y adecuadas formas de conducta.
b) Declarazdos inimputables por representar un riesgo a la sociedad por
su estado peligreso, pretendiéndose su curacidn psiquica con el auxilio
de procedimientos cientificos. Y a los inimputables mencres de edad se
trataréd de reeducarlos utilizendo para ello el internamientc en centros
especiales como casas de readaptacidn y hogares modelo dentro del medio
social.
C) Delincuentes no peligrosos con el objeto de verificar si
efectivamente no representan un peligro para la socisdad a los cuales se
cfrecerd el beneficio de 1a libertad vigilada por ejemplo, \nicamente
como medio para controlar sus actividades v comprobar su convencimiento
de cumplir una funcidn de proveche social correspondiente con el
beneficio que se les ha otorgado. Si estas medidas de seguridad se
aplican correctamente no aélo prevendrdn la comisién de posteriores
delitos, aino  anticipadamente  funcionarén como reeducadoras,
reformadoras y rehabilitadoras del delincuente para que este pueda

incorporarse a la sociedad como una peracna Gtil.
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F.2 Caracteriaticas:

1- Son medios aque utiliza el Estade ¥y sdle €1 puede crearlas e
imponerlas, es decir que es exclusividad del ente soberanoc.
2- Su fin es preventivo ¥y rehabilitador no retributivo; su objetivo es
prevenir la comisidn de futuros delites a través de la educacidn,
correccién y curacidn de los sujetos con probabilidades de delinguir.
3- Son un wedio de defensa social; porque su imposicidn derende de la
peligrogidad del sujeto v no de 1a culpabilidad de éste y lo harédn
previniendo v rehabilitando; todo este en defensa de los intereses
sociales amenazados por la peligrosidad de los sujetos imputables o
inimputablea, delincuentes o no.
4~ Puede aplicarse a peligrosos criminales y a peligroscs sociales,
entendiendo como peligroascs criminales a agquellos que después de  haber
delinquido presentan probabilidades de volver a hacerlo vy peligroscs
sociales aguellos que no habiendo delinquido presentan probabilidades de
hacerlo.
5- Eu aplicacidén es por tiempo indeterminado ya que una vez impusstas
solo deben revocarse o reformarse cuande efectivamente ha desparecido la
causa o el estado peligroso aue las wmotivé. Er el Anteprovecto del
cOdigo penal estd descrito en el articulo cuarenta v  trea (43) gque
coplado literalmente dice: " Presupuestes: S4lo se impondrd una nedida
de seguridad ¥ correccidén cuando concurran las mismas condiciones que
habilitan la aplicacién de una pena, y no fuere posible la imposicién de
€sta por causa de la inimputabilidad, vy el inimputable pudiere dafiarse
gravemente @ gi mismo o provecar un dafio grave a terceros.

La medida de seguridad, cualquiera sea su duracidn cesarid

cuando desaparezcan estos presupuestos.” Este segundo parrafo es el aque
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enmarca la cardcteristica del tiempe de aplicacidn de wuna medida de
seguridad a2l determinar que seré cesada cuando va no existierén las
causas que motivardn el imponerla.
& Regponden a un oprincipio de legalidad, va que las medidas de

seguridad que se impongan deben de estar basadas en ley al igual que

las penas.
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(1} Op. cit. Villegas Lara René Arturo, Derechc Mercantil Guatemalteco
Tomo I. pag.62.
(2

Gonzdles Juan Antonio, “Elementos de Derecho Civil™ Pag. 63.

(37 Freancisco Carnelutti, Teoria General del Derecho. Citado por Bruneti
pag. T72.

{4) Eugenio Cuello Caldn. Derecho Penal Pig. 8

{5) De Mata Vela v De Leén Velasco. Curso de Derecho Penal Guatemalteco.

(6} Palacios Motta. obra citada por De Mata Vela y de [edn Velasco.
pag. 170

(7) Ji;énez de Asta, Luis. "Tratado de Derecho Penal” pag. B6.

(8) Rodriguez Devesa, Jozé Maria Pag. 425.




CAPITULO II.

RESPONSABILIDAD PENAL
Concepcidn Genérica.
A. GENERALIDADES:

La Responsabilidad Penal es la {nstitucién del derecho penal
que se refiere a la obligacidén que tiene el sujeto activo del delito de
regpender ante la ley ¥ la sociedad del hecho punible ecometido. ILa
pergona que razone y comprenda 1a realizacion de sus  actos es
responsable de elles y cuando estos actos constituyen delito, la
responsabilidad es de cardcter penal; es declr que la existencia de
responsabilidad penal en el delincuente presupone gque se ha de imroner
una pena por el delito cometido,

El s8lo hecho de ser sindicados de un delito ne <quiere decir
que el sujeto sea efectivamente el culpable, se hace necesaric llevar a
cabo un proceso penal para que este individuo se le pruebe que
efectivamente &l cometié el hecho delictivo y como consecuencia habra de
imponérsele la pena a través de sentencla de condena. La responsabilidad
penal se manifiesta en toda persona que es imputable, es decir capaz de
razonar v actuar, que se sindique de cometer un hecho 1licite. No  todo
individuo que cometa delito es responsable penalmente del mismo v esto
debido a que si en el momento de ejecutarlo, su capacidad mental v
volitiva no alcanza a comprender las consecuencias nocivas que causa el
delito, nc puede considerdrsele culpable del mismo, v por esa razén la
ley exime de responsabilidad penal. En conclusién la peraona que es
capaz de querer ¥y obrar un 1licito penal sufrird sus consecuencias

ordinarias: la Pena o las medidas de seguridad.
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B. DEFINICION:

Diversos estudiosos del derecho penal han definide 1la
responsablidad penal, veamos algunas:

"Es el conjuntc de condiclones requeridas rara gque una persona
rueda ser sometida a uma sancidén penal”.(1); Ipallomeni citado por
Haggiore expresa: "La responsabilidad penal es la oblizacidén de aufrir
una pena a causa de un delito; luego de que la persona se prueba que es
penalmente responsable porque todas las condiciones materiales v morales
previstas por la ley como esenciales a un delito, se encuentran
existentes en el hecho imputado”. (2). Cuello Calén la define asi: “La
responsabilidad es el deber juridico gue incumbe al individuc imputable
de dar cuenta del hecho realizado y de sufirir sus consecuencias
Juridicas” (3).

De las definiciones anteriormente apuntadas observamos que la
obligacién de soportar la consecuencia especifica del delito constituve
la responsabilidad penal que recae sobre el delincuente, lo cual 1o
diferencia con la responssbilidad civil que {mpome la obligacidn de
indemnizar a la victima del ilicito penal v que tiene caracter accesorio
a la responsabilidad penal; ademés se rige por los rprincipios del
derecho civil v puede hacerse efectiva en forma indirecta sobre terceroa
que no han intervenido en la ejecucidn del delito.

La consecuencia del delito es la pena gque 86lo puede imponerse
al autor o participe de un delitc gue sea penalmente responsable; v para
aue a un sujeto se le considere asi es menester que el delito que se le
imputa aparezca configurado con todos los elementos esenciales para su
existencia, por lo tanto tiene que haber una aceidn poeitiva o negativa

que pueda atribuirse a un sujete active, que sea antijuridica 4§

Fees

ol et Q

et
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contraria a derecho, tipica adecudndose a una figura delictiva, que el
autor o participe sea imputable porque comprende el cardcter de ilicitud
del acto y culpable porque su conducta €5 reprochable POr no  concurrir
en el casc ninguna causa de exclusidn de la culpabilidad. A la vez estos
elementos descritos se constituyen en los presupuestos necesarios de la
responsabilidad penal por  lo  que podemos  establecer que  la
responsabilidad penal es la consecuencia del deito v determina que el
sujetc activo aufrird una pena como resultado de la retribucidn gque el
Estado en nombre de la sociedad le impone como un castigo & su actitud
culpable ¥ por el contrario al no existir ninguno de los presupuestos
anteriormente descritos o exiatir alguna excusa absolutoria que excluye
de penalidad a un sujeto no puede hablarse de responsabilidad penal
para el individuwo. Es decir que un individuo es responsable g8i ea capaz
de razonar y actuar que lo que hace es contrario a derecho ¥ a pesar de

esto lo hace.

C. RESPONSABTLIDAD E IMPUTARILIDAD:

La imputablidad es la capacidad de razonar y actuar d= una
persona v comprender el cardcter licito o ilicito de sus actos, esto
determina en el ejercicic de la accién penal la relacién de un individuo
con vn delito como por ejemplo la persona que fué capaz de querer y
razonar el dar muerte a una perscona aunque comprendia que tal actitud
era ilicita la realiza. Por ¢l contraric la responsabilidad penal es la
relacién de un individuo con una sancién consecuencia del delito es
decir el deber Jjuridico de un individuo imputable de sufrir las

consecuencias Juridicas del hecho realizado.
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Puede imputarse falaamente a un individuo la comisién de un
delito y existiria una imputacidén ain responsabilidad, asimismo puede
imputarse un delito a alguien gue es imputable pero no responsable si
por ejemple se diera el hecho de que un individuo tuve la capacidad de
razonar el hecho 1licito que cometia pero 1o hizo por defenderse a si
mismo, constituyendo una legitima defensa; lo importante es que debe
existir la imputacién e imputabilidad de un delitc para que hava
responsabilidad de wna persona. Estos conceptos wvan conexos en el
sentide que la responsabilidad presupore como  antecedente la
imputabilidad fisica de una persona como lo  seflala el tratadista
Bugenio Cuello Calén cuando describe gque es penalmente responsable el
individuo imputable, que por haberse probado su culpabilidad debe
responder por la acclidn ejecutada, toda vez gue la responsabilidad
penal es el deber juridico que incumbe al individuc imputable de
responder de su actitud ilicita v de sufrir sus consecuencias juridicas.

Ademds de que existen similitudes también existen difsrencias
entre estos conceptos, al decir gque imputacidn es la sindicacidn que se
hace de un delito a una persona; imputabilidad se refiere a la capacidad
de razonamiento y actuacidn, y responsabilidad es el deber de un
individuo de responder de la comsidn de su actuacidén al margen de 1la

ley.

D. EVOLUCION HISTORICA:

La responsabilidad penal en los tiempos medievales era de
carécter objetive, &g decir se hacls cargar con las consecuencias  del
acto ilicito & quien hubiese sido la causa material de éate vy por el

resultado prejudicial producido, prescindiendc por ende de su causalidad
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al no tener en cuenta para nada si entre el autor vy el acto antijuridico
exigtia algina conexién paicoldgica de razonamiento y actuacién. Es
decir que la edad v el estado mental del agente eran irrelevantes al
igual que las motivaclones que lo hublesen inducido a obrar. También era
indiferente que éste fuese dolesc, culpecso o provocado por un  ¢aso
fortuite, lo Unice que importaba para determinar la responsabilidad del
autor era el resultado. La responsabilidad penal de cardcter subjetivo
se desarrclla a partir del derecho Romano en el que la teoria de la
imputabilidad, de la culpabilidad y de 1las causas que la excluyen
adquiere considerable desarrollo, misma que se conaclida luege en el
derecho candnico y pasa posteriormente a ger patrimonic del moderno
derecho Penal, proclamando el progresista principio de que "no hay pena
sin culpebilidad”. También eran proplas de esta época las formas
aberrantes de imputacidn por las cuales de manera mds o menos arbitraria
se atribuia a ura persona, ¢ animal © cesa, el ser responsable de un
hecho que produjera daflo, ademds la responsabilidad penal tenia 1la
caracteristica de no ser de carécter pergonal sine que z2e extendia a los
integrantes del ndecleo familiar y social al gque pertenecia el
delincuente, ello daba lugar a frecuentes guerras entre la tribu o clan
del zgraviade v el del victimaric que luege ae evitardn wmediante Ia
composiciéq que congistia en la entrega de determinada cantidad de
bilenes por parte de la tribu del agrescr a la del damnificado como
compensacidn de la injuria inferida.

Por lo que 1las caracteristicas de este derecho eran: 1)
Objetive en la responsabilidad penal, 2)Arbitrario para atribuir la
regponsabilidad vy 3} compensatorio en cuanto a dafioc causade al

agraviado.
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El derecho penal moderno no admite estas formas de
responsabilidad penal puesto que ni las cosas ni los animales gon
sujetos de dereche y tampoco se les puede considerar capaces de actuar
con culpa sin la cual no existe 1la posibilidad de imponer penas; es

decir que ne se puede penar 8in que existas culpabilidad.

E. TEORIAS DE A RESPONSABILIDAD PENAL:

Uno de lo3 motivos por los cualeg el autor del delito debe
soportar las consecuencias juridicas ha generado entre los estudioscs
del derecho dos teorias -la del libre albedrio v la del determinismo-.

E.1 Teoria del libre albedrio:

Es sustentada por 1los penalistas de Ia  escusla cldsica,
Francisco Carrara y Von Birkmer guienss fundamentan la responsabilidad
penal del delincuente en la woral, partiendo de la premisa de que el
hombre es un ser normal, inteligente y libre, lo cual le permite
comprender el sentido y el alcance de sus actos v dirigir libremente sus
acciones. El hombre serd culpable porque conoce el alcance de sus actos
v lg ez factible dirigir libremente sus acciones. Por el contrario si
el autor de un hecho delictuoso no ha podide determinarse por su propia
voluntad por tener sus facultades alteradas o por haber side impulsado
por una causa externa contra la cual no pudo reaccionar no puede ser
responsable penalmente. S6lo lo serd en la manera que su inteligencia v
su voluntad sean los factores gque le hagan comprender vy dirigir sus

sccionea.
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E.2 Teoria de la Responsabilidad Social de la escuels positivigta:
1a escuela positivista basa la responsabilidad penal en 1o
social, negando la existencia del libre albedrio; su principal propulsor
fue Enrique Ferri quien sostuvo que "El hombre es responsable no porque
haya obrado libremente sino poraue vive en sociedad, ¥y si recibe las
ventajas de ésta es justo que sugra las resiricciones necesarias para la
seguridad de la misma. De tal manera que no interesa quien ha realizadoe
el deito ya sea imputable ¢ inimputable, sino que todo sujetc active de
un delite es siempre penalmente responsable cualguiera que sean las
condiciones en las que haya cometido el hecho, entonceg la sancidn penal
en vez de tener un cardcter retributivo por el delito cometido pasa a
ser un medio de defensa social, ya que asi come el delincuenie es
lievado al delito por causas individuales y ambientales, la sociedad
también estéd determinada a defenderse de los ataques que atentan contra
su existencia. Esta teoria trdjo como consecuencia de que todos los que

cometen un hecho tipicamente antijuridico son responsables.

E.3 Teoria de la Peligrosidad Criminal:

Sus propulsores fuerdn Rafaél Gardfalo, Filippo Grispigni, v
Eugenio Floridn: fundamentd la responsabilidad penal en la peligrosidad
criminal, considerando gque 2] autor de un delito es responsable por su
peligrosidad v en la medida de ésta, existe la probabilidad de que éste
ze convierta en autor de un delito, es decir que todo autor de una
infraccidn penal es por lo que ha hecho o intentado hacer, un sujeto
peligroac para la tranguilidad social; pero su peligrosidad se
manifieasta evidentemente con la comisidén del delito, esta teoria es
discutible en virtud de que suprime las figuras delictivas y contraria

el principio de que no hay pena sin ley y ain crimen (nullum poena sine
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lege} va que sin existir un delito debidamente probade sanciona al
individuo por la peligrosidad que presenta en su persona. Cuello Caldn
le denomina peligrosidad soclal o peligrosidad sin delito v aue atenta
en contra de este principio explicado que constituye uno de loa pilares
del derecho penal moderno.
E.4 Teorsi la Vo d:

Para muchoa estudiosos del derecho penal esta teoria asienta
las bases verdaderas de la responsabilidad peral y la mayoria de
tratadistas en la actualidad coinciden en que no tisne objeto seguir 1a
discusidn scbre la cuestidén del libre albedrio o del determinisme va que
esta controversia pertenecerd al campo de la moral o si se quiere a la
religifn; pere de alglin modo pertensce a un derecho de realidades
tangibles como &3 el Dereche Penal.

Segin eata doctrina no hay porqué discutir sobre si la
voluntad humana actia libremente o por el contrario estd determinada,
basta con que se actie. B56lc a la perscna que haya actuado se le podrad
declarar culpable de sus actos cuando los haya realizado con su
VOLUNTAD, es decir cen conocimiento de lo que realiza. Suficiente es
entonces que la aceidn o la omisién sea voluntaria, es decir,
proveniente de la voluntad libre no cohibida, del agente.

En mi opinidn en el anteproyecto del eddigo penal en estudio
se acepta tdcitamente como fundamentc de la responaabilidad penal las
teorias de la Voluntad y la Peligrosidad segin lo podremos ohservar en
la trangeripeidén de los articulos siguisntes:

Articulo 10 ilicitud penal. = S6lo serdn ilicitas las acciones u
omisiones evitables, expresamente descritas en eate C6dige o en leyes

eapeciales, siempre que ellas fueren cometidas dolosamente.
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La ley establecerd expresamente aquellos Gnicos casos en gue
también es ilicito eI hecho culposo.”
Articulo 11 Omislién.  Un delito podrd ser imputade por omisidén cuando
ne se impida un riesge o un resultado que, de acuerdo con las
circunstanciaa, se debia evitar.
En esos casos, el deber de obrar sélo incumbe a quien le corresronda por
la ley un deber eapectal de cuidado sobre el bien objeto de proteccidnm,
0 a quien hubiere aceptado formalmente ese deber y a quien, con su
comportamiento ilicito precedente, generd el riesgo que se debe evitar o
indujo a otro, bajo su responssbilidad, a afrontar ese riesgo”.
Articulo 1Z Dolo " Obra dolosamente quien, con el fin directe o

indirecto de realizar una accidn u omisidén descrita legamenie, o de
provocar un resultade, la lleva a cabo con conocimiente. v voluntad de
realjizarla,

También actla dolosamente quien realiza 1la accién u omisidn

descrita legalmmente sin ia finalidad de provocar un resultado, pero
aceptando su produccidn eventual.”
Articule 13. Culpa " Obra culposamente gquien, por imprudencia.
negligencia, impericia o por la inchservancia de los deberes que en
concreto le incumbian, produjo un resuitado dafiose, ain preverlo o,
previéndolo, crevendo que podia evitarlo.

También cbra culposamente quien lo hace en virtud de ingnorancia o
error evitable sobre la existencia, sentido o alcances de las

circunstancias que fundan o excluyen la ilicitud.”

Articulo 14. Tentativa “"Intenta un delito quien comienza au  ejecucidn,

Existe tentativa aun cuando la consumacién del hecho fuere
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imposible, en razén de los medics concretamente empleados, o poraue el
objeto de la accién no pudiere ser daflado.

No serdn punibles la tentativa de una falta, ni la de aquéllos

delitos en loa cuales ella esté excluida expresamente."
Articulo 15 Autoria " Serdn considerados autores de los delitos o las
faltas quienes tomsren parte en la ejecucidn del hecho, fprestaren un
auxilio o una ayuda posterior al hecho, en virtud de promegas anteriores
& su perpetracidn, sin la cual éste no hubiera podido ser cometido,
instigaren su realizacién o determinaren directamente a otro a
cometerlo.

Tawbién se considerard autor a quien a través de una organizacién

Jerdrquica de cualguier tipo, determinare s almunme de los miembros de
gga organizacion a cometer un delito, medianted drdenes genéricas de
contenido ilicito, ain cuando otros miembros de esa organizacién
decidierén la forma concreta de cometer el hecho.”
Articulo 16 Complicidad. "Serdn  considerados cdémplices  quienes
auxiliaren de cualquier modo a la realizaci'n del hecho gquisnes
prestaren una ayude posterior al hechs, en virtud de promesss anteriores
a su perpetracidn, sin que esos auxilios tuvieren las caracteristicas
previstas en el articule anterior. No serd punible la complicidad en una
falta.”

En base a los articulos del anteprovecto citados podemos
obgervar que para bassr la responsabilidad enal y la imosicidn de las
penas se aceptd la tepris de la Voluntad en el sentido de que 2e hace
énfaals en que se considerardn echos ilicitos y responsables de éatos a
las personas que hayan actuado voluntariamente v con el Fin de producir

resultados al margen de la ley.
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Asimismo se acepta la teoria de 1la peligrosidad como  base
para el eatablecimiento de las medidas de seguridad segin se observa en
los articulcs 43 que se refiere a las personas individuales v 58 que se
refiere a las personas juridicas los gue literalmente exponen:

Articulo 43 "Sélc se impondrd una medida de seguridad v correccidn
cuando concurran las mismes condiciones que habilitan la aplicacidn de
una pena, v ne fuere posible la imposicién de ésta por causa de la
inimputabilidad prevista en el articule 20 (que s8e refiere a la
capacidad de ser culpable), ¥ el inimputable pudiere dafiarse gravemente
a si mismo ¢ provocar un dafic gravae a terceroa.

La medida de seguridad, cualguiera sea au duracién, cesard cuando
desaparezcan estos presupuestos.”
Articulc 58 medidas de seguridad v correccidn. "Cuando la reiteracidn de
los delitos o faltas hiciere presumir fundadamente la continuaei™n de
las prdcticas delictivas o pusiere en peligro el interés piblico scbre
la buena fe en los negocios, la perscna juridica, ademds de las penas,
podrd ser scmetida a las medidas de seguridad...”

Por 1o que al estudiar diche punte concluimoa que aegin la
peligrosidad de log individuos va sean estos inimputables o delincuentes
habituales se determinardn las medidas de seguridad.

En conclusidn Las teorias de la responsabilidad penal aque
podrian aplicarse en el enteprovecto del Cédigo Penal para Guatemsla,
gerian en su orden: la teoria de la Voluntad y la teoria de la
Peligrosidad Criminal. Aseimismc el andlisis anterior en cuanto a las
teorias de la responsabilidad penal nos ilustra los fundamentos sobre
loa cuales descansa é&sta v por aparte nos permiten entender loa

distintos criterios de los estudicsos del derecho penal sobre los
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cuales egtablecen las bases para determinar la responsabilidad penal
que una persona ya sea individual o moral tendrd, fundamenténdcse en su
voluntad libre v consciente de delinquir e incluso llegar a ser objeto

de medidas de seguridad si se presentan caracteristicas de peligrosidad

para la sociedad.

(1} Gonzales Roura, Octavio. Derecho Penal. Parte General. Tomo I.
Pag.275.
(2) Maggiore, Giuserpe. Derecho Penal Volimen [. Pag. 483.

{33 Cuello Caldn, Bugenio. Derecho Penal. Tomo ! Parte General, Pag.

404.



CAPITULO III

RESPONGABILIDAD PENAL DE [AS PERSONAS JURIDICAS.

A. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA:

En la actualidad se puede considerar como principio firme, 1Ia
concepeitn juridica de que s6lo el hombre puede ser sujeto active de
delito, s6lo el hombre pusde ser denominado delincuente, va que el hecho
ilieito requiere siempre una voluntad v una inteligencia, facultades que
s6lo el hombre posee, aungue e8e principic no ha sido siempre
reconceido por las legislaciones hasta ¢l punto de que  histéricamente
ge atribuia responsabilidad criminal a los animales v adn a los seres
inanimados.

Segin lo expuesto en el capitulo anterior desde  hace varios

voluntad v que esa voluntad consciente solamente se encusntra en el

hombre.
Para que pueda hablarse de infraccidén criminal es necesario
mues, provectar el concepto hacia la persona humana, dnico ser gue tiene

capacidad de darse cuenta del hecho que realiza, mads al decir que

solamente el hombre rpuede ser sujeto del delito surge una duda: ;gblo el

preguntas se les dard respuesta en este capitulo.
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Como se ha podido apreciar on las diferentes épocas de la
historia del derecho v en los diferentes Eatados se ha legislado lo
referente a la RESPONSABILIDAD PENAL DE [AS PERSONAS JURIDICAS o MORALES
¥y en las cuales se le han dado diferentes matices al tema; es asi como
encontramos que unas leglslaciones han llegado a  establecer quienes
son las personas fisicas que deben responder por los hechos delictivos
couetidos por las personas juridicas, y otras en cemblo no regulan ése
aspecto. El debate ha sido arduo v afin no es posible considerarle
concluido va que la opinidn de muchos penalistas es adversa en admitir
la responsablidad criminal de las personas juridicas. Por lo que aln
sigue planteandose la cuestidén sobre s1 las persocnas juridicas pueden o
no ser sujetos con capacidad ¢ regponsabilidad criminal; es decir si es
o ro posible gque las personaz morales puedan cometer delitos previstos

y reprimides por la ley penal.

B. DOCTRINAS:

Para el desarrollo doctrinario que permita el establecimiento
de la Reaponsabilidad penal de las perscnaz morales se expondran las
tres posturas principales segin el derecho Histérico, de la siguiente

forma:

1. Doctrina Negativa de la Responsabilidad Criminal.
2. Doctrina Positiva y

3. Criterio del Sustentante.




Esta doctrina se denomina ¢lésica y encuentra su origen en el

Derecho romano; tuve sus argumentos en la doctrina de la ficcidn v
dentro de sus principales exponentes se eacuentran Francisco Carrara,
Pessina, Manzini, Jiménez de Asda, vy Savigny de quienes a continuacién
3¢ expone sus criterilos.

Francisco Carrara sostenia que el sujeto activo primario del
delito no podia ser més que el hombre. Laa personas juridicas aquedan
excluidag de la posibilidad de delinguir de acuerdo al criterio de 1la
egcuela cldsica porque no encuadran en su definicidn del delito, sagin
la cual éste es "la infraccidn de la ley del Estado, promulgada para
proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un acto externc
del hombre, positive o negativo, moralmente imputable y politicamente
dafioso” (2%,

Pessina afirmaba que "si bien el Estado pedia disolver una
corporacién que atente contra la seguridad y los intereses pablicos 1le
23 imposible ejercer otra influencia sobre las personas juridicas, lo
que ha gquedadc demostrade por la propia naturaleza de las penas que
fuerdén hechas todas para ser aplicadas a los individuos; expuso ademds
que la responsabilidad de las persgnas juridicas puede ser de naturaleza
civil pero nunca de cardcter penal porque la pena si noc obra scbre los
individuos no puede sentirse por toda la comunidad v si obrara scbre una
comunidad de sujetos, confundiria injustamente a individuos inocentes.
Por eso la individuslidad humana es precisa para que exista el sujeto de
un delito vy las asociedades nunca pueden ser consideradas como seres

eriminales ni como personas punibles ante la ley” (3).
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Por su parte Manzini niega la responsabilidad criminsl de las
personaa juridicas sefialando que “la imputabilidad v la responsabilidad
penal son siempre personalisiﬁaa ¥ que no pueden ser atribuidas aino a
aquellas personas que efectivamente han queride y procedido en forma
delictuosa. El Derecho Penal dice, exige la potenclalidad de razonar y
la pergona juridica no la tiene, sus actos voluntarios son el resultado
de las voluntades individuales™ (4).

Jiménez de Asda establecid "que las personas morales no podian
obrar con dole ni con culpa ¥y por ende no podian cometer delito, ademds
gostenia que la pena sdlo se podia decretar contra el que delinquia vy
alcanzaba solamente a la persona gque cometia la infraccifn advirtid
tembién que no cabia duda de que se pudiera pensar que las sociedades
podian realizer actes antijuridicos; pero preguntaba ;seré que es
roslble hablar de dolo v culpabilidad en las personas juridicas? y si
ésta no puede tener conocimiento de los hechos y conciencia de la
significacifn de sus actos jcéme se va a obtener la coaccién o ermienda
de la persona juridica? " (5).

Savigny por su parte expuso que las personas juridicas no
podizan cometer delitos y los que se le imputaban se ccumetiizn siempre por
los jefes, es decir por personas naturales importando poco que el
interés de la corporacidn hublera servido de motive al delito. Pregunté
4Cudl seria la finalidad de las sanciones penales impuestas a las
personas juridicas? a lo que respondia que el fin de las penas era la
readaptacidn social de los delincuentes o su eliminacién en los casos de
incorregibilidad y esto era imposible de realizar en una persona  moral
porque la persona juridica actuaba por una aparente voluntad propia que

o era 8ino la de las personas fisicas gque la forman." (6)
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De las anteriores exposiciones podemos extraer loa argumentos
en los que descansa esta teals y que acn:
a) Solamente en la persona individual se dan las notas de <conciencia vy
voluntad que constituyen la base de la imputabilidad penal.
b} La responsabilidad penal en las personas morales ataca el principio
juridico de la Personalldad de las penas, pues al castigar a una
peracna colectiva se castiga no s6lo a los que intervinierén en la
ejecucidn del acto criminal sino también a los miembros gue no
participarén en el mismo.
¢} Como las perscnas juridicas sélo estén constituidas para un fin
licito determinado, no son susceptibles de pena, puesto gue ese fin no
puede ser nunca la ejecucidén de un delito.
d} No se puede hablar de imponer penas a la corporacidn, dado que las
més importantes en derecho penal como la privativa de libertad no puede
aplicirseles.
@) La personalidad del grupo no es universal como la de los individuos
aino que se halla limitada por el fin que el derecho asigna 2 la
agrupacion v este fin no puede ser el de delinquir; es decir que la
persona moral sdlo existe para su fin peculiar v por tanto sus miembros
no obran como socisdad cuando desgpliegan su actividad en otro propdsito
diverso.
f} Existe imposibilidad de castigar a las personas morales pues las
penas de privacién de libertad, especialmente no se les pueden imponer;
asimismo las perscnas sociales carecen de los Organcs sensitives

necesarios para sufrir la pena” (7)
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B.Z Tesis positiva de la Respopgabilidad Criminal

Contra 21 anterior criterio ha surgide la teorfa poasitiva, de
origen germinico; su primer expositor clentifico fue el civilista alemdn
Otte Gierke quien expuso que las personas morales tiene una existencia
propia legalmente distinta de la de sus miembros; tienen derechos ¥y
obligaciones diferentes de los de sus componentes. Si la persona  de
existencia ideal puede contratar vy puede dejar de cumplir sus
obligaciones independientements de la obr; individual de cada uno de sug
miewbros o de la intencién de los mismosg iPor qué entonces no ha de
poder cometer un delitc? si puede prometer que pagard v luego negar sus
deudas iPor qué no podrd cometer una estafa?; v si la persona juridica
puede cometer un delito criminal :Por qué no ha de sger susceptible de
pena?. si el delito ha sido cometido por una persona moral es justo que
recaiga sobre ella la sancién.

El jurista francés Aquiles Mestre difundié por todo el orbe el
principio de la carpacidad delictual de las personas juridicas v sostuvo
que é€stas poseen una voluntad natural y propia suceptible de orientarss
en diversos sentidos, en cuva virtud nada les impide querer vy ejecutar
actos ilicitos y afm delitos previstos y castigados por la ley penal:
adends fue partidario de gque la pena impuesta & una corporacidén  no
excluia la posibilidad de castigar a los represententes o miembroa de la
institucidn que hubieran intervenido perscnalmente en la perpetracism
del delito. Expusc ademds que aguellos gue niegan la capacidad delictual
de las personas juridicas afirman gue &stas carecen de una
verdadera y efectiva voluntad, lo cual les impide obrar com dolo o con
culpa. La volunted que la ley les atribuye -dicen- es simplements

ficticia, no es sino la voluntad de los miembros que la componen; esta
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aseveracién desconoce la naturaleza juridica de las personaa de
existencia ideal ia cual es8 que son personas completamente
independientes de sus componentes y que tienen vida, patromonio ¥
voluntad propiog, enteramente distintos de loa de sus componentes; Claro
estd que estas entidades por ser entes ideales s6le pueden actuar por
intermedio de sus representantes legales pero lecs actos de éstoas se
reputan actos de las personas juridicas y no actoa individuales de los
representantes. Ademds wuno de los elementos esenciales que se exlee
para la formacidn de lcs contratos es el consentimiento que consiste en
una manifiestacidn de voluntad heche con discernimiento, intencidén ¥
libertad ¥ nadie nlega que las personas morales puedan celebrar
contratos toda vez que para hacerlo necesitan forzosamente tener
discernimientc, intencién v libertad, porque de lo contraric sus actos
no producirian obligacién alguna. Ahora bien :;s8i las personaz juridicas
carecen de voluntad, como es pogible que puedan contratar?. resulta
contradictorio que el ordenamiento Jjuridico pueda admitir gque las
personas de existencia ideal tengan capacidad volitiva, discernimiento,
intencidn ¥y libertad para celebrar contratos v negarles al misme tiempo
estag facultades cuando cometen delitos reprimidos por la ley penal.

Al referirse al argumento de que todo acto ilicito de 1los
representantes de la persona de existencia ideal importa una
extralimitacidon de su mandato otorgadc Gnicamente para fines licitos y
que s0lo puede comprometer la responsabilidad individual del mandatario,
dijerdn que carece de sb6lidez va que el vrepresentante legal de una
asociacidn puede afin actuando dentre de los limites de su mandato
realizar actos ilicites en representacién de su mandente, como por

ejemplo que el representante a la vez de realizar loa negocios
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ordinarios de la sociedad defraude a sus consumidores para obtensr
provecho econdmico en faver de la socledad; adwitir lo contrario
significaria crear un osado privilegio en favor de las personas
Juridicas, que no podrian ser responsabilizadas en ningin caso por loa
hechos ilicitos cometidos por intermedio de sus representanies.
Asimismo estableclerdn que al responsabilizar criminalmente a

las personas de exlstencia ideal no se vulnera el principio del derecho

- penal de identidad del delincuente, principio que exige que el condenado
zea la misma persona gue ha delinquido, en vista de que los actos
realizados en representacidn de la persona moral por intermedic de sus
representantes, juridicamente son actos de la entidad y por tanto quien
ha delinguido es la persona de existencia ideal; en consecuencia ella
debe ser sancisnada sin perjuicio de la responsabilidad individual que
pueda corresponder a sus miembros gque han intervenido en la perpstracidn
de los hechos punibles conforme a las normas generales que rigen la
participacidn criminal. Tampoco al admitir la capacidad delictual de las
rersonas juridicas se castiga a tercercs inccentes va aque la sancionada
es la entidad que ha cometido el delifc y si bien es clerto que los
integrantes de la misma que no han particivadc en la infraceién pueden
resultar indirectamente perjudicados en proporeidén a la medida de su
interéé en la sociedad se podria decir que lo mismo acontece con la
familia de la persona ffsica que ha sido condenada por un delito y en
una forma mucho mds intensa porque el encarcelamiento del padre de
familia no sélo incide en el presupuesto familiar sino que priva a la
e2po3a e hijos del condenade, de su presencia en el hogar, produciéndole
una dolorosa sensacién, sin embargo a nadie se le ha ocurrido afirmar

que la pena privativa de la libertad castiga a terceros inccentes.
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Por lo demis propusierén gue no debe confundirse el patrimonic
de la persona moral sobre el que recae la pena con el de sus miembros,
que por otra parte asi como resultan beneficiados con los buenos
negocios de la sociedad, juste es que también sufran las consecuencias
de sus actividades ilicitas.

Obzservarén la siguiente diferencia esencial entre el delifo
cometido por un individuo v el que pudiera ponerse a carge de la
corporacién. El individuo para realizar su intencién eriminal no tiene
necesidad mda que de si misme, puede ejecutar su proyecto sin acudir a
otra persona ¥ su mano puede realizar por 8i misma 1o que su voluntad le
ha sugerido. La peracna moral por el contrario, mno pusde obrar
directamente asobre las cosas por si aola, puesto que constituye un  ser
incorpdreo sin accién posible sobre los objetos materiales, debe
recurrir a la mediacién de otras personas que desempefien con relacidén a
ella una funcidén que pusda compararse con la que ejercen los drgancs
respecto a la voluntad individual. En otros términos, para decidir v
para ejecutar tiene necesidad la agrupacidén de servirse de otras
personas distintas de ella misma por lo que hay por lo menos concurso de
dos personas al acto, la persona moral ¥ la persona fisica; vy el
individuo por el contrario puede obrar ain la mediacién de otra persona,
valiéndose de sus propios Grgancs que son simples instrumentos de su
voluntad.

En sintesis los argumentos esenciales de eata teoria son:

a) Que las personas juridicas no son sgeres ficticlios sino que por
mandate de la ley ge trata de rpersonas dotadas de conciencia ¥

voluntad; distintas e independientes de los asociados.
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b) Que la responsebilidad penal de las perscnas morales no ataca al
principlo juridico de la personalidad de las peras =aino que por el
contraric lo reafirma. De esta manera si el hecho ilicito v culpable ha
gido un acto de la corporacidn, la pena que se imponga & la misma es
Justa respecto a los miembros que han tomado parte en el acte tipificade
cowo criminal, y también es justa respecto a los gue no han intervenido
en el acto ruesto que estd comprendido en la naturaleza de todo
organismo social que sus miewmbros soporten el bien v el mal gque les
sobrevenga, tante asi que si participan de los honores v ventajas Jjusto

es que participen de las penas impuestas contra ellos.

¢) esta teoria propugna que se debe penar a la asociedad juridica ¥ por
aparte a se debe penar en lo particular a las personas que fuerdn loa
que realizarén o dicidierdn que se realizara el hecho delictive en la

gociedad.

d) La teoria poaitiva se basa en la teoria que ve en las personas
morales seres reales, vivos, capaces de querer v de cbrar, dotados de
una voluntad distinta que admite la posibilidad de cometer delitos,
aplicandola a la rezlizacién de actos reprobades per la ley penal. lo
que a mi criteric es acertado, dado que a una persona Juridica
Gnicamante se le reconoce por el Estado una personalidad, pero antes de
ellec ya ha estado funcionade como persona independiente y formada por
personas particulares, esto guiere decir que posee voluntad de querer v

obrar, indeperndientemente de la de los individuos que la conforman.
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e) Finalmente, propugnan que existe la posibilidad de imponer penas a
las asoclacicnes. Como por ejemplo la de disolueidn, vy las pecuniarias;
ademas de que pueden ser gometidas a la vigilancia de la autoridad ¥y ser

privadas de privilegios vy derechos honorificos.

C. BUNTC DR VISTA DEL AUTOR:

En mi opinién las peracnas Juridicas el rpueden cbrar con
discernimiento, intencién v voluntad; negarle importaris sostener aue
Ice actoe Juridicos celebrados por las corporaciones no producen ningin
efecto #8 decir que 1a posibilidad de delinquir de las personas
Juridicas ea una realidad que no puede ser negada ya que frecuentemente
les hemos visto participar en la comisidén de delitos como por ejemplo:
de monopolio que segin el articulo trecientce cuarenta (art. 340) del
codigo penal se comete cuando " Ser realizare con propésites ilfeites,
acteos con evidente perjuicio para la economia nacicnal, absorbilendo la
produceidn de unc o mis ramos industriales, o de una misma actividad
comercial ¢ agropecuaria, o ase aprovechare exclusivamente de =llos a
través de algin privilegio, o wutilizando cualquier otro medic, o
efectuare maniobras o convenics, aunque se disimularen con la
constitucién de varias empresas, para vender géneros a determinados
precice en evidente perjuicio de 1a econcmia naclonal o de
particulares”. o el de estafa que segiin el articulo doscientos sesenta y
tres del mismo cuerpo legal consgiste en: " Induclr a error a otro,
mediante ardid o engaflo, defraudindolo en su patrimonio en perjuicio
rropio o ajeno”. Y para mencionar otros: defraudacién, publicaciones
cobscenas, competencia desleal, cchecho, infracciones a la ley de

propiedad intelectual, transgresiones a las leyesa fiscales, etcétera. En
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estos casos la socledad en general no puede permanscer inactiva v
declarar la impunidad de las corporaciones responsablesg, diciendo aue:
las sociedades no pueden delinquir (societas delinguere non potest).

También se ha afirmado que 1as personas Juridicas no son
suceptibles de ser penadas, claro estd que siendoe las sociedades
entidades de existencia 1ideal, n¢ se les puede imponer sancicnes
privativas de la libertad. Sin embargo, alguncs leglaladores han creids
conveniente condenar a las personas de existencia ideal a sancicnes no
menod eficaces como disolucién, multa, comise, publicacidn de sentencias
etc. penas que serdn desarrolladas en el capitulo IV.

En base & los argumentos de la tesis pesitiva, ¥
consideraciones expuestas creo Justificable ¥ conveniente la
incorporscion a la legislacidn positiva del principio de la capacidad
delictual de las personas de existencia ideal, toda wez que soncurran
las siguientes condiciones:

a) que la entidad tenga una existencia independiente de la de los
miembros que la componen;

b) que lecs representantes legales de la persona juridica hayan cometido
un: hecho punible, actuande en su calidad ¥ dentro de sus funciones; v
c) que el delito haya zido perpetrado al amparo o en bhenefisio de la
entidad. .

Estc guiere decir, primero que las corroraciones que carecen
de una existencia independiente de la de los miembros que la componen no
tueden ser responsabilizadas eriminalmente, en razén de que no existen
como sujetos de derecho distintos de sus miembres y es obviec que 1o
puede sancionarse a una perscna que juridicamente no existe. Elle no

significa establecer la impunidad de las asociaciones que no tienen una
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personalidad diferente de la de sus miembros. ya que en estos casos si
los integrantes de esas entidades ejecutan un hecho punible, no nos
encontramos frente a un delito cometido por una persona de existencia
ideal inexistente gino ante un delito cometido por una pluralidad de
pergonas que han de responder penal vy civilmente segliin su  intervencién
en los hechoa.

Segundo para gque un delito pueda ser imputado a una persona de
existencia ideal es3 necesario que hava sido perpetrado por sus
administradores, gerentea, mandatarios o gestores, quienes deben haber
obrado en representacidon de 1la persona Jjuridica y conforme a las
atribuciones que les confieren los estatutos de la entidad: cuando
aquéllos han procedido al margen de su condicidn de representantes de la
corporacién o realizado actos para los cuales no estaban facultados, sus
actos no pueden atribuirsele a la persona moral y uUnicamente pueden
comprometer la  responsabilidad individual de los representantes y
miembros de la entidad que los han cometido.

Como tercer condicién para que surja la reaponsabilidad
criminal de wuna persona Jjuridica, se requiere ademis, que la
transgresidn haya sido cometida bajo su amparc o valiéndose de sus
redios o recursos, ¥ en beneficlo exclusivo de la corporacidn.

En cuanto a la condena de una persona de existencia ideal por
la comisidn de un delito no excluye la posiblidad de responsabilizar
penalmente a los administradores, gerentes, mandatarics, miembros o
gestores de la entidad que hayan participade en 1la perpetracidén del
hecho punible. Su responsabilidad se establece conforme a los principios
generales que rigen la participacién criminal, es decir que los sujetos

activos del mismo ya sean participes materiales e intelectuales serdn
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responsables en el grado de autores o complices. Aungue para los efectos
de acreditar a una perscna Juridiea 3a responsabilidad penal, no es
necesario que se determine quienes son los agentes individuales que han
ejecutado el ilfcito penal, ya que e8 muy comdn que en los delitos
cometidos por las corporaciones al deslindar respensabilidades para
aplicar las sanciones individuales, muchas veces no es posible comprobar
en forwa fehaciente quienes han side los miembros culpables en vista de
que la responsabilidad criminal tiende & diluirse entre los componentea
de la sociedad en forma tal que no puede imputerse a ninguno de los
aiembros de la entidad la comisién del delito, aunque es indudable que
el hecho punible se ha perpetrado en nombre ¥ en beneficio de la persona
de existercia ideal. Por lo que este principic tiene por objeto asegurar
la efectividad de lag sanciones v eviter la jmpunidad de los delitos
cometidos por las perasonas de existencia ideal.

El extraordinario desarrollo e importante papel que tienen las
personas juridicas en la vida moderna, asi como su potenciabilidad
econémica no sélo justifican sino que hacen que sea indispensable darle
al Estado los medios legales por medio de los cuales pueda asegurar su
supremacia y soberaniz y que la misma no se vea menoscsbada por estas
grandes corporaciones al delinquir ¥ quedar impunes; por lo -que el
anteproyecto del oddigo penal objeto de esata tesis, constituye uno de
esos ejemplos y al cual debe de apoydrsele para su aprobacidn ccmo ley

general de la repiblica de Guatemala.



(1)

{2)

(3

{4

—

(5}

(6}
{7

St

(8}

69
Federico Puig Pefia "Derecho Penal”. Tomo I Parte Especial Vol. I.
5ta edicidn, Péag.
Carara, Francesco, Programa del Curso de Derecho Criminal, Florencia
1925, pags. 34,35 y 125.
Pessina. Enrique, Elementos de Derecho Penal, Madrid, Espafia. 1936.
pags. 194-195.
Alimena, Bernardinc, Principios de Derecho penal, traduccidn
Espaficla Madrid, 1912 pags. 377 v sgta.
Jiménez de Asda, Luis, "Comentaric al proyecto de Cidigo de defensa
social del Estado de Veracruz. México.
Gémez, Eusebio, op, cit. t.I pdga. 384-386.
Citado por Cuello Calén. Ob. Cit. Pigs. 313 y 314.
M Garraud Traité de Dreoit Penal, t. I Pag. 198. citado por tlestre

Aquiles. Las Personas Morales y su Responsabilidad. pag. 221.




CAPITULO IV

El anteproyecto del cédigo penal se origind con el propdsite
de tener una concepcidn mds moderna sobre la teoria del ilicito penal y
del derecho de castigar del Estado. Se trata de un instrumento iddneo
para actuar la parte especial (delites y faltas} vy para limitar a la vez
el uso del poder penal del 6rgano estatal unido a los principics de la
reaponsablilidad penal que dehen regir el sistema peral de un [Bstade de
derecho, ademds es un instrumento que desde el punto de  vista
cientifico, colocard a Guatemala a la cabeza de la teoria juridico penal
del delito entre los paises de su mismo origen.

El nuevo c6dige penal es un instrumento indispensable para la
reforma integra del sistems penal guatemalteco, conforme a los
principios de una sociedad democrdtica y a los pactos y convenciones
internacionales sobre derechos humanos que ha suscrito ¥y ratificado la
Repiblica de Guatemala, y una de estas reformas al sistema penal
guatemalteco que se contempla es la descripeidén especifica de 1la
responsabilidad penal de las Personas Juridicas, la cual entraremos a

analizar.
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A. FUNDAMENTO LEGAL EN EL ANTEPROVECTO DRI, CODIGO PENAL

El articulo cuarenta vy siete (47), Titulo VII, Parte General,
del Libro Primero del Proyecto del cédigo penal establece la
Responsabilidad penal de las perscnas juridicas de la aiguiente forma:
"Ilicitud especial: Serdn imputables a las personas juridicas los
delitcs previsios en los titules VI, VII, VIIL, IX, X, ¥II, XITI, v XX,
capitulo dos, Primera Parte del libro Segundo v las faltas del Titulo
VI de la Segunda Parte del mismo libro, cuando se tratare de actos
realizados por sus 4rganos regulares, slempre que se hallaren dentro del
giro u objeto normal o aparente de sus negocios.

También le serd imputable la omisidén de un acto, cuando 1la
persone Juridica estuviere legalmente obligada a hacerlo, hubiere
aceptado formalmente ese deber, o dicha obligacidn surgiere de un acto

ilicito precedente de esa misma persona ¢ de otra vinculada a ella”.
4.1 DELITOS QUE PUEDE COMETER UNA PERSONA JURIDICA.

A contimiacidn enumero los delitos que segin el articule
citado puede cometerlos una persona Jjuridica, identificandeclos por
nimero de Titulo, describiendo el Bien juridico tutelade; articulo, ¥

figura del delito.

TITULO VI “DELITOS CONTRA LA PROPIEDAD INDIVIDUAL”
En estos delitos el objeto de la tutela penal es en general,
la salvaguarda juridica de cualquiera derecho que constituya el activo

pratrimonial de una persona fisica o moral v todos tienen un rasge comin
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consistente en el perjuicio patrimonial o disminucién en los bienes
patrimoniales del sujeto pasivo y estos son:

Articulo 166. "Hurte Simple:

Art. 167. Hurfo agravado,

Art. 188 Hurto atenuadn.

Art. 169. Robo Simple.
Art. 170, Robo Agravado.

Art. 171. Extorsidn simple,
Art. 172. Secuestro extoreciva.

Art,. 173. Estafa.

Art. 174, Egtelionato.

Art. 175. Fraude en 1a entrega de cosaa,
Art. 176. Esiafa de seaguro,

Art. 177. Admigistracidn fraudulenta,
Art. 178. Aprcpiacidn v retencidn indebidag,
Art. 179. Apropiacidn irresular,

Art. 180. Usurpacidn,
Art. 181. Usurpacidn de aguas.

aArt. 182. Dafio,
Art. 183. Dafio agravado.




Delitos informdticos.
Art.

Art.

Art.

Art,

187, Destruccidn de registros informéticos.
188. Alteracidn de programas de compubacidn.

189. Protectién de programas de computacién.
190. Registros rrohibidos

. 191. Manivulacién de informacién.

. 192. Uso de informacisn.

eg 1 economia social ¢ nacional, pues se entienden estos como los hechos

referentes a maaterias econdmicas, gque lesionan o ponen en peligro a la

£l bien juridico tutelado en los delitos scondmico soclales,

comunidad econdmica y se clasifican asi:

Art.
Art.
Art.

Art.

195. Quiebra fraudulenta
196. Quiebra sinple,

197. Resvonsabilidad de Pirectores, Gerentes o Liguidadores,

198. Concurso ¢ivil fraudulento,
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Art. 139. Connivencis maliciocsa.
Art. 200. Alzamiento de hienes.
Art. 201. Usura.

Art. 202. Bzplotacidn de incapaces.

Art. 205. Autorizacidn de actos indebides,.
Art. 206. Competencia desleal.
Art. 207. Libramiento de chegues sin fondos.

En estos delitos el objetive es proteger la fé publica ¥
privada respectivamente en la que la socisdad tiene su confianza por

actos externos, signos y formas a loa que el Estado atribuye cerieza

Juridica y estos ge clasifican asi:

Art. 208. Falsificacidn de documentes piblicos v auténticos.
Art. 209. Falsedad ideolbgica.

Art. 210. Falgificacién dg documentos privados..

Art. 211. Supresidn. qcultacidn v destruccidén de documentos.
Art. 212. Docupentos eguiparados.

Art. 213. Falgedad idegldgica en certificados médicos.

Art. 214, Uso de falso documento.

Art. 215. Falaificacién de moneda.
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Art. 216. Circulacién de moneda falsa recibida de buens fe

Art. 218. Falsificacidn de selloa,
Art. 219. sificaci e {51
Art. Z20. Re acio dule s &

Ay,

Este tipo de delitos buscan proteger el patrimonio cultural,

arqueclégico v palenteolégico de nuestro pais y estos son:

Art. 222. dpoderamiento de bisnes culturales,

Art. 223. Avoderamiento de bienes arausolésicag

Art. 224. Trifice de bienes culturales

Art. 225. Retencldin de bienes culturaies.

Art. 226. Exploracidn o excavacién ilicita de bienes arqueclogicos o

Art.

TITULO X " DELITOS CONTRA EL ORDEN ECONOMICD™

Esta clase de figuras delictivas tienen como meta controlar o
regular aquellas actividades o hechos que tiendan a causar dafic o
menoscabo 2 la economia de una nacidén, es decir que se protege a la
comuidad ecenimica de la oferta ¥ la demanda temto de productos come de
fuerza laboral que es algo innovador en este proyecto porgue se eleva a

categoria de ilicito penal la discriminacién, represalia v explotacién
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laborzl; ademds de que buscan proteger la actividad administrativa de

los caudales piblicos v lo hacen a través de las siguientes figuras:

Delitos vineculados con el wercado:
Art, 230. Agiotaje,

Art. 231. Memomolig..

Art. 232. Dessbastecimiento.

Art. 233. Regulacidn econdmica.

o6 )it0s vinculados ¢
Art. 234. Discriminacién y explotacisn laboral.
Art. 235. Represalia.

Ary. 236. Falta de seguridad en el trabaijo,

Art. 237. Fraude en los subsidies

Art. 238. Despaturalizacidn de subgidioa

Art. 239. Malversacion

Art. 240. Demora inijuatificada de pagos.

Art. 241. Fraude en e] avorte a ia seguridad social

TITUIO XIT  “DELITOS CONTRA LA SALUD PUBLICA™

Este apartadc en el proyecto busca proteger la salud de la
poblacién y para hacer mds efectiva esta accidn sanitaria se busca
establecer principios penales que regulen en forma mds eficazesta tarea

y se contempld de eata forma:
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Art. 255. 4 . N
i

Art. 256. Adulteracidn o envenenamiento de otras sugtancias.

Art. 257. Circulacién de sustancias envenenadas o adulteradas.

Art. 258. Propagacidn de enfermedad.

Art. 259. Responsabilidad por culps,

Art. Z60. Suministro infiel de medicamentos,

Art. 261. Violacién de medidaa saniterias.

Art. 262. Viclacifn de medidas pars la prevencidn de epizootias o olagas
vegetales.

Art. 263. Elercicio ileszl de la medicina.
Art. 264. Experimentos achbre seres humanos

Art. 2685. Compra v venta de Sreanos v teiidos bumanog.

TITULG ¥ITE  “DELITOS CONTRA LA NATURALEZA Y RL MEDIO AMRIENTE"

El bien juridico tutelasdo esta vez e3 el ambiente ¥
naturaleza; es decir sus acciones van dirigidas a proteger la salud vy
evitar riegos de enfermedades v procurar el bienestar de los habitantes

de la nacidén y los delitos son:

Art. 266. Contaminacidn.
Art. 267. Contaminacidn agro-industrial.
Art. 268. Responeabilidad del funcionaria,.

Art. 269.
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Art. 272. Proteccién del paisaje.

TITUED XX  “DELITOS CONTRA [OS DEBERES DE LA FUNCTON PUBLICA™

El bien juridico tutelado es la administracién piblica y se
hace & través de establecer los delitos cometidos por funcionarios
piblicos en el ejercicic de su cargo dividiéndolos en varias
nominaciones que son: Abusos de autoridad, corrupcién de funcionarios,
Concusién y exaccién, Prevaricato y patrocinio infiel y Peculado las

cuales a su vez se dividen en figuras delictivas asi:

Abusos de avtoridad.

Art. 337. Abuso de sutoridad,

Art. 33B. Incumplimiento de deberes,
art, 339. Denggaciin de auxilio.,
Art. 340. istencia ¢ e
Art. 341. ” e jone

Art. 34Z. Nombramientos ilegales,

Art. 344. id e cione
Art. 345. itucion de emolume
Art. 346. Violacidn de privileeglios

Art. 347, D4 cidn de &

Art. 348. Cohecho improvig.
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Art. 3582. Corruncifn de :Jueces,
Art. 354. BEariguecimiento ilicito,
Art. 355. Meecciaciones incompatibles.

Concusidn v _axaccls

Art. 358. Concugidn..

Arvc. 357. Ezaccién ilepal,
varicat . infie

Art. 358. Prevapicato.

Art. 359. Patrocinio infiel.

Art. 360.
el
Art. 382. Peculado
Art. 363. Fagi ié b lons

Art. 364. Peculado con fondos privados,
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4.2 FALTAS ER QUE PUEDE INCURRIR UNA PERSONA JURIDICA.

Asimismo el articulo cuarenta y siete (47) del anteproyecto
zstablece que la perscna juridica pusde ser responsable de cometer las

faltag establecidas en el titulo VI, las que a continuacidn se listan.

TITULO VI "FALTAS CONTRA EL MEDIO AMBIFNTE"
En este apartado el bien Juridico tutelade ea el medic

ambiente ¥ lograr a la vez el saneamiento del misme mediante acciones

de proteccidn de &ste. de la siguiente forma:

"382. Se impondrad prisidén no mayor de diez dias o multa hasta veinte
unidades:

a) a quien contaminare el aire mediante la emanaciones ancrmales de
los escapes de los vehiculos;

b) a quien acumulare basura en la via piblica, en terrenca o en los
frentes de las casa o edificios, sin la protecclén reglamentariaj

c)} a quien hiciere ruide por falta de silenciador en su vehiculo.

d} a gquien, 8in justificacidn, podare o arrancare drboles o
arbustos plantados en lugares piablicos;

e) & quien arrojare desperdicics, aguas contaminantes o destruya la

vegetacitn de los parques o espacios verdes:

f) a quien transgrediere las disposiciones reglamentarias previstas

para la proteccldn del medic ambiente, siempre que el hecho no
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constituyere un delito mayor.
Estas faltas podrén ser cometidas por la Persona Juridica,
cuando se tratare de actos realizados por sus 6rgancs regulares, siempre
que se hallaren dentrc del giro u objeto normal o aparente de sus

negaciosg.”

En el anteproyscto del Cddigo Penal, se unificd la resgulacidn
de la responsabilidad de las personas Jjuridicas er un sdlo titulo,
egspecificamente en el titulo VILI en e1 que se consigna. todas lss reglas
referidas a la imputacién penal de las personas de existencia ideal, las
penas v las medidas de seguridad aplicables a ellas.

Fn la formulacidn de la regla de imputacidn para la persona
Juridica, en primer lugar se limitd la imputacidn de esas personas a los
delitos v faltas expresamentente previstos en esa norma, eliminande asi
la posibilidad de que las personas Jjuridicas respondan por todo el
catdlogo de la parte especial.

En segundo lugar, la redaccidn deja margen para la posibilidad
de acmeter a la persona juridica & una perna o medlda de seguridad v
correccidn de las previstas en esta lev.

B. PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD APLICABLES A [AS PERSONAS JURIDICAS:

Si las perscnas morales pueden cometer delitos jpodrdn también
aufrir su consecuencia ordinaria, la pena?

Podemcs responder afirmativamente que si; aungue se ha hablado
de la imposibilidad de castigar a Ias personas colectivas declarande que

una voluntad puramente ficticia no es susceptible de represidn penal 4
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que existe una dificultad préctica en la aplicacidn de las penas
especialmente en lo que respecta a las penas corporales, mas sin embargo
si hay con respects a ciertas penas, dificultades pricticaa de
aplicacién pero no existe nunca imposibilidad légica ni material para
infligir a la agrupacién una responsabilidad penal. La agrupacidn vive
en efecto wna existencia distinta de la de sus miembres, tiene derechos
v es susceptible de obligaciones diferentes de las de ellcs ¥y creo que
no hay nada que impida al Estado privar de la vida a esa agrupacidn,
impedirle el ejercicio de ciertos dereches o disminuir su patrimonio con
mzltas, asi como lo hace con los particulares al privarlos de la vida &
del ejercicio de ciertos derechee o bien de su patrimonio. Ciertamente
la comunidad no podrd ser decapitada ni encarcelada puesto que no tiene
cuerpo, pero de que ciertas penas no tengan eficacia contra las personas
morales no debe deducirse gue éstas no pusden ser nunca castigadas. El
Derecho Penal posee penas que no pueden ser ejecutadas en ciertos
individuos como sucede especialmente con la multa impuesta al insclvente
0o la de trabajos forzados que no puede alcanzar z los ancianos de mas de
sesenta afios y seria  insensato deducir de esto que esas personas
eacapan a toda penalidad. Lo mismo ocurre con las personas morales de
forma de que si éstas no puedan ser decapitadas es insensate también
deducir que no pueden ser castigadas, pero indudablemente se les
aplicardn las penas compatibles con su naturaleza; por lo que entonces
podemos afirmar la posibilidad material y légica de wuna penalidad
corporativa.

Otros consideran la pena corporativa no como impesible, sino

como injusta. Aqui encontramos a todos los que niegan el delito
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colectivo o partidarios de la ficcién. Seria en verdad injusto castigar
& una persona por un delito que no ha cometido pero se ha demostrado que
la persona moral puede cometerlo. No es pues injusto hacerle sufrir sus
consecusncias penales. la injusticia consistiria en el caso opuesto de
no imponer pena corporativa al delitc de una persona moral y hacer
soportar tode su peso a individuos que no desempefiaron en la elaboracién
del delito mds que un papel necesario sin duda, perc con frecuencia
secundario 51 pensamos que guien maquind el delito vy ordend ejecutarlo
fue la sociedad quien es la que recibe loa beneficios. Todo esto me hace
afirmar que las penas aplicadas a las personas morales no son injustas
sencillamente porque éstas pueden delinquir.

Se admite ademds, como hemcs visto, la responsabilidad civil
de las personas morales, pudiendo ser obligadas éstas en concepto de
reparacidn del wal causade al pago de dafios ¥y perjuicics. Perec en su
esencia, la responsabilidad civil como la penal provienien ambas de wn
mismc hecho, gue es una falta que lesicna derechos ajenos, por 1o que
crec gue si la reaponsabilidad civil puede alcanzar a las personas

morales, no hay razdn para sustraerlas de la pena.

Pero ;Qaé penas pueden afectar & las personas juridicas? a
eata interrégante y en forma doctrinaria podemos responder que pueden
distinguirae cinec clases de penas, segin castiguen en un aspecto
especifico al condenado:

1. en su cuerpo;
Z. en su libertad;

3. en sus derechos civiles y politicoa;
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4. en su patrimonioc y
5. en su reputacidm.

Estas cinco clases de penas son aplicables de la siguiente
forma:
1) En cuanto & las que castigan el cuerpo: 8i estas wviven, pueden por
consigulente ser condenadas a muerte aungue indudablements en el cdédige
Penal actual no se contemplé de ningln modo a las personas morales por
io que deben aplicarse las palabras muerte ¥y vida en un sentido
metafdrico. Debe reconocerse que la disolucidn de una agrupacidn como
por ejemplo un sindicato profesional decretada por los tribunales contra
una persona moral gue hubiese cometido ciertos actos graves no difiere
en cuanto a su naturaleza juridica ni de la muerte natural ni de la
muerte civil.
Z2) Entre las que castigan al condenado en su libertad, algunas no pueden
aplicarse a las personas morales como por ejemplo los trabajos forzados,
las deportaciones, la detencidn, la reclusién y la prigidn que son
inaplicables a los entes sociales, porgue suponen una viclencia ejercida
sobre el mismo cuerpo del condenado, =lemento de que aguéllas carecen
pero se concibe perfectamente gue el destierro, 1a prohibicidn de
residencia o determinadas estancias puedan afectarlas va que puede ser
prohibide a una asociacidn su existencia‘en el territoric nacicnal o
residir en tal o cual sitio.
3) De las privativas de derechos andlogas a las que se imponen a loa
individuos: la interdiccidn civil, la degradacién civica, la privacidén
de ciertos derechos, pueden afectar a las personas morales asi come

cuande gozan de derechos electorales y esos se le retiran despues de
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ciertas condenas principales. también la incapacidad de adquirir a
titulo gratuito puede set una pena muy préctica contra lams perscnas
morales.
4) En cuanto a las pecuniarias pueden igualmente imponérseles puesto que
tienen un patrimonio distinto del de los particulares. v,
5) entre las penas que afectan a la reputacidn aplicables a las personas

morales puede mencicnarse la publicidad de la condena penal.

B.1 Fundamento Lezal de lag Penas aplicables a las personss .

En la legislacién penal en proyecto las penas para los entes
sociales se encuentran eepecificadas en  los siguientes articules:

El articulo cincuenta "50- Penas. Las penas previstas en éste
Codigo para las peraonas juridicas son las siguientes, en orden de
gravedad:

&) cancelacidn de la perscnalidad juridica;

b) multa;

c) suspensidn total o parcial de actividades:
d} pérdida de beneficios eatatales:

&) rrestaciones obligatcrias;

f) La publicidad de la sentencia condenatoria.”

La cancelacidn de la personalidad juridica  la desarrolla el
articulo cincuenta vy uno  "51- Se podrd cancelar la personalidad
Juridica, sin perjuicio de la aplicacién de las otras penas compatibles,
gsiempre gue la escala penal aplicable al caso prevea una pena de prisién

minima mayor de dos afins, o un méximo superior a loe ochoe afiss, cuando
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la gravedad del hecho o la reiteracidn de hechos punibles

indiquen que

la empresa interviene fundamentalmente en 1los negocios mediante

prdcticaa delictivas.
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La cancelacidn de la personalidad juridica implica le extincién de
la persona y la liquidacidn de sus bienes, sin perjuicio de la ejecucién
de las otras peras impuestas.

La reparacién del dafic causado por el delito tendrd opreferencia
sobre cualquizr otra deuda v schre la ejecucién de las penas. [a
ejecucidn de las penas tendrd preferencia sobre cualauier otra deuda.

Para el procedimiento de liquidacién se aplicarin, anilogamente,
las reglas de la quiebra”.

Esta pena es para la persona moral una sancidn equivalente a
la pena de muerte para el individuo v 23 la sancidn mas grave que puede
imponérsele a una persona de existencia ideal rues pone fin a la
existencia de la entidad como persona indpendiente v la elimina del
nwedic social ¥ en el proyecto contiens una serie de requigitos que wvan
encaminados a forzar al juzgador a tener una base firmne para imponerla
v la base &s que se compruebe que el hecho delictivo es  de una indole
grave o que se a reiterado en la comisidn de estos hechos, negocics o
précticas delictivas; pero queda a criterio del Juzgador el wvalorar la
gravedad del delito toda vez que existe un parametro para definir la

cancelacidn de la personalidad juridica.

En cuanto a la Hulta el articulo cincuenta y dos expone: "52-
thelta. Se apiicard 1a pena de multa sismpre que el delito o falta 1la
prevean expresamente, o cuande tengan prevista pena de prisidn; en este
Ultimo case, la pena gde prisién se convertird a razon de una wnidad de
mzlta por dia de prisién. Si el delite o falta estuviere perado,

alternativa o conjuntamente, con pena de prisidn y multa, se aplicard
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Gnicamente la cantidad de unidades de multa gue resulte de la conversidén
de la pena de prisidn, hasta el limite del méximo legal, que en este
caso serd de diez mil unidades.

El valor minimo de la unidad de multa aplicable a las rpersonas
juridicas serd de cien quetzales {Q.100) v el valor méximo de diez mil
quetzales (Q 10,000). La Corte Surrema actualizard anuvalmente el wvalor
minime v miximo de cada unidad v remitird el proyecto de ley al Congreso
de la Repiblica para su aprobacidn”.

En otras palabras podemes decir que esta es una pena principal
de cardcter pecuniario que como se sabe recae ¥y se ejecuta sobre los
bienes que forman parte del caudal patrimonial de 1las corporaciones

condenadas v no sobre loa hienes que pertenecen a sus miembros

La suspensidn total o parcial de actividades la contempla el

articulo cincuenta ¥ tres " 53- Se podré asuspender total ¢ parcialmente
las actividades de una persona juridica, sin perjuicic de la aplicacidn
de las otras penas, siempre que ¢l delito importare el abuso de una
posicidn dominante en el mercado, o el abuso o la desnaturalizacidn del
cbrjeto de la persona juridica.

La suspensidn total implica la paralizacidon de toda actividad,
salve aquéllas imprescindibles para mantener el giro basico de los
negocios, la continuidad de la empresa o el mantenimiento de lza fuentes
de trabajo.

El tribunal determinard la actividad de la que se debe prescindir
en caso de suspensidn parcial de las actividades.

Durante la suspensidn total o parcial, los érganos de las personas
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Juridicas actuardn bajo el control de la persona cue determine el
Tribunal, quien informard peridédicamente sobre el cumplimiento de la
rens.
La duracién de la suspensidén de actividades se determinard scbre la

base de la eacala de la pena de prisidn prevista para cada delito”.

La pérdida de beneficios esgtatales la expone el articulo

cincuenta y cuatro "54- La pérdida de beneficios estatales consiste en
el retiro de subsidios, beneficios impositivos, concesiones, créditos u
otras facilidades para la importacién v exportacidén o cualquier otro
beneficio o privilegio que hublere concedido el Estado & alguna perscna
Juridica.

Esta pena se aplicaréd, ademds de las penas previstas siempre que el
delite o la falta implicare un abuse de tales privilegios o la
desnaturalizacidn de los fines para los cuales fuerdn concedidos.”

Podemos decir que esta pena es de tipo accesoric puesto que se
aplica ademds de una pena principal y consiste en privar a la entidad de
determinados dereches, facultades o privilegios gue ss le reccnccian
antes de que cometiera hechcs delictuosos ¥y puede ser temporalmente o a

perpetuidad.

Las "Prestaciones cbligatorias, las estipula el articulo

cincuenta y cineo "35- Siempre que la falta o el delito cometido por una
perscna Jjuridica hubiere implicado el dafic a un bien o interés

colectivo, el tribunal ademés de las penas previstas, podrd estahlecer
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actividades o prestaciones de bien piblico, orientadas a la reparacidn
del dafio provocado por el delito o falta, o a la reposicién de las cosas
al estado anterior o al queride por la Iey. E1 cumplimiento de estas
actividades o prestaciones serd obligatorio para la peracna juridica.

El tribunal determinard las modalidades concretas de su ejecucién
perc esta clase de pena no podrd durar més de dos afios. El  tribunal
podrd establecer el pago de una cantidad de dinero por cada dia de
atraso en el cumplimiento de la actividad impuesta. Loa representantes
de la persona juridica ason solidariamente responsables del pago de las
sumas de dinerc impuestas como garantia del cumplimientc de las
prestaciones.”

Esta pena es para la pergona juridica uan pena accescria cuye
requisito es que haya habido un dafio a un bien o 1interés colectivo o

pablico vy consiste en reparar el dafio ¢ cubrir su reparacion.

fn cuanto a la publicidad de la sentencia condenatoria se
encuentra en el articulc cincuenta vy seis "56- La sentencia gue cancele
la personalidad juridica ¢ suspenda la actividad de la empresa, o en los
demds casos, cuando la multa supere las trescientas unidades, sera
publicada ¢ difundida a través de algin medioc masivo de comunicacidn, a
costa de la persona juridica condenada.

El tribunal determinaré el medio de difusiodn".

Cuando nos referimos a esta pena nos referimos a una pena de
cardcter accesorio que se efectia a costa del patrimonio de la persona

de exristencia ideal vy, afecta principalmente el prestigio de 1la
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corporacidn. Sirve ademds de aviso al piblico para que conozea del hecho
ilicito de la asceiacidén y esté prevenida en cuants a relacionarse con

ella.

B.2 Fundamento legal de lag mediday de sesuridad v correccisn.

El articulo cincuenta y ocho “58- (Cuandoe la reiteracidn de los
delitns o faltas hiciere presumir fundadamente fa continuacién de las
prdcticas delictivas o pusiere en peligro el interés piblico sobre la
buena fe en loa negocios, la persona Jjuridica, ademds de las penas,
podrd ser sometida a las medidas de seguridad siguientes:

a} la creacidn de un consejo de wigilancia sspecial determinado por
el teibunal;

B} La auditoria periddica de las actividades de 1la persona
Juridica;

c) la obligacién de presentar estadocs contables en vlazes que
fijard el tribunal;

d) La obligacién de requerir autorizacién Jjudicial para la
realizacién de actos particulares.

En todes los casos, la persona juridica se deberd hacer cargo de
los gastos necearics para ia ejeucidz de esas medidas.

Las medidas de seguridad v corre-cidén no podrdn durar miés de cinco
aflos, salvo que las mismas personas gue abusaren de sus funciones come
Organos de la pergona juridica continusaren en su carge; en este Altimo
caso, la medida de seguridad continuard mientras esas personas
permanezcan en funciones, hasta un plaze mdximo de diez afios.

Estas cuatre medidas de seguridad que aparecen en este
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articulo tienen su significade en la prevencién del delito v
rehabliitacion del delincuente que en este casc es una aociedad vy para
que ésta nuevamente pueda incorporarse a la vida para la que fue creads
¥ & 8us negocios regulares como un ente Gtil a la sociedad Estos medios
se utilizardn dependiendo de la peligrosidad que exista de la
reiteracidn de las practicas delictivas que la sociedad cometiera y  en
la medida en que se vea en peligro el interéds piblico. Ademds en este
apartado se establece un méximo de cinco afios para imponerlas o cuando

desaparesca la causa que las motivd o el estado peligrosc.

B.3 Consecuenciss accesorias de los delitos v faltas:

El articule cincuenta y nueve "59- Reparaciépn civil. De todo
delito ¢ falta nace la obligacidn de reparar el dafic material y wmoral
ocasionado. La obligacidn de reparar es solidaria entre todos los
responsables del delito, sgean personas fisicas o Jjuridicas, 3in
perjuicio del derecho de repeticidn.

51 el delito fuere cometido por una persona Juridica, responderdn
golidariamente todas las personas fisicas que hubieren actuado comc
drgancs de dicha rpersona Jjuridica, salvo agquéllas que se hubieren
opuesto formalmente a la decisién o que no hubieren participado de la

decisidn por causa justificada.

Asimismo, la perscna juridica responderd solidariamente por los
delitos cometidoa por sus representantes o empleados, en ejercicio u

ocasgidn de sus funcicnes o empleos, siempre que ella hubiere recibido
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algin tipo de bheneficic proveniente, directa ¢ indirectamente del delito
o la falta. Rigen también, las reglas del C6digo civil respecto de la
regponsabilidad indirecta por los dependientes bajo su custodia.

La obligacién de reparar tendrd preferencia sobre toda otra
obligacidén que el responsable contrajere deapués de cometido el delito y
tanbién sobre el pago de la multa”.

Como quedS expuesto al cometerse un delito ¢ falta emiste un
dafio material o moral ocasionado; en este sentido el provecto en estudio
establece que las personas fisicias de una sociedad que actuaron como
6rganoa de ella, deberdn de responder solidarizmente por este dafio v si
se tratara de los representantes de esta misma de igual manera. Todo
esto si se establece que la sociedad recibkid algin beneficio directa o
indirectamente del delito o de 1la falta , aspecte importante por
considerarlo una de las hases en la prueba para castigar 2 una persona

Juridica.

La segunda consecuencia accesoria de los delitos y las faltas
aparece asi: articulo sesenta "60- Comisc: La sentencia condenatoria por
falta o delito doloso importa la pérdida, a favor del Estado, de las
co2a8 que hen sido utilizadas para la comisidn del hecho o debian servir
para ello, o la pérdida de las cosas o bienes que son el producto o
beneficio del delito ¢ falta, salvo que corresponda su restitucidn a

terceros no responsables.
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o8 objetos decomisados de licito comercio se venderdn conforme a
la reglasmentecién respectiva ¥ el producto de la venta incrementard los

fondos privativos del Organismo Judicial”.

{as penaa contra las personas morales a mi manera de verlo son
poaibles y justas cuande tienen por objeto reprimir el delito cometido
por una persona moral v afectdn directamente como pena sélo a esa misma
pergona Jjuridica; por lo que no debe de perderase de vista el principie
fundamental de que Ias personas morales tienen derechos y deberes
propios distintos de los de sus miembros. Aunque es clerto que leoa
miembros del grupo sufren las consecuencias del delitc corporative,
agimismo 1a pena siempre debe de ir encaminada con una doble finalidad,
la de prevenir v reprimir la delincuencia para poder defender a 1la
gociedadde log atagques a la seguridad e intereses piblicos que puedan
ser cometidos por estas entidades.

En el Cédigo Penal vigente el legislador n¢ contemplé las
penas conira las personag morales, y todo su sistema de penalidad tiende
a la represidén de las infracciones individuales; pero cuando el derecho
positive reconczca 1a responsabilidad penal de las agrupaciones,
instituyendo nuevas penalidades y adaptande 1Ilas antiguas a loa grupos

que deben afectar, se eatablecerd wun verdadero derecho  penal

corporativo.

oy ey
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€. ERINCIZIO DE INDIVIDUALIDAD DE [A DPENA:

Easte rrincipio consiaste escencialmente en la individuslizacion
de la pena, entiendiendo que no debe limitarse a las personas fiscias
sino que exige que el grupo de donde provino la veluntad perversa sufra
una represidn penal. 5i fué el grupo quien delinquid, &1 debe ser
castigado v lejos de verse en la represién corporativa una violacidn del
principio de la individualidad de las penas se reconoce en ella una
aplicacidén de éste en nuestro moderno Derecho penal. Evidentemente el
Derecho penal de la edad media abusd a veces de las penas colectivas vy
las desacredité durante algin tiempo, pero a medida que el derecho
moderno fué poco a poco penetrando en la realidad v admitiéd la
existencia de lag personas morales a la vez que les reconocid nuna
actividad propia que el Estads tiende a limitar, nos podemos preguntar:
éno debe el Estade reconocer que también deben alcanzar sancicnes a las
personas morales al igual que adaptd la pena al individuo? a lo que se
responde afirmativamente y se lograria a través de crear wuna legislacidn
penal corporativa, de la que hoy no tenemcs mis que provectss como el
que aqui se analiza; pers que traerian como resultado una presicién v
una individualizacidn de utilidad superior a la ley penal individual.

El principio tratado o3 cuestionado al decir gque 1a pena al
castigar a la agrupacidn alcanza a todos sus miembros y entre estos
mchos han podido no tener participacisdn ninguna en el delito colectivo.
Por otra parte se dice que la pena dirigida contra =1 grupo alcanzard a
la vez a sus miembros presentes y futurcs y éstos fuerdn completamente

extrafios al delito, lo que hizo que hacia ver una injusticia al castigar
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igualmente con la pena colectiva a inocentes y culpables; perc a8e ha
establecido que las penas impuestas a las personas morales nc son
injustas dado que el derecho penal de la edad media va habia cuidade de
declarar que las penas prounciadas contra la comunidad culpable no
~xcluyera a los autores materiales del delito y debia de castigarseles
por dos motivos: primero sufriendc come Individucs autores una psna
individual ¥ segundo ¢omo miembros del grupo no una pena sino las
consecuencias de la pena corporativa; por 1o que se estimd con ello gque
los que no participarén en los actogs delictives no sufririan ninguana
rena sino dnicamente las consecuencias de la pena corporativa. Es  pues
inexacto decir que inccentes y culpables serdn castigados igualmente.

Otra objeccidén mds que se hace es la siguiente: Se dice que no
se debe admitir mdas que una gola responsabilidad penal v que el
individuo que ha delinquido lo ha hecho como miembro de una colectividad
€3 pues solo en este concepto come debe de ser castigado ¥y no tendria
que padecer ninguna pena individual mues esto seria injusto v se estaria
forzando a los individuos a expiar en su totalidad 1o que no leg es
rropio mas que en rarte. Ciertamente el grupo estd formado por personas
fisicas, pero escs drganos de la colectividad son al mismo tiempo
individuos que sin duda cbran por cuenta del ser meral ¥y ea en clerto
modo el espiritu colective gquien les anima, wmds no dejan de 3ser
individucs responsables de sus acteos y sinc hubiesen querido el delito
colectivo o por lo menos su voluntad no hubiese cedido ante la del grupc
el delito colectivo hubiera sido imposible. El1 individuc O4rganc del
grupo serd por consiguiente considerado siempre como cecautor del delito

por el hecho de gque “"sin su asistencia el delito no se hubiera




98
cometido”. Y aungque el individuo obra como Srganc del grupo no es un
brgano como los demds, sino un drganc que “quiere ¥ obra” con wvoluntad
propia.

[os culpables- eg decir, 1o que en la agrupacién hicieron
posible la ejecucidén del delito- serdn castigados severamente, vy los
inocentes o sea los que permanecieron extrafios al mismo ya absteniéndose
en el momento de la deliberacidn que precedid a la ejecucidn del acto
delictivo ¢ bien mostrando una opinidn diferente de la que prevalecid no
sufrirdn ninguna pena puesto que ge trata de una represién puramente
corporativa. ¥ "lo que debe la persona Juridica no son los particulares
guienes lo deben”. Seguramente estos Gltimos padecerdn con la pena
impuesta a la corporacién ya sea con la disminucién de los bisnes
corporatives con la restriceién de sus privilegios o con la disoclucidn;
perc esate padecimiento no es una pena en sentido Jjuridico sino la figura
de lo que sufre el hijo de un condenado a muerte por ejemplo; sino se
diera vdlidez a este razonamiento y se excluyera toda pena corporativa
porque tuede alcanzar & inocentes, habrd que suprimir toda pena por no
diferenciarse entre la pena v las consecuencias de la misma. Por lo que
podemos afirmar entonces que las penas corporativas afectan penzlmente

s6lo a la persons meral.



“C O N C L U 5 [ O NE S

1) En el Derecho Romano se difinié a la persona individual como
"ente capaz de adguirir derechos y contraer obligaciones”; considerando
como personag  juridicas a las  asociaciones o institucliones gque
persegulan fines de utilidad colectiva ¥y a las cuales la ley reconocia
capacidad juridica.

En el derecho contemporanec, se ha aceptade doctrinariamente que
"todo sujetc capaz de derechos y obligaciones gerd persona™ y se divide
a estas en:

1. Personas fisicas o individuales y

2. Perscnas Jjuridicas abstractas, soclales o colectivas.

Lo anterior confirma que la antigua concepcién de considerar a las
agrupaciones, como seres artificiales, ficticios o imaginarios, resulta
cada vez méds anticuada porque la histeria ¥ el bhuen sentido han
demostrado sucesivamente que la personalidad no es una  cereacién
arbitraria y ficticia del Estado, sino por el contraric constituye wn

hecho real de la vida asocial.

23 En un hecho delictivo cometido por una sociedad el individuo
aparece como un simple instrumento de la wveoluntad corporativa obrando
come 6rgance de grupo, pues es efectivamente la agrupacién quién ha
cometido el delito valiéndose de sus Organos, vya gque teniendo la
agrupacién voluntad propia, puede dirigir esta voluntad en diversos

gentidos y que en nada le impide querer cometer acteos previstos y

IR
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sancionados por la ley penal; ¥ al actuar a través de 3ua Spgancs en el
munde exterior lo puede hacer en forma gque legalmente estd prohibids,
por lo gue es concebible una responsabilidad penal de la perscna moral y
serd ella quién debe ser samcionada. Mids como e3td constituida por
individwoe ¥y el acto ejecutade hubiera sido imposible sin  su

colaboracidn, debe considerarseles a estos como ccautores del ilicito.

3) Para que pueda imputdrsele la comisidén de delito o delitos a
la perscna moral, es necesario que su drgano haya cbrado en el ejercicio
de las atribuclones para los cudles fue constituida la Sociedad, es
decir que haya sido el 6rgano competente segin los estatutes, quién
decidid que procedia cometer el delito; porgue 9i un miembro de la
socledad por su propia autoridad acuerda ejecutar el hecho delictive ain
en interés de la sociedad, la responsabilidad seria de cardcter personal

v le comprometeria sélo a 81 v no al grupo..

4) Actualmente la doctrina sostiene que las personas Juridicas
deben considerarse como sujetos activos en la participacidn del delito,
sin embargo en pocas legislaciones se regula dicha situacidn, siendo la
nuestra una de ellas, lo cual consituye un avance de nuestro derecho

positivo.

5) En el anteprovecto del Cddige Penal se eatablece el fundamento



101

juridico de la responsabilidad penal para las agrupaclones que ademés de
egtablecer castigos por loe delitos corporativos, agegura su libertad la
cual no existe sin justicia penal, y también afirma el Poder de imperio
{Jus imperium) del Estado para ejercitar su fuerza coercitiva para la
observancia de lag leves. Es asi que el proyecto de ley reconoce la
existenciz de las personas morales v su libertad de obrar conforme al
marco legal, pero a la vez se declaran medidas gue presentan el carédcter
de penas tanto por su naturaleza, por la autoridad que las establece ¥

por el O6rgano que las aplica.

&) Los estudics doctrinarios nos revelan que fué Rousseau quién
admiré Ia inscripcidn “Libertas”, grabada en el frontispicic de
prisionea v hasta en los hierros de las prisiones. Porque los genoveses
habian comprendido que una libertad cuyos abusos no estén enérgicamente
sancionados en nombre del derecho, no es libertad. Por aparte 1a
Revolucién Francesa lo visualizd v el primer Codigo Penal en 1,791
siguid inmediatamente a la declaracidn de los derschos del hombre. Ea
nuestro particular punte de vista desarrcllado en este trabajo de tésis,
creemcs que un cdédigo Penal corporativo deberd seguir a los dereches de

la corporacifm que ye se reconocen en los cbdigos.




B E C O M E N D AC I O NEK.S

Dadc el continuo nacimiento a la vida juridica de lae personas
morales comg fuerzas sociales de la vida moderna, ademds de considerar
que el orden legal de toda scciedad puede ser gravemente lealonado
cuando la actividad de las personas juridicas consituye una viclacién de
la ley penal me permito recomendar:
lo. En el derecho penal interno deben de establecerse medidas eficaces
de defensa social contra las persenas morales o Jjuridicas cuando se
trate de infracciones perpetradas con el fin de satisfacer el interge
colectivo de dichas personas ¢ con medics suministrados por ellas vy que
acarrean asi su responsabilidad.

20. Que la aplicacidén de las medidas de defensa soclal a la persona
moral no deben excluir Ia posiblidad de wuna responsabilidad penal
individual, por la misma infraccidén de lag personss fisicas gque tienen
la administracién o direccién de los intereses de la persona wmoral, o
que han cometido la infraccién con los medics suministrados por 1la
perscna colectiva. esta responsabilidad criminal podrd ser, segin los
cagsos, agravada ¢ reducida.

3o0. Siendo frecuentea los casos en la actividad de las asociaciones
(sociedades comerciales, agrupaciones profesionales y de otra clase) en
los que se cometen delitos, la mayor de la veces no es posible detener a

los individuos culpables ¢ probar su culpabilidad. Puede s8er necesario
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proceder contra la asociacidn independientemente de las sanciones

penales vy administrativas empledndose con éxite las medidas de

seguridad, a las que el moderno derecho penal concede cada vez mayor

desarrolio.
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