UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES

Et RECURSO-DE-GRACIA EN LA
LEGISEACION GUATEMALTECA

la Honorabie Junta Dtrect:va:
de Ea :

LICENClADG“;: N CIEN IAS JURIDIC S.¥ SOCIALES

Guatemala, Abril de 1995

iatasae Comtrel

PREPIEDAD DE LA UNVERSINAD DE SAN CARDS DF EUAIEMAEJ



JUNTA DIRECTIVA
DE LA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES
DE LA
UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA

DECANO Lic. Juan Francisco Flores Juarez
VOCAL | Lic. Luis César Lbpez Permouth

VOCAL I Lic. José Francisco De Mata Vela
VOCAL I Lic. Roosevelt Guevara Padilla

VOCAL vV Br. Erick Fernando Rosales Orizabal
VOCAL V Br. Fredy Armando Lépez Folgar
SECRETARIO Lic. Carlos Humberto Mancio Bethancourt

NOTA: "Unicamente el autor es responsable de las doctrinas
sustentadas en la Tesis". (Articulo 25 del Reglamento
para ios exadmenes Técnico Profesionales de Abogacia
y Notariado y Pablico de Tesis).



TAD DE CIENCIAS
ICAS Y SOCIALES

Guatemala,

e, Lo 12 Enero 13 de 1995

FACTLTD AD DY CTENATAR
JURICIC S v =
BECIUITAIILY

R AERUE -

Lic. Juan Francisco Flores Judrez, Decano

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales ﬁm
Universidad de San Carlos de Guatemala - ~—
Ciudad Universitaria, Zona 12 Arelan 4

- s
Sefior Decano: /

Por este medio y de forma atenta le comunice que cumplf <¢on su
designacidn de asesorar al alumno LUIS ALFREDO BELTETON REYES, carnet
nimerc 8811320, en la elaboracidn de su trabajo de tesis; y al
respecto opino:

A. La moncgrafia es mejor titularla "EL RECURSC DE GRACIA EN LA
LEGISLACION GUATEMALTECA™:

B. El trabajo cumple con todos y cada uno de los requisitos que para
este tipe de investigaciones sefiala la legislacidn universitaria;

C. La estructura de la tesis es adecuada 2l tema desarrollado y se
denota en su elaboracidn que el estudiante hizo un esfuerzo meritorio;

¥

D. Por lo anterior, debe considerarse el nombramiento de un
especialista para revisar el trabajo aludidg

Sin otro particular, me suscribo segyro servidor,

el

Lhs };‘ ENS rmmsl

SAD a
Lic. Ciyﬁb Conde Rada
c¢c.c. archive



D DE SAN CARLOS
TATERALA

' DE CIENCIAS
3 Y SOCIALES

eraitacia, Zoos 13
» Cetitroumdzica

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCTALES;

Guatemala, enero dieciocho, de mil rovecientos noventicinco;

Atentamente pase a la LIcenciada AURA DEL CARMEN DIAZ DUBON,
para que proceda a revisar el tfabajo de tesis del Bachiller

LULS ALFREDO BELTETON REYES y en su oportunidad emita el dic

tamen correspondiente. e m




LTAD DE CIENCIAS
DICAS Y SOCIALES

4 Univertliaris, Zooa 12 Guatemala, 7 de marzo de 1,895

tsmaia, Ceptroarsérics

e ACTYLTDAD DE CIENCIAS

JURIDICS Y SOCIALES

Eélﬂ(?i%ﬂﬂ??ékl{!é&%

. o &

Licenciado .{ 07 MAR %999 &;
Juan Francisco Fliores Judrez, Decano

" Facultad de Ciencias Juridicas ¥ Sociales RISCIES ﬂjtfzj
Universidad de San Carlos de Guatemala Horas, i /ﬁﬁl___-
Ciudad Universitaria, Zona 12. OFICIAL _ L

Sefior Decano. ’ 27V

En cumplimiento de la resolucidén de ese Decanato, procedi a
revisar el trabajo de tesis presentade por el bachiller LUIS
ALFREDO BELTETON REYES, intitulado “EL RECURSD DE GRACIA EN LA
LEGISLACION GUATEMALTECA", el cual fusa asesorado por el
Licenciado César Augusto Conde Rada.

Comparto el criterio del asesor, en el sentidoc que el trabaje es
meritorio v considero gue liena los raqguisitos exigideos para un
trabajo de esta naturaleza, por lo que emito DICTAHMEN FAVORABLE ¥
puede ordenarse su imprasion, para ser discutido en el sxamen
piblico correspondiente. N
Al agradecer su atencidn, aprovecho la oportunidad para suscribir
con las muestras de mi consideracidén y respeto.

"iD Y ENSENAD A TODOS" /
LICDA. CARMEN DFAZ ON

Revisora.

¢.c. archivo.
ANEX0: Tesis indicada (82 folios incluyendo el presente).



DAD DE SAN CARLOS
E GUATEMALA

AD DE CIENCIAS
JAS Y SOCIALES

Iniversitaria, Zooa 12
uls, Centrosmdsica

DECANATC DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES;

Guatemala, marzo ocho, de mil novecientos noventicinco.--

Con vista en los dictimenes que anteceden, se autoriza la
impresidn del trabajo de tesis del Bachiller LUIS ALFREDO
BELTETON REYES intitulado "“EL RECURSO DE GRACIA EN LA LE_
GISLACION GUATEMALTECA". Artfculo 22 del Reglamento para

Exdmenes Técnico Profesional y Pablico de Tesis. ———————=




A DIOS:

A MIS PADRES:

A MIS HERMANOS:

DEDICATORTIA

ORIGEN ULTIMC DE TODO JUSTO DERECHO Y POR SER
LA LUZ QUE GUIA MIS PASOS.

Venancio Beltetdn Godinez y

Milagro Reyes Diaz.

QUE EL DIA DE HOY OBTENGAN EL FRUTO DE LOC
SEMBRADO POR ELLOS.

Mirtala, Marta Julia, Aura Allcls, Irma
Leticia y Victor Hugo, Beltetdn Reyes.

QUE EL TRIUNFO OBTENIDO SEA EJEMPLO DE
SUPERACION.

A LA FAMILIA ALDANA, CON ESPECIAL CARINO:

Dr. Ratl Antonfo Aldana Alonzo.
A su seffora vaposa, Carmen Alda Ferrate de

Aldana.
A SUS HIJOS:

Dr. Rabdl Antonio, Claudia Fablola, Rodolfo
Alejandro, Carmen Verdnica, Aldana Martlnez.

POR SU APOYO INCONDICIONAL, A TODOS ELLOS
AGRADECIMIENTO ETERNO,

\ LA GLORIOSA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES DE LA
JNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA.




INDICE
INTRODUCCION
CAPITULO 1

1. Aspectos generales sobre la pena de muerte.................

1.1 Antecedentes histérlcos de la pena de muerte.............
1.0.3 Edad antigua. ..ottt e e
1.1.4.1 Asfa.......... e e et e e

E O L B I L

1.1.1.6.1 Los primeros tiempos . ..o.veeeueennnrnnn.
1.1.1.6.2 La fundacidn de Roma.,.................
1.1.1.6.3 Surgimiento de Ia Repdbltca............

1.13.1.8.4 El dmPerio. ... e e ee et eeeanan

1.0.2.1.0 El fUETO JUZEOu .t sns s imeeeennannns
1.1.2.1.2 EI fuevo munleipal...e e i inenenennnns.
1.1.2.1.3 Las siete partldas....ouu e verrenen..

1.1.2.1.4 EI fuero real. ... e onennnnn,




.2
.3

.4

.5

$.1.2.1.5 E1 libre de les costums de tortosa.....
1.1.3 Edad moderna........ e C A e ek e a e e u s e s e e e
1.1.4 Edad contemporamea.......c.ovvuvivnnnsennnnnnnnnnnnn. ..
Discusiones doctrinardas........... e et e e
Reflexiones filosdficas sobre la pena de muerte., .........
Argumentos en pro ¥y en contra de la pena de muerte.....,..
1.4.1 Corrlentes en favor de su imposicidn.................
1.4.2 Corriente abolicionista de 1la pena de muerte........, 1
1.4.3 Tesis ecléctica. ... v e, 1
Ejecucibn de la pena capital ¥ la lucha del aboliciona-
Iismo en el mMUNdo. .. ittt i e e e e 1e
Regulacién de la pena de muerte on guatemala...,........, 1t
1.8.1 Antecedentes. ... ... ... e 1g
1.6.1.1 Los Mayas. ... i v e e 1E
1.6.1.2 Los QUICKES .. vnuu it e et 16
1.6.2 Como se incorpord la pena de muerte a la legislacién
guatemalteca. ... i e e 16
1.6.3 Regulacidn de la pena de muerte en la legislacidn
guatemalteca...... B T 16
1.8.3.1 Regulacién constltoelonal ...........uuooun. .. .. 16
1.6.3.1.1 Perlodo Pre-independlente.............. 16
1.6.3.1.1.1 Constitucibn de Bayona....... 17
1.6.3.1.1.2 Constitucidn de 1a Monarquia
Espaffela............ ... ... 17
1.6.3.1.2 Periodo Independiente................. .17

1.8.3.1.2.1 Constitucién de la Reptblica
Federal.... .................. 17

1.6.3.1.2.2 Primera Constitucién de la
Reptblica de Guatemala.......17



.1

.2

1.

1.

6.3.1.2.3 Declaracidn de los Derechos del
Estado y sus Habltantes...... 18

6.3.1.2.4 Ley Constitutiva de 1a
Reptiblica de Guatemala, 1879. 18

1.6.3.1.2.5 Constitucidén Polltica de la
Reptblica de Centro América,
3 S 18
1.6.3.2 Regulackdén penal..... ..., 18
1.6.3.2.1 Cddigo Penal de la Republica de Guatemala
de 1877 ... ..ttt e e e e, 19
1.8. 2.2 Codigo Mildtar. ... ... it innunnnn. .18
1.6.3.2.3 Codigo Penal de 1889.......... e 2%
1.6.3.2.4 Codigo Penal de la Reptblica de Guatemala

de 1936, .. ... . ... e e 21

1.6.3.2.5 Cédlgo Penal de 1a Repéablica de
Guatemala, Decreto 17-T73, del
Congreso de la Reptblica............... 23
1.6.3.2.6 Ley de Trilbunales del Fuero Especial... 24
1.6.3.2.7 Cuadro sindptico de Regulacién
Constitucional y Penal sobre la Pena de
Muerte en Guatemala......... v 26
CAPITULO 11
El Recurso de Gracia en Guatemala. . oo e n it enn e oo 27
El Recurso de Gracia (Definmicidny.....c. i 27
Origen del Recurso de Gracla............ ... ueninn... 27
Vigencla del Decreto 159 de la Asamblea Naclional Legis-
I B 2 - 29
Estudio comparado del derecho constituclonal nacional.... 30
2.4.1 Constitucidn de la Reptblica de Guatemala, 1945.. ... 30
2.4.2 Constitucidn de la Repiblica de Guatemala, 1956..... 30
2.4.3 Constltucidn de 1a Repliblica de Guatemsla, 18965, . ... 30
2.4.4 Constitucién de la Rep@iblica de Guatemala, 1985..... 30

2.4.5 Opinidn consultiva de la Corte de Constitucionalidad. 3i

s

= EEE



3.

R B T

2.4.6 Cuadro sinbptico sobre la Regulaclén del Recurso de

Gracia en la Legislacidn Constitucional Guatemalteca
(Constituciones de 1845, 1958, 1985 y 1385),

CAPITULO 11l

Tratados Internacionales sobre Perechos Humanos............

3.1 Derechos humanos..... S e, e e e e P PR

3.1.1 Definicion.,...... et e e e e e e

3.1.2.1.1 Los derechos ¥ libertades civiles......
3.1.2.1.2 DPerechos y libertades peliticas........
3.1.2.2 Segunda generacién de dereches humanos.........
3.1.2.3 Tercera generacidn de derechos humanos........,

3.1.2.3.1 Los derechos humancs al plane
internacional . ........ ... ... ... .. .....

-1.3 Los derechos humanos Y su proteccién internacional...

3.1.3.1 Declaracién de los Derechos del Hombre ¥y el
Cludadamo, 1789......... .. .uieuennnnn i,

3.1.3.3 La Declaracién Universal de Ios Derechos
HUmanes ... ..o e

Los tratados internacionales sobre derechos humanos y
el derecho interno.................... e e e,

Rlelaciones entre el derecho internacional y el derecho
interno........................ PP Fr et e e i, Ceeeaae

Aplicaclibn del derecho internacional dentroe del Estado...

Estudio comparade de 1us tratados internacionales........

-5.1 Convencién Américana sobre Derechos Humanos..... e

.5.2 Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos..



CAPITULO 1V

Competencia para conocer del indulto, amnistia o conmutaclén
establecido en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y la Convencidn Américana sobre Derechos Humanos. 47

.1 Concepto de competencia.................. et a e 47
.2 Defensa de la censtitucion..........uvuvunnnnn. e e 47
.3 Medios de defensa constltucional...........viiinneinnnnns 45
R A A e O 2 - 48
4.2.2 Econdmicos. .o ottt it i ittt i fe e ra e 48
4.3.3 S0ciales. e vernrrnrioncanenn. N 48
4.3.4 Estrictamente Juridico.............. .. .c.... e 48
4.3.5 Garantlas Constltucionales . .. ....... i innrennninnes 48
.4 Competencia en el derecho constitucional guatemalteco.... 40
4.4.1 Constitucion de la Repdblica de Guatemala, 1945..... 49
4.4.2 Constitucidén de la Reptblica de Guatemala, 1956..... 49
4.4.3 Constitucibén de la Reptblica de Guatemala, 1565..... 50
4.4.4 Constlitucién de la Republica de Guatemala, 1985..... 50
-5 Funclones de los organos del Estado.........civueernnvenn, 50
4.5.1 Funcién legislativa......... et et e e a e e 50
4.5.1.1 Funcién legislativa ordinaria.......c.,cuvuuen. 51
4.5.1.2 Funcibn legislativa extraordinaria....... 52

4.5.1.3 Sistema unlcameral........c.o0ueuureernnnn .52

4.5.1.4 Sistema bicameral...........0ivvvvrrrnann 52

4.5.1.5 E1 Congreso en nuestra legislacion....... 353

4.5.2 Funcloén ejecut lva. @ ... it e 53

4.5.2.1 Funciones del Organismc Ejecutivo de conformidad
a la Constituclédn Politica de la Repablica de
Guatemala, 1985............... 000t e 54

4.95.2.2 Regulacibn del Decreto 93, del Congreso de la
Repttblica de Guatemala (Ley del Organismo
Ejecutivo, emitido en abril 25 de 1945)........ 57




4.8 Funcion Judlclal.,m..ma.@w.....,.........................

4.6.1 Clasificacidn........ e e e D -
4.6.1.1 Material................................‘...... 5
4.6.1.2 Formal....,............ Cte ettt rer e, B
4.6.2 Bases fundamentales de la adminlstracidn de justicia. 5
4.6.3 Potestad del Organismo Judicial de conformidad a la
Constitucioén Politica de ia Repablica de Guatemala,
1986....... s a feeraan e et et et G
Conclusiones................... e e S I
Bibliogratia......... Pt et e st et e e fr et 61
ANexXo8......0viviunnn.. L T T T G
-1 Cuadro sinéptico de algunos casos de ejecucidn de la pera
de muerte en Guatemala........ e e e, 61
.2 Fotograftia de 1la primera mujer fusilada, caso" Ei
Tecomate” ., .. TR T T 8
-3 Decreto Gubernativo No. 2448, de Oct. 8 de 1840... ... 0
.4 Solicitud de 1a opinidn cunsultiva a2 la Corte de
Constltucisnalidad, por el Presidente de la Repablica de
Guatemala......... b et s et e e e e Lo 11
.5 Cpinién Consultiva de la Corte de Constitucionalidad....75
7.8 Informacién periddica del conflicto sobre a qué brgano
del estado compete resoclver lo relativo al recurso de
gracla. Prensa Libre. 3 de marzo de 1,986, . ... L. 77



INTRODUCCI ON:

El munde de las clencias sociales es uno de los mas ampllos
entro del contexto cultural de la humanidad; dentro del mlsmo
e ancuentra a las cilencias Jurldicas las cuales a su vez se
onstituyen por diversas areas y ramas del derecho, evidenciando
a complejldad de los agpectos atinentes a las mismas.

Lz investigacién que se presenta en este trabajo constituye

. el universo antes mencionade tan séle una molécula del mismo,

81 pues, se considera de suma lmportancla el planteamiento del

ema que conforma este estudio, pretendlendo con esto contribuir
un mejor conocimlento del mismo.

Como se sabe, dentro del dereche no puede declrse que
ste o cualguier otra tema sea mis importante, simplemente puede
puntarse algo sobre la injerencia de uno u otro en determinado
jomento. Enr tal virtud todes y cada uno de los tépicos Jurlidicos
e encuentran Interrelaclonados.

El objeto del examen pablico profesioenal no debe ser
nicamente 1la transcripcidn y anotacion de datos que 10 vean como
n requisite para optar 2l grado académico de Licenciado en
'‘lenclas Jurldicas y Sociales y a los titulos de Abogado ¥y
lotario; slno debe ser visto come la oportunidad de manifestarse
obre un respectivo tema con el fin de que el mismo sea uttll,
ulidndose por el deseo de iInvestigacién.

En estos dias reviste actualidad el tema de la pena de
luerte, debido a la controversia surgida a ralz de determinar qué
rganoe del Estado esta facultado legalmente para conocer y en su
aso denegar o conceder el indulto, amnistla o conmutacién
stablecidos en la Convenclén Amerticana Sobre Derechos Humanos ¥
1 Pacto Internacional de Derechos Clviles y Pollitlces.

Por consigulente con la presentaclén de éste trabajo, se
retende desarrollar dicho tema, el cual estd formado en cuatro
apltulos de la ferma siguiente:

E1 CAPITULO PRIMERO trata de los aspectos generales sobre
a pena de muerte, entre ellos, una breve reseffa histérica,

iscusiones, rveflexlones, argumentos en pro y en contra de la
.ena de muerte, ejecucibén y la lucha de su abollicionalismo en el
wndo, asl también cémo se incorpord ia misma a nuestra
egislacibn, su regulacion constitucional desde 1a
onstituclénrn de bayona, hasta 1la actual carta magna ¥y la

egulacién  penal, partisndo del cddigo penal de 1877, hasta el
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Decrete 17-73 del Congreso de la Repdblica, cddigo penal plgent

El desarrollo del presente Capitulo, es con el fin de que
conozca como ha venido imponiéndose la pena de muerte en 1
distintas etapas evolutivas del mundo y Io que es alln m
importante, como se ha venido regulando constitucional
Penalmente en Guatemala.

EL CAPITULO SEGUNDO se refiere 2] Recurso de Gractia
Guatemala, empezando por su origen y luego la vigencla de
Decreto 159 de la Asamblea Naclonal Legislativa, que wviene
constituir un punto eésencial, ya que a través del estudio que s
hace del mismo, se puede establecer Que dicho decreto =

encuentra derogade ¥y gque no existe en la Constituciodn, acclt
del recurso de gracia.

Mientras que en el CAPITULO TERCERO se desarrolla lo gque s
los derechos humanos y cémo ha ventido reguldndose a través de 1o
diversos tratados internacionales como consecuencia de 1
comunidad internaclonal organizada, tendientes a proteger 1o
derechos fundamentales del ser humano y especi{ficamente 1
protecclén a la vida humana.

Otro de 1los puntos abordados en el capltulo tercero e
el estudio comparado de los tratados internacionales, con vista
establecer como esti regulado el derecho de las persona

condenadas a la pena de muerte, & solicltar el indulto, amnisti
o conmitacién.

El CAPITULO CUARTO comprende lo referente a la competenci
para conocer del indulte, amnistia o conmutacidon regulado pol
la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos y el Pact,
Internaclenal de Derechos Civiles y Politicos desde el punto  ds¢
vista constitucional, ¥Ya que no se establece en el Ambit«
constitucional, en la convencién ni el pacto, la autoridac
competente para conocer de la solicitud de 1las personas
condenadas a la pena de muerte.

Unido a todo esto, es de vital importancia que se conozes
también las funciones de los brganos del Estado {Legislativo,
Ejecutive y Judicial), para establecer si bay o no injerencia de
ia {funclén del Organismo Ejecutivo en la tuncién del Organismo
Judiclal de Juzgar ¥ promover la ejecucién de lo Juzgado y poder
acatar de una mejor forma el esplritu de nuestra carta magna para
evitar cualquier tipo de injerencla entre los mismos.

La pretensidn de ser Gtil es el motivo de esta investigaclén,
dedicando tiempo y recursos a fin de que este trabajo logre en
alguna medida beneficfar tanto al Sistema Judicial,
especlficamenge penal ¥ constituclonal guatemalteco, cdmo a
nuestra socledad.



CAPITULO I

1. ASPECTCS GENERALES SOBRE LA PENA DE MUERTE
1.1. ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA PENA DE MUERTE.
t.t1.8. EDAD ANTIGUA:

1.1.1.1. ASIA:

En este continente se dictd el ma s antlguo
ordenamiento juridico-penal que se conoce; El Cédigo de
Hammurabi; Ammurabl o Yammurabl, monarca de la primera dinastla
5abilénica gque reind 22 siglos antes de Jesucristo, reguld
ampliamente el Talién, establecid crueles disposiclones para
castigar 1los delitos, la pena de muerte se debia cumplir en la
hoguera o echando al agua al culpable, reguld y facilité la
aplicacion de penas como la deportacidén, las mutilaciones
corporales ¥y las penas econdmicas.

1.1.1.2. PERSIA:

El derecho penal persa en su primera época impartid
la justicla entre agquel puebloe aceptando la venganza de sangre ¥y
el talidén. En una segunda etapa castigd los hechos que atentaban
contra la majestad del soberanc a guien se identificé con el
Estado mismo. El soberano tenla ilimitada facultad para aplicar
penas muy crueles como la crucifixién, la decapltaclén, el
descuartizamiento , la lapidacidm y las mutilaciones. (1)

1.1.1.3. EGIPTO:

Entre 1los eglipcios, la pena de muerte aparejaba, a la
vez qus una sanclén juridica, una Imposlcién de caracter
religioso.

Es preciso seffalar que en Egipto la aplicabilidad de la pena
de muerte fué variable, tal como se puede apreciar en base a lo
siguiente:

1.1.1.3.1. IMPERIO ANTIGUO:

En el Imperio Antiguo sobre todo en tlempos de Amoseés,
se aplicaba probablemente para toda especle de delitoes.

1.1.1.3.2. IMPERIO MEDIO Y NUEVO:

Se cree que durante estos imperios, la aplicacién de la
pena de muerte era de practica solo con relacidn a los delitos

(1) dJorge Alfonso Palaclos Motta.Apuntes de Derecho Penal.Primera
Parte.Ilmpreso en Talleres de lmpresiones Gordisa. Guatemala, 1970
Pags. 45 y 46.
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contra las divinidades y contra el orden polltico.

1.1.1.4, HEBREQS:

Entre los hebreos se castigd con la pena de muerte el
homicidio dolose (intenclonal}, los delitos contra la divinidad y
los atentados mids graves contra la moral y las buenas costumbres.
La pena de muerte se aplicaba por medio de suplicio del fuego, la
lapidacidn, {apedramiento) la exterminacidon, a1 estrangulamliento
¥ 1a asfixia. (2)

1.1.1.8. GRECIA:
1.1.1.5.1. ESPARTA:

Otras de las civilizaciones en las gque se imponia 1a pena
de muerte era en Esparta, ya que la pena de muerte fnstituida por
las leyes de Dracén ¥y Licurgo, era utilizada para reprimiyr en
principle, los delitos contra el orden phbllco y la segurldad de
los individuos, Los reos eran generalmente efecutados por
estrangulacidn o por horca en sus celdas para evitar Ias
reaccliones de composlén gque pudiera originar la publicidad de la
ejecucian, La legislacion de Solén fue en cambio mis benévola,
restringld notablemente el catdlogo de delitos sanclonados con la
pene de muerte, reduciéndole a les de gacrilegio ¥y profanacidn,
atentados comtra =21 orden pelitico ¥ thomlicidie dolozo, La
ejecucién tenla lugar por medio del hachn, 1la cuerda, &l
despeflamiento o el vensno. (3

1.1.1,8. ROHA:
1.1.1.8.1., LOS PRIMEROS TIEMPOS:

Los tratadistas conslderan que en este perfodo el Derecho
Penal Romano se caracterfzé pPor regular sanclones que persegulan
la explacién religliosa del Infractor: Las penas eran sagradas.
La venganza privada era obligatoria para los mlembros de las
familias y los integrantes de la Gens. E1 pater familias (padre
de familia o jefe de casa) tlene igual que el Estado sobre los
miembros de 1a colectividad un  poder Ilimitado sobre los
Integrantes de su grupo, pudiendo incluso llegar a disponer del
derecho a la vida o a 1z muerte de cada unc de ellos.

Es asl como el pater familias podia proceder por cualguier
accidn contra sl Estado cometlida por algtn mlembro de Ig familia,
0 8ea que podia Jjuzgar indistintamente un delito pabitco o un
delito privade. Come se puede apreciar, el concepto de pena no
estaba fljado legalmente ¥ por ello se aplicarocn el suplicio, los
castigos corporales, la relegacion fuera de Roma.

(2) Ibid., Pag. 47,

(3> Enciclopedia Juridica OMEBA. Tomo XXI. Buenos Alres
Argentina, 1978, Pags. 974 ¥ 975,
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1.£.1.8.2. LA FUNDACION DE ROMA:

Durante esta época de Reyes perdura el cardcter relligloso

de Ia pena. En sus orlgenes, Roma tuve un gobierno militar vy
civil cuyo Jete es simultianeamente ministro del culto y los
sacerdotes son funclonarios del gobierno. Comlienza en este
periodo a consolidarse la idea de 1a Yenganza Pablica, de la pena
piblica que ejerclia el poder seml-teocratico y politice. El1 Rey
es a la vez sacerdote y tiene amplia Jjurisdicclém criminal.

En el lapso de éste perlodo la Pena de Muerte se aplicaba
por medio de la decapitacién con hacha, la cruciflxién,

1.1.1.6.3. SURGIMIENTC DE LA REPUBLICA:

En tlempos de la Reptblica, los Cébnsules establecleron la
decapitacién gque, al princlpio era aplicable a todo cendenado a
muerte y mAs tarde, sbdlo a los militares. Ademids de estas formas
ge aplicaron ocasionalmente la pena de ahogamlento, gque consistla
en sncerrar en un saco al reo ¥y arrojfarlo al rio, y la de azotes,
que se ejecutaba flagelando al rec atade a un poste hasta
gque dejase de existir los esclavos tenitan por lo general una
especifica forma de morir cuande eran condenados a la pena
capital; la crucifixién. Era ésta la sancién mids infamante. En
pcagiones se fijaba al ree en la cruz y se le abandonaba Thasta
gue murliese; en otras se afixiaba con humo al crucificade, y en
otras, las manos, algtn soldado pladoso quitaba la vida al reo de
sn  Ianzazo en el pecho. Por respeto a Jesucristo quien también
sufrid dicha condena, el emperador Constantino abolié esta forma
je pena capital, en los dltimos afios de la Reptblica.

L.1.1.6.4. EL IMPERIO:

A la calda de la Reptblica sobreviene el Imperio en cuyos
srlgenes o principlios la Jjusticia siguid lmpartiéndose por el
sarocedimiento de los tribunales questlio, estos tribunales fueron
:n definttlva sustituidos por ilos tribunales de funclonarios
Imperiales que se transformaron en los organos ordinarios de la
fusticia penal, estos tribunales recibiercon el nombre de Cognitio
sxtra ordinem.

Durante el imperfo hay un nuevoe recrudecimiento de las
’enas, resurge la pena de muerte y los trabajos forzados. Es asl

romo se consagrd que el fin de la pena es la intimidacién, con
ristag a conseguir la prevencidn general.(4)

L.1.2. EDAD MEDIA:

l.1.2.1. ESPANA:

(4) Jorge Alfonso Palaclos Motta, Op. cit., Pags. 50 y 51.
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Es necesario hacer referencia que en las antiguas Leyes de Espafl
la pena de muerte se fmponla con extraordinaria frecuencia, entre
éstas leyes tenemos: EI Fuero Juzgoe, El Fuero Munlcipal, La
Siete Partidas, El1 Fuero Beal ¥ El Libre de 1les Costums d
Tortosa, las cuales consistlan en lsa forma sigulente:

i.1.2.14.1. EL FUERO JUZGO:

Esta ley establece entre otras formas de ejecucidn la mitert¢
en la hoguera, en el caso de la cohabitacion de la mujer 1ibre
con el propio esclavo.

1.1.2.1.2. EL FUERO MUNICIPAL:

En la presente ley se haya la mas completa variedad de
zuplicies: En Cuenca y Bejar ss entierra vivo al asesino debajo
del cadaver de su victima; otras veces al condenado se le «corta
en pedazos.

En Espaifa eran varlables los medios de elecuctdn. En
general se usaba la decapitacién por hacha o la hoguera.

i.1.2.1.8. LAS SIETE PARTIDAS:

En las slete partidas se institulan as|y mlsme la pape de
MUSTLIE pars numerosos delitos unificaban la aplicaclén de medios,
fegdn sus  prescripciones el condenads a muerte debifa ser
tjecutade por decapitacién con cuchiilo o espada, o por horca y
boguera o por 1las fieras, pero no podla ser apedresdo nt
cruclflicade ni despeffade. La ejecuclén debia ser piblica en el
lugar Indicadoe por el rollo (piedra Jurlsdicclional) ¥ el cadaver
del reo era entregado a los parientes o religiosos.

1.1.2.1.4. EL FUERO REKAL:

Durante el Fuero Real se lmponia la pena de muerte con la
agravacldn del arrastramiento a los traldores ¥y alevosos.

1.1.2.1.5, EL LIBRE DE LES COSTUMS DE TORTOSA:

Este penaba el adulterio entre cristianos ¥ woros o fudios,
al Infiel con la muerte por arrastramliento, y =& 1Ia mujer
quemandola viva en una hoguera. En varias Pragmiticas de Felipe
IV se dispone que lgs salteadores gue robaren en cuadrilla sean
arrasirados, ahorcados y descuartizados; Y 8us cuerpos puestos en
los caminos. (5}

1.1.3., EDAD MODERNA:

Durante la edad moderna, la aplicacién de 1la pena capital es
monopelio exclusivo del Estado en los paises eurovpeos.

1.1.4, EDAD CONTEMPORANEA:

(5) FEugenio Cuello Caldn. Derecho Penal. Parte General. Volumen
I.Casa Editortal S.A., Barcelona Espafiz, 1975. Pag. 7¢.
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En la epoca contemporanea con una concepclén mas humanista y
notablemente influenclada por las ideas de Beccaria, Soumeniels y
sus continuadores seffala el comienzo de Ia gran polémica
doctrinaria en torno a la neceslidad y congruencla scciszles de la
institucidén de la pena de muerte y la polémica llevada a esfera
legislativa, produjo como consecuencla notables movimientos de
revisién de los supuestos filosdficos y politicos en que se
fundamentan el Instlituto.

Como resultado de este proceso muchos Estados contemporaneos
han abolido la pena de muerte de su leglislacién penal ordlnaria,
conservandola sdlo con relaclén a algunos delitos de orden
politico ¢ militar.

1.2, DISCUSIONES DOCTRINARIAS:

En la antiguedad no se promovid ninguna clase de polémica en
torno a ia licltud y necesidad de la pena de muerte,. Quizéd el
primero gque opind sobre el lnstituto ha side PLATON, gqulen lo¢
admltis y Justificé como un medio politico para elimlnar de 1la
sociedad un elemento nocivo y perniclose. La fundamentaclon de
Platdén es desde luego, mis {fi1losdfica gque Jurldlca, pues
considera que el dellncuente incorregible ez un enfermo anlmico
incurable y que por serlo constituye el germen de aberraciones ¥
perturbaciones de otros individuog. Siendo eila asi, la vida no
constltuye para esta especle de hombresz unz situaclén fdesl 0l
venialjosa, por lo cual la muerte es el Gnlco recurso que existe
para sSolucionar soclalmente el problema. La doctirina Platédnica
fue, sn clerto modo, contlnuada por Luclo Anneo Sénecsz en 34 obra
De ira, pero la fundamentacidn de Séneca es irvagliadada del planc
meramente fllosdfico al piano psicoldgico, yaz gue los criminales
son considerados por este autor como la resultante de vn conjunto
de anomaliasz meniales y bloldégicas cuys extirpaclén solo es
poslble consegulyr mediante la muerte.

Sante Tomads de Agulno expresa que ftode poder correctlivo ¥
sanclionatoerio proviene de Dios, duefio de ia vida y de Iz muerte
quien lo delega a ia socledad humana.

E1 poder publice puede, pues, como representante de Diog, imponer
toda especte de sanciones Juridicas debidamente Instltuldas con
el objfeto de sanear los males soclales y defender la salud de Ila
socledad misma. Y de la misma manera que es llicito y convenlente
amputar un miembro putrefacto para salvar la salud del resto del
cuerpoe 1o es tamblen eliminar al criminal pervertldo mediante 1la
pena capital para salvar al resto de la socliedad.

La pena dé muerfe ha sldo admitida, asimismo, por los
sostenedores de la Escuela Cliasica del Derecho Natural, con
variantes en sus argumentaclones (Hugo Broccio, Juan Bodin ¥y
Samuel Puffenderf) coinclden en aflrmar 1a necesidad del
instltuto come fnstrumeto de presibdn. Es particularmente
interesante la fundamentacion desarrollada por el dltimo de los
autores nombrados, <qulen expresa que no =axiste contradiccidn

S
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alguna entre el principio del pacto gocial v el de la Institucibe
de la pepa de muerte,

Quien ipicia 1la corriente abolicionista de la pena de

muerta desde un punto de vista docirinarlo es Beccaria, cuya obra
titulada Deif Deltittie delle pene, alcanzd extraordinaria
difusién. Segan este autor, ningén poder terreno ni ultraterreno
puede conceder a un hombre el derecho de matar a un semejante
pues 1la publicidad a veces terrorifica de una eJecucidn no
produce las saludables consecuencias que desde un punto de vista
politico pueden perseguirse con la institucidn de la pena
capital. Incluso, 1a vanidad o el fanatismo de muchos criminales
se transforman en una especie de fuerza moral que hace que estos
se conduzcan herolcamente frente al patibulo y adopten actitudes
de serenidad y valentla que generalizan la confusidén cuande no
suscltan la admiracién de los espectadores. BECCARIA admite, sin
embargo, dos excepciones al princlplo abolicionistas, que son:
* LA PRIMERA: Es el caso relativeo al peligro que Implicaran 1la
estabilidad de un goblerno constituide, 1la vida de un hombre que
ejerce una profunda !nfluencia politica; * LA SEGUNDA: Es 1a
hipétesis en que Ia eliminacidn de un pellgrosoe delincuente ses
el dnico treno que pueda oponerse al crimen organizado. Cabe
recerdar que el preplo Beccaria, siende consejero de José 11,
votd por la institucién de la pena de muerte para el delite de
conspiraci{én contra el poder del monarca.

En los comlienzos del siglo XIX, el! problemas de la
congruencia politico~jurldica de la pena capital se transforma en
el objeto de numerosos debates doctrinarios. Mittermanier se
refirié a esta cuestidn en una serle de monogratias en 1log que
eXpone sus puntos de vista sobre la abolicidn de 1la pena de
muerte en los Estados Unidos, Italia, Francia, y Alemanla. Y la
Escuela Positiva aumentd notablemente el caudal de
argumentacliones en pro de la Institucidn de 1a pena de muerte a
través de sus enfogues antropolégicos ¥ sociolégicos. Son
netables en este sentido los trabajlos de Lombroso, Ferri ¥
Garétalo, y no menos interesantes las argumentaciones
desarrolladas por Romagnosi con un criterio prevalentemente
politico~social.

El Estado actual de 1la discusién doctrinaria permite delimitar
dos serijes contrapuestas de argumentacliones en torno a 1l=a
necesidad social de la pena de muerte.

En favor del mantenimiento de la misma se formmlan 1las
slguientes consideraciones:

lo. Que es un fnstlituto de necesidad lmperiosa para lograr el
orden ¥y la seguridad sociales, por 1a tremenda fuerza
inhibitorla que geners.

20. Que es un medio insustituible para eliminar radicalmente a
individuos cuya personalidad aberrante no ofrezca
Posibilidad alguna de readaptaclén social.
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io. Que & pesar de su rigor, evita a los condenados
Inadaptables los sufrimientos fisicos ¥ espirituales
implicados en una prisidén a perpetuldad.

En contra del mantenimiento de la pena de muerte se alega:
lo. La inviolabllidad de la existencla humana.

to. La irreparablilidad de los efectos de 1la sanclén en los
:asos de condenacliones injustas.

jo. La rigldez de la pena, es decir, su lmposibilidad de ser
rraduada, condiclonada o dividida.

(.3, REFLEXIONES FILOSOFICAS SOBRE LA PENA DE MUERTE:

La cultursa humana es un procesc de desarrollo de ese
rspiritu transmutable de generacion en generacidn, enfoguemos a
tsa  pens capital con el sentldo normative que ells ha tenldo en
;a5 grandes ctapas del camino recorrido por 1la humanidad que
iemos mnalizado.

Le mente del hombre primitive ruda e inflexible ne fenia
sor clerto estruvcturada a2l modo del hombre actual una rigurosa
ceglea normativa gque dellimitase con precisidén las distintas
wodalidades del obrar.

¥: hombre primitivo vivia y actuaba en funcién de lwmpulsos
ncortralades de necesidades Inmediatas. Y la produccldén de los
‘endmencs soctales ©parecla moverse come & través de una

roncatenacidén de fuerzas ocultas de misterfoso origen y {fatal
‘Inalidag.

En aberrante forma de imputacién, las primeras socledades
iacrificaban al individuo, anigqullaban le vida humana para evitar
v para aplacar la ira de los dioses ya cuande el midglico hechizo
.o ordenaba, vya <cuando el ancestral tabd era vioclado. Las
wimitivas modalldades de llicltud no establecian relacldén alguna
intre el hombre y su conducta, nil entre el medic crimlnozo y el
'in social.

La wvida humana careclia de sentido auténome, selo tenia el
'alor secundario gue le asignaba la caprichoese y complicada
ronctruccién de una cultura inciplente, fuertemente impregnada de
ruperstictén y como coensecuencia, la pena de muerte tenia en ella
in significado trascendente: un marcado caréacter magico-
religloso. i

Cuando 1los pueblos se sedentarizan, cuando las socledades
\umanas comlenzan & organlzar sus poderes y a sistematizar sus
tanclones, Ia pena de muerte adquiere, reclién entonces, un
ieffalado caracter retrilbutivo., La venganza privada, gue es su
tedio mds generallzado de ejecucidn, se aslenta ahora, sobre la
dea restrictiva de gue el castigo por la llicitud debe equivaler

- s s s e
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al daffo causade por ol otensor. Tal ez e} sentido de 1z vie
prescripelén mosalca. “Ojo por 0GJo; diente por diente”. Es
dura , 1la inflexible concepcidn tallonal que va ha presidir
orientar al derecho penal durante toda la ant lguedad.

La misma Roma fue un exponente cabal de esa concepclodn.
aun  cuando Ya excedid en magnitud aun cuande 1la vida humaj
carecld de signiticado frente al poder abhsorbente del imperio y
la arblitrariedad muchos emperadores, Roma f1Jé un punto de apo)
clerto, un punto de partida gque mis tarde permitid despojar a |
sancidén Juridica de 3u primitivoe sentido de venganza: Es ¢
seffalado cardcter pu@blico que tuve en Roma el Derecho Penal.

Posteri{ormente e) Derecho Germano; en Incesante evolucis
por via consuetudinaria segdn hemos viste una notable innovacid
que constituyd, = su manera, todo un Progrese en la rigidez de 1
pena capital. Fue el slstems composiclonal gque permitié a
condenado salvar el page de una indemnizacidn equivalente al daf
causago, Hoy callficamos este sistema de injusto e ipmoral. I
Justo, porgue la vida del delincuente no era perdonada, por mu
dustificada gue estuviese su delito, si carecla de medios parp
resarclr el daffo. Inmoral, porgque 1z vida humana y la profund.
stgnificaclén de la sancién capital eran emit idas seghn module:
Pecuniarlos y & tenor de valores econdmicos. Una mera Epoca baji
la influencia del cristianismo y tras el proceso de formacidn di
los Estados fniclase a tines de la edad moderna en paralel:
proceso de humanizaclién del castigo Juridice. Se advierte asi
que la pena de muerte va adquiriendo con el tiempo wun ecardcter
excepclonal en materia de delitos comunes.

Unos de 1los aportes mas significativos de nuestra época
comtempordnea en el Ambito del derecho penal ha sido, sin duda,
el de haber f)jado lg naturaleza social Y prospectiva, de 1la
sancidén Juridica y el de haber generallzado un concepto
restrictivo para 1a Ineriminacidn, El principio Nullum Crlmen
Slne Lege, que veda imputar una sancltén penal sin la
preexistencia de una norma que establezca la 1licitud
condicionante, constituye thoy un limite infranqueable para la
arbitrariedad y el capricho tncriminatorio.

La pena ha dejado de ser en otra parte la manifestacién de
una venganza o 1lga administracidén de un martirio equivalente en
intensidad al daffo causado.

La creclente espiritualizacién de los métodos punitorlos ha
llevado a caracterizar 2 la sanctén penal no com¢ la exacta
retribucidén de up ma&l, sino como 1a restriccidn de un bien;
restriccidén que encierra un sentido correctivo y contiene una
marcada orlentacieén socializadora.

Sin embargo, pese a este concepto clasiticado, pese a esta
tendenclia humanlzadora, la pena de muerte subsiste.

Congruente o incongruente, necesaria o innecesarla, piadosa
o despladada, la pena de muerte subsiste. Y subsiste como ha
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subsistido a traves del tlempo, porque se fundamenta con mayor o
menor extensidén en el supremo en el inetable valor Jjuridicoe:
Justlicia.

Pero aqul en este punto, se apodera del espiritu wna duda
profunda: Es y ha slido en realldad 1la pena capltal una
concreclion del valor Jjusticia?

Y en caso de serlo, porguéd los fines soclales deban
prevalecer sobre los fines individuales,

Aunque resulte crudo decirlo y doloroso reconocerlo, la
pena de muerte por delltos politices no ha seguido la misma curva
de humanizacldén gque la pena de muerte por delitos comunes.

Cas!l todas 1las teorlas y opiniones que se desarrollan o
ensayan en la actualidad con el objete de fundamentar el
mantenimiento de la pena de muerte suelen coincidir en un punto:
El de que la Institucién Jjuridica de 1la pena de capital
constituye, mis que un medio espectfico de sancién, un método, el
mads Importante y effcaz para preservar por via de inkibicién
psicolégica el orden y la seguridad sociales.

Finalmente en lo que concierne a la argumentaclién central
del positivismo que aflora en las concepciones no aboliclonistas,
en 21 sentido de que la pena de muerte es un recurso necesarlo ¥
eflcaz para eliminar de la sociedad al delincuente morboso,
peligroso ¢ lincorregible, creemos que tal argumentaclidén ne
coincide con el critertio humanista con gque son enfocados los
problemas soclales en &1 munde actual, ya que la socledad cuents
con los medios suficlentes para preservar de aquella peligrosidad
mediante una internacidén y un tratamiento adecuados.

Se estima que estas consideraclenes son, al menos,
suficientes para plantear el interrogante de si ha llegadoe el
momento de rever definitivamente los fundamentos en gue se apoya
el instituto de la pena capital.

1.4. ARGUMENTOS EN PRO Y EN CONTRA DE LA PENA DE MUERTE:
1.4.1. CORRIENTES EN FAVOR DE SU IMPOSICION:

Les argumentos favorables a la Justicla o sea legitimidad

de la pena capital, gilran alrededor de 1la frase de
Alfonso Karr: "Yo también soy partidario de la abolicibn de la
pena de muerte, pero que empiecen los asesinos..." Se supone,

pues que este suplicio es Justa retribucidn para los delitos
contra la vida: esto es el talidn, cuya época quedd lejana. Los
que apoyan dicha pena funddndola en razones de utilidad social,
hacen las sigulentes consideraclones: (8}

a) Esta pena es el medio mas adecuado para 1la 3selecién

{8) José Antén Oneca. Derecho Penal. Editorial Reus S$.A., Madrid,
Espafia, 1922, pag. 124,
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artificlal que la socledad debe realizar ellminande de su seno 2
los Individuos antisoctales o inadaptables & la vida sociel . (T)

Gardfalo es quien ha desenvusite mis avtorizante esta
argumentaclén, Quien agrega: Aunque podria emplearse otros
medios menos crueles, come la prisldén perpetus, ninguno
presentaria tantas ventajas como aquél. La reclusidn por toda la
vida no hace imposible la vuelta del c¢riminal a 1a socledad pues
S0R  numerosas las evaslones, revoluciones, indultoes Y amnistias
que abren frencuentemente tas puertas de 1las cdrceles. Pero
contra este argumento se ha dicho: No cabe duda acerca de la
eficacta seleccionadora de la pena capital, pero para conseguirla
serla preclso hacer verdaderas hecatombes que repugnan con el
combn seativ de los pueblos civilizados.

b) No se puede negar su eficacla intimidante, pues aungue no
atemorice a todos los malbechores, atemoriza a un gran ndmero que
son ipnsensibles & la amenaza de prisidn. Este infiuje no se
Idmita a los 2seginos, a los grandes criminales, stno que c¢bra
tamnbién scobre 1a ¢riminalidad inferior, perque el hombre que se
Inclinsg por el sendero del erimen no puede prever a donde
tlegara, ni 1la pena gue habria de merecer.(8)

Este argumento ha sldo contestado asgi por los
abollcionistas: Mo es intimidante la pena de  muerte: ios
cendernades a ella generalmente han sido testigos de anteriores
elecuclones. Tampoco es aseguradora dicha pena; a lo sumo queda
convertlda en un instrumento cruel de represidn, a) servicio de
la  veaganza de quienes ejercitan el poder del Estado, como el
misme Beccaria no dejé de reconocer.(9) Por todo lo cuat puede
conclulrse que la pena de muerte ©s8 superflua desde el momento en
que la intimidacidn ¥ el aseguramiento pueden conseguirse por
otros medios penales o con medldas de seguridad.

¢) Esta pena es ejemplar e insustituible ¥ las que se proponen
bPara reemplazarla, ¢ son mas crueles que la misma muerte o son de
una dulzura extremada. La prision perpetua, fdnica pena que
Podria sustituir a aqeella o se ejecutaria en condiciones de tan
gran rlgor, de tan extraordinaria Severidad, que harian al preso
desezar la muerte como una llberacidn o por humanidad se tratarlia
8 los condenados con una suavidad injustitlicada.{(10)

Respecto a 1la ejemplaridad que se le aslgna =& la pena
capital, Gonzdlez de 1la Vega ha insistido en que: La pena de
muerte es, en efecto, efemplar, pero no en el sentldo ingenuo que
le otorgan sus partidarios; es elemplar porque enzeffa a derramar
sangre.{11)

(T} Eugenio Cuello Calédn. Op. cit. Pag. g7,

(8) José Antén Oneca. Op. cit. Pig., 124,

(9) Rawl Carranca Y Trujilloe. DPerecheo Penal Méxicans.Parte
General. la .Edicién.Depto.Auténome de Publicidad y Propaganda de
la Unlversidad Nacional de Méxice, 1937. Pag. 408.

(10) Eugenio Cuello Calén. Op. cit. Pag. 83,

(11) Radl Carranca ¥ Trujilio. Op. cit. Pag. 409.
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d) La pena de muerte ahorra a la socledad el mantenimiento de un
ser que le es enemigo. Hoy gasta el Estado considerables
cantidades en cubrir todas las necesidades de alimentaciep,

vestido, alojamiento y custodia de los criminales, y los recursos
para estas partidas se obtlenen mediante tributos que pagan las
nismag familias de las victimas.(12)

£t.4.2. CORRIENTE ABOLICIONISTA DE LA PENA DE MUERTE:

Como en el «caso de los argumentos expresados por los
partidarios de la pena capital; los abolicionistas, que involucra
3 Jjurisconsultoes, sociélogos, poetas, etc., tamblen se plantean
jos cuestiones fundamentales con relacién a la pena de muerte:
LA PRIMERA, si ella es justa en si, esto es, si es ligitima; LA
SEGUNDA, si es atil en un momento dade, esto es, g1 es oportuna.
Sobre la& primera cuestidn ya hablia escrito Beccarla, con 1la
:mocldén humana que vive cautiva en las piginas de su inmortal
tratade (De los delitos y de las penas), que la soberania y las
leyes no son mias que una suma de cortas porciones de libertad de
:ada une, que representan la voluntad general como agregado de
las particulares; que nadie ha querido dejar a los otros hombres
2l arbitrio de hacerlo morir; que la vida es el mas grande de
todos los blenes y no estd ilncluido en el corto sacrificlo de la
libertad gque cada particular ha hecho; y gue si el hombre no es
jueffo de matarse, menos ha podido serlo de dar a otro, la
ioctedad entera, el mismo dominio; en suma, la socledad entera neo
:{ene derecho a matar y si 1o hace es porque lo Jjuzga atil ¥
wecesario nads mids. (13)

Sobre la utilidad y necestdad de dicha pena se alega para
tundarla, su efecto intimidante y asegurador, de la muerte de un
:iudadane sea el verdadero y tnice freno que contuviese a los
wtros porque su sexistencia pueda producir una revolucidn
>eligrosa en la forma de goblerno establecida, si es dti]l la pena
le muerte (Beccaria). Pero a propésito ya comentaba Voltaire,
on fina lronfla, que un hombre ahorcado no es fAtil para nada ¥y
jue velnte ladrones vigorosos condenados a trabajar en las obras
»dblicas todo el curso de sus vidas son dtiles al Estado por su
iuplicios, en tanto que su muerte sélo habrla side 4datil al
rerdugo, que cobra por matar pablicamente a los hombres.(14)

En forma similar referlase HMartin Sarmiento, quien
irgumentaba: Por malvado que sea un hombre, serd mids dtil viveo
jue muerto & la socledad, sl se le separa de ella donde se le
laga trabajayr. Eso de que un castigo de muerte sirve para
sscarmiento de otro estd bien pensado; pero no corresponde en la
srdctica. Lo que se logra no es el escarmiento, pues cada dla se
suitiplican las maldades de todo género: 1lograse, si, el quitar
le en medio éstos y otros malvados. @Quitase, enhora buena; pero
rara colocarlos en donde por toda su vida noe puedan hacer daflo,

(12) José Antdén Oneca. Op. Cit. Pag. 124,
(13) Cltado por Radl Carranca y Trujille. Qp., Cit. Pag. 407.
'14) 1bid., Pag. 408.



¥ trabalar en stilidad de Ia Repibllleca. (i5}

A 103 argumentos sefhalados habria que agregar los expresado
por otros connotados tratadistas (Fontan Balestra, Ellero, Cuell
Calén, eto.}, gquienes con relacion a la referida pena, oplnan:

I.

LN

&) La pena de muerte es un acto imple, inhumane, vergonzozo.
dusticia humans a1 Imponer ©sta pena, se atrlbuys el caracte
abaoluto que no pertenece mids que a los fuicloz de Bies, com
expresidn de 1a divina omiscencia,

b} Es contrarla a las buenas costumbres, los paises mas
civillizados y que han alcanzado un grado elevado de cultura, har
abelido la pena de muerte,

¢) La pena de caplital carece de eficacig intimidatoria, estd muj
lejos de ser come sostlenen sus defensores, las mias i1ddnes para
apartar a los hombres del delito, as! lo prueban estadizticas
criminales de aguellos palszes que han 2bolido, de heche o de
dereche, la pena de muerte, sin que la criminalidad castlgada con
¢ste pena haya aumentado.(18)

43 La pena de muerte no opera come el disuador contra el
homicidie que la amenaza de un escalamiento proloengade, coms lo
prusba 2] vresultado de 1a comparacién de deos regiones de log
Estados Unidos, diferentes y contiguos, una con ¥y la oira ain
peng capital.(17)

&3 Unoe de los requisitos fundamentales de 1a Justicia de 1las
penasz, se ha diche es que éstas Sean proporclonadas a? delito,
esto ez, nl mids anl menos graves de lo necesarto para Imgedirlo.
La pena de muerte ne llena este requisito, o3 siempre desigual,
¥a que no se puede morlr mis o menos, sine qus simplemente ae
muere. Es puss, ssta una peéna que carece de divisibllidad ¥y de
proporclionalidad, condiciones sin las cuales no puede darse una
Pena Justa.(18)

£} FEl demaslado rigor contra el culpable repugna a la humanidad
porque  no estd afin decidido por los principios del derecho
natural, hasta que punte la vida de un hombre llega a estar en el
poder de los demas.(19)

2) Quizis el principal argumento de los opositores a dicha pena
sea su drrveparabiiidad en caso de errores Judiciales. La

{15) Cita de José Antén Oneca. Op. cit. Pag. 122,

(18) Eugenio Cuelle Calén. Op. cit. Pags. 58 Yy 5%,

{17} Franklin E. Zimring y Gordon J. Hamkins. La Utilidad del
Castigo, estudio sobre el crimemn y su represidbn. Editores
Asociados S.A., Méxice D.F, 1877. Pag. 260,

(18) Eugenio Cuello Calén. Op. cit. Pig. 65.

(19) Opinlén del Barén de Bielfeld, en su obra Instituclén
Politica. Cltado por el Margques Cesare Bonesana Beccaria, en su
obra Tratado de los Delitos y las Penas. Imprenta Alban, Madrid,
1822, Pag. 88.
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Justlcla humana, dice Prins, siendo relativa, necesita penas
relativas, graduales y eventualmente reparables, La pena de
muerte participa de lo absoluto. No ofrece nlngén recurso contra
el error Jjudicial, cuando los hombres son fzliblez ¥ los errores
judiciales poesibles como la historla prueba con numerosos
ejemplos. {20}

k) En termino parecidos se refiere el Dr. Rodolifo R. Varolas,
cuando recuerda que todos los cédigos admiten la posibilidad del
errer en los falles Judiciales reglamentando el derecho de
revision a ffn de subsanarlo, y que ello seria absurdo frente a
ia Irreparabilidad de la pena de muerte.(21)

1.4.3. TESIS ECLECTICA:

En maltiples institucliones Jjuridicas, encontramos posturas
eclécticas, es decir aquellas que rehuyen las decislones o
criteriog extremos, y buscan la conciliacién entre las diversas
escuelas clentlffcas o principios de transiclén, ya en 1los
fundamentos doctrinales, ya en las scluciones précticas.

Con relacidén a la pena de muerte, tamblén algunos
tratadistas, <que en principio son abolicionistas (Beccarla,
Cuello Caidn, P. Montes, etc.), estiman que en casos
extraordinarios es necesaria la pena capltal, adeptando con ello,
1o gue 3e ha consliderado como posturas ecléctlcas. (22}

P. HMontes y Eugenio Cuelilo Calén, manifiestan: "Que ia
necesidad es lo que Justifica desde un plano politicopenal, la
aplicacidn de la pena de muerte”. (23}

Los citados autores condiconan la aplicaclén de la pena de
muerte a log reqguisitos stgulentes:

1} Que sdlo ha de apllcarse cuando se trate de dellitos
gravisimos.

2) Que exista prueba plena y humanamente clerta de la
culpabilidad del condenado.

3) Que se ejecute del modo gque haga menos sufrir al reo, ¥

4) Que no se aplique en presencia del pueblo.

{20) Eugenlio Cuello Caldn. Op. cit., Pig. 62.

(21) Dbr. Rivarocla. Cltado por Carlos Fontan Balestra., Tratado de
Dereche FPenal. Tomo II. 2da. Edicién. Parte General. Editorial
Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1970. Pag. 301.

(22) Citado por Raul Carranca y Trujitlloe. Op. cit., Pag. 408.
(23) Federico Puig Peffa. Derecho Penal. Tomo [l1. Parte General.
Sexta Edicibn. Editorial Revista de Dereche Privado, Madrid,
1969, Pag. 128.

TR HE
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Carrara, practicamente coincide con los regeisltes mencionades,
al seffalar, que en ia hipotesis de que la pena de muerte deba ser
conservada, deben adoptarses en su aplicaclén, 1las slguientes
reglas:

1) Debe reservarse g aquellos delitos que eatan al extremo de fa
escala dellictuosa.

2) Debe ser inflingida del modo que menos haga sufrir sl
paciente. '

3 No se aplicari en presencia del pueblo para evitar que 1a
bPresencia de 1la sangre exclte la crueldad de las almas; el
principio de publicidad debe substituirse por el de
notoriedad. (24)

Dei criterlio sustentado por tan ilustres tratadistas, al
compartir con ellos la tesis eclactica propuesta, porque dicha
posturs intevmedia tal ¥ como ez planteada, es preciszzmente la
que  adopta nuestro oerdenamientojuridico; conclusisn & gue se
llegh del cxamen de las condiciones que los menclcenadog autores
cltan cowsa necesarias para Justiflcar 2! asuplicle capltzl en
cages extracrdinarioes, por lo que acepliando lz referids lesle, ez
eater de  acuerdo con la imposicidn de la pena deo muerte en
nuestro patls.

1.8, EJECUCIGN DE LA PENA CAPITAL ¥ LA LUCHA DEL ABGLICIONALISMO
EN EL MUNDO:

Conocidas y distintas formas de apllicacidn de la pena de
muerte en el derecho antiguo y moderno, las oposicliones y
réplicas de sus opositores, las tendenclas de aquelles autores y
Corrientes de opinlén que siguen creyendo en la effcacla del
castigo supremo, ya Sea como medio de represién, de prevencién,
de intimidaclén Y elemplarizacibdn, as! como enfocade como una
medida de seguridad y defensa social. La controversla continuara
2in duda alguna, mlentras en algdn cédigo perdido de la tlerra se
tncluya este "remedio” a los males que Ia delincuencia acarrea.

En el campo de los autores ¥ tratadistas 1a neceslidad de
mantener la pena suprema en los cbédigos, para contrarrestar
evidentemente la acclén funesta y deletérea de los elementos
antisociales e Inadaptables a un minimo ordenamiento juridico,
cabe destacar gue han oide voces que propugnan una humanizacién,
paulatina y una suerte de dulclficacidn del trafico recurso legal
que  estudlamos. El desideratum en este punto, congiste en
eliminar 1la ferocldad de la elecucidén tanto para el desdichado
que  estd sometido a ella, como para las personas gqué, por
diverses motivos, deben hacerse presentes en la ceremonia, como
Para la opinidn pablics en general que lee la crénica Yy puede ser
Una victima indirecta de 1a compasidén o de la imitaclén, Por le
pronto la mayorla de los cédigos que admiten la Pena suprema han,

(24) José Antén Oneca. Op. eit., Pag. 123,
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consolidade la tendencia de matar sin hacer sufrir a haciendo
sufrir en la medida mag |pfima posible. En la antiguedad
cldsica, y cast sin excepclién la muerte sobrevenia después de 1o¢s
mids crueles sufrimientos inspirados en el propdsitos de dar una
leecidén de ejemplaridad 2 los demds.

El movimiente inlcial en la historia del derecho positivo
zn favor de la supreslén de esos exponentes de inhumana conducta
debe radlicarse en la revolucidn francesa de 1791, que Internd al
jerecho penal en este aspecto por cauces nunca frecuentados . Al
decretar que Ia pena de muerte consistiria “"em la simple
srivacidén de la vida" diose un paso deflnitivo em esta nueva
lireccidén silendo remarcable el beneficioso efecto que este texto
habla de provocar en la mayoria de las legislaciones que se
Inspirardén en la ley penal francesa.

Los medlios macrénicos y barbaroes de [mponer el suplicio de
la rueda, la hogusra, la mutilacidén pauwlatina y a la vista de un
»4blico mitad horrorizado per el hacha del verdugo etc, han sido
:1fminados paulatinamente para dar lugar a nuevos sistemas mas
‘espetuosos de la dlgnidad de la victima como de 1la opinién
yablica en general.

L.8. REGULACICN DE LA PENA DE HUERTE EN GUATEMALA:
t.8.1. ANTECEDENTES:
l.8.1.1,. LOS HAYAS:

Los Mayas se gobernaron por leyes propias que regularon c¢on
1xcesivo rlgor una serie de delitos, aplicandole algunos de
:1los la pena de muerte, de los cuales encontramos los
iiguientes:

. En en caso de homicidlo, atn cuando hublese side culpose,
levaba sliempre aparejada la pena de muerte, a menos que los
varientes estuvieren dispuestos a Indemnizar a los deudos de 1la
‘ictima. Todo homicidic era considerado dolosec y Ia pena de
werte se ejecutaba en una trampa que colocaban los
obrevivientes de la victima.

. El sacrificar una bestia equivalia a cometer homicidioe, ¥
iulen qulera gque arrebatara wuna vida y vertiere sangre, se
carreaba el despreclo social que los suletaba a la disciplina de
8 tribu transformAndose en pena de muerte o esclavitud,

. La pena por el dellito de Adulterio era la Muerte. Para apli
arla era preciso gque los addlteros fueren sorprendidos
nfranganti. Si este requisito se lienaba, el seductor de la
mjer casada era llevado amarrado ante los Jueces Holpop, guienes
scuchaban a4 los testigos y sentenciaban al autor entregando al
ulpable rlI esposo "ofendido”™ para que éste ejecutara la pena. Se
onceptuaba mAs como una ofensa a la propiedad que a la virtud.
1 adbltero era ejecutado por el esposo agraviado dejando caer
na piedra desde gran altura sobre la cabeza, del seductor. Si
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2l caso liavolucrabs a la mujer de un noble, s le abrla e
ombligo al culpable sacandovle los Intestinos per la herida, hast
que muriera.

1.6.1.2. LOS QUICFES:

En los reinos quicheanos la brujeria ¥ hechicerla se pen
con la muerte en la hoguera, debido a que desafliaba la auteorida
sacerdotal. En cambio, 34 tales actos migicos eran practicado
por los gseffores, se interpretaba como manifestacion de leglitim
poder. (25)

El adulterio se sanclionaba con la muerte para el transgreso
21 se cometla con tna mojer noble, é&sta se ejecutaba po
despeffamiento por considerarse pena degradante para el vasallo
£l adulterio en la mujer DABA COMO RESULTADO LA DISOLUCION BE!
HATRIMONIC, tanto entre log vagallos comoe entre los sefiores.

1.8.2, COMO SE INCORPORO L3 PENA DE MUERTE 2 LA LEGISLACION

CGUATEMALTECA:
En Iz antigua legislaclon espafiola 1s pena do muerie tTuve,
tome en  lodos los palses, frecuente aplicaclan, hechos cuya
triminalidad reputamos insignificantes, hechos na penados por la

legislacién actual, se castigaban con ls penra capltal. Lz Pena
Capital en nuestro ordenamiento juridico penal, se puede decir os
an legado que nos viene del derecho penail espafiol, debido 2 que
antez de nuestra independencia polltlca, Zulmos wuna <colenia
espaffola. (28)

i.8.3. REGULACION DE LA PEMA DE MUERTE EN LA LEGISLACION
GUATEMALTECA:

1.8.3.1. REGULACION CONSTITUCIONAL.

En la historia de nuestre pals, a habido dos épocas que
podriamos liamar importantes:

El periodo Pre-independiente, que para nuestro caso
28 el desarrollado antes dea la independencia de 1821, y el
parloedo independiente que es el que actualmente vivimos aungue no
e toda su magnitud, y que se cuenta a partir del 1 de

septiembre de 1221.

Esbozade este pequeflo recordatorio a modo de introducclbn,
2htraremos a Investigar la regulaclén constitucionai de ia pena
Je muerte.

1.8.3.1.1. PERIODO PRE-INDEFENDIENTE:

{25} Roberto Carmack. En Historla Soclal de los Quiches.
Editorial Tecnos, Madrid, 1976. Pag. 74.

{28} La nacién, Origen, incorporacibdn de la pena de muerte en la
legislacisn de Guatemala. Edicibn de Abril 16 de 1975. Pag. 10.
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1.6.3.1.1.1., CONSTITUCION DE BAYONA:

En e]l digesto constituclonal aparece que la primerz ley
fundamental que rigié en nuestro pais, antes de su Independencia
de Espafia, fue la Constlitucidn de Bayona, 1llamada as! sn atencidn
de haber side promulgada en Bayona Espaffa, el 6 de Jullo de
1808.(27). Al revisar este documento histérlco encontramos que el
£itule X " De los Relnos y Provinclias espaffolas de América ¥y
Asia”, westd dedicado como su nombre lo Indlca, a leglslar 1las
pPosesiones que en esa época tenla Espafla en América y Asla. Y
consultados los 146 articulos de que consta, vemos que on ninguno
de ellos se menciona a Ia pena de muerte.

1.8.3.1.1.2, CONSTITUCION DE LA HONARQU!A ESPANOLA:

El Capiltulo I: "Del Territorio de Espafia”. Esta carta
Rmagna enumera en el Articule 10, lo que comprendlaz en ese
entonces el territorio espafiol, donde figuraba América
Septentrional, Incluyendo a Guatemala, nombre con el cual en
principlo se 1le conocla a nuestro pais. Del examen de este
documento, podemos deducir que la penaz de muerte noe eztaba
contemplada en esa época, como sancldén penal en las posesiones de
Espafia. Esto preclsamente, porque en log Artlculos: 287 vy 303
respectivamente preceptuaban:

" ...Nlngén espaffol podrd ser presc, sin que proceda infeormacidn
sumaria del hecho, por el que merezca segtn la ley ser castigado
con pena corporal..."; "No se usard nunca ! tormento ni los

apremlos”. (28)
1.6.3.1.2. PERIODO INDEPENDIENTE:
i.8.3.1.2.1. CONSTITUCION DE LA REPUBLICA FEDERAL:

Esta constitucién, promulgada el 22 de Noviembre de 1824,
constituye el primer documento legal en que aparece seffalada 1a
pena capltal para determinados delites. Lo anterior lo podemos
confirmar por el Articulo 152, que textualmente decla: "No podra
imponerse pena de muerte, slno en los delitos que atentan
directamente contra el orden ptblico y en el de asesinato
premeditado seguro”. (29) o

1.6.3.1.2.2. PRIMERA CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA:

La primera ley fundamental de nuestro pals, decretada el 11
de Octubre de 1825, slguiendo el ejemplo de la Constitucién de la
Repdbllica Federal, adopta en lgual torma, en 2l Articulo 182, 1la
norma Juridica relativa a la pena de muerte, y por ser idéntica

(27) Digesto Constituclonal, texto que contiene todas las
constituclones <que ha habldo en nuestro pals, fué plublicado en
la revista del Colegio de Abogados de guatemala, Nos. 4,5,6 y 7,
de 1976, 1977 y 1878. Pag. 6&7.

(28) 1bld., Pig. 68

(29) Loc. cit.

S S R
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no la transcribe de nuevo,

1.8.3.4.2,3. DECLARACION DE LOS DERECHOS DBL RYTADG ¥ sud
HABITANTES:

El 14 de diciembre de 1839, 1la Asamblea Naclional
Constituyente emite el Decreto No. 76, para hacer una declsaraclisn
sobre 1los derechos del Estado Y sus Habitantes. Lo més
Importante de este pronuncliamiento lo constituye el contenido del
Articule 20, que literalmente dice: “En lo suceslvo, los Jueces
¥ tribunales, asl clviles comeo militares, sdlo podrin imponer la
pena caplital por aguellos delitos determinados por las leyes
vigentes, después de promulgada la constitucién del Estado de
1825, y por los delitos puramente militares, mlentras é#stas ¥y
agquellag leyes no fueren alteradas o derogadas. Mas esta pena no
podrda establecerse por oiros casos que los designados en dichas
disposiciones”. (30}

1.8.3.12.2.4. LEY CONSTITUTIVA DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, 1879:

La carta fundamental que fuera decretada el 11 de Diciembre
de 1879 y 2n sus numerosas reformas que sufrid durante todo el
tiempo de su vigencia, no hace alustén en nlngune de sus
artfculos a la pena capital. Probablemente ese sllenclo se haya
debldo porque para ese entonces ¥a estaba contenlda en 1los
respectivos cédlgos penales. (31)

1.6.3.2.2.6. COMSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DE CENTRO
AMERICA 1921:

La carts magna, decretada el § de septiembre de diche afio,
por una Asamblea Nacional Constituyente, con representacién de
ios Esztados de: Guatemals, El Salvador y Honduras, en un pacto
de Unidén firmado en San José de Costa Rica, el 19 de enero de
1921, en el Titulo IV " De los dereches y garantlas =
preceptuaba: Articule 32. " La Constitucidn garantiza a los
habitantes de Ia reptblica, la vida, la henra, la seguridad
individual, 1la libertad, la propiedad, 1la igualdad ante 1a ley y
el derecho de defensa. Queda en consecuencia abolida la pena de
muerte.”

Una de las razones invocadas per dichos representantes, para
tomar tal determinacldn se cree encontrarla em 1a Introduccién
del misme documento, cuande dicen: " Insgpirados en el
sentimiento general de los habitantes de ®©sta parte del
contlnente americano”.(32)

1.8.3.2, REGULACION PENAL:

(30) Ibid., Pag. 152.
(31) Iblid., Pag. 151.
(32) Ibid., Pags. 207 y 208.
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l.@.8,2.4, CODIGO PENAL DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA DB 1877:(38)

Al anallzar este codigo penal, que fué el primero gque
:xistié en nuesiro pals, observamos que el mismoe yz contemplaba
.2 Imposicidén de la pena de muerte por determinadoes delitos,
anto parsa hombres como para mujeres. Seghn se establece por el
wrticulo 66, que dice: "No se ejecutard la pena de muerte an la
wmjer gque se halle encinta, nl se le notiflcard la sentenclza en
|jue se le fmponga hasta que hayan pasado cuarenta dlas después
lel alumbramiento”.

El Articulos 22 del mismo cddigo estipulaba: Que la pena de
werte gsble podria aplicarse mientras no se hallare organizade sl
istema penitenciario. Mientras que el Artlculo 65, seffalaba el
rocedimiento a seguir para su ejecuclidn, al indicar que tode
ondenade & muerte serd pasado por las armas, {fustlade)
rocedimelnto que hasta la fecha persiste en nuestra legislacion.

Los deliios castigades con la pena de muerte, durante la
igencla del primer codigo penal de Guatemala, eran ios
lguientes:

} Delito de Traicién (Arto. 89)

} Delito contra el Derecho de Gentes (Arte. 98), entend!éndoese
omo tal, al hecho de dar muerte a un Jefe de Estado,
esidente €n Guatemala, seghn definicidn del proplo cédigo.

} Delito de Parricidio (Arto.256).

) Delito de Robo cuando con motive u ocasidn del mismo,
esultare homicidio (Arto. 341).

Posteriormente, mediante Decreto Gubernatfveo 316 del 10 de
ebrero de 1885, se reforma este cédigo, disponliéndose en el Art.
G: Que el que matare al Presidente de la Repablica se le
mpondrd la pena de muerte (Invar{ablemente que fuera en los
rados de dellito consumado, frustado o tentativa).

Con dicha reforma, se buscd evitar los constantes atentados,
ue en esa é&poca sufrian los mandatarios.

.6.3.2.2, CODIGC MILITAR: (34)

Fuera del contexto penal, e3 necesario hacer mencién del
bdigo mliiftar vigente, ya que Juega un rol muy importante en la
sposicidn de 1a pena de muerte en Guatemala, el mlsmo regula en
orno a la Iinstitucion castrense es decir, el orden militar.

33) Primer cédigo penal de Guatemala, emitido mediante Decrsto
5. Durante el Goblerno del Gral. Justo Rufino Barrios, 1878.
34) Cédligo Militar, Decreto 214, emitido por la secretaria de
1erra del Gobiernc del Gral. Justo Rufino Barrlos. Guatemala,
378.
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Del estudio de dicho cédigo se puede observar gque 1.
acclones gue el mismo tipiftica como delitos o faltas milltare
%@ agravanm dependiendo que los hechos hayan sido cometidos
tlempos de guerra o de paz, al grado que clertos delitos que |
tiempos normales 3en sancionados con pena de prisibn, p¢
ejempla: En épocas de guerra o de excepcldn come tamblén se 1
tlama, imponen la pena de musrte.

Delitos sencionados con la pena de muerte:

En virtud de que 1Ia naturaleza del chdigo mlilitar
entendemos que es la de lograr o al menos pretender la mayo
disciplina ¥y lealtad de sus miembros. Entre 1losg delitos gu
dicho cédigs sancliona con mis drasticidad, imponiendo la pena d
muerte, se encuentran los sigulentes;

1, Deltitos de Tratcibdn Y Espionaje (Los casos contenidos
tipificados como delitos de Traicidn o Espionaje, sancionades co
g2 pena de muerte, estin comprendidos en los Articulos: 34, 3%
39, 40, 41, 43, 44 ¥ 46 del Cbédigo Militar, 1ra. Parte).

2. Delitos de Rebelion Y Sedicelibn (Determinados por  lo:
Artlculos: 48, 47, 43, 50, B1i, 53, 57 del Codigo Milltar, 1pa
Parte),

3 Delitos contra el Servicio Militap {(Y&ase Artlcoulos: T8

80, 86, 94, 95, 98, 102, 104, 108, 108, 110, 111, 112, 113 y 12¢
del Coédigo Militar, tra. Parte).

4. Delitos contra autoridad militar ¥ conftra centinels: {Ver
Articulos 124 ¥ 127 de diche Cédigo, en su primera parte).

5, Pelites de Robo en tiempo de guerra (Arto. 180 C.M. 1ira.
Farte).

El procedimiento para la aplicaclén de 1a pena capital, eg
pasar al reo por las armas. (Arto. 13 del C.M.)

Personas que gozan o estin afectas al fuero de guerra:

De conformidad con el Articulo 4to. de la 2da. parte del
codigo militar, son:

i. Todos 1los individuos que  componen e! Ejército de 1la
Repiblica.

2, Los empleados del Ministerio de 1a Defensa Naclonal.

3. Los Individuos que componen la mislica militar Y demas

especltalistas.

4. Toda persona que con motivo de cualquier ocupaclion, figurare
en los presupuestos militares.

5. Los auditores, fiscales de plaza y demas dependientes de las
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Jefaturas de zona.

8. Los alumnos y dependientes de la Escuela Politecnica.

1.6.3.2.3. CODIGO PENAL DE 1889:

La vigencia del primer cddigo penal de Guatemala finrallzé
con la promulgacién de un nuevo cédigo, emitido por Decrete
Gubernatlvoe 4189, el 15 de Febrero de 188%, durante el Goblerne
del General Manuel Lizandro Barfllas.

La Comistén nombrada con anterloridad, para la emisidn del

proyecto del nueve cédigo, integrada por los seffores: Salvador
Escobar, Nery Prade, Antonio G. Saravia y José Pinto, al
presentar su Informe, dijeron: " La pena de muerte ha tenido

rarlsima aplicacién entre nosotros; La comlstdn considera ser un
progreso abolirla, obedeclendo a los principios modernos sobre ia
filosofla del derecho penal y teniendoe presente que no puede
justificar su existencia, ninguna de las conveniencias que en su
favor suelen alegarse”., (33)

Poy esa razén y atendiende las consideracliones de dicha
comiglioén, fue que al promulgarse el nueve cédligo penal, el mismo
ya ne contamplaba como sanclén maxima, Ia penz de =muerie.

Dicho cbddigoe fué reformado mediante Decreto Legislative 387,
del 15 de Abril de 1898, el cual reestableclz la pena de wmuerte.

Seguldamente se emitid el Decreto Gubernatlive 887, deil 14 de
Febrero de 1825, que estipulaba en el Articulo 1 : @Que seran
castligados con la pena de muerte los delitos de robo, que
especifican el Art. 377, del codigo penal.

El Artlculo 2 : 51 los delitos a que se refiere el Artlculo
anterlor, hubleren sido ejecutados en cuadrlilla o en despoblado,
se consideran como autores de elles a todos los gue forman parte
de la cuadrilla y se le impondri la pena antes citada.

El Articule 3 : El homicidio perpetrado por dos o mas
personas en despoblado, se castigard como asesinato, imponiendo
la pena de muerte. (36)

El Decreto Gubernativo 887, fué aprobade por el Decreto
Leglsiatvo 13668, del 30 de Marzo de 1425.

i.8.3.2.4. COPIGO PENAL DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA DE 1936:

Durante 1a vigencia del Cbdigo Penal de 1889, sufridé varias
reformas, slendo finalmente derogado, por el Decreto Gubernativo
1780, del 14 de Febrero de 1938, el cual estipulaba en su
Artlceculos 44: Las penas que los tribunales Imponen, son las

(35) Cédigoe penal, considerandos, Decreto Gubernativo 419,
Guatemala, 1889,

(36) Rosendo Méndez. Recopilacion de leyes de la Republica de
Guatemala. Tomo 43. 1925, Pag., 115.
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comprendidas en la sigulente escala general:
PENAS PRINCIPALES

Muerte;

Prisién Correccional;
Arresto Mayor;
Arresto Menor;
Prisién Slmple;
Multa.

En el Artlculo 45 estipulaba: Que la pena de muerte se
aplicard dentro de 24 horas de notificada la sentencla firme o la
denegatoria del Recurso de Gracia si se hublere solicitado. (37)

Sin embarge, por causas que se desconocen, el nuevo cddlgo
seclo estuvo vigente por espaclo de 3 meses, para ser nuevamente
substituldo mediante Decreto Leglslativo 2164, del 29 de Abril de
1936, cuando gobernaba el pals el General Jorge Ublco, 21 cual
regulaba de la misma maners que el Decreto Gubernative 1798, en
3us Artlculos 44 y 45 respectivamente. (38)

Luege surge 1a reforms del Articulo 45, del cbddigo penal
Decreto Legislative 2164, a través del Decreto Gubernative 2448,
del 8§ de Octubre de 1940, que igual que el cbdigo penal de 1887,
fmponia la pena de muerte tanto para hombres como bara mujeres,
cor la variante da que este cuerpo legal ya desarrol!laba en forma
amplia el tema, gzpeclalmente por medio del Articulo 45, gue
decla: Lz pena de muerte se aplicard dentro de velntlicuatre
horas desputs de notificada la sentencia flrme o la denegatorta
dei Recurso de Gracla, s! se hubiere so¢licitado.

51 la mujer <condenada a la pena de muerte se encuentra
embarazada, la pena ze aplicara por lo menos tres meses después
del parto.

Delitos sancionados con 1a pena de muerte:

Los delitos que segdn este cédigo merecian la pena capital
loz encontramos seffalados en el Libro II: De los Delitos y las
Penas, pudiende observar que son los mismos a los que se ha hecho
referencia al estudlar los otros cédlgoes, por lo que se congidera
innecesario repetirlos. (39%)

El Decreto Legislatlive 2164, fué swstituldo por el Decreto
147, del Congreso del 30 de Agosto de 1945, el cual reformaba en
su Articulo 3Jo. al Art. 45, que queda asl: La pena de muerte gse
&plicard dentro de 24 horas despuéds de notlficada 1la sentencia
firme o 1la denegatorla del Recurso de Gracla, st se hubiere
3olicitado.

(37) 1bid., Pag. 11s.
(38) Ibid., Tomo 55. Pag. 121.
{39) Ibid., Tome 59. P4g. 233.
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A las munjeres delincuentes, no puede aplicarse la pena de
muerte. (40)

Posteriormente entra en vigor el Decreto 51-70 del Congreso,
gque reformaba en su Art. 24, al Art. 369, el que queda asl: El
Plagio ¢ Secuestro de una persona u otro propdsito, se castigaba
con 1a Pena de quince affos de prilsidn correccional.

81 el plagio ¢ secuestro a que se contrae el pdrrato
apterior se ejecutard por dos o mAs personas, 1los responsables
incurrirdn en pena de velnte afiocs de prislioén correcclonal.

$1{ como consecuencia del plagio o secuestro & gue se refiere
los dos parrafes anteriores, el plagio o secuestro resultare
afectade mentalmente, se impondri & los responsables, ademis la
pena de ocho affos sin perjuicio de los que corresponde al delito
de lesiones.

Con 1z pena de muerte se castigarA a los responsables cuande
la personea 3secuestrada, cualquiera que fuera la causa de su
muerte. (41}

El Decreto 51-70 del Congreso, fué dercgado por el Decreto
17-73 del Congreso, el 5 de Jullio de 1873, que constituye el
actual cédlgo penal.

1.8.3.2.86. CODIGO PENAL DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA,
DECHETC 17-73, DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA:

) Penas Principales:

Las penas que los tribunales del pals, pueden {[mponer con
arvreglo a nuestro cddigo penal vigente, son las sigulfentes:

Pena de Muerte,
Pena de Prisidn,
Pena de Arresto y
dulta.

Deg 1a anterior clasificaclén, por razones obvias, sélo nos
referiremos a la pena de muerte.

3} De conformidad con el Articule 43, del c¢bdige penal gque
:stamos examinando, la pena de muerte tiene caricter
ixtraordinario, de conslguiente sdélo podrd aplicarse en los casos
:xpresamente conslignados en la ley, y no se ejecutard sino
lespuds de agotarse los recursos legales.

:) Casos en 4que no podri imponerse dicha pena:

(40) Ibid,, Tomo 64, Pag. 530.
'41) Ibid., Tomo 90. Pag. 12%.
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El mismo Articulo 43, determina los casos en que no podrd
aplicarse la pena capital, los cuales también se contemplan en =
Artlculo 18 de la actual Constitucién Politica de 1a Repdblica d«
Guatemala, los cuales son:

. Por delitos pollticos,

Cuando la condena se fundamente en presunciones,

A mujeres,

A varones mayores de sesenta afios,

A personas cuya extradicién haya side concedida bajo esa
condlicidn,

Ui B RO e
v e

En los casos en que la pena de muerte fuere conmutada por 1ia
de privacién de Ilberta s Se aplicard la de presidio en su 1limite
méximoe, o sea 30 affes, de conformidad con sl Articulo 44 del C.P.

a3 Delitos Sancionades con la Pena Capital:

i, Delito de Parvicidio {Arto. 131 C.P.)
2. Delito de Asesinato (Arto, 132. C.B.)
3. Violacién Caiificada (Arto. 201 C.P.3

Eate “itimo delito se consuma, cwando c¢con motive o
consecuencla de la violactén, vesultare la muerte de la ofendida,
sl ésta no hublere complido dlez aflos de edad.

4. Plagio o Secuestro (Arto. 201 C.P.H

En 103 supuestos de que: &) Si se tratare de menores de
doce affos de edad, o Personas mayores de sesenta afios y b) cuando
con motivo u ocasibdn de plagio o secuestro, Ila persocna
secuestrada resultare con lestones graves o gravisimas, trauma
psiguico o Pslcoldégico permanente o falleclere.

5. En caso de muerte del Presidente de la Reptblica o del Vice-
Presidente (Arto. 383 C.P.)

1.6.3.2.6. LEY DE TRIBUNALES DEL FUERO ESPECIAL:

Se ha indicado anteriormente en el Ambito de 1la legislacion
peral, como ha venido reguldndese la pena de moerte en
diversos delitos, por lo que es de vital Importancia Hhacer un
¢nfasis sobre el Decreto 46-82, Ley de Tribunales del Fuero
Especial, 1a cual se desarrollari a continuaciodn:

La Ley que regulaba el funclonamiente de los 1lamados
"Tribunales de fuero especlal”. que existieron durante el
pertodo de 1982 a 1983, fueron creados mediante Decreto Ley 46-82
de fecha 1¢. de Julio de 1882,

De su examen se deduce que 1la misma tenla dedicatoria
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especial para reprimir o combatir a los "delincuentes subversivos
del pats", calificativo que les asignaba la propla ley en sus

considerandos que aparecen al principio, y con los cuales se
tratd de justliticar la necesidad de su creacion.

Delitos sancionados con la pena de muerts segién el Artlculo
40,
1) Delito de Plagio o Secuestro (Arto. 201 del Cédige Penal).
2) Delito de incendio agravado (Arto. 283 C.P).
3) Delito de Inutilizacidén de defensas (Arte. 256 C.P.).

4y Delito de Fabricacién o tenencia de materiales explosivos
{Arto. 287 C.P).

5) Delito de Desastre ferroviario (Arto. 289 C.P.).

6) Delito de Atentado contra la seguridad de los transportes
maritimos, fluviales o aéreos (Arto. 280 C.P.).

7) Delito de Desastre maritimo, fluvial o aéreoc (Arto. 291 C.P.).

8) Delito de Atentado contra otros medios de transporte (Arto.
292 C.P.y.

9) Delite de Atentade contra la seguridad de serviclos de
utilidad puablica (Arto. 294 C.P.}.

10) Delito de Pliraterlia (Arte. 289 C.P.).
11) Delito de Piraterla Aérea {Arto. 300 C.P.).

12) Delito de Envenenamiento de agua o substancia alimenticia o
medicinal (Arto. 302 C. P.).

13) Delito de Traicidn Propia (Arto. 350 C.P.).

14) Dellito de Atentado contra la integridad o independencia del
Estado (Arte. 360 C.P.).

15) Delito de Traiclién Impropia (Arto. 361 C.P.).

16) Delito de Genocidio (Arto. 376 C.P.).

17) Delito de Terrorismo (Arto. 391 C.P.).

18} Delito de depésitos de armas o municiones (Arte. 401 C.P.).
19) Delito de Trafico de explosivos (Arto. 404 C.P.).

Les citados tribunales, fueron suprimidos mediante Decreto
Ley No. 93-83, del 16 de Agosto de 1983.
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REGULACION DE LA PENA DE MUERTE EN LA LEGISLACION CONSTITUCT
GUATEMALETECA.
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CAPITULO 11
2. EL RECURSO DE GRACIA EN GUATEMALA

2.1. EL RECURSO DE GRACIA: (DEFINICION).

Doctrinariamente no estd Ilncluldoe como alguno de los medios de
impugnacién tendientes a anular, modificar o revocar una
sentencia. Sin embargo, si se le localiza definido como Recurso
Extraordinario, en la siguiente forma: " Recurso extraordinario
EX:] el de stplica dirigido al jefe del Estado ( ¥ mas
frecuentemente, en la antiguedad, a los reyes), para soliclitar
1lguna gracia o merced en materla criminal, sobre todo el indulto
2n las penas de muerte, en virtud de las prerrogativas
ronstitucionales o tradicionales que para conmutar tal condena, y
1in motlvacidn alguna, poseen los jeftes del poder ejecutivo o
noderador™. (1) Asimismo, encontramos definido en la forma
ilguiente el vocablo GRACIA: Para Guillermo Cabanellas, es " el
serddn o indulto que concede el poder ejecutlve y suscribe el
jete de Estado o el Poder Publico competente™. Eugenio Cuello
Jalén por su parte, no habla particularmente del Recurso ¢
Jerecho de Gracla, y prefiere referirse en términos generales, al
:xpllcar las causas de extincidm de la responsabilidad penatl,
1ablidndonos de la amnistia y el indulto; definiendo a este Gltimo
romo "la gracia otorgada per el Jefe de Estado a los condenados
sor sentencia firme remitiéndoles toda pena impuesta, o parte de
:1la, o alguna o algunas de las penas Iimpuestas o parte de ellas,
> conmittdndolas por otra o por otras mas leves”.(2)

Mientras que el Llic. Mario Roberto Espafa Martlnez en su
lesis de Graduacidon manifiesta que el Recurso de Gracia es un
lerecho, el «cual asiste a todo condenado a la Pena Capital
impuesta en sentencia firme, a solliclitar al jefe del ejecutivo,
la remlsién de la pena impuesta por la inmediata inferior, como
iItimo recurso para salvar la vida. (3}

1.2, ORIGEN DEL RECURSC DE GRACIA:

El origen del "RECURSO DE GRACIA" o mejor dicho Derecho de

'ty Guillermoe Cabanellas. Diccionario de Derecho Usual. i1a.
idicién. Editorial Heliasta, Buenos Alres, 1378. Pag. 496.

'2) Eugenio Cuello Calén. Derecho Penal. Parte Gral. Veol. I,
iditorial Bosch S.A., Barcelona Espaifa, 1975. Pag. 747T.

'3) Mario Espaffa Martlnez. Tesls "Estudlo Criticoe del Recurso de
iracia.” USAC., 1977. Pags. 21 y 22.

'4) Eugenio Cuello Caldn. Op. cit., Pags. 746 y 747
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Gracla, come lo llaman distinguidos tratadistas, entre otre
Eugenio Cuello Calén ¥ Josd Antodn Oneca, debemos de buscarlc ¢
las antliguas menarquias, especlalmente en 1s idea del perddn, qu
era wun don del coal hacian gala los monarcas absclutictas par
festejar faustos acontecimientos ¥ asl aparecer a los ojos de su
subdites, come ejemplos de misericordia, bondad y sabidurta.{4)0
tipico ejemplo de perddn, es el pasale blbllco de Barrabas
a gquien Ponclo Pilatos le perdond 1la vids siguiend
una tradicién religiosa, de perdonarle la vida a u
delincuente, en época de pascua.(3)En Roma existlan la amnistia

la gracia. La amnistig anulaba la acusaclén, el Julcie Y la pena
La gracia solamente anulaba total o parcialmente 1a pena. En e
antigzuo derecho se elercitd por el pueblo en los comiclasy leo
Jueces que dictaban 1a sentencla deblan permitir al penado qu
lmplorase Ia gracla de 1la asamblea mediante la provocatie a
populum. {(8)

Como ya hemos viste anterlormente, durante las diferente
etapas o periodes de la historia del Dereche Penal { de 1y
Yenganza Privada, 1a Venganza Divine y el de 1s Venganzi
Fablica), ha existido represion penal en forma severa. S
embargo, durante el Periodo Humanista, en el cual fuve grar
influencla 1la particlpacién eclestastica, se buscd atenuar I:
rigurosidad de las bénas, en la época del "Iluminisme" la iglesiz
inspirada en 1las ideas de carldad ¥y compasién creo un zistemg
suave y moderado, el cual naclé baje el influjo de los escrlitos
de los franceses: D’Albert, Voltaire ¥ Resseau. Al amparo de
este sistema, la 14glesia procurd no agravar las penas
correspondientes a los delitos, que ya de por si eran crueles,
sino gue por el contrario, se las ingenid para confortar el &nimo
del culpable para que se resignard al castigo, con la esperanza
del perddn y con la idea de una nueva en el mids alld. Agui
vemos gue se vislumbra el perddn como precursor de la gracla,
aungue 3! no para la vida terrrenal, si un perdoén de los pecados
o delitos cometides en la tlerra por el pecador delincuente, que
le traerla consigo una estancia feliz en la “"otra wvidan". Lo
anterlor nos demuestra, que aparedada a la ejecuclidn de las penas
mas crueles, nacld la idea del perdodn; desde =1 perdén divine,
ejercido por Dios a través de sus ministros los sacerdotes, hasta
el perdén humano gue efercitaban, en principio, los monarcas,
considerados como duefios Yy seffores de 1la vida humana, para
quienes otorgar el perdén ( mds tarde hacer gracla}), era un don
divino gque los hacia a los 0Jos de sus subditos maAs bondadosos,
mas perfectos y con lo cual ganaban la gratitud eterna de los
fevorecidos, ¥ sus familias; ¥ hacian crecer zu imagen
beatificadora ante 1los ofos de todos.También hoy dia los jefes de
Estado, 1los gobiernocs ¥ el poder legislative poseen fgual
facultad, pero mientras en los antiguos tiempos el Derecho de
Gracia solamente se ejercla como acto personalisimo de}! monar-:
{para conmemorar faustos sucesos o quizds como ua acto d- ST R

(5) Santa Biblia. Libro Mateo. Cap. 27. Versicalo del !5 a, 24,
Nuevo Testamento, Editoerial Verbo Divineo, 1%89. Pig. o2,
{8} Eugenlo Cuello Calédn. Op. cit., Pag. 744.



29

compasidén hacia el delincuente, etc.), actualmente su ejerciclo,
se intenta {undamentarlo en los Derechos Humanos, ya que la
tendencia de log tratados y convenioes internaclonales sobre
derechos humanos, como protectores de la vida del ser humano, es
la de abolir la pena de muerte en todos los palses del mundo, peor
esa razdn tratan de limitar la Imposicidn de la pena de muerte en
aquellios palses cuyo ordenamlento juridico tnterno todabla 1la
imponen y por la mlsma razén tratan de garantizar a los
condenados a nmuerte el ejercicio de todos 1os recursos que
establecen las 1legislacliones penalesg, debldo al cardcter
irremediable que tiene dicha pena.

2.3. VIGENCIA DEL DECRETO 168 DE LA ASAMBLEA NACIONAL
LEGISLATIVA:

Este Decreto fué emitido por la Asamblea Nacloenal
Legislativa el 19 de abril de 1892 y fué sancionado y promulgado
por el Presidente de la Reptblica el 21 del mismo mes y aflo.

Por medlo de este decreto se persegula regular la facultad
que la constitucidn de ese entonces otorgaba al ejecutivo, para:
a) Hacer gracla de la pena capital, conmutidndola en la {inmediata
infertor; b) Conceder indultos por delitos pollticos y militares,
de contrabande y defraudacidén de la hacienda pb&blica; <)
conceder lndultos por delitos comunes.

Se decia también en esa ley que "...decretar indultos
generales, solamente es atrlbucidn del poder legislative..."

Es decir, que esta ley desarrollaba la facultad gque le
ctorgaba la Constitucidnm vigente en ese entonces, en su articulo
78, al Presidente de la Reptblica, ademas de los indultos, "Para
hacer gracia de la pena capital, conmutindola en 1la inmediata
inferior"”.

Este Decreto permanecid vigente hasta que fué reformado por
e] Decreto 45 de la Junta Revolucionaria de Goblerno, emitidoe el
23 de Diciembre de 1944 y aprobado por el Decreto namero $8 del
Congreso de la Repablica el 14 de mayo de 1945, que en el
articulo lo., establecla: “"Mientras se emite la nueva carta
magna de la repdblica, conservard su vigor y fuerza legal el

Decrete Legislativo ntmero 159, de diez y nueve de abril de mil
ochocientos noventa y dos, con las modificaciones que especifican

los articulos sigulentes:” y en el artlculo 4o. establecla: "EI
presente decreto cesard sus efectos al entrar em vigor la nueva
constitucidén que se emita”.

‘Posterliormente se emitié, en efecto, la constituclén de 1945, el
15 de marzo de ese afio.

Con base en lo expresado cabe concluir que el Decreto 159 de
la Asamblea Nacional Legislativa de 1892, tuvo una primera etapa
de vigencia comprendida del 21 de abril de 1892, al dia 22 de
diciembre de 1944 y que la nueva vigencla determinada que
tuve dicho decreto con modificaciones, fué el tlempo
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comprendido entre el 23 de diciembre de 1944 y el 14 de marzo de
1945,

2.4, ESTUDIO COMPARADO DEL DERECHO CONSTITUCIONAL NACIONAL.

Con el objeto de poder determinar 1a vigencia o no del
RECURSO DE GRACIA, a nlvel de atribucién constituctional, se
procederd a estudiar en forma comparativa las constitucliones de
1945, 1956, 1965 y la actual de 1985,

2.4.1. CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA 1845:

La constitucian de 1945, que estuvo en vigencia a partir detl
15 de marzo de 1945, <contenia las stgulentes disposiciones
relacionadas con la materia objeto de estudio:

a) El articulo 52, al referirse a la pena de muerte establecis:
"Contra tales sentencias que nunca podridn fundarse en prueba de
presunciones cabrin s$lempre todos los recursos legales
exlstentes, inclusive los de casacidn y gracla, except@andose los
casos de invasidn del territorio, plaza o cludad sjitiadas o
movilizacidn con motivo de guerra”,

2.4.2. CONSTITUCION DE LA REFUBLICA DE GUATEMALA, 1956:
La constitucién de 1958 estlpulaba lo sigulente;

a} El articule 69, en relacldn con 1la Pena de muerte,
establecia, en su parte conducente: “"Contra las sentenclas que
impongan esta pena, serdn admisibles todos los recursos legales
existentes inclusive los de casacidn y gracia. Los dosg 41t imos
Peécursos no serin admitidos en los cases de tinvasién del
territorio, plaza o ciudad sitiadas o movilizacién con motiveo de
guerra,

2.4.3. CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, 1%85:
La Constitucién de 1965, establecla:

a) E] articulo 54 en su parte conducente estipulaba: “Contra
las sentencias que impongan la pena de musrte seran admisibles
todos los recursos legales pertinentes, inclusive los de casaclién
¥ de gracia. Estos dos recursos no seridn admitidos en log casos
de iavasién del territorio, plaza o c¢iudad sitiadas 0
movilizacién con motivo de guerra”

2.4.4. CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, 1985:

El articulo 18 en su parte conducente establece: "Contra la
sentencia que lmpongs la pena de muerte, seran admisibles todos
los recursos legales pertinentes, Inclusive el de Casacidn; aste
Slempre serd admitido para su trdmite. La pena se ejecutara
despuds de agotados todos los recursos®.
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Como se desprende de lo anterlormente expuesto, el Recursco
ie Gracia estuvo establecido en las constituciones de 19435, 1856
y 1865, pero en la constitucidédn vigente (1985), en 1Ia parte
conducente de la pena de muerte, cuando se refiere a los recursos
inicamente dice: "... Recursos legales pertinentes, inclusive el
e casacldén...”; y& no menclona el de gracia, como las anteriores
constituciones.

?.4.56. OPINION CONSULTIVA DE LA CORTE DE CONSTITUCIONALIDAD:

I.a Corte de Constituclionalidad, con base en el estudlo
:stablecido a ralz de la solicitud realjzada por el Presidente de
la Repéblica, oplna lo slguiente:

Dicha solicitud de opinidn consultiva contiene las
ttguientes preguntas:

[} St conforme a la Constitucidn Polltica de la Republica y 1los
lratados Internacionales suscritos por Guatemala, 1la pena de
nuerte se encuentra vigente y en consecuencia es 1legalmente
tplicabte.

I Si el Recurso de Gracta, contenido en el Decreto 159 de la
\samblea Nacional Legislativa se encuentra vigente ¥ en
ronsecuencia es legalmente aplicable

Jpinién de la Corte de Constltuclonalidad:

') Conforme a la Constituciéon Pollitica de la Repdblica ¥y los
fratados aprobados y ratificados por Guatemala, la pena de muerte
ie encuentra vigente.

I} El1 Recurso de Gracla contenido en el Decreto 153 de 1la
isamblea Naclonal Leglslativa no se encuentra vigente.

‘II} El Recurso de Gracla se encuentra vigente en Guatemala, en
iplicacién de la Convencidén Américana Sobre Derechos Humanos ¥
lel Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

'¥) Por 1lo tanto, el recurso de gracia asume la calidad de un
‘ecurso legal pertinente ¥y, por ende, admisible contra la
‘entencia que imponga la pena de muerte, segln el contexto del
wrtlculo 18, tercer parvrafo, de la Constitucién Pollitica de la
lepablica.

R e e
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REGULACION DEL RECURSO DE GRACIA EN L& LEGISLACION
CONSTITUCIONAL GUATEMALTECA

RECURS O DE GRACTI 4

CONSTITUCIONES
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CAPITULO IIi
3. TRATADOS INTERNACIONALES SOBRE DERECHOS HUMANOS
3.1. DERECHOS HUMANOS:
3.1.1. DEFINICION:

Es el conjunto de derechos y libertades civiles, politicas,
econdémicas ¥y culturales fundamentales del hombre, sin cuyo
respeto no puede consebirse su normal desenvolvimiento y progreso
como miembro de la Hemanidad. (1)

3.1.2. BREVE DESARROLLO RISTORICO (2)

La historlia de los derechos humanos, es tan antigua como la
humanidad. El atropello a la dignidad del hombre, la deslgualdad
jurlidica, econdmica y social; y la lucha de les pueblos por
superar esa situacidn, ha sido una constante a través de los
siglos y solo como resultado de esas batallas unas veces
violentas y otras paclflcas, los pueblos han ido paulatinamente
conqulstando una serie de derechos y libertades basicas que en su
conjunto, modernamente, denominamos derechos humanos, los que
desde el punto de vista de su desarrollo histdrico, se ha divido
en primera, segunda y tercera generacién.

3.1.2.1, PRIMERA GENERACION DE DERECHOS HUMANOS:

El contenido de los derechos y libertades fundamentales que
pertenecen a esta generaclidn son de caracter INDIVIDUAL, ya que
su destinatarlo es el hombre individualmente hablando. Dentro de
este concepto se tutelan:

3.1.2.1.1. LOS DERECHOS Y LIBERTADES CIVILES:

Como el derecho a la vida, la libertad, la igualdad; el
derecho a adquirir y poseer propledad, seguridad etc.

3.1.2.1.2. DERECHOS Y LIBERTADES POLITICAS:

Como el derecho de todo cludadano a participar en 1z
formacidédn de la ley, lgualdad para ser admitidos a optar a carges
y empleos pablicos etc.

Estos derechos y libertades fundamentales giran en torno a
los postulados del INDIVIDUALISMO y del LIBERALLISMO ECONOMICOY
POLITICO del siglo XVIII y son plasmados por primera vez en la
Declaracidn de Derechos de Virginia de 1978, en lo gue hoy

(1) Julio Cesar Zenteno Barillas. Derecho Internacional PFhblice.
Impreso en el Depto. de Reproducciones de Materlales de la
Facultad de Cienclas Juridicas y Sociales, USAC. Guatemala, 1991,
Padg. 71.

(2) Ibid., Pag. 72 y T73.
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tonocemos como los Estados Unidos de América y la Declaraclisén de
tos Derechos del Homhre y del Ciudadano, producto de la
revoluclén  francesa de 1788, que  coadyuve a enterrar las
estructuras feudales en europa.

Tante 1a independencia de los Estados Unlidos como la
revolucidn francesa, provocan un proceso transformador en europa
Y américa, con la promulgacién de constituciones politicas que
incluyen estos derechos ¥ libertades de caradcter civil ¥ politico.

3.1.2.2. SEGUNDA GENERACION DE DERECHOS HUMANOS :

Esta generaclién de derecho ¥ libertades fundamentales del
hombre, constituye un desarrollo, cualitative, en virtud de las
luchas reinvindlcativas de beneflcio COLECTIVO que se dieron a
partlr del siglo pasado ¥ que incluyen derechos ¥ 1libertades
econdémicas, soclales y culturales como: El derecho al trabajo y
a Ia libre eleccidn del mismo; filjacidn de salarioa minlmos ete.

Estos dereches y libertades de caracter colectlva, ason
producto de las reinvidicaclones desde finales del siglo XVIII,
porque se mejorarin las condiclones de trabale, se iwmplementaran
proyecios de caracter social y se reconociera el dereche de 1la
poblacién a 1z c¢ultura; lucha que se vid nutrida por el
desarrollo del pensamiento social que se opuse al liberalisme vy
al  individuallsmo, factores «que forzaron a varios estados a
leglslar sobre estas materlas a {inales del siglo XIX. En el
presente siglo estos derechos y llbertades econdémlicas, sociales ¥
culturales son elevadas al rango de normas constltucionales y
cabe a México el mérito de ser ia primera constitucién del mundo
€n plasmarles el 5 de febrero de 1817 ¥ 851 sucesivamente se van
incorporando en la mayorla de constituciones del munde. En 1o
que a Guatemala respecta, esta generacidn de derechos humanos es
fncorporada a 1a constitucién de 1845, comoe producto de la
liamada revelucién de octubre.

3.1.2.3. TERCERA GENERACION DE DERECHOS HUMANOS:

Esta generacién de derechos humanos, a los que algunos
autores denominan DERECHOS DE SOLIDARIDAD y que se enmarcan
dentro de 1los nuevos derechos que pertenecen a la humanidad,
trascienden en algunos casos el ambito territorial en el cual el
Estado ejerce su scberania Incursionando en 4reas que hasta hace
poco tlempo no eran chjeto de regulacién juridica.

En esta generacidn encontramos tutelados, entre otrosg, el
derecho a un medio ambiente sano, el derecho 2 la paz, el dereche
al desarrolle, el derecho al patrimonic coman de la humanidad, el
derecho a la libre determinaclén de los pueblos, etc.

Sobre esta generaclidén de derechos humanos, Karen Vasak
sostiene que: " Los nueves derechoz humancs pedrlan denominarse
derechos de solidaridad, puesto que reflejan una clerta
concepcidén de la vida en cemunidad, sbdlo pueden adquirir
existencia real mediante los esfuerzos conjuntos de todos Jlos
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componentes de la sociedad: Individuos, Estado, Entidades
Péblicas o Privadas. Asl ocurre, por ejemplo, con el derecho a un
medio ambiente sano, el derecho a2 la paz. En lo que se refiere

a estos nuevos derechos humanos aunque existen propuestas en tal
sentido ™ (3).

Estos derechos no son producto de la inventiva del thombre,
sine que nacen de 1os problemas generados por la contaminacidn
del ambiente, de los rios, lagos y mares, la degradacién del
suele y 1la desertificacién, la extlinclén de algunas especles
animales, los mas profundos problemas de los paises
subdesarrollados en vias de deteriore, los problemas de 1la
explotacidn y utilizacidén del espacio ultraterrestre, etc.

3.1.2.3.1. LOS DERECHOS HUMANOS AL PLANO INTERNACIONAL:

El trdnsito de los derechos humanos al planc internacional,
comienza en 1919, al incorporarse en el Tratado de Versalles que
puso fin a la I Guerra Mundial, wun capitule que crea 1la
Organizaclén Internacional del Trabajo OIT; que es productoe del
esfuerzo de las organizaclones obreras de varios palses y que
tiene por objeto la universalizacidn del concepto de Justicia
social ¥ la dignificaclén del trabajo, mediante el
establecimiento de un mInimoe de garantias sociales, aplicables a
todos los trabajadores de la tlerra sin distinclén de ninguna
naturaleza.

Luego, los derechos humanos entran definitivamente al campo
internacional el 26 de Junio de 1945, con la suscripcién de la
carta de la organizacién de las naciones unidas; la cual es un
tratade multilateral firmado originalmente por 51 Estados entre
los cuales se encuentra Guatemala el cual agrupa 158 Estados,
constituyendo la organizacién internacional mas completa de toda
la historia de la humanidad.

Es apartir de la Carta de ONU, en la que se hace referencia
t los derechos humanos, que esta materla se convlerte en objeto
e regulaclén del derecho internacional, la cual ha tenide un
lesarrollo tal, que hoy dla hablamos de un dereche Internacicnal
iumanitario, un derecho internacional de los refugiados, etc.
jue st bien pertenece al campo de los derechos humanes, han
tdquiride independencia propia, de la infinidad de instrumentos
internacionales que regulan esta materia con fundamento en las
situvacliones de hecho que han generado su regulacibébn y la creacidn
le organlsmos Internaclonales que tlenen por objeto promover ¥y
rigilar 1a observancia de los derechos humanos.

}.1.3. LOS DERECHOS HUMANOS Y SU PROTECCION INTERNACIONAL:

La existencia de la comunidad internacional organizada a

'3) Karen Vasak. citado por Hector Gros Espiell. Estudio sobre
Jerechos Humanos. Editorial Juridica, Venezolana, Ediciones del
‘nstituto Interamericano de Perechos Humanos, Caracas, 1385, PAg.
.40,

0 R e
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nivel mundial y la lucha de los pueblos porque la observancia d«
los derechos y libertades fundamentales fueran objeto de un mej«
control y vigilancia que trascendfera el dereche Interno, gener
la ampliacién de 1la regulacién de esta materta al camg
Iinternacional la cual es de vital tmportancia que se conozea con
ha venido regulédndose el rubro de los Derechos Humanos
especlficamente el dereche a la vida: (4)

2.4.3.1. DECLARACION DE LOS DERECHOS DEL HCMBRE Y DEL CIUDADAN
1789:

Esta Declaracién fué aprobada el 26 de agosto de 1789, po
la Asambiea Naclonal Francesa, siendo firmada por el Rey (que 3
encontraba prisionero) el § de septiembre de 1789 e Incorporad
por la Asamblea Naciecnal como preambule de 1a Constitucis
Francesa de 1791.

Ea su Articule 2, seffala que la meta de toda asoclacid
politica es la conservacidn de los derechos naturales ‘
imprescriptibles del hombre Indicando que lgs princlipale:
dereches humanos son la libertad, la propiedad, la =zegurldad vy i
resistencia a la opresibn.(§)

-1.3.2. LA CARTA DE LAS NACIONES UNIDAS:

o

Este ivatadeo multilateral, dié nacimiento a 1a Organlzaciar
dz las Naciones Unidas, el cual fue suscrito en la ciudad de Sar
Francisco, Californta, Estades Unidos de América, el 25 de Junlc
de 1545, por clncuenta y un Estados entre 2llos Guatemala,
hablendo entrado en vigor el 24 de octubre del mismo affo.

En materia de derechos humanos, constituye su salto al
dwbito internaclonal ¥a que conforme a la carta, se proclama el
propésito de reallzar 1la cooperacidn internacional en el
desarrollo y respeto de los derechos humanos y de las 1ibertades
tundamentales de todos 1los seres humanos, sin distincién de
ninguna naturaleza, 1o cual ests contenido en su predmbule y
arttculoes, come por ejemplo: Art. 1, Que establece como propésito
de la ONU, mantener 1a paz ¥y la seguridad internacional, 1la
iibre determinacién de los Freblos, el estimulce al respeto de los
derechos humanos y a lag libertades fundamentales de todos,

En  consecuenecia diremos que la Carta de la ONU enuncta 1sos
conceptos Juridicos fundamentales de 1o0s derechos humanos y de
las libertades fundamentales que son desarrolladas por los otros
instrumentos Internacionales. (8)
$.4.3.3. LA DECLARACION UNIVERSAL DE LOS DERECHOS HUMANOS:

El 10 de diciembre de 1948, la Asamblea General de la ONU,

(4) Julfo Cesar Zenteno Barllias. Cp. cit., Pag. 74.

{5) Benite de Castro Cid. EIl Reconocimiento de 1los Derechos
flumanos. Editorial Tecnos. Madrid, 1978. Pag. 51.

{6) Julio Cesar Zenteno Barillas. Cp. cit., Pig. 75.
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aprobé la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, la cual
en el artlculo 3, estipula que todo Individuo tlene derecho a la
vida, a 1la libertad y a la seguridad de su persona y en su
articulo 5, establece que nadie serd sometide a torturas nl a
penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes...

Sobre la <fuerza legal de la Declaracidén Universal de los
Derechos Humanos, ha habldo gran debate entre 1los Juristas y
goblernces, en virtud de que dicho Iinstrumento no tiene la
naturaleza de un tratado sino que de una mera resolucidn, hoy dia
¥ en virtud de la Declaracién de Teherdn, no hay duda acerca de
la obligacidén Juridica de respetar su contenido. (7)

3.2. LOS TRATADOS INTERNACIONALES SOBRE DERECHOS HUMANOS Y EL
DERECHO INTERNO:

2.2.1. DESDE EL PUNTO DE VISTA CONSTITUCIONAL: (8}

La antigua y polémica cuestidn de la Jerarqula normativa
en el derecho Interno de los tratadoes vigentes, como consecuencia
de su firma, ratificacidén o adhesién segin los diferentes casos ¥y
slstemas Juridicos, ha sufrido &ltlimamente algunos significativos
aportes en lo 4gue se reflere a los tratados sobre derechos
humanos, que introducen cambios muy importantes en 1z manera
cldsica de encarar este asunto.

Es este tema una de las expresiones concretas entre otras
muchas gque encaran las modernas constituciones de 1a materia
relativa al derecho internacional referente a 1los derechos
humanes y su incldencla en el derecho lnterno.

Tradicionalmente, en cuanto al asunto de la Jerargqgula
normativa de los tratados internacionales vigentes, segan 1los
distintos regimenes constitucionales se encuentran diversos
sistemas que, a grosso modo, podrian clasificarse de la siguiente

forma: Pose-erlan jerarqula censtitucional 0 supra
constitucienal, tendrian un nivel superlor a la 1ley, pero
inferior a la constitucidn o gozarian de una sltuaclén

equivalente a la de la ley.

Para dar sélo ciertos ejemplos de los diversos reglimenes

referidos ellos a América Latina, pero sin olvidar los
interesantes desarrollos que el tema ha tenido en los
ordenamientos constitucionales de otros continentes,

especialmente en Europa, que deberlan estudiarse necesariamente
en un trabajo en proefundidad, gue es imposible hacerlo en esta
ocasién. Estos ejemplos permiten brindar una visién global de la
manera en que la cuestlidn es encarada en la generalidad de los
sistemas constitucionales latinoamericanos.

(7) Ibid., Pig. T76.

{8) Hector Gros Espiell. Logs Tratados sobre Derechos Humanos y el
Derecho Interno. Coleccién cuadernos de Derechos Humanos No. 2-
81, Procurador de los Derechos Humanos. Guatemala, 1991. Pags. 3

a la 186.
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En muchas costitucliones de nuestro continente se dispone
expresamente que 1los tratados en vigor tienen Jerarqula
equivalente a la ley. Es el caso de la constitucidn de 1Ia
Argentlna, que en su artlculo 31 dispone: " Esta constltuctdn,
las leyes de la naclén que en su consecuencla se dicten por el
congreso ¥y los tratades coen las potencias extranjeras son la ey
suprema de la naclén".

El articulo 133 de 1a constituvcién de México dispone:

" Esta constitucibn, las leyes del congreso de 1a unidn
que emanan de ella y todos los tratados que estén de acuerdo con
la misma y que se celebren por el Presidente de la Repablica, con
aprobaclén detl senado, seran la ley suprema de toda ia wunién.
Los  Jjueces de cada Estado se arreglaran a dicha constitucidn,
leyes y iratados a pesar de las disposiciones en contrario aue
pueda haber en las constltuciones o leyes de los Esiados".

Antonle Martlnegz Baez ha dicho,explicands las relaciones
enire 163 textos constliucionales de Argentina vy Mexico ¥ su
comitn fuente sstadounidense:

"5l examinames la Constitucldn de la Repdblica Argentina
del 25 de mayo de 1853, gue en alguncs de sus mis Importantes
precaptos slgue wmés {lelmente gque lea mexicana al modelo
norteamerlcano , y st se la compara con la  aprobacidén de los
tratados celebrados por el presidente corresponde conjuntamente a
las dos camaras, lo que refuerza la opinion de sus comentaristas,
que sostiens el cardcter sustantivo de ley de dicha aprobaclén.

El precepto de la supremacia constitucional (Art, 31), que
incluye a ios tratados entre la ley suprema naclional, es idéniice
en  su forma y en su fondo, al articulo VI de la Constituctén de
los Estados Unidos Y a los Articulos 128 y 133, respectivamente,
de las Constituciones mexicanas de 1857 y de 1317, ésta en su
texto anterior a enero de 1934". (9)

La expresién "Ley Suprema” en estas constitucliones de
Estados Fedevales, como son México Y la Argentina, no slgnifica
gue  tengan los tratados wuna Jerarqula superior a 1las leyes
federales, sino que la constitucién las leyes fedevales y los
tratados y en vigor forman el confunto normat!ve que asegura la
Supremacla federal respecto de las constifuclones y legislaciones
de los HEstados federalses o de las provincias”.

En  otro grupo de constituciones latinoamerlcanas no se
encuentran un texto especlal al respecto, pero la doctrina ¥y la
Jurlsprudencia han llegado a una conclusién lgual sobre la
cuestidn de la jerargula normativa de los tratados.

Es el caso, entre otros, del Uruguay. Después de analizar
toda la doctrina y la durisprudencis nacional sobre el tema, =se
dice en el libro "La constitucldn y los tratados internacionales"

(9} Ibid., Pag. 4.
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'1563):

" Desde el momento que un tratado Internaclonal entre en
'igencia tiene, con respecto al ordenamlento Juridico wuruguayo,
ina Jerarqula equivalente a la de una ley. La solucldén gue
effalamos es la tnica aceptable. No puede pensarse en nuestro
‘istema constitucional, que el tratade tiene wuna Jjerarqula
uperior o igual al texto constituclonal. No puede tampoco
i#irmarse que un conjunto normativo aprobado mediante una ley,
enga una jerarqula inferior a la de la ley. Por ello la dunica
olucidén légleca y Juridica, es la de admitir que las normas de
0os tratados internacionales regualrmente aprobados y ratificados
tenen en el derecho publico Interno uruguayo 1la Jerarquia
trlbuida a las leyes”™. (10)

En cambio, no se encuentran en las constitucliones de
atincamérica normas qgue reconozcan a los tratados
nternaclonales en vigor, con cardcter general, una Jjerarqula
.quivalente superior a la de la Constitucién. Esta posibilidad,
we plantea problemas de enorme complejidad, que agqu!l sdlo
wdemos evocar, se encuentra implicitamente reconoclida, de
istintas maneras, en algunas constlituciones no latincamericanas
e fecha recliente, y en la Constitucidn de Honduras a gque antes
0s hemos referido que han encarade el tema al referirse a 1les
equlsitos y procedimientos gue han de seguirse cuando se plantea
a posibllidad de aprobacion legislativa de unm tratado que afecta
. gue contenga, disposiciones contrarias a la Constituclibn. En
tros textos constituclonales modernos, sin que pueda decirse que
sté reconocida expresamente la superioridad del tratado sobre la
onstitucidn, se encara la pogsibilidad de aprobacidn legislativa
e un tratado ilncostitucional, por medlo de um procedimiento
arlamentario especial dirigido a obtener la previa revisidn
onstltucional”.

Es sabido que los tratados sobre derechos humanos tienen,
egtn la mAs moderna doctrina y Jurisprudencla internaclional,
aracteristicas especiales y distintas (frente a los otros
ratados internaclonales . Para no citar sino a una jurlsdiccidn
mericana aunque igual criterio sostuve la corte Europea de
lerehos Humanos y 1la Corte Internacional de Justicla, cabe
ecordar lo gque dijo al respecto la Corte Interamericana de
erechos Humanos. En la Opinidn consultiva Oct. 2/82 del 21 de
eptiembre de 1982, expresd:

"l,a corte debe enfatizar, sin embargo, que los tratados
wdernos sobre derechos humanes, en general y en particular, la
‘'onvencibn Amerlicana, no son tratados multilaterales del tipo
radicional, concluidos en funcldn de un intercamblo reclproco de
erechos, para el beneticlio, mutuo de los estados contratantes.
" objetoe y su ¢fln son la proteccidén de los derechos
undamentales de los seres humanos, Independientemente de su
acionalidad , tanto frente a su propio Estado como frente a los
tros FEsgtados contratantes. Al aprobar estos tratados sobre

10) 1bid., Pag. 5.
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derechos humanes, los Estades se someten a un orden legal dentl
del cual elles, por el bien comtin, asumen varfas obligaclones,
en relacion con otros Estados, sino hacia los individuos balo
Jurisdicelibn”.

La doctrina ha analizado con agudeza ¢omo 1a naturaie:
propla de estos tratados, que llevan naturalmente a plantear ¢
términes muy especlales ¥y distintos a los de los tratade
clasicos, que regulaba en general sélo relaciones entre Estade
con minimos efectos directos en el dereche interno, la cuestit
de Insercldn del derecho internacional de los derechos hkumanos e
e erden jorldico interno de las partes, habria de product
inevitablemente consecuencias respecto de su  ublcacién en e
ordenamiento Jerdrquico de las normas vigentes en el dervech
pesitive de los Estados.

Ha sido debide & la consideracién de ssta difarencia entr
estos distintos tipos de tratados, al hecho de que zatos tratado
sobre derechos humanos tienen un contenido ¥ ana proyeccid
politica ¥ humana esencial y consiituyen un alement
indlspensable hoy para asegurar ila supervivencia
desarrolle de la democracia, que algunas constitucione
iatlinoamericanss de log @ltimos affos han iniclade el proges
diriglde z reconocerles unsa Jerarqula novmativa espacizgl. Papr 1.
demiés la triste experiencia de lag reclentes dictaduras, ds 1.
gus slgniiicaron 2n cuanto a la violacidn de 1oz derechos humano:
¥ de cbmo muchas veces, estas violaciones pretendleron fundars:
en "la2yes”" internas que ne eran en verdad leyes, s3ino un mandaty
arbitrario carente de legltimidad, aconsejaba Y acensela gue ss
le de &sta a los tratados Interpmacionales relativoes a 1o
derechos humanos, una verdadera super legalidad. Sin duda ests
zxperiencla histérica ha sido determinante para la Inclusiodn de

estas normas en algunos de los nueves textos constitucionales
latinoamerlcanos.

La Constltucidn de Pert de 1978, estipula " Los preceptos
contenidos en los tratados relativos a derechos humanes tienen
Jerarquia constituclonal, No pueden ser modificados sino por el
Procedimiento que rige para la Reforma de la Constituclibn”.

Es esta una de las normas lneluidas en el Capitulo V de la
Constitucidn Peruana, titulada "De los Tratados".

Es interesante reseffalar la historla de esta norma, en
especial por su caracter absolutamente lnnovador.

La Constitucién del Perf, luego de sostener el criteric
general de que en caso de conflicto entre el Tratado vy Ley
prevalece el primero (Arte. 101) y de establecer que cuandoe un
tratado internacional contlene una estipulacién que afecta a una
disposicidn constitucional, debe ser aprobado por 2]l mismo
procedimlento gque rige 1a reforma de la Constitucidén, antes de
ser ratlficado por el Presidente de la Repéblica.

Otro caso latinoamericanc actual es el de Guatemala. Su
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muy reciente Constitucidén (1985), dispone en su articulo 48: Se
establece el principlo general de que en materia de derechos
humanos, o3 tratados y convenclones aceptados y ratificados por
Guatemala tlenen preeminencia sobre el derecho interno.

El Articulo 46 de la Constitucién de Guatemala se origina
en una iniclativa de la Comisidn de Proyecto de Constituciodn;
discutida en la Asamblea Constituyente el 29 de enero de 13985.
Esta cuestidn no estaba eacarada en el proyecto de Constitucién
elaborado por la Democracia Cristiana en 1984, que sin embargo
incluia una disposicidn sobre interpretacidn de las normas
relativas a Derechos Humanes, que deberla hacerse de conformidad
con la Declaracidn Americana de Derechos y Deberes del Hombre, la
Declaraciodn Universal de Derechos Humanos y 1los Tratados
Internaclonales ratificados por Guatemala y otro que establecla
que los tratades internacionales debidamente ratificados, una vez
publicados en el Diarfe Oficial, formarlan parte del ordenamiento
furldico y tendran autorlidad superior a las leyes.

La discusidén del Art. 47 del Proyectoe de la Comisidn
fuente directa del futuro Art. 46 que decla: Se establece el
princliplo general de preemlnencia de los Derechos Humanos,
reconocidos en el Derecho Internacional sobre el derecho interno,
fwe confusa y de poco valor cientl!fico. Pere finalmente se
presenté una enmienda, que aparejd el retire de las otras que se
encontraban también en discusién,que se aprobd por mayorlia y que
constituyd el texto del actual Art. 47 constitucienal.

Evidentemente la enmienda final mejord 1la redaccidn
inlclal. Quedd perfectamente claro que los tratades sobre
Derechos Humanos aceptados y ratificades por Guatemala sblo estos
tratados y no todos los tratados tlenen preeminencia sobre el
Derecho Interno.

El Art. 46 de la Constituclidén de Guatemala, aunque puede
afirmarse que tlene su fuente mediata sn el Art. 105 de 1a
Constitucidn del Pert, presenta diferenclas Importantes con &ste.
En efecto, mientras 1la Constituclién peruana atribuye a los
tratados sobre Derechos Humanos "Jerarqula Constitucional”, la de
Guatemala les da preeminencia sobre el Derecho Interno”.

La conclusidn interpretativa a gue se ilegue
puede ser la misma, pero no es imposible que surjan dudas sobre
51 la expreslioén "derecho interno”™ incluye a la propia
Constitucién. Una primera Interpretacién posible llevaria a la
conclusidébn afirmativa. Aunque ello no resuita claro de 1la
discusidn, basdndose directamente en el texto de la norma y en el
hecho de que el Art. 46 no distingue y se refiere genéricamente a
todo el derecho Interno, puede interpretarse en el sentide de que
comprende a éste en su totallidad, incluse la Constitucidn. Sin
embargoe un anillisis del tema que tenga en cuenta lo dispuesto en
el Art. 272, 1inc. e) de la Constitucidn, hace 1llegar a otra
Interpretaclion.
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El  Articulo 175, relativo a 1la "derarquia Constituclional”
se dispone que "ninguna ley podra contrariar las dlsposiciones de
la Constitucién”. Basindose en estas normas y en la consiguiente
interpretacién contextual, se puede inclinar a crser ave los
tratados sobre derechos humanos, en Guatemala, cont intan
situdndose bajo la LConstitucidén, pero tienen preeml-nencia sobre
la ley ordinaria y el resto del derecho interno,

De tal modo el orden JerArquico serla: 1) Constitucién,
2) Tratados ratificados sobre derechos humanos, 3} Tratados
ratificados sobre las restantes materias y leyes ordinarlas, 4)
El} resto del orden normative interno en la posicién que resulta
del sistema Constituclonal Y Administrativo Guatemalteco.

Slende 1la problematica existente un mal dentro de nuestro
erdenamiento durldico, debido a la divergencia de criterios
Interpretatives, soy de la opinidn que basado en 1los preceptos
legales 175 y 204 de la Constituclén Polltica de la Repiblica de
Guatemala gque establecen: - Jerarquia Constitucional. Ninguna
ley podra contrariar las disposiciones de la constitucién " Art.
175; mientras que el Art. 204 preceptha: " Los tribunales de
Justicia en toda resolucidn o sentencia, observaran obligadamente
el principlo de que la Constitucién de Ia Repablica prevalece
sobre cualquier ley o tratado”. Asi mismo en el Articulo 3o0. de

la Ley de Amparo mamifiesta: Supremacla de 1la Constituclén.
La Constituclén prevalece sobre cualquier ley o tratado”, por lo
que los Tratados sobre Derechos Humanos en Guatemala, se

encueniran situades debajo de 13 Constitucién.

3.3. RELACIONES ENTRE EL DERECHO INTERNACIONAL Y EL DERECHO
INTERNO:

La relacibn entre el derecho internacional y el derecho
interno origina varios problemas, muy diferentes de los de las
relacliones entre las dlferentes reglas de derecho internacional,
principalmente poraque el derecho de cada Estado constituye un
ordenamiento Jurlidico completo y mids o menos cerrado, con sus
proplas fuentes: La Constlitucién naclonal, las leyes, los
decretos, 1as costumbres ¥ las decisiones judictales; ¥ sus
proplos 4rganos ejecutores, la adminfstracibn del Estado Yy los
tribunales. Esta dualidad de fuentes puede producir conflictos
entre las reglas de derecho internacional y las de derechs
interno. Si l1a controversia no se resuelve por declsidén de un
tribunal del ordenamiento Jurldico Interno, que estd supeditado
al derecho internsc vy hasta puede estar bajo control del gobierno,
s probable entonces que sea reswelta al tenor del derecho
fnternaclonal.

Esta cuestidbn ha dado lugar a una famosa controversia
doctrinal entre los mantenedores de dos criterlos opeestos, con
respecto a la vrelacidén entre el derecho Internaclonal y el
derecho fnterno: LA ESCUELA PEL DUALISMO sostiene que los dos
sistemas son totalmente distintos e fncapaces de ninguna
penetracidén mutua; ¥ 1a de los MONISTAS consldera a ambos
derechos unidos dentro del marco de un ordenamiento Jurldico
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tlobal., Eata controversia no ha dejado de ejercer su Influencla

s las declsiones de 1la Corte Permanente y en la Corte
Internacional, alguncs de cuyos jueces han apoyado la doctrina
fualista. Pero esto tiene mds que ver con la cuestidn del

tundamento del derecho internaclonal, que con la de la relacién
rntre el Derecho Internacional y el Interno. Pero ninguna de las
jos teorias toma mucho en consideracidn el estado real del
lerecho ni contribuye en gran medida a su compresién. (11)

.4, APLICACION DEL DERECHO INTERNACIONAL DENTRO DEL ESTADO:

La tarea principal del poder Judiclial es hacer efectivo el
lerecho Interno.

Muchos Estados sostlenen que el derecho Internacional

ronsuetudinario es una parte del derecho del pals. Esta, en
iarticular, es la posiclién adoptada por los palses del common
.aw, ¥y especlalmente, por el Relno Unfido y Estados Unidos. Los
ribunales de la mayoria de los palses de Europa Occidental, que
1an  Introducido disposiciones constituclonales apropiadas, han
doptado la misma actitud. Esto equivale a la aceptacidén de la
iipdtesis monista en relacién con la costumbre, que retiene, no
batante su condicidén de fuente de derecho Interno. Este es,

wobablemente, &l 4nlco enfoque que permite 1la aplicacidn
wactica del derecho internaclional ceonsuetudinario dentro del
'stado, y es de esperarse que serd adoptado universalmente.

En cuanto a los tratadoes, existentes dos enfoques
wosibles, que dependen de las disposlciones constitucicnales
plicables. Algunos sistemas constitucionales exigen que antes

e poder aplicar como derecho interno cualquier disposicién de un
ratado aun cuando el tratado haya sido ratificadeo com la
probacibn del poder legislative debe ser incorporado al derecho
nterno mediante la correspondiente legislacion. Este es el
istema dualista, de acuerdo con el cual 1los tribunales del
rdenamiento jurldice interno sélo aplican la legisiaclion Interna
probada para poner en vigor el tratado, y no el tratado mlsmo, y

ueden hacerlo dnicamente en tanto dicha 1legislacion esté
igente. Esta todavla es la situacién en el Reino Unide por 1lo
enos formalmente como resultade de 1la naturaleza de las

elaclones entre la Corona y el Parlawmento.

Por otra parte, muchas de las Constituciones modernas
como 1la de los Estados Unidos) disponen que los tiratados
ebldamente celebrados tendrdn la vigencia del dereche interno ¥y
bligardn directamente, tanto a las personas como a los
ribunales. Disposlciones de esta «clase c¢onvierten a los
ratados celebrados por el Estado en una fuente de derecho
nterno (véase por ejemplo el Art. 55 de la Constlitucidén francesa

11) Max Sorensen. Manual de Derecho Internacional Puhblico.
ditorial Max Sorensen. Primera Edlclén. lmpreso en México, 1373.
Ag. 192.




oAl

44

del 4 de octubre de 1858). Pero emn algunos casod, la posibilid
de aplicar los tratados como derecho interno se hace depender d
cumplimiento de ciertas formalidades, tales como la promulgaci
en la misma forma gque lag leyes (aunque este requisito
desaparecido en casi todas partes) o la publicacién en la gace
oficial. A veces se requiere reciprocldad en el seatldo de g
un tratade no seri aplicable como derecho interno en un Estado
menocs que sea igualmente aplicado por las otras partes. g
embargo, esta diferencias de procedimiente no alteran el hecho
que, dentro de un marco constituclonal del tipo descrite 1.
tratados constituyen una fuente tanto de derecho interno como ¢«
derecho Internacional. (12)

3.8, ESTUDIO COMPARADO DE LOS TRATADOS INTERNACIONALES:
3.8.1. CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECEOS HUMANOS:

La Convencidén Americana sobre Derechos Humanes, que }
sido aprobada y ratificada por Gunatemazla, es parte de
ordenamiento Jurldico de 1ia Repiblica y, por ende, todas la
instituciones que contempla. En ese orden, dicha Coavencisén, =
sitarticuleo 4, que se reflare al derecho a la vida, en su lIncis
6, establece: “"Toda persona condenada a4 muerte tlene derecho
solicitar la amnistia, el indulto o ta conmutacidén de la pena,
los cuales podrédn ser concedidos en todos los casos. No se pued
aplicar la pena de muerte mientras !a solicitud este pendiente d
declisidén ante autoridad competente”,

3.8.2, PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES ¥ POLITICOS:

Este Pacto, es parte tambien del ordenamiento Jurldic
interno ¥, de obligado cumplimlents cada una de su!
estipulaciones. En tal sentido, diche pacto en su parte I},
articule 8, establece 1o siguiente:

1. El derecho a la vida es Inherente a la persona humana. Este
derecho estd protegldo por la ley. Nadie podrd ser privadc
de la vida arbitrariamente.

4. Toda persona condenada a muerte tendrd derecho a solicitar el
indulto o 1la conmutaclén de la pena. La amnlstla, e! jfndulto
0 la conmutacién de 1la pena capital podrdn ser concedidos ean
todos los casos.

Con 1lo preceptuade en 1a Convencién y el Pacto, todas las
personas condenadas a la pena de muerte, pueden solicitar el
Indulto, Amnistia o Conmutacién, los cuales se podran o no

conceder, dependiendo del criterio de la autoridad competente gue
conozca dicha solicitud.

En consecuensfa pwede afirmarse que con base a la
Convencidn Amerlicana sobre Derechos Humanos ¥y al Pacto

(12) Loc. cit., Pag. 192.
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Internacional de Derechos Civiles y Politicos, se concede a
las personas condenadas a muerte el derecho de poder
solicitar el Indulto, amnistia o conmutacidén, por 1lo que el
Recurse de Gracia es accionado con forme a la convenclén y al
pacto; dicha facuitad no se encuentra regulada en la legislacién
guatemalteca, existiendo por lo tanto vacio legal en lo relativo
al procedimiento ¥ a la autoridad competente para conocer el

mismo.




CAPITULO IV

&. COMPETENCIA PARA CONOCER DEL INDULTOQ, AMNISTIA O CONMUTACION
ESTABLECIDO FEN EL PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y
POLITICOS Y LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS.

1.1. CONCEPTO DE COMPETENCIA: (1)

Para LASCANO, es "La capacidad del érgano del Estado para
sjercer la Funcién Jurisdiceional™, para ALSINA, "La aptitud del
juez para ejercer su Jurisdiccibn en un caso determinado™, parsa
TERNANDEZ, » 1.a capacidad o aptitud del 4rgano investido de
jurisdiccidn para ejercerla en un proceso determinado, en razén
le la materia, del valor, del territorlo o de la Organlzacién
judiciaria, para CHIOVENDA " La parte de poder Jurisdicclonal que
Juede ejercitar el organo"”, para CARNELUTTI " El poder
serteneciente a los oficlales considerados en singular™.

1.2, DEFENSA DE LA CONSTITUCION:

El cardcter fundamental del Derecho Censtituclonal se
:xpresa en formas e institucliones jurldicas gue vrevelan vy
lesenvuelven ese cardcter, ¥y esas expresiones formales soélo
yueden darse en los paises de Derecho Constitucional Escrito,
tungue tambiép pueden apreciarse estos caracteres en palses de

Jerecho Consuetudinario.

Siendo un efecto caracteristico de la Constitucidn, como
swstructura esencial del orden, la tendencia a asegurar su

rstabilidad, obliga a establecer clertos mecanismos o
wocedimlentos para defenderla de aquellas actuacliones que van en
tontra o discrepan con los fundamentos constitucionales,. El

injulclamiento de la Constitucionalidad o Inconstitucionalidad de
las determinaclones del ordenamiento jurl!dico es la consecuencia
le esta altima slgnificaclién del cardcter fundamental de la
jonstitucién. pefensa de 1a Constitucién significa, que se
wwetende evitar gque Ia norma primaria se falsee por el
lesenvolvimiente en el derecho ordinarieo de principios que
lesconozcan o contradigan la Constitucion y establecer ast wuna
soordinacioén entre el orden fundamental y el Derecho que en &l se

'undamenta.

La Constitucién representa el nivel mids alfo del sistema
juridico, o sea el derecho fundamental de 1la organizacldn

rolitica.

La defensa constituclional se Ilnicia en el perlodo del

ronstjtucionalismo liberal, cuyo centro puede fijarse
srovislonalmente en la Revolucldn Francesa, pues el desarrollo de
ta teorla es reclente. El sistema de " Revisidn Judiclal"

1) Encliclopedla Jurldica, OMEBA. Tomo XXI. Editores Libreros.
\rtes Graflcas. Buenos Alres, Argentina, 1966, Pag. 445.
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estadounidense, formulado Jurisprudencialmente por la Supr
Corte, en los primeros aKos del siglo pasado; la recepcién de
institucién inglesa del "Habeas Corpus"; ¥ la conflguracidn ¢
Julcie de amparo mexicano como instituctoén protectora, son |
antecedentes de la teoria.(2)

4.3. MEDIOS DE DEFENSA CONSTITUGCIONAL: (3)

Nos referimos a leo que también se denomina "Protecci
Conatituclonal”, ¥ son aquellos instrumentos encaminados
proteger el orden constitucional, que pueden ser de caract
politico, econdmico, social y estrictamente Jurlidico, pe
slempre todos se maniflestan a través de normas de cardct
constitucional.

4.3.1. POLITICOS:

Estén, la divisibn de poderes, que es posiblemente el m
conocido de ellos come teorla orlentada a contener a los divers
poderes dentro de sus propias competencias y a limitar .
ejercicio del poder. Otro de cardcter politico son los Controls
Intraorgdnicos e Interorgdnicos, o seas instituclones de contr:
que funcionan, anas del proplo é4rgano y otras entre dlvers

érganos., Entre los Controles intradrganocs tenemos €
Blcameralismo, el Refrendo, la Votactén callffcada; y entre 1«
controles interdrganos tenemos el Veto Presidencial, 1

Interpelacién, los Informes Ministeriales,
4.3.2. ECONOMICOS:

Tienden a garantizar la pureza en el manejo de lg
recursos y su utilizacién dentre de los limites constitucfonales

4.3.3. SOCIALES:

Se orientan a la preservaclién del orden constitucional
través de 1los Brupos intermedios, especlalmente los partide
pellticos ¥ los grupos de presiétn, a 1los cuales se d
participacién en el proceso de poder.

4.3.4. ESTRICTAMENTE JURIDICO:

El principal es la Rigidez Constltuclon&l, com
consecuencla de la supremacia constitucional, que se caracterizi
por un dificultado procedimiento para reformar la ley primaria
que contribuye a su defensa, a su estabilidad y preserva e]
texto constitucional de clrcunstancias criticas; ademds, trata de
que se incorporen al proceso de enmlienda los mismos
procedimfentos que se utilizaron para su emisidbn, es decir, =
travéds del poder constltuyente.

(2) Folleto de Derecho Constitucional Guatemalteco. Depto. de
Artes Graficas ¥ Reproduccién. Facultad de Cienclas Juridicas y
Sociales, USAC. Cuarto Semestre. Guatemala, 1989. Pag. 17

£3) Ibtd., Pag. 13,
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Recordemos que siempre estara de por medlo la supremacia
de la ley. Todas 1las leyes ordinarias deben estar en
concordancia con la Constitucloén, pues de lo contrarle, tendremos
ante nosotros un caso de lInconstituclonalidad o precepto
anticongtitucional. La supremacla de la Constitucién implica
que en la chésplde del ordenamiente juridico esti el ordenamiento
constitucional, establecido como decisidn politica por el Poder
Constltuyente y sélo modificable, como tal declsidn, por éste.
Esto signiflca, necesarlamente, que no existe la posibjlidad de
declarar una inconstitucionalidad de Ia Constituciédn.

El sistema de control de la constltucionalldad se da en
razbn del &rgano que tlene a su cargoe la funcldén, y por el
alcance de su competencia. Bilen se puede confiarlo a un
verdadero tribunal uw érganoc Judicial, o bien a un comité politico
ad-hoc. En el primer caso, el fallo del juez solo es valide con
relaclén al <caso concreto y slgniflca la no apllcacién de un
precepto, ¥y en caso de Tribunal Constltuclonal o especlal supone
una anulacibn plena de la ley declarada inconstitucional. En el
segundo, el Comité Politico, adopta formss de un procedimliento
Judicial, pero su decisldn no es una sentencia sino una declisién
polltica.

4,3.8. GARANTIAS CONSTITUCIONALES:

Segtn la Constitucidn Politica de 1a Repiblica de Guatemala,
establece an su Titule VI, Capitulo i, las Garantlas
Constitucionales para todo ciudadano guatemalteco, siendo éstas
las siguientes:

a) Exhibiclbn personal
b) Amparo
c} Inconstitucionalidad de las leyes.

Segén Artlculos: 263, 265 y 266,
4.4. COMPETENCIA EN EL DERECHO CONSTITUCIONAL GUATEMALTECO:
4.4.1. CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, 1945:

En su Articule 137, inciso 90.), establecid entre las
atribuciones del Presidente de la Republica: "... Conmutar la
pena <que sea mayoren la escala de penalidad, por la Inmediata

lnferior..."”

En consecuencia , en esta Constitucibn es atribucidn del
Presldente de la Repdblica hacer Gracla de la pena capital,
conmutdndola en la inmediata inferior.

4.4.2. CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, 1956:
En el Articuloe 168, inciso 29 establece entre las funciones

del Presidente de la Reptblica:"...Conmutar la Pena que sea mayor
en la escala de la penalidad, por la inmedlata inferior..."

H TR I
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En 1la presente Constitucién el otorgamiento de la Gracla
también es atribucién del Presidente de la Reptblica.

4.4.3. CONSTITUCION DE LA REPLUBLICA DE GUATEMALA, 1965:

En la presente Comstitucibn en su Artlcule 189, en el ipciso
30, entre las Funciones del Presidente de ia Reptblica
establecia: "...Conmutar la pena de muerte por la inmediata

inferior..."

Se mantiene como atribucién del Presidente de ia Republica,
el otorgamiento de la Gracia.

4.4.4, CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, 1985:

Entre las Funclones del Presidente de la Repiblica no se
incluye ninguna dispesicidén relacionada con el Recurso de Gracta
ni con la conmuta de penas de nlnguna clase. En esta materia,
tnicamente se fija como atribuctién del Congreso de la Reptiblica
la de decretar amnistla, pero por delitos polliticos y comunes
conexos, en el artlcule 174, Incise g).

Como se desprende de lo anteriermente expuesto, €l Recurso de
Gracta estuvo establecido en lag Constituclones de 1945, 1358 ¥
1965, puesto que en todas era atribucldn o funcibn del Presidente
de la Repiblica; igualmente lo era conceder indultos, aunque esto
Siempre estuvo limitado a delitos politicos y comunes conexos.

En la Constitucién vigente (1985), ya no menciona el Recurso
de Gracia, como las anterlores constituciones, como competencia
del Presidente de la Reptibllca.

4.5. FUNCIONES DE LOUS ORGANOS DEL ESTADC: (4)

4.5.1. FUNCION LEGISLATIVA:

Ledn Duguit, en su Manual de Derecho Constitucional, al
referirse al fin y las funclones del Estado, nos dice que "siendo
el poder politico una cosa de hecho, se ha comprendido desde el
mismo dia en que se tuve la nocibn del dereche que las érdenes
emanadas de este poder no eran legitimas sino en cuanto eran
conforme a derecho y que el emplec de la compulsibdn material por
el poder polltico no era legltimo sino estande destinada a
asegurar 1la sanclén del derecho”. Y continda: “"Nadie tiene e}
dereche de wandar a otros, ni{ un emperador, ni un rey, ni un
parlamento, nl una mayorila popular pueden imponer su voluntad
como tal voluntad; sus actos no pueden Imponerse a los gobernados
sino en cuanto son conformes a derecho. De ahi que la cuestién
tan debatida de saber cual ez el fin del Estado ¢ mds exactamente
del poder polltice, se reswelva de la manera sfguiente: el poder
politico tiene por objeto realizar el derecho; e! derecho le
lmpone 1a obligacidén de hacer cuanto esta en su poder para
dsegurar el reinado del derecho. El Estado esta fundado en JIa

{4) Ibid., Pags. 37 ¥y 38.
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fuerza, pero esta fuerza no es leglitima silne cuando se ejerce
conforme a derecho. No decimos con lhering gque el derecho es la
politica de ia fuerza, sino mas blen que el poder politico es 1a
fuerza puesta al serviclo del derecho”.

Con dicho autor, se concluye que el obJeto del Estado es
esencialmente un fin de derecho, por lo tante 1les actos que
ejecutan deben ser légicamente clasificados segén el efectoe que
produzcan en el mundo del derecho.

As! es como se llega a distinguir las funciones del
Estado, entre las que esta la Legislativa, la cual, segln Dugult,
permite al Estado formular el derecho objetivo o regla de
derecho; hacer la 1ley gque se impone a todos gobernantes y
gobernados, porque es la expresion del derecho objetivo que segtn
se ha visto, obliga a todos por igual.

Por su parte, Luls Sanchez Agesta en su obra Principlios
de Teoria Polltica, nos dlice que " la funcidn leglslativa es el
contenido de las declsiones que definen y promulgan normas como
reglas preceptivas que reclaman obediencia gemneral, estableciende
formas de canducta obligatorfas o prokibiéndolas, o
permitidndolas , en el sentidc de que no pusden ser impedidas”.

En cuante al organo que tiene a su carge 1la {funcldn
legislativa, normalmente son las Cimaras o Asambleas
representativas de cardcter dellberante; en nuestre pals se
ienomina Congreso de la Repéblica.

En su esencla, Sdnchez Agesta distingue como elementos:

lo. Una pluralidad de miembros formando cuerpo, quienes
asualmente y en Dbeneficio de su funcidén de legisladores,
ilsfrutan de lnmunidad procesal y de inviolabilidad personal, e

irresponsabilidad por las opiniones o los votos emitidos en el
:jerclcleo de dicha funcidén., Ese cuerpo tiene un Presidente ¥
suede articularse para su mejor funclonamiento en partes llamadas
romisiones, como organismos compuestos de un nbmero restringildo
le sus miembros, escogidos en razdén de su competencia, o de su
sertenencia a grupos pollticos.

lo. Los miembros de la Camara (Congresoc) lo son en virtud de
ma representacién, y la Chmara, a su vez, como cuerpo, tiene
raracter representativo y como tal, se Instituye en autoridad
{representa a la nacibdbn, al pueblo, etc.)

jo. La actuacidén de este cuerpo se opera mediante la
leliberacibn, que Maurice Hauriou define como "Una rescolucidn
solectiva sobre un objeto de goblerno o administracidn, tomada
sor mayoria de volos y después de una discusidén pablica”. Er
ista deliberactioén, Sinchez Agesta distingue dos momentos
:senclales: a) La discusibdbn como procesc para coenstituir en una
roluntad unitaria la pluralidad de opiniones de sus miembros; ¥
3) La vetacién, que traduce en un acto unltarlioe corporative 1la
sluralidad de oplnlones. Y
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jo. Aungue parezca una redundancia, quiza debe affadlrse U
aunque 1a Cimara puede reallzar otras funciones ( y de hec
asume el contenido mas importante de la funcibn de controly},
discustbn y aprsbacién de las leyes se constituye como su funeci
central, por 1la especial Idoneidad de su naturaleza para
cumplimiento de este fin.

4.5.1.1. FUNCION LEGISLATIVA ORDINARIA:

Esta divisibn estad en relaclbn con 1la actividad q!
realiza el o&rgano que hace leyes, y asl podemos decir yue
Funcién Legislativa Ordinaria corresponde al Congreso de
Reptblica, que es el que emite o aprueba las leyes ordiaarlas.

4.5.1.2, FUNCION LEGISLATIVA EXTRAORDINARIA:

Es 1a que corresponde a la Asamblea Nacjiona
Constituyente, que tiene 2 su cargo !z emisidn o aprobacion
las leyes denominadag constltuclionales.

4.5.1.3. SISTEMA UNICAMERAL:

En que el Poder Legislativo se ejerce por una sola camara
llamada de Diputados o Representantes, Y en oiros casos Camar
Baja: es el drgane deliberante que constituye el Pode
Legislative de 1a Nacién ( o también de las provinclas cuwando s
trata de los Estados organizades federalmente).

Segdn apunta Manuel Ossorle, en su Diccionario de Ciencia:
Jurldicas Pollticas ¥ Sociales, es la institucién que en &
Delrecho Politice moderno sbdlo se da en los Estados de Derecho,
en las democracias, pues en los gobiernos autocraticoes,
totalitarlios o de facto, ez de esencia 1a supresién de la rame
legislativa. (5) .

4.5.1.4, SISTEMA BICAMERAL:

Organizacibn que  se utiliza en algunos palses cuyoes
Estados son de Derecho, que se refiere a que el Poder Leglslativa
estd Integrado por la Camara de Senadores y por la de Diputados o
Representantes, también llamada Camara Baja, en contraposicién a
Camara Alta, que es 1la que esta formada por los Senadores.

En la mayorla de las Constituciones ha prevalecido 1la
Bicameralidad, per estimarse que el Senado, o Chmara Alta, sirve
de contrapeso al mayor lmpulso de la Cdmara de Diputados.

Paraz Sénchez Agesta, el blcameralismo, o sistema de dos
Cémaras, se funda en que la segunda cAmara la Alta o de Senadores
se funda en una representacién diversa (camara nobiliaria,
cdmara corporativa o chmara de los Estados miembros de wuna
Federacidn); o es sélo una cimara de reflexian {mayor edad de sus

(5) Manuel Ossorlo. Dlcclonarlo de Clencias Jurldicas Politicas ¥
Socfales. Editorial Heliasta. Argentina, 197%5. Pag. 768.
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miembros de una Federacidn); o es sbdlo una camara de que permite
ung doble deliberacién.

4.5.1.5. EL CONGRESO EN NUESTRA LEGISLACION:

Tradicionalmente, nuestro pals ha sostenido el sistema
unicameral. Constitucionalmente ( Arto. 157 de la Ley
fundamental en vigor), corresponde al Congreso de la Repablica la
potestad legislativa, o sea la facultad de hacer las leyes, pues
nos encontramos en un Estado de Derecho; nuestro Congreso estéa
integrado por Diputados electos directamente por el pueblo en
sufragic universal, por el sistema de lista naclonal y distritos
electorales.

4.5.2. FUNCION EJECUTIVA:

En términos generales, es la actividad que tisne a su
cargo el Organismo Ejecutivo. Ledn Duglt nos dlce que es todo
aquello gque hace el poder ejecutivo, a la que el mismo autor
califica como una deflnlcién puramente formal, vy a esa actividad
le llama " La pretendida funcién ejecutiva ", la que muchos
autores han considerado como opuesta a la funcioén legislativa.
Duguit dlce: " Los tratados elementales de dereche pablico y de
derecho privado francéds distinguen siempre la functén ejecutiva
ne se encuentra, ni una sola vez, en nuestras leyes
constitucionales, politicas ni administrativas. Lo que a cada
instante se encuentra, es la expreslbdn Poder Ejecutivoe. Pero no
hay mayor error «que creer sindnimos 1los vocablos funcién vy
poder™. Y agrega: Los poderes {(refiriéndose a lo que pensaron
los redactores de la Constituciém francesa de 17%1) ne eran ni
las funciones nil los brganos del Estado, sino 1los diversos
elementos constitutivos de la soberanla vy, especialmente, el
poder ejecutivo venla a ser la soberanlia misma, en tanto gque se
manifestaba en el orden ejecutivo, no siendo las funciones otras
cosa que las manlfestacliones de la voluntad del Estado, en tanto
que produclam clerto efecto en el campo del derecho”.

Para Sanchez Agesta, la funcibébn ejecutiva resulta ser la
funcion administrativa en sentido amplio y se confunde <con 1la
ejecucidn de la ley, se extiende al reglamento en cuanto es una
norma que desarrolla la ley y que, aungque contenga una norma, es
decisién de la Administraclén. Pero en sentido estricto, para
este mismo autor, 1a Admintstracidén, come actes administrativos,
comprende la actividad pablica que desarvolla la ley y tiende a
establecer medlante una declaraclén de voluntad, concretamente un

derecho, una obligacién o una situacién svhjetiva, decidiendo
bajJo el 4mbito de wuna norma los términos de wuna relacliédn
Juridica; o a expresar un Juicio o manifestar un deseo; o

autentificar un hecho,.

En Guatemala tampoco se habla de funcidén edecutiva. El
Arto. 141, constlitucional, por ejemplo, se refliere & la soherania
Yy dice que radica en el pueblo qulen la delega, para su
ejerciclo, en los Organismos Legislativo, Ejecutive y Judicial.
Por otro lade, el Arto. 152 establece, con vrelacién al Poder



Pablico, que el poder proviene del pueblo; y el Arto. 154 nos
habla de 1a Funcidn Piablica y dice que los funclonarics son
depositarics de 1la autoridad, responsables legalmente por su
conducta oficlal, sujetos a la ley ¥ jamds superlores a ella.

En lugar de Funclién Ejecutiva, el Arto. 183 constituclonal
establece las Funciones del Presldente de 1a Repdablica. (8)

4.5.2.1. FUNCIONES DEL ORGANISHO EJECUTIVO DE CONFORMIDAD A LA
CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, 193¢

Articule 183, Funciones del Presidente de 1la Repdabiica. Son
funciones del Presidente de 1la Repablica:

2} Cumplir y hacer cumplir la Constitucidn y las leyes.,

b) Preveer a la defensa ¥ & la seguridad de la nacién, as{ comeo
4 la conservacién del orden publico.

¢} Edercer el mando de las fuerzas armadas de la naclién con todas
las funciones y atribuciones respectivas,

d) EJercer el mando de toda la fuerza pablica.
e) Sanclonar, promulgar, ejecutar y hacer que se ejecuten las

leyes; dictar los decretos para los que estuviere facultado por
la Constituclén, as! como los acuerdos, reglamentos y é4rdenes

para el estricto cumplimiento de las leyes, sin alterar su
espirito.

£} Dictar las disposiclones que sean necesarlas en los casos de
emergencia grave o de calamldad pablica, debiendo dar cuenta al
CONgreso en  sus sesiones inmediatas.

g) Presentar iniciativa de ley a2l Congreso de la Repablica.

h) Ejercer el derecho de veto con respecto a las leyes emitidas
Por el congreso, salvo los casos en que no sean necesarta la
sancidén del Ejecutive de conformldad con la Constituclién.

i} Presentar anualmente a1l Congreso de 1la Reptblica, al
inlciarse su perlodo de sesfones, informe escrito de la situacién
general de 1a Rep@biica y de los negoclos de su administracién
realizados durante el affo anterior.

$) Someter anualmente al Congreso, para su aprobactdn, con no
menos de ciento veinte dlas de antlcipacién a la fecha en que
principiara el ejercliclo fiscal por medio del ministerlo
respective, el proyecto de presupuesto gue contenga en forma
programitica, el detalle de los ingresos y egresos del Estado.

5t el Congreso no estuviere reunido debers celebrar resunlbn

(6) Folleto de Derecho Constituclonal Guatemalteco. Op. clit.,
Pag. 39.
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extraordinaria para conocer el proyecto.

K) Someter a la consideraclidon del Congreso para su aprobacion
y antes de su ratificacidn, los tratados y convenlos de caracter
internacional y los contratos y concesiones sobre servicios
pablicos.

1) Convocar al Organismo Legislativo a seslones
2xtraordinarias cuando los Intereses de la Repibiica lo demanden.

n) Coordinar, en consejo de ministros, la pelitica de
iesarrolle de la nacidn,

1) Presidir el consejo de Ministros y ejercer 1la funcidéon de
iuperior Jerdrguico de los funclionarlos y empleados del Organismo
flecuttivo.

1) Mantener 1la integridad territorial y la dignidad de 1la
1acion.

3] Dirigir 1la politica y las relaciones internacionales,
selebrar, ratificar y denunciar tratados ¥y caonvenios de
ronformidad con la Constitucidn.

») Reclibir a los representantes diplomiaticos, as! como expedir ¥
'etirar el exeqdatur a los cénsules.

i} Administrar la hacienda piblica con arreglo a la ley.

") Exonerar de multas y recargos a los contribuyentes gque
lubieren incurrido en ellas por no cubrir los impuestos dentro de
o3 términos legales o por actos u omislones en el orden
Wdministrativo.

i) Nombrar y remover a los ministros de Estado, viceministros,
ecretarlios, 1y subsecretarios de la preslidencia, embajfadores ¥
'emds funcionarlos gue le corresponda con forme a la ley.

) Conceder jubilaciones, pensiones y monteplos de conformidad
o la ley.

1) Conceder condecoraciones a guatemaltecos y extranjeros,

D) Dentro de los qulnce dfas siguientes de concluldo, informar
1 Congreso de la Repiblica sobre el propésito de cualquier vialje
mwe hubljere realizado fuera del territorio nacional y acerca de
05 resultados del mismo.

N Someter cada cuatro meses al Congreso de la Repablica por
edio del ministerio respectivo um Informe analitlco de 1la
Jecucién presupuestaria, para su conocimliento y control.

)} Todas las demas funciones que le asigne esta Constlitucidn o
a ley.

La Constitucldn de 1985, no establece entre las tacultades
el Presidente la de conocer los Recursos de Gracia tal y comeo lo
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esteblecfan las cartas fundamentales precedentes. Que dic
Constitucldn alribuye expresamente como tacultad del Organis
Judicial " La de juzgar y promoever la ejecucibdbn de lo fuzgado
siende preclsamente el espiritu de la Constitucion Ia de evit,
cnalquier tipo de injerencia del Ejecutivo en la Funci
especifica del Organismo Judicial. EI hecho de que ne
encuentra regulade el procedimiento ¥ la autoridad competen!
para conocer del Indulto, Amnistfa o Conmutacién de la Pena ¢
Muerte, establecide en la Convencidén Américana sobre Dereche
Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politlicos
ne le hace perder vigencla a los mismos.

Es necesarlo hacer referencia sobre los términos de Indulte
Amnistla o Conmutacidén, para tener una mejor comprensidn de 1c
mismos los cuales se desarrollan de la sigulente manera:

A.) INDULTO: Remisibn o perddn, total o parcial, de 1las pena

judicialmente impuestas. Se trata de una facultad gque la
legislaciones conceden, por lo general, al Poder Ejecutive o a
Legislativo. De 1a propia definicién se desprende, en prime

términe, que el indulto no afecta a la existenclia del delite
sino simplemente al cumplimlento de la pena. (7)

En el cédigo penal vigente Articulo 105, manifiesta: " E
Indulto sélo extingue la pena principal™. Asl mismo el Articul
102, del cédligoe penal expresa: " Extincidon de la pena. La pen
se extingue 4) Por indulte."”

B.) AMNISTIA: Es el perdbn decretado por el gobiernoe para un
clase de delitos, particularmente politicos. Para los comunes s
utiitza el induito o 1a coenmutacidn de la pena. La amnistl;
extingue la accidén penal y hace cesar la condena ¥y todos su
efectos. La facultad de amnistiar diflere en  las diversa.
legislaciones, debido a veces, al régimen politico de cada patls.
En unos esta atribulda al Ejecutivo y en otras al Legislativo,(8

En el cbdige penal en el Articulo 101, se expresa: "Extinciér

de la responsabilidad penal. La responsabilidad penal
se extlngue: 20.) Por amnistia”. Mientras gue el Articulo 102,
manlfiesta: " Extincidn de 1la pena. La pena se extingue: 36.)
Por amnistla ", Por 1o que Decrggtar amnistla por delitos
poellticos y comunes conexos cuando 1o exlja la convenlencia
piblica 7, 1le corresponde al Congreso de la Repiblica, seghn 1la

establece el Articulo 171 inciso g) de la Constitucidn Polltlca
de !a Repiublica de Guatemala.

C.) CONMUTACION: La conmutacién es la aceidn de cambiar o
disminuir una pena, dispuesta por la autoridad competente. (9)

(7) Manuel Ossorio. Op. cit., Pag. &53.
(8) Ibid., Pag. 377.
{9y Dlcclonario Kapelusz de la lengua espafiola. Impresoe 2an
Espaffa. Editorial Kapelusz, S.A. Buenos Alres, 1979. Pag. 412.

En  nuestro coédige penal en el Artlculo 50, regula la
"Conmutacién de las penas privativas de Iibertad. Son
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conmutables: 1o. La prisidén que no exceda de cinco affos. La
conmutaclién se regulard entre un minimo de velntlcince centavos
de quetzal y un madximo de «cince quetzales por cada dla,
atendiendo a las circunstanclas del hecho y a2 1las condiclones
econbmicas del penado; 20. El arresto.”

4.5.2.2. REGULACION DEL DECRETO 93, DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA
DE GUATEMALA (LEY DEL ORGANISMO EJECUTIVO, EMITIDO EN
ABRIL 25 DE 1345.)

En el Articulo 19 inc. 6), establece entre las funcliones
del Minlsterioc de Gobernacibn, la sigulente:

" La tramitacién de los Recursos de Gracla y las soclicitudes de
tndulte, o rehabilitaclén, en los casos previstos por la ley”.

Ya que concluldo el tramite en este Ministerio lo va ha
conocer el Presidente de la Reptblica de Guatemala, para su
aceptacidén ¢ demegaclion.

Como se puede establecer la presente Ley del Organismo
Ejecutive era para regular el recurso de Gracia establecido en
Ias Constituciones de 1945, 1956 y 1965, ya que en la actual
Constitucidn ya no contempla el Recurso de Gracla como
Competencla del Presidente de la Republica.

4.6. FUNCION JUDICIAL: (10)

Mediante esta tuncibn,. a la que Lebn Dugutit 1lama
Jurisdiccional, el Estado hace constar la existencia y 1la
extensién de una regla de derecho o de una situaclén de derecheo,
en caso de violaclén o de conttenda, y dispone las medidas
necesarias para asegurar el debido respeto a su decision.

4.6.1. CLASIFICACION:

Este antor agrega que las funciones del Estado entre ellas
la judicial o Jurlsdiccicenal por supuesto, se estudian desde dos
puntos de vista:

4.6.1.1. MATERIAL:

Al tratar de determinar su naturaleza Intrinseca, sln
tener en cuenta el cardcter del érgano ¢ del agente que 1la

elerce.

4.8.1.2. FORMAL:
Cuando al hacerlo se tiene en cuenta el caracter del

(10) Folleto de Derecho Constitucional Guatemalteco. Op. cit.,

Pag. 49.
organo o del agente gque la realiza.

. SR
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Segtn Caravantes, autor citado per Guillermo Cabanellas
el poder Judicial, organismo que tiene a su cargo la funcién qu
estudiamos, es proplamente una desmembracidn del efjecutivo, a
mismo tlempo que constituye orden separado de este poder, con e
cual no se confunde, ni tampeco con el Legislatlvo, sino que
ccupando un lugar Intermedio entre ambos, interpreta uns ley dad.
por el uno, para que la ejecute el otro,

Cabanellas, expone al respecto de 1la funclén: ° Recluid
en sus funclones caracteristicas de Interpretar y aplicar la:
leyes en los casos dudosos y controvertidos con  una tradicld;
histérica casi nunca truncada en cuanto a intromisfones cerca de
los otros poderes, tan propensos por el contrario g invadir su
Jurfsdleccién ¥ a exigirle acatamiento sumiso, alguncs autores
han negado 1la existencia de sus atribuciones caracterlsticas,
concretadas en la administractén de la Justlcia, con potestad
Para conocer y dectdir acerca de las leyes del derecho privado, y
tanto en les pleitos suscitados entre particulares come en ias
denominadas personas Juridicas y para imponer, de acuerdoe con
leyes de orden peéblice, las Penas y sanciones previstas en coédige
k4 leyes represivas de faltas y delitos, sean comunes o
especliales”,

4.8.2. BASES FUNDAMENTALES DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA:

El Articulo 204 de la Constitucién establece:
Condiclones esenciales de ia administracidon de Justicia, Los
tribunales de dusticlia en tods resolucién ¢ sentencia observarin
obligadamente el principio de que 1a Constitucién de 1la Repablica
prevalece sobre cualqulier ley o tratado.

Por su parte, la Ley del Organismo Judictal, Dto. 1762 del
Congreso de 1la Repdblica, hace referencia a los principios
generales de la administracién de dusticla en log Artlculos 1lo.
al 26. (11)

4.8.3. POTESTAD DEL ORGANISMO JUDICIAL DE CONFORMIDAD A La
CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, 1985:

En 21 Articulo 203, de 1a Constitucibn establece: La
Justicla se Imparte de conformidad con 1a Constitucién Yy las
leyes de 1la Republica. Corresponde a los tribunales de Justicia
la potestad de luzgar y promover 1a ejecucidn de lo Juzgado. Los
otros organismos del Estado deberd4n pPrestar a los tribunales el
auxllio que requieran para el cumplimiento de sus resoluclones.

La funcién Jurtsdicclonal se eferce, con  exclusividad
absoluta, por 1a Corte Suprema de Justicta y por los demas

Ninguna otra autoridad podrd intervenir an la
administracidn de Justicia.

(11) Ibid., Pag. s50.
Mientras que el artlcule 205, se instituye entre las
garantlas del Organismo Judicial 1a siguiente;
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1) La independencla funclonal.

Como se puede constatar la Constituclbdbm Pelltica de la
lepiblica de Guatemala atribuye expresamente como facultad del
Jrganismo Judicial "La de Juzgar y Promover la ejecucldn de los
Juzgado”, siendoc precisamente el espliritu de la Constliucién la
e evitar cualquier tipo de injerencia en la funcidn especifica
lel Organlsmo Judicial.

Partiendo del precepto legal anterior la solicitud de Indulto
imnistla o Conmutaclédn contemplados en la Convencidn Americana
iobre Derechos Humanes ¥ el Pacto Intsrnacieral de Derechos
Jleiles y Politicos carecen de un procedimiento especifico dentro
el ordenamiento Jjuridico Interne de Guatemala, por lo gue la
Jorte de Constitucionalidad decidid en el caso concreto del ex-
:abo del Ejércite Nicolads Gutierrez Cruz, que debla aplicarse
iupletoriamente el procedimiento establecido en el Becreto 159 de
‘a Asamblea Nacional Legislativa, el cual le da lIa facultad al
residente de la Reptblica de conocer y resolver; el conocimiente
i resolucidn del Recurso de Gracia como facultad del Presidente
le 1la Rephblica de Guatemala, constituye una clara violaclén al
srinciplo de Divisidn de Poderes, por ende el conocimiento de la
iolicttud establecida en la convencldén y el pacto, deberi
sorresponder a otra autoridad del Organismo Judicial ¥y no al
‘residente de la Republica.

T i 4IRS




CONCLUSIONES:

1.— El Decreto 159 de la Asamblea Naclonal Legislativa de 1892,
relativo al Recurso de Gracia no se encuentra vigente. Sin
embargo, el Recurso de Gracia actuvalmente se encuenta
vigente en nuestro pals en virtud de que Guatemala es
signataria de la Convenclén Amerlicana Sobre Derechos Humanos
y del Pacto Internaclional de Derechos Civiles ¥ Politicos.

2.~ La Constlitucién de 1985, no establece entre las facultades
del Presidente de 1la Reptblica, la de conocer el Recurso de
Gracia tal y come lo estableclan las constituciones precedentes;
ya que dlcha Constitucidn atribuye expresamente como faculiad del
Organismo Judicial " La de juzgar y promover la ejecucidn de lo
juzgado”, stendo preclisamente el espliritu de la Constitucidén la
de evitar cualquler tipo de injerencia del Ejecutivo en ia
tunclibén especifica del Organisme Judlclal.

3.~ El Recurso de Gracia estuvoe establecido en las
constituclones de 1945, 1956 y 1965, pero en la Constitucidn
vigente {13885), en la parte conducente de la pena de muerte,
cuande se refiere a los recursos unicamete dice: " . ..recursos

legales pertinentes, lnclusive el de casacidn...”, ya ne menclona
el de gracla como las anterlores constituclones.

4. - Con base a la Convenciébn Americana sobre Derechos Humanos y
al DPacto Internacional de Derechos Civiles y Polltlcos, se
concede a las personas condenadas a la pena de muerte el derecho
de solicitar el indulto, amnistla o conmutacidn, gue podra
concederse o no, por lo que el Recurso de Graclia se encuentra
acclonado conforme a la convencion y al pacto.

5.- La Corte de Constltucionalidad en una opinién consultliva
emitida el veintidos de septiembre de mil noveclentos noventa ¥
tres, en cuanto a establecer la competencia para conocer del

Recurso de Gracla estlimé, que era el Organismo Ejecutlvo por
conducto del Minlsterio de Gobernaclén quien deberla resolver lo
relative a ese recurso; esto en base al Art. 19 inc. 5, del
Decreto 83, Ley del Organismo Ejecutlive, esto constituye una
elara violacién al principio de Divisién de Poderes.

TN T EIEE
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6.- La Ley del Organismo Ejecutivo emitida el 25 de abril de
1945, era para reguiar el Recurso de Gracla establecido en las
constituciones de 1845, 1956 y 1965, ya que en la actual
Constitucidén no contempla diche recursoe come compelencta del
Presidente de la Repéblica.

T.- No existe en Guatemzla un brgano especlflcamente al que se
le haya establecido el conocimiento ¥ resolucidén del indulto,
amnistia o conmutacidén regulados en la Convencién Amérlcana Sobre
Derechos Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles ¥
Politicos. En este orden de Ideas mAs dificil aan sera
determinar el procedimiento, exlstiendo por Yo tanto un vaclo

legal.
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de Guatemala. Abrlil 16 de 1875. Pagina 10, La Naciébén.

Se mantiene la Pena de Muerte en 1a Nueva Constituclion,
Febrero 15 de 1985. Pdglina Primera. Prensa Libre.

Vida a la Pena de Muerte. Novliembre 5 de 1989, Pdgina 6 y 7.
Prensa Libre, Suplemente Dominge.
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Ossorio, Manuel. Diccionario de Clencias Jurldlicas Polltic:
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Enciclopedia Juridica OMEBA. Tomo II1. Libro de Edicién
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LEYES:

Becreto No. 159 de la Asamblea Nacional Legislativa, del 19
de Abril de 1§32, Promulgada por el Presidente de 1

Repdblica el 21 de Abril de 1892.

Decreto 45 de la Junta Revoluclionaria de Goblerno, del 23 d

de 1844,
el 14 de mayo de 1845,

Diciembre
de la Repiblica,

Constitucidn
Asambleag Constituyente,

Constitucidn de la Reptblica de Guatemala
por la Asamblea Naclenal Constituyente,

Constituclon de la Repsblica de Guatemala
poer la Asamblea Naclional Constituyente,
15985,

Constituclidn de 1la Repéiblica de Guatemala
por la Asamblea Nacional Constituyente,
1885,

iey del! Organlismo Ejecutive. Decreto No.
la Repablica de Guatemala.

Convencibn
Jos¢ de Costa Rica),
Guatemala. 1978,

Cddigo Pemal.

de Guatemala, del 24 de Julio de 1980.

aprobado por el Decreto 28, del

de la Repdblica de Guatemala de
decretada en marzo de 1945.

93,
Emitido el 25 de Abril de 1945.

Américana sobre Derechos Humanos
Aprobade y Ratificado por el Estade

Decreto No. 17-73 del Congreso de la

Congres

1845, de 1la

de 1956, decretad:
en Frebrero 1958
de 1965, decretads
en sepliembre de

decretada
mayo de

de 1885,
el 31 de

del Congreso de

de San

de

{Pacto

Repiblica

Pacto Internacional de Derechos Clviles y Pollticos. Aprobado

por el
9.92, del 18 de febrero de 1582,

Congreso de la Reptblica de Guatemala.

Decreto No.
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CAS0S DE EJECHCION DE LA PENA DE NUERTE EN GUATENALA

Fecha Tribunal
Noahre de Ejecutados Delitos Eje. Ejecutor
Josk Miculax Bux Maltip. (1} 27 de Junie Jdo. do.
Asesinato 1348 ta. Inst.
¥ Abusos Penal.
Deshanastas
Jorge M. Perzaressi Aseginato (2} B de Agest. Trib. Mili-
garlos £. Jurez y Robo 1964 tar Toma
Delfine T. Flores C. Central
Julio Herrdndez P. Asesinato (3) 22 de Julio Audilorla
Josk Lépez Eruz y Robe 1963 de Guerra
Eduarde E. Oliva. B.
Atfonse A, Rodas. L.
Marco T. Casta¥eda L.
Julio R. Roldin 6. Asesinato (4) 7 Sept. Jdo. 3o.
Rend Ixcojd Revolorie 1971 1a. Inst.
Penal
Rafael Galdimez Cor- fAsesinato & Rbril Jdo. to
dén 1975 Inst. Penal
Tacaps
Hbctor #. Alvarado M.  fsesinato Junio Jdo. fac
Rocael R. drtlz 5. 1975 Inst.
Suchitipe-
quez
David Espindza Cabrera  Asesinato 16 Abrif Jdo. la.
1975 Tacapa
Lauro Alvarade y Alva- Asesinate (5} 16 Abril Jde. lo.
rado y Marco Tulio y Asesinate 1975 13, Inst,
Oserio Frustado Penal
Jaime de la Rosa R. Rsesinato, 17 de Tribunzles
Julio Herndndez P. Robo y Acti-  Sepd, de Fuero
Marcelino Marrequin vidades Sub~ 1982 Especial
Julio Chsar Visquez versivas
Bactor H. Morales Rctividades 3 de Tribunales
Mario Gonzdlez Subversivas  Marzo de Fuero
Fedro Raxba y Secuestro 1983 Especial

Carlos Subuyuj
Walter Marroquin
Sergio Narroquin
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Mario R, Martinez &, Boble secues- 21 de Tribunales
Rony A, Martinez tro, Asesinate Marzo de Fuare
Btto H. Virula &yala Vielacien con- 1987 Especial
Jfesds E. Velisquer tinuada y Robo

Jalio €, Herrera L. Agravado

Kicalks &utidrrez  Cruz, Casor Ciudad Peropia. Belite:
Asesinato. Se 1e concedid et Indulto, por el Presidente dr la
Repdblica de Guatesala.

Nosbre de los casos establecidos en el cuadre  sindptico
anker joraente descrita, segdn el ndaers que le corresponda
relativasente;

(1) Laso "Miculaz" Fuente: Tesis. Lic, Huge
(2} Caso "Ls bendicidn” de Jeses Herndndez
(3) (Caso *De] Mhsice* Lisa.

{4) Caso *Toty" *Corvenioncia de
(3} Caso ™ Patrulleros* Ia Supresidn de

12 pena de suerte
en nuestra Jegis-
cibn, YSAL, Fac,
de Ciencias Ju-
ridicas y Socia-
les, 1984,
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248

+
ricia Herndndez Urbina, principales 2urores
re de “Ef Tecomate™,

La Heradndez Grbina fue la
e Cuatemala durante Ia administracidn del

Pedro Garcia Gesenabiier v Aqy
del crimen conocido <ou el nomb

» escuchan ka lectura de
Su sentencia de muerte.,

primera mujer fusilady
generat Ubico.

xSt
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La. pena de arresto. mayor, durara hasta un afic ¥
:ce’es departameuta}ea. i

p"lSlDD. 5xmpie un mes, ¥ se umphra. en los Cuurteles de Pohc
Dema.rca.cwnes [ iugares

Er el término dé la condena se camputara 1a P
reg urante su encausamxentn. L

1 término ‘de las penas qde compreude esta. escala-no per]udzca o
de tiempo que pruceda en_Ius casos de. agravamon de-]
‘ tancm : .
ara la regulacmn de las ccndeuas, cuando correspond pena.d
¥ fuere necesanu aphcar una atenuante se. reduciri és

Cochgo, Tz pena &e muerte podra reducu'se a q
Fkitorreccional, - -
o
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;
i
;
i
1

[ HOMORARLE, QORTE DE CONSTITUCTONALTDAD:

|

, ]

Ref.: Oninifin Consultiva Musua ]
|

t¥o, RAMIRC DE LION CARPIO,  de gipquenta y  un  afios.,  casado, |
{guatemalzeco, de este domicilic. respetucsamente comparessey v . _ ]
1 EXPONGO: .

1.1 Sefialo com lugar pera recibir potificaciones ias oficinas_de _la
Presidencia de la Rep(blica. ubicadag en el sequndo nivel. ala |
sur-oriente del Palacic Nacional, gexta calle entre. sexta v

séptima avenidas de la zona uno de esta ciudad;

1.2 ActGo en mi calidad de Presidente de la Replblica, lo gue acredito

con fotocopia del Acuerdo Legislativo ndmero 1693 v fotocopia de

la certificacién del Acta de toma de posesidn;

1.3 con fundamento en lo dispuesto por el artfculo )71 de la Ley da

Amparc, Exhibicifn Perscnal y de Constitucicnalidad. comparezco a
solicitar GPINION CONSULTIVA, de conformidad con los siquientes,

L2 HECHOS

articulo 18, reconoce ls exiarencia de la Pana de Mysrks, Fisa lna

opor i i o
anci i i i
Panal en__sus _artl x131-132—

|- disposiciones legales, .reconocen du existencia v sefialan los casgs |
l_ en que puede ser aplicada,

H AR

IEY



de los derechns flmaries .,
ToERRC0S Mmans,

ninguna autoridad
Por _au parte, lLa Convencisn Americana Sobre Derechos Humanog
Cto de San Jos&), lueqo de reconocer el derecho a la vida,

admice la aplicacisn de la i 2 en el numeral 6.

1 de su articule 4. dispone cque toda persona condanada a muerte |

—— R

conmitacidn, los cuales pedrén ser concedidos en todos los
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casos. Por filtimo, la resolucién 2857 de la Asamblea General

Se las Naciones Unidas, correspondiante a 1871, Por una clara

mayorfa de 59 votos a favor 1 en contra ¥y 54 abstenciones,

reconocib como objetivo central de la misma "LA ABOLICION DE LA

PENA DE MUERTE®.

SOLICITUD DE OPINICN CONSULTIVA:

Siendo  funeiBn primordial de la Honorable Corte de

Constitucicnalidagd la interpretacién de las normas

constitucionales, y principio de gobierno del régimen gue

presido, la bisqueda de la certeza jurfdica y respeto al

cégimen de legalidad en cuante al contenido de las normas Qe

noz rigen, se hace negesario conocer la opinibn de esa

Honorable Corte en cuanto a ai, a la luz de ia normativa

constitucicnal y los tratados internacionales suscritos por

Guatemala, es legalmente factible la aplicacién de la Pena de

Muerte; de la misma manera, si el Recurso de Gracia, contenide

er 9l Decreto 159 de lIa Asamblea Nacional Legislativa se

encuentra vigente;

Portodo-lo-gxpuasta, a los Sefinces Manicrradna atenramante

SOLICTITO

el _expediante respectivo:

3.2

3.3

Que  se towe nota del  lugar  gue  sefalo para recibir

notificacionea;

e cor base en lo dispuesto por la Ley de Ampare, Ex

1B
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i2ntra vigente v en fonsecusncia eg legalmente
11

1 p3.3.2 S B i DE GRACIA, contenide en_el Decreto 159 de lafl
‘_\Mﬁm
J A

Asambles  Nacional islativa se encuentra  vigenke

dal cenisgcuencia es legalmente aplicable, i
i ?——f“'ﬂ‘\»\ ) B T T

is /_;E’\P‘ UE ‘:ﬂ‘ e
A S ‘

?
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VHI. OPINION DE LA CORTE DE
CONSTITUCIONALIDAD:

LA CORTE DE CONSTITUCIONALIDAD, con
base en el estudio anterior, en lo establecido en las
leyes citadas y en lo dispuesto en los articulos 268
de la Constitucidn Politica de la Republica y 175,
176, 177 y 183 de la Ley de Arnparo, Exhibicion
Personal y de Constitucicnalidad, se pronuncia en
los términos expuestos y OPINA:

L. Conforme a la Canstitucion Politica de la Repiblica

Y

EEIET
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_segun el fontexte del articule 18, tercar pirrafs, g
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Pakina Mo, 220
Expedienle Ho, 121 '?]

fos  tratados arecbados y rabificades poe Ouatemala,

5= se. encuentrg vigeniy.

\_da__muerte,

erte  as  legalmente:

En  comseruencia, _la _pena _ de_ 1

aplicable y su  aslicacién  esta requ!ada en i3
Constitucidn  Politica de la Repiblica vy en el Cadiog
Panal. |
1 frcurse de Seacis conbenida en @l Decreto 159 1‘,,5
a Atwdlslea fivcceal Lagisiabiva mo se ancuantea .lgr:-‘t.e,’
EL CRECRRSD DE CRACIA  Se encuentrn vigente esn Guatamala, ,41:

aplizacion de 1a Convencidn Amaricana sobre Derechos H‘.n\f.r/.:s:

y «el Parto Intereacional de Dareshes Civiles ¢ Paliticos,

Por to tanto, EL RECLRSD OF (AACHA  amume la  calidsc
1

de un recurso  legal pertinente v, por pede,  sdwminible
1

1

contra  la sentencia gue  imponga 13 wena de muarte,!
.. -

la Constitucién Polftica de  la  fieodbl-za.

compatencia del Organism Ejecvtive, por coaducts el

Ministario de Oobernacién, conocer y rasolver e Recurse
de  Gracia.

P o lante: A) Higase el prononcimicents an audrencia

publica solama  con  citacidn  del  Pessidents  de

-

Repcblica; B} Parn ) efects se seflats audiencia  del:

=

.

dia ‘treinta de septievhre dal mes de septienhre de
ravetimtes rovenla y  tres, a las dnce heras,  en

Sals  de vistas _Publicas de esta Garte, C) Subliguess
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DIARIQ “PRENSA LIBRE"

Congreso

Guatemala, 3 do marzo da 1935

Presidente debe resolver solicitudes
de indulto, dice comision legislativa

A COMISION de Leglslacion y Puntos [
l Constitucionales del Congrese pre-

sentd ayer al pleno del Legislativa
un dictasnen que define como una funcion
y atribuclon directa det Presidente de 1a Re-
pablica el otorgar o denegar indulte en casos
de falios judiciales para la aplicacién de la
pena de muerte.

Segiin €] diclamen, se pretende regular
el indulto, o sea la facultad tradicienal que
se atribuye a algin drgane del Estado de
conmutar la pena de muerte por la pena
inmediata inferier en la escala de penalldad
¥y que. a su vez, suele ser la pena maxima
de presidio.

La conslderacién de quién o qué drgang
del Estado estd facultado para otergar el
recurse de gracla, fue presentade por el pre-
sidente, Ramiro de Ledn Carplo, desde marzo
de 1994, después de la sentencla prolerda
contra ef cabo Nicolas Gutiérrez Cruz, con-
denado a la pena capital por ia llamada
masacre de Peronia. De Leon finalmente in-
duilé a Guliérrez, quicn: purga la pena In-
mediata inferor, de 30 anos de circel

¥ PAN en contra del indulto

Los diputados Arabella Castro de Com-

ESPERAN DECISION PRESIDENCIAL.- Pedro Castillo Meadoza ¥
Roberta Girdm, condenadas 2 mucete ot Ja viofacian y asesinste de Sonia
Marisnd Alsazer, de cuatro afios, esperan fa decision presidencial acercs de

parint y Carlos Garcia Regds, del Partido
de Avanzada Nacional, PAN. razonaron su
volo, sefiddande que el indullo tenia que ser e-
liminado de la legislacion nacional porgue eran
resablos de leyes antiguas.

Sin embargo, el representanate Jorge Skinner-
Ki¢e, de la Unidn del Centro Nacional, UCN, Indicéd
que la comision no vaci¥é en pronunciarse afie-

50 solicirud de indulte, (PL)

tados internacionales. de los cuales Guatemala es
signatario, establecen que teda persona condenada
a muerte tene derecho a solicilar amnistia, el in-
dulto o la conmutacién de la pena.

Es pertinente recordar que [a Constitucién Po-
fitlca vigente limita [a aplicacion de pena de muerte,

matlvamente res-
pecto de la conve-
nlencla de
mantener vigente-
en Guatemala la
faculiad de otergar
el indulto.
Agrego que con-
sldera erroneala a-
preclacion que hlzo
la Caorle de Cons-
titucionalidad, cl-
tada por el presi-
dente De Ledn
Carpio, en su ex-

Dos condenados aguardan indulto

Actualmente, dos hombres esperan la decislon pre-
sidencial acerca de un falle dictado por una sala Ju-
risdiccional que los condené a muerie.

En efecto, la Sala Ducdécima de la Corle de Ape-
laciones condend a la pena de muerte a Pedro Castillo
Mendoza y Roberto Giron, quienes violaron y asesinaron
a Sonta Marisol Alvarez Garda, de cuatro arios de edad,
el 18 de abril de 1993, en un potrero de la finca Atid,
(Guanagazapa, Escuintla.

En casacién, la Corte Suprema de Justicla también
falld en contra de los dos condenados. {marnz}

prohibe gue se im-
ponga por senien-
cla fundameniada
en presuniclones, a

mujeses, a perso-

nas mayores de 60
afos. a reos por
delitos politicos o
COMUIES CONCXOS,
con lo cual se re-
duzcen los casos de
contlena a muerte,
agrego Skinner-
Klge.

En ese sentide,

posicidn, de e¢n-
contrarse deroga-
do el Decreto Legislativo 159, emitido en 1892,
que faculta al presidente de la Repiiblica a olorgar
una condonacion de la pena capital,

Senadé que leyes posteriores robustecen ka Ins-
titucton del indulin, con lo cual se desvanece el
argrmiento, e el perdén esta derogulo.

¥ Estii de ncuerdn con leyes
y tratados internacionales

El parkenentasrio uccuista refirio gque varios im-

Juan Alberio Sal-
guero, del Movi-
miento de Liberacion Nacional, MLN, indic que
¢! proyecto de ey establece que loda persona con-
denadit a muerde tiene derecho de pedir el indulto,
por cualquler medio. lo cual suspende la glecucion
hasta que se resuclva lo procedente.
El presidente de Ia Repablien podet conceder
o denegar [a soliciud, decdsion que ser elren-
dada por el Minisiro de Gabernacién y serd no-
tificacla al reo. lo cual facllita of tremite ¥ la
adminlstracion de fa justicta, puntualizg Salguero
Ciunbara, (uys

¥ &\iﬂiﬁﬂ_ﬁ?’i
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