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Presente . "
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OFICIAL

Sefier Decano: //;Tf,

De manera atenta y respetunsa me dirl)o a usted, par.:
hacer de su conocimiento que en cumplimlento de la resolucli
de ese Decanato de fecha veintlocho de octubre de 19921, proc.
di a asesorar a la Bachlller LIDIA OCTAVILA HERRERA RUANO DE QUIRy
NEZ en el desarrollo de su monograff{a Intltulada ™ LA PLURALIDAD OE
PARTES EN EL PROCESO CIVIL GUATEMALTECO " .-~

En el desarrollo de sy trabalo de tesls, la sustentante
apllca la blbllografla aconselaca, reallzd investliqacidn de campo v
hace sugerenclas muy Interesantes relattvas a la modliflcacién de las
normas que en la actualidad regutan la materia,

Conslderog sedor Decano, fque el presente tratajo reune los
requisitos reglamentarlos exigldes, por_lo que es procedente que
contlnde el tramite establecida..- =" ’

Sin mas sobre fﬁgrtégglasf—mp suscribo del sefior Deca -
RO con muestras de ml m fslderacgldn y respeto. _

?//_ﬁ

Garcla_Peliez
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 DECANATO DE LA FACULTAD PE CTENCIAS JURIDICAS ¥ SOCIALES;

Gua temala, febrerxo vedintidos, de mif novecientos novenitd-

BABHE y s oo m moe i e o e

Atentamente pase af Licenciade MARIO ESTUARDO GORDILLO GA
LINDO, para que proceda a nevisarn el trabajo de fesis de

Lta Bachillen LIDIA OCTAVILA HERRERA RUANC DE QUINONEZ y -

- —

en su oportunidad emita el dictamen respondient

\
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PACULTAD DE CIENCIAS
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Cysmmalt, Conbmasmisica junic 8 de 1993

Licenciado

Juan Prancisco Flores Jufirez, Decano
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala
Guatemala

Sefior Decano:

En curplimiento a la providencia de fecha 22 de febrero del afio en cursc,
por la cual se me encomendd la revisién del trabajo de teasis titulade “LA
PLURALIDAD DE PARTES EN EL PROCESQ CIVIL GUATEMALTECO®, cuye autor es la
Bachiller LIDIA OCTAVILA HERRERA RUAND DE QUIGCNEZ, me permito emitir el
siguiente dictamen:

a) El trabajo de tesis toca un tema que en la prfictica es bastante
desconocido ya que la legislacién es muy escueta en su regulacidn y se ha
comprobado que no existe un criterio uniforme para reaolver losa distintoa casoca,
qua scbre pluralidad de partes., conocen los tribunales;

b) El trabajo hace un andlisis del litisconsorcio, la intervencién y el
emplazamiente de terceros, gque en el proceso civil se inwolucran en lo
dencminade "Pluralidad de Partesa®.

c) Crec que por lo anterior, el tema sera un buen auxiliar en el curso de
Derecho Procesal Civil y en virtud que se cumple con loa requisitos que exige el
Reglamento respectivo, puede ser discutido en el Examen Pliblico da Yesis.

c.c.archivé,- '
MEGG/aedea
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDPICAS ¥ SOCTALES;
Gua femala, junio diez, de mi{l novecdentos noventitres,---
Con vista en Los dictdmenes que anteceden, se autoniza La
metééidﬂ del trnabajo de tesis de fa Bachiffer LIDTA OCTA
VILA HERRERA RUANO DE OQUINONEZ Jintitulade "LA PLURALIDAQ.
OF PARTES EN EL PROCESO CIVIL GUATEMALTECO". Arntlcufo 22

def Reglamente pana Exdmenca Tdenice Profesionales y PABEL

o de Tesis, =worsvoummmm= —— i e [
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INTRODUCCION

La complejidad de las estructuras jurf{dicas, y muy especialmen
te dentro del derecho procesal Civil y Mercantil, hacen que --
dentro del proceso se susciten una serie de situaclones espe--
ciales, dentro de las cuales podemos cltar la pluraiidad de --
partes, en el proceso

El trabajo que se presenta, es producto del deseo de conocer -
las dilversas sltuaciones gue surgen dentro del proceso cuando-
dentro del mismo se dan algunas de lasg flguras de la plurali--
dad de partes, ya que como es légico, el proceso sufre una se-—
rie de alteraciones que es necesario conocer, planteando con--
el la inquietud de resolver la problemitica juridica

Con mucha frecuencia., se confunde con la pluralidad de partes-
todas las situaciones del proceso, en las que aparece mds de u
na persona como demandante ¢ como demandada, pero sin estable-
cer plenamente la diferencla que existe dentro de las distin--
tas figuras que forman la misma.

Huestro trabajo intltulade LA PLURALIDAD DE PARTES EN EL PROCE

50 CIVIL GUATEMALTECO, trata de hacer un anilisls tebrico juri

dlco y legal de la pluralidad de partes en el proceso, especi-

ficamente. para establecar lag diferencias fundamentales gue -

hay entre cada figura que hay dentro de la pluralidad de partes
asi como un estudio legal de las mismas, realizando un anfii--

sls de 1o que 1la ley y 1la doctrina refteren.

Otro de los objetivos, es el de conocer el criterio judiclal--
qua prevalece en nuestro medio forense, en relaclén con las --
distintas figuras de la pluralidad de partes. Rl presente tra-
bajo nos permitid ampliar el conocimiento ya obtenido para el-
desarrollo del mismo, el cual fué dividido de la manera sigui-
ente: -

En el capftulo uno se explica en términos generales 1a plurali
dad de partes y las distintas figuras que l1la integran.

En el capituloc des, hacemos un estudle del litisconsorclo: zus
caracterfsticas, elementos, definicién, clases, efectos y dife

renciasg,
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En el capitulo tres, se hace un estudio de 1la intervenc;éﬁ:gunxw-
el proceso, los terceros, las formas de Iintervencién, las ca---
racter{sticas y los efectos que la misma produce en el proceso.
En el capftulo cuatro, tratamos sobre el emplazamiento de terce.
rog, en el cual se exponene doctrinas hacerca de esta forma es--
pecial de intervencién, asl como en los capitulos anterjiores, ~-
Ya que en todos se hiz¢ un breve anédlisis de las distintas co---
rrientes de la doctrina, exponiendo las teorias de varios auto--
res, ¥y exponiendo en algunos casos 1la nuestra, que es producto--
de este estudio. :

En el capitulo cinco hacemos un estudio estrictamente iegal de~-~
todas las figuras de la pluralidad de partes, el litisconsor----
cio, tanto voluntario como necesario, la intervencién y el em---
plazamiento de terceros, exponiendo en algunos casos teorlas y--
doctrinas gue por el estade del trabajo nos parecleron necesa---
rias.

Por Oltimo, en el capitulo seis, tratamos 1o relativo al crite«-
rio judicial que predomina en nuestro medio juridico, en donde--
se explican losg motivos por los cuales sostenemos que no exis---
te uniformidad en el criterio judiclal para resolver en las ---
distintas figuras de la pluralidad de partes, tambien hacemos---
un anélisis de distintas sentenclas de la Corte Suprema de Jus -
ticla para fundamentar nuestra afirmacién, asi como el andll----
sis de entrevistas y cuestionarios realizados.

Estimo gue el presente trabajo puede ser de utilidad, tanto a---
estudiantes como a profesionales del derecho para conocer las---
distintas filguras de la pluralidad de partes, asl como para es--

tablecer sus diferencias fundamentales, ¥ que presento ante la--
Junta Directiva de la Facultad de Clencias Juri{dicas y Soclales-
de la Universidad de San Carlos de Guatemala.
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“LA PLURALIDAD DE PARTES RM EL PROCESO CIVIL GUATEMALTECOY,
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CAPITULO I

MARCO TERORICO

L.-ASPECTOS TEORICOS FINDAMENTALRS DE LAS DISTIUTAS FIGURAS DR LA
PLURALIDAD OF PARTES EN EL PROCESG CIVIL GUATEMALTECO.

1.1. GENERALIDADES. ‘

De todos es sabldo que el proceso, entendidoe come una serie
de actos concatenados, que tienden a la satisfaccidn de una de--
terminada pretensibén, necesita de la concurrencia de las partes-
qulenes son en tedo caﬁo. qulenes le dan el carécter de dinamismo

Jue lo informa.

Conslderamos conventente, que previo a relizar el estudlio de
los aspactos teorices fundamentales de las figuras gque integran -
la pluralidad de partes en el process civil guatemalteco, y en =-
nuestro afdn de una mejor comprensibn del tema, es necesaric h;-—
cer un hreve resumen de lo que los diferentes tratadistas exponen
con relacién a la palabra PARTE., toda vez gue dlcho término tiene
una {ntima relaclén can la naturaleza del tema seleccionado, y --
por ser necesaria tat éalidad para realizar determipados actos «--

del proceso.

E) procesoc clvil no se puede Iintegrar sin la concurrencia -
de dos partes, de los cuales 103 intereses deben estar en sentido
de oposicién o en posicidn antagénica, una parte que ataca median
te la accidn, otra gue se dafiende can todos los medios a3 su al--
cance de esa accidn en su contra; y es el juez quien decide y eje
cuta

Es comiin dentro del proceso que solo actfien dos sujetos como
partes, una que figura como actora, atra lo h&&e como demandado,
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¥ 1la determinacion de las mismas es relevante, por los efectdqiggﬁﬁrfc
su actividad produce en el proceso. Respecto a la palabra parte, =7
Pallares dice: “"Parte es cualquiera de los litigantes, sea el deman
dante o el demandado, es la persona interesada en el juicic y gue -
sostiene en el sus pretensiones, compareciendo por si mismo o por -
medio de otras que lo repressenten real ¢ presuntivamente, por par-
te no debe entenderse la persona o perscnas de los litigantes, sino
la posicibn que ocupa en el ejercicio de ta relaci6én procesal. Ho -

importa que los actores sean varlos o los demandados sean dos o mas

+

persotas, siempre habrd dos partes fdnicamente, las que atacan o son
atacadas medlante la acclén"(1)

Alsina, por su parte expone: “Parte es guien en nombre propio-
0 en cuyo nombre se pretende la actuacién de una norma legal, y a--
gquel por medio del cual se formula esa pretensidén. Por consiguiente
tiene la calidad de parte qulen como actor o demandado, pide la pro
teccifn {actuacién) de una pretensién juridica por los 4rganos ju--
risdiccionales” {2).

Ei concepto de la palabra parte es de orden estrictamente for-
mal y en ningln momento tiene relacién con el derecho que se discu-
te, pues se puede llegar a ser parte en el proceso sin serlo hecesa
riamente de la relaclén sustancial. MO es necesario para tener tal-
calidad, actuar dentro del proceso, pues basta ser el sujeto contra
el cual se dirija una pretensidn, aunque no se comparezca a €jerci-
tar el derecho de defensa, sino gque se mantenga una actitud contu--

maz .

En contradiccidén con el criterio de los tratadistas nombrados-
cen anterioridad, encontramos la doctrina sustentada por Calamandrel
quien dice que en el proceso PUEDE haber mas de dos partes, refi---
riendose al caso del litisconsorcio, ya que el considera como par-
tes a los indlviduos o sujetos que actlan dentro del procesao, crite
rio que no compartimos, pues en el proceso civil solo puede haber -

dos partes.

1) fallards Rmrdo. Derecho Procesal Civil. Pags. 131-154-592
2) Msima, Hoo. Citads g Agulrre Godoy. Perecho Procesal Givil. Fag, 368
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La calidad de parte surge de la posicifén que 1las midmaq pcupen .
dentro del proceso, y la situacifn mas general, s que actﬁeﬁ"&.’cﬁ@'::{-_
sujetos, ump que ataca mediante la acciédn, otro que se defiende de-
la misma, sin embargo, es corriente que en lugar de gsa actuaclén 4

nicaaparezcan mas de dos sujetos, ya sea porgue dos o mas titulares

activos pretendan satisfacer sus pretensiones por medio de la ac---
cibén o bien porque quienes se defienden de esa accidn sean mas de -
dos, este hecho no estd en contradiccién con el principio de la dua
lidad de partes, ya gue aln y cuando comparezcan mas de dos sujetos
al proceso, las posiciones de parte siguen siendo dos, surge con eg
te hecho, lo gque en la doctrina es conocide como Pluralidad de par-
tes en el proceso. Puede Ser gue surja la idea de gue hay contradic
cidn al decir gque en el proceso solo puede haber dos partes y luego
se hable de una pluralidad de las mismas, pero como quedd expuesto,
la palabra parte no se debe aplicar a los sujetos procesales iﬂdiul
dualmente considerados, =ino por la posicién que los mismos ocupan

dentro del proceso.

LLa pluralidad de partes en una situacidn especial gque surge --
dentro del proceso y puede consistir en que varios sujetos o perso-
nas demanden unidas y que su actuwaclbén sea dirigida contra uno o va
rios demandados, y que para el efecto se valgan de la misma demanda
tambien se puede dar en el caso de que ya iniciado un juicle, dentro
del curso del mismo comparezcan otras persopas como intervinientes,
¢ cuando son emplazadas por el actor o demandado a comparecer en --

juicla.

Echandfa manifiesta:"ksa pluralidad de partes puede ocurrir a)
porque existen varios litigios entre personas distintas, pero cone-
x08 o juridicamente afines entre sl, razén por la cual se permite a
cumularios en la misma demanda; b} por la unidén de varlos procesos-
iniciados separadamente, a Fin de ser resueltos en una misma senten
cia;c) porque a pesar de ser un litigio, son mas dos las patrtes Ln-
teresadas, ya como sujetos activos o pasivos de la relacién sustan-
clal; d) porque otras personas concurren iniclalmente o en el curso

del juiclo como terceros o intervinlentes®(3)%

3) Devis Actendfa, Hemandd. tocioes Cenerales de Derecho Proosal Civil. Mag. 3%
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Cuando nos encontramos ante el problema de la pluralidad de pa;-ffi;ﬁ
tes, encontramos que el mismo tiene fundamental imPOItanCia:”ént‘ .
virtud de las alteraciones gue el procesc sufre, mismas gue hay- )
que resolver de acuerdo a la situacidn que en cada case se en--- °

cuentren entre si ias partes.

En nuestro derecho procesal, constantemente surgen situacio-
nes con pluralidad de partes, ya sea con figuras como el litiscon
sorcio en sus diferentes clases: a) ACTIV(C: cuando son varios las
actores Y un demandado; b) PASIVQ: Cuandeo figuran varios sujetos-
como demandados y Un actar; c)} MIXTO O RECIPROCO: cuando son va--
rios leos demandados y varlos los actores, o tamblen con figuras--
como la intervencién en sus diversas manlfestaclones.



CAPITOLO IT A\

2. FIL. LITISCOHNSORCIO

La pluralidad de partes puede surglr con el litisconsercio, Re
denti dice: "LA expresién consorcio, {consortium de sors) 1linguisti
camente alude a una comunidad o asoclacién de suertes, y por lo tan
to comportamliento procesal de varias partes. De modo que puyede ocu-

rrir que en un juicle cada uma de ellas asuma una linea de conducta

auténoma"” {4)

Guasp. plenamente convencido de los grandes y varlados proble
mas que dentro del proceso surgen con la pluralidad de partes, y -
ante todo del simple criterio enumerativo conque la mayor parte de
la doctrina trata el tema, al hablar por un lado de litisconsorecio

y por el otro de Intervencidén en sus diversas manifestaciones.hace
una sistematizaclén de todas estas situaciones que sa presentan-—--

dentro del proceso, agrupidndolas de conformldad con lo gque tilenen

de comin o de diverso.

Considera este autor gque el criterio mas seguro para tratar-

la pluralidad de partes en el proceso, es considerar la relacién -
que en cada caso sSe encuentren entre sl las partes (distinta-igual)

¥ de esa manera hablar de pluralidad de partes por coordinacién-

4) Devis sdend{a, Herrendo. Ghxa Cltada. Fag. 377
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cidn, slempre y cuando las partes se encuentren situadas en%ﬁ\\Plano

de igualdad, ¥ en el caso de gque las partes ya no se encuent c‘RVKESﬁ{
un plano de igualdad, sino en un planc de desigualdad, se puede ha--\Ay
blar de pluralidad de partes por subordinacién, considera tambien di
cho autor, que es necesario hacer una distincién mis cuando se habla

de pluralidad de partes por coordinacién, tomando en cuenta que las-

partes princlpales aparezcan unidas o enfrentadas en la actuacidn --
gque reallzan dentro del proceso, o de que no haya esa unibn o enfren
tamiento sitwandolas asi: LITISCONSORCIO Y TRRCERIA por un lado, y -
COADYUVAHTE por otro. v

2.1. CARACTERISTICAS:

Para que dentro del proceso se inteqre de manera vdlida el 11-
tiscollS0RCT0, es necesario, al igual que en toda institucibn proce--
sal, se cumpla con determinados requisitos, los cuales afectan tanto
a los sujetos gque intervienen como partes, al juez, al objeto del --
proceso ¥ a las actividades que dentro del mismo se desarrollan, es-
pues necesaric e indispensahle:

a) gquz el juez sea competente respecta de todos los demandados.

b) tedos los gque actlGen dentro del proceso como litisconsortes deben
tener capacidad procesal.

c} tratidndose de litlsconsorcio facultativo, todas las accliones ejer
cltadas por los litisconsortes deben dimanar de una misma causa jurf
dica, debiendo existir conexldn por razén del objeto o del tfitula de
que dependen, o bien cuando se trate de la resolucidn de cuestiones -
idénticas.

d) El litilsconsorcio puede existir desde que la demanda es presenta-

da, o puede surgir posteriormente en el transcurso del Juicic.

En cuanto a la competencia del juez, aqul debe tomarse en consi
deracidén que se debe aplicar el princlipio de la conexién, vya que e--
xiste una acumulacién procesal, la jurisdiccién gque es competente pa
ra conocer de una causa, lo es tambien para conocer la conexa, al --
respecto Carnelutti dice: "Se entiende por conexién entre dos o mis-
pretensiones o litigios, la que resulta de la existencla por 1o me--
nos de dos de los elementos comunes e {dénticos {no solo ani&logos o-
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similares} de los varlos que constituyen toda retacién jur{djco pro,

cesal que son: los sujetos,, el objeto y el titulo." (5} N

51 los demandados alegaren la incompetencia del Jjuez respecto -
de los sujetos procesales gue deben integra la titis, estariamos an
te un fenbmero juridice de no porca importaancia, ya que si cltamos co
mo ejemplo el litisconsorcio necesario, en el cual no se puede dic—-
tar una sentencia de fondo gue pueda ser ejecutada si no han concu--
rrido al procesc todos los sujetos a gquienes afecte 1a decisidn, en-~
este casp, si se declarara la incompetencia del juez para algunos de
los sujetos gue deben necesariamente integrar la Litis, surgirfa el-
problema de dictar una sentencia que no producirfa todos sus efectos
jurfdicos., porque en el caso citado, la relacién jurf{dico material -
reviste una unidad tal, zue no es posible su existencia frente a unc
de los varios sujetos., sin tener que existir necesariamente frente a
los otros, toda vez gque por su indivisibilidad, no se puede pedir u-
na resolucibén del drgano jurisdiccional respecto a tal relacién, si-
no estan presentes’ en el juicio, todos los sujetos de la misma, ya-
gque sl la sentencia fuera pronunciada respecto de algunos de los su-
jetos solamente , serfa vna decisién inoportuma, imprudente, inefi--

caz, al ser imposible su ejecucién.

Como se dijo anteriormente, se aplican agui las reglas scobre ta
conexién porque existe una acumulacién procesal y tambien una compa
tibilidad relativa, lo que no podria ser de otra manera, pugs por e-
conom{a procesal y para evitar sentencias contradictorias, o sea de
acuerda al principlo de congruencia se aplican dichas reglas, ya gue
la competencia estd prorrogada de conformidad con el articulo cuarte
inelso quinto del ¢6dige Procesal Civil y Mercantil.

Sabido es de todos que la ley otorga el derecho de pedir y obte
ner justicia, ante los 6rgancos del Estado encargados de suministrar-
la, encontrdndose dicho precepto plasmado en el articulo veintiocho
de 1a Constitucldn Pol{tica de la Repilblica, perov este derecho sola-
menkte puede ser ejercitado por guienes tengan capacldad para hacerlo
en tal sentido, el articulo del Cédige Procesal Ciwll y Mercantil -

S) Devis Bdandfa, Hemando. (tra Citada. Pag. 377
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establece: "Tendrdn capacidad para litigar las personas ﬁ@% tengqqi”

el 1ibre ejercicio de sue derechos. Las personas que no tehgam
libre ejercicio de sus derechos noe podrdn actuar en julcio sino re
presentadas, asistidas o autorizadas de conformidad a las normas---
gque regulan su capacidad."

El articulo otho del Cbdige Civil establece que la capacidad se ad
quiere por la mayoria de edad.

Entendemos que la capacidad es una condicién neeesar;a en el -
sujeto para ejercitar determinada accién, dentro del litisconsorcio
esta condicién es necesaria al lgual que en toda relacidn procesal
¥y gulen no goce de esta capacidad para el ejercicio de sus derechos
deberd comparecer por medio de representante, para constitulr vali-
damente la retacién procesal.

El tercer reguisito lo anmallzaremos debidamente cuando hablemos del
litisceonsorcio veluntario.

En cuanto a que el litisconsorcic puede existir desde la pre--
sentacidn de la demanda o iniclarse posteriormente durante la trami
tacidén del julcio, consideramos que esta caracterfstica tiene su --
fundamento £n nuestra ley adjetiva, la que en su artfculo 53 dice:
"Si la decisibn no puede pronunclarse mis gue en relacibén a varias
partes, estas deben demandar o ser demandadas en el mismo proceso?
estableciendo dicha ley que sl este es promovido por aldunas o con
tra algunas de ellas solamente, el juez emplazarid a lae otras den-
tro de un término perentorio, o sea que 1la relacién litisconsor---
clal puede ser Inielal o sucesiva, como dice Echandia: "ordinaria-
mente ocurre el primero {como demandantes o demandados) pero puede
ser gue la ley exlja como requisito para la vilida tramitacidn del
juicio, la comparecencia de alguna persona gue tenga interés en co
min con alguna de las partes., demandante o demandada, con lo cual-
se establece un litisconsorcio entre ellas, tambien puede ocurrir-
que varlas personag concurran como intervinientes luego de inicia-
do el juiclo, y que exista entre ellas litisconsorclo necesario. -
con lo cual no podrfan hacerls-zino en conjunto.” {6)

Lo que es reazlmente relevante es que alin cuando en principio-

6) Devis Rhandfa, Herando. Ctra Cltads. Fag. 3
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no comparezcah dentro del proceso todas las parsonas a quiéﬁgs afec?;v
la relacidén procesal, estas pueden comparecer o ser llamadésféagq.gu
comparezcan en el transcursc del juicio, pudlendo ser que las ﬁﬁfées—
simples se conviertan en multiples ¥ litisconsocrciadas.,

2.2. ELEMENTOS EN LA RELACION JIURIDICA EY EL LITISCONSORCIO.

Tal y como lo afirman Planas y Casals., en toda relacién jurfdica
estan siempre en juego tres elementos gue son los siguientes: a) o1 -
eleme@nto personal o elemento subjetivo, o sea los sujetos del derecheo
en este caso, el actor o actores, demandado o demandantes, partes 1i-
tisconsorciales ¢ intervenientes. b) eI elemento formal, o sea el ac
to juridico, Yy c) elemento real u cbjetivo, que es nada mds y nada me

nos que el ohjeto del proceso.

2.2.1. RLEMENTO PERSOMNAL 0O SUBJETIVD.

I.a relaclédn juridica se establece entre personas, tomando 2 es--
tos como sujetos de derecho, pues la relacldén jurfidica se concretiza
entre hombrea, guienes actfian como titulares de la relacidn juridica-
no es concebible una demanda en contra de un ser inanimado, pues eska
relacidn solamente tiene lugar entre seres que tengah la calidad de -
sujetos, sin este elemento no ¢s posible integrar una relacién juridi

Ca.

fn el litisconsorclo existe una plurallidad de elementos subjeti-
vos, los que pueden ocupar diversas posiciones dentro del proceso, PUu
diondo ser las siguientes:
a) (Jue una persona demanda a dos © mas personas, casc en el gue esta-
remos en presencla de un litlsconsorcleo pasivo.
b) Que varias personas en forma conjunta demanden a una sola persona-
en cuyo casc estaremod én presencla de un litisconsorcio dctivo.
c) Que varlas personas con forma conjunta demanden a una sola persona-
en cuyo caso estaremos en presencia de un litisconsorcio activo.
d} Que varlas personas demanden conjuntamente a dos o mas personas, -
siendo este un litisconsercio mixto.
2.2.2. ELEMENTO REAL Ul ORJETIVO.
La facultad gque otorga la ley de obrar ¥ exiglir debe recaer so--
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bre algo que sea apto para el aprovechamlento y utilizacié@ del suje
to activo del.derecho, llamado objeto del derecha, gque consitigxﬁfe

i e = T

objeto de la relacién jurfdica tutelada por el derecho.

2.2.3. ELEMENTO FORMMAL.
Tambien se le denomlna actos juridicos, son todos los actos vo-
luntarios licltos, cuyo fin inmediato sea el de crear, modificar, --

transferir o anular derechos entre las personas.

El litisconsorcio puede existir cuando dentro de una relacibn-
jurfdica hay varios sujetos gque actfian como demandantes o como demap
dados, cuando al juiclo concurren terceros principales, haciendo va-
ler sus propias pretensiones en forma comln o unida a una de las par
tes originarias, puede existir tambien cuando hay una acumulacidn de
procesos ceoh partes distintas, pero que entre las mismas haya preten
siones comunes con una de las partes de los procesos acumulados.

2.3. DEFINICION.

Para logar una definicibén de la palabra litisconsorcio, es nece
sario hacer un breve andlisis de lo gue los distintos tratadistas o-
pinan al respecto, PRIETO Castro dice: "El1 1itlsconsorcio es la pre-
sencia de varias personas en un proceso con alglin nexo entre ellas,-
bien sea en la postura de actores o demandantes contra un solo deman
dado (active), o en la posicién de demandados, por un solo demandan-
te (pasivo}, o de gue la pluralidad se de en ambas posturas, es de—-
cir, multipiicidad de actores contra pluralidad de demandados."(7¥)

Echandfa por su parte expone:“Como se ve, la pluralidad de par-
tes puede originarse en un litiscansarcio de ménera inicial o poste-
rior, (cuando intervienen terceros principales peroc con pretensiones
comunes a las de algunas de las partes, pero tambien con la interven
cién de terceros principales con pretensiones opuestas a las de am--
bas partes o silmplemente coadyuvantes adhesivos (en los Gltimos ca--
sos no hay litisconsorclo).

%
Podrfa pensarse que siempre gque hay partes plurales estamos en-

N &ﬁwccﬂun;rﬂrmnﬁz.Tﬁmﬂbcb[hmdnrhxaadChdl.Rg ).
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ceso intervienen terceros principales con pretensiones opuestas a -
las de ambas partes, o podr{a ser que haya parte plural con terceros
coadyuvantesg, en cuyo caso hohabrf{a litisconsorcio, conviene aclarar
que hay litisconsorclo cuando entre las partes hay igualdad frente -

al proceso.

De lo expuesto anterlormenteée, se deduce de manera clara gue la-
palabra litisconsorcio es compuesta, haciendo por un lado referencia
al litigfo o proceso, y por otro, a la asociaciédn, unién o comunidad

de los litigantes para lograr su objetivo.

Intentaremos dar una definlcién diciendo que el litisconsorcio-
es una asociacibn, unibn o comunidad de partes que ejercitan accié-n
nes conjuntamente en el proceso, y que segfin se encuentren situados-
en la relacién procesal, puede ser denominado segiin el caso, en actl

va, pasivo o mixto.

El litisconscrcio es una figura procesal de suma importancia, y
se deriva de la pluratldad de partes en el proceso, en el cual hay -
varios sujetos como demandantes o como demandados, es una comunidad-
procesal de varias partes, que se encuentran en un mismo plano de i-
gualdad jurfdica, y cuyas pretensicnes e intereses van en coordina--
clén . Consiste en un soto proceso, pero con varias personasg, unas -
que actilan en calidad de actoras, ¥ otras que actGan como demandadas
debemos de ser cuidadosos de no confundirle con la acumulacién, que-
consiste en la reunién de dos o més procesos para que sean decididos
por medio de una sola sentencla, o con el ejercicio simultaneo de va
rias acciones contra un mismo sujeto, para gue sean resueltas en una

sola sentencla, de acuerdo con el principic de economia procesal.

2.4. CLASES DB LITISCONSORCIO.

Ia relacidén litisconsorcial puede originarse en la propia volun
tad de los sujetos procesales, sin que haya una fuerza jurfdica que-
los aobligue a comparecer al praceso, en este caso estamos en presen-
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cla de un litisconsorcio voluntario, el cual surge por ra&qnes de’E

conomfa procesal y por necesidad de dictar sentencias uniforméduﬂ

Puede originarse también en sentido contrario del anterior, y -
venlr impuesto por la ley, porque la resolucién que debe ser dictada
afecte necesariamente a varios sujetos procesales, en este caso, to-
dos deben comparecer dentro del! procesc, aqui las partes ya no es--
tan en livertad de comparecer ¢ no al juicie por su veluntad, ya que
guedan sujetos a la exigencia de la ley gque los obliga a comparecer,
pues si no se hace de esta manera, como -guedd explicado con anterio-
ridad , la relacién procesal una vez terminada con la sentencia, no-

tendria erficacia juridica.

Es importante anotar gue eh todo litlscensorclo habré por 1o me
nos una parte plural, segfin sea actlvo, pasivo o mixto. Conviene ha-
cer notar, que como dice Pallarés: "Rl litisconsorcio no implica una
viclacidn al principic de gque en el proceso solo hay dos partes, por
gue estas deben ser entendidas no en el sentido de personas, sino -~
en el de la posicién gue tienen los litigantes en el proceso, que --
nunca puede ser otra gue la gue asuma, por un lado el actor y por la
otra el demandado, 21 gue pide y aquel contra gulen se plde."(8)

Resumiendo, podemos decir gque hay dos clases de litisconsorcio-
LITISCOHNSORCIO VOLUNTARIO ¥ LITISCONSORCIO NECESARIO, el primero se-
origina en la libre voluntad de las partes, siempre y cuando lo per-
mita la ley, y en caso de que la no comparecencia en nada afecte el-
fondo del asunto, o0 Sea que al llegar a la sentencia, esta pueda ser

ejecutada sin problema.

En el caso segundo, o sea en el litisconsorcic necesarieo, el --
mismo viene impuesto por la ley o por la relacién jurfdice material-
controvertida, y se da en el caso de que la decisibn judiecial gue_de
be dictarse, vincule necesariamente a varlos sujetos y que en caso -
que no comparezcan todos dentro del procese, la relacldn carezca de-

validez y eficacia.

2.4.1. LITISCONSORCIO HECESARTO CUALIFICADO O ESPECIAL.
9) rllaree PAandy, Owa Cltad,Fag. 19
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Al hablar de titlsconsorclo necesario, como su mismo nombfgj}? indi’
ca, 5 necesaria la concurrencia de todos l1os sujetos que dégiﬁfjﬁi?';
grar el proceso, por lo gque la ley aqul ya no deja a la libre volungti).
tad de las personas el comparecer o ho al proceso, slhno que exige su ’
actuacibn procesal, pues en caso de no concurrir todos los sujJetos -

de la relacidén jurfidica no puede haber una sentencia de fondo, aqui

la ley exige gue las partes en 12 unién procesal en gue consiste el-
litisconsarcio, tenlendo como principal fundamente, mis que ia armo-
nfa ¥ 'a economia procesales, la naturaleza de la relacién jurf{dico-
material considerada de tal modo que ya-‘no guedan facultadas las par

tes para decidlr o no su aplicacién.

e la Plaza, al referirse a esta clase de litisconsorcio expone
"5Se produce el litisconsorcio necesario siempre que por la naturale-
za de la relacién jurf{dico material gue en el proceso se act@a, los-
litlgantes estan unidos de tal modo que a todos afecta ta decisidn o
resalucién que en el pusda dictarse. Se observa pues, que el litis.-
consorcio necesario, mids gue a una relacidn exclusivamente procesal,
va ligado a la raturalteza de la relacién jurfdico material controver
tida, es decir, a una cuestidédn de derecho sustancial.”(9)

Guasp, al referirse a este litisconsorcio, le did la indole de--
una carga mas para las partes, sefialando gue la misma puede revestir
un cardcter material y otro estrictamente procesal, dependiendo de -
la necesidad de que varios litiguen conjuntamente en un proceso, de-
tal suaerte gque de hacerlo de este modo, la pretensidén no puede ser -
vdlidamente propuesta, sino por varies o frente a varlos, o por va--
rios o contra varios a la vez, denominierdole a este litisconsorcio -
propiamente necesario, aduciendo que el objeto de ser puede encon-—-
trarse en una norma gue asi lo establezca, 0 en el principlo de que-
la indlvisibilidad ¢ inescindibilldad de una situacién jurfdico pro-
cesal no permita que la misma sea tratada por separado, con relacién

a lo8 diversos sujetos gque en ella concurren.

fn el caso de que no se cumpla con el requisito gue impone el -
litisconsorcio, en el sentido de que las partes deben lntervenir con

9) [m l1a Plaza, Merel. Derecdho Prxesal Clvil Pemiiol, Fag. 205




14

juntamente en el proceso, ¥y estas actuaran en forma individual, o] ——,5
que teniendo que actuar varlas, actfie una sola, o gue teniendo qua %QSM

dirigir su actuacién contra varias la dirija contra una sola, equi——
valdria a que falte un reguisito procesal que le limitarfa al juez a

entrar a conocer sobre el fondo del asunto.

2.4.1.1. CARACTERISTICAS DFL LITISCONSORCIO HECESARIO.
Podemeos declr que el litisconsorcio necesario presenta las ca--
racter{sticas siguientes:

a) En el litisconsorcio necesario es solo una la causa, Yy una preten
5ién con varios sujetos legitimades., esta pretensién, para gque -
tenga eficacia jurfdica debe ser interpuesta por todos o contra -
todos.

b} Para gque se pueda dictar una sentencia de Ffonde, es necesaric --
que se emplace a todos los litisconsorstes necesarios.

c) Rl litisconsorclo necesario existe en todos aquellos casos en que
no proceden demandas particulares, sino que las mismas deben enta
blarse por todos o contra todos los sujetos gue deban integrar la

la litis.

El litisconsorcio necesaric surge dentro de nuestra legisiacién
como una imperi{iosa necesidad procesal, en los casos en gue el legis-
lador no puede pronunciarse y dictar sentencia de fondo cuando den--
tro del proceso solo han concurrido algunos de los sujetos que deben
integrar l1a litis, y dentro de l1la relacién procesal existen otros su
jetos obligados, lo gue hace indispensable la presencia de todos pa-

ra poder entrar a conocer el fondo del asunto.

l.a exposicién de motivos del Cédigo Procesal Civil y Mercantil-
dice: "Ista disposicién es necesaria, porque permite vincular al pro
cesoy a los efectos de la sentencia, a todos aquellos a quienes deba
afectar la decislén judicial. Permite tamblen gque en aguellos casos-
an que personas ligadas por un vinculo comiin, de tal naturaleza que-
deben farzosamente tomar parte en un proceso, pero se niegan a ini--
ciarlo puedan ser colocadas en la situacibén de demapdadas para que -
queden sujetas a lo que se resuelva. En estas mismas-sitnaciones, el
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juez tlene facultades de oficio para integrar el contrad

2.4.2. LITISCONSORCIO SIHPLE FACULTATIVO O VOLUNTARIO.

1 litisconsorcio nacegsarlo no permite a los sujetos procesa--
les que dejen a su libre voluntad el comparecer o no dentro del pro
ceso, sino que les exige la comparecencia, pues no puede haber un--
pronunciamiento de fondo sin ia concurrencia de todos los obliga--
dos en la relacidn jurldica, sin embargo, exlste tambien =1 llamado
litisconsorcio voluntario, el cual, como su nombre 1o indica, emana
de la libre y espontanea voluntad de los sujetos, porque en este ca
S0, aungue no comparezcan al juicieo, 1a sentencia de fondo puede —-
gser dictada ceon o sin la concurrencia de las mismos sin ningiin tro-

plezo.

Cuasp, al referirse a esta institucidn dice: "Existe cuando la

unibén de los distintos litigantes se debe plicnamente a su Libre y -
espontanea voluntad, la ley en efecto, a veces autoriza aungque no -
impone esa actuacifn procesal comfn por un principioc de armonia y n
conamia."{10).
n el litisconsorcio facultativo las partes de acuerdo a su libre -
voluntad, pueden iniciar por separado juiclios diversos para cada u-
na de sus respectivas pretensiones, o contra cada uno de los deman-
dados, o cuando se deja a la voluntad de los terceros intervenir --
en un proceso que ya fue Ilniciado por otros sujetos. sin gue su no-
comparecencia pueda afectar la unidad de la cosa juzyada.

Echand{a por su parte expresa al respecto: " El litisconsorcio
es facultative o wvoluntario cuando depende de la voluntad de las --
partes iniclar por separado, como demandante, varlos juicios para -
sus respectivas pretenslones, o contra cada uno de los demandados, -
0 de la voluntad de l1os terceros Intervenir o no en el juicle int--
clado por otros sujetos, sin que la unldad de la cosa juzgada nil 1a
ley extjan lo uno o lo otro, de modo que la ejecucliédn de sus res—
pectivas sentencias -en el supuesto de optarse por juicios distin--
tos- no tenga ningdn tropiezo."(11)

Entonces, el litlsconsorclo es voluntario cuando proviene de-~

mi%m\mﬂi.m o ook P%;maaq
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la propia iniciativa el actuar unidos en el procesa, de g -
qgue su demanda se dirija en forma conjunta ceontra uno o var :
demandados. Este litisconsorcio supone que debe haber conexién —\[\;}
de las causas, sea por razén del! titulo o del objeto, o cuando - P
la decisién dependa de cuestiones idénticas en Forma total o par

cial.

2.4.2.1. CARACTERISTICAS DEI, LITISCONSORCTIO FACULTATIVO.

El litisconsorcic voluntario o facultativo presenta las si-
iyuientes caracteristicas: '
a} Debe existir conexidn por razbn del objeto o del titulo del -
que dependen.
b} Ta decisién debe depender en forma total o parcial de la resg
lucién de cuestiones idénticas.
c} Existen varias causas y varlas pretensiones en un solo proceso
d) Puede exlstir desde gue la demanda es presentada, o surgir pos
teriormente en el transcursc del julclo.

2.5%. EFECTOS DEL LIYISCONSORCIO EY EL PROCESO.

Conie es ldégico, el litisconsorcio, sea Facultativo o necesa-
rio, tiene efectos trascendentales en el proceso, asi tamhien en
cuanto a los derechos y obligaciones dentro de la relacibén jurf{di
ca que se sustancib, trataremos de hacer un resumen de esoz efec-
tas:

a) En cuanto a la sentencla, y de acuerdo a las principlos de e—-

conomia y congruencla gue informa al proceso civil, el efecto-
del litisconsorcic es constltuir una socla sentencia para todos --
los sujetos procesales, pero hay que hacer la aclaraclén gque cuan
do se trata de litisconsorcio facultativo, la sentencia gque se --
dicte no necesariamente tlene que ser lgual para todos los litis-
consosrtes, pues las pretensiones de cada uno de ios mismos, pue-
den correr distintas suertes, segfin el criterlo del juez, pera --
cuando estamos en presencla de un litisconserclo necesario, por -
las caracteristlicas del mismo, gue han sido apuntadas con anterlo
ridad, y por el carfcter de Indivisibllidad que debe revestir ia
misma, no le permite al juez dictar una sentencla con las caracte-
risticas mencionadas en el litisconsorclo voluntario, por lo tan-
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to la misma Qebe ser finica e igual para todos.

Echandfa dice: "La unidad de la sentencia se manifiesta en-
el hecho de que han ser resueltas en ella todas las pretensicnes
Y excepciones, lo mismo en la circunstancia de que una vez ejecu
toriada, tiene igual valor vinculatoriao a todos los lltisconsor-
tes e intervinlentes, en caso les obhliga 1o gue en ella haya si-

do resuelto.

En ese sentido puede hablarse de’la tnidad de la cosa juzya
da materlal, aunque esto no signifique gque siempre la sentencia-
haya de producir cosa juzgada para todos o para ninguno, pues es
posible que en virtud de circunstancias especiales y personales-
de algunos, cuando se trata de titisconseorcio voluntario, ella -

sea inhibitoria para ellos, mientras para los demds lo sea de -
fondo o de mérito, como sucederi cuando a los primeros les falte
interés para ohrar o para la legitimacién en la causa, y a los o
tros no y tambien puede suceder en los mismos casos que se conde
ne a unos y se absuelva a los demds temporalmente como ocurrird-
cuando se trate de obligaciones distintazs, o de una sola, pero-
divisible, y para algunos esté pendiente un plazo o condicibn, -

"mientras que para otro sea exigible.* (12}

lueda expuesto gue el efecto procesal del litisconsorcio en
cuanto a la sentencia depende de si el mismo es voluntario o ne
cesario, ya gue en el primero la sentencia puede varlar para ca-
da uno de los litisconsortes, pues en este ¢aso 51 uno se allana
a la demanda, y otros dentro del curso del proceso ofrecen sus-
pruebas haciendo uso de excepciones e interponiendo recursos, 3]
siblemente la sentencia no sea igual para todos, ya que para u-
nos puede ser condenatoria y para otros absolutoria.
En tanto, en el litisconsorcio necesario, por la unidad que esta
debe tener frente a todos los 1itisqonsorte3, la sentencia debe-
ademds de ser finica, igual para todos.: ‘

51 el juzgador, en caso de conocer un procesoc con litiscon-

sorclo necesarfo, en el cual no han comparecido todoa los sujetos
12 . .
ls]gigf!mamﬂa.ﬂanaﬂu u?acitxhlhg B4R
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gue de acuerdo a la relacién juridica
presentes dicta sentencla,la misma no
tes, quienes en ningiin momento pueden
sentencia, lo cual acarrearfa un gran problema en el momento de--
ejecutarila misma, porgque en cuanto a los gue estuvieron ausentes

del juicio no se produce cosa juzgada.

"Fn efecto, dada la indivisibilidad de 1a relacién jurfdice
material objetc de la sentencia, su ejecucibn parcial no serfa -
posible y entonces ella no podria llevarse a cabo sin perjudicar
a esa persona contra quien ningln efecto puede producir, lo cual
har4 imposible su ejecuciébn." {13}

2.6. FEFECTOS DEL LITISCONSORCIO EM EL PROCEDIHIENTO.

ks importante anotar, gque en cuanto al procedimiento, debi-
do a ia unidad que debe existir en el mismo, todos los plagzos pa
ra interponer los recursos gue las partes conslderen convenien--
tes, corren en forma simultanea para todos los litisconsortes, -
de acurrdo a lo que establece e! artfculo cuarenta y seis del -
rédigo Procesal Civil y Mercantil, los términos serdn copunes y-
correrfn para los representados desde que se notifigque a la per-

sona nomhrada para representarlos.

2.7. EFECTDS DRI, LITISCOHSORCIO Fil LOS ACTDS DE LAS PARTES.
Sumamente interesantes son los efectos gque surten dentro -

del proceso los actos que realizan las partes, y al igual que -

en la sentencia, =®stos estan ligados a la clase de litlsconsor
cio de gue se trate.

Guasp, dice:"Por ello un litisconsorte veluntariec que recurra -
no aprovecha a los demés, y un litisconsorte necesario que recu
rra si favorece a los demds, de no mantener el crlterio que tam
bien para apelar hace falta para mantener la unién procesal del
primer grado, en camblo la cosa juzgada material se da o no se-
da indistintamente para todos."(14)

Por su parte Echand{a expresa que son muchos los actos de-
un 1itisconsorte que benefician a los demés, citando como ejem-

1a) s Petndfa, eriendy, O G- o P




cita dentro de sus ejemplos la tacha o rechazo de un documente-
presentado v la opasinlén de la demanda, diciendo que non hacer

lo uno solo de los demandados favorece a los demfs, sefala asi-

misma el antor eitado que no sucede lo mismo con resperkn a Ya-
confesifin ¥y al recanocimimnta 4e documentos, diciendo gque estas

manifestacionss solo obligan a guien lns presta.(15}

Cansideramos gue 10s efeaktns del litisconsorclo en los ac-
tos procesales que realizan las partes, dependeri fundamantal--
mente de si este es voluntarin o necesario, pues como va Juedé-
expuasto. 31 el titisconsnrnio es necesarle 1a unidad de 1as 1i
tisconsortes prevalece durante tado el proceso. v la conducta a
sumida por uno de ellos, favorece a los gue se encuentren en --
vincularién con el, en tanto que en (el voluntario. la conducta-
asumida por cada uno de los litisconsortes solamente favorecen-
o perjudican a quien los propone y frente a aquel contra quien-
se proponen, ya que el mismo no constituye un wvinculo de unidad
¥ hay tantas relaciones juridicas cuantos sean los sujetos de--
mandantes o demandados..

2.8. DIFERRHCTAS EBHTRE LITISCONSORCIO HECESARIO Y LITISCOHSOR—-~

CIO0 VOLIFHTARID.

Debido a la amplitud y complejidad de la pluralidad de par
tes en el proceso, puede ser que nos resulte un tanto diffclli -
diferenciar el litisconsorcio necesario del voluntario, o blen-
que simplemente confundamos dichas Figuras con la pluralidad de
partes, pero, si bien es clerto que ambas derlvan de esta, o --
Sea de la pluralidad de partes, dentro de las mismas existen di
ferenclas que consideramos necesario establecer, toda vez que -
an un momento determinado nos pareclera gue se refleren a co--
sas distintas, peroc a la vez que se refieren a la misma, trata-
remos de establecer brevemente las diferencias que conaideramos
fundamentales.

l.- El litisconsorcio necesario tiene su origen en la ley, o en
la relacidn juridico sustancial que en el proceso se discu-

te, la cual necesariamente tlene que afectar a varlos suje-
15) Devis Rtemdfy, ferrerdo. Ora Cltada. Pag. 391
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tos, por lo tanto el juez nog puede pronunciar sente}g&iiggy
fondo cuando al proceso no han cencurrido todos log sujét&?
obligados en la relacidn jurfdica gque se discute, porgque de
hacerlo asi, la misma no se podrf{a ejecutar sin afectar los
derechos de gquienes no fueron parte en el juicio.

~-~¥1l litisconsorcio voluntario estd fundamentado no en la re-
lacidén jurf{dico sustancial del proceso, sino fundamentalmen
mente por razones de economia y congruencia procesales, pa-
ra evitar fallos contradictorios en juicios similares.

2.- #1 1litisconsorcio necesario constituye un vinculo unitario-
entre los diversos litigantes y su estructura procesal se—--
presenta como (nlca e indivisible, por lo tanto no es posi-
ble su existencia frente a unos de los sujetos obligados ~-
sin existir necesariamente frente a todos.

«-~'n el litiscensorcio voluntaric, el vinculo unitario del 1i-
tisconsorcio necesario no existe, porgue aqui, sl bien es -
cierto gue exi{ste una pluralidad de partes, la relacién ju-
ridica se divide en tantas relaciones de orden singular ---
cuantos sean los sujetas que se encuentren actuando activa-
o pasivamente en la relacibébn juridica gue eos ohjeto de la -
discusién procesal. )

3.- En el litisconsorcio necesarioc no es posible dictar una sen
tencia de fondo que pueda ser ejecutable si al process no -
han concurride todos los sujetos involucrados en la rela---
cidén jurfdica que se discute.

~---En el litisconsorcio veluntario, come la relaciébn jurfdica-~
as susceptible da dividirse en tantas relaciones juridicas
cuantas sean las parejas de sujetos actives o pasivos que-
se ephcuentren actuando, se puede dictar sentenclia de fondo-
sin que su ejecuclén tenga algln troplezo, por no haber con
currido alguno de log litisconsortes wvoluntarios, porque a-
qui pueden darse tantos juicios en forma separada, cuantas
sean las relaclones que se discuten.

4.~ La fuente u origen del litisconsorcio necesario se puede en
contrar en la ley., dentro de nuestra leglslacldén estd expre
samente regulado en el articulo cincuenta y tres del Cédigo




2t

Procesal Civil y Mercantil gque establece: “Si 1a de

estas deben demandar o ser demandados en e) mismo proceso.
Si este es promovido por alguﬁas o contra algunas de ellas-
solamente, el juez emplazard a las otras dentro de un térmi
no perentorio” y puede encontrarse tamblen en la relaclén--
jurfdico material gue sea el objeto de la controversia., de-
la cual puede surgir la necesldad de integrar el titiscon--
sorcio. )

~---FE1 origen del litisconsorclo voluntario se puede encontrar—-
en la conexidén de las causas por razédn del objeto o del ti-
tulo del que dependen y entendida esta como la que es pro--
ducto de que existan por lo menos dos de los elementos--
que sean comunes e jdénticos de la relaclibn procesal.
Tambien puede encontrarse su origen en el heche de que la -
relacién procesal dependa total o parcialmente de la resolu
cidn de cuestiones idénticas.

S5.- Fn el litisconsorcio voluntario, la sentencia debe ser iini-
ca , pero no nacesariamente debe ser igual para todos, por-
gque aqui se toman en cuenta las circunstancias personales -
de cada litigante, por tal razbn, es posible que unos gsal--
gan absueltos y otros condenados,

--+En el litisconsorcio necesario, la sentencia debe ser fnica

e igual para todos.

0o, + L ? * P g
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CAPITULO ITII

3. Los Terceros en el Proceso

El proceso, por ser din&mico tiende a 1la satilsfaccidén de —-
determinadas pretensiones, en el cual las partes, actor y demanda
do, realizan todos los actos procesales para darle ese cardcter -
de dinamismo que lo informa, y el juez, que es qulen decide y eje
cuta, forman en conjunto una trilogfa en la relacién juridica.

Comunmente pueden ser dos sujetos (actor y demandado) quie--

nez inlcien el proceso, pero tambien pueden intervenir en el mis-

mo, ya sea en forma voluntarla o porgque lo pidan las partes o al-
juez decida su intervencién, otro u otroz sujetos, pudiendo tam--

bien ingresar al proceso otro sujeto con una nueva pretensién di-
rigida contra el actor y contra el demandado, este nuevo sujeto -
que entra a formar parte en el proceso es denominado tercero o --

tercerista.

De acuerdo al diccionario por tercero debe entenderse cada u-
da uno de los que tlenen derecho para mostrarse parte en un juicio
pendiente, cualquiera que sea 1a etapa o instancia en que esta se
encuentre, slempre gque acrediten gque la sentencla que recaiga en-
el julcio que intervienen pudiera afectar su interés propie o que
seglin las normas del derecho sustanclal hubleran estado legitima
das para demandar o ser demandadas en el juicio, sin que en ningin
momento la intervenclén del tercero pueda retrogradar el juiecio -

ni suspender su curso.




Para Pallares:
sona que no interviene en unm acto juridico, y que por ser extrafio
a el, no puede ser favorecido nl perjudicado legalmente por el ac
to. Aplicando este principio al caso de la terceria, deberd enten
darse por tercerc a la persona que ho ha figurade en el julcio --
preexistente como parte en el sentido material. Pueden haber figu
rado coma partes en el sentido formal, ¥y no obstante ello, ser --

terceros para los efectos de la tercer{a".(16)

Es importante anotar gue en la terceria no se dan los actos-
de iniciacién del proceso, los cuales corresponden al actor pues-
el mlsmo ya est& promovido, por lo que la actuacidn del tercero -
no se puede considerar como una demanda sino como una pretensidn.
Para nosotros, el tercero es el sujeto o la peréona que al momen-
to de darse por iniciado el juiclo no es demandante ni demandada.
en consecuencia no tiene la calidad de parte, hasta ese estado de

el proceso,, peroc una vez interviene en el mismo, pasa a formar--

parte en la relacién procesal.

3.1. DISTINTAS CLASES DE TERCEROS EN EL PROCESO.

B El Licenciado Pallares hace una clasificacién de los terce--

16) Fallarf: Rdmrdo. Derecho Prooesal Clvil. Fag. S92
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ros, de acuerdo a la naturaleza de la intervenclén de los mis--
. o,

Mos en el proceso asi: L e
i .
a) TERCEROS INDIFRRENTES. o Vot
loa que no recibken perjuicile ni beneficlo por los procedi=--- { -

mientos realizados en el proceso en el gque no intervienen.

b} TERCEROS QUE RECTBEN ATLGUM PERJNUICIC POR DICHCS PROCEDIMIEN-
TOS .
pero que no figuran en la relacidn jurfdica sustancial, mate
ria del juiclo preexistente.

) TRERCEROS. . .
que sin ser parte en el juicic ni estar representados por --
las partes, ni tampoco figurar en la relacién sustancial ma-
teria - del juicio, sufren algfin dafio por la ejecucién de -las
sentencias o de las resoluciones gue se dicten en el proceso.

d} 1L.0S CANSAHARIENTES.
de las partes en el juicio que igualmentes sean afectados por-

las resoluciones gue se dicten en el.(17)

Por su parte, Ferndndez hace la siguiente clasificacidn en

cuanto a los tercercs:

a) TERCERDS coM IHTERES EH REI, PROCESO.
Son los que tienen el dereche o el deber de Intervenir en el
proceso y que por la decisidn gque se adopte pueden resultar-
fovorecidos o perjudicados respectivamente.

b} TERCEROS TQTALMENTE AJEHOS AT. PROCESO.
Son aguellos gque no tlenen e1 propésitc de participar en el~
proceso, en consecuencia no tienen ta posihilidad futura de-
llegar & ser parte, por lo que no van a beneficlarse o a sa-
lir perjudicados con el resultado del mismo.

¢} TERCEROS PRINCIPALES.
Son aguellgs gue hacan valer una pretensidn propia en el pro
ceso, e incompatible con la de las partes principales, a e--
fecto de que sea resuslta en sentencia.

d) TERCEROS SECUNDARTIOS O ACCRSORIOS.
Son aquellos que na tenlendo pretensicones proplas, hacen va-
ler las ajenas, no tienen disposiclién del objeto en 1litiglo.

e} TERCERQOS FACULTATIVOS.

17) Fallarés, Riarb. Chra Cltad, Rag.592.
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Son aquellos que con su intervencién en el procesc o sin eila
se puede llegar & dictar sentencia .
f) TERCEROS ADHESIVOS.

pretensién propia, o pretendiendo un derecho propio, para que
en un mismo proceso y en una misma sentencla se les reconozca
g} TERCEROS MNECESARTOS.
Son l0s que necesariamente deben intervenir en el proceso, a-
efecto de poder proferir una sentencia, ya que sin su lnter--
vencidn ne se podria dar.
h) TERCEROS OBLIGADOS.
Los que Intervienen por llamado de una de las partes o del --
juez.
i) TRERCEROS VOLINTARIOS.
Son los que interwvienen en forma voluntaria o facultativamen-

te en el proceso, es decir por su propia iniciativa.(18}

Para que uha persona pueda intervenir como tercero dentro del--
proceso, tiene gue existir ya este, en el cual debe haber dos --
partes, la demandante y la demandada, una tratando de obtener --
gue su pretensidn sea resuelta favorablemente, la otra, tratando
de defenderse de la misma, y deblera ser que la sentencia que--
se dictara en ese procesco entablado entre las partes principales
solamente a ellas les beneficlara o perjudicara, perc debido a -
1a complejidad que existe dentro de las relaciones juridico pro-
cesales, puede ser que una persena que no ha intervenido en ese-
procesc ya iniciado, se vea vinculado al mismo, porque la senten
cla que en el se dicte le ocasione un perjuicio.

Si por el contrario, no exliste el proceso quiean lo iniciara
tendria que asumir necesariamente el carfcter de actor, y por -
ende le competirfan todos los actos de Inlciacién y deberf{a for
zogamente dirigir esa accién contra el demandado, ahora bien, po
dria ser gque el demandado mantuviera una actitud contumaz dentro
del juiclo, ¥ que en un momento determinado se apersonara al mis
mo, este no debe seryconfundido con un terceroc, pues aungue no -

haya comparecido en tiémpo, ya es parte dentro del proceso.

18)Hinﬁﬁgaghéﬁxpm&mgHgkgﬁgmrtm(ﬂmean(&ﬁl!hmméb.dtat)pr(a[iu

{

Son los que se adhieren a una de las partes, aduclendo una —-ff



27

3.2. INTERVENHCION ENMN ﬁL PROCESO.

La palabra intervencién, etimolégicamente significa IW
DURAHTE, es una de las figuras de la pluralldad de partes, me--
diante 1a cual, pueden Iintervenir durante el curso del proceso,
terceros principales con pretensiones propias, las cuales pue--
den ser total o parcialmente opuestas a las de las partes, o -~
tarceros coadyuvantes, en estos casos qﬁeda excluf{do el litis-~-
congorcic, pero estamos ante la figura que se denomina INTERVEN
CION, la cual debe ser considerada de acuerdo a su origen, por-
ejemplo si el tercero conparece por si mismo, por su libre vo--
tuntad ¢ iniciativa, la terceria se denomina VOLUNTARIA, si sup:
ge porque los sujetos procesales la solicitan se denomina nece-
saria.

La intervencién en el proceso tiene una intima relacién --
con la cosa juzgada. Intervencidn entonces, es la compacecencia
de una tercera persona en un proceso gue ya se €ncuentra pen --
diente entre dos o mis sujetos, denominados partes, formulando-
¥a sea fremte o junto a ellos una pretensibn, o simplemente ad-
hiriendose a la defensa de una de ellas,

3.2.1. CARACTERISTICAS DE LA iﬂTERvEHCIOH EN EL PROCESD.

Como toda cuestién jurfdica, la intervenclén en el proceso
tiene caracter{sticas muy particulares dentro de las gue pode—-
mos clitar:

a) Que el juez tenga jurisdiccién y competencia para conocer 1la
intervencibn, en cuanto a este punto Guasp dice: "Primeraman
te que el juez tenga jurisdiccién, competencla y compatibli}
dad relativa respectoc a toda la materia litlgiosa, habiendo-
aqul como en el litisconsorcio, reglas que facilitan esta e-
xigencia de la competencia por alterar en ccasiones el fmbi-
to de la gerdrquica y la territorial.® (19)

NMuestro ordenamiento adjetivo civil no regula de manera ex
presa lo tocante a l1la competencla en las tercerfas, pero en-
nuestro criterio aqui sé@ aplica ta denominada perpatmatio ju

19} Qmsp, Jalme. dhra Citadh. Pag. 203
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risadictionis, la cual estd contenida en el artficulo qﬁfqto del—‘“"
Cbddigo Procesal Civil y Mercantil gue dice: “Ta Jurisdicctén g:\
la competencia se determinan conforme a la situacién de heéﬁo e
xistente en e)] mcmento de la presentacién de la demanda, sin --
que tengan influencias los camblos posteriores de dicha situa--

cidn®,

Fehandia por su parte expresa: “"En un principio no parece-
admisible que por la intervencidn de un tercero pueda cambiar -
la competencia para el proceso, y créemos gue esta dehe ser la-.
regla general. to parece posible que surjan problemas por la --
competencia en razén del valor © la naturaleza del juicio, ya -
que en el litigio gune plantea el interviniente debe versar so--
bre la misma cosa o derecho discutido entre las partes, pero en
todo caso el juerz del procesc debe ser competente para la pre--
tensidn del tercero. Respecto al factor territorial opera un --
fuero de atraccidén, ya gque ha de concurrir al lugar donde el --

juicio cursa." (20}

h) es necesario que las partes y los intervinientes tengan to--
dos capacidad, podemos decir que todas las personas tienen Z
capacidad para ser parte en juiclo, entendiendo esto come di
ce Aguirre Godoy"Todo sujeto capaz de ser titular de un de-
recho puede ser parte en un proceso, y somn parte, quienes go
zan de capacidad jurfdica."(21).

T.a capacidad procesal es la posesibn en un agente de las -
cualidades necesarias para que un acto procesal produzca un de-
terminado efecto juridico. Todos como persbnas nnos encentramos-
hajo la tutela del artfculo velntiocho de la Constituciédn Poif-
tica de 1a Replbllica de Guatemala, pero no todos podemos plas--—
mar ese derecho en la prictica, sino solc los que tlenen capaci
dad procesal, el poder llegar ante un tribunal, ponerlo en movl
miento a traves de todas las diligencias que se soliciten y lo-~
qrar la satisfaccifén de su pretensibn. \

c) La existencia de un proceso que ya e8te pendlente entre o=-=--

20) Devia idand{a, Hemando. Ora Cltada. . 4
21 Rmﬂnerbiy.Pndp.aua(&bxh.ﬂnfg%
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tras personas, y que gulen intervenga debe hacerlo como\€§{53£3”;4%?
& o

agqui no se dan los actos de iniciacidn del julcio, los cu u"'.

ceorresponden al actor, pues ya esta promovido el proceso, por -1‘}'

1o que la actuacién del tercero , que se produce ldglcamente—— -

cuandc ya esta promovido el proceso, no se puede considerar co-

mo una demanda sino como una pretensién.

3.3. CLASES DE THTERVEHNCTION EM RL PROCESO.
Dentro del proceso civil se pueden distingulr varias cla--
ses de Intervencidn, trataremos de hacer una clasificacién de--

las mismas de la ‘manera siguiente:

3.3.1. THTERVENCION VOLINTARIA.

l.a caracteristica fundamental de esta intervencidn es la--
iniciativa que tiene el tercero de comparecer o no al proceso -
por su libre y espoentanea voluntad, porgue su Intervencidbn le a
yuda a eliminar los efectos perjudlciales de una sentencia en -
Forma directa o indirecta. Esta intervencidén, como en los demés
casos de la pluralidad de partes, esta inspirada en los prinei-
pios de armenia y economia procesales.

Podemos clasiflcar la tercerias, de acuerdo a la filnalidad
que en el proceso persigan, lta doctrina distingue dos clases dé'
Intervencion voluntaria asi: INTERVEHCIOH VOLUNTARTA PRINCIPATL
E THTERVENCION ADHESIVA O COADYUVAHTE.

3.3.1.1. INTRRVEHCIOMN VOLUNTARIA PRINCIPAL AD RXCLUDEMDIM.
Denominada indistintamente principal.o ad excludendum."la
caracter{stica fundamental de esta intervenclen ad excludendum
es que con ella el intervinlente no se limita a mediar en 1la -
Causa que versa enktre las parteg originarias, sino que introdu
ce en et proceso una nueva demanda dirigida contra las dos par
tes originarias, y conexa por identldad del petitum con la --

primera»(22)

EFsta tercer{a supone la entrada de un tercero en un plei-
to gque ya se encuentra pendiente entre las partes orilginarias-
alegando un derecho sobre el ehjeto de ese julclo. Tas partes-

2) Calaverdrel, Plero. Mstitudaes. Fag. 318
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entre las cuales ya se encuentra pendlente el juicio’ sun ‘denomi—

h

nadas partes principalea, y el tarcero que entra en el pleito—

se denomina tercero principal, interviniente principal‘%orcgg

ad excludendum o tercerista.

En esta clase de intervencibn, el tercero, cuando Intervie
ne en el procesce, loc hace pretendiendo un derecho contra ambos-
litigantes, De la Plaza manifiesta: "Intervencldén principal se-
refiere al evento, que ya hemos considerado en yeneral, de gue-
un tercero sea titular de una relacién que a pesar de ser incom
patible con la que se ventile, puede ser afectada por la cosa -
juzgada, por ello tlende a evitarse, generalmente ceon indepen--
dencia de la cuestién que en ella ventilan las partes, que resg-
pecto al derecho del que tiene la titularidad puede crearse una

situacién gue le inflija algiin perjuiclo."(23)

El tercero principal o interviniente principal puede compa
recer al proceso con una pretensidén propia.en contra del deman-
dado y respecto al mlsmo objeto que es materia de la litis, la-~
cual puede ser al mismo ticmpo, oponible al demandante, pero --
sin que tenga la intencibn de excluirlo y con una causa petendi
diferente, a este se le denomina tercerista simple, o puede ser
gue su comparecencia al proceso sea con una pretensién propia,
incompatible con la ambas partes, y cuyo fin primordial sea ex-
cluirlos del derecho objeto de 1la litis, a este se le denomina-

tercerista excluyente,

Comp ejemplo de esta intervencidén podemos cltar un proceso
entre los actores y demandados A y B, en el cual ambos afirman-
que son propietarios de un bien que solamente puede correspon--
derie a uno de ellos, pero interviene C en el proceso, reclaman
do el bien como propio, excluyendo a las dos partes originarias.

Sumamente importante es para el objeto de este estudio a--
nalizar el papel que el fnterviniente principal puede jugar ---
frente al demandante y sus pretaensliones y frente al demandado,

23) De 1a Plaza Mauel. Cora Citady. Pag. 208
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¥a que este puede concurrir al julcio con pretensiones prqpias—
P
raclamando una declaraclién judicial a su favor, pretendienQn 5113:’

cluir la cosa disputada en el juicio principal. por tener en es
te caso el tercerista, el dominio de la misma.

Puede tambien como dice Echandfa: “Concurrir con aquel, (de
mandante) a fin de aducir frente a el un derecho con causa pe--
tendi (titulo) distinto y tener una pretensién que le es oponi--
ble y que puede resultar parcialmente contraria a la suya (en --
cuanto que puede disminuir el derecho del demandante o su =satls-

faccifin en virtud’de su concurrenciar.(24)

En este caso la exclusién surge de la consecuencia de te--
ner un derecho preferente o un mejor derecho quien interpone 1la
tercerfa, estamos entonces frente a la sub divisién de las ter-
cerlias excluyentes, en el primer caso la de dominlo. ¥ en segun
do la de preferencia.

Como ejemplo del segundo caso podemos citar el ejemplo de un --
proceso entre A ¥ B por el cobro de un crédito, en 21 cual in---
tervenga .U alegando preferencia en el pago sobre la suma recla-

mada por A.

Podemos ver que el interviniente principal llamado tambien
por la doctrina ad excludendum, cuando concurre al juicio, 1lo -
hace con pretenslones que le son propias, reclamande del 6rgano
jurisdiccional una declaracidn judicial a su favor, dirigiendo-
su pretension frente al demandante y al demandads, entrando con
los mismos en litigle, haciendo exclulr al demandante inicial,
0 pretendiendo simplemente vincularlo con la decisién que se --
pronuncie a su favor, debemos tomar en cuenta que en cualqulera
de los dos supuestos el interviniente o el tercero introduce en
2l procesgo un litigio nueve, ya que so preheﬁsiﬁn es totalmente
independiente de la del actor o demandante, pues su causa es —-
distinta.

Echandfa, por su parte hace una relaci6n del tercero 1itts

) tevis Rchabitfa, jerandd. Ghra Cltah. Rag. 418.
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consorte y del tercero ad excludendum diclendo gque en kitiscoﬁ-
sorcio inicial se puede originar en una conexién juridféa?dg
causa o @n una simple afinidad, dependiendo de si el mism;\és -
propio o improplo, ya que el hecho de utilizar la misma demandg
para que mediante un solo proceso - se decldan sus pretensiones-
por economia procesal y unidad de la sentencia, pero; expone:el
litisconsorcio sucesive se debe fundar en la comunidad del titu
lo o causa petendi, pues los consortes son titulares de la mis-
ma relacidn juridfca, y al faltar esa conexién estaremos enton-
ces ante la presencla de un interviniente principal ad excluden
dum o tercerista simple o excluyente, de acuerdo al casao, con--
cluye diclendo gue por esta circunstancia, afin cuando este mis-
mo no intervenga en forma #xcluyente contra ambas partes, la —-
_suerte de su pretensibn es independiente y puede resultar dig--
tinta de la del demandante, esto no puede suceder en los litis-

consorcios iniciales, cuando no exista la comunidad del t{tulo.

3.3.1.2. PRESUPUESTOS DE LA THNTERVENCIOH PRIMNCIPAL.

a) Debe existir un proceso ya pendiente, en el cual no se haya-
dictade sentencla definitiva.

bw) gqgue el tercero Intervinliente pretenda por medio de su inter-
vencién, para si mismo la cosa o derecho que es chjeto de 1a
discusibén en el proceso principal.

c} Que ia pretensién del tercero interviniente no sea compati-=-
ble con la del demandante del proceso pendiente.

Dentro de nuestra legislacidn procesal vigente se encuen--
tra regulada esta intervencibédn con el nomhre de tercercs exclu-
yentes, 1la cual comprende a su vez la sub divisién de las terce
rins de deminio y de nreferencia.

3.3.1.3.EFECT0OS PROCESALES DE LA THTERVENHCION AD EXCLIIDEHDIUHM.
Como es lbgico, la intervencidn del tercero en el proceso-

produce determinados y relevantes efectos dentro de la relacifn

jurfdico procesal, en este sentido Echand{a(25) hace la clasifi

cacifn siguiente:

) Devis Aandla, Hemando. Cea Cltada. Pug, 424 . .
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a) El interviniente adquiere la calidad de parte princ

tigio gque ptantea, es conveniente tener presente gqua en
proceso esa calidad la continfia teniendo el demandante origf
nal. £n esta intervencidn se pone de manifiesto la indepen--
dencia y autonomia que guarda el interviniente ad excluden—-
dem con las partes originalaes.
b) T.a relacién juridico procesal, adquiere por lo tanto, nuevos
sujetos. Ta cantidad de estes serddeterminada por cuantes --
sean los sujetos que Intervengan come intervinientes princi-
pales, pero el proceso guarda siempre su unidad, independieg
temente del nfimerc de los mismes.
; ¢} El interviniente tiene todos los derechos y las facultades -
de una parte principal, porque desde el momento que intervie
ne en el proceso, puede en el curso de su actuaciédn procesal
i realizar todas las actividades que le son permitidas a las -
: partes originarias. "La independencia del interviniente ad--
excludendum en materia de acciones, desistimientos y allana-
mientos respecto a la demanda principal es completa, puesto-
que el litigio que plantea es distinto del que ventilan las-
partes lniciales y sobre &1 cual pueden estas realizar agque-
llos actos."{26} )
d) En materia de costas, el interviniente sigue guardando {nge—
pendencia en relacién con lag partes iniciales y por lo tan-
to asa independencia prevalece en el pago y el cobro de las-
costas causadas, ya gue los mismos deben ser liquidados por-
separado, ya que el litigio que el plantea es distinto., y en
el misme el es constderado demandante. .
Guasp, pof su parte expresa: “Los efectos de la tercer{a se-
derivan sin dificultad de su propla exigencia. Se sigue en e
1la un solo proceso que slrve para resolver un 1it1gib que a
fecta a una plucalidad de partes enfrentadas. El. resultado -
- procesal, posiblemente distinto para cada una de las partes,
puede por 1o tanto, ser_lmpugnado aisladamente, aunque su --
‘tueréa de cosa juzgada material, tan pronte la alcance, Ga;

ga frente a todos, ya que a1l terceroc, en virtud de su inter-

) Devis Btenia, Hemerdd. Chra Cltah, Rog. 424

. -
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vencldn precisamente pierde su condiclén de tal, y se

delqialy

tro lado, que las costas y el beneficio de pobreza se regu--

vierte en una verdadera parte litigante. Es evidente,

lan aqui con absoluta distincién respecto a cada uno de los-
sujetos procesales."(27)

En cuanto a la representacién y condiciones para actuar vili
damente en el juicio, hay aqui tambilen autonomia y debido a-
lo incompatihle de las pretensicones existente #n la interven
cibn ad excludendum impide la representacidn en el juicio --
del tercero interviniente por el apoderado de alguna de las-
partes gque ya figuran en el juicio como demandantes o como -
demandadas, pues como ya se dijo, el interviniente ad exclu-
dendum Introduce al proceso una demanda nueva, con pretensic
nes nuevas, independiente de las partes iniclales, no podria
desde ningén punto de vista ser representado por el apodera-
do de una de esas partes; pues los interesegs de los mismos -
estdn en conflicto.

Bl procedimiento sigue siendo comiin, por considerarse la in-
tervencién una ampliacidén del proceso en trdmite, los térmi-
nos para interponer 1os recursas Son comunes y corren de mo-
do simultineo para todos los sujetos procesales.

Debe dictarse una sola sentencia, pues las pretensiones del-
actor y del interviniente y la defensa del demandado deben -
ser resuetas en una sola senkencia, vya que los princlplos de
economia procesal y la unidad en el criterio judiclal son --
fundamento de esta intervencibn, todos quedan vinculados a -
los efectos de la sentencla, pero por la autenomia que guar-
dan entre sl los sujetos procesales, todos gquedan en liber--
tad de interponer recursos. i

Bl interviniente tomo el procesoc en sl estado en que se en--
cuentre, no puede por 1o tanto, retornar a etapas procesales
ya preclufdas.

En materia de competennla, la intervenciédn en el proceso no-
modifica la competencia, toda vez que la jurisdiccldn y 1a -
competencia se determina conforme a la situacién de hecho e
xistente en el momento de la presentacibn de la demanda, sin

que tengan influencias los cambios posteriores de dicha "si--
27) Qmep, Jaire. Chxa Citad, Fag. 28
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tuacién.

i) Bn materia de pruebas,"Bl interviniente puede
de las pruebas practicadas en el juicio anted de s
rrencia, en lo favorable como en lo desfavorable, sin gque --

cu-——

pueda alegar que no han sido vertidas por el, es una de las-
consecuencias de recibir el proceso en el estado en gue se -
encuentra, de manera que el juez resolveri sobre la sltua---
cifn de este interviniente teniendo en cuenta tado el acervo
praobatorio, pero sin dlscutir la procedencia de las diversas

pruebas~(28)

Esto no pedrfia ser de otra manera, ya que nuestra legisla-
cibén en el artfculo ciento setenta y siete del C6digo Procesal-
civil y Mereantil, apegado al principio de contradicecibn esta--
blece en su pirrafo final gue el documento que una parte presen
te como prueba, siempre probard en su contra. Cn este sentido wc
se pronuncid la Corte Suprema de Justicia cdmara civil en la sen .
tencia del cuatro de septiembre de mil novecientos setenta ¥ o--
cho, en el cual sostuvo la siguiente DOCTRIHA; “"Fl1 documento gque
una parte presente como prueha siempre probari en su contra“.

k) El interviniente goza de autonomia para formular alegaciones
pues como quedd explicado, el interviniente ad excludendum -
introduce en el proceso una nueva demanda, por lo tanto est§
obligqado a probar 1os hechos que en ella afirma, y estd en-
relacibn con las partes iniciales en absolukamente indepen--
dencla o autonomia, que le permite presentar toda clase de a
legaclones para probar su derecho. Rchandla afirma gue el -~
juez aplica ®1 derecho de acuerdo con su criterlo personal,y
que puede en este sentido, anallzar las razones y las citas-
legales que lag partes le ofrezcan.

1) Las partes iniclales, demandante y demandada, pasan a ser de

mandadas del interviniente, pues este se coloca mn un plana-

de exclusién, pretendiendo un derecho pero frente a ambos 1}

tigantes, e introduriendo en el proceso origlnal un nueve 11

tigio, ya que 1la pretensidén para la cual plde declaracidén ju-

diclal, es propia, es ademisy absolutamente Independiente de

Frtendfa, Hermando. Ctea Citada. Py, 2
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la pretension del demandante inicial. ¥§;\~ﬂ_,//4 J
A -

gm:ﬁhvf
3.3.2. INTERVENCIOH ADHESIVA O AD ADIUVANDUM. Ygﬂé
Como ya se expuso al inicio del tema, esta clase de tnter-U !
vencién corresponde a la llamada intervencién voluntaria, la --
cual ya dijimos, es puramente facultatliva, es decir gque el ter-
cero comparece al proceso por su propia y libre voluntad, se --
funda esta intervencibén-en los principios de armonia y economia

procesales. -

pe origen latin, 14 palabra adhésiva, viene de adhaerare,-
cuyo significado es unién, apoyo, =nlace. Los diferentes trata-
distas han acordado en llamar a esta intervencién, adhesiva, --

conservatoria, cocadyuvante, accesaria, ad adituvandum, en forma -
itndistinta.

Prieto Casktro, al hablar de esta intervencién la define asi:--

*Cuando un tercero interviene en un pleito pendiente entre o---

tros, no alegando un derecho independiente frente a las partes-

primitivas, sino con el fin de coadyuvar a la victoria de una -

de ellas, por tener interés jurfdice en gue tal resultado se 1g

gre, la intervencidn dicese adhesiva, y el tercero que intervie

ne, interviniente adhesivo o coadyuvante".(29)

Por su parte, De la Plaza expresa: "£s otro supuesto de la
intervencién veoluntaria y se da siempre que el tercero coadyuva
c¢on una de las partes para el logra de los fFines de esta, o se-
adhiere a sus pretensiones, porque tiene un interés en la litis
que gqueda amparada por esa intervencibn, de ahi el calificativo
de adhesiva que perfila los contornos de asta situaclén proce--
sal, y el de coadyuvante gue se da al tercero interviniente."{
30}.

En esta intervencién las partes no aparecen sltuadas en un .
plano de 1gualdad jur{dica, slno en planos distintos, yvya gue e-
xiste adhesidén a las pretensiones de una de las partes origina-

rias.

29) Prieto Castro, [exand. (ra Citada. Fag 165
10) e 1a Plaza, Mmel. (s Cltads. fay, 299-300

o
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En nuestro criterlo, la intervencidn adhesiva es unmqggwgﬂl¢

las figuras de la pluralidad de partes., en virtud de 1la cuaiﬂaﬁ;~
tercero participa en una controversia ajena, o sea en un p::'oa:'e-‘I
so pendiente entre dos sujetos (actor y demandado) para apoyar-
las pretensiones de una de esas partes iniclales, adhiriéndose-
a2 una de ellas, actuande junto a esta, sin ejercitar una nueva-

pretensidn, pero con un interés propio.

3.3.2.1. DIFERENCIAS ENTRE INTERVENCION PRINCIPAL E INTERVEN ——
CLOMN ADHESIVA.

Consideramos conveniente analizar las diferencias que exis
ten entre la intervencién principal y la adhesiva, ¥y en este --
sentido debemos considerar gue el interviniente principal se --
convierte en parte sustancial del proceso, introduciendo una nu
eva pretenslédn en el julecio, haciéndola valer ante las partes o
riginarias y conviertiéndose ante ellos en demandante, guardan-
do autonomfa en toda su actuacién juridica procesal, el intervi
niente adhesivo, en cambio, se convierte en un nuevo sujeto de-
la pretensidn inicial, pues su actuacibn en el proceso, ho in--
troduce en el mismo un nuevo litigio, sino unicamente su adhe-
2ién a la pretenslén de una de las partes para ayudarle a ven--
cer en el procesg, porque en casode gue la parte a quien ayuda:
saliera condenada, le representarfa un perjuicio persocnal. Pode
mos decir entonces, con base en lo anterlor, que la naturaleza-
juridica de la lntervencién adhesiva, es gue siempre es una pac
te accesoria o secundarila en el proceso, porque su actuacidn --
procesal se limita a sostener las razones de un derecho ajeno.

Son parte accesoria o secundaria porgue no introducen un -
nuevo litigio en el proceso, ¥ no amplian el que ya existe, si-
no que su papel princlpal es apoyar la pretensién de una de las
partes, pero con interés propio. ¥y en este sentido, sSu actua---
cién dentro del proceso siempre va a estar sujeta a la actua---
¢16n de la parte principal, y surge b&sicamente porque la sen--
tencia gue se dicte dentro del juicio, le puede causar un per—--
juicio.

- /’
y -~




mo adhesiva, el tercero debe actuar en 21 procesoc COmo
dero coadyuvante de la parte a quien se adhiere, en este
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Para que la intervencidén gue se produce sea consis

do tiene derecho a promover actos juridicos que le permitan lo-

grar los fines de su intervencién.

3.3.2.2. PRESUPUESTOS DE LA IMTERVENCION AD ADIUVAHDUM.

Para que pueda surgir en el proceso esta clase de interven

cifn, es necesario gue existan ciertos presupuestos, sin los -

cuales no serfa posible gue surgiera al proceso esta figura, --

siendo estos:

a)

b)

c)

lue el proceso este pendiente, este presupuesto es indispen-
sable para adherirse a la pretensibfbn de una de las partes,--
porque si no existiera ya un proceso pendiente, no podria -.
proceder la intervenclédn, perc es importante anctar gque no -
debe existir sentencia ejecutorlada, porque en &ste caso, ya
no tendri objeto la intervencién.

Que el interviniente sea un tercero, o sea gue Nno S€ encCuen-
tre actuando ya en el proceso. "tfo es concehible que una pap
te pueda ser coadyuvante de si misma o de su contrario, no,-
ni sigquiera de la parte en cuyo nombre se actila como repre--
sentante legal, pero nada impide gque el apoderado de una par
te intervenga en su propio nombre como coadyuvante de la mig
ma, en razdén de tener un Iinterés personal en su triunfo."(31
flue el interviniente tenya un interés personal en el éxito -
de la pretensién o de la defensa de una de las partes prin.-
cipales, en este sentido debemos tomar en cuenta que ese in-
terés, no significa cualgquier interés, sinoc debe ser un inte
rés juridicamente titulado.

El interés debe ser slempre jurfdico en la misma causa en-
los casos de intervencién principal 1itisconsorcial, pero --
puede ser simplemente econbmica, siempre que este juridica--
mente tutelada en virtud de una relacién jurfdica existente-
entre el interviniente y una de las partes, que na es gbra -
del juicio, cuando se trate de coadyuvancia o intervencién -

accesorla o segundaria."(32)

31) Devis Rtendfa, Hernamb. Ctra Citadh. Pag. 4%2
32) Dads R¥erdia, Homando, Chra Citad. Pay. 433
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Por au parte Podetti, hace una clasificacibn de 1la

#a5 clases de interés asi: _ér?“
i‘ .

- Interé&s proplo, originarie, directo y no excluyente, el ejem-

lo citado por el autor, es el de un acreedor solidario con o- I/

tras personas, cuyo crédito es materia de juicio en gque aguel
no es8 parte.

~ Interés propio, originario e indirecto, el ejemplc &3 el del-
sustituto procesal o el del fiador gue interviene para hacer-
causa comiin con el fiado.

~ Interés propio no originario, el de los herederos o causaha--

blentes de uno de las litigantes. a

De acuerdo a nuestro ordenamiento jurfdico procesal, es ne
cegsario que el tercero intervinlente tenga un interés que debe-
ser proplo ¥y tambien clertoen su existencia para poder interve-
nir en el procesc, de lo contrarlo la solicitud de su interven-
clén deberd ser rechazada de plano, es pues imperative aclarar-
que el interés que vincula al tercero al procesc no basta que -
sea de amlstad o de parentezco, sino que debe guardar una rela-
clén jurfdica con las partes ¢ con el objeto del proceso inl---
cial, de tal suerte gue la sentencia en caso de ser negativa pa

ra la parte a quien coadyuva, le cause perjuicio.

"l interés que legitima al interviniente a comparecer al-
juicio para hacer valer el derecho de la parte ayudada, no es -
pues, un interés altruista, sino es un interés eqgoista:. que tie
ne su base en la propla ventaja gue el Interviniente espera de-
la victoria de la parte ayudada, o en la desventaja que teme de
su derrota, ventaja y desventaja que no deben ser meramente mo-
rales o sentimentales, sino que deben tener un sustrato juridi-
70 en el sentido de gque las consecuencias ventajosas o desventa
10sas que el Intervinlente espera 0 teme para s{, deben ser ta-
lés que repercutan en sentido favorahle o desfavorable para el,

#n una relacibén jurf{dica de la cual sea el sujeto."{33)

3.4. EFECTOS PROCRSALES DE LA THTERVENCIOHN AD ADTUVANDIM,.

1) Calamerdred, Plero. Mnetitutlanes de Derecho Procesal Civil. Fag, 22-323
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La actuacién gque el tercero interviniente adhesivo tiene--

en el proceso en el cual interviene, produce efectos jurfdicos-

procesales, las distintas corrientes doctrinarias coiciden en -

cuanto a los efectos de esta intervencién, pero para el objeto-

de este estudio, considero conveniente sefialar los gque cita el-

procesalista Echandia, porgque es el mas ampllo en este sentido-

Yy son los slgulentes:

a)

B}

c)

El interviniente ingresa al proceso una vez que su solicitud-
es aceptada por el juez, la solicitud al respecto debe lle--
nar todeoE ios requisitos o formalidades legales, de acuerdo-
a la naturaleza del juicio, el coadyuvante conserva esta ca-.
lidad si la misma no es revocada a solicitud de parte y si -
per el estudio de las constancias procesales resulta que no-
tiene interés propio y cierto gue la ley exige, o faltare al
gln presupuesto de los ya estudiados.
El coadyuvante es parte en el proceso, de condicidén secunda--
ria o accesoria, en cuanto a este punto no existe uniformidad
en el criterio de los distintos tratadistas, porque algunos -
no le otorgan la calidad de parte y otros sil, dentro de los--
primeros podemos citar a Chlovenda, oﬁros en cambio solamente
le otorgan la calidad de ser un representante de la parte —--
principal ¥y algunos mas aseguran gue es un sustlituto procesél
Consideramos gque la tesls mas acertada es que sustenta la--
doctrina itallana, que sostlene gue el interviniente es parte
secundaria o accesoria, toda vez que nuestra leglislacibén esta
blece gque el interviniente adhesivo no puede, por si mismo --
suspender el curso del proceso y sclamente puede alegar y pro
bar en el mismo, lo gue no le es prohibido al principal y de-
be tomar el proceso en €l estado en que se encuentre al momen
ta de realizarse su intervencidn. En ese sentido podemos de--
cir gue nuestra legislacidn adopté la postura italiana, gque -
es el antecedente de nuestra leglslacién.
El coadyuvante toma el proceso en la situnacidén en que el mis
mo se encuentre al momento de Intervenir, dentro del proceso
civil opera el principio de preclusién, de tal manera que el
process no puede ser retrafdo a fases o etapas del proceso -




d)

e)

£}

q)

h)
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proceso, 1o debe tomar en el estado en que se encuentre &
ser admitida su intervencién, y asi lo preceptfia la ley.
No puede ampliar ni modificar el objeto del julclo, esto co-
como consecuencia de que en el proceso, el coadyuvante sola-
mente ayuda a una de las partes, pero sin introducir preten-
siones propias en el mismo, por 1o que no puede haber una de
cislén que varfe el ohjeto del julcio iniclal.

lio puede actuar en el proceso en contradicciédn con la parte-
ayudada, en este sentido se expresa Calamandrel: "Fl intervi
niente legitimado secundario agrefado para ayudarle y no pa-
ra oponerse a elta, podrd suplle el defecto de su defensa, -
pero no realizar actos gue sean incompatibles con el poder -
dispositivo de la misma."(34)

Mo podria ser de otra manera, ya que desde el momento en -
que el tercero se adhiere a una de las partes principales --
del proceso, efsta forma una unidad con el, repercutiéndole -
las consecuenclas negativas de las actuaclones procesales, y
este es el fundamento de su intervencién, apoyar a una de --
las partes para el logro de sus pretensiones, en cuanto que-
si sucede lo contraric el cobtiene un perjuicio personal.
Puede ejecutar todos los actos procesales proplos de tas pai
tes, con las limltaclones que le establece la ley, porque --
dentro del proceso y en la calidad de parte con que actéa, --
puede realizar todos los actos jurfdicos que considere conwe
nientes para apoyar a la parte coadyuvada, y siempre que la-
ley se lo permita.

Pugde desistir libremente de su Intervencién, porque al in--
tervenir lo hace de su libre voluntad, pero si la parte a -

qulen coadyuvdé resulta vencida, tiene que ser ‘condenado so0-

lidariamente al pago de costas procesales.

l.a sentencia lo vincula, "En el sentido que no puede discu--~
tir en un nuevo julcio sus conclusiones, ni siquiera cuando-
con base en ella, la parte-coadyuvada le instaurara poste-—-—-
riormente un proceso. Pero téngase praesente que en la senten
c¢la no se resuelve sobre ntngﬁn derecho del éoadyuvante. Yy -

3) Calaerdred, Plero. Gxa Citad.pag, 326,
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por lo tanto, la cosa juzgada no lo obkliga directamente gi le- .
-

impene prestacién alguna.” (34) e \i&
En este sentido debe tenerse en cuenta que la sentencia de )

fondo gque se dicte en el proceso, sclo es en relacién a las par

tes principales.

j) Goza de autonomfa en cuanto a capacidad o representacldn, de
be existir en el capacldad procesal, ya que no por el hecho-
de gue el principal a qulen ayuda goce de capacidad, no se -
1e exija a el este regquisito, vy en cuanto a la representa--
clén, comparece no coeme representante de la parte principal-
sino gque comparece per si mlsmo, y en todos los actos gque --
realice, son en su nombre.

k) En nada afecta la competencia, no se puede afectar la compe-
tancia pues el tercero interviniente no introduce ltitigio =-

nuesvo,




CAPITULO IV

4. EL EMPLAZAMIENTOC DE TERCERGS O INTERVENCION HECESARIA.

Se trata de una de las fliguras de la pluralidad de partes-
es en realidad una forma de intervencidn. pgro en este caso no-
_depende del terceroc la intervencién, sinoc que su actuacidn en -
el proceso es provocado por el llamado de alguna de las partes-
conocida como "ius vocatio”, pudiende ser provocada de acuerdo-
al criterio de algqunos procesalistas, tambien por el juez de la-

causa, conocida como “ifussu Tudicis».

Fn la doctrina esta intervencién es conocida con diferentes
nonmbres, Intervencién forzosa, intervencién obligada, interven-
cién coactiva, nombreslque pueden dar lugar a dlversas interpre
taciones, pudiéndose creer que por medio de esta intervenclédn--
ge constrifia o se fuerée al tercero a comparecer en forma —---
persaonal al proceso, pero qébe tenaerse en cuenta el caracter--
dispositivo del derecho procesal civil, y en este sentido inter -

pretar esta intervencién no como Interferencia dafilna a 1a
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A .
libertad de accionar de los terceros interesados, sino m _ahigg‘/{fu

. ST
come una oportunidad de defender sus propios intereses y de

chos.

L.a doctrina se inclina en el sentido de que esta interven-
cién tiene lugar cuando el juez, a instancia de una de las par-
tes o de oficio, ordena la citacién de un tercero, a fin de que
la sentencia gue vaya a dictarse, produzca para el, efecte de -
cosa juezgada, anteriormente estudiamos las formas de interven--
cidn en las gue esta se realiza por la espontanea voluntad del-
interviniente, pero, puede suceder qlue la intervencién ya no de
penda de esa woluntad, sino se produzca porgue una de las par--
tes o el juez han solicitado la intervencifn del tercero en el-
proceso, por cuesticnes de economia procesal, cuando conslderen
respecto a el, comiin la causa, o pretendan de el una garantia, -

circunstancias estas que hacen necesaria su intervencibn.

Debe tomarse en cuenta ¢gue si es necesaric &1 emplazamien-
to para que el tercero quede vinculado a los efectos de la sen-
tencia, pero dependeri del tercero si se apersona o noc al proce
so, esta es la razén por la que no resulta conveniente ni ade--
cuado llamar a esta intervencién forcosa o coactiva, porque a:
pesar del emplazamiento el tercero puede no comparecer al proce
50, sin que su no comparecencla implda dictar una sentencia de-
fondo, pero la decisibén que en la misma se decide puede ser sje

cutada en su contra.

Calamandrd por su parte asegura que el llamamiento del ter,
cero puede partir de una de las partes principales o del juez,-
5in que ello signifigue que es el el juez quien directamente --
llama al tercero, sino que es una orden gue emana de el hacia -
las partes para gue se emplace al tercero, manifiesta asi mismo
que debe existir comunidad de causa para proceder al llamamlen-
to, aclarando que esa "comunlidad de causa" no debe confundirse-
con &1 litisconsorclo necesarico, seflalando gue la comunidad de-
causa se diferencia del litisconsorclo necesario en el sentido-
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de gue en el primer caso y no en el segundo, la relaclén
tercero puede ser decidida separadamente de la relacidn con

vertida entre lag partes principales.

Echandfa dice que hay intervencidn forzosa por llamamiento
al juleclo “"Cuando la intervencibn de los terceros se origina en
la citacidh gue se les hace a peticién de parte o de oficio y -
que por sl sola los vincula al proceso, dicha intervencidn tie-
ne el cardcter de forzosa u obllgada”(35)

Hosotros podemos intentar una définicién diciendo que la -
intervencibn necesaria o emplazamiento de terceros, es una de -
las figuras d= la pluralidad de partes medlante la cual, un ter
cero es incorporadeo al procesoc y a los efectos de la cosa juzga
da, por el llamado que le hace una de las partes, por existir -
con relacifin a este, comunidad de causa o porque se pretenda --
del miemo una garant{a, con el Fin de lograr economia procesal.

De lo antericrmente escrito., podemos establecer que dentro
de las distintascorrientes doctrinarias la intervencién necesa-
ria o emplazamlente de terceros se puede orlginar de dos supueé
tos: I )

a) A sollcitud o a Instancia de parte, cuando la intervencién -
del tercero es solicitada por una de las partes del proceso.
b) Por orden del juez de la causa, cuandg el emplazamiento lo -~
salicita el juez por medio de una orden que le es dada a las
partes o a una sola de ellas, de llamar ral tercero al proce-

30C.

Dentro de las diferentes clases de intervencidédn necesaria pode-
mos citar las siquientes:

1} LA LLAMAOA EN GARAMTTA.

2) LA LITIS DEHINTIATIO.

i) LA LAUDATIO O NHOMIMATIO AUCTORTS.

4} A LLAMADA DEL TERCERO PRETEHDIEMTE.

.a intervenclén a instancia de parte a su vez, puede sur--
35) Bterdia, Hererdd. Chra Cltads. Ry, 443
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glr por las causas sigulentes: ﬁ:!

) -

- Porque la parte que solicita la intervencién consideré’égh&m

-

la causa.

- Porgue la parte que solicita 1a intervencifin pretende una ga-., '~

rantf{a.

4.1. THTERVENCTON NECESARIA A THSTAMNCIA DE PARTE POR COMUNTDAD

DE CAUSA.

Conocida doctrinariamente con el nombre de IUS VOCATIO, --
porque gquienes toman la iniciativa de llamar al tercero al pro-
ceso, son las partes, en virtud de que exlste comunidad de cau-
sa, la cual puede emanar de la retacién jurfdica gque es inicial
mente discutida entre el actor y el demandado y comin al terce-
ro.

Calamandrei, al respecto expone: "Esa comunidad de causa--
quiere dar a entender algo distinto del litisconsorcie necesa-—-
rio, en el que se verifica una pluralidad de sujetos por una re
tacién de derecho sustancial Gnica, y por tanto, una anica cau-
sa con pluralidad de partes. fuiere mas bien entender o expre -
sar la relacidn de "comunidad de elementos" entre las causas --
distintas que constituyen la conexién propia. la ley aparente--
mente ha gquerido dar a entender una conexldén més completa que -
la proveniente de comunlidad de solo el abjeto o sole el titulo.
Pareceria pues que esta intervencién coactiva a instancia de -
parte, fuera por asl decirlo, e1 reverso de la intervencibn vo-
luntaria (principal litisconsorcial) aguella unién subsi-~~-
gulente de causas que entre la Intervencidn voluntaria se ope
ra intcialmente por iniclativa del tercero en retacibén a las--
partes principales, tendria aqui por iniciativa a una de las -
partes principales en relacifn al tercero". (36)

4.2, INTERVENCION A INSTANCIA DE PARTE POR LLAMADA FH GARANTIA.

como institucién procesal ha creado diferentes opiniones-
y tesis entre los distintos autores que se han ocupado de la -~
misma. Asl podemos citar a Aguirre Codoy gue dice: " Cuando --
se llama al tercero, para que proteja a quien es sujeto---

3%) Calamendred, Plero, CGxa Citada. Fag. 340

by

Rt
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misma. Asi podemos citar al Doctor Mario Aguirre Godoy que dice .
"Cuando se llama al tercero para que proteja a quien es sujet \;.
paslvo de una demanda." (37) Q¥$§

Alsina por su parte dlce: "Cuando 21 l1lamante se encuentra
en el pleito por una obligacién del llamado {(como el fiador res
pecto del deudor)~{ 38}

Otros autores sostienen que la litis denuntiatio y la llamada --
en garantia deben ser entendidas coemo una misma institucién pro-
cesal.

Esta clase de intervencién procede siempre y cuando lag --
partes principales (actor o demandado} exista una relacibn de--
garantia hacla la parte a la gque hace intervenir en el proceso,

o sea gque es el vinculo gue une al garante con el garantizado--
que es qulen lo liama., asi lo hace wver claramente nuestra legis
lacidn, al sefialar que al demandar o al contestar la demanda, -
cada una de las partes puede llamar al procesoc a un tercero res
pecto del cual considere comiin la causa o de quien pretenda una

garantia,

La ley preceptfia en cuanto a la intervencién del tercero, -
que la misma se debe proponer al demandar o al contestar la de-
manda, lo que obedece al principlo de economia procesal que in-
forma al proceso civil, ya que al llamar el actor o el demanda-
do al tercero, este resulta vinculado a los =fectos de la sen--
tencia, la cual puade ser ejecutada en su contra, en caso gue--
el garantizado pierda el pleito, slempre y cuando haya sido 1le-

galmente emplazado,

El momento procesal para solicitar la {ntervencién del tegx
cers en s1 proceso, es al demandar, o al cnntestar la demanda--
en el caso del actor y el demandado respactivamente. por lo que
de no hacerlo en este momento, precluye el momento para hacerlo.

El tercerc puede, de acuerdo a su voluntad e interés perso-
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nal, comparecer al proceso y asumir las sigulentes posiclones:

a) Como coadyuvante del demandado, si no asume 1la responsabl}i-:j
dad del proceso: y Tﬁh
b} Como parte principal, si asume la responsabilidad total del-- i

proceso.

Puede tambien por el contrario, abstenerse de comparacer--
al juicio, perdiendo de esta manera, la aoportunidad de plantear
su defensa en el mismo, pero de cualgquier manera, gueda vincula
do a la sentencia, la cual puede ser ejecutada en su contra.
Prieto Castro expresa en cuanto a esta intervencifn: "Si inter- .
viene, 1la légica y la economia procesai exigen que sea tratado-
como interviniente adhesivo, pues aungue viene a la causa para-
defender un derecho suyo {evitacién de la accibén de regresidn)-
al fin el derecho principal es el del demandado a conservar la- |f
cosa para la cual se le demanda y su posicién debe ser de subar

dinacién y de ayuda"’ (39}

Huestra leglslacidn no comparte este criterio, pues el ar-
ticulo gquinientos cincuenta y tres del Cédigo Procesal Civil y-
Mercantil es ciaro al establecer que se le considera como coad
yuvante, solo en el caso de que no asuma la responsabilidad del
proceso, pero, si la asume, es considerado como parte principal.

4.2,1, LA LLAMADA EI GARAHNTIA FORHMAL.

s“cuando el requerimiento de proteccibn o asistencia por --
parte del tercero se basa en la calidad gue este tiene de trans
mitente de un bien o derecho, como sucede por ejemplo, en el ca
so de saneamiento por eviccién.” (40)

Podemos decir que procede la garantlia fFormal cuando la par
te solicita la intervecnlén del tercerc en el proceso, tlene u-
na accidén de garantia contra ese tercerc de quien solicite ta -
intervencién, la que se puede entender como una seguridad que - .
puede prestar cualquler persona, de que va a }rgsponder por a--
quel a quien ha garantizado, en caso de gue el misme fuese de-- fea

1) Prieto Castro, [aoerh. (bra Cltadh. Pay. 187
40) Agudrre Codoy, . tario. Cora Cltada. Pag. 390
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mandada. \§\;“‘: A

4.2,2, LA LLAMADA E!N GARAHTIA STHPLE.

Se da esta clase de llamada cuando el tercero es partici--
pante de la relacibén jurfdico material y debe ser garante con--
junta o subsidiariamente de 1a oblligacién que se pretende cum-—
plir por medio de la litts,

Por su parte, Prieto Castro manifiesta: "Cuando le corres-
ponde una acciénide indemnidad o excusién, cltando el ejemplo -
del fiador demandadc por sl acreedor, 1llama al deudor principal®
{41).

4.3. INTERVENCIOMN MNRCESARIA POR ORDEMN DEL JUEZ DE LA CAISA.

Esta clase de intervencidn es conocida doctrinariamente co
mo intervencidén forzosa, por orden del juez de la caugsa, inter-
vencidn coactiva, intervencién iussu iudicis, denominacién que -
ng va de acuerdc con las corrientes del derecho procesal moderno
pues denotan una intervencidén ohligada del tercero al proceso, =
heche que no es real, pues el tercero, alin después de ser debida
mente emplazado, puede de acuerdo a su voluntad apersonarse o nd
al proceso, pero guedando siempre vinculado a la sentencia y a -
log efectos de la cosa juzgada.

Al igual que el llamamiento necesario a instancia de parte
se fundamenta scbre 108 mismos principios, peroc con 1a difFeren-
cla fundamental gue agquf el llamado no parte de los efectos ori-
ginaries, de 1la relacién procesal, sino que proviene del juez, -~
cuando este considera oportunc llamarlo, en virtud que el proce=-
so, debe ser desarrollado también frente a este, ¥ perque exis-
te una norma legal que lo faculta a hacerlo.

Dentro de nuestra leglslaclén vigente, Gnicamente en el ca--
so del litisconsorclo necesaric se faculta al juez para llamar
de oficio a algin tercero en el juicio, en el cual af la deci--.
gidén no puede ser pronunciada mis que en relacibn a varias par-
tes, y este ha sido promovido por algunas o solo contra algunas
de ellas, el juez tiene la facultad de emplazar a las otras den-

41) Prieto Castro, laxerd. Chra Cltada, Py, 187
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tro de un término perenteorio.
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4.4. LA LITIS DEMINITIATIO O DENUHNCIA DEL PLEITO.

Etimolégicamente significa denuncia del 1litigio, el dicclo
narlo da el concepto asi: "lLlamibase litis denuntiatio en el de
recho romano a la comunicacibn que el demandante dirigfa al de-
mandado, con noticia del motive del, juiclo y la fecha sefialada-
para comparecer ante el magistrado en el procedimiento in iure®
(4a2}.

I.a 1litis denunciacién compreride todas las formas en que ~-
las partas pueden poner en conocimiente de terceros el litigie-
que se ventila entre las partes orlginarias, para que puedan in
tervenir en el mismo asumiendo su posicibn de partes.

"itls denuntiatio, es el llamado o la comunicacién formal gue-
se hace a un tercero por medio del emplazamiento de una contro-

versia pendiente entre las partes”.{43}

La litis denunciacién es el 1iamado que hace una de las --
partes originarias a un tercero, para gue este intervenga:en el
proceso que ya estd§ pendiente, ya que goza del derecho de repe-
tir en contra de este en caso de perder el proceso.

Dentro de la doctrina la litis denuntiatioc no estd limita-
da Gnicamente a los casos de garantia de derechos reales, sino-
a todos aquellos en que pudlera haber accibn de reqresién para-
el temeEro al que se le comunica la existencla del pleito

Muestra legislacién contempla esta figura jurfdica en el -
artfculo cincuenta y siete del Cédige Procesal Clvll y Mercan-- .
til, pero consliderado el llamamiento en garantia co&u una denun
cia del litigio. La intervenclén del tercerec le da la oportuni-
dad de asumir dos posiciones de acuerdo a io que establece el -~ -
articule quinientos cincuenta y tres y son:
a) Como coadyuvante del demandado, sl no asume !a responsabili-
dad del proceso; o

¢Q}0§ndnrnnmn,maﬁandptbiﬂenhsamtﬁam,Rnﬂmmsy!hdaks.ﬁg.Hﬁ
43) Devis Rimpdfa, Iemado. (xa Cltada, Pag. 448
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. N
b) Como parte principal, si asume 1a responsablilidad del“proce- Ly
80, con la consigulente responsabilidad de realizar todos 1ba. - ﬂ-
actos procesales necesarios que tiendan a beneflciar la causa. \kp

"T.a doctrina no limita la 1itis denuntiatio a los casos de
garantfa de derechos reales, sino a 1os mis generales en que e-
xista accidn de regresién hacia el tercero a qulen se denuncia-
el pleito, por lo gue se comprende la garantfa personal tan fre
cuente en el campd de las obligaciones por sonlidaridad o fianza
o responsabilidad comiin' por hechos contractuales culposos o do-
losos.""De esta suerte, en el moderno derecho procesal la denun-
cla del pleito y el llamamiento en garantfa son considerados ca
mo una misma Institucién procedente y en todo casoc , la primera
se extiende tanto a la garantia real como a la garantfa personal
0 de origen contractual o extracontractual, da lugar a un 1litis
consorclo reci{proco®.{44).

Podemos decir entonces,que la llamada en garantia, es un su-
puesto de la 1litis denuntiatio, de acuerdo a las corrientes de

al dereche procesal moderno.

1.5. LA LAUDATIO O HOMTIATIO AUCTORIS.

Esta institucidén procesal, de amplia requlacibn en alemanta
wcurre o tlene lugar en procesos con acclones de naturaleza real
‘uando en un preoceso el actor o demandante, plantea su demanda -
rontra el poseedor lnmediato, debliendo este poner en conocimien-
‘o del poseedor mediato o propietaric el proceso, para que asuma
#u papel de demandade.

"#1 segundo caso de 1llamada de terceros se presenta cuando
‘INa persona gque posea una cosa ajena (poseador inmediato) , es -
~“mandado como tal poseedor por otro que alega la propiedad o un
verecho sgbre la cosa. En este supuesto la norma es que el de--
i andado ponga en conocimiento del poseedor mediato la incoaclén
¢el proceso, para gue este, a quien lnteresa la defensa de la -

prroptedad, 1o asuma como parte." {45).

Como un ejemplo cito el caso de Judn fActor), demanda a Jo-

‘1) DeviH Ptendfa, temando. (bra Cltada. Pag. 448
15} Prieto Castro, Tecnardo. (hea Citadh. mag. 199
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dante), como José no es el verdadero propietario del bien obje- kil
to de la reivindicacifn, no esti obllgade a responder la deman-

da gue en su contra se ha planteado, debe llamar como tercero a

Pedro, para gue asuma el papel de demandado.

NMentro de nuestra legislacidn, la laudatic o nominatio aug
toris., esta figura no se encuentra regulada tan ampliamente co- -
me en la legislacién alemana, =sin embargo, en el articulo seta-
cientoes treinta y cuatro del ¢6digo fivil encontramos un ti{pico
caso de laudatlo o nominatio auctoris al establecer dicho arti-
lo: "Si los derechos del propietario son perturbadeos por un ter
cero, sea del modo y por el motivo gue fuere, el usufructuario-
esti obligado a ponerlo en conocimiento de aquel, y si no lo ha
ce, es responsable de los dafios gue resulten, como si hublesen-

sido ocasionados por su culpa”.

Podemos decir, que hay laudatioc o nomlqatio auctoris cuan-
do gquien aparece como demandado en el proceso no es el sujeto -
titular del derecho cantrovertido, pero se encuentra en pose---
5i6n del mismo, por lo que debe poner en conocimiento al deman-
dante del nombre de la persona que es el verdadero titular del-
dereche, a fin de gque este asuma su papel en el proceso, y 1i--
brarse de esa manera de las consecuencias negativas y los dafiog

gue puedan origlnarse.

4.6. RL LITIGIO ENTRE PRETFRHDIFEHTES.
£s la hipbdtesis de gque estando pendiente un plelto acerca-
de un créditec, hay un tercero que afirma ser el acreedor, enton
ces el demandado denuncia la existenclia del litiglo al tercero-
para que intervenga en la causa sl le lnteresa, al tiempo que -
que depesita el importe de la deuda para gue sea entregado al-- -
verdadero acreedor, el efecto es desligar al demandado de la -=-
ausa para que este siga entre esos des pretendiente.

5e da entonces esta flgura, cuando en un proceso hay una -
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reclamacién por una deuda, sin embargo, quien aparece c
mandado no tiene certeza del derecho del acreedor, porque
ten otro u otros sujetos que tamblen se manifiestan como titula

res de ese derecho, reclamandeo el crédito.

En este caszo, el demandado, interesado en no hacer un pago
indebido, neacesita tener la certeza de quien es el verdadero ti
tular en 21 proceso gue ha entablado uno solo de los pretendien
tes, por lo que que gquien ha sido demandade llama al otro pre--
tendiente, a efecto de gue el juez declare a gulen de los pre--

tendientes corresponde el crédito gue se reclama.

Aguirre Godoy dice: "Situacién que se produce cuando el de
mandado llama al tercero para que se coloque en vez del actor,-
por haber incertidumbre en cuanto al derecho reclamado".{46)
Dentro de nuestra legislaciédn sustantiva civil vigente, encon--
tramos plasmada esta figura juridica al establacer el art{culo
mil cuatrocientos ccho del ¢édigo Clvil lo siguiente: "Se paga-
por consignaclén, depesitando la suma o cosa que se debe ante -~
junez competente”, a su vez el artf{cule mil cuatrocientos nueve-
dice: "Ta consignacién procede:...4o0. Cuando fuere dudoso el dg

recho del acreedor y concurrieren otras perscnas a exiglr el pa

s

qo, o cuando el acreedor fuere desconcéido“.

Analizando los. supuestos de intervencién necesaria a ins--
tancia de parte gque se han expuesto con anterioridad podemos de
cir que l1a misma es conocida en doctrina como denuncia del 1itf
gio o 1itis denuntiatio, vy a 1a cual autores como Prieto Castro
¥ Devis Fchand{a conslideran como una llamada éh garantia, o sea
que para estos autores, dichas instituciones procesales son con
sideradas como una sola, comprendiendo dentro de ella tanto los
casos en que existe garant{a de derechos reales o personales, -
como agquellos en gue existe regresién o derecho de repeticién,-
también estan tncluidas dentro de esta Iintervenclén la laudatio

o nominatlo auctorls y el litigic entre preteadientes.

4.7. NIFRRENCIAS ENTRE LITISCONSORCIO R INTERVENCION DE TERCEROS
%) Agulrre Grdoy, Marlo. Goa Cltada. Fag. 3

ar
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EN EL PROCESO.

TLa pluralidad de partes como figura compleja del proceste
ha sido tratada abundamentemente por la doctrina, encontramos-

gue el litisconsorcic y la intervencidn de terceros en el procg

s0 no pusden ser tratados en forma separada, toda vez gque estan
{ntimamente ligados, razbén por la cual se confunden los dos tér
minos, pero en la realidad jurfdica son figuras gue a pesar de-
estar relacionadas,son muy diferentes, aungue aluden al mismo--

tema.

Para poder establecer las diferencias entre litisconsorclo
y las distintas clases de intervencidn de terceros en el proce-
80 es necesario partir del punto de vista de su concepto, asi -
diremns que el litisconsorcio, es una figura de la pluralidad -
de partes en la gue hay una unibén o comunidad entre los distin-
tos sujetos que actilan en la relacidn procesal y su situaclidédn -
en @l proceso es de igualdad jurf{dica.

Por otra parte, la intervencifn de terceros podrf{amos de--
cir que es el ackc de intervenlir o tomar parte en un proceso --
ya sea excluyendo a las partes originarias, e introduciendo un-
nuevo litigie o tambien coadyuvando con cualquiera de las par--
tes oriylnarias para el logro de su pretensién, y por filtima, -
coadyuvando al éxito de una de las partes pero actuando con un-
interés propio y como parte principal, el que interviene siem--
pre recibe el nombra de tercerc por no haber sido parte desde -
qua se inlcidé el juiclo.

Conslderamos necesario gue para llegar a establecer dife—-—
rencias entre estas figuras de 1a pluralidad de partes, hay que
hacer una claslficacién de las distintas clases de terceros -
que existen: -
1,- 1.0S DENCMIHNADOS TERCERISTAS; cuya actuacién dentro del pro-

ceso es autdénoma y a su vez son considerados terceros prin-

cipales\wy se dividen en:
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a.- TERCERISTAS SIMPLES: lo8 que comparecen al procesolgoq una-

pretensibén propla contra el demandado pero sobre el higﬁqﬁﬁﬁ N
e = [V
objieto gque es materla de la discusiédn, la cual al mismo --%é

o
pCRY
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tiempo puede ser oponible al demandante, con causa petendi-
distinta y sin intencién de excluirlo, resalta el hecho de-
que actfia sin litisconsorclo con las partes principales.
TERCERTSTAS EXCLUYENTES: guienes al comparecer al proceso--
introducen una pretensién propla que resulta incompatible--
con la ambas partes, pues su objetive es excluirlos del de-
recho objeto de la .1itis del cual se reclaman Gnicos titula
res. :
LOS TERCERGS LITISCONSORTES 0 LITISCONSORTES SHUCESIVOS: son
considerados como intervinientes principales, estos cuando-
actfian, 1o hacen pretendiendo un derecho proplio, que debe -
estar vinculado al de una de las partes del proceso, preten
diendo obtener sobre el una declaracién judicial, es suma--
mente importante tomar en cuenta gue ¢l derecho que el ter-
cero pretende, debe estar vinculado necesariamente al de u-
na de las partes ya existentes por la conexibén de los tftu-
log.

lia conducta gue asume en el proceso no debe ser la de-
exclulr, sino de estar en concordancla con la parte princi-
pal.
fin 21 plano procesal es corrlente confundir estas dos clas-
sea de intervencién, o sea la del tercerista auténomo ad --
excludandum con la del tercero litisconsercial, pero en la-
realidad son dos clases de terceros muy diferentes. Tawpoco
se debe caer an el error de confundir al tercero litiscon-~-
sorcial con el terceroc ad adiuvandum, ya que el primero -—-
siempre serd una parte principal, en tanto que el segundo --
solamente es parte accesoria.
T3S TERCEROS COADYUVANTES: agquellos que al intervenlr en el
proceso no introducen una nueva pretensidn nl reclaman un--
derecho proplo, sino que su intervencién dnlcamente sirve -
para apoyar las pretansiones de una de las partes, para ayu
darle en su lucha procesal, siempre son considerados parte-

PROMEDAD UF A UNIVERSIEAL A€ SAR CAMLOS DE CHATHMALA
Bihliotec= Ceantral
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accesoria o coadyuvante del proceso. De lo expuesto creemos

que podemos Iintentar establecer las diferencias que existen

en el litisconsorcio y la intervencién de terceros. i-

Exlste litisconsorcio siempre que intervienen tercercs prin!”

cipales en el proceso con pretensiones proplas, peroc las --
mismas deben estar en vinculacldn o ser comunes a la de al-
guna de las partes gque ya figuran en el proceso.

Por el contrario, habr& intervencifn, pero no litisconsor--~
cio, cuando al proceso congurran terceres principales con--~
pretensiones propias y excluyentes u opuestas a la de ambas
partes. '

Hay intervencidén adhesiva o coadyuvante pero no litisconsar
cio cuando en el procesc intervienen terceros pero no con-
pretensiones propias, sino para sostener las razones de una
de las partes principales,

En el litisconscorcio la unidad de los litigantes prevalece-
en toda la actuwacidn procesal, y se encuentran ademds en un
mismo plano de ilgualdad juridica.

En la tercerla excluyente, existe un enfrentamiento entre -
los litigantes, aln y cuando prevalece la igualdad juridica
frente al proceso, agul ya no hay unidad entre los litigan-
tes sino enfrentamiento. )
El litisconsorclo puesde surglr de manera iniclal o sucesiva
Las tercerias solamente pueden tener lugar despues de promg
vido un julcto.

ATl F RS W E W g ) W
B S e T B AL T S
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CAPITULO V Y /'
'
REGILACION LAGAL DE LAS DISTINTAS FIGIRAS DE LA PLIRALIDAD DE PARTES si"--.-.;h e
EL PROCESO CIVIL GUATERALTRCO.
5.1. Regulacion fegal del Litisconsorcio.

En el capitulo anterior tratamos todo 1o relativo a los aspectos teérico
fundamentales de las distintas figuras de la pluralidad de partes en el proce
80, que es una situacifn especial gue puede surgir en el mlsmo, y que consis-
te en el hecho de que varios sujetoz demanden unidos, pudiendo dirigir su ac-
tuacitn procesal contra uno o varios sujetos, valiéndode para el efecto de la
misma demanda, pudiendo surgir tamblen del hecho de que ya iniclado un juiclo
comparezcan otras personas en el curso del mismo como intervinientes o cuando

'.:‘ - e .
drdreidei
e

son emplazadas a comparecer en julcio sea a Instancla de parte o por orden --—
del juez de la causa.

Tratamos tambien el principio de la dualidad de partes., la parte actora
y la parte demandada, las gque deben ser conslderadas por el lugar que en el--
procese ocupan, y no individuaimente. En nuestra legislacién civil vigente es
tas flguras estan contempladas en las sigulentes instituciones: el litiscon--
sorcio, las tercerias y el emplazamiento de tercercs o intervencifin necesaria.

Fn el antiguo cbdigo de Enjulciamlente Civil y Mercantil, la palabra 1i-~
tisconsorclo era completamente desconocida, perc al entrar en vigencia la nl.;g
va ley, este fué incluido dentro de la misma, de manera muy acertada. Dijimos
que el llitisconsorclo puede surgir del supuesto de que varios demandantes 1i-
tiquen con un solo demandado, ¢ que un solo demandante dirlja su actuacidén ——
contra varlos demandados. © que sean md= de una las personas que en uh solo -~
proceso sean demandantes o demandadas. en cuyo caso estaremos hablando de 1i-
tisconsorcio activo, pasivo o mixto respectlvamente.

5.1.1, LITISCOMSORCIO HECESARIO CUALIFICANO O ESPECTAL.

El artfculo 53 del C&digo Procesal Civil y Mercantil establece: "S{ la--
decisién no puede pronunciarse mas que en reiacién a varias partes, estas de-
ben demandar o ser demandadas en el mismo proceso. Si este es promovido por
algunas o contra algunas de ellas solamente, el juez emplazaré a las otras -
dentro de un término perentorio”. Como lo expresa el articulo.este 1litis---



58 L R

consorcio presupone la unibn de los llitigantes de tal for

a todos les afecta la resolucldngue se dicte.

La exposicién de motivos del proyecto de Chdigo dice 1o si ,
guiente respecto a esta norma procesal: "Esta disposicidén es ne
cesaria porque permite vincular al procesc y a los efectos de =
la sentencia a todos aguellos a guienes deba afectar la decl-=--
sifén judicial. Permite tambien que en aquellos casos en que per
sonas ligadas por un wvinculo comGn de tal naturaleza gue deben-
forzosamente tomar parte en un proceso, pero se niegan a ini---
ciarlo, puedan ser colocadas en la posicidn de demandadas para-
gue gueden sujetas a lo rfue se resuelva, Fn estas mismas situa-
ciones el juez tiene facultades de oficlio para integrar el con-

tradictorio."(47)

En el litisconsorcio necesario hay una pluralidad de par--
tes, pero es solo una la causa, tal y como lo axpone Calaman---
drei:"En el litisconsorcio necesario la relacidn sustancial es-
s0lo una, y sclo una la accldn, pero como la relacidn sustan---
ctal es (nica para varios sujetos, en forma gque tas modificacio
nes de ella., para ser eficaces tienen que operar conjuntamente-
en relacifn a todes ellos la ley exige que al proceso en gue -
hay gue decldir de esa Gnica relacibn, sean llamados necesarla-
mente todos los sujetos de ella, a fin de que la decisién foarme

nstado en orden a todos ellos."(48)

En nuestra legislaclén podemos citar como ejemplo de litis
consorcio necesario las obligaciones indivisikles, en efecto el
artfculo 1,377 del Cbdigo Civil dice: "En las obligaciones indi
vlsibles, el acreedor no puede dirigir su accién contra uno so-
ln de los deudores, sino contra todos a la vez"..-haciendo 1a =«
walvedad dicho artfculo gue uno solo e los deudores esté encar
rado de ejecutar la prestacibén, pudiendo para el efecto el deu-
dor que se cite y emplace a sus codeudores para el efecto de re
petir contra ellos, pero en este caso ya no se da un litiscon--
sorclo necesario, sino un caso de litis denunclaclén como vere-

17) Aguimre Godoy, .Marjo. (hra Cltads. Feg. 365
) Calarendrel, Plero. (hra Citada. Pag.3lo)
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mes mids adeldrte. 3

En el primar pdrrafo del articulo citado encontramos un ca
so tipico de litisconsorcio necesario, ya que se exige que al a
creedeor dirija su aceién contra todos los deudores, establecien
do de manera clara dicho articulo que ta accidn ejercitada por-
2l acreedor no puede ser dirigida contra uno sole de los deudo-
res, salvo gque uno solo esté encargado de ejercitar la presta--
cidn.

Aqui el juez no puede pronunciarse por partes o aisladamen
te respecto de algunos de los sujetos gue necesarlamente deben-
estar vinculados con los efectos de la sentencia, porgque la de-
cigién que se dicte, obliga a todos, ya gue la relacién jurfdi-
oo sustanclal es finica e indivisihle, y deben forzosamente com-
parecer todos los obligados para que pueda haher un pronuncia--
miento de fondo del 6rgano jurisdiccl{onal.

Si el juez, en este caso., aln y cuando no hublesen concu--
rrido todos los sujetos obligados dictara una sentencia de fon-
do. la misma carecerfa de valor por ser imposible su ejecucién,
Ya que como lo expresa el articulo 152 deil la Tey del Organismo
Judicial: "lLa sentencia dada contra una parte no perjudica a --
tercero que no haya tenido oportunidad de ser. ofdo y de defen--

derse en el proceso.”

Fn este sentido existe una reiterada jurisprudencia como--
se verd mds adelante. La inafectabilidad de terceros inauditos-
tamblén se encuentra plasmada en la Constitucién Polftica en el
artfculo 12, al establecer dlcho precepto: "La defensa de la --
persona y sus derechos son inviolables. NHadie podrd ser condena
do ni privado de sus derechos sin haber sido citado, ofdo y ven
cido en procesclegal ante juez o tribunal competente y preesta-
hlecido*.

Asil se pronunclé la Corte Suprema de Justicia, Céwara Cl--
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vil en la sentencia de fecha dos de marzo de mil novechntos -
setenta y siete al scstener la siguiente doctrina: "Es procedég'
te el amparo cuando exista el peligro de causarse agravio sin -
gue la perzona haya sldo citada, of{da y vencida en juicio.", por
esta razén y dada la indivisibilidad que debe revestir 1la senten
cia dictada en un proceso con litisconsorcio necesario, no es —-
conveniente dictar sentencia si no han concurrido todos los suje
tos obligados en la relacidn juridica, porque no se puede ejecu-
tar sin afectar los derechos de terceros inauditos; pero a fin -
de evitar este defecto, establece el artfcule 53 del Cédige Pro-
cesal Civil y Mercantil en su Oltimo pirrafo gque sl el juiclo es
promovido contra alguno o por alqunos de ellos {de las partes) -
solamente, =1 juez emplazari a las otras dentro de un término pe

rentario.

Debe quedar claro que el emplazamiento al que hace referen-
cia el pirrafo anterior, al decir de Calamandrei, no lo hace el-
juez en forma directa a la parte o partes que afin se encuentren
ausentes del proceso, sino que el da la orden para que la parte
a quien corresponde haga citar al ausente. y se inteqre de esa-

manera validamente la litis.

§i el juicio se establecibd desde el principio con todos o-
frente a todos los sujetos obligados en la relacién jurfdica,--
estamos en presencia de un litisconsorcio necesario initclal, pe
ro si el juicio solo ha sido promovido por algunas o contra al-
gunas de ellas y las demis son emplazadas en la forma estableci
da en el articulo 53 del cuerpo legal citade, estamos en presen
cia de un litilsconsorcio necesario sucesivo,

Otros casos de litisconsorcio necesario se encuentran regu
lados en la ley en las obligaciones mancomunadas cuando se.quig
re hacer valer la prescripcidn respecto de todos los deudores, -
en cuyg caso es necesaria la citacién de todos ellos, también -
en los artfculos 492 y 1,088 del Cédigo Civil.

o
.
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Fn esta clase de litisconsorcio, de acuerdo a 1os princi--

. "4 '
plos de economia procesal y de congruencia, la sentencia gque se

dicte debe ser Gnica e igual para todos 1os litisconsortes, es-
to debldo a las ya apuntadas caracterfisticas del mismo, solamep
te en el litisconsorclo facultativo las pretensiones de los 1i-

tisconsortes pueden correr distintas suertes.

En cuanto al procedimiento, 5 necesario de acuerdo a lo-
preceptuado en el articuloc 45 del Cédigo Procesal Civil y Mer--
cantil, que se unilfique la personerfa, ya gue si no se hace de-
esta manera, 21 juez., a solicltud de’ parte o de oficlo, sefiala-
rd al representante combn, 21 artfculo 46 de la ley cltada dice
"Cuando sean varios los demandantes o demandados gue represen--
ten un mismo derecho, estdn obligados a unificar su personerta,
sl no lo hicieren, pasado el términe que el juez les seffalare a
salicitud de parta, se designard de oficio al representante co-
miin. lLos términos serédn comunes y correrfin para los representa-
dos desde que se notifigque a la persona nombrada para represen-

tarlos."

Hay que considerar el hecho de gue sole en el caso de gue-
no se nombre representante comfin luego de haber sido solicitado
por la otra parte, &1 juez la realiza de oflcio. También aqui.,-
debldo a la unidad que debe existir en el procedimiento, y de_a
cuerde a lo que establece la ley los plazos serin comunes ¥y co-
rren para todeos los representados desde el momento en gque son -
notificades a la persona gque ha sido nombrada para representar-

los en juicio.

En cuanto a los actos procesales de las ‘paftes, Y como ya
guedd expresado, la unidad de los litisconsortes prevalece du--
rante todo el proceso, por lo gque la conducta gue asuma uno so-
lo de ellos, puede ser aprovechada a todos los demds. No se rea
liza aqui la preclusidén de los plazos si uno solo de los 1itis-
consortes esti actuando dentro del proceso y realiza el acto --
procesal adecuado. pues este favorece a los demfs, alin y cuandd
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permanezcan es estado de contumacia, por ejemplo en el c@?q\del

S
recurso de apelacidn, sl uno solo de ellos apela la sentéhqihaﬁg_%,

este acto favorece a los demés. Es trascendental el hecho de --
que el recurso interpuesto con independencia por un litisconsor

te aprovecha en sus efectos a los demés.

"Cuando se trata de actos que se refieran al fondo del a--
sunto, o al derecho que se estd haciendo waler, se estima gue -
no cazbe un allanamiento, un desistimiento o semejante por sepa-
rado, es decir, el acto de esta clase realizade por unc no per-
judlica a los demés, y lo mlismo sucede con la confesibn, si en -
todos estos los restantes litisconsortes continfian discutiendo-

las afirmacicnes de la parte contraria."(49)

Por su parte Fchandi{a dice lo sigulente: "fsto trae como--
congecuencia que los recursos interpuestos por cualquiera de e-
l1los favorecen o perjudican a 1os demis, sea cuando se trate de
impugnar la sentencla, sea cuando se intente recurrir caontra au
tos interlocutorios o de sustanciacién, aln cuandc algunos ha-—-
yan censentido y siempre que no se trate de cuestiones gque se -
refieran a solicitudes formuladas en el curso del juicio."(50)

SL una parte litisconsorcial es condenada en costas, debe-
entenderse que los litisconsortes estan en obligacién de cance-
larlas en partes iquales, en este sentldo el artfculc 579 del -
Cbdigo Procesal Civil y Mercantil dice: "S§i fueren varias las -
perscnas condenadas en costas, todas serdn responsables solida-
riamente de su pago...Quienes gocen del derecho de cobrar cog--
tas pueden hacerlo por via ejecutiva contra quten haya salido -

condenado".

Luego de analizar todo 10 que hemos expuesto sobre el 1i--
tisconsorcio necesario, resulta evidente el porqué el artficulo-
53 de la ley citada le otorga al juez fidcultades para poder inte
grar el contradictorio por medio del emplazamiente al o0 a los -
sujetos que segin la relacién juridico procesal o por orden de-
la ley deben estar presentes en el julcio, y no han sido deman-

49) Prieto Castro, Temardp. Derecho Processal Clvil. Fag. 183-184
30) evis Hadandia, (Emarb. Mhoioes Cenerales de Dererty Procesal Civll. Fag. 399

/
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dadas, pues de lo contrarioc no puede dictarse una senté
L AT
fondo, pero si los ausentes son debidamente emplazados, all

—— N

.

i, B
cuande permanezcan en rebeldfa, gqguedan vinculados a los e t 1.
de la sentencia, la cual debe ser coman para todos, esta carac )
teristica que debe revestir la sentencia an esta clase de litls ;

consorcic, crea una unién procesal entre los litisconsortes.

Echandfa expresa: "Esa unidad inescindibile de la senten—-
cia, se manifiesta en el hecho de gue han de ser resueltas an g
lla todas las pretensiones y excepclones, 10 mismo gue en la --
clrcunstancia de gque una vez ejecutoriada tiene lgual valor win
culatorio para todos los litisconsortes demandantes y demanda--
dos e intervinientes en cuanto les obliga 1o fque en ella haya -

sido resuelto."({51)

5.1.2. REGULACION LEGAL DEL LITISCOMSORCIO SIMPLE O FACULTATIVO

El litisconsorclo facultative, al igual gque el necesaric,-
no era conocido dentro del Cddigo de Enjuiciamiento Civil y Her
cantil, pero con la entrada en vigencia det Coddigo actual, fué-

incluido dentro del mismo.

Su objetivo fundamental radica en evitar la variedad de —-
procesos cuandg entre ellos hay conexién en cuanto al objeto o-
al tftule de que dependen, y cuando la decisién depende en for-
ma parcial o total a la resolucién de cuestiones idénticas, ---
pues por los principios de economfa y congruencia gue informa--
al proceso civil, se puede crear sobre los mismos una discusién

conjunta y por consigulente una sentencia finica.

El litisconsorclo facultative estd regulaéo en el Cédigo -
Procesal Clvil y Mercantil en el articulo 54 que establace:"Va-
rias personas pueden demandar o ser demandadas en el mismo pro
ceso, cuando entre las causas gque sSe promuevan exista conexidn-
per razén del ohjeto o del tffulo de que dependen, o blen cuan-
do la decisidén dependa total o parclalmente de la resolucién de
cuestiones ldénticaa.”

51} Devid Aduendfa, Herrerdo. Cbra Cleada. Fag. 388
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Tal y como lo asevera Aguirre Godoy, el antecedentéﬁag 11:’/{
R TR
norma legislativa actual es el C8digo de Procedimiento Civird
Italia, por lo gue en este artfculo, al igual que en el Cédigo-
de Jtalia se habla de causa y .no 4e proceso, por 1o que consi«

deramos necesario conocer el significado de la palabra “causa’.

Calamandrei, dice: "Significado mds affn a la palabra causa,
tienen las otras expresiones antes recordadas, algunas de las cua
les se emplean también en ciertos casos, en sentido no muy diver-
20, por la ley, pero se debe ghservar gque mientras las palabras -
*litis" "litigio" “"controversia" se refieren mis a la idea de un .
cenflicto, surgido antes y fuera del proceso, entre quién afirma
una pretensién y quién se niega a ella, la palabra causa gulere
indicar mds bien el momento en gue este conflicto es llevado ante
el juez en forma de acecidn".(52).

Habla tamhién el articulo citado de gque debe existir cone--
cién por razén del "objeto" o del tftulo de que dependen, en tal
sentido, resulta también necesafio saber que se entiende por “ob-
jeto" y "titulo"; al remitirnos a la doctrina enceontramos que el
tratadista Echandfa, cuando hace mencibén al tema expresa: "Se en-
tiende por canexlén entre dos o mis pretensiones o litigios 1a.que
resulta de la existencla por lo menos de dos de los elementos co-
munes & idénticos {no solo anilogos o simllares) de los varies —-
que constituyen toda relacién juridica procesal, que son: Los su-
jetos o personas ( en cuanto a una de las partes, demandante o -
demandado), la causa petendi , @l objeto.perseguldo o contenido -
de las peticiones y e1 llamade por Carnelutti instrumental, que -
nace cuando dos ¢ mas litigios son de tal {ndole gue para su com-
posiciébn sirven los mismos instrumentos; esto ocurre en aquelles *
juicios de conocimiento en gue existen las mismas razones o laos -
mismos fundamentos (de hecho y de derecho} y en julcios ejecuti--
vos en que para satlsfacer las distintas :prestacionea de los eje
cutantes existen unos mismos bienes, continua maniFestando el au-~
tor; esa conexidn que permite la acumulacién de 1itigios en una -
demanda © esa reunién de varlos procesos puede ser real , cuando

sea uno mismo el bien discutido; causal ., cuando sea idéntica la

causa jurfdica de la pretensién ; personal, cuando por 1o menos
!ﬁlcﬂamntey Plero. Clatado por Aguirre Godoy. (hra Cltads. Fag. 381
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una de las partes es una misma en los distintos lit[gios:\‘}{ﬂg‘

trumental, cnando los varios lltigios sean de tal {ndole tgﬁiﬁﬁii
ra su composicién sirvan los mismos bienes para el pago como su- %
cede 2n las ejecuciones o sea se aducen las mlsmas razones y fugf-“

damentos, de hecho y de derecho &n Julclos de conocimiento"(53).

OQueda pues entendido que esa conexidn a que hace referencia el ar
ticulo 54 del Cddigo Procesal Civil y Mercantil, consiste en gue

deben existir por lo menos dos de los elementos comunes e ldénti-
cos, de los gue constituyen la relaclén juridica, pudiendo ser es

tos en cuanto al objeto , sujeto o al tftulo.

El Titisconsorclo Facultativo, ge divide é su vez en Propio
e Improplo, las distintas corrlentes doctrinarias coinciden en -
que hay litisconsercio facultative propio cuando verdaderamente
existe conexién, ya sea esta en relacién del objeto o del titulo

del asunto gue se plantea.

£l TLitlsconsorcie Facultativo Improplo, presenta un proble-
ma més complejo, pues este depende de la resolucidn de cuestio-
nes idénticas, término que es demasiado amplio, y al no estar -
bien astablecido 1o gue debe entenderse por el mlismo, da lugar a
diversas interpretaciones, slendo el juzgador, en Gltimo caso---
guifn con su criterio establazca el alcance del mismo.

%in embargo, como ya se hizo mencidn anteriormente, el an-
tecedente de esta norma procesal, es la legislacién italiana,--
veremos como se Interpreta dicho término: "lLa conexidn impropia
cuando se refiere a la resolucidn de cuestiones ldénticas., se--
la debe interpretar en el santido que alude a varias causas si-
milares entre si, en lo que atafie al hecho, por las que no se--
controvierte ese derecho desde el punto de vista histérico, sin
calificacién y clasificacién jurfdica, o las consecuencias ju--
ridicas que deban seguirse. Entonces se puede declr que desde--
el punto de vista 16gico juridico es dnica (zlempre 1a misma) -
la cuestidn de resolver y flinica la solucidén que adopta para to-
das las causas."{54)

53} Devis Fdendfa, }mm CERA Cltadh, Pag. 3%
54) Radetl; Citadb por Rteextla, Homando. Chra Cltada. Pag. 386
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Puede decirse entonces que esas "cuestiones idénticas"‘dg:u
que se habla se refieren a una sltuacifn de analogfa o simi!f:}"‘
tud, afinidad, entendiende esta filtima al decir de Chiovenda; eéir
en gue las diversas relaciores juridicas, aunque diferentes e -
independientes, tienen en comfin punto de hecho o de derecho a--
decidir.

{
o

]

Dentro de nuestro ordenamiento jurfdico el articulo 54 en-
cierra el litisconscrcio propioc e impropio y dice: "Varias par-
tes pueden demandar o 'ser demandadas en el misme proceso, cuan-
do entre las causas que s& promuevan existaz conexidén por razén- .
del objeto o del titulo del que dependen, o bien cuando la deci

9ibén dependa total o parcialmente, de la resclucién de cuestio -

nes idénticas.”

[l litisconsorcio facultativo propio, estd encerrado en el
primer pirrafo del artficulo citado cuando dice: "Varlas partes-
pueden demandar o ser demandadas en el mismo proceso, cuando en
tre las causas gue se promueven exista conexién por razdén del -
objeto o del tituleo de gue dependen. !luevamente s necesario a--
clarar lo gue se entlende en cuanto a objete o titulo, el objeto
de toda relacidén juridica es la materia o el asunto sobre el que
se litlga, en ese sentido Calamandrei expone: "Para individuali-
zar la accibén no basta,pues, tener en cuenta el objeto fnmediatn
{obtener una resoiucién judicial sobre el punto discutido en el
juicio) o solamente el medlato, sl no que es necesario, en todo
caso, coocrdinar eantre si estos dos aspectos, de cuya combina---
cibén del petitum (objeto). Para determinar el objeto de la ac-~-
cibn encaminada a obtener la condena del deudor, no basta la --
menclidén de la sola providencia jurisdiccional, sino que se nece -
sita indicar cual es el derecho subjetive no satisfecho , en tu
tela del cual esta providencia se invoca y viceversa, no basta-
para determinarlo la sola menciédn de este derecho, porgue un --
mismoe derecho puede ser tutelade con providencias jurisdicciona
1nrs de diversa naturaleza, correspondientes cada una a una di--
virsa acclén, no podria lograrse unat completa ldentificaclén de
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las acclones sino se pone en relaclén el petitum con la
petendl .

Cuando se atiende a los sujetos se trata de establecer ---
quienes son los litigantes, cuando se piensa en el objeto es pa
ra determinar sobre que litigan, y cuando se inquiere sobre el-
t{itulo o (causa petendl) se trata de averiguar porgué litigan"-
(55)

En cuanto al t{tulo, podemos decir que es el fundamento u-
origen jurfdice de un derecho o de una okligacién; gqueda pues,-
expuesto gue esa conexidn de que habla el precepto legal citado
en cuaznto al objeto se debe entender que es para determinar so-
bre qué Iitigan, y en cuanto al titulo es para determinar por -

qué se litiga.

Pera como expusimos anteriormente, el articulo 54 en su se
gunde pérrafo envuelve el caso de litisconsorcio facultativo im
propio cuando establece: "0 bien ceando la decisidn dependa to--
tal o parcialmente de la resolucién de cuestiones ldénticas".

En este caso, la ley ya no impone como necesaria la conexién, -
sino que se limita a exigir la asimititud o analogfa., semejanza-

u homogeneidad de las pretensiones de cada demandante.

En cuanto a la competencla, el litisconsorcio facultativo-
no hay ningiin prvoblema, ya que la misma esti plenamente deter-~
minada en el articulo 15 del Cédlgo Procesal Civil y Mercantil-
que establece: "5i fueren varica los demandados y las acciones-
son conexas por el okjeto o por el tftulo, pueden ser iniciadas
ante el juez del domicllic de uno de los demandados, a fin de -

gque se resuelvan en un mismo proceso,"

Este precepto legal faculta al demandante a entablar su de
manda ante el juez del domicillo de cualquiera de los sujetos -
que van a ser demandados, con el objeto de gque sean resueltas -
en un mismo proceso. FEste litisconsorclo presupone 1la inexisten
cia de una relacién de deracho material dGnica que permite otor-

55) Calamardred, Plero. Citab por Marlo Agrirre Godoy. Ohea Citads. Pay, 362-360,
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gar trato diverso a sus titulares. \K:,
RN e

"‘_: i

Se d& este litisconsorcio por razones eminentes de econo--

mia procesal, pues en otro case habria una variedad de procesos:®,

que redundarfian en perjuicio econbmico procesal, ya que aungue-
no sea necesario gque la sentencia que ze dicte sea igual para--
todos y se puedan obhtener sentencias separadas, es necesario e

vitar fallos contradictorios en cuestiones anélogas.

En cuanto a los efectos de la sentencia, es importante se-
fialar gque el contenido de 1a misma no tiene que ser necesaria--
mente igual para todos, y agul radica la diferencia con el 11--
tisconsorcio necesario, porque aqul ya no hay una relacifn de -
derecho sustanclal fnico como en aquel, gque permite que cada 1}
tisconsorte facultativo pueda correr una suerte diferente con--
sus pretensiones, o sea que la sentencla que aqui se dicte pue-
de ser favorable para unos, y desfavorable para otros; por ejem
plo si uno se allana a la demanda, seguramente saldri condenadon
en tanto gque quienes pruebken el contenido de sus pretenslones-

tendrédn sentencias diferentes.

"En el litisconsorcio voluntario, la situacidn de cada un;
puede ser muy diferente, si unoc se allana o confiesa, pero otra
se opone o excepclona y prueba, aquel resultari condenado y es-
te absuelto y solo gulen alegue y demuestre la falta de consen-
timiento en el contrato, o’ la prescripcién o compensacién, o --
transaccidén, o novacidén o cualquiera otra excepcién personal,--
resultar§ beneficiado con el11laz."{56)

Otras excepclones como la cosa juzgada, la falta de legiti
macién sustanclal activa en el contrario, la existencia del he-
cho o de la obligacidn que san genrales y comunes, deben necesa
riamente ser estimadas frente a todos, aunque sole algunos la -
hayan gpuesto.m (57}

Fs importante sefialar gque el proceso continifla siendo uno -

56) Tevis Rhandia, Hermands. Ohea Cltach. Fag. 389
57) Fodetti, J. Ramiro. Citado por Redendfa, Chra Cltadh. Mg, 39

\i
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hasta el fin, aungue la decisidn saobre las pretensiones de :E&Eml

litisconsorte ssa distinta y que se distinguen tantas relaclo-

nes procesales cuahtas sean las causaasa. g/‘(

Es aplicable agquil el procedimiento establecido en el artf-
culo 46 del Cédigo Procesal Civil y Mercantll que sefala 1a ne-
cesidad de nombrar representante comiin cuando son varios los de
mandantes que rapresentan un mismo derechs. Tambien serdn comu--
nes para las partes los plazos desde gue se notifica a la perso-
na gue ha sido nombrada para representarlos.

. »

En cuante a los efectos de los actos procesales de las par
tes, en los actos llevados a cabo por uno solo de laos litiscon-
sortes facultatives que puedan beneficlar a los demis tenemas -
por ejemplo la caducidad de la instancia, ya que el memorial --
presentado por uno sole de los litigantes 1ltisconsortes, si es
declarado con lugar trae la interrupcién 16gicamente para todos.

Respecto de la confesién y el reconccimiento de documentos,
no sucede lo mismo, ya gque estos actos solo obligan en forma dif
recta a quien los realizé. Si nos referimos a las pruebas que -
se aporten al proceso, «l efecto de las mismas en el litiscon—:
sorcio voluntario es de que como dichas pruebas no pueden divi-
dirse para el efecto del juicie, © ser consideradas solo respec
to a unos y no respecto a otros, el jJuez, al hacer la valora-—-
cién de las mismas, las dehe tener en cuenta en todos y para to
dos los efectos de la sentencla y respecto de todos los litigan

tes que se vean vinculados a ellas.

£l articulo 126 del Cbdige Procesal Civil y MHercantil di--
ce: "lLas partes tlenen la carga de demostrar sus respectivas --
propesiciones de hecho, quien pretende algeo, ha de probar los--
heches constitutives de su pretensidn, quien contradice la pre-
tensidén del adversario, ha de probar los heches extintives o --

las circunstancias Impeditivas de esa pretensibn..."

J

‘,
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v

/4




70 r‘ia{: TR LTIy

Bl artfculo 177 del Cédigeo citade, en su Gltimo
preceptfia: "El documento que una parte presente como pr
siempre probari en su contra.Esta carga de la prueba solamente-
se refiere a la bfisqueda de ella, pero el derecho que pretende-
el demandante se debe deducir en el proceso, no solo de las —---
pruebhas aportadas por el al juicio, sino tambhien de las aporta-

dags por la parte contraria.

81 se presentara en el proceso un desistimiento o un alla-
namiento por algunc de los litisconsortes voluntarios, estos o-
perarfan sin ninguna dificultad, y si nos referimos a las cos--
tas procesales, cuando en el litisconsorclo woluntario hay con-
dena en costas, todos los litisconsortes quedan cbligados a can
celarlas por partes lguales de acuerdo a lo gue establece el ar
t{iculo 579 del Cédiygo Procesal Civil y Mercantil.

Para que el litisconsorcio wvoluntarioc sea procedente, debe
existir necesariamente conexibn o afinidad juridica, pues en ca
so contrario no serfa posible esta fFigura juridica, puede en to
do caso no existir esa conexién o afinidad, pero en este caso,-
deben existlr cuestiones idénticas a resolver, pues sin estos -

Presupuestos el juzgader no les darfa trimite.

Podemos poner como ejemplo de litisconsorcie voluntario, -
el caso de incumplimlento en las obligaciones mancemunadas sim-
ples, ya gque el artfculo 1,348 del Céddigo Civil dice: "Por la -
simple mancomunlidad no queda obligado cada uno de los deudores,
a cumplir {ntegramente la obligacibn, ni tiene derecho cada uno
de los acreedores para exigir el total cumplimiento de la misma
En.este cago el crédito o la deuda se consideran divididos en--
tantas partes comc deudores y acreedores haya, ¥y cada parte ---
constituye un crédito o deuda separados”.

En este caso sl existe conexidn, porque tanto drudores co-
mo acreedores estan obligados en virtud de un mismo titulo, pe-
ro gue a su vez,yconstltuyen deudas separadas, en este caso la-
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ley les faculta para que ejerciten sus acciones en fofﬁinééﬁafa ’

da, en relacibn a la obligacién que les es propia, sin” g@ ar

m
por cuestiones de economia procesal, pueden demandar en f i
conjunta y asi obtener en una misma sentencia la satisfaccién j%J H

de sus respectivas pretensiones.
9.2. REGULACTON LEGAL DE LA INTERVENCIOMN EN EI. PROCESO.

5.2.1. Intervencion Voluntaria.

Como ya se expuso, esta figura jurfidica surge cuando a las
partes originarias del proceso, vienen a agregarse atras, deno-
mindndose a esta accidén terceria, y a aquel que la promueve, --
tercerao, opositor o coadyuvante.Rn la doctrina, esta figura ju-
ridica es conoclda con el nombre de intervetio ad infrigendum

iura vtriusque conpetitoris.

T.a intervencién en el proceso puede ser voluntaria,la cual
1 su vez se divide en intervenclén principal e intervencidn ad-
nesiva, dentro de nuestra legislacibn se encuentran reguladas -
«n la forma siguiente:

El artfculo 56 dice: Intervencibn Voluntaria.- "En un pro- -
ceso seguido entre dos o mds personas, puede un tercerc presen-
tarse a deducir una accidn relativa al mismo asunto. Esta nueva
aceidn se llama tercerfa y el que la promueve tercero opasitor-

o coadyuvante.”

la caracter(stica de esta clase de intervencién radica en-
la voluntariedad que la ley le ctorga al tercero para que inter
venga por su libre y espontinea voluntad o inieclativa, debido a
gue la decisidén gque se dicte dentro del proceso entablado entre
las partes originarias puede causarle un perjuicle. El fundamen
to constitucional lo encontramos en el artf{cule 12 de la Cons-
titucién Poilftica de la Repfiblica, por su parte, el articulo --
152 de 1a Ley del Organismo Judicial tambien establece la ina--

fectabilidad de terceros inauditos.
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s importante sefialar que tal como lo preceptia gi"articu—
h)
lo 56 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, la accién que gl ~

tercero reallza #n el proceso tiene que ser relativa al mismo aY .
sunto que ya se encuentra en discusién entre las partes origingih

rias.

EL tercero en este caso, se encuentra en un mismo plano de
igualdad procesal, pudiendo en consecuencia, realizar todos los
actos gue considere oportunos, con independencia. De acuerdo a-
lo gue precepktGa el articulo 547 del cuerpo legal citado, todo-
aquel que intervenya como tercero, debe hacerlo segiin la natura
leza del asunto o mejor dicho del proceso, ya sea por eserite o
en forma verbal, ante el mismo juez que conoce el asunto princi
pal, debiendo cumplir con todos los requislteos necesarios para-
entablar una demanda, dentro de ersos artfculos podemos citar --—
los de los artficulo 44,50,61,632,106,107 del Cddigo Procesal Ci-
vil entre otros.

£l articulo 547 del cuerpo legal citado dice: "Todo aguel-
que intervenga en un proceso de conformidad con el articulo 56-
de este cbdigo, debe hacerlo por escrito o verbalmente, segin --
sea la naturaleza del proceso, ante el juez que concce del asuh
to prinecipal y en los términos prevenides para entablar una de-

manda."

s tambien absolutamente necesarlo que quien intervenga co
mo tercero en el proceso tenga un Ilnterés propio y ademés clier-
to en su existencia, es declr gue no puede un tercero compare—-—
cer al julecio pretendiendo hacer valer en nombre propioc un inte
rés que es ajeno, excepto el caso de los representantes legales
gquienes en su caso deberédn acreditar la personerfa con la que--
actGan de acuerdo con lo que establece el artfculo 45 del C&di-
go Procesal Civil y Mercantil.

Aqul el juez estd facultado para resolver de planoc la admi
sién o el rechazo del tercero, quien debe justificar al plante-




73

Ve
ar la tercerfa ese interés propio y cierto que tiene y 4 ¥.es -
el que lo lleva a realizar la Iintervencién, acompaﬁandoq¥h

e

cumentos necesarios y fundamentando su derecho para poder ampa-
rar el mlsmo, otorgédndole al juez elementos de juicio necesario

para que resuelva en forma debida su admisidn al proceso.
El artfcule 54R establece: "Mo se admitird la intervencién

tencia, aungque se halle su ejercicio pendiente de plazo y condl
cifén. Eif juez resolverd de plano la admisibn o rechazo del ter-
cero, si tubiere elementos suficientes para hacerlo con la prue

ba gue se acompafie.”

En algunos paises las tercerias finicamente pueden interpo-
nerse en juicias ejecutives, afertunadamente, nuestra leglsla--
cibén més moderna en ese sentido, contempla la intervencldn en -
todo proceso, salve gque hubiese una disposicién en contrario.
Consideramos muy acertada esta decisibn, ya que tanto en el pro
ceso de cognicifn como en el juicio ejecutivo la intervencidén -
del tercero puede ser de gran utilidad, especlaimente por razo-
nes de economia procesal, pues son indiscutibles los grandes —-=
problemas gque se presentan cuando en el procesc nao se encuen—--—
tran presentes todas las personas que de una u otra manera Se—--
puedan ver privados de sus derechos por la sentencia que se dig
te, siendo este precisamente el motive legitimador de esta 1ins-
titucidn juridica.

5.2.2. RRGULACIOHNI LEGAL DE LA INTERVEHCION PRINCIPAL.

Fsta interwvencidn que es conocida en la doctrina con el --
nombre de AD EXCLUDR!NDUM TURA UTRTIUSQUE COMPETITORIS (para que -~
brar o para excluir los derechos de ambos contendientes) en ---
nuestro derecho corresponde a las tercerias excluyentes que pue
den ser de dominlo o de mejor derecho.

L]
Fn esta clase de tercerias, gqulen interviene en su calidad

de tercero introduce en el procesoc una nueva demanda, puede ha-

%

de terceros gue ne tengan un interés propic y cierto en su exisg
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carlo con una pretensién propita contra el demandado, soﬁiirel-—
mismo objeto gue es materla de la litis, la cual puede se :E;mﬁf&
bien oponible al demandante al mismo tiempo, pero sin intencfZE !
de que sea excluide y con un titulo o causa petendl diferente.,-
@n este caso estamos hablando de la sub divisién de las terce--

rias excluyentes gue corresponde a la de mejor derecho.

Puede hacerlo tambien con una pretensién propia que no es-
compatible con ninguna de las partes orliginarias y gque busque,-
agqui si, excluirlas del derecho gue es objeto de la litis, re-~
clamindose tltulares del mismo en forma total, agqui hablamos de -

las tercerias excluyentes de dominio,

Bl ¢édigo Procesal Civil y Mercantil contempla estas dos -
clases de tercerias excluyentes en el articulo 550 gue dice:" A
los terceros gue aleguen un derecho de dominio o de preferencia
una vegz resuelta su admisién en el procesn, se les concederd un
término de prueba por diez dias comiin a todos ios que litlgan".
Ho se concederd este término si el tercero comparece luggo de-
verificada la vista del proceso o si estuviere pendiente de --
sentencla, salvo las facultades del juez para mejor fallar.

Como aqul el tercero se conviarte en una parte principal a
través del ejercicio de la tercerf{a, le corresponden todas las-
cargas procesales de las partes, por lo que deba probar el dere
cho que le asiste, haciendo uso de todos los medlog de prueba--
que la ley pone a su alcance. Como quedf apuntado, nuestra ley-
permite la figura jurfdica de la tercerfa en procescs tanto de-
conocimiento como ejecutivos, perc hay diferenclias en cada uno
de ellos, ya que el cbddigo vigente recoge una serie de disposi-
riones especiales en caso que las tercertas se interpongan en -

un proceso ejecutivo.

En caso de tratarse de un proceso que no sea de ejecucibn-
la norma contenida en el artfeculo 550 del Cbdigo Procesal le o-
torga la oportunidad tanto al tercero como a los otros litigan-
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tes de un término de prueba de diez dias, el cual deher& ser co

mir. para todos, este termino de prueba se les otorga especiag-—
£y

mente para que tengan oportunidad de discutir el derecho A&.Z

tercerista, haciendo la salvedad el citado articulo que este —-

término no se le.concederi al tercero si comparece luego de ve-l

rificada la vista del proceso o si estuviere pendiente de sen--

tencia.

Esta disposicién radica bhésicamente en el principio de pre
clusidn que informa al derecho procesal civil, ya gque el proce-
so ne puede ser retrafdo a fases o instancias procesales ya fe-
necidos. Esta es una caracter{stica especlal de la tercerfa in-

terpuesta on progesos que no son de ejecucién.

Fl artfculo 551 establece en cunante a las formas de resol--
ver las tercerias de la clase gue sean {excluyentes o coadyuvan
tes, si son planteadas en procesos 4que no sean de ejecucitn se-
resuelven en senktencla juntamente con 21 asunto principal, y a-
1li el jumz se debe pronunciar sobre la procedencla o improce--
dencia de la terceria, deblendo el juez hacer las declaracio---
nas que corresponden eh relacibfn al asunto nue se ventila en la

sentencia guae dicte.

Cuando se trata de resolver las tercerias interpuestas en-
procesos de ejecuclbn, el trdmite especlal que les corresponde-
@s el de los incidentes de acuerdo a lo que establece el arti-
lo 551 del CS5digo Procesal Civil y tlercantil que dice: “Para re
salver las tercerias tnterpuestas en procesos de ejecucién se -
observardn estas reglas : l...2.- Si la terceria Fuere excluyen
te de dominio se resolveri por el procedimiento de 1los inciden-
tes; 3.- 51 la terceria Fuere excluyente de preferencia, se tra
mitard como lncidente, pero este se resotverd antes del remate-

o del pago en su caso.

Por su parte el artfcule 552 del cuerpo legal referido, en

relacién a las tercerias excluyentes de preferencla establece:
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o S
si la terceria es de preferencia, mientras no se dicte }\{eﬁgjf,/;é
_"";;é!*‘. “_'P‘f--

s
cual se hari al acreedor gue tenga mejor derecho. Entre tanto -

lucidn gque gradfia 1los créditos, no podrd ordenarse el pa

)

se resuelve la terceria, se depositari el precio de la venta en

la Tesoreria de Fondos de Justicia.

En cuanto a las tercerias excluyentes de dominio, de acuer
do a 1o establecido en el articulo 552 gque establece: “FEn las - .
tercerias de dominio, mientras no este resuelto el Ilncidente —--
respectivo, no podri ordenarse el remate de los bienes, suspen-
diéndose los procedimientos desde entonces, hasta que se decida

la terceria.

S5e puede deducir, al tenor de lo preceptuado por @l articu
lo citado gue las mismas deben ser planteadas por el tercero in
teresado antes de gue el remate sea llevado a cabo, y deben asji
misma, ser resueltas antes del remate como es légico, porque si
se llewvara a caho el remate antes de ser resuelto el incidente,
ya no habria oportunidad de suspenderlo, y por consiguiente los
intereses del tercero se verian seriamente dafiados, por esta ra
zn, deben suspenderse los procedimientos hastaz que sea resuel-

ta la terceria.

Debe quedar claro que las tercerias excluyentes de dominio
se tramitan por la vias de los incidentes, el cual se encueh--
tra reqgulado en los articulos det 135 al 140 de la Ley del Orga
nismo judicial, tambien es importante anotar que las inciden---
cias que proveocan dichas tercerias no suspenden el curso del a-
sunto en el cual se ventilam.

5.2.3. REGULACIOH LEGAL DE LA INTERVENCIOW ADHESIVA.

Conocida doctrinariamente como intervencidén ad adiuvandum- .
da origen a la llamada tercerla coadyuvante, tiene una gran di-
ferencia con la Ilntervencifén principal, porque en esta el terce
ro introduce automiticamente una nueva demanda en el proceso ya
e%istente, disminuyendo con esto el derecho del demandante o ex
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cluyendolo total o parcialmente de ese derecho, mientras“'hkt::dﬁibj
con la intervencidn adhesiva, el tercero no introduce una nthe T".
demanda al proceso, sino que su actuacibn procesal 'supone su a-z;(
poyo a una de las partes principales, o sea que el efecto funda 5
mental de estas tercerias, es el de asociar al gque las interpo-

ne con la parte cuyo derecho coadyuva, a fin de gque el julcio -
continile segfin #1 estado en que se encuentre y se sustancle en
todas las ultericres diligencias con el tercerc y el litigante-

coadyuvado.

Es importante sefialar que de acuerdo a la doctrina susten-
tada por el tratadista Guasp, en esta clase de intervencién, el
tercero aparece situado en un plano de subordinacién procesal,-
porque su interés se subordina al del actor o al demandado.El--
articulo 550 del Cédigo Procesal Civil y Mercantll reguia esta-
clase de tercerias en la forma siguiente: "Fl tercerao coadyavan
te se reputa umna misma parte con aquel a gulen ayuda, debiendo-
tomar el proceso en el estado en gue se halle; no puede suspen-
der su cursc; nl alegar ni prabar lo que estuwviere prohibido al

principat.”

Prieto Castro no le concede la calidad de parte en el pro:
ceso al tercero coadyuvante, sino que sostiene gue a3 un mero--
coadyuvante con las facultades sigulentes:

a} Fn cnanto al objeto de la demanda; no puede desistir o renun
ciar nl allanarse © transigir ni interponer recursos con in-
dependencia., y

b) En cuanto a los actos procesales puede realizar aquellos gue
tlendan efectivamente a favorecer a la parte con quien ayuda
¥ que el estado del procedimlento lo permita.(56)

Al igual gue en ias tercerias voluntarias.,  y de acuerdo
a lo estahlecido en el artfculo 551 de la ley citada, las --
tercerias coadyuvantes se pueden interponer en cualquier pro
cesa, sin embargo, si el tercero coadyuvante 1o es en un pro
cesa que no es de ejecuclén , de conformidad con et pirrato-
sequndo del citado articulo, las tercerias se resclverin jun

56) Prieto (astro, leorardd, (tra Cltadh portario Aguirre Qodoy. Pag 39t
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tamente con el asunto principal en sentencla, deieﬁaé.eﬁ es )
ta Fase el juez, pronunciarse sobre la procedencia o, iMproc_,\ ‘
dencia de la terceria vy haciendo las declaraciones que FLEEh |
rresponden, Ahora si la tercerla coadyuvante es interpuesta
en un procesoc de ejecucidn se resolverd juntamente con lo -- .
principal.

Cabe sefialar que con las tercerias coadyuvantes, el ter
cerp toma el proceso en 21 estado en que se.encuentre en el-
momento de intervenlr, sin que pueda suspender su curso, aln
¥ cuando haya habido error o negligencia en el actor o deman
dados , y gquedando supeditado su deracho a alegar y a probar

Gnicamente lo que es permitido al principal.

Aguirre Godoy, hace una observacién muy importante en -
cuantc a las tercerias coadyuvantes y su forma de ser resuel
tas asi: "Esta situacién plantea alqunos problemas préctlcos
porgue debe tenerse en cuenta si ge trata de via de apremio-
o de juicie ejecutive, para determinar el momento en que la-
terceria todavia es procedente, o sea, antes de la resolu---
clén definitiva de las excepclones o de la oposicidn que se-
haya manifestado, puesto qua de otra manera, ya no hay posik-
bilidad de reselver la terceria juntamente con el asunto ---

principat.

Si la tercer{a se interpone fuera del momento procesal,
ha preciufdo para el tercero el derecho de interponerla.”(
57)

5.3. REGULACION LECGAL -MEL RMPLAZAMIENTO DE TERCFROS O TNHTERVEN

CION NECESARIA.

Este tipo de Intervencién ha dado lugar a muchas discrepan
cias, denominada por alguna corriente de la doctrina como inter
vencién coactiva, denominacién gue a nuestro parecer no es la--
mis adecuada por las razones ya expuestas con anterioridad, al-
gunos procesalistas al referirse a esta intervencidn manifies--




79

tan gque la misma puede emanar;
a} A peticién de una de las partes del proceso.

b) Por orden del juez de la causa-

Dentro de nuestra leglslacibn wvigente, se encuentra regula
da en el articulo 57 delcddigo Procesal civil y Mercantil que -
dice: "THTERVENCTON A THSTANCIA DE PARTRE.- Al demandar o al can
testar la demanda cada una de las partes puede llamar al proce-

S0 a un’'tercero respecto del cual considere comfln la causa o --

pretenda una garantia"..

Tambiedé conocida en la doctrina con el nombre de lus Voca
tio, por ser las partes quienes toman la iniciativa para provo-
car la intervencién del tercero.

Por su parte, el el Capitulo IT1 Tftule ITT del Libro IV de la -
ley citada, contempla con 21 nombre de FHMPLATAMIRHTO DE TERCE--
ROS esta fiqura juridica, el articuio 553 especificamente lo --
contempla con el sub titulo de TNlamamiento de Terceros y dice:"
Cuando procede la Intervencidén de terceros de conformidad con--
el articulo 57, se oird por velnticuatre horas al emplazado. §i
hubiere controversia acerca de si este debe o no salir al proce
so, se tramltard y resolver§ como incidente sin gue 9e interrum,

pa el curso del procego principal.”

$i el emplazado se apersonare al proceso, seri tenido camo
coadyuvante de la parte con quien estd vinculado el interés gue
el tenga, §i asume la responsabilidad del proceso se le tendré-

como parte principal".

En el antliguo Cbdigo de Knjuiciamiente Civil y Mercantil .
32 le denominaba a esta institucién jurfdlca Emplazamiento a -
los Garantes de la Obligacldn, y consiste en la oportunidad que
tienen las partes, tanto actor como demandado, de llamar al pra
ceso que se estd vent{lando, a un tercero, siempre y cuando con
gideren respecto de este, comln la causa o pretendan de &1 una-
garantia, logrando com esta accién gue el tercero, afln y cuando
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decida permanecer en estado de contumacla, sea vinculadd a la--

sentencia y a los sfectos de la cosa juzgada.

De conformidad con el artfculo 57 del C6édiga Procesal Ci--¥

vil y Mercantil, para 1llamar al tercero al proceso a instancla-
de las partes, =l momento procesal determinade par hacerlo es -
con la demanda o con la contestacién de la misma, dependiendo |-
de guien haga el llamamiento, toda vez que el derecho procesalf
civil estd informado por el principio de preclusién.

El artf{culo 58 del cuerpo legal cltado establece:"Hecho el

emplazamiento en forma legal, el tercerc gueda vinculado a la

decisién Final del asunto, podiéndose ejecutar en su contra la
sentencia que se dictey Significa que el tercero, después de h

I

ber sido emplazado de conformidad con los requisitos que para |-
tal efecto sefiala la ley, puede o no comparecer al proceso, sif-
lo hace, de acuerdo con el artfculo 553 dltimo pdrrafo, puede ja

sumir el papel de coadyuvante de la parte con guien esté vincu
lado el interés gue el tenga, puede asumir tamblén el papel de-

parte principal.

Puede por el contrarlo, no apersonarse al proceso, afin deé
pues de haber sido legalmente emplazado, perdiendo con esta ac-
titud, toda oportunidad de defensa y en todo caso, queda vincu-
ladge a los efectos de la sentencia que se dicte, pudiéndose eje
cutar la misma en su contra. Bl art{cule 554 le otorga al terce
ro que ha sido llamado en julclio, no obstante lo dicho con ante
rioridad, la oportunldad de intervenir en cualguier estado del-

" proceso, siempre y cuando la sentencla no haya sido ejecutoria-
da.

E1l rcitado artfculo dice: "Aungue &) emplazado no hublere--
contestado en el término de la audiencia, podrd intervenir en -
el proceso en cualquier estado que guarde, antes de gque la sen-
tencla sea ejecutoriada, sin que por ello se interrumpa el pro-

Cegd.

rd
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El emplazado tiene derecho de pedir gue se emplace a otros
coobligados si los hubiere, siempre gue lo haga dentroldgi”tér—.

mino de la audiencia gue se le hublere concedido, aplicénabsg-ej
£

en este caso lo dispuesto en el articulo anterior". {IT“

Cabe sefialar el dereche que tiene el emplazado de pedlr --
que Se emplace a otros coobligados si los hubiere. E! articulo-
553 establece: "Cuando proceda la intervencidn de terceros, de-
conformidad con el articule 57, sSe oird por veinticuatro horas
al emplazado, si hublere controversia acerca de si este debe o-
no salir al proceso, gse tramitari y ‘resolverf como incldente, -
sin que se interrumpa el curse del proceso principal. S el em-
plazado se apersonare al proceso, serd tenido como coadyuvante-
de la parte con qulien este vinculado el interés que el tenga. -
Si asume la responsahilldad del proceso , se le tendri como par

te” principal.

Hecho 1 emplazamiento del tercaro, siendo el mismo proce-
dente, se concede una audiecia de veinticuatro horas al emplaza
do; si existe alguna controversia, sobre si debe 0 no el terce-
re salir al proceso, debe tramitarse y resolverse de acuerdo —-
con la via incidental; sin que esto interrumpa el curso del pro

ceso principal.

51 el emplazado pide gque se emplace a otros coobligados, a
estos se les concede también una audiencla de veinticuatro ho--
ras, procediéndese a resolver por via incidental cualquier con-
troversla gue surja, y quedando en caso de ser admitida =su in--
tervencién, vinculados a la declsién final del asunte y pudién-

dose ejecutar en su contra la sentencia que se dicte.

Ousdé expuesto que ta lntervencldn necesaria puede surgir-
de dos supuestos:
a} POR COMITHTDAD DE CAUSA
b) TLLAMAMIENTO EH GARANTIA

En nuestra legislaclén vigente, amhos supuestos se encuen-
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tran regulados en el artfoule 57 dal C6digo Procesal Civil y Mercant
deremos a hacer un breve anfilisis de los mismos.

5.3.1. RRGULACICH LRGAL DE TA THTERVEXCION POR COMINTIDAD DE CAIRSA.

“Cada una de las partes, sin distinguipguir 1a posicldn que ella tenga—-
en la causa principal, cuando una parte considere que la causa es comin al -
tercero pusde llamarlo en causa, sSolo en relacién a ella, aungque no plense ha

cer valer con ello un derecho suyo contra el®. (58}

Para llustrar esta institucién procesal vamos a tomar como ejemplo las--
obligaciones solidarias {articulo 1554 del Codigo Clvil) es el caso de que un
solo acreedor "A" frente a varios deudores "B,C,D etc”. "A" inicia un juiclo-
para el page contra C, o sea uho solo de los deudores, esta causa es evidente
mente comin.a los deudores B y D, ya que la obligacién juridica obligatoria-
existente entre los deudores y el acreedor, tiens el mismo objeto y el mismo-
titulo; y al decir de Calamandrel, “"Hos hallamos pues, tipicamente en el caso
de comunidad de causa {equivalente como ya dijimos, a conexién objetiva por -
objeto y titulo) que legitima a las dos partes a llamar en causa al tercero a
quien es comiin la causa". (59) ’

5.3.2. REGLACION LEGAL DE LA INTEREVEKTIOR POR LLAMAMIRIIG FI GARITIA.

Esta llamada tlene por objeto hacer valer una accidn de garantia entre -
A

la parte citada y la parte principal.

En cuanto al llamamiento en garantia formal, podemos cltar como ejemplo
el articulo 1,550 del cbdigo Clvil en el caso de evicclén que dlce: "Promovi-
do el juicio contra el adquirente en ios casos en que hay lugar al saneamien
to, debe el demandado hacer citar al enajenante en la forma establecida en el
CHdigo Porcesal Clvil y Mercantil para el emplazamiento de terceros."

Si de acuerdo al primer pirrafo del artfculo 1,558 el adquirente no 1la
ma al tercero al proceso, plerde todo el derecho al saneamiento por eviccidn
del enajenante, y a los derechos que le otorga el articulo 1554 de la ley ol
tada. Si el enajenante se apersona al proceso puede tomar la defensa siguién
dose contra el solo el proceso, 2l adquirente puede intervenlr como parte pa
ra la conservacidén de sus derechos.

%
*58) Calamendred, Plero. Gra Cltada. Tag. M1
509) tddn.




CAPITULO VI

b A
6. CRITERIO JUDICIAL EM LAS DISTINTAS FIGURAS DE LA PL"'R!\LIM
DE PARTES EH EL PROCES0O CIVIL GUATEHMALTECO.

TL.uego Qe haber tratado en los capltulos anteriores de este
ensayo de tesls los aspectos tebriceo fundamentales de las dis-
tintas figuras de 1la pluralidad de partes gue son como ya gquedd
expuesto, el litisconsorcioc, la intervencidn de terceros y el -

s
emplazamiento de terceros o intervencldn necesaria, procedimos-
dentro del presente trabajé ha hacer un anilisis de la forma en
que dentro de nuestra legislaclén se encuentran reguladas dichas
figuras, por lo que ahora es conveniente conocer el criterio ju
dicial que prevalece en nuestro medlo forense para poder deter-

minar sl existe o no unifoermidad dentro del mismo al resolver--

casos con las distintas figuras de la pluralidad de partes.

Para el efecto procedimos a elaborar cuestionarios y a rea
lizar entrevistas en los juzgados de primera instancia clvil.,a-
las salas de apelaciones, y finalmente a analizar l1as senten---
cias publicadas en las Gacetas de los Tribunales de 1os dltimos
quince afios, para poder conocer por este medlo el criterlo judi
cial que prevalece en dichos tribunales, salas y cdmaras en ---
cuanto al 11tlscoﬁsorclo Y demis figuras de la pluralidad de --

partes.

Considerames necesario manifestar los grandes problemas---
que se suscltaron en el afdn de canocer dichos criterios, espe-

cialmente en los juzgados de primera Ilnstancia, teda vez que -«

-
L]
-
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fud muy diffcil poder ohtener respuesta a las preguntas pian&ea #,//
f
das en los cuestionarios y entrevistas, ya gque algunos tLtuL& 3““

res manifestaron que no podian colaborar en la realizacién de -
este trabajo., porque casos c¢on pluralidad de partes, especial--
mente con litisconsorcie, no son comunes dentro de los tribuna-
les, hecho gue no consideramos real, pues con frecuencia surgen
procesos con este tipo de figuras juridicas, sin embargoc, pese-
a esta circunstancia se legr$ una buena muestra para ser anali-
zada y llegar a conocer el criteric judicial gue prevalece en -
nuestro medio juri{dico respecto a estas figuras.

6.1. CRITERIO JUDTICIAL FEH EL LITISCONSORCIO.

El articulo 51 del Cédigo procesal Civil y Mercantil dice:
"Si la decisidn no puede preonunciarse mis gue en relacidn a va-
rias partes, estas dehen demandar o ser demandadas en el mlsmo-
proceso. 5i este es promovido por algunas o contra alqunas de--
ellas solamente, el juez emplazard.a las otras dentro de un tér

mino perentorio.

Como se deduce del arti{culo anterior, y como ya fué expues
to, el juez en este caso no estd facultado para pronunclarse -
por partes ¢ respecto de unos soclos de los sujetos gque necesa--
riamente tienen gue ser vinculados al proceso y a los efectos--
de la sentencia, por lo gque no se puede dictar una sentencia -
de fondo sin que hayan concurrido al juicio todos los sujetos -
de la relacidn juridica que se discute,

Sin embarge, en contradiccién con este principlo, existen-
dentro de nuestro medieo juridico casos concretos que son cita-- e
dos en el presente capitulo, en los cuales, sin haberse cumpli-
do con el requisito que establece la ley de llamar al procesa a
los sujetos que no han sido demandados cuando existe littiscon-
consorcio necesario, ha hahido resolucién de fondo, trayendo co
mo consecuencia su ejecucién en forma parcial, hecho se encuen-
tra fuera de todo contexto legal y ﬁoctrinario.
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Cuando suceden casos como estos, ¥ la sentencia t {:;de e =
jecutarse en forma total, se viola flagrantemente el pfkqs
constitucional del derecho de defensa en juicio; contra aqﬁti =
gue no comparecié como parte en el proceso, en comsecuencia, --
tal y como lo sostiene la ley ¥ la doctrina, la resolucidén gue=
se dicte na puede ser ejecutada en su contra, toda vez gque no -
se puede afectar en sus derechos ni en sus bienes a las perso--
nas que no han tenido la oportunidad procesal de defenderse en-

juicio.

Es esta, la razbén de ser de la’facultad gque le otorga la -
iey al juzgader para que de oflicie., emplace a quienes no han si
do demandados o comparecido como demandantes, a efecto de gue--
sean vinculados al proceso y a los efectos de la sentencia que-
se dicte. Para fundamentar lo dicho con anterioridad, procedere

mos a analizar las sentencias siguientes:
~1.1. SENTENCTA Y DOCTRINA DR LA CORTE SUPREMA DE JUSTICTIA.

1} CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. CAMARA CIVIN, Guatemala velntinue
ve de octubre de mil novacientos achenta y dos.

DOCTRINA: "Se da litisconsorcio necesario en 21 caso del tercé—
ro que demanda la nulidad de un contrato de compra venta, pero-
acciona contra una sola de ellas, por 1o que el juez debe de o-
fFicio integrar el contradictorio llamando al proceso a la otra-

parte contratante®.

La Corte Suprema de Justicla expuso lo sigulente: "Que .
cuande se da el caso de litisconsorcio en un proceso, debe intg
grarse el contradictorio con todos aguelles a quienes deba afec
tar la decisién judicial. Es opertuno indicar que en el presen-
te caso, el sefor Héctor Horacio Rosada Granados,.al promover -
accién crdinaria contra Tleana Lima Pinto de Hurtarte y Mario -
Hurtarte Strany, pretendiendo la nulidad de un negocio jurfdi-
co (compraventa) y del instrumento piéblico gque lo contiene, e--
jercits su acclén contra ambos en lo personal, y no contratpe -
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cuyo contrato la sefiora Ileana Lima Pinto de Hurtarte compare--
cié Gnicamente como representante (apoderado general) del vende
dor fduardo Rafael Tima Robles. Es decir que en el caso sub-jG-
dice debié vincularse al proceso al vendedor, sefior Fduardo ---
Rafael Lima Robles, ya que la decisién judicial favorahble a las
pretensiones del actor, habria afectado al vendedor, pero al no
haberse emplazado al mismo, se viola la garantia procesal de --
que nadie puede sér condenado sin antes haber sido citado, olde
y vencido en juicio en donde se hayan observado las feormalida--
des y garantias esencliales del debido proceso. Fn virtud de lo-
expuesto, si no se wvinculd a la litis al vendedor Eduardo ----
Rafael T.ima Robles, no se Integr$ debidamente 21 contradictorio
mediante litisconsorcioc necesario y consigunientemente no es po-
slble dictar sentencia alguna que afecte a dicho vendedor en -
el caso que se discute, sin conculcarse las garantias procesa--
les aludidas, todo lo cual obliga a esta corte a declarar S5TtH--
LUGAR la casaciédn planteada, y a hacerse las demis daclaracio--

nes que en derecho corresponde.
6.1.2. SENTENCTA Y DOCTRINA DE LA CORTFE SUPRFHA DE JUSTICIA.

2) CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. CAMARA CTVIL COMSTITUIDA EH TRTBRU
HAL DE AMPARO. Guatemala once de occtubre de mil novecientos-
ochenta y tres.
DOCTRINA: “Procede el amparo cuande se afectan derechos de ‘---
quien no ha sido parte en el proceso por no haberse entablado -
litisconsorcio necesario®
:a Corte Suprema de Justicia anaiizd 1o sigulente: "Este--
tribunal después del estudio de los autos estima: a) Que de con
formidad con el istrumento pGhlico que slrvid de base a la eje-
cucibén en via de apremio a que se refiere el amparo, se esta--
blecieron dos relaciones jurfdicas claramente distinguibles. --
Por un lado estd el contrato princlipal de mutuo entre el banco-
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Acreador y 1a entidad prestatarla; y por otro lado, el ¢
accesorio que se perfecclond entre el Banco Acreedor y el t
ro garante de la obligacién (fiador hipotecarle); blQue el acre

camente entabld una demanda , contra el deudor. De igual manera-
debld demandar, dada la pretensién que ejercfa, al fiador hipo-
tecario, porque est§ persiguiendo, precisamente, los bienes con
los que e! fiador garantizd 1a obligacidn del deudor.. Sin em--
bargo, al demandar lo hizo dnicamente contra el deudor y contra

una entidad que, si bien fué mandataria del fiador para la cong

titucibébn de la garantia, no puede, por ser persona jurfdica o -
motal, ser mandataria judicial, ya que de conformidad con la --
L.ey del Organismo Judicial, sole puede hacerlo una persona- hindi
vidual; c) De lo anterior se desprende que 2l Banco Acreedor --
planted deficientemente su reclamacidn, toda wvez que no es da--
ble afectar los derechos de una persona a la que no se citd pa-
ra comparecer al proceso; d} Por otro lado, es evidente que de-
acuerdo con la ley, si la decisidn no puede pronunciarse més --
que en relacidn a varlas partes, estas dehen demandar o ser de-
mandadas en el mismo proceso; y si este es promovido por algu--
nas o contra algunas d9 ellas solamente, el tribunal tiene 1la g
bligacifn de emplazar a las otras partes o persconas. dentro de-
un término perentorio a efecto de que se constltuya el litiscon

“tu&

edor al exiglr el cumplimiento de la obligacién prineipal., logi

sorcio necesario. En virtud de 1o anterior, se aprecia que no =_

habiéndose entablado el contradictorioc con todos los sujetos —-—
procesales a quienes deba afectar el resultado del proceso y --
que especialmente al recurrente al recurrente no se le vinculd-
a 1a litis, no cbstante ser &1, el propletario de los bienes cu
Yo remate se persigue, es obvio que,afin tratindose de un asunta
judicial, se da el caso de procedencla del amparo. En efecto,e-
xiste notoria ilegalidad por parte del tribunal, desde la reso-
lucidn que dié trimite a la demanda, ilegalidad que se ha mante
nide durante todo el curso del proceso, al no haber permitido--
gue €l propletario de los bienes tuviera intervenctén en la 1i-
tis a efecto de que pudiera ejercer su derecho de .defensa. En -
tal situacibn, ademfis se estin afectando los derechos de quien-
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no ha sido parte en el proceso. ‘;,gz

En consecuencla se debe REVOCAR la sentencla de primerw

do declarande l1la procedencia del amparc. y haciendo las dembs—-

declaraciones pertinentes".
6.1.3. SENTEHCIA Y DOCTRINA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.

3) CORTE SUPREMA DE JUSTICTIA. CAMARA CIVIL CONSTITUIDA EH TRIBU
tIAL DI AMPARO. Guatemala veintisels de junio de mil novecien
tos ochenta y uno.

DOCTRINA:"Procede el recurso de ampdro interpuesto por el codeu

dor gue no ha s5ido demandado en el juicio ejecutivo por el qgue-

se promueve la venta de la finca hipotecada de la cual es pro--
pietario, para que se le restituya en el goce da-sus derechos -
dominicales".

An&lisis de la Corte: "De las certificaciones extrndidas--
per el Registrador de la propledad de la zona central, se des--
prende, de la fecha diez de junio de mii novecientos setenta y-
uno, gque Augusto Tavagnine Girén, es copropietario junto con --
los otros deudores, de la Ffinca urbana nimero doscientos trein-
ta y ocho, folio dosclentos cuatro del libro seis de Escuintlé;
y de la del veintiseis de octubre de mil novecientos setenta ¥y
nueve, que el Juez Quinto de Primera Instancla Qivil, en rehel-
dia de los demandados, incluyendo entre ellos a Gulllermo ----
Augusto lavagnino Girén, adjudich a Ethel Carroll Carrera de --
Gonzalez por el precico de diez mil ciento diez quetzales con --
quinc¢e ceatavos, tal inmueble , por lo que concierne a este in
terponente gue no fué parte en el juicio ejecutivo, se viola--
ron las normas legales que se citan en el recurso interpuesto,
de donde la sentencia apelada no se encuentra correcta y dehe--

revocarse parcialmente.”

Al hacer el anflisis de las sentenclas anteriormente cita-
das podemos llegar a la conclusién de gue la Corte Suprema de -

Justicia sostlehe el criterio gue no se puede dictar resolucibn
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de fondo cuando existiendo 1litisconsorcio necesarie, la 1i {

no se Integre con todos los sujetos que por mandato legal o €
mo resultado de la relaclién jurfidico material debleron cumpare-k
cer al praceso, y que 8n caso de no haherse hecho de esta mane-
ra, el juez debe hacer uso de la facultad gue le otorga la ley.
paraz gue de oficlo pueda proceder a integrar debidamente la 1i-
tis, llamando al procese a quienes no han side demandadas o com

parecido como demandantes.

Es tambien criterio de la honorable corte, gue en caso de-
dictarse sentencia sin haberse cumplido con el requisiteo mencig
nado en procesos con litisconsorcio necesario qulenes no fueron
parte en el proceso, no pueden en ningdn momento afectados por-
la .sentencia, ni en sus blenes ni en sus Aderechos., por lo que--
pueden recurrir en amparc para que se 1os restituya en el goce-
de 108 derechos que han sido violados. Entendemos qué no podria
ser de otra manera, pues &n caso contrario, se vilaria el pre--

cepto constitucional del derecho de defensa en juicio.

Sumamente interesante &l hecho de gque en el caso ldentifi-
cado con el numero dos, el tribunal que conocléd en primera ins-
tancla adjudicé un bien, teslonando el derecho y los bilenes dei
otro deudor hipotecarioc gque no habia sldo debidamente emplazado
existiendo en este caso litisconsorcio necesario, dictando de--
esta menera una resolucidfn que no podfa ejecutarse sin lesionar
el derechn del tercero que no Fué parte en el proceso por no ha
ber sido debidamente emplazado, tal y como se aprecia del andlji
5id de las resoluciones de la Corte Suprema de Justicla, en es
te sentido, consideramos que el error del juez de primera ins--
tancia, se debe al desconccimiento que existe en algunos tribu-
nales sobre las filguras de la pluralidad de partes, especlalmen
mente &n el litisconseorcic necesario, por lo que los jueces dig
tan sentencias u ordenan el rematn sin gue hayan concurrido_tos
dos los sujetos a quienes afectaria la resoluclién.

En el case citado e identificado con el nfimero tres, la --
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A
Corte Suprema de Justicia Cdmara Civil censtitufda en t YT
Nobarts

de Amparo, sostuve el criterlio que no se pueden afectar ﬂﬁ
nes de la persona que no ha sido demandada, resolucién que ?Z'-
encuentra apegada a la ley, sin embargo, hay gue hacer notar --
que en el cas¢o cltado exist{a 1litisconsorcio necesario, por lo-
que al no haberse emplazado a uno de los sujetos gue estaba vin
culade a los efectos de la resolucién,el juez deblé proceder a-
hacerlo de oficio, ya que se trataba de una ejecucién en la via
de apremin en la gue se promovi{a la venta de una finca hipoteca
da, por lo que debfo emplazarse a todos los codeudores. Sin em-
- bargo se ordend por parte del tribunal la inscripcién de la fin -

ca hipotecada a nombre de la actora.

La resolucién de la Corte Suprema de Justicia al hacer el--
pronunciamiento respectlvo, declaré con lugar el recurso de am-
paro planteado por el interponente gue no habia sido parte en -
el juicio, vy consecurntemente, la inscripcibn que se hizo a fa-
vor de la actora, dehfa contraerse a laos derechos dominicales -
de los otros recurrantes que fueron parte en 21 juicio ejecuti-
vo. Criterioc este, no tan acertado como los anterlores demues--
tran claramente que no existe unifermidad en el criterio judi--
clal en cuanto a esta Figura de la pluralidad de partes, pues -
se estaba en presencia de un litlsconsorcio necasario, el cual,
al no haber concurrido todos los sujetos de la relacifn jufidi-
ca, no debid adjudicarse un bien violando los derachos del deu-
dor no emplazado y el contenido de los artfculos 825 del Coédigo
Civil 'y 53 del Cédigo Procesal Clvil y Mercantil.

En relacién a los recursos, especificamente el recurso de-
apelacién dentro de los trihunales de Primera Instancla del ra- .
mo ¢ivil gue sirvieron como muestra y de las Salas de Apelacio-
nes, predomina el criterio que tanto en el litisconsercio volun
tario como en el necesario, si se Interpone el recurso de apela
cién por cualquiera de los litlisconsortes voluntarios o necesa
rios, el mismo beneficla a todos los litisconsortes que estén -

situados procesalmente en vinculacidn con el apelante.




a1

BEn contradiccién con este criterio, se pronuncié 1la
Segunda de la Corte de Apelaciones en el procgeso ordinario s8%
guido en el juzgado segundo de Primera Instancia del Ramo Clvil

de esta capital.
6.1.4. SFHTENCIA Y DOCTRINA DE LA CORTE SUPRENA DE JIUSTICTA.

4} CORTE SUPREMA DE JUSTICTA.CAMARA CIVIL Guatemala veinticua--
tro de abril de mil novecientos ochenta.

Recurso de Casacidn interpuestoe por Reberto Mancilla Polap
co, mandatario de Romdn Ferraté Equizabal contra el auto de tre
ce de agosto de mil novecientos setenta y nueve, dictado por la
Sala Segunda de la Corte de Ap=laciones en el proceso ordilnario
segquido en el Juzgado Segundo de Primera Instancia de esta capl
tal, por el recurrente contra Rigoberto Molina Paz y compafieros
ANTRECEDRNTES @

a} El veinticuatro de octubre de mil novecientos setenta y cin-
co, #1 mandatario Mancilla Polance entabld demanda en contra de
diecliocho demandados, dentro de los cuales se rncontraba 21 se-
flor Rigoberto Moiina Paz, pidiende la reivindicacidén de 1la pro-
pledad de su mandante y 1a nulidad de los negocios jurfdicos --
que dleron arigen a las fincas riGsticas formadas en terrenos --
propiedad del mismo, ordendndose como consecuencia al Registro

de la propledad [nmueble la cancelacién de las inscripciones de
dominio de todas las fincas identificadas en la demanda.

b) Rigoberto Molina Paz interpuso la excepclédn previa de pres--
cripclén extintiva, negativa o liberatoria en hase a los hechos
que expuso en su demanda.

c) En idénticos términos que Rigoberto Molina Paz, tres de los-
demandados interpusiaron la excepcibén de prescripcibn extinti--
va, negativa o liberatoria.

d}Tramitada la excepcién y recibldas las pruebas pertinentes se
resolvid SIN LUGAR, improcedencia gque fué apelada dnicamente --

por el demandade Rigoberto Molina Paz.

l'a Sala al hacer la declaracién d& méArito consideré: "Oue-

aLh, %
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por tener la resolucién la naturaleza de un auto defintt’

jecuteriado, y por ende, que ha causado valor de cosa juzg
material, incuestionable resulta gue ha de produclr como efectol o
de imperativo legal, la casacifn absoluta del proceso de mérito
asl como que, por ia naturaleza de la excepcidn previa inter---
puesta de prescripcién negativa, extintiva o liberatoria decla-
rada con lugar, sus efectos abarcan y favorecen a la totalidad-
de personas que a mis del demandado Rigoberto Molina Paz, apare
cen asi mismo demandados, pues de aceptarse una tesis contraria
ello vendrfa a constituir un desqulciamiento de npuestro ordena-
miento juridicco legal y por lo gque, en consecuencia debe acce-- .
derse a lo' sclicitado por el interponente del recurso."

Del andlisis de la sentencia citada deducimos que la Sala-
de Apelaciones, al resolver, ain y cuando uno solo de los die--
cioche demandados hizo usoc del recurso de apelacidn en contra -
de la resolucién zue les declaraba sin lugar la excepcién de -«
prescripeién extintiva, negativa o liberatoria y el recurso de-
nulidad por violacibén de ley, al hacer la declaratoria de méri-
to, dicha sala extendi® los efectos de la resolucidn que decla-
ré con lugar la excepcién de prescripeién negativa, extintiva-
o liheratoria a la totalidad de sujetos gque habfan comparecidu:
al proceso como demandados, aln y cuando uno solo de ellos in--

terpuso el recurso de apelacién.

En el criterio nuestro, Unicamente tratdndose de un proce-
50 con litisconsorcio necesario, por la unidad gue debe reves=-
tir la sentencia se pueden extender los efectos del recurso de-
apelacién interpuesto por uno solo de los demandados, pero no -
puede ser ast en el litiscongorcie veoluntarle, en el cual los- -
actos procesales deben perjudicar o favorecer a gulenes los +:-
1levan a cabo, ¥ especialmente al tratarse de excepciones perso
nales, pues al resolverse en sentide contrarioc, como sucedié -
con esta sentencia, se otorga mids de lo pedido al emitir el fa-
lle, dando lugar a una sentencia ultra petita, violindose los -
artfculos 26 y 603 del Cbédigo Proceéal Civil y Mercantil.



puesta {de presctipcién negativa, extintiva o liberatoria, sus
efectos debfan abarcar a 1la totalidad de las personas gue compa-

recieron al juicio como demandadas, aungue entre ellas no exis--

tiera litisconsorcio necesario.

Al conocer la resolucién de la Corte de Aperlaciones, el —--
mandataric {ancilla Polanco interpuso recursc de casacidn por -
estimar que la resoluciédn impugnada contenia violacidn de ley -
e interpretacién erronea de la misma y quehrantar sustancialmen
te el procedimiento al otorgar el falleo mas de lo pedido. Ta —--
Corte Suprema de Justicia, CAmara Civil, al conocer por el re--
curso de casaclédn sostuve 1a slguiente:

PHDCTRIHA: "Comete quebrantamiento stustancial del procedimiento-
al tribunal gue al resolvar un recurso de nulidad por violacién
de ley, extiende los afectos de la excepcién previa de prescrip
£16n extintiva, negativa o liberataoria, acogida con anterlori--
dad a instancia de unc de lcs demandados, a 1ns otros que no la
hicieron valer o consistieren su desestimateoria sin gue el suje
tc procesal que la interpusiera sea mandatario de ellos o los -

vincule un litisconsorcio necesario en el ejercicio de todas --

sus pretensicnes®.

En el caso analizado se confirma que el criterio sostenido
por la Sala de Apelaciones, no s el que prewvalecid en la Cdma-
ra Civil, circunstancia que confirma gque no existe uniformidad-

en el criterio judiclal.

En cuanteo al allanamiento, exlste la tendancia de criterio
en los juzgados de Primera Instancia Civil al sostener los fun-
cionaries entrevistades, gue en un proceso con litlisconsorcto -
necesario, si precede el allanamiento de uno solo de los litis-
consortes necesarios., criterioc gue no compartimos, pues por las
caracteri{sticas apuntadas con anterioridad, solamente si el a--
llanamiento se hiciere por la totalidad de 1lo8 litisconsortes-




G4

. #

cuando el litisconsorcio es pasivo o mixto podrla tenkl ValidﬂZ/_ﬂ
5. vy’
‘i byl

del ¢bdigo Procesal Civil y Mercantil, si el demandado se arTa
nare a ta demanda, al ratificarla, el juez debe fallar sin ms

total, ya que de acuerdo a lo gue establece el articdi\a

trédmite, en consecuencia se dejarfa de otorgar a los demds 1i--
tisconsortes la oportunidad de defenderse en el juicio., sin em-
bargo, estamos de acuerdo que en procesos con litisconsorcio ne
cesario active, sl se puede dar el allanamiento de la persona -
demandada, pues en este casc no habria ningin problema al rati-
ficarse el allanamiento, ya que al dictar su fallo el juez., co-
mo consecuencia de este acto, no estarfa lesionando el derecho-
de defensa de ninguno de los sujetos procesales.

En cuanto al litisconsorcio facultativo o voluntario, nues
tro ordenamiento jurfdico en su articulo 54 establece: “Varlas-
partes pueden demandar o ser demandadas en el mismo proceso, --
cuando entre las causas gque se promuevan exista conexidn por -
razén del objeto o del titulo de que dependen, o bien cuando la
decisibén dependa, total o parcialmente, de la resolucibén de ---
cuestiones idénticas.

Fn nuestre criterio, el termino cuestlones ldénticas es de
maslado amplio, y en la ley ng se definen los limites del mismo
quedandeo al criterio del Eiuzga&or establecer el alcafice del --
mismo, lo cual hard de acuérdola la 1légica, la experrilencia y 1la
sana critica, en tal virtud, y por el problema que en la préctl
ca judicial puede presentar el problema, consideramos convenien
te conocer el criterio judicial que prevalece en nuestro medio-

jurfdico respecto al término "cuestiones idénticas, hablendo -
colncidido todos los entrevistados, que en términos generales -
igualdad significa plena coincidencla en aleounos de JTas puntos
princivales de dos cosas o situaciones sujetas a compnaracién,-
mientras que la identidad es la coincldenria en tadas 10s pun-
tos referenciales y comparativos, tanto principales como secun-
darios; trasladando estos concepéos al campo juridico, y especi
ficamente al tewa del proceso civil, cuestionss idénticas deno-
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tan coincidencia en cuanto a las personas, cosas, accloneN

caulsa.
6.2. CRITERIO JUDICTAL EN LA INTERVENCION DE TERCEROS.

Respecto a la tercerla coadyuvante o adhesiwva, exliste una-
gran controversla en la doctrina, ya que aigunos autores le o--
torgan al coadyuvante la calidad de parte, otros en camblo sos-
tienen que es un sustituto procesal, gue es un representante de
las partes, etc. cada tratadista, como es 1ldgico, trata de fun-
damentar su criteria, pero sin llegar a un acuerdo.

Dentro de nuestra leglslacién, como ya dijimos, se encuen-
tra regulada esta tercerla en el artifculo 549 del cédigo Proce-
sal Civil y Mercantil con nl! nombre de coadyuvante y dice: "El-
tercero coadyuvante se reputa una misma parte con aguel a cquien
ayuda, debiendo tomar el proceso en el estado en que se halle;-
no puede suspender su cursc ni alegar ni{ probar 1o que estuvie-
re prohibkido al principaiv,

Tuego de analizar nuestra legislacibén y conocer las distin
tas corrientes de la doctrina llegamos a la concluslidn que nues
tra legislacidn no resuelve &l problema de la calidad que tlene
le tercero coadyuvante, puas solo establece que se le reputa nu-
na misma parte con aquel a guien ayuda, por eso declidimos cono-
cer el criterio judicial que predomina en nuestro medio jurf{di-
C0 en cuanto a esta figura, y del resultado de las sncuestas, -
Y entrevistas llegamos a la conclusidn gue el criterio gue pre—
domina en nuestros juzgados del ramo civil, es gue al tercero-—-
coadyuvante se le considera como parte desde el momento en gue-
su intervenclén es admitida en el proceso, por lo tanto puade--
actuar con teodas las facultades gque la ley le otorga.

tlosotros conslderamos que el tercero adhesivo o coadyuvan-

te, es parte dentro del broceso desde que su latervencién es ad
mitida en el mismo, pero no en el sentido pleno de la palabra.

e g
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sino que por las limitaciones que la ley le impone, y por

cho de no introducir en el proceso una nueva pretensién, si

de adherirse a la pretensifn de una de las partes para ayudarle

a vencer el juiclo, solamente puede ser considerado como parte-

accesorla, ya que por si mismo no puede suspender el curso del-

proceso, ¥ no puede alegar nl probar lo que le esté prohibidq -

al principal.

LLa Corte Suprema de Justicia, en sentencia del treinta de-

mayo de mil noveclientos sesenta y tres sostuve la siguiente: -~

NDOCTRINA “ELl tercero coadyuvante por ' si solo no puede interpo .-

ner el recurso de casacién por no ser directa ni principalmente

interesado en el litigiov.

Esta doctrina sostenida por la Corte Suprema de Justicla,-

cuya fundamentacidén legal es el artficulo 619 del Cédigo Proce--

sal Civil y Mercantil, confirma nuestras razones para sostener-

que el tercero coadyuvante es parte accesoria dentro del proce-

so, porgue no se le considera ‘directa nl princlipalmente intere

sado en el litigio, de lo gue deducimos que no goza de la
tud de las facultades de las partes priacipales.

pleni

Consideramos gque dentro de nuestra legislacién vigente fal

tan normas gue regulen en Forma total esta figura de la plurali

dad de partes, sin embargo, estamos clares gue desde el momen-

to gue el tercero se adhiere a una de las partes del proceso, --

forman una unidad., de tal modo que las-consecuencias.negativas-

para el demandante o demandado originarios, repercutirfan
tercero coadyuvante en el mismo sentido, y el objetiwvo de

en el
su Iin

tervenclilébn, es fortalecer las pretendicnes de la parte coadyuva

da, ya que la sentencia que se dicte en el proceso, si es
vorable para la parte a guien ayuda, también repercutiria
desfavorablemente, por lo tanto, hard todo lo posible por
plir su funcién en el proceso con las limitaciones gue le

la ley.

desfa
an el
cum--

sefia-
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6.3. CRITRRIO JUDICTIAL EM EL EMPLAMIENTO DR TERCEROS.

En cuanto al emplazamiento de terceros o intervencién a —-
instancia de parte, surgié en nosotros la inquletud de conocer-
el criterio que predomlna en cuanto a esta flgura de la plurali
dad de partes, en el sentido de si consideran gue la misma es -

una forma de intervencién cocactiva, luego de hacer el anflisis-

respective a las respuestas obtenidas, deducimos gque el crite -,

rio es dividido, ¥a gue un setenta por clento de los funciona--
rics entrevistados consideran que ﬁo es una forma de {nterven-—
cidén coactiva, porque precisamente Se cumple con efectuar el em
plazamiento, v el tercero emplazado esta en libertad de compa—-
recer o no comparecer al julicio. Esto se asemeja al emplazamien
to respecto del demandado, toda vez que se cumple con la garan-
tia constitucional de comunicarle la existencia de la demanda -~

para gue haga uso del derecho de defensa.

Fl otro treinta por ciento de la muestra considera que si-
es una forma de intervencién coactiva, la cual no debe ser in-—
terpretada como interferencia dafiina a la lihertad de accionar-
de los terceros interesados, sinn mas bien estd encaminada a --

brindaries la oportunidad de defender sus proplos derechos.

Mosotros consideramos, que dentro del proceso civil dehido
a los principios por los que es regido, no se purde producir la
intervencién coactiva de persona alguna por el cardcter disposi
tivo que lo informa., de alil que la intervencidn o actuacién de
las personas dentro del proceso, sea voluntaria., independlente-
mente de que sea afectado por la cosa juzgada.

Creemos que la falta de normas jurfdicas dentro de nuestra
legislacién vigente, gue permite gue las pocas normas existen--
tes sean interpretadas algunas veces en forma antojadiza y e---
rronea y el desconocimiento de aspectos deoctrinarios, asl como-
la falta de capacitacién adecuada al personal que trabaja en --
los tribunales de Justicia, especialmente en el campo civil., es
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CONCLUSTONES

Dentro del proceso civil Gnicamente puede haber dos partes,
las cuales deben analizarse por la posicién gque ocupan den-
tro del proceso ¥y no individualmente consideradas.

La pluralidad de partes en el proceso civil comprende las -
figuras siguientes: el litisconsorcio, va sea active, pasi-
vo 0 mixto, la intervencidn en sus diferentes clases, y &l-

emplazamiento de terceros.

.1 litisconsorclo necesartio esta wvinculade fundamentalmente

a la ley, o a la relacidn jurfdico sustancital gue en el pro
ceso se discute, la cual afecta a varios sujetos, por lo --
tanto, el juez no puede pronunciar sentenclia de fondo cuan-
do al proceso no han concurrido todos 1los sujetos obligados
en la relacién juridica, porgue de hacerle asi, 1a misma no
se podria ejecutar sin afectar los dereches de los no compa
recientes.

1 litisconsorcioc necesario constituye un vimrulo unitario-
entre los diversos litigantes y su estructura procesal se -
presenta como finica e {ndivisihle, por lo tanto, no es posj
ble su existencla frente a unos de los sujetos obligados —-
sln existir necesariamente frente a todos.

tn 2l litisconsorcio voluntario el vinculo unitario del li=
tis consorcio necesarlo no existe, porgque aqul, si bien es-
cierte que existe una pluralidad de partes, la relaclén ju-
rfdica se divide en tantas relaciones de orden singnlar ---
cuantog sean los sSujetos que sSe encuentren actuando activa-
o pasivamente en la relacldn jurfidica que se encuentra en -
discucibn procesal. )

En la intervenclén principal, el tercero excluyente se con-
vierte en parte pfincfpa1 del preocesa, introduciendo una -
nueva pretenslédn en el mismo, haclendela valer ante lag --
partes originarias, convirtiéndose ante ellas en demandante
guardando autonomia en toda su actuacién juridico procesal.
En la intervencidén adhesiva (la del tercero coadyuvante} el

u
interviniante se - convierte en un nuevo sujeto de.la rela---
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las partes para ayudarle a vencer en el proceso.

B.- Mo existe uniformidad en 21 eriterio judicial para resoclver /
las distintas figuras de 1la pluratidad de partes.

9.- Creemos que la falta de normas jurfdicas dentro de nuestra-
legislacién wigente, gque permite gue las existentes sean in
terpretadas algunas en forma antojadiza y erronea y el des-
conocimiento de aspectos doctrirarios, asl como la falta de .
capacitacidn adecuada, son algunas de las causas que influ-
yen en que no exista uniformidad en el criterio judiclal pa b
ra resolver las distintas figuras de la pluralidad de par--

tes.
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RECOMENDACTOIIES g

ue dent}é de las universidades del pais, y especialmente -
en la tiniversidad de San Carlos de Guatemala se despierte -
un wverdadero interés por el estudio de instituciones proce-
sales como la presente, realizando para tal efaecto congre--
sos, talleres, conferencias, etc, para capacitar tantoc a do
centes como a estudiantes, y de ﬁanera muy especial, a quie

nes laboran en el Organismo Judicial.

Que las actuales autoridades de nuestra casa de estudio, eg
pecialmente de la Facultad de Derecho, desarrollen plena --
conciencia en cuanto a la necesldad de crear post grados en
derecho procesal, para poder lograr con ello que haya espe-
cialistas en estas ramas del derecho, pues exlste el mate--
rial humano necesaric para el #fecto, el cnal deberfa ser -

aprovechada al miximo.

{}ue se reformen las normas reguladoras de las distintas fi-
guras de la pluralidad de partes, en al sentido de que para
que dichas fiquras sean técnicas se amplien las normas pro-
cesales que las rigen y se creen otras que son necesarias,
para gque no haya lagunas gue permitan las tergiversaciones
0 mala interpretacién de las mismas, para lograr de esta --
manera gue se unifique el criterio judicial.

P
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