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Atendiendo la providencia.que oportuna-

Serior Tecano:

mente se sirvid transcribirme, cumplo con emitir -el.dict&men-
refereinte al trabajo de tesis presentado por el Bachiller Mar
ce Tulio Melini Minera:

He prestado asesorfa al Bachiller Melini
en la elaboracidn de su trabajo, que después de entrevistas --
pura el efecto y en virtud del coantenido, el sustentante deno-
wina: E1 delito arqueoldgico, histdrico o artfstico: 1la necesi
dad de tipificar los delitos contra el patrimonio cultural en-
la legislacidn penal guatemalteca,

Concuerdo plenamente con el punto central
del estudio presentado, en el sentido de que el patriwmonio cul-

"tursl de nuesiro pafs, ha sido y continda siendo saqueado, de--
bifndose tal hecho en grzn parte a la falta de regulacidén juri-
dico penal adecuada, pues la legislacién vigente protege el pa-

trimonio ecoadmico a nivel individual, perc no se preocupa na--




Hector Jni/:al De Leon Qelasco
APmENYER 935 2. 1
Telétono: - S4529-511369.
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yormente del patrimonio cultural, sspecto importante del pa-
trimonio del conglomerado socialmente organizado. El susten
tante utilizé la Bibliograffa adecuada, gque le fueva sﬁgeri-
da previamente, y realizd una investigacidn de campo que le-
puso en contacto con el problema que plantea.

Dado 2 que el trabajo constituye un impor--
tante aporte a los estudios jurfdicos del pafs, recomiendo-
se sirva ordenar su impresién para ser discutido en el ex4-

men piiblico del autor.
Aprovecho la oportuwiidad para presentar zl-

consideracion y respeto.
Héctor Anibal de ILeon Velzsco(—ﬁ
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Respetuosamente me dirijo a usted con el objeto
de manifestarle, que procedi a revisar el trabajo de te-
sis del Bachiller MARCO TULIO MELINI MINERA, denominado -
“EL DFLITO ARQUEOLOGICO, HISTORICO O ARTISTICG; LA NECESI
DAD DE TIPIFICAR LOS DELITOS EN CONTRA DEL PATRIMNONIC CU:L__.
TURAL EN LA LE~ISLACION PFNAL GUATEMALTECA".

El desarrollo del plan de tesis se ajusta a las
normas establecidas para tal efecto y el contenido del --
trabajo constituye un esfuerzo investigativo por parte del
sustentante. Analizando la figura del delito arqueolégi-
co histdrico o artistico en sus elementos y manifestando
la necesidad de tipificar los delitos en contra del patri
monio cultural en la legislaci6én penal Guatemalteca.

Las conclusiones a las gque arriba el Br. Melini
Minera son congruentes con el desarrollo de su plan de te
sis, por lo que considero que debe ser aceptado para su -
discusi6fn en el examen pidblico correspondiente.

Sin otro partlcular//me susE?}hg\del senor Deca

no con toda consideracién,

\ ‘ATL
Lic. Clﬁrlaﬁn‘rrancisco Soto T.
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’ INTRODUCCION

En los ltimos tiempos los bienes culturales han tomado
un auge e importancia sin procedentes. Se estima por muchos
especialistas en la materia, que el denominado “Patrimonio
Cultural” es actualmente objeto de diversidad de acciones que
tienden de una manera directa a atentar en contra del mismo, a
tal grado que algunos paises como Guatemala se ven
amenazados de perder por completo su riqueza ancestral.

Se estima que las diferentes obras realizadas por el
hombres en cualesquiera de las épocas histéricas, necesita de
una protecciéon adecuada. Esta proteccion indiscutiblemente
debe formar parte de una politica tutelar del Estado, reflejada
en un marco legal e institucional conforme a la realidad social
del pais. Asi el campo dentro del que se desarrolla el presente
trabajo es la sociedad, es pues un andlisis socio-juridico del
problema que atraviesa el territorio nacional, y comprende
especificamente los aspectos que en materia de derecho penal
se encuentran contenidos en la legislacion vigente.

Lo relativo a la falta de antecedentes juridicos y
doctrinarios al respecto de la proteccién penal de los bienes
culturales ha sido irremediable en algunos casos, por lo que me
he permitido desarrollar en su mayor parte, mi personal punto
de vista, por lo que no ha imperado en mi ninguna sugestion
extrafia al objeto del presente estudio; pero considero que los
horizontes y proyecciones que necesariamente revela una nueva
institucién juridica no concluyen aqui, sino por el contrario,
asi como toda la sociedad, el contenido se ird haciendo mucho
mayor dia a dia, y lo hago constar no para cohonestar las
deficiencias del presente estudio, sino para dejar asentado lo
independiente del trabajo y lo delicado que en algiin momento
me resulto el analisis, por ser novedoso en el campo juridico.

He abusado en este sentido del ordenamiento real que
deberia haber tenido el presente trabajo, toda vez que tendria
que haberse denominado quizés a la inversa o sea: “Los Delitos
en Contra del Patrimonio Cultural. El Delito Arqueolégico,
Historico o Artistico”, pero he preferido dejarlo asentado como




leyes muertas carentes de efectividad.

Muchos son los que saben como debe ser hecha una
cosa, y pocos los que resultan atrevidos a realizarla; en
definitiva, abundan los hechos delictivos y faltan normas que
los  detengan; y no es culpa de la legislacion ni de los
legisladores las lagunas existentes en materia de proteccion del
Patrimonio Cultural, al fin y al cabo, la ley es obra del hombre
y sus imperfecciones son inherentes y naturales pues la
sociedad es cambiante.

Es un cimulo de ideas el presente estudio, solo me
resta decir que todas ellas conducen a reglamentar y definir las
situaciones juridicas prevalecientes, para conocer de antemano
el alcance y las consecuencias que estos actos revisten, y como
amoldar la respectiva conducta, por previsién; de ahi que la
actividad realizada puede ser posible y su expansion pueda
resultar eficiente.

El Autor.




El Patrimonio Cultural de un Pueblo,
ademas de ser fuente de riqueza, refleja
el caracter y grandeza de las raices
historicas de cada nacion.

.

CAPITULO 1
EL PATRIMONIO CULTURAL

1. CONSIDERACIONES GENERALES.

La historia de la humanidad comienza desde el
momento en que toman formas las ideas de los hombres, desde
el instante en que su creatividad se plasma en un instrumento,
en el lienzo o en la piedra; se expresa en cualesquiera de sus
manifestaciones materiales o espirituales tales como la musica,
la pintura, la danza, o la escultura.

Desde ese instante los mensajes que transmiten a las
demas generaciones desafian la desaparicion parcial o total de
su riqueza intelectiva, abriéndose paso lentamente dentro de la
historia de cada nacién, gracias a la cual cada pueblo posee una
identidad colectiva propia que lo hace indefectiblemente
distinto a los demas.

El genio creativo de un pueblo surge de la forma mas
sencilla, en todas aquellas creaciones personales y colectivas que
a lo largo de los siglos cada uno de sus hijos ha dado con sus
aportaciones, y la humanidad valora las mismas cada dia mas.
A través de los afios ha sido la obra de Arquitectos, escultores,
pintores, grabadores, artesanos y musicos, es decir, de los
hombres y mujeres de distintas épocas, que de una u otra
forma le supieron dar un matiz especial a sus sentimientos y
creaciones por medio de una expresion tangible de multiple
belleza y unicidad, en la que han dejado su huella de
sensibilidad y riqueza intelectiva en cada obra. :

Son muchos los pueblos que poseen un enorme tesoro
cultural, desde el antiguo Egipto hasta el legendario Imperio




por los de los antiguos egipcios antes de los tolomeos. Los
mayas fueron el primer pueblo de la tierra que desarrolld6 un
sistema matematico de posiciones, asi como el concepto del
cero (para la representacién del cual inventaron tres $simbolos).
cerca de mil afios antes de que los indostanos idearan la
notacién decimal en el siglo VIII de la Era Cristiana, y mil
quinientos afos antes de que los nimeros y notaciéon decimales
de los arabes llegaran a la Europa Occidental, a través de
Espafia. La antigua cronologia maya, por su parte, era todavia
mas exacta que el calendario reformado que el Papa Gregorio
X111 hizo adoptar a la cristiandad en 1582 (1)

Agrega Morley que: “Es una Civilizacion de admirables
logros, la historia maya permanecié sepultada en la selva
durante centurias enteras, hasta que la investigacion
arqueolégica comenzoé a recrear al pueblo y sus conquistas’. (2)

El arquedlogo Victor: W. Von Hagen es acertado al
declarar lo siguiente: ‘‘Parece increible que los mayan hayan
consequido hacer lo que hicieron. Su principio tuvo como
origen una tribu selvatica con un nivel cultural de cero. Al cabo
del tiempo majestuosas ciudades de piedra, construidas por
ellos, empezaron a multiplicarse en las selvas y en las llanuras.
Su arquitectura era tan grandiosa que el hombre al verla por
primera vez pensé que era romana, fenicia o quiza una obra de
una de las tribus perdidas de Israel. Las vastas y complejas
ciudades de piedra que sobresalian de la tupida vegetacibn, sus
artefactos delicadamente elaborados, la complicada escritura
jeroglifica y su precioso calendario con el que regulaban sus
vidas todo fue desarrollado dentro de los limites de la tierra en
que nacieron y se extinguieron’. (3)

Agrega Von Hagen: “En ese pais, que constituia el
territorio maya, una tribu de indios que sumaban tres millones

de almas llevaron su civilizaciébn hasta la cumbre de una
brillante Edad de Oro”. (4)

(1) Morley G. Sylvanus. “La Civilizacion Maya”. Contrasolapa.
(2) Ibid.
(3) Von Hagen, Victor: W. “El Mundo de los Mayas”. Pag. 1

(4) Ob. Cit. Pag. 1
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5

ha dejado huellas de su actividad creadora, actividad incesante
que nos ha permitido tener un conocimiento preciso de sus
costumbres, mitos, sentido religioso, de su sensibilidad en
general, de su vision al mundo (cosmogonia) y de los medios
que emple6 para adaptarse a él o modificarlo. Asi su obra no
solo se traduce en formas y hechos sustentados por elementos
materiales, sino que tiene que ver también con lo inmaterial,
con lo que ya no tiene forma visible y solo perdura y vive
mediante la tradicién como por ejemplo: las danzas regionales’.

(7)

Asi pues, todas esas manifestaciones nacidas de las
manos del hombre y de- su mente constituyen cultura y por
ende Patrimonio Cultural, patrimonio que no solamente
pertenece a cada pueblo donde estd establecido, sino es parte
integrante del Patrimonio Cultural Universal irremplazable.

Tal y como sefnala la Organizaciéon de las Naciones
Unidas para la Educacién, la Ciencia y la Cultura —~UNESCO-:
““El patrimonio cultural y natural constituye un elemento
esencial del patrimonio de la humanidad y una fuente de
riqueza y de desarrollo arménico para la civilizacion presente y
futura...” (8).

Es importante sefialar que el vocablo ‘“‘Cultura” se
utiliza en el presente trabajo en su aspecto amplio y general, es
decir, como sefiala Manuel Osorio: ‘“Referido a un cierto
refinamiento de un individuo, de un grupo social o de un
pueblo en sus costumbres vy modalidades, asi como también a
la riqueza v extensién de su saber. O sea el resultado o efecto
de cultivar los conocimientos humanos, y de afinarse por medio
del ejercicio de las facultades intelectuales del hombre”. (9)

(73 Instituto Colombiano de Cultura. (ed) “Normas minimas para la
Proteccion de los bienes culturales”, Pag. 8.

(8) Unesco. ‘‘Recomendacion sobre la proteccion en el ambito
nacional del Patrimonio Cultural y Natural”. Considerando 3o.

(9) Ossorio, Manuel. “Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y

Sociales”. Pag. 188.
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7

Bienes Culturales, y lo que sus paises miembros deben
considerar como tales; definiéndolos de la siguiente manera:
‘‘La expresién Bienes Culturales se aplicara a: a)
INMUEBLES: Como los sitios arqueolégicos, historicos o
cientificos, los edificios u otras construcciones de valor
histérico, cientifico,, artistico o arquitectdnico, religiosos o
seculares, incluso los conjuntos de edificios tradicionales, los
barrios historicos de zonas urbanas y rurales urbanizadas y los
vestigios de culturas pretéritas que tengan valor etnolégico. Se
aplicarda tanto a los inmuebles del mismo caracter que
constituyen ruinas sobre el nivel del suelo como a los vestigios
arqueologicos o histéricos que se encuentren bajo la superficie
de la tierra. El término Bienes Culturales también incluye el
marco circundqnté de dichos bienes. b) Los bienes MUEBLES:
de importancia cultural, incluso los que se encuentran dentro
de los bienes inmuebles o se hayan recobrado de ellos, y los
que estan enterrados y que pueden hallarse en lugares de
interés arqueolégico o histérico o en otras partes’. (11)

Agrega ademas la Unesco que: ‘““La expresiéon Bienes
Culturales, abarca no solo los lugares y monumentos de
cardcter arquitectonico, arqueoldgico o histérico reconocidos y
registrados como tales, sino también los vestigios del pasado no
reconocidos.ni registrados, asi como los lugares y monumentos
recientes de importancia artistica o histérica’. (12)

2. DEFINICION.

Todos aquellos elementos arqueoldgicos, histéricos o
artisticos que identifican e individualizan a una comunidad de
una manera especial son considerados como Patrimonio
Cultural, porque poseen para cada pais caracteristicas peculiares
que estan conformadas por el proceso histérico de cada pueblo
que genera diversidad de manifestaciones artisticas, religiosas y
culturales,

‘Para definir el contenido del Patrimonio Cultural,

(11)  Unesco. “Recomendacién sobre la Conservacién de los Bienes
Culturales que la Ejecucion de Obras Piblicas o Privadas pueda
poner en peligro”. Articulo lo.

(12)  1Ibid.
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Anteriormente a dicha Convencién de la Unesco, la
Organizacién de los Estados Americanos —OEA— en Asamblea
General realizada el 16 de junio de 1976, celebra la Convencion
sobre Defensa del Patrimonio Arqueoldgico, Historico y
Artistico de las Naciones Americanas (Convencién de San
Salvador) (15) la cual a pesar de tratar de definir el contenido
del Patrimonio Cultural, se limita a sefialar el contenido de los
bienes culturales.

Hasta la fecha, es la definicién mas completa que sobre
el Patrimonio Cultural se ha escrito, la Unesco siendo una
organizacion mundial ha eliminado las dudas de algunos
doctrinarios sobre el contenido del mismo, siendo esta
definicién la que adoptan los paises que han ratificado la
Convencion para la Proteccién del Patrimonio Mundial, Cultural
y Natural.

3. DIVISION.

Existe alguna discrepancia en cuanto a la division del
Patrimonio Cultural, algunos estudiosos como el Licenciado
Miguel Alvarez Arévalo dividen el Patrimonio Cultural en:
Material y Espiritual; (16) otros como el Instituto Colombiano
de Cultura lo dividen en Tangible e Intangible. (17)

Creemos que ambas divisiones se refieren en esencia a lo
mismo, aunque literalmente parezca distinto. En el presente
trabajo reuniremos ambas.

3.1 INTANGIBLE o ESPIRITUAL.

En este grupo del Patrimonio Cultural se encuentran
todas aquellas expresiones humanas que no poseen consistencia
fisica y permanecen en un plano mucho mas subjetivo y
abstracto, O sean aquellos objetos o bienes culturales que no

(15) Ratificadas por Guatemala el 9 de agosto de 1979 por Decreto
5279 del Congreso de la Republica y publicada en el Diario
Oficial de fecha 19 de marzo de 1980,

(16) Ob. Cit. Pag. 12,

(17) Ob. Cit. Pag. 11
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esta pues responde mas concretamente a las figuras delictivas
creadas, aunque sé perfectamente que estdn mal conjugados el
género vy la especie.

El Patrimonio Cultural comprende multiples y variados
bienes, todos realizados en distintas épocas, por lo que la
proteccion legal que necesitan debe obedecer necesariamente a
incluirlas dentro del marco legal del presente estudio.

Las conductas lesivas que atentan en contra de los
bienes culturales en Guatemala deben de regularse y detenerse
con suma urgencia, dadas las situaciones de despojo y deterioro
de que han sido objeto en los ultimos afios. Los delitos que
dentro del presente trabajo se estudian toman distintas formas
de comision y presentan asimismo diversos grados de
participacion. Asi se pueden cometer por razones politicas y/o
religiosas, y en su mayoriaa de casos, por motivos econémicosy
con el esencial animo de lucro; también estos delitos adoptan
diversos grados de participacion.

La depredacion del Patrimonio Cultural viene de
muchos afios atras, sin embargo, al grado que ha llegado en
Guatemala, hace temer a los especialistas que en un futuro no
muy lejano tendremos que ir a otros paises para apreciar lo que
por naturaleza, por herencia y por derecho nos corresponde.

La presente tesis obedece pues a una necesidad
legislativa, o sea la de crear dentro del marco juridico penal la
tipificacion de los delitos cometidos en contra del Patrimonio
Cultural, toda vez que son figuras realmente independientes por
su forma y contenido, y porque el bien juridico tutelado es de
caracteristicas propias y ajenas a cualquier otro. Se requiere
pues la introduccion de esta clase de delitos dentro del Cédigo
Penal vigente, ya que la legislacién existente apenas si tiene una
positividad digna de mencionarse, pues el actual juzgamiento de
tales acciones delictivas es deficiente debido a la ausencia de
normas especificas acordes a la realidad social de Guatemala.

En tanto la legislacion interna no sea precisa, eficaz y
positiva, los convenios que se suscriban no dejaran de ser sinc
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3.2.1.2 CIUDADES HISTORICAS:

El Instituto Colombiano de Cultura sefiala que: “‘Se
consideran ciudades histéricas aquellas en donde todo
conjunto urbano mantiene una homogeneidad estética
dentro de la cual prevalece uno o dos ~periodos unidos
entre si, sin contradicciones formales ni de escala. Son
ciudades que en un momento determinado o politica y
mantuvieron sus dimensiones basicas hasta nuestros
dias, o sea, la detencién parcial del desarrollo
urbanistico y arquitecténico, lo cual no implica
obligatoriamente la detencion de las actividades vitales
de la comunidad cuyo radio de accion se redujo en
—algunos casos a la escala regional (18) (Verbigracia:
Antigua Guatemala).

3.2.1.3 SECTORES HISTORICOS:

El mismo Instituto Colombiano de Cultura nos indica el
contenido de los Sectores Histéricos al indicar: “Se
consideran centro o sector histérico aquellas zonas que
dentro del desarrollo de las grandes ciudades han
permanecido conservando su coherencia arquitecténica,
en donde aun subsiste la escala del peatén, la unidad
arquitectonica y dimensional v en donde las grandes
vias de transito rdpido no han penetrado, pero que
dentro del crecimiento de la ciudad ha quedado dicho
sector rodeado de nuevos asentamientos dentro del
tejido urbano. Pueden quedar reducidos a una o varias

ccalles o algunas manzanas, es entonces cuando se llaman

sectores parciales’’. (19) (Verbigracia: Ruinas de
Kaminal Juy1).

3.2.1.4 SITIOS ARQUEOLOGICOS:

Estos encierran las areas libres donde se encuentran
ubicados vestigios de manifestaciones arquitecténicas o

Ob. Cit. Pig. 22.
Ob, Cit. Pig. 24.

PRAPIEDAD DF 14 FEIVERSIDAD £F oy rm’n\ '}E NMTEMAM
‘ i]
BlbLlOteca Centraj

AN
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materiales de acuerdo al. lugar o- region- (Verbigracia:
. Ceramica de Chiantla y Chinautla).

3.2.2.4 MOBILIARIO:

Lo componen cada uno de los enseres que sirven para la
comodidad o adorno de un edificio. Incluido en este
grupo la carpinteria ornamental de iglesias, casas,
pinturas murales etc., los cuales por sus caracteristicas
especiales se reputan como inmuebles ya que su
remocién afecta profundamente la arquitectura que lo
contiene. (Verbigracia: Murales del Palacio Nacional de
Guatemala y sus adornos tallados en madera).

3.2.2.5 OBJETOS VARIOS:

Aqui se incluyen Armas, atavio, elementos
arquitecténicos, indumentaria civil, militar y religiosa,
numismatica, recipientes, instrumentos musicales,
herramientas, documentacion y libros, etc.

4. CLASIFICACION.

La clasificacién que me permito sefialar del Patrimonio
Cultural obedece primordialmente al ordenamiento de los
bienes siguiendo la periodizacién cronolégica de la historia de
Guatemala.

En tal virtud, y ‘debido a razones que motivan el
presente trabajo, me acojo a los periodos de la historia
guatemalteca que sefiala el Licenciado Miguel Alvaréz Arévalo
(21) y a las definiciones que nos proporciona el articulo 2o.
del Decreto 425 del Congreso de la Republica de fecha 19 de
septiembre de 1947, modificado por el Decreto 437 de fecha
24 de marzo de 1966 (22) siendo estos los siguientes:

(21)  Ob. Cit. Pig, 15.
(22) ‘‘Ley Sobre Proteccion y Conservacion de los Monumentos,
Objetos Arqueoldgicos, Histéricos y Tipicos”.
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Inca; sin embargo son pocos los que conservan ese tesoro en
toda su plenitud. Guatemala es una nacién que como pocos
paises en el mundo puede ofrecer a la humanidad miles de afios
continuos de historia cultural, saturada de monumentos, mitos,
objetos de ‘diversidad de minerales, indumentaria. utensilios,
tradiciones y leyendas, incomparables que donde quiera que
nuestra mirada se dirija siempre el pasado permanece como una
enorme pelicula cinematografica interminable llena de belleza y
magnitud.

Elementos arquitecténicos, estatuas, estelas, monolitos,
mosaicos, alfareria, esmaltes, objetos de jade, objetos grabados
en distintas piedras, mascaras y tejidos vivos de colorido con
figuras indescriptibles impregnadas que el tiempo a pesar de su
paso no ha sido capaz de devorar con su incontenible manto;
son la herencia nativa de un pueblo pacifico y maravilloso por
naturaleza que hasta hoy dia ninguna cultura ha podido
superar, v que lleva en su seno tres distintas épocas con
caracteristicas inigualables.

Figuras de reyes mayas y de animales feroces realzados
en piedra, jade, pintura y barro, asi como minerales en medio
de interminables selvas peteneras dan fe de la Epoca de Oro de
la Cultura Maya, que naci6 en Kaminal Juyt, florecid en
Uaxactum y tomé sus mayores brillos en Tikal, y perdura aun
en este territorio denominado Republica de Guatemala.

La civilizacibn maya fue establecida, estructurada y
sostenida por el cultivo del maiz, uno de los descubrimientos
de mayor proporcion en la historia de la humanidad. La
sucesién de las estaciones, las diversas etapas del afio agricola y
la duracién del afio solar ocuparon los albores de su historia, la
atencién de los sacerdotes y astrobnomos de este pueblo.

Cuando nos detenemos a pensar en la época en que
vivieron los antiguos americanos y se consideran las limitaciones
culturales que tenian, sus conquistas en astronomia,
matematicas, y cronologia se destacan como las mas
asombrosas de todo el mundo. Sylvanus Morley sefiala que:
“Sus conocimientos astrénomicos no fueron igualados ni ain



15
Registro de la Propiedad Arqueoldgica, Histérica y Artistica.

Para finalizar el presente capitulo, es importante sefialar
algunos aspectos que son relevantes en el presente trabajo de
tesis aclarando algunos conceptos que dentro del mismo se
conjugan y que en materia de Patrimonio Cultural adoptan
diferentes estudiosos de la materia e instituciones
internacionales.

Asi pues, adoptamos en el presente estudio la
clasificacién de los bienes culturales en Arqueologicos,
Histéricos y Artisticos puesto que consideramos la mas
acertada, ya que principalmente nuestra legislacion vigente, (23)
y otras legislaciones como la mexicana (24) consideran mas
acorde a la realidad social. Asi los bienes arqueologicos con
aquellos bienes o valores culturales que fueron creados antes
del establecimiento de la cultura hispanica en el pais, inmuebles
y muebles; bienes historicos los que son producto de la cultura
establecida después de este suceso; y bienes artisticos las obras
que revisten un valor estético relevante, siempre y cuando
subyuguen el espiritu y constituyan verdadero prestigio del arte
nacional.

Siendo pues, estos bienes, manifestaciones culturales
producidas a través del tiempo en nuestro territorio, no cabe la
menor duda de que constituyen una parte del patrimonio
cultural de Guatemala, ya que es evidente que los monumentos
arqueologicos, histéricos y artisticos confirman su vinculo con
el desarrollo de nuestro pais.

Asi nos hemos dado cuenta que nuestra ley vigente,
acertadamente toma el establecimiento de la cultura hispanica
en el territorio nacional para determinar que todo lo que se
haya producido antes del establecimiento de dicha cultura tiene
el caracter de arqueoldgico y como veremos posteriormente en
otro apartado de la Ley vigente se refiere al mismo

(23) Decreto 425 ‘‘Ley sobre proteccion y conservacion de los
monumentos objetos arqueologicos, historicos y tipicos”. Articulo
20.

(24) “Ley Federal sobre monumentos zonas arqueologicas, artisticos e
histéricos”. Articulos: 5, 28, 33, 35.




A pesar de que la civilizacion maya ha estado sujeta a
intensos estudios e investigaciones, hasta ahora no existen
registros concretos que nos muestren la verdadera fecha de su
nacimiento y desaparicién. Se presume que surgieron miles de
afios antes de la era cristiana, sin embargo la prueba de su
existencia solamente se tiene a través de los restos de
construcciones, esculturas, murales y ceramica.

Los mayas constituyeron el Uinico pueblo de las grandes
culturas americanas que desarrollé un lenguaje jeroglifico capaz
de registrar sucesos. Ninguna otra cultura de las ameéricas, y
quizds, como declara Von Hagen, en todo el mundo, confinada
en un espacio tan reducido ha sido objeto de tanta atencidn,
estudio e investigacion.

Por todo lo anterior, la cultura maya es contemplada
universalmente con una atencién especial, principalmente por
su arte ya que es mas facil describir un monumento o retratar
una ruina, una estela o una vasija que encontrar los detalles
intimos de la vida de ese pueblo que ha proyectado a sus
herederos el amor a la tierra, al maiz y a las artes que la misma
genera.

Von Hagen no se ha equivocado al sefialar en su obra a
los mayas como: *“Los Intelectuales del nuevo mundo”. (5)

Asi también existen en nuestra patria rasgos de otras
culturas como la Olmeca en el Sur del pais. Pero Guatemala no
solamente posee un pasado Prehispanico (3,000 A. C. — 1524
D. C.) milenario y rico en cultura general; sino asi mismo la
Epoca Colonial o Hispanica (1524-1821) y la Epoca
Republicana o Independiente (1821-hasta nuestros dias) (6)
han dejado y dejaran enormes muestras de su creatividad.

El Instituto Colombiano de Cultura es acertado al
indicar que: “El hombre, en todos los tiempos y en todos los
lugares donde se ha establecido transitoria o permanentemente

(5],  Ob. Cit. Pég. 5.
(6) Alvarez Arevalo, Miguel. “Legislacién Protectora de  Bienes
Culturales de Guatemala™. Pag. 15.
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admite sin discusién alguna que hay una Arqueologia
Prehispanica, una Colonial y una Republicana.

Sin embargo, valga la pena recalcar en el mismo asunto,
debemos reconocer que para efectos de la proteccion del
patrimonio cultural nacional, tiene forzosamente que
establecerse en la Ley de la materia una clasificacion.
congruente con la division de nuestra historia y tomar el
establecimiento de la cultura hispanica como punto de
separacién para distinguir lo producido por una y otra cultura,
con lo cual en efecto se tiene plenamente identificados los
bienes juridicos tutelados.

Es importante también indicar, que tomaremos en este
trabajo que son bienes culturales inmuebles todos aquellos que
forman parte del patrimonio cultural de Guatemala que tienen
un caracter de permanencia y no pueden ser trasladados de un
lugar a otro sin deterioro o sin que se altere su substancia
(Verbigracia: Centro ceremonial, pirdmide, conventos, una
catedral etc.) En contrario sensu seran bienes culturales
muebles aquellos bienes que forman parte del patrimonio de la
nacioén, y que su naturaleza no impide que éstos sean
trasladados de un lugar a otro, sin deterioro de su naturaleza o
riesgo de su substancia; o sea como sefiala la Unesco al definir
los mismos en la vigésima reunién celebrada en Paris el 28 de
noviembre de 1978: “Bienes culturales muebles son todos-los
bienes amovibles, que son la expresion o el testimonio de la
creacion humana o de la evolucion de la naturaleza y que
tienen un valor arqueolégico, histérico, artistico, cientifico o
técnico, en particular los que corresponden a las siguientes
categorias:

i) el producto de las exploraciones y excavaciones
arqueologicas, terrestres y subacudticas;
i) los objetos antiguos...;
iii) los elementos procedentes del desmembramiento
de monumentos histéricos; ...”" (26)
(26) Unesco. ‘‘Recomendacion sobre la proteccion de los bienes

culturales muebles”. Articulo 1o,




1.1 BIENES CULTURALES

Previamente a entrar en materia del contcnido del
Patrimonio Cultural, es importante sefialar y definir con
claridad aquellos bienes que son objeto de valorarse como parte
integrante de ese Patrimonio. Para tal efecto comenzaremos por
indicar que por primera vez en la historia del mundo cultural,
una entidad internacional se ocupa de conceptualizar y
enumerar el contenido de los llamados Bienes Culturales.

La Organizacion de las Naciones Unidas para la
Educacion, la Ciencia y la Cultura —UNESCO- después de
varios afios de tratar por medio de Recomendaciones
Internacionales de diversa indole, y de elaborar Convenios
Internacionales, logra en su décima tercera reunién celebrada en
Paris el 19 de noviembre de 1964 definir los Bienes Culturales
de una manera concreta y clara al definirlos de la siguiente
manera: “Se consideran bienes culturales los bienes muebles e
inmuebles de gran importancia en el patrimonio cultural de
cada pais, tales como las obras de arte y de arquitectura, los
manuscritos, los libros y otros bienes de interés artistico, .
histérico o arqueologico, los documentos etnolégicos, los
espécimen tipos de la flora y la fauna, las colecciones
cientificas y las colecciones importantes de libros y archivos, e
incluso los archivos musicales". (10)

Sin embargo cada pais de acuerdo a sus propias
necesidades y a hechos particulares que lo ligan a su propio
legado ancestral, acontecimientos histéricos, costumbres,
manifestaciones artisticas y expresiones propias, define y sefiala
de una manera muy especial cuales son los objetos y sitios o
manifestaciones que se consideran de valor para su comunidad.

El 19 de noviembre de 1968, la Organizaciéon de las
Naciones Unidas para la Educacién, la Ciencia y la Cultura
—UNESCO- en su 15a. reunion en la ciudad de Paris presenta
una definicion mucho mas amplia de lo que se consideran

(10)  Unesco. “Recomendacion sobre medidas encaminadas a prohibir e
impedir la exportacion, importacion y transferencia de propiedad
ilicitas de bienes culturales”. Articulo lo.
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El Patrimonio Cultural de
Guatemala exige una reforma total a
la legislacion existente, por ser ésta
retrograda e inoperante.

CAPITULO 1I

LEGISLACION PROTECTORA DEL PATRIMONIO
CULTURAL

1. ANTECEDENTES HISTORICO-JURIDICOS.

Eduardo Garcia Maynez sefiala que: ‘‘Los preceptos que
pertenecen a un sistema juridico pueden ser del mismo o del

diverso rango. En la primera hipétesis hay entre ellos una
relaciébn de coordinacién; en la segunda un nexo de supra o
subordinacién. La existencia de relaciones de éste ultimo tipo
permite la ordenaciéon escalonada de aquellos preceptos y
revela, al propio tiempd el fundamento de su validez". (27)

Asi pues, la jerarquia de las normas juridicas tiene un
limite y ese limite se ve supeditado a normas de caracter
superior e inferior. La estructura del sistema juridico
guatemalteco es eminentemente de naturaleza juridica
jerarquica, toda vez que en un estado de derecho la
Constitucién es la Ley Suprema alrededor de la cual giran las
normas ordinarias y reglamentarias. Y como sefiala la
Licenciada Sonia Elizabeth Cardoza Bermudez en su trabajo de
Tesis: ‘“La Constitucion tiene caracter de Ley Suprema y sbélo
puede ser emitida y modificada por una Asamblea
Constituyente, conteniendo los preceptos dogmaticos
y organicos que estructura el estado’. (28)

Agrega asi mismo que ‘‘En un segundo plano de validez
se encuentran las leyes ordinarias que desarrollan los principios
que la Constitucién establece v desde el nacimiento a la vida

(27)  Garcia Maynez, Eduardo. “Introduccion al estudio del derecho”.
Pigina 83. :

(28) Cardoza Bermudez, Sonia Elizabeth. “Un anilisis a la legislacion
vigente sobre proteccion y conservacion de Monumentos
Arqueologicos e Histéricos”. Pag. 28.
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acudimos a lo que nos sefiala Manuel Ossorio en su Diccionario
de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales, quién dice que el
Patrimonio Cultural o Artistico es: *‘El conjunto de obras de
arte y de monumentos historicos y literarios que contiene una
nacién y son objeto de proteccién legal por parte del Estado
no sblo a efectos de su conservacién, sino también para su
permanencia dentro del pais. Frecuentemente* esa proteccion
alcanza no solo los bienes de esa clase cuyo dominio pertenece
a la nacién, sino también a los de propiedad particular, para
impedir su salida a otros paises. Ese patrimonio constituye,
pues, el tesoro artistico y cultural de cada pais y su preteccidon
aparte de la determinada por el estado ha sido obJeto de
medidas internacionales”. (13)

Sin embargo la definicién anterior adolece de escasos
elementos indispensables que configuren con mayor exactitud
el contenido del Patrimonio Cultural. La Conferencia General
de la Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la
Ciencia y la Cultura —UNESCO—- en su 17a. reunién celebrada
en Paris el 23 de noviembre de 1972, define con mayor
exactitud y claridad el contenido del Patrimonio Cultural al
indicar lo siguiente: “A los efectos de la presente Covencion se
considerara: ‘‘Patrimonio Cultural”: LOS MONUMENTOS:
Obras arquitecténicas, de escultura o de pintura monumentales,
elementos o estructuras de caracter arqueoldgico, inscripciones,
cavernas y grupos de elementos que tengan un valor universal
excepcional desde el punto de vista de la historia del arte o de
la ciencia. LOS CONJUNTOS: Grupos de construcciones
aisladas o reunidas cuya arquitectura, unidad e integracién en el
paisaje les dé un valor universal excepcional desde el punto de
vista de la historia, del arte o de la ciencia. LOS LUGARES:
Obras del hombre u obras conjuntas del hombre y la naturaleza
asi como las zonas incluidos los lugares arqueologicos que
tengan un valor universal excepcional desde el punto de vista
histoérico, estético, etnoldgico o antropoldgico’”. (14) Esta
Convencion fue ratificada por Guatemala por Decreto nimero
47-78 del Congreso de la Republica y publicada en el Diario
Oficial el 10 de noviembre de 1978,

(18) Ob. Cit. Pag. 555,
(14) Unesco. “Convencidén para la Proteccion del Patrimonio Mundial,
Cultural y Natural”. Articulo lo.
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alojarse necesariamente en normas de cardcter administrativo
que en ningin momento coadyuvan a evitar la comisién de
acciones delictivas en contra de los bienes culturales del pais.

La Constitucion de la Repiblica decretada el 11 de
diciembre de 1879 por la Asamblea Nacional Constituyente no
se ocupd en ningiin momento del renglon cultural, ni mucho
menos de la Proteccion del Patrimonio Cultural de Guatemala.,

Sesenta y nueve afios mas tarde, el 11 de marzo de
1945 la Asamblea Nacional Constituyente decreta la segunda
Constitucién de Guatemala, bajo el gobierno del Triunvirato
formado por Toriello-Arana-Arbenz; y por primera - vez bajo el
Titulo II (Garantias Individuales y Sociales) Seccién IV
(Cultura) en su articulo 86 se refiere a la Proteccion del
Patrimonio Cultural al declarar: ‘‘Toda la riqueza artistica,
histérica y religiosa del pais, sea quién fuere su duefio, es parte
del tesoro cultural de la nacién y estd bajo la salvaguardia y
proteccion del estado. Se prohibe su exportacion y podra
impedirse su enajenaciéon o transformacién cuando asi lo
exigiere el interés patrio, El estado organizara un registro de
riqueza artistica, histérica y religiosa, asegurard su custodia y
atendera su perfecta conservacion. El estado debe proteger,
también, los lugares y monumentos notables por su belleza
natural o recnocido valor artistico o histérico”.

Once afios mas tarde, el 2 de febrero de 1956 la
Asamblea Nacional Constituyente decreta la tercera
Constitucién de Guatemala, bajo el Gobierno de Carlos Castillo
Armas. En ese precepto legal bajo el Titulo de Derechos
Humanos, Capitulo IV (Cultura), articulo 108 reza: “Toda la
riqueza arqueolégica, histérica y artistica existente en el
territorio de la Republica, sea quién fuere su duefio, forma
parte del tesoro cultural de la naci6n, estara bajo proteccion y
salvaguarda del estado. Se prohibe su exportaciéon o
transformacion. La ley dispondra las garantias y formalidades
que deban llenarse a efecto de que uno o varios de estos
tesoros puedan salir del pais temporalmente, para formar parte
de exhibiciones especiales, o para estudio o reparacion’’.
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tienen una sustentacion material, sino que corresponden a éste
las manifestaciones que so6lo la tradicién mantiene vivas
(Verbibracia: Tradiciones orales, literatura, musica, religion,
folklore, costumbres, rituales, propiedad intelectual, danzas
etc., de cada pueblo).

3.2 TANGIBLE o MATERIAL.

Aqui se incluyen como parte integrante del Patrimonio
Cultural todas las manifestaciones del hombre realizadas por
elementos materiales y ejecutadas por distintas sociedades en
distintas épocas y contexto, y para diferentes ocasiones. En
este tipo de manifestaciones se expresan de la mejor manera y
mas perdurable forma cada una de las personas que con su
intelecto ha legado hechos y acontecimientos que hacen
historia. Y es precisamente a través del Patrimonio Cultural
material que el arte tiene mayor posibilidad de subsistir en cada
nacién.

Dentro del Patrimonio Cultural Material o Tangible

podemos incluir: La Arquitectura, la ceramica, la orfebreria, la

escultura, la pintura, los grabados etc. Para comprenderlo mejor
admite una subdivision en la siguiente forma:

3.2.1 BIENES INMUEBLES:
3.2.1.1 ARQUITECTURA:

Que comprende un conjunto de edificaciones u obra
individual, esta puede ser: Civil, Institucional
(Gubernamental y de uso Publico); Doméstica (urbana y
rural); obras de Ingenieria (Fuentes, acueductos,
muelles, etc.,); Elementos de equiparamiento urbano
(pilas, bustos, estatuas, relojes, faroles, etc.); Religiosa
(Basilicas, Templos, conventos, capillas, centros
doctrineros, iglesias, casas parroquiales etc.; Funeraria
(cementerios, mousuleos, tumbas, panteones); Militar
(fortificaciones, castillos, murallas).

I
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investigacién, proteccion y mucho menos recuperacion, con lo
cual dej6é sin amparo de una ley suprema toda la legislacion
ordinaria existente, aunque ineficaz, en materia de patrimonio
cultural; lo cual es muy lamentable.

Es inverosimil que Guatemala teniendo un enorme
tesoro cultural, digno de admirarse y de protegerse, haya
creado una Ley con cardcter de Ley Suprema y que ésta,
aunque su vigencia sea temporal, no haya contemplado aunque
sea en una linea, la importancia que el mismo reviste.

2. ANALISIS CRITICO DE LEGISLACION ESPECIFICA

Es materia del presente apartado, un breve analisis
critico de la legislaciéon vigente que de una u otra manera esta
dirigida a la Proteccion, y conservacion del Patrimonio Cultural,
principalmente aquellas normas que se alejan del campo del
derecho penal y de una manera muy vaga tratan de penetrar en
el mismo por senderos del derecho administrativo que
procesalmente no tienen ninguna relevancia, y por el contrario
solamente entorpecen la pronta administracion de justicia.

2.1 NORMAS ORDINARIAS:

El Decreto 425 del Congreso de la Republica, LEY
SOBRE PROTECCION Y CONSERVACION DE LOS
MONUMENTOS, OBJETOS ARQUEOLOGICOS,
HISTORICOS, TIPICOS y ARTISTICOS es la ley principal en
materia de proteccion de patrimonio cultural. Dentro del
contexto, esta ley regula y clasifica los bienes culturales segiin
la época de creacion de los mismos. Asi mismo prohibe la
destruccién, reforma, reparacion, restauracién, cambio de sitio,
exportacion, exhibiciones en el exterior sin acuerdo ministerial
previo; prohibe asimismo hacer trabajos de exploracién,
remocion. o restauracién de monumentos arqueolégicos, y
extraer de ellos los objetos que contenga sin autorizacién
ministerial expresa.

En materia de Derecho Penal el Decreto 425 tiene
algunos rasgos en cuanto a figuras delictivas se refiere, aunque
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3.2.2

artisticas de culturas propias de cada pafis;
principalmente los creados en la época —prehispanica.
(Guatemala posee infinidad de sitios arqueologicos
dentro de las cuales se destacan: Tikal, Piedras Negras,
Quirigua, Zaculeu, Iximcheé, Mixco Viejo, Kaminal Juyu,
Ceibal, etc.).

3.2.1.5 ZONAS DE RESERVA NATURAL, CREADA
O HISTORICA.

Formada y valoradas por su paisaje, fauna, flora, etc.
(Verbigracia: Lago de Atitlan, Biotopo de la
Universidad de San Carlos de Guatemala etc.).

BIENES MUEBLES.
3.2.2.1 OBJETOS ARQUEOLOGICOS:

Constituidos —segun sefiala el Instituto Colombiano de
Cultura— por: “Todos los objetos no sélo de ceramica y
orfebreria, textiles, sino también materiales liticos, en
madera, concha, motal, hueso, cuerpos fésiles y demas
manifestaciones materiales de nuestras culturas
precolombinas”. (20)

3.2.2.2 ARTES PLASTICAS:

Comprende la obra humana que expresa mediante
diferentes materiales un aspecto de la realidad entendida
estéticamente, (Verbigracia: Pintura, escultura, grabado,
talla en madera, piedra etc.).

3.2.2.3 ARTESANIAS:

Pertenecen a este grupo todas las manifestaciones
materiales de uso doméstico, se caracterizan por su
elaboracion manual e individual y llevan el reflejo y el
sello personal de su hacedor o artesano. Se elaboran en

Ob. Cit. Pag. 25.




25

u obtuvo el culpable”. Lo anterior tiene el fatal inconveniente
de que el juzgador para poder imponer una pena tiene que
recurrir a la valoracién de la prueba por expertajes, que en
todo caso jamas se apegaran a la realidad social y real, pues
como es de conocimiento de los especialistas en proteger los
bienes culturales, éstos no son susceptibles de valorarse
econbmicamente ya que su valor es social, moral y cultural.
Aunque si se hace una verdadera aplicacién de tal precepto, sin
importar el valor econémico que le dieran terceros (expertos),
podria aplicarse con acierto la sana critica del juzgador.

En la practica algunos tribunales, se han dejado llevar
por el criterio de que debe recibirse el informe que
especificamente proviene del Instituto de Antropologia e
Historia, el cual por exigencia del juzgador tiene en ultimo caso
que apreciar econdbmicamente los objetos sometidos a su
valoracién, aunque se tenga plena conciencia que es imposible
determinarse, Tales casos principalmente se dejan ver cuando
esta de por medio la libertad inmediata del procesado, y no
precisamente para dictar una sentencia condenatoria como
debia serlo, y lo cual en ultima instancia es poco usual verse,
aunque se sorprenda al sujeto activo infraganti.

Tendria en todo caso, que hacerse uso de la completa
aplicacion de la apreciacién de la prueba por sana critica, con
base a los principios que rigen a la misma, y que estdn
determinados en la Ley.

Concluyendo, podemos afirmar que el Decreto 425 del
Congreso, no es ya un reflejo de las necesidades del pais para
proteger los bienes culturales, y que realmente nunca lo ha
sido, porque si nos damos cuenta la depredaciéon que ha venido
sufriendo el pais tiene ya muchos afios de existir, y el delito
Arqueoloégico, histérico o artistico en los ultimos 40 afios se ha
acrecentado, a tal grado que segun nuestro particular punto de
vista, constituye una verdadera figura delictiva independiente

‘no contemplada en nuestra legislacién y que se comete en un

porcentaje inverosimil, principalmente en la regién norte del
pais, lo que indica con claridad una verdadera falta de
actualizaciéon de la legislacién penal en cuanto a la proteccién
real de bienes culturales se refiere.
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4.1 ARQUEOLOGICO:

El Patrimonio Cultural de Guatemala Arqueolégico
comprende todos los bienes inmuebles y muebles, estructuras,
objetos, restos o vestigios procedentes de las civilizaciones
aborigenes anteriores a la conquista. Es decir comprende la
denominada Epoca Prehispanica (3,000 afios A. de C. hasta
1524).

4.2 HISTORICO:

El Patrimonio Cultural de Guatemala Histérico
comprende todos los bienes inmuebles y muebles no
comprendidos dentro de la definicidon del Patrimonio
Arqueolégico, que estén directamente vinculados a la historia
politica o social de Guatemala y Centro Ameérica; el cual
comprende la denominada Epoca Colonial o Hispanica (De
1524 a 1821).

4.3 TIPICO:

El Patrimonio Cultural Tipico de Guatemala también
denominado pintoresco o de belleza natural comprende toda
zona o poblaciéon que por su belleza, valor folklérico o
reconocido abolengo historico o sociolégico constituye motivo
de atraccion para estudiosos y visitantes. No admite
sefialamiento de época determinada por poseer en muchas
ocasiones rasgos de todas ellas.

4.4 ARTISTICO:

El Patrimonio Cultural Artistico de Guatemala
comprende los monumentos y objetos que debido a su origen
como producto de la inquietud del hombre, subuyugan el
espiritu y constituyen verdadero prestigio del arte nacional, ya
sea éste pldstico, pictérico, escrito, arquitectonico etc. Este
comprende la denominada Epoca Republicana (de 1821 hasta
nuestros dias). Estos bienes no necesariamente tienen que haber
sido declarados como Monumentos Nacionales, y parte
integrante del Patrimonio Nacional, ni estar inscritos en el
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del registro a dichos dibujos, bordados o disefios pues segin el
articulo 40. de la referida ley, no son patentables: *“V) El
nuevo uso de articulos, objetos o elementos conocidos y
empleados en determinados fines...” y ‘VI) Las invenciones
que sean de dominio publico en el pais o en el extranjero’. Lo
que nos conduce que como los tejidos autoctonos de cada
regién de Guatemala son de uso publico, no son patentables.

Ademas en la practica hasta la presente fecha en el
Registro de la Propiedad Industrial no se ha presentado ninguna
solicitud de una patente de un dibujo o bordado, ni mucho
menos disefio indigena por lo que habia que hacer una revision
muy exhaustiva de la misma para reformarla.

Ahora bien, ain y cuando la ley especifica (Ley de
" Proteccién de la Produccién Textil Indigena) ni la ley general
(Ley de Patentes de Invencién) sefialan algin precepto en
cuanto a la comisién de delitos en contra de las personas que
violen los derechos que concede el patentar un dibujo o
modelo industrial con caracteristicas indigenas si realmente se
encontraran registrados; cabria indiscutiblemente la aplicacion
para el efecto del articulo 275 del Cédigo Penal, o sea la figura
delictiva que se adectia mas seria la Violaciéon de Derechos de
Propiedad Industrial, entendiéndose ésta aplicable a quien
fabricare, pusiere en venta o introdujere en el pais, articulos
que, por su nombre, marca, patente, envoltura, presentacion,
apariencia, pueden ser confundidos facilmente con productos
similares, PATENTADOS o REGISTRADOS a nombre de otro.

Podria incluirse dentro de nuestra legislacién, inclusive
la prohibicion de disefiar vestuario con caracteres que hagan
perder lo autoctono del tejido, disefio, dibujo o bordado.

El Decreto 325 del Congreso de la Republica de fecha
28 de enero de 1947, LEY ORGANICA DE LA
UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA, sefiala
en sus articulos 4o. y 5o. la obligacion de la Universidad de
cooperar con el estado para la conservacién y enriquerimiento
de museos, monumentos histéricos y obras de arte que tengan
relaciéon con la investigacion cientifica y artistica por su
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acontecimiento para considerar que son histéricos los bienes
producidos a partir del establecimiento de la cultura hispénica,
circunstancia ésta Ultima, que no es posible desde cualquier
punto de vista establecer con precision meridiana, pues es
evidente, que la conquista de Guatemala por los espafioles no
implanté la cultura hispanica de un modo mecénico, absoluto,
total y definitivo, pues como bien sefiala José de Jesus Valdés
Rodriguez en su Tesis de graduacion: ‘... como sucede con las
corrientes culturales de dos pueblos, una y otra se influyen
reciprocamente, ademas, no hubo un desplazamiento total de
una cultura sobre otra, mas bien hubo una fusién, una mezcla
de ambas culturas y no es factible decir que en tal fecha se
estableci¢ determinada cultural en un pais dado y, mucho
menos es exacto que el establecimiento de la cultura hispanica
coincida en el tiempo con el de la conquista...” (25)

Por lo tanto, nos unimos al criterio de Valdéz
Rodriguez al indicar que podemos identificar un bien cultural
como arqueolégico si se trata de un bien que se haya
producido con las mismas técnicas v métodos empleados por
pueblos autéctonos de nuestro territorio, los cuales tenian una
valoracién artistica propia, es decir, una ética y estética
valorativa no basada en un patrén cultural de origen occidental,
mediterraneo, judio-cristiano como la cultura espafiola. Esto lo
hacemos con base en el supuesto juridico que sefiala la ley,
porque es bien sabido que desde el punto de vista cientifico, lo
arqueoldgico abarca inclusive el estudio de culturas y
civilizaciones recientes.

De lo anterior, podemos darnos cuenta que el bien
juridico tutelado por nuestra legislacién, o sean bienes
arqueologicos, histéricos y artisticos, también podian haberse
protegido clasificandolos como prehispanicos serian los que la
Ley llama arqueologicos, y coloniales, los que la propia ley
denomina como histéricos. Lo anterior estaria més acorde a
una clasificaciéon cientifica y objetiva, ya que tomando en
consideracion lo expuesto en paginas anteriores, nuestro pais

(25)  Valdés Rodriguez, José de Jesus. “La proteccion juridica de los
monumentos arqueolégicos e historicos en México””. Pag. 34.
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como objetos de interés artistico, histérico o arqueolégico,
estan sometidas a leyes especiales, remitiéndose por lo tanto al
Decreto 425,

En este sentido consideramos que existe una verdadera
laguna legal, toda vez que el Decreto 425 se limita a sefialar
que los bienes arqueolégicos, histéricos y artisticos se
consideran parte del tesoro cultural de la Nacion, y estan bajo
la salvaguardia del Estado, lo cual a nuestro parecer es erréneo
pues el Estado .tiene el derecho de propiedad sobre los mismos
y uUnicamente podra permitir un derecho de posesién sobre
ellos.

Ahondaremos en esto mas adelante cuando tratemos lo
referente a el régimen de propiedad que rige y debe regir el
Patrimonio cultural, lo que es de suma importancia.

No se habla, ni se sefiala pues, ni en el Coédigo Civil, ni
en el Decreto 425, expresamente del régimen de propiedad que
rige el Patrimonio Cultural, pues mientras que el primero indica
que son Bienes Nacional de Uso no comun, el otro precepto
solo habla de una protecciéon que les debe el Estado, y no
sobre el régimen de propiedad.

El CODIGO DE MINERIA, Decreto Ley 342 de fecha
22 de abril de 1965 en su capitulo II, De los Derechos
mineros, articulos 13, indica que el estado podra declarar
cerradas temporalmente o definitivamente determinadas éreas a
la actividad minera para proteger las riquezas arqueologicas. En
el capitulo XXII, Disposiciones Generales, articulo 143,
prohibe ejecutar labores mineras a menos de 30 metros de
reliquias o monumentos historicos, religiosos o arqueolégicos.

Consideramos que dentro del texto de la ley referida
debio incluirse tales violaciones como Delito de Dafios en
contra de bienes culturales para ser mas precisa.

El Decreto Ley 340 de fecha 20 de abril de 1965,
EXONERACION PARA LA INVESTIGACION
ARQUEOLOGICA, exonera a las personas individuales o
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Nos hemos dado cuenta pues que debido al auge que en
los ultimos afios han tenido los bienes de nuestros antepasados,
las legislaciones de casi todos los paises en donde se posee
verdadera riqueza cultural han dado en reformar sus preceptos
juridicos para protegerlos, pues reconocen la necesidad de
hacerlo, ya que marcan con jalones gloriosos el camino artistico
propio de cada pueblo; ademas de su insustituible valor cultural
dentro de las tradiciones mas nobles, constituyen para cada
nacién una fuente de riqueza que constantemente atraen a sin
numero de visitantes. De estos motivos nace la necesidad de
renovar la ley qye las protege, la necesidad social de la tutela
juridica que no se limite a una simple proteccion patrimonial
sino que debido a su objeto y que realmente es de utilidad
publica, adquiere el caracter, y la finalidad de una funcién del
Estado.
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de arresto mayor a cinco afios de prisién correccional segun la
gravedad del caso, la forma en que se hubiere cometido y
atendiendo a la importancia del bien destruido, deteriorado o
dafiado. Dicha pena sera conmutable en su totalidad y llevara
como accesorio la reparacion del mal causado y el pago de los
dafios y perjuicios correspondientes’.

Admite asi mismo la excarcelacién bajo fianza, siempre
y cuando se garantice en forma fehaciente para la reparacién
del dafio causado el pago de los gastos a realizar.

El error de esta ley es no solo considerar el delito en
forma general, y sancionarlo con pena de arresto mayor y
prisién correccional, sino incluir el Delito en contra del
Patrimonio Cultural culposo, cosa absurda, pues los delitos en
cuanto a dafios se refiere son eminentemente dolosos, y los que
la culpabilidad en su mayoria es a titulo de dolo en su
manifestaciéon mas completa, y fuera de los que se cometieren
por dolo, y que la misma ley lo estipula, no constituyen delito
alguno.

Hay que hacer notar también que el campo de
aplicacion de esta ley es local o regional, y no nacional, lo que
hace ineficaz su ambito de validez; ademéas protege solamente
bienes hispanicos; y deja fuera a los bienes arqueolodgicos que se
encuentran en la misma, los cuales en alguna medida poseen
mayor valor que los coloniales por su pureza de creacién pues
no tienen mezcla alguna.

Por su parte el CODIGO PENAL en su articulo 247
inciso 70. bajo el Titulo IV De Los Delitos Contra el
Patrimonio, tipifica el Hurto Agravado cuando fuere de cosas
religiosas o militares, de valor cientifico, artistico o histérico
destinadas al uso u ornato publicos. Este precepto también es
aplicable al Robo Agravado segun reza el articulo 252 inciso
70. del mismo cuerpo legal, con la diferencia de que en este
ultimo existe violencia anterior, simultinea o posterior a la
aprehension,

Es importante sefialar que ambos articulos tienen el

i PROFIEDAD DE LA UiiVEasIDiD Gt SEN CARLOS BE GHATEMALA I
Rikiioteca Central
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independiente de la Republica se instituyo la division del poder
en tres organismos: Ejecutivo, Legislativo y Judicial y se
delimitaron claramente sus funciones siendo la funcién
exclusiva del Congreso la emisién de leyes ordinarias’. (29)

Sin embargo, es importante indicar que lo mencionado
con anterioridad sufre una enorme variante en el momento en
que el estado de derecho pasa a ser un estado de hecho con la
implantacién de gobiernos de facto, aspecto éste que hace que
la legislacion sufra grandes reparos y mas aun grandes lagunas
legales toda vez que ya no es el Congreso de la Republica el
que emite las mismas, sino el Poder Ejecutivo presidido ya sea
por una Junta de Gobierno o por el lider golpista en lo
personal quién asume los tres poderes y los hace a su vez
proceder en un mismo conducto directivo, y por ende legisla a
través de Decretos Leyes que tienen muchas veces un cardcter
transitorio y pocas veces permanente: y donde la jerarquia
normativa hasta que se sefiala la Ley suprema queda como una
verdadera laguna legal pues los preceptos ordinarios no estan
supeditados a una ley superior que los regule con solidez.

Actualmente en Guatemala esta vigente el Decreto Ley
24-82 publicado en el Diario Oficial el 23 de abril de 1982 y
modificado por el Decreto Ley 36-82, o sea el Estatuto
Fundamental de Gobierno, el cual rige como norma suprema.

El ordenamiento juridico que en materia de Proteccién
del Patrimonio Cultural se ha creado hasta la fecha no fue ni es
el fiel reflejo de la realidad ni de las necesidades del pais, toda
vez que la finalidad que persigue se aleja de la verdadera
protecciéon legal que realmente necesita el enorme tesoro
cultural que posee Guatemala,

La conservacién, protecciébn y recuperacion de todos
aquellos bienes que por tener un valor arqueologico, historico o
artistico deberian tener, se ha venido desarrollando en una
escala de menor a mayor, en cuanto a normas juridicas se
refiere, para caer de improviso en el total abandono legal, y
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Sin embargo, aunque nuestra ley penal sustantiva ha
sefialado algunos delitos en contra del patrimonio cultural, de
una manera muy vaga por cierto, ha dejado fuera algunas
figuras delictivas importantes como las Apropiaciones y
Retenciones indebidas, el Contrabando, las Excavaciones
ilegales, v la Alteracién de bienes culturales, las cuales son
frecuentes en nuestro medio.

En cuanto a Convenios Internacionales se refiere,
Guatemala hasta la presente fecha solamente ha ratificado tres
Convenios Internacionales que tienen el caracter de ley en el
pais. Analizaremos cada uno de ellos de acuerdo a su
importancia, y el aporte en materia de Derecho Penal que nos
brindan.

El CONVENIO DE PROTECCION Y RESTITUCION
DE MONUMENTOS ARQUEOLOGICOS, ARTISTICOS E
HISTORICOS suscrito en la Republica de Guatemala y los
Estados Unidos Mexicanos en Rosario Izapa, Chiapas, México el
31 de mayo de 1972 (32), establece algunas normas para la
proteccién, la recuperacién y la devolucién de bienes culturales
de sus respectivos patrimonios nacionales sustraidos de una de
las partes o ilicitamente exportados del territorio de ellas.

En dicho Convenios ambas partes se comprometen, en
su articulo I, a prohibir e impedir el ingreso en sus respectivos
territorios de monumentos arqueologicos, artisticos e histéricos,
sustraidos de museos, monumentos, colecciones o yacimientos
arqueologicos de la otra parte y de aquellos cuya exportacién
no hubiera sido expresamente autorizada por el gobierno del
pais de origen, Asi mismo las Partes convienen en que el pais
requirente aplicara la legislacién nacional vigente a través de las
autoridades competentes, a quienes dentro de su territorio
hayan participado en la sustraccién o exportacién ilicita de
monumentos arqueologicos artisticos e histéricos.

Realmente, el Convenio en mencioén simplemente se

{82) Ratificado por Guatemala por Decreto 5-76 del Congreso de la
Republica de fecha 7 de abril de 1976.
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El 15 de septiembre de 1965 la Asamblea Nacional
Constituyente decreta la Cuarta Constitucion de Guatemala, en
la cual bajo el Titulo denominado Garantias Sociales, Capitulo
IT (Cultura), articulo 106 reza: “‘Se declara de interés nacional
la investigacion arqueologica y antropolégica. El estado *:
facilitarda los medios y recursos necesarios para que bajo su «
vigilancia, las universidades, entidades estatales o particulares,
nacionales o internacionales puedan realizar tal fin''. Agrega el
articulo 107 del mismo cuerpo legal: “Toda riqueza
arqueoldgica, histérica y artistica del pais, forma parte del
tesoro cultural de la nacién y estara bajo la Proteccion del
estado. Se prohibe su exportacion y transformaciéon salvo las
excepciones que disponga la ley. El estado velara por la
restauracién y conservacién de los monumentos nacionales. La
ciudad de Antigua Guatemala, por su caracter de Monumento
Nacional de América, merecerd especial atencién del estado con
el proposito de conservar sus caracteristicas y resguardar sus |
tesoros culturales”. El articulo 129 de la misma Carta Magna |
indica que: ““Son bienes de la Nacién: ...60. Los monumentos y |
reliquias arqueologicas...”. J
\

Como hemos podido notar, los preceptos {
Constitucionales que hasta la fecha se han creado no responden
totalmente a la realidad nacional, ya que en ningin momento J
sefialan la necesidad de tomar medidas de caracter coercitivo ni |
preventivo para disminuir la depredacion de bienes culturales. 1
Aunque la ultima Constitucién indica que son propiedad de la |
Nacién los bienes culturales, no indica nada con respecto a los 1
delitos que se puedan cometer contra los mismos; y tal
precepto se contradice con el Codigo Civil vigente el cual si
admite la propiedad privada de los bienes culturales. Aunque
los delitos que atentan contra el Patrimonio Cultural van
tomando nuevas formas de comision y grados de participacion,
nuestra Ley Suprema ha venido menospreciando los bienes
culturales, al extremo que el Estatuto Fundamental de
Gobierno, Decreto Ley 24-82 que rige como Ley Suprema, en
ningun momento sefiala la importancia de los bienes culturales,
y es mds, ha caido en un total abandono al grado que el mismo
hizo caso omiso del Patrimonio Cultural de Guatemala, ni
sefialar mucho menos la importancia de su conservacion,
i



enriquecer tan majestuoso museo.

La CONVENCION SOBRE DEFENSA DEL
PATRIMONIO ARQUEOLOGICO, HISTORICO Y ARTISTICO
DE LAS NACIONES AMERICANAS. Convencion de San
Salvador, aprobada por la Asamblea General de la Organizaciéon
de Estados Americanos el 16 de junio de 1976, suscrita por
Guatemala el 3 de abril de 1978 (33), sefiala en su parte
introductoria que debido al constante saqueo y despojo que
han sufrido los paises del continente, principalmente en los
respectivos patrimonios culturales. Y que tales actos
repredatorios han dafiado y disminuido las riquezas
arqueologicas, histéricas y artisticas, a través de las cuales se
expresa el caracter nacional de sus respectivos pueblos; declara
imprescindible adoptar en el ambito nacional como en el
internacional, medidas de la mayor eficacia posible conducentes
a la adecuada proteccion, defensa y recuperacién de los bienes
culturales.

Sefiala la mencionada Convencién en su articulo 9 que
cada estado parte deberd impedir por todos los medios a su
alcance las excavaciones ilicita s en su respectivo territorio y la
sustraccion de los bienes culturales procedentes de ellas. Agrega
en su articulo 10 que cada estado se compromete a tomar las
medidas que considere eficaces para prevenir y reprimir la
exportacién, importacion y enajenacion ilicitas de bienes
culturales, asi como las que sean necesarias para restituirlos al
Estado a que pertenecen, en caso de haberse sido sustraido. .

Como podemos darnos cuenta, este Convenio incluye
algunas de aquellas figuras delictivas que no parecen tener
relevancia y que sin embargo son las mas frecuentes como las
excavaciones ilicitas, y sustracciébn de bienes procedentes de
ellas; la exportacion, importacién y enajenacion ilicitas.

Y posee un avance muy considerable, en cuanto a que
en su articulo 14 sefiala que ‘‘Estan sujetos a los tratados sobre
extradiciéon, cuando su aplicacién fuera procedente, los

(33)  Ratificada por Guatemala por Decreto 52-79 del Congreso de la
Republica de fecha 8 de agosto de 1979.
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estas se encuentran muy lejos de serlo realmente en la practica,

Asi los articulos 30., 40. y 8o. del mencionado Decreto
sefialan entre otras cosas la prohibicion de destruir, reformar,
reparar, restaurar, deteriorar o dafar, exportar, explorar,
remover o extraer bienes culturales. Para lo anterior, el mismo
precepto legal en sus articulos 20 y 21 sefialan que cualesquiera
de las acciones mencionadas con anterioridad constituyen
delitos que deberan reprimirse con pena de seis meses de
arresto mayor a cuatro afios de prisién correccional.

Es importante indicar que tales aspectos seflalados por
dicha ley no constituyen efectivamente una figura delictiva
propia, puesto que su aplicacion en la practica es
completamente nula ya que procesalmente es inaplicable toda
vez que no puede considerarse como una ley cuya efectividad
sea latente, sino de aplicacion deficiente. Ademas sefiala la
aplicacion de una pena ya inexistente como lo es la pena de
arresto mayor y la prisiébn correccional contenidas ambas en el
Codigo Penal ya derogado por el actual.

Si nos detenemos un momento podemos darnos cuenta
que la citada ley indica una pena consistente en arresto mayor,
la cual dej6 de aplicarse, pues actualmente la clasificacion de
las penas ha variado, y el arresto al tenor del articulo 41 del
Codigo Penal (30) es una pena principal; asi mismo agrega el
mismo precepto en su articulo 45 que: “La pena de arresto
consiste en la privacion de libertad personal hasta por sesenta
dias. Y se aplicara a los responsables de faltas’’, o sea que ha
variado en este sentido en la actualidad pues el nuevo
ordenamiento penal clasifica las penas de una manera mas
técnica.

Cabe sefialar también, que el Decreto 425 sefiala en los
articulos 20 y 21 que: “la pena la impondra el juez que
conozca del asunto, atendiendo al valor del objeto u objetos
que aparezcan como materia del delito, a la importancia que su
pérdida signifique para el pais y al lucro que pretendié obtener
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organizacién de instituciones que de una u otra forma han sido
creadas para proteger el Patrimonio Cultural de Guatemala, y al
cuidado y mantenimiento de lugares y sitios que por su valor
arqueolodgico, histérico o artistico merecen normas especiales
que regulen su funcionamiento y administracion.

Cabe sefialar dentro de estas normas reglamentarias el
Acuerdo de creacién del Instituto de Antropologia e Historia
de Guatemala de fecha 23 de febrero de 1946, el cual en su
parte considerativa sefiala: ‘‘Que es imperativo mejorar la
organizacién y administracién de los museos; coordinar los
organismos que actualmente controlan la riqueza arqueologica,
iniciar e impulsar los estudios etnogréficos y folkloricos, asi
como intensificar la investigacion histérica, descartando la
influencia de partido o el prejuicio de clase que han impedido
hasta hoy una exacta valoracién de la trayectoria cultural y
politica del pais”. (36)

Por su parte la Ley de Proteccion de Kaminal Juy,
Acuerdo del Viceministro de Educacién emitido en 1964, el
cual sefiala el Sitio Arqueolégico de Kaminal Juya ubicado en
esta ciudad como monumental y de gran importancia, asi como
delimita las prohibiciones de las areas intocables de dicho
inmueble.

El Acuerdo de Creacion de Zonas y Monumentos
Arqueolodgicos, histéricos y artisticos de los periodos
Prehispanico o Hispanico, de fecha 12 de junio de 1970; el cual
sefiala los lugares y bienes que en cada Departamento tienen un
valor Cultural para Guatemala. (37)

El Reglamento de Funcionamiento del Parque Nacional
Tikal, Acuerdo Presidencial del 2 de septiembre de 1957; el
cual delimita el funcionamiento y limitaciones del area de
dicho parque, comprendida de 576 kilémetros cuadrados o sea
24 kilometros por lado, por ser uno de los principales, centros
de la época preh1spamca Adicionado por el Acuerdo de fecha

(36) Tomado de “Legislacién protectora de bienes culturales”. Ob. cit.
Pag. 34.
(87) Ibid Pag. 54.
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El Decreto 425 es pues una ley muerta en materia
judicial, ya que su aplicacién es minima, en algunos tribunales
ni siquiera la conocen, y es mas efectiva a nivel administrativo,
en donde también adolece de graves deficiencias que no cabe
indicar en este trabajo, pero que evitaria sin duda alguna
papeleo sin utilidad alguna.

Hay que suprimir del ordenamiento legislativo el
Decreto 425, sustituyéndolo por una nueva ley que contemple
los aspectos administrativos y registrarles de los bienes
culturales, con su reglamento respectivo, e incluir en el Cédigo
Penal lo referente a delitos cometidos en contra de bienes
culturales.

El Decreto 426 del Congreso de la Republica de fecha
19 de septiembre de 1947, LEY DE PROTECCION DE LA
PRODUCCION TEXTIL INDIGENA en su contexto declara de
interés nacional la protecciéon de la industria nativa por ser
manifestacién genuina del arte y tradicion del elemento
indigena, protegiendo la produccion textil, clasificandolos en su
articulo 20. en Autéctonos, Auténticos y de Guatemala.

El Decreto 426 sefiala asimismo en su articulo 70, que
para evitar la adulteracion de dichos tejidos, cada Comité para
el control de los tejidos indigenas registrara en la Oficina de
Marcas y Patentes los disefios, dibujos o bordados de los tejidos
de un municipio o comunidad, adquiriendo asi la propiedad
exclusiva para usarlos. Agregando el citado precepto que para
obtener el registro las gestiones en el tramite seran realizadas
sin costo alguno.

A lo anterior podemos sefialar que al registrarse los
disefios, dibujos o bordados indigenas, la ley de la materia o
sea la Ley de Patentes de Invencién (31) no le puede dar otro
caracter sino el de un modelo o dibujo industrial al tenor del
articulo 3o. incisos II y III.

Asimismo, la Ley de Patentes de Invencion dejaria fuera
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parte del tesoro cultural de la Nacién, y estaba bajo su
proteccién no sefialaba el régimen de propiedad que lo regia, o
sea que regia los bienes culturales y remitia sus disposiciones al
Decreto 425 del Congreso o sea la Ley Sobre Proteccién y
Conservacion de los Monumentos, Objetos Arqueologicos,
Histéricos, Tipicos y Artisticos. Y esta ley simplemente, como
lo apuntamos amteriormente, se limita a sefialar que los bienes
culturales existentes en el territorio de la Republica, sea
quién fuere su duefio, se consideran parte del tesoro cultural y
estan bajo la salvaguardia y proteccion del Estado (38), o sea
que podemos entonces presumir faicilmente de lo anterior que
tacitamente la ley acepta la propiedad privada de los bienes que
constituyen Patrimonio Cultural, con amparo Constitucional.

Segun la corriente doctrinaria moderna, los bienes que
constituyen Patrimonio Cultural de una Nacién pueden ser de
Dominio Publico (Estatal) o Privado (Particular).

Nuestro Codigo Civil vigente (Decreto Ley 106) recoge
tal aseveracion en su articulo 456 al sefialar que: “Los bienes
son del dominio del poder publico o de propiedad de los
particulares”. Indica asimismo en su articulo 457 que: ‘“‘Los
bienes del dominio del poder publico pertenecen al Estado o a
los municipios y se dividen en bienes de uso publico comiin y
de uso especial”.

Dentro de los bienes de uso especial (o de uso no
comun) recoge en su artictlo 459 inciso 8o. los Monumentos y
las reliquias arqueologicas.

Para continuar, recordemos previamente que el derecho
de propiedad es el derecho de gozar y disponer de los bienes
dentro de los limites y con la observancia de las obligaciones
que establecen las leyes; o sea ejercer el pleno dominio de las
Ccosas. :

Asi, en su articulo 472, el Cédigo Civil indica que:
‘“Las cosas de propiedad privada, inmuebles y muebles,
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caracter de Centro Auténomo de Investigacién y Cultura.

Seria bastante efectivo que en materia de prosecucion
de delitos cometidos en contra del patrimonio cultural, se
hiciera uso por parte del juzgador para conformar un mejor
criterio y confirmar los expertajes realizados por el Instituto
Nacional de Antropologia e Historia de Guatemala, o bien
ampliar los informes que dicha institucién rinda en las distintas
causas en que actua, para que la sana critica del juzgador
conforme a la apreciacion y valoracién de las pruebas rendidas
lo conduzcan a una plena conciencia en la apreciacion de los
hechos fundandose en observaciones de expertos y conforme a
la realidad del delito cometido.

Hay que darle pues participaciéon a los distintos
especialistas que existen en Guatemala con respecto a la
Proteccion de los bienes culturales. Recordemos que grandes
obras de distinta naturaleza han pasado a formar parte de
verdaderos museos particulares y colecciones privadas que no
tienen hasta la fecha ningiin registro.

La LEY DE CREACION DE LA EMPRESA
NACIONAL DE FOMENTO Y DESARROLLO ECONOMICO
DEL PETEN, Decreto 1286 del Congreso de la Republica de
fecha 27 de mayo de 1959, la cual en su articulo 60. indica la
obligacion del FYDEP de cooperar con el Instituto de
Antropologia e Historia de Guatemala y con cualesquiera de
otras instituciones bien tificas nacionales o extranjeras, en los
trabajos y obras técnicas necesarias al descubrimiento,
preservacion y restauracion de los monumentos arqueologicos,
existentes en el Petén,

El CODIGO CIVIL, Decreto Ley 106, por su parte al
clasificar los bienes incluye en su articulo 459 inciso 8o. el
Titulo Bienes Nacionales de Uso No Comin, los monumentos y
las reliquias arqueologicas. Asi mismo en su Titulo II,
denominado De La Propiedad, Capitulo I denominado
Disposiciones Generales, incluye los Bienes de Interés Histérico
y Artistico, articulo 472 especificamente, sefialando que las
cosas de propiedad privada inmuebles y muebles, declaradas
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disposiciones de Orden Publico, (41) Y agrega asimismo que los
bienes culturales mencionados con anterioridad: ‘‘Son
propiedad de la Nacién, inalienables e imprescriptibles...” (42)
lo cual nos parece muy acertado y de vital importancia.

4. REGIMEN DE PROPIEDAD QUE DEBE ADOPTARSE
EN GUATEMALA,

De lo anterior podemos deducir lo siguiente: los bienes
Arqueologicos, Histéricos o Artisticos de Guatemala, cualquiera
que sea su naturaleza juridica (Inmuebles o muebles) deben
estar fuera del comercio, no solo por su propia naturaleza
(como los lugares, sitios, inmuebles y muebles de gran

- magnitud) sino también por disposicién de la Ley (cuando

fueren declarados Monumentos Nacionales o bien objetos de
supremo interés social).

Asi, deben ser pues, propiedad de la Nacion,
inalienables e imprescriptibles, como acertadamente lo indica la
Ley Mexicana, y por tanto las personas particulares fisicas o
juridicas iilnicamente deben tener la Posesién y no la propiedad;
siempre con libre disposicién y enajenacion del derecho
posesorio (a excepcidén de personas fisicas o juridicas
extranjeras), y estando debidamente registrado el bien en el
Registro de la Propiedad Inmueble, vy en el Registro de la
Propiedad Arqueologica, Histérica y Artistica.

Obedece tal sefialamiento a la importancia que reviste el
Patrimonio Cultural de Guatemala, el cual es de interés Social y
Nacional, y la ley que lo rige debe ser indefectiblemente de

.Orden Publico.

4.1 LA EXPROPIACION

Para finalizar el presente capitulo, consideramos

(41) Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueolog’lca.s, Artisticos
e Historicos de México. Articulo lo.
(42) Ibid, Articulo 27,
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juridicas, nacionales o extranjeras que mediante autorizaciéon
del Gobierno de la Republica, en virtud del contrato
debidamente aprobado, se dediquen a estudios e investigaciones
de arqueologia en el pais, del pago de derechos arancelarios,
tasas, contribuciones e impuestos de importacion para la
introduccién de todos aquellos materiales y efectos que se
necesiten para la realizacién de los trabajos mencionados. Sin
embargo no sefiala en ningin momento las responsabilidades
que implica contravenir las disposiciones en cuanto a comisién
de delictivos en contra de bienes culturales.

La LEY PROTECTORA DE LA CIUDAD DE
ANTIGUA GUATEMALA, Decreto 60-69 de fecha 28 de
octubre de 1969, se cre6 en virtud de la urgente necesidad de
preservar dicha ciudad por ser de interés Nacional y
Latinoamericano. Su proteccién, conservacién y restauracion
integran una unidad en cultura y expresiéon artistica. Con esta
Ley se crea un Consejo para la proteccién de Antigua
Guatemala el cual se encarga de mantener a la ciudad en las
condiciones mas adecuadas a manera de gque no pierda su
belleza histérica, ya que solo esa ciudad posee mas de 55
monumentos principalmente coloniales.

Sin embargo quizas lo mas importante que posee el
Decreto 60-69 es el contenido del capitulo IV, referente a las
sanciones, pues sefiala por Unica vez en la Legislacién Penal de
Guatemala, y talvez de Latinoamérica, la Tipificacién del Delito
contra el Patrimonio Cultural de Guatemala; aunque persiste en
el error de imponerle una pena consistente en arresto mayor, lo
cual ya no es aplicable por las razones expuestas en apartados
anteriores, asi como indica que las mismas son conmutables en
su totalidad, llevando como pena accesoria la reparacion del
mal causado, y el pago de los dafios y perjuicios
correspondientes, lo que ratifica aun mas que se trata de una
falta y no precisamente de un delito.

El articulo 33 de la referida Ley reza asi: “Quien
destruya, deteriore, dafio o transforme los bienes protegidos
por esta ley serd responsable de delito contra el Patrimonio
Cultural de la Nacién y sancionado con la pena de seis meses
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Los bienes que constituyenel:
Patrimonio Cultural de una Nacion,
por su propia naturaleza son
irremplazables, inalienables e
imprescriptibles; de interés social y
nacional y las normas que los
regulen de Orden Piblico.

CAPITULO Il

EL DELITO ARQUEOLOGICO, HISTORICO O
ARTISTICO

1. CONSIDERACIONES PREVIAS

Para comprender de mejor forma la naturaleza juridica
del Delito Arqueolégico, Histérico o Artistico, es conveniente
sefialar algunas definiciones y algunos aspectos que son
relevantes dentro del campo del derecho penal.

Inicialmente tomaremos la definiciébn que a nuestro
parecer es mas adecuada de ‘‘Derecho Penal”, la cual nos
proporciona Luis Jiménez de Asia quien declara que: “Es un
conjunto de normas y disposiciones juridicas que regulan el
ejercicio del poder sancionador y preventivo del Estado,
estableciendo el concepto del delito como presupuesto de la
accion estatal, asi como la responsabilidad del sujeto activo, y
asociando a la infracci6n de la norma una pena finalista o una
medida aseguradora”. (44)

Con la definicion anterior, el Licenciado Jorge Alfonso
Palacios Motta agrega que: “El Derecho Penal contemporaneo
es un conjunto de normas juridicas caracterizadas por ser un
derecho publico, normativo, valorativo, cultural y finalista, que
tiene la norma y el bien juridico como polos de su eje y cuya
naturaleza es eminentemente sancionadora, y reeducadora del
delincuente”. (45)

(44) . Jiménez. de Astia, Luis. “La Ley y El Delito”. Pag. 18.
(45) Palacios Motta, Jorge Alfonso. “Apuntes de Derecho Penal, I
Parte”. Pag. 5.
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enorme error de marginar varios de los bienes culturales,
principalmente los muebles, pues se limita a sefialar solamente
aquellos que se dirigen al uso u ornato publicos (Verbigracia:
Edificios que ocupan instituciones publicas, monumentos etc.)
y deja fuera aquellos bienes que aunque no tienen un uso u
ornato publicos son realmente patrimonio cultural de la Nacién
y también necesitan una proteccioén adecuada. En la practica la
ausencia de una figura delictiva precisa ha creado ademas de la
laguna legal existente, conflictos juridicos para la aplicacion de
estas normas O casos concretos.

Sin embargo el articulo 279 del mismo cuerpo legal
referente al delito de Dafio Agravado, en su inciso lo. es mas
claro que los anteriores pues este sefiala que este delito se
comete cuando recayere en ruinas o monumentos histéricos, o
si fuere ejecutado en bienes de valor cientifico, artistico o
cultural. Aunque incluye todos los bienes culturales, se aleja de
la realidad social en cuanto a que éstos no tienen que ser de
ajena pertenencia, sino de propiedad del Estado (como
realmente debe serlo) y que se encuentren en posesion de
terceros, sea esta posesion legitima o no.

Al igual el articulo 283 que se refiere al delito de
Incendio agravado, inciso 5o. indica que comete este delito
quien destruya bienes de valor cientifico, artistico o histérico.
Este delito se encuentra bajo el Titulo VII De los delitos
Contra la Seguridad Colectiva, y mantiene el criterio de
sancionarse, al igual que los mencionados anteriormente,
dependiendo del valor que se le dé por los expertos de la
materia, atendiendo a cuantificacion econémica y no social,
moral o cultural.

En la practica, los tribunales de justicia tienen mucha
dificultad para poder adecuar cualesquiera de las figuras
delictivas mencionadas en el Cédigo Penal, pues recordemos
que en cuanto a bienes culturales se refiere se aplica legislacién
penal especial, en este caso se recurre al Decreto 425 el cual es
muy irregular y posee muchas lagunas como se indic6 en el
apartado respectivo.
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determinacién de condiciones objetivas de punibilidad y al cual
se le impone una pena y/o medida de seguridad”. (47)

Para los efectos del presente trabajo, entenderemos
como Delito Arqueolégico, Histérico o Artistico,
indistintamente, no una figura delictiva considerada en
conjunto, pues su enunciacién obedece a las distintas épocas
que abarca nuestra historia patria, y a las cuales pertenecen
cada uno de los bienes que son objeto de depredacion y que se
pretende proteger. Siempre todos ellos contenidos bajo la
enunciacién general de Delitos en contra del Patrimonio
Cultural, tal y como deben de estar en el Codigo Penal, e
indicaremos mas ad=lante en el Anteproyecto de Ley para una
modificacién del Codigo Penal Vigente.

2, EL PROCESO DEPREDATORIO DEL PATRIMONIO
CULTURAL EN GUATEMALA

Previamente a sefialar la naturaleza juridica del Delito
Arqueolégico, Histérico o Artistico, resulta de suma
importancia sefialar el proceso de depredacién que ha sufrido el
pais durante los ultimos 30 afios, y sefialar algunos aspectos
histéricos del mismo. :

Comenzaremos por decir que ‘Depredacién”, segiin
Manuel Ossorio, es: ““Un término genérico que abarca los
delitos de robo, saqueo, devastacién, malversacién de fondos,
abuso de confianza etc. agregando que Capitant advierte que
este vocablo, carente de significado técnico preciso, sirve para
designar los dafios de diversa clase causados en la propiedad
ajena, pero sin que configure un delito especial; sino que tales
infracciones estadn referidas al cardcter particular que la
depredacién presenta, segun los casos. Soler advierte que los
actos depredatorios han de revestir caracteristicas de cierta
magnitud.” (48)

(47) Palacios Motté, Jorge Alfonso. “Apuntes de Derecho Penal, II
Parte”. Pag. 19. »
(48)  Ob. Gt. Pig. 226.
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limita a ciertos aspectos por demas generales, y en la practica
su aplicacion es completamente nula, ya que para principiar,
nuestra legislacién sustantiva posee muchas lagunas en cuanto a
Derecho Penal se refiere, y ain y cuando la realidad nos
demuestra que un porcentaje elevado de bienes culturales,
especificamente los extraidos en depreciaciones realizadas en
Petén salen de Guatemala por Yucatdn (territorio mexicano en
la parte norte de Petén) y en muchas ocasiones por sujetos
activos de nacionalidad mexicana en complicidad con
nacionales, éstos ni siquiera han sido procesados en México; y
cuando Guatemala intenta la recuperacion de los bienes
extraidos ni siquiera la invocacién de dicho convenio resulta
efectiva; al grado que segun los expertos de la materia, mas de
mil piezas arqueoldgicas salen ilicitamente de Guatemala con
destino a México, calculandose que en un futuro no muy lejano
los guatemaltecos tendrdn que viajar al exterior para apreciar
los bienes culturales que una vez fueron propios.

El Convenio suscrito con Meéxico, no tiene ninguna
positividad, vy debe cambiarse en su totalidad para que cada
pais sea responsable, aplicando la Via Diplomatica, de las cosas
sustraidas que constituyen Patrimonio Cultural para cada uno,
y acelerar la devoluciéon de bienes culturales que en cada pais
se encuentren desde cualquier época, siendo solamente la
obligacion del pais requierente de demostrar fehacientemente el
origen, preexistencia y propiedad de los mismos.

En muchas ocasiones a pesar de haberse demostrado por
parte de Guatemala la preexistencia y propiedad de los bienes
culturales que ilicitamente han sido sacados del pais; muchos
paises como Estados realizan toda una serie de maniobras
aduanales, y legales para evitar su regreso.

En reciente visita hecha a México, pudimos darnos
cuenta de la enorme cantidad de objetos de origen maya,
especificamente de la Epoca de Oro de dicha cultura, que se
encuentran en el Museo de Antropologia e Historia de aquel
pais. Cabria preguntarse ;Como llegaron alli? , y la respuesta
definitivamente sera: en forma ilicita, porque dudamos mucho
realmente que Guatemala haya aportado tales bienes para

SIS
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antecesores, y la mentalidad europea representada por la
dominacién espafiola, que estaba en ese entonces guiada por
dogmas de la Iglesia Catolica, que veia en los monumentos
arquitecténicos Mayas (Templos y estelas) o en cualquier
expresion artistica, una demostracién de paganismo y herejia.

AlUn y cuando el desarrollo artistico en la vieja Europa
habia prosperado mas que en Ameérica y por tanto no se le
diera mayor importancia a las expresiones estéticas producidas
por artesanos criollos, esto no significé sino que los indigenas
cimentaron un nuevo periodo artistico con sus propias
concepciones y aptitudes, pero siempre reflejando en la
dominacién sufrida.

Debido a la etapa de catequizacion de los indigenas por
parte de la Iglesia Catélica y que, afios mas tarde diera origen a
imagenes y cuadros que colmaban las iglesias coloniales, es que
los templos adquirieron un elevado niumero de objetos de valor
histérico y artistico incalculable, y que en nuestros dias es un
numero elevado entre iglesias, parroquias, capillas, arzobispados,
basilicas y conventos los que han sido victimas de todo tipo de
acciones delictivas.

Hurtos y Robos son los delitos mas frecuentes,
mediante los cuales se han sustraido imagenes, estatuas, objetos
de oro y plata, inclusive columnas y manuscritos etc. son dia a
dia objeto de acciones ilicitas. Y todo esto obedece a que
internacionalmente se esta valorando por técnicos, expertos y
principalmente por coleccionistas y traficantes de obras de arte
y objetos antiguos, los bienes arqueolégicos, histéricos R
artisticos en cantidades millonarias.

En Guatemala, grandes &reas arqueolédgicas como las
localizadas en el Departamento de El Petén, al norte del pais,
continian siendo objeto de depredaciones. Seqin denuncia de
prensa, en reportaje especial elaborado para el efecto con
respecto a la escala inmoderada de la depredaciéon en
Guatemala (49), la misma ha llegado a tal extremo que existen
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responsables por delitos cometidos contra la integridad de
bienes culturales o los que resulten de su exportaciéon o
importacién ilicitas”. Y no podia ser de otra forma pues estos
delitos no tienen un caracter politico.

La CONVENCION PARA LA PROTECCION DEL
PATRIMONIO MUNDIAL, CULTURAL Y NATURAL,
aprobada por la Conferencia General de la Organizacion de las
Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura
—UNESCO- en su 17a, Reunién celebrada en Paria del 27 de
octubre al 21 de noviembre de 1972, (34), en uno de sus
considerandos sefiala que el deterioro o la desaparicién de un
bien del patrimonio cultural y natural constituye un
empobrecimiento nefasto del patrimonio de todos los pueblos
del mundo; y agrega que ciertos bienes de los mismos presentan
un interés excepcional que exige se conserven como elementos
del patrimonio mundial de la humanidad entera.

Lo mas relevante en esta Convencién es lo que indica el
articulo 12 que reza: “El hecho de que un patrimonio cultural
y natural no se haya inscrito en una u otra de las dos listas de
que tratan los parrafos 2 y 4 del articulo 11 (35), no significa
en modo alguno que no tenga un valor universal excepcional
para fines distintos de los que resultan de la inscripciéon de
estas listas”.

Este articulo da una mayor significacién a lo aseverado
por nosotros en el sentido de que los bienes que constituyen
Patrimonio Cultural no es necesario que se encuentren inscritos
en lugares determinados, basta con que el Etado lo sefale
expresa o tacitamente,

2.2 NORMAS REGLAMENTARIAS:

Dentro del ambito de normas reglamentarias, es
importante seflalar que estas estan dirigidas a la formacién y

(34) Ratificada por Guatemala por Decreto Numero 47-78 del Congreso
de la Republica de fecha 22 de agosto de 1978,

(35) Este articulo se refiere a la Lista del patrimonio mundial, y a la
Lista del patrimonio mundial en peligro.
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Aunque en muchas ocasiones las autoridades policiacas
v militares capturan a los depredadores, con cuerpos de delito
y en su mayoria de veces In fraganti, son consignados a los
Tribunales de Justicia y a los pocos dias dejados en libertad
por haberse desaparecido el cuerpo del delito, o porque al
valorar los objetos no lo hacen atendiendo a su valor cultural
sino monetario, convirtiéndose en faltas las acciones ilicitas
cometidas.

Es tan alarmante la depredacién que sufre Guatemala en
su Patrimonio Cultural, que se han detectado bandas mixtas
(mexicanos y guatemaltecos por ejemplo) que tras la reunién
de varias piezas extraidas ilicitamente se trasladan en
helicopteros contratados para tal efecto; utilizando .inclusive las
propias lineas dereas comerciales del pais para sus propositos,
simulando en algunas ocasiones cajas con instrumentos
agricolas, fertilizantes o piezas de jardineria.

Resulta un poco dificil establecer el numero total de
piezas extraidas de Guatemala anualmente, pero autoridades
nacionales estiman que sobrepasan las 10,000 piezas de
distintas épocas. Confirmados tales datos ademas por
instituciones de caracter internacional como National
Geographic Society de Washington D.C. Estados Unidos de
Norteameérica.

Muchas personas se han enriquecido a base de la
negociacién ilicita de bienes culturales, encubiertos bajo la
calidad de empresas o bazares de antigiiedades, que no son mas
que formas solapadas de vender lo ilicitamente adquirido.

Como vemos, el arte prehispdnico, hispéanico y
contemporaneo se ve amenazado a tal grado de desaparecer,
que especialistas en la materia sefialan que en un futuro no
muy lejano los guatemaltecos para poder apreciar la inmensa
magnitud y riqueza del Imperio Maya tendran que salir de
Guatemala porque a un plazo no muy lejano toda su riqueza se
encontrara repartida en los paises que como Estados Unidos,
México y algunos paises Europeos, poseen grandes cantidades
de bienes culturales guatemaltecos.
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declaradas como objetos de interés artistico, histérico o
arqueolégico, estan sometidas a leyes especiales’”. O sea que
reconoce plenamente la propiedad privada de los bienes que
constituyen Patrimonio Cultural y no le impone a los mismos
mas restricciones que las contenidas en los articulos 15 y 16
del Decreto 425, o sea cuando hayan sido declarados
Monumentos histéricos por el Ministerio de Educacion Publica,
previo dictamen del Instituto de Antropologia e Historia de
Guatemala.

El mismo Estado pues, se limita sus facultades para
proteger los bienes culturales; y en ningin momento restringe
la disposicibn de los mismos, o sea que cualquier persona,
inclusive extranjeros, pueden adquirir en propiedad bienes que
constituyan Patrimonio Cultural.

Al respecto, cabe mencionar, que el Coédigo Civil
Mexicano indica que: ‘“Las cosas pueden estar fuera del
comercio por su naturaleza o por disposicién de la Ley” (39);
agregando en su articulo 749 que: “Estdn fuera del comercio
por su naturaleza las que no pueden se poseidas por
algun individuo exclusivamente, y por disposiciéon de la Ley, las
que ella declara irreductibles a propiedad particular” (40).

Tales preceptos, a nuestro parecer, son muy acertados,
pues no permiten el comercio de bienes culturales, en cuanto al
dominio de los mismos se refiere, pero adolecen del error de
dejar fuera el derecho de posesion (no de propiedad), que
realmente pueden tener los particulares, y la posibilidad de que
este derecho posesorio si sea objeto de enajenacion,
manteniendo como siempre el Estado el privilegio sobre el
derecho de propiedad de bienes que constituyen Patrimonio
Cultural.

Por otra parte, la Ley Federal Sobre Monumentos y
Zonas Arqueologicas, Artisticos o Historicos de México, sefiala
que: ‘‘Su objeto es de interés Social y Nacional y sus

(39) Codigo Civil Mexicano para el Distrito Federal. Articulo 748.
(40) Ibid.—
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susceptibles de apropiarse libremente; el derecho penal lo
extiende hasta que en él se incluyan valores morales y éticos.
Pues el concepto de “Bien” adquiere un significado mas
elastico que en derecho civil, pues se incluyen en él aquellos
objetos (muebles e inmuebles) que aunque no tengan valor
cuantificable en dinero, ni de cambio, poseen un valor
sentimental, espiritual, afectivo y cultural incalculable.

Asi mismo, el Delito Arqueoldgico, Histérico o
Artistico tiene como caracteristica que es ajeno o de propiedad
ajena; propiedad que a nuestro parecer le pertenece al estado, o
bien se encuentre en posesién de un particular, distinto del que
sustrae el bien cultural. Los fines que se pretenden lograr con
la comisiébn de cualesquiera de los delitos en contra del
Patrimonio Cultural son dos, uno econémico: o sea obtener un
beneficio econémico; y uno que no es econémico o sea la
destruccién total o parcial del bien juridico tutelado.

En algunas ocasiones son Delitos plurisubsistentes
porque para poder consumarse necesitan una pluralidad de
actos; el hecho es el resultado de un conjunto de actos, cada
uno de los cuales forma parte del proceso de ejecucion
criminoso (Verbigracia: Hacer una excavacién ilicita para luego
obtener de la misma objetos que luego seran vendidos o
exportados ilicitamente).

Asi también pueden ser en algunos casos, delitos
mstantaneos cuando se consuman en el acto, es decir la accion
no puede prolongarse en el tiempo (Verbigracia: Destruccion de
un bien cultural por medio de explosivos).

Puede darse también con caracter permanente, en
aquellos casos en que la accién delictiva se prolonga en el
tiempo, la consumacién es continua e invariablemente tipica
(Verbigracia: Robo de un bien cultural hasta que se pague
recompensa por su devolucién). La accién cesa hasta que el
objeto es devuelto a su tenedor o propietario.

Es ademas el Delito Arqueolégico, Histérico o Artistico
de caracter material pues necesita para su consumacién que se

PRGPIEDAD DE LA UNIVERSIDAD DF San CARLOS DE GHATEMALA
Blblloteca Central
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importante sefialar que la Ley de Expropiacién (43), sefiala en
su articulo lo. que: “Se entiende por “Utilidad o necesidad
publicas o interés social” para los efectos de esta ley, todo lo
que tienda a satisfacer una necesidad colectiva, bien sea de
orden material o espiritual”. Siendo esta declaraciéon facultad
exclusiva del Congreso de la Republica a requerimiento de
cualesquiera de las Instituciones y Organismos sefialados en la
misma Ley.

Agrega la referida Ley en su articulo 5o. que: “Por
causa de utilidad o necesidad publicas, o por interés social,
pueden ser objeto de expropiacién toda clase de bienes, estén o
no en el comercio”.

Como nos hemos dado cuenta, las modalidades que en
Guatemala adopta el régimen de propiedad no son del todo
adecuadas ni eficaces para proteger bienes que por su singular
importancia no deben pertenecer a un particular. Para estos
casos seria aconsejable recurrir a la Expropiacién por ser los
bienes que constituyen Patrimonio Cultural de utilidad y
necesidad publicas y de interés social, asegurandose asi el
dominio de dichos bienes, siempre con el pago de la
indemnizacion previa por parte del Estado.

(43) Decreto numero 529 del Congreso de la Republica.
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Cultural de Guatemala puede ser lucrativo, como se apunt6 con
anterioridad (Verbigracia: Robo, Hurto, Apropiaciones,
Importacién, Exportacién, Transferencia, Alteraciones,
Excavaciones) o no lucrativo (Verbigracia: Dafios, Incendio,
etc).

Acertadamente Luis Alberto Lamas Puccio en su
interesante trabajo denominado ‘‘Delitos contra el Patrimonio
Cultural en Peri” (51) sefiala que existen verdaderas bandas
organizadas especialmente dedicadas a comerciar ilicitamente
bienes culturales, en complicidad con miembros de la mafia
criolla e inclusive con funcionarios publicos, para poder
sustraerlas del pais,

La depredacion del Patrimonio Cultural guatemalteco va
en aumento, a tal extremo que si nos detenemos a ver las
noticias que salen publicadas en los diarios del pais, asi como
de las incautaciones que se llevan a cabo en las distintas
aduanas del pais y del extranjero, principalmente de paises
como Estados Unidos de Norte América, nos damos cuenta que
el inmoderado proceso depredatorio que sufre Guatemala
debido a la comision de actos delictivos, primordialmente en
sitios arqueologicos, no ha encontrado hasta ahora ley alguna
capaz de reprimir y disminuir su comision.

Toda clase de objetos, ceramica, piezas arqueologicas,
estelas, objetos de valor histérico, y artistico, son dia a dia
sacados del pais ilegalmente. Para la comisiéon de las figuras
delictivas en muchas ocasiones se emplean instrumentos
mecanicos; se destruyen en muchas ocasiones tumbas de gran
valor y monumentos para poder obtener simples objetos o
pequerias piezas.

Una muestra de la magnitud que han alcanzado los
delitos en contra del Patrimonio Cultural en Latinoamerica,
principalmente, nos la proporciona Luis Lamas Puccio al decir:
“El robo que se ha cometido en agravio del Museo Nacional de

(1) ILANUD AL DIA. Revista del Instituto Latinoamericano de las
Naciones Unidas para la Prevencion del Delito y el Tratamiento

del Delincuente. Pag. 83. Nimeros 11-12 correspondiente a agosto
y diciembre de 1981.
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Es publico, porque solamente el Estado tiene la
potestad de crear normas que definan delitos y que impongan
sanciones, aspecto éste que esta contenido en el principio que
reza: NULLUM CRIMEN NULLA POENA SINE LEGE (No
existe delito ni pena sin ley previa que lo sancione). Es
normativo, porque contiene normas o reglas de conducta cuya
observancia es obligatoria para todos los individuos de una
sociedad, derechos y deberes que los asisten y ademas indica las
consecuencias que su inobservancia produce.

Es valorativo, porque tutela los valores mas relevantes, e
interviene ante las infracciones, por minimas que estas sean, y
que vulneran los valores fundamentales de la sociedad. Es
cultural, porque sus normas se orientan hacia la conservacion y
conocimiento de la actividad creadora del hombre que se
consideran valiosos, y regula las conductas dirigidas a provocar
su destruccion, Y es finalista, porque sus normas deben estar
acordes a la realidad y necesidad de una sociedad determinada,
para hacerlas mas justas y eficaces.

Rodolfo Thering indica que: “La Ley penal tiene como
finalidad asegurar las condiciones de vida de la sociedad y
establecer la pena unicamente cuando es indispensable por falta
de buena fe y probidad en la conducta humana”. (46)

Asi pues, el Estado al dictar las leyes toma en cuenta el
fin para el que van a ser creadas, partiendo de la observancia
reiterada de las conductas antijuridicas que producen en la
sociedad una alteracién sustancial en su formacién y con el
proposito de mantener el orden social.

Asi mismo, es importante agregar que para tener una
mejor visién del objeto del presente trabajo, debemos indicar
previamente lo que es El Delito, para lo cual la definicién que
nos proporciona el Licenciado Jorge Alfonso Palacios Motta
consideramos mas adecuada al decir: *“Delito es: un acto del
hombre (positivo o negativo), legalmente tipico, antijuridico,
culpable, imputable a un sujeto responsable, en ocasiones previa
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cultural de Latinoamerica y Guatemala principalmente esté en
manos extrafias, y por ende se encuentre en el extranjero, y
que, en el futuro tengamos que salir del pais para poder
apreciar la herencia de nuestros antepasados.

Como dato referencial de suma importancia para el
objetivo que pretendemos realizar con el presente estudio,
hemos preparado un analisis estadistico referente a estos delitos
en Guatemala. Nos permitimos presentar, a guisa de ejemplo si
se quiere, para demostrar nuestra hipotesis principal, e hipotesis
accesorias, los anexos respectivos que contienen el resultado de
nuestra investigaciéon de campo llevada a cabo en el Juzgado de
Primera Instancia del Ramo Penal del Departamento de El
Petén, en los Juzgados de Primera Instancia del Ramo Penal de
esta ciudad; y los asuntos extrajudiciales investigados, gracias a
la valiosa colaboracion del Director y del Asesor Juridico del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia de Guatemala
pudimos llevar a cabo en los diferentes expedientes que en el
mismo se llevan.

El analisis en mencién nos permite ver como el indice
de criminalidad a crecido en materia de Delitos cometidos en
contra del Patrimonio Cultural de Guatemala. En el Anexo I
podemos encontrar el total de delitos cometidos en contra de
bienes culturales en Petén durante los ultimos 6 afios. (53)
Algunos delitos cometidos en distintas regiones del pais cuyos
expedientes se tramitaron en Guatemala y sus resultados (54)
en el Anexo II. Casos tramitados extrajudicialmente, en el
Anexo III. (55)

Lo anterior, nos permitira demostrar, con mayor
exactitud, la relevancia de legislar el Delito Arqueolégico,
Histérico, o Arti stico, y su naturaleza juridica,aparentemente
compleja.

(53) Ver Anexo I en Pag. 159 del presente trabajo.
(54) Ver Anexo II en Pag. 160
(55) Ver Anexo Il en Pag. 161
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mas adecuada para sefialar como el inicio del proceso
depresatorio en Guatemala, ya que cuando los conquistadores
espafioles en busqueda de riquezas llegaron a nuevas tierras en
donde se encontraban orgullosas y altivas culturas florecientes
como la Maya, se desconocia por completo la destruccién, robo
y saqueo del arte aborigen; y por el contrario se mantenia un
estricto cuidado en su creacién y conservaciéon de cualesquiera
de sus manifestaciones artisticas.

Durante la época de descubrimientos, los monumentos
prehistéricos que fueron encontrados no tuvieron para los
espafioles mayor significado que simples lugares y templos
politeistas a los que habia que sustraerle todo el metal precioso
que tuvieran, no siendo apreciado ni por el valor histérico,
arquitecténico ni mucho menos artistico que poseian.

Paralelamente al proceso de destruccion de que eran
victimas los monumentos, existi6 muy intimamente ligado el
afan de riqueza y colonizacion de los conquistadores, el deseo
de hacer desaparecer todo vestigio de cultura y creencias
religiosas inherentes al pueblo Maya principalmente;
estableciendo ademas un método para quebrantar la actividad
que estuviera relacionada con las artes, la cultura de la raza
Maya, y su milenario pasado, aboliéndose inclusive toda
organizacion social existente.

Todo esto seria de vital importancia y trascendencia
mas tarde, ya que a partir de este tipo de abolicién cultural, es
que se originaria una nueva concepcibn artistica en el
transcurso de la historia y, no solo con consecuencias en el
aspecto artistico, sino asi mismo repercutiria en todas las
facetas de la vida del hombre Latinoamericano, y cuyos efectos
indestructibles para muchos pueden percibirse ain en nuestros
dias.

Durante el transcurso de la llamada época colonial las
artes, a pesar que en algunos casos poseen caracteristicas
europeas, no son mas que el resultado de la unién de la
imaginacion indigena del hombre maya que todavia conservaba
una concepciéon de acuerdo a sus patronos inculcados por sus
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anteriores a la conquista (comprendidas del afio 2,000 A.C. a
1524 D.C.) y al cual se debe imponer una pena o medida de
seguridad.

5. DEFINICION DEL DELITO HISTORICO

Con bastante razén muchos doctrinarios han sefialado
que todo acto ilegal tiene su mas alto exponente en el acto
punible, que viene a constituirse asi en una categoria dentro de
la Teoria General del Derecho; asi pues el delito se caracteriza
por ser un acto humano (porque es producto de la actividad
humana), y tal acto produce por lo tanto consecuencias
juridicas. Pero ademas de humano es voluntario pues se traduce
en un hacer o no hacer del sujeto activo.

El Delito Histérico, lo definiremos, al igual que lo
haremos con los otros, atendiendo al bien juridico tutelado, o
sea al bien objeto de proteccion legal.

Por lo anterior podemos decir que el Delito Histérico
es: Toda accion tipicamente antijuridica, culpable, imputable a
un sujeto de derecho responsable, que atenta contra bienes
culturales considerados Patrimonio Cultural de. la Nacion,
cualesquiera que éstos sean estructuras, objetos, restos o
vestigios procedentes o elaborados durante la época hispanica
(comprendida del afio 1524 a 1821) y al cual se debe imponer
una pena o medida de seguridad.

6. DEFINICION DEL DELITO ARTISTICO

Compartimos completamente el criterio q_ue‘deja
entrever la legislacién mexicana, en el sentido de que
constituyen Monumentos Artisticos las obras que revisten un
valor estético relevante; agregando que salvo el muralismo de
dicho pais, las obras de artistas vivos no podran declararse
monumentos. (58)

(58) Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueolbgicos, Artistices .
e Historicos de México. Ley Citada. Pag. 507, Articulo 33,
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bandas organizadas para obtener objetos de incalculable valor,
que sin embargo se estiman anualmente en mas de cinco
millones.

Valiosas piezas de jade y ceramica prehispanica son
valoradas en cantidades considerables de dinero, fomentando
conjuntamente la destrucciéon de numerosos sitios
precolombinos. Aunque algunas veces se ha tratado de frenar
tales acciones ilicitas, existen muchos factores que impiden
aprehender a los sujetos activos del delito, tales como lo vasto
de la selva y la facilidad para refugiarse en fronteras mexicanas.
Los 35,000 kilobmetros cuadrados de El Petén impiden a los
pocos guadabosques de dicha region tener un real éxito en su
lucha contra los depredadores.

Muchos objetos por su gran tamafio han sido
fragmentados para poder ser trasladados al extranjero
ilicitamente para venderse a coleccionistas 0 museos privados,
inclusive publicos; causando en estos casos doble dafio, o sea el
dario fisico al objeto o bien cultural y su negociacién ilicita.

El saqueo, por otra parte, unido al hurto, y robo de
bienes culturales, ha motivado inclusive en algunos casos la
muerte de agentes de autoridad e integrantes de las bandas
depredadoras. Muchos guardabosques y ademas inspectores de
monumentos o sitios arqueolégicos como Tikal, han puesto su

vida en verdadero peligro por las constantes emboscadas que les

preparan los excavadores clandestinos.

Un caso digno de mencionarse es el sucedido en el lugar
conocido como La Naya, hace algunos afios, en donde
delincuentes depredadores, debidamente armados, dispararon
contra el Arquedlogo norteamericano Ian Graham y el
guardabosque Arturo S. Zabala quien lo acompaiiaba, en donde
el primero de ellos result6 herido de gravedad y el otro fallecié
instantaneamente por las heridas de bala sufridas. Estos hacian
una inspecciéon ocular en el lugar y fueron sorprendidos, sin
oportunidad de defenderse. (50)
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Parte, quien sefiala que: “SUJETO ACTIVO: Es el autor,
responsable, agente o sujeto-agente, persona fisica o individual,
persona juridica natural que realiza la conducta tipica'. (60)
Cabe aclarar que el mismo autor sefiala que las personas
juridicas, segun la doctrina moderna, no son susceptibles de
castigarse pues se contravendria el principio de la individualidad
de la pena, ya que serian responsables todos los socios, y hoy
es universalmente admitido que solo las personas fisicas pueden
ser sujetos activos del delito, pues -se ha impuesto en derecho
penal el principio de SOCIETAS DELINQUERE NON
POTEST. (61)

Sin embargo lo anterior tiene una variante en cuanto a
que si bien es cierto las sociedades en si no pueden delinquir,
en representacién de las mismas si lo pueden hacer sus
representantes legales y tal circunstancia estd prevista en el
articulo 38 del Codigo Penal, el cual indica la responsabilidad
de los directores, ejecutivos gerentes, representantes,
fundadores, funcionarios, o empleados de ellas que hubieren
intervenido en el hecho. O sea pues que se hace uso de la
persona juridica para cometer el delito.

Agrega Palacios Motta que: “SUJETO PASIVO,
MATERIAL O SUBSTANCIAL, es la persona titular del bien
juridico que protege la ley penal, y que resulta lesionada por la
conducta o accidén delictiva del sujeto activo; es la victima o la
persona sobre la que recae la accion del agente”. (62)

Como podemos darnos cuenta, en los Delitos objeto del
presente estudio, €l sujeto activo puede serlo cualquier persona,
inclusive las juridicas; y el sujeto pasivo lo es principalmente el
Estado, toda vez que como apuntamos anteriormente, es el
titular del derecho de propiedad de los bienes culturales, y el
que resulta lesionado con la accién delictiva del agente es él
mismo, y la sociedad. Ahora bien, también puede ser sujeto
pasivo del delito cualquier persona que tenga la posesién
legitima de bienes culturales.

(60) Ob. Cit. Pag. 40.
(61) Idem. Pag. 41.
(62)  Idem. Pag. 43.




3. NATURALEZA JURIDICA

El Delito Arqueolégico, Histérico o Artistico tiene su
origen debido al proceso depredatorio que viene sufriendo el
Patrimonio Cultural de Guatemala, proceso éste que debido a la
inexistencia de una legislacién adecuada de orden penal, carece
de persecucion.

Para seflalar la naturaleza juridica de este delito, por la
dificultad que la misma presenta por su novedosa creacién, nos
guiaremos para seflalar tal aspecto de su esencia y propiedades
caracteristicas que adopta.

Para iniciar, podemos sefialar que es un delito
eminentemente de caracter Patrimonial porque no solo son de
propiedad del Estado los bienes culturales, sino que los mismos,
tienen la tutela juridica del Estado por tener un valor
econémico (aunque es dificil de cuantificar). Ahora bien, no
solo las cosas susceptibles de valorarse econémicamente poseen
la tutela juridica penal, sino inclusive toda cosa desprovista de
un valor econémico puede tenerla, tal el caso de los bienes
culturales, cuyo valor econémico es en muchas ocasiones
imposible de determinar, pues su valor es cultural, moral y
social.

Hay cosas que no poseen apreciacién econémica, pero
cuyo dafio o sustraccion y apoderamiento pueden constituir
verdaderos delitos en el ordenamiento penal, tal el caso de los
delitos objeto del presente estudio. Aqui podemos ver
claramente la diferencia existente' entre la concepcién del
patrimonio en derecho privado y en derecho estrictamente
sancionatorio; es decir, que este ultimo no se limita a establecer
sanciones para preceptos tomados integramente de otros
ordenamientos normativos, sino que configura a su modo y
plasma, segun los intereses de la prevencién y de la represién
criminales figuras delictivas tomadas de otras ramas del
derecho.

Por tanto, si el derecho privado concibe el patrimonio
cultural como un conjunto de valores econdémicos y bienes

e
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“intimidacién’ supone la coaccién moral, y expresa en el
lenguaje juridico causar o infundir miedo. (64)

El uso de la violencia en estos delitos, puede ser
anterior, simultdnea o posterior a la comisién de la accion
delictiva, S

7.2.3 DETERIORO PARCIAL O TOTAL

Entendiéndose éste como la destruccién parcial o total
del bien cultural.

7.2.4 EXCAVACION O EXPLORACION ILEGAL

Entendiéndose estas como la abertura hecha en la
superficie de la tierra, o la exploracion o detrimento
sistematico de su superficie.

7.2.5 TRAFICO ILICITO

O sea toda aquella circulacion interna o externa que
tenga el bien cultural, y que contravenga las d1sp051c1ones
establecidas por la ley.

7.2.6 QUE SEA UN BIEN CULTURAL

O sea que la cosa o el bien objeto del delito sea
considerado como bien cultural, parte integrante del Patrimonio
Cultural de Guatemala, incluidos muebles e inmuebles, y no
precisamente que hayan sido declarados por ley alguna como
tales.

7.3 SUBJETIVOS

Dentro de los elementos subjetivos del Delito
Arqueologico, Histérico o Artistico podemos mencionar:
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produzca un resultado, que es lo inicamente considerado como
infraccion de la ley penal.

Asimismo es en algunas ocasiones continuado, pues
obedece a una misma resolucién y configurando un mismo
delito, y se lleva a cabo mediante una serie de actos
idénticamente violatorios al derecho. Puede adoptar asimismo el
grado de tentativa.

Es un delito de accién, también-conocido por delito de
ejecucion o de comision, pues estd caracterizado por una
manifestacion activa de la voluntad traducida en un acto sujeto
a punicioén,

Es de accién publica, pues afecta el orden juridico
general v debe perseguirse de oficio y no a instancia de parte.

Es esencialmente doloso, pues concurre la realizacion de
los actos materiales que configuran el delito, mas la intencién
del agente de producir el resultado dafioso, o sea el resultado
responde a la intencién del sujeto activo. Aqui esta la voluntad
del agente directamente puesta de manifiesto. En esta clase de
delitos es clara la actitud del sujeto activo cuando ejecuta el
acto tipicamente antijuridico, pues obra con conciencia,
voluntad y representacion del resultado que se quiere obtener
el cual es contrario a la ley.

Puede darse como delito flagrante, cuando el agente es’

descubierto en el momento de su realizacién y ha sido
observado por varios testigos al tiempo en que lo cometia.

Como nos hemos podido dar cuenta, debido al
abandono y falta de protecciéon de las autoridades de turno,
nuestros bienes culturales se ven amenazados de desaparecer
por el proceso depredatorio de que es objeto en los ultimos
tiempos, proceso este que es llevado a cabo por irresponsables
nacionales en algunas ocasiones y en otras por extranjeros que
trafican ilicitamente en complicidad con nacionales.

Cabe sefialar que los delitos en contra del Patrimonio
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Apuntes de Derecho Penal II Parte ‘“Juridicamente el acto
comprende la actividad lato sensu, el hacer delictuoso
(comisién)”. (65)

Asi los delitos que atentan contra bienes culturales son
eminentemente delitos de acciéon y no de omisién, ya que son
resultado de una conducta humana antisocial que produce un
cambio en el mundo exterior, o sea es un acto humano
positivo, en donde las ideas son la primera fase del ITER
CRIMINIS, el comportamiento externo del hombre la segunda
fase, la manifestacion de su voluntad de ejecutarlo se manifiesta
al realizar la accion delictiva dando lugar a la tercera fase, y
como ultima fase la produccion de un resultado positivo con
evidentes cambios producidos de caracter juri dico material y
subjetivo.

El Delito Arqueologico, Histérico o Artistico es pues un
delito de Comision, que es la forma de accién consistente en

vulnerar una norma prohibitiva, o sea hacer aquello que no se
debe hacer (FACERE QUO NON DEBETUR).

9. LA TIPICIDAD

En Guatemala, existen acciones delictivas que atentan
contra bienes culturales y que no estdn configuradas en nuestra
regulacién sustantiva penal como figuras delictivas
independientes como debia ser.

La tipicidad, entendiéndose ésta tal y como sefiala
Palacios Motta en Apuntes de Derecho Penal II Parte, “‘como la
adecuacién de una conducta con la hipétesis delictiva
consignada en la Ley Penal’. (66)

Los estudiosos de proteccién de bienes culturales
consideran que en los ultimos afios se ha comprobado que en
materia penal, la accién, la antijuricidad, y la culpabilidad
deben ser tipicas, o sea, que deben estar descritas en una
(65)  Ob. Cit. Pag. 25.

(66)  Ob. Cit. Pag. 35.
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7.2 MATERIALES

Por las formas que adoptan los tipos delictivos, y los
verbos que los rigen, los atentados mencionados ocasionan en la
victima (que en este caso especial es la sociedad) un evidente
dafio patrimonial nacional, por la forma en que se produce el
desapoderamiento de las cosas en la ejecucion propia de los
actos materiales del delito, imputables al sujeto activo con el
fin de obtener el resultado delictuoso.

Para la existencia de cualesquiera de las figuras
delictivas (Delito Arqueologico, Histérico o Artistico) es
necesario que concurran cualquiera de los siguientes elementos
materiales:

7.2.1 BIEN JURIDICO TUTELADO

El bien juridico tutelado por la ley sustantiva penal en
estos casos es el Patrimonio Cultural de la Nacion en
cualesquiera de sus manifestaciones, y que se encuentren
comprendidos dentro de los periodos sefialados al respecto;
bienes muebles e inmuebles.

7.2.2 APODERAMIENTO ILICITO

Apoderamiento ilicito con violencia o intimidacion en
las personas o fuerza en las cosas. Entendiéndose éste
apoderamiento como el hecho de que el agente sustrae el bien
cultural de la propiedad posesion o custodia ajena, trayéndola a
su poder por un espacio de tiempo mas o menos duradero. No
es menester que concurran la violencia o intimidacion en las
personas o fuerza en las cosas simultdneamente, basta una de
ellas.

Hay que tener presente que el término ‘‘violencia”
empleado en el presente trabajo, significa el empleo de fuerza
fisica, como sefiala Manuel Ossorio en su Diccionario de
Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales; (63) y el término
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posible sancionarla en el campo penal, porque no se encuentra
previamente calificada como delito, el acto ejecutado no
coincide con ninguna de las conductas descritas por la ley
penal”, tal es la aseveracién que al respecto hace Palacios Motta
en sus Apuntes de Derecho Penal II parte, (68)

El Delito Arqueoldgico, Histérico o Artistico esta
ubicado fuera de la atipicidad absoluta toda vez que en algunas
figuras si existe un precepto que las contemple, dentro del
Cédigo Penal o bien en leyes especiales, aunque hay otras como
las apropiaciones y retenciones indebidas que adolecen por
completo de tipicidad. Han sido dejadas pues aunque de una
manera casi nula, dentro del Cédigo Penal o leyes especiales, a
pesar que la realidad nos demuestra que son verdaderas figuras
independientes. Ademas, la practica judicial nos ha reiterado tal
aseveracion, al darnos cuenta que los juzgadores muchas veces
ni siquiera poseen el instrumento legal para aplicarlo.

En Guatemala, como en algunos paises
Latinoamericanos, y por que no decirlo, del mundo, que
poseen riqueza cultural, se hace necesaria la inclusién de las
figuras delictivas objeto del presente estudio, porque no estan
previstas en el Codigo Penal como hechos delictivos propios e
independientes; no hay pues una completa proteccién juridica,
sino por el contrario, falta de tipo y por ello mismo no puede
ni podra imponerse sancién alguna de una manera efectiva,
mientras dependan de otra figura delictiva.

Afirmamos que son propias las figuras delictivas porque
el bien juridico tutelado es, y asi debe ser considerado, de
interés social y nacional y de caracter u orden publico.

10. LA ANTIJURICIDAD

“La antijuricidad, sefiala Palacios Motta, en su Apuntes
de Derecho Penal II Parte, es el juicio desvalorativo que un juez
hace sobre una accion tipica, en la medida en que ésta lesiona
o pone en peligro, sin que exista una causa de justificacion, el
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7.3.1 DOLO GENERICO

La existencia del dolo genérico o sea la voluntad de
apoderarse, destruir, traficar o excavar ilicitamente un bien
cultural considerado patrimonio de la Nacién, con la conciencia
de que es propiedad estatal y con el conocimiento de que se
obra en contra de la voluntad del Estado.

7.3.2 ILEGALIDAD DEL APODERAMIENTO,
DESTRUCCION, TRAFICO O EXCAVACION.

O sea que el agente al realizar el acto delictivo le es
indiferente que el objeto sea propiedad estatal o esté en
posesion de un particular; lo que persigue concretamente es
alcanzar la finalidad que pretende y se ha empefiado en
realizar.

7.3.3 DOLO ESPECIFICO: (ANIMO DE LUCRO O
DESTRUCCION)

El Dolo especifico en esta clase de delitos consiste en
que el agente al momento de realizar la accién delictiva,
cualquiera que esta sea, debe tener el animo de obtener un
precio por su accion delictiva, con el cual le resulta un
provecho monetario o sea un goce econémico, para él o
terceras personas; o bien un animo de destruccion total o
parcial del bien cultural.

7.4 CONSUMACION

La consumacion de esta clase de delitos se realiza
‘'cuando se reunen todos los elementos de su tipificacion.
Admite también el grado de tentativa.

8. LA ACCION DELICTIVA

Como elemento positivo del Delito Arqueologico,
Historico o Artistico encontramos la Accion delictiva. Esta se
manifiesta por una actividad de la conducta humana voluntaria
que produce un resultado. Como dice Palacios Motta en sus
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En el presente trabajo debemos comprender por
culpabilidad, como dice Giusseppe Maggiore: ‘‘ Ia desobediencia
consciente y voluntaria y de la que uno estd obligado a
responder a alguna ley”. (71)

Vemos pues, que el sujeto activo de los delitos objeto
del presente estudio, actiia en la mayoria- de casos en plenouso
de sus facultades fisicas, mentales y volitivas, por lo cual son
dolosos.

11.1 LA CIRCUNSTANCIA DOLOSA

Como sefialamos anteriormente, el Delito Arqueologico,
Histérico o Artistico, es doloso, aspecto éste que regula nuestro
ordenamiento penal sustantivo en su articulo 11, el cual
presenta dos aspectos del mismo al indicar: “El delito es
doloso, cuando el resultado ha sido previsto o cuando, sin
persequir ese resultado, el autor se lo representa como posible y
ejecuta el acto’.

Dentro de las manifestaciones apuntadas, el dolo en el
Delito Arqueologico, Histérico o Artistico, puede ser DOLO
DIRECTO intencional o determinado, y surge cuando existe
plena conciencia entre la voluntad del agente y su resultado
(Verbigracia: Una persona planea un saqueo de bienes
arqueologicos, previniendo desde la sustracciéon de los objetos,
su empaque, su transporte y la venta en el interior o exterior
del pais, y lo logra).

Asimismo puede ser un DOLO INDIRECTO o sea
cuando el resultado no requerido explicitamente por el agente,
aparece necesariamente ligado al hecho deseado. Aqui el
resultado que habia previsto y querido, pero sin embargo es
aceptado por el sujeto activo del delito, (Verbigracia: Un sujeto
clandestinamente en un sitio arqueolégico realiza una
excavacién para obtener objetos prehispanicos, en su afin de
" obtenerlos destruye la estructura de un altar o monticulo no
importédndole pues logra su propésito y obtiene varias vasijas y
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norma penal la cual defina las conductas irregulares reguladas
como punibles para que surjan los delitos como figuras
independientes que son y no dependen de otras.

Es indispensable crear figuras delictivas que protejan los
bienes culturales directamente, para lo cual deben incluirse en
el Codigo Penal directamente, y de una forma independiente, y
no en leyes especiales que en algunos casos ni siquiera los
juzgadores las conocen. No deben estar regulados en el Cédigo
Penal dichos delitos de una manera vaga, cuando la realidad
social es alarmante. Las acciones antijuridicas que atentan
contra los bienes culturales deben agregarse y encajar con las
figuras que el presente trabajo recomienda, pues en caso
contrario, al no existir el signo externo distintivo de la
antijuricidad penal, o sea la tipificacion, las acciones
encaminadas a desapoderar, destruir, traficar o excavar no
constituiran delito.

La tipicidad, dice Alfonso Reyes Echandia: “Es la
abstracta descripcion que el legislador hace de una conducta
humana reprochable y punible”. (67)

La importancia que tiene la tipicidad en el Delito
Arqueologico, Histérico o Artistico radica en el hecho de que
es indispensable para comprender no solo la importancia del
legado de nuestros antepasados, sino de entender mejor el
delito como fendémeno juridico latente en nuestro pais.
Constituye un indice de ilegalidad o ilicitud ya que
determinada conducta humana no puede ser considerada como
delictiva en tanto no se haya descrito con anterioridad,
constituyendo por tanto una garantia juridica.

9.1 LA ATIPICIDAD ABSOLUTA

El elemento negativo de la tipicidad lo constituye la
atipicidad absoluta, entendiéndose ésta ‘‘como el fenémeno en
virtual del cual una determinada conducta humana no se
adecia o encuadra en ninglin tipo penal y por lo mismo no es
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probarse que obro con plena comprension del alcance de su
acto, asi como de las consecuencias del mismo". (72)

Luis Jiménez de Asta por su parte indica que:
“Imputar un hecho a un individuo es atribuirselo para hacerle
sufrir las consecuencias; es decir, para hacerle responsable de él,
puesto que de tal hecho es culpable. La culpabilidad y la
responsabilidad son consecuencias tan directas, tan inmediatas
de la imputabilidad, que las tres ideas son a menudo .
consideradas como equivalentes y las tres palabras como
sinénimas"’. (73).

Ademads agrega el citado autor, ‘‘Pero estos tres
conceptos pueden distinguirse y precisarse. La imputabilidad
afirma la existencia de una relacién de causalidad psiquica
entre el delito y la persona; la responsabilidad resulta de la
imputabilidad, puesto que es responsable el que tiene capacidad
para sufrir las consecuencias del delito, si bien, en ultima
instancia, es una declaraciéon que resulta del conjunto de todos
los caracteres del hecho punible, la culpabilidad es un elemento
caracteristico de la infracciéon y de caracter normativo, puesto
que no se puede hacer sufrir a un individuo las consecuencias

del acto que le es imputable mas que a condicién de declararle
culpable de él'"’. (74)

En el Delito Arqueoldgico, Histérico o Artistico, es
claro que el sujeto activo tiene la aptitud de conocer la
naturaleza del acto que realiza, pues la mayoria de ellos suelen
estar en el pleno goce de sus facultades fisicas, mentales y
volitivas y al ser declarados responsables tienen la capacidad de
sufrir las consecuencias propias del delito cometido.

13. LA PUNIBILIDAD

Cuando dentro de un proceso se demuestra
fehacientemente la participacién y responsabilidad del
sindicado, y que el mismo efectivamente realizd6 una accion

(72)  Ob. Cit. Pig. 368.

(73) Jiménez de Astia, Luis. “La Ley y el Delito”. Pags. 325 y 326.
(74) Idem.
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interés o el bien juridicamente tutelado’’. (69)

De lo anterior, deducimos que la accién del sujeto
activo del delito debe ser contraria a la ley, o sea que el interés
juridicamente tutelado por el derecho debe ser sometido a
peligro, destruccion, o apoderamiento para que surja la
antijuricidad.

Los bienes culturales actualmente estan bajo el peligro
latente de destrucciéon, desapoderamiento ilicito, y trafico
ilegal, y tales acciones son y deben ser antijuridicas, toda vez
que el Estado por su valor incalculable debe considerarlas como
irremplazables, de interés social y naci6 al y de orden publico.

11. LA CULPABILIDAD

Este elemento que integra el delito se refiere
concretamente a la voluntad del sujeto activo para realizar
cualquier accién delictiva. Sin embargo, en cuanto a la
comision del Delito Arqueologico, Histérico o Artistico, la
culpabilidad es eminentemente a titulo de DOLO ya que
dificilmente la CULPA aparece como elemento subjetivo del
mismo.

La comision de cualesquiera de las acciones delictivas

sefialadas en el presente trabajo es eminentemente intencional.

“Para que determinada conducta humana pueda ser
calificada como delictiva, sefiala Palacios Motta en Apuntes de
Derecho Penal II Parte, no es suficiente que dicha conducta se

adectie a un tipo penal y ademas lesione o ponga en peligro sin -

que concurra ninguna justificacion, los intereses o los bienes
juridicamente tutelados por la ley penal; se requiere ademas la
existencia de una voluntad orientada a realizar dicha conducta

y asi tenemos que deberian converger: tipicidad, juricidad y
culpabilidad”’. (70)

(69)  Ob. Cit. Pag. 52.
(70)  Ob. Cit. Pag. 75.
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13.1.3 COMISO

Es imprescindible el comiso de los objetos cuerpo del
delito en esta clase de delitos; entendiéndose éste como la
pérdida, a favor del Estado de los objetos que provengan de un
delito y que sean bienes culturales, aiin y cuando pertenezcan o
estén en posesién de un particular. Al respecto nos unimos al
criterio de algunos profesionales como los Licenciados Miguel
Alvarez Arévalo Jefe del Departamento de Bienes Hispanicos
del Registro de la Propiedad Arqueologica, historica y artistica
y Alfonso René Ortiz Sobalvarro Asesor Juridico del Institiito
Nacional de Antropologia e Historia de Guatemala, quienes
consideran que los bienes propios de cada pais no deben ser
susceptibles de comerciarse licitamente, cuando provienen de
actos ilicitos, cualquiera que este sea. También es importante
sefialar que debe acordarse el comiso aunque no llegue a
declararse o probarse la existencia del delito o la culpabilidad
del imputado, aunque la posesibon no esté debidamente
registrada en la oficina respectiva.

Se han dado casos en Guatemala en donde se ha llegado
al total descaro por parte de los sujetos activos del delito, que
una vez dejados en libertad se atreven a reclamar los objetos
del delito, tal el caso de la Causa nimero 680/81 a cargo del
oficial 60. seguida en el Juzgado Primero de Primera Instancia
del Ramo Penal de esta ciudad, en la cual fue procesada Maria
Soledad Torné Blamontes de nacionalidad espafiola por tratar
de exportar 104 piezas entre arqueoldgicas e histéricas, las
cuales iban destinadas al sefior José Maria Echavez Sustaeta en
Espafia. Dicha persona fue absuelta de los cargos
inexplicablemente y dejada en libertad el 17 de marzo de 1981,
Posteriormente, la indicada persona, al salir del pais, hizo el
reclamo de los bienes en la Via Diplomatica por intermedio de
la embajada de Suiza y Alemania (por no existir relaciones
diplomaticas entre Guatemala y Espafia), afortunadamente, por
dictamen emitido por expertos del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia de Guatemala, se evitdé su devolucion.

Pueden en esta clase de delitos, también imponerse
inhabilitaciones especiales para los sujetos activos de los delitos
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otros objetos). Aqui hay dolo directo en cuanto a la accién
delictiva de excavar ilicitamente y de apropiarse o robar los
objetos prehispanicos, pero hay dolo indirecto en cuanto a la
comision de un delito de dafios a bienes culturales, el cual tiene
un valor mas grande pues es el monticulo o construccion del
altar es irreemplazable.

Se cometié en el ejemplo anterior, una actividad
necesaria, ligada a la accion principal que consistia en excavar y
robar.

Las formas que pueden adoptar los delitos cometidos en
contra de bienes culturales pueden ser las siguientes: DOLO DE
LESION: Cuando el sujeto quiere la realizacion de una
conducta que destruye o lesiona un bien juridico cultural
legalmente tutelado (Verbigracia: Dinamitar un bien declarado
Patrimonio Cultural Nacional). DOLO DE PROPOSITO O DE
IMPETU: Cuando entre la idea criminal y su realizacion medie
un lapso mas o menos considerable, durante el cual persiste en
el agente la voluntad antijuridica.

Ademas adopta las formas de DOLO INICIAL cuando
aparece en el momento en que el agente da principio a la
accion delictiva, y ain y cuando no haya consumado todavia el
delito. DOLO SUBSIGUIENTE, SUBSECUENTE O
SOBREVINIENTE, este aparece en los casos en que el agente
inicialmente ha realizado una accién que no retne las
caracteristicas de un delito, pero después de realizada la accion,
su comportamiento manifiesta la voluntad de cometer una
accion delictiva (Verbigracia: Un Arqueblogo extranjero
legalmente autorizado para hacer excavaciones, al realizar una
de ellas como investigacion, y teniendo la obligacién de
declarar su hallazgo, se encuentra con valiosas piezas
prehispanicas y se apropia de ellas).

12. LA IMPUTABILIDAD Y RESPONSABILIDAD

Manuel Ossorio en su Diccionario con respecto a la
imputabilidad sefiala: ‘“Se dice que un individuo considerado
como capaz ante la ley es imputable siempre que pueda
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gjecutoriada, por un delito anterior cometido en el pais o en el
extranjero, haya o no cumplido la pena. También la
habitualidad forma parte de las agravantes mas comunes en esta
clase de delitos, teniendo en cuenta que el delincuente habitual
es aquel quien habiendo sido condenado por mas de dos delitos
anteriores, cometiere otro u otros en Guatemala o fuera de ella,
hubiere 0 no cumplido las penas. Todas las circunstancias
agravantes indicadas se encuentran contenidas en el articulo 27
del Cédigo Penal vigente.

15. FORMAS DE COMISION Y GRADOS DE
PARTICIPACION

Como sefiala la Licenciada Carmen Antony del Instituto
de Criminologia de la Universidad de Panama, al referirse a
delitos cometidos en contra de bienes culturales: ‘‘Sabido es
que estos delitos toman diferentes formas y presentan diversos
grados de participacion. Se pueden cometer so pretexto de
razones politicas y/o religiosas, como por motivos econémicos
o simplemente por deterioro intencional o vandalismo. Pueden
ser llevados a cabo en forma individual, asi como por medio de
una sofisticada organizaciéon de profesionales del comercio de
obras de arte’. (75)

En cuanto a las formas de comisién, mas adelante
ocuparemos un capitulo especial para el efecto. Sin embargo
haremos una pequefia resefia de las formas que puede adoptar
cualquiera de las figuras delictivas en cuanto a los motivos que
pueden revestir los mismos. Asi se pueden cometer so pretexto
de razones politicas (Verbigracia: La Destruccién casi total de
los vitrales del Palacio Nacional a causa de los explosivos
hechos estallar en el Parque Central en septiembre de 1980. O
bién los dafios sufridos por las Ruinas de Tikal en 1980 cuando
grupos en desacuerdo con el gobierno de turno pintaron
pancartas y alegorias en dichos' monumentos en distintos
tamafios).

Asi también, por razones politicas, la Licenciada

(75) ILANUD AL DIA, Revista Citada. No. 7 abril de 1980. Pag. 29.
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tipica, antijuridica y culpable, el juzgador debe imponer una
sancion penal.

Asi nace la punibilidad, con la imposicion de una pena
o medida de seguridad. Sancionar penalmente es pues, una
consecuencia del delito y no un elemento del mismo.

13.1 SANCIONES

A nuestro parecer, en el Delito Arqueologico, Historico
o Artistico, deben imponerse varias clases de penas,
dependiendo la gravedad del mismo y el dafio o detrimento
causado, o bien el lucro que se pretendid obtener con la
comision del delito.

13.1.1 PENAS PRIVATIVAS DE LIBERTAD

Sefiala nuestro Cédigo Penal en su articulo 41 las penas
de Prision y Arresto como penas principales. Agrega el citado
cuerpo legal en su articulo 44 que *‘La pena de prisién consiste
en la privacién de libertad personal y debera cumplirse en los
centros penales destinados para tal efecto. Su duracion se
extiende desde un mes hasta treinta afios’”. A nuestro parecer
este tipo de pena privativa de libertad debe imponerse a los
sujetos activos del delito objeto del presente estudio. O sea
pena de prisiéon, y no de arresto como equivocadamente lo
sefialan actualmente la ley de la materia o sea el Decreto 425
del Congreso. '

13.1.2 PENAS PECUNIARIAS

Las penas pecuniarias se traducen en multas o sea el
pago de una cantidad de dinero que el juez fija, dentro de los
limites legales. Este debe ser impuesta de conformidad con los
gastos en que haya incurrido la Administracion Publica para
trasladar a su lugar de origen o un lugar seguro los objetos
cuerpo del delito, su reconstruccion en su caso, y las costas del
proceso.
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y documentacién histérica por valor de 60 millones de dolares
recientemente capturada , perteneciente al Museo Ramos Mejia
de Buenos Aires (La estrella de Panama, 24 de octubre de
1979)".

En Guatemala, existen verdaderas bandas saqueadoras
de nuestro Patrimonio Cultural, como la denunciada el 6 de
julio de 1982 ante el Ministro de Educacién por el sefior
Adolfo Mendieta, la cual por la relacion de los hechos
expuestos por el denunciante reviste las caracteristicas de toda una
organizaciéon criminal. El denunciante hace su exposicion de la
siguiente manera: “La denuncia consiste en que los sefiores
Manuel Salvador Bolafios Pinelo, Mario Bolafios Pinelo, Tarcila
Pinelo Heredia, Gloria Alicia Bolafios, Maria Requena, Oscar
Ramén Bolafios y Zoila Garcia, originarios de San Benito
Petén, desde hace varios afios se dedican a la extraccion y
comercio de objetos arqueologicos mayas, pertenecientes a
nuestro Patrimonio Cultural. El comercio lo hacen a través del
sefior Eduardo Jiménez propietario de la tienda de
Antigiiedades “Estoril” situada en la 12 calle 4-64 zona 1, de
esta capital; sin embargo sefior Ministro, no se ha actuado por
parte del Lic, G. Folgar puesto que la extraccion y venta a los
Estados de Unidos de Norte América continiia en gran escala”.
(76)

Agrega el denunciante que: “La forma de operar de
dicha gente es la siguiente: extraen los objetos mayas de Tikal,
Sayaxché, Uaxactun y otros lugares, contando con personal
entrenado para la excavacién de monticulos. Luego son
depositados en lugares estratégicos de su casa de habitacién
situada en San Benito Petén y en la Distribuidora Bolafios,
propiedad de Manuel Salvador Bolafios P., inmediatamente
después son enviadas por encomienda Via Aéreay
personalmente con camoflage (simulando las mujeres embarazos
y nifios en brazos, utilizando sacos con granos etc.) a las 42
avenida 12-94 zona 5, Colonia Ferrocarrilera, casa alquilada con

(76) Expediente administrativo encontrado dentro del estudio de
campo realizado en el Instituto de Antropologia e Historia de
Guatemala, identificado con el numero de registro M-98 y
clasificacion 082,
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cometidos en contra del Patrimonio Cultural de Guatemala.

14. CIRCUNSTANCIAS QUE MODIFICAN LA
RESPONSABILIDAD PENAL.

En el Delito Arqueolédgico, Histérico o Artistico
podemos mecionar las CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES mas
aplicables que son, aunque muy genéricas, las mas frecuentes,
tales como el Arrepentimiento eficaz, la reparaciéon del
perjuicio, la presentacién a la autoridad, la confesién
expontanea, ignorancia, inculpabilidad incompleta, y por ultimo
las atenuantes por analogia, contenidas todas estas en el
articulo 26 del Cdédigo Penal vigente; y que en determinado
momento pueden influir en la disminucién de la pena.

En cuanto a las CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES se
refiere, si tienen mucha relevancia en la comisién de los delitos
objetos del presente estudio; principalmente cuando el sujeto
activo procede con PREMEDITACION o sea cuando se
demuestre que los actos externos realizados por el agente
revelen que la idea del delito surgié en la mente de su autor,
con anterioridad suficiente a su ejecucion para organizarlo,
deliberarlo o planearlo y que, en el tiempo que medi6 entre el
proposito y su realizacion, preparo ésta y la ejecutd fria y
reflexivamente, Cuando se ejecute el hecho por medio de
explosivos, incendio; ejecutar el hecho empleando vehiculo o
cualquier medio, modo o forma que asegure la fuga del
delincuente; prevalerse el delincuente de su caracter publico o
del poder inherente al cargo, oficio o ministerio o profesion, o
cometerlo haciendo uso de funciones que anteriormente
hubiere tenido.

Asi mismo pueden concurrir como circunstancias
agravantes, el auxilio de gente armada o de personas que
aseguren o proporcionen la impunidad; ejecutar el delito en
cuadrilla, concurriendo ésta cuando en la comision del delito
concurren mas de tres personas armadas; ejecutar el delito en
nocturnidad y despoblado; la reincidencia del sujeto activo,
entendiéndose tal agravante como cuando el que comete un
nuevo delito después de haber sido condenado, en sentencia
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El hombre es el enemigo mas grande
que tiene y tendra el Patrimonio
Cultural del mundo.

CAPITULO 1V

CLASIFICACION DEL DELITO ARQUEOLOGICO,
HISTORICO O ARTISTICO

1. CONSIDERACIONES PREVIAS

Como lo indicamos en capitulos anteriores, el Delito
Arqueoldgico, Histérico o Artistico, objeto del presente
estudio, adopta distintas formas de comisién, por lo cual
resulta de gran interés sefialar los moviles de cada una de éstas,
su forma tipica, para demostrar la necesidad latente en nuestro
pais de incluir dichas figuras de una manera independiente en
el Codigo Penal vigente, asi como de derogar el Decreto 425
del Congreso de la Replblica (Ley Sobre Proteccién y
Conservacién de los Monumentos, Objetos Arqueolégicos,
Historicos y Tipicos) que ya no responde a la realidad social, y
promulgar una nueva ley de orden administrativo, con su
reglamento, para regular los aspectos diversos que tienen los
bienes culturales.

El Bien Juridico Tutelado en esta clase de delitos, como
pudimos apuntar en el capitulo anterior, es el Patrimonio
Cultural de la Nacidén, o sea el conjunto de bienes muebles e
inmuebles que aunque estén en posesién de los particulares,
consideamos que pertenecen a la Nacidén, pues son el tesoro
artistico y cultural de cada pueblo, irremplazable, inalienable,
imprescriptible e invaluable econbmicamente.

Son estos bienes irremplazables porque su propia
naturaleza los hace en algunas ocasiones Unicos en su género o
especie, y por lo tanto inigualables por su calidad. Son
inalienables pues por su alto grado de interés nacional, no
deben ser susceptibles de enajenarse hacia otras personas en
cuanto a su dominio se refiere, pues la posesiébn o derecho
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Carmen Antony en su interesante trabajo sefiala el atentado
terrorista cometido en el Palacio Senatorial de Roma en abril
de 1979, en el cual una bomba destruyé tallas irreemplazables
del escultor Giacamo de la Porta, como también sus
instalaciones disefiadas por Miguel Angel.

Por razones religiosas, es relevante el hecho de que en
Guatemala, por ejemplo, el entonces Cardenal Arzobispo de
Guatemala Mario Casariego y Acevedo, siendo miembro del
Instituto Internacional de Arte Colonial Ibérico, delegado por
Guatemala, y conociendo la importancia que revestia el Palacio
Arzobispal considerado ya un Monumento Nacional, al
aproximarse la llegada del Papa Juan Pablo II, se pas6 por
sobre las disposiciones gubernamentales y sin autorizacion
previa, cambi6 totalmente el tejado del mismo, sin que éste
estuviera dafado.

Por motivos econémicos es mas frecuente en nuestro
medio, porque es sabido que los bienes culturales han adquirido
en el mercado internacional gran valor y por sobre todo gran
demanda para coleccionistas y museos privados. Por deterioro
intencional o vandalismo es poco frecuente su comisi-on,
aunque no podemos negar su existencia.

En cuanto a los grados de participacién se refiere, el
Delito Arqueologico, Historico o Artistico puede ser llevado a
cabo, cometido o realizado por personas individuales
(nacionales y extranjeros) o bien por sofisticadas bandas bien
organizadas de saqueadores o depredadores profesionales del
comercio de piezas arqueolégicas, objetos histéricos o
artisticos. En muchas ocasiones familias enteras se dedican a
tales actividades por completo. (Véanse Anexos 6 y 7
comprendidos de 1977 a 1983, en cuanto a estas

participaciones en el Departamento de El Petén, paginas 164 y
165).

En cuanto a la participacion de bandas profesionales
saqueadoras de bienes culturales, la Licenciada Carmen Antony
en su trabajo indica que “Sin ir mas lejos de Latinoameérica, la
banda que operaba en Argentina, que robo trece obras de arte



79

porcentaje es superior al 750/0 segin los expertos de la
materia.

1.2 DELITOS CON FINES DE DANO O LESION

Los Delitos caracterizados por la Lesiéon o Dafio a
bienes culturales, y no con animo de apropiarse de los mismos
o de utilizarlos en interés de terceros, sino con el fin especifico
de perjudicar los bienes culturales en su esencia, mediante
hechos encaminados a destruir, deteriorar 0 menoscabar el valor
que poseen; aqui estdn comprendidos: Los Dafios, y el
"Incendio, los cuales tienen como nota comin el ANIMO DE
DANAR O PERJUDICAR (ANIMUS NOCENDI).

El porcentaje de comision de estos delitos es menor que
los delitos con fines lucrativos, y en una mayoria de casos
obedece a fanatismos religiosos, o politicos.

Para comprender en mejor forma la clasificacion que en
el presente trabajo se indica, comenzaremos por aquellas figuras
delictivas que tienen una finalidad lucrativa, no solo por ser las
mas frecuentes y de mayor relevancia, en cuanto a su comisibn
en Guatemala, sino porque adoptan muchas formas distintas
por el moévil que presentan; y luego entraremos a estudiar las
figuras delictivas que dentro del Delito Arqueolégico, Histérico
o Artistico tienen un fin no lucrativo, sino destructivo total o
parcialmente. '

2. ANTECEDENTES DE HURTOS Y ROBOS DE BIENES
CULTURALES EN GUATEMALA

El presente apartado pretende llenar el vacio que para
muchos existe en cuanto a nuestra realidad socio-juridica, en
cuanto a la latente existencia de estos delitos cuya creacidén se
hace necesaria. Y ademas con presentar el resultado del trabajo
de campo hecho para lograr, aunque un poco tarde, una
informacion fidedigna y confiable, y por sobre todas las cosas
susceptible de comprobarse en cualquier momento.
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el unico propésito de Deposito de objetos arqueoldgicos mayas,
y finalmente son vendidas al sefior Jiménez quién los sacaal
Extranjero”.

Como podemos apreciar, a pesar de la buena fe del
denunciante, en este caso en especial, los alcances de la ley son
tan limitados que la investigacion no pas6 de ser un mero
tramite administrativo irrelevante para el verdadero problema
que era, Pudimos apreciar por la exposicion del denunciante de
que se trata de una organizacion delictiva la que comete estos
delitos en Guatemala, Y asi como esta denuncia existen
decenas de ellas en los tribunales del pais y en el mundo
entero,
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Fundadores’ envian pelicula al Gréfico para demostrar el buen
estado del mismo. En cuanto al mismo cuadro el Diario La
Tarde de fecha 26 de enero de 1981 reitera la denuncia del
Cuadro mencionado anteriormente, el cual fue sustraido de la
Iglesia La Recoleccién en la Antigua Guatemala el 29 de
noviembre de 1979, asi como el robo de la Corona de San José
hecho en plata.

Prensa Libre de fecha 20 de febrero de 1981 denuncia
la Depredaciéon del Patrimonio Nacional, al sefialar el robo de
los siguientes bienes culturales: Piedra numero 11 El Enfermo y
el Médico, Piedra niimero 12 El Pebetero de la muerte, Piedra
numero 13 Buitre devorando a un hombre, Piedra nimero 5
Diosa de la Tierra madre de todo lo creado, Piedra nimero 6
Diosa del Agua, Piedra nimero 7 Deidad desconocida, Piedra
nimero 8 otra Deidad desconocida, Piedra nimero 9 El hombre
de la silla, Piedra numero 10 El enfermo y la divinidad, Piedra
numero 1 Sacerdote Sacrificando, Piedra nimero 2 Dios del Sol
y su Sacerdote, Piedra numero 3 Dios de la Sequia del Trueno
y de los terremotos; Piedra nimero 4 Diosa de la fertilidad;

todos de origen maya y fueron llevados a Alemania desde
1876.

El 4 de febrero de 1981 Diario La Tarde informa que
no se recuperan 2 pinturas de 1870 hechas por el Barén de
Succa, cuadros al' 6leo robados en 1960, los cuales fueron

- subastados en Nueva York y los cuales pasaron a formar parte

de la colecciéon privada del Doctor Mark Shepard,

adquiriéndolos en Miami en Le Suen y Morgensteam Inc. por
un valor de $ 30,000.00 doélares.

El mismo diario, el dia 21 de abril de 1981 recomienda
proteger los sitios arqueolégicos para evitar el pillaje. Y con
fecha 7 de marzo de 1981 se denuncia la incautacién de
contrabando arqueologico de 117 piezas con destino a
Barcelona y Valencia Espafia, cuya contrabandista es de
nacionalidad espariola, Maria Soledad de Mariatone (78). -
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posesorio si puede enajenarse, previo registro respectivo.

Son imprescriptibles en cuanto a los derechos y las
acciones que los mismos generan, pues éstos no se extinguen
por el transcurso del tiempo, y se pueden hacer valer en
cualquier momento y en cualquier lugar el derecho que se
ejerce sobre los mismos.

Y son invaluables econémicamente porque su valor no
responde en ningin momento a una cuantificacion monetaria,
sino su valor ademas de estético, es moral, espiritual, cultural y
social, pues es la riqueza ancestral de cada pueblo, la idoneidad,
y las caracteristicas propias que poseen sus creadores.

La clasificacién adoptada en el presente trabajo tiene
como nota comun el hecho de que los delitos objeto del
estudio estan dirigidos a una misma clase de bienes que
constituyen el Patrimonio Cultural de la Nacion y que sufren
un dafio o menoscabo causado en los mismos bienes o en los
derechos de cada Estado o los particulares.

No obstante lo anterior, permite separarlos en dos
grupos importantes a saber:

1.1 DELITOS CON FINES DE
ENRIQUECIMIENTO.

Los delitos cuya caracteristica es el fin de
enriquecimiento rapido e indebido, de adquisicion ilicita
(apoderamiento lucrativo), en donde se encuentran
comprendidos el Hurto, el Robo, las Apropiaciones y
Retenciones Indebidas; Importacién, Exportacion vy
transferencia ilicitas, Excavaciones, Alteraciones etc.; los cuales
tienen como nota comun el ANIMO DE LUCRO (ANIMUS
LUCRANDI), o sea la intencién del sujeto activo de
aprovecharse econémicamente del bien cultural y obtener con
el mismo una retribucion econémica o dineraria con su venta.

Al respecto, en cuanto a delitos cometidos en contra
del Patrimonio Cultural con fines de enriquecimiento, su
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Varios diarios del pais informan sobre la recuperacién
de la estela nimero 6 de El Naranjo, la cual fue robada en
1964, en informacién de fecha 21 de noviembre de 1982.

El 7 y 10 de enero de 1983, Diario La Razén y Diario
El Grafico informan sobre la recuperacion de 16 vasijas mayas
localizadas en cateos hechos en los apartamentos privados de
ex-funcionarios de Desarrollo de Autopistas de Guatemala.

Prensa Libre del 22 de febrero de 1983 informa sobre
la recuperacién de pinturas robadas de las iglesias de San
Francisco, Tecpan, Chimaltenango, y San Agustin, siendo
capturada Adriana Sacbajal Ordoéfiez, los cuales fueron
sustraidos en 1981. Mientras tanto tres meses mas tarde Prensa
Libre del 9 de mayo del mismo afio denuncia el robo de
corona de oro hecha en 1814 en la Iglesia de San Cristobal
Totonicapén.

En cuanto a las denuncias directas hechas al Instituto
Nacional de Antropologia e Historia de Guatemala, y la
recuperacion, existe un numero bastante grande de las mismas,
dentro de las cuales podemos mencionar la denuncia de fecha 7
de julio de 1982 referente al robo masivo de plateria, retablos
e iméagenes en el templo de San Juan Comalapa y Santa Rosa
de Guatemala.

Asi como la denuncia hecha por el sefior IAN
GRAHAM el 3 de diciembre de 1982 en la que sefiala la
existencia de piezas robadas- de distintos lugares y e
encuentran en Estados Unidos siendo estas las siguientes:
Estelas numeros 30 y 31 que se encuentran en el Museo
Kumbell, Fort Worth Texas y en el Museo de Arte de
Cleveland, Ohio.; Dintel de madera perteneciente al periodo
clasico temprano que se encuentra en el Museo de Arte de
Denver Colorado, el cual fue arrancado de un templo de Petén;
Parte inferior de la estela nimero 1 de la Amelia Petén,
comprado por Ernest Erickson (sueco) en el Museo Nacional de
Suecia. Sefiala el denunciante que los objetos son entregados
como regalo a los Museos para poder tener derecho a una
rebaja en el pago de sus impuestos.
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2.1 EXTRAJUDICIALES

En este apartado correspondiente a informacién
recabada en distintos lugares, podemos mencionar como las mas
relevantes las siguientes: E1 11 de octubre de 1980 el Diario
Imparcial denuncia el robo de una reliquia histérica relevante,
siendo esta una corona de oro y plata propiedad de una iglesia
departamental.

El 13 y 14 de octubre de 1980, Prensa Libre, Diario El
Grafico y La Tarde sefialan que las guiraldas de laurel robadas a
la Biblioteca Nacional son devueltas al ser compradas después
de largo tiempo, como plateria. El 16 de octubre del mismo
afio el Diario La Nacién denuncia una vez mas la continuacién
de los Saqueos Arqueoldgicos.

El 10 de enero de 1981 Diario El Grafico informa sobre
las negociaciones existentes entre funcionarios y particulares
con los ladrones de la valiosa obra ‘‘Los Cuatro Monjes” del
pintor colonial Villalpando, extraida por ladrones a sus

tenedores, pidiendo por su devolucién la suma de Q.5,000.00
(77).

Por su parte el Diario La Tarde del 9 de enero de 1981
informa el regreso al pais de 2 estelas robadas en 1973, siendo
estas la Estela nimero 24 de El Naranjo, y la nimero 3 de
Piedras Negras, las cuales fueron devueltas fragmentadas. Dichas
estelas fueron descubiertas cuando eran expuestas para su venta
por el Museo de Ciencias de Miami Florida de Estados Unidos
de América, el cual pedia $39,000.00 doélares por su
devolucién, pero por haber cobrado con su exhibicién no se
pagd ninguna cantidad al devolverlas, existiendo la necesidad de
que interviniera el gobierno de los Estados Unidos y Guatemala
y llevarse un tramite judicial previo.

Diario El Créfico de fecha 13 de enero de 1981
informa que los ladrones del cuadro *Cuatro Monjes

(77)  Véanse también Prensa Libre y Diario El Grafico de fechas 8/1/81
vy 7/1/81 respectivamente.
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niedras, fragmentos, figurillas, sellos, punteras, silbatos,
soportes, fragmentos zoomorfos, orejeras, estatuillas, collares,
nucleos y puntas de obsidiana y otros objetos.

Con lo anterior, aunque sea en minima parte nos
podemos dar cuenta del alcance que ha tenido cada uno de los
delitos delimitados en el presente trabajo.

3. DEL HURTO ARQUEOLOGICO, HISTORICO O
ARTISTICO

Ordinariamente es mas conveniente iniciar el estudio de
los delitos mas graves, nos ocuparemos en este trabajo del
hurto en primer lugar, aunque no es, dentro de los delitos en
contra del patrimonio en general, el mas grave, compartimos el
criterio de Eugenio Cuello Calén quien manifiesta que: “El
robo no es en sustancia mas que un hurto agravado o calificado
por el empleo de la violencia o intimidacién en las personas o
de la fuerza en las cosas'’. (79)

Son reos de Hurto, dice Cuello Calén, ‘“Los que con
animo de lucrarse y sin violencia o intimidacion en las personas
ni fuerza en las cosas toman las cosas muebles ajenas sin la
voluntad de su duefio”. (80)

El Cédigo Penal Mexicano, sin embargo, le da un
enfoque distinto al delito en mencion, pues no tiene regulado
el hurto tal y como lo tienen la mayoria de Coédigos en
Latinoameérica, sino que regula el Robo sin violencia y lo define
de la siguiente manera: “Comete el delito de robo: el que se
apodera de una cosa ajena mueble, sin derecho y sin
consentimiento de la persona que puede disponer de ella con
arreglo a la Ley”. (81)

(79)  Cuello Calon, Eugenio. “Derecho Penal, Parte Especial”, Vol, II
Pag, 836.

(80) Idem,

(81) Codigo Penal Mexicano para el Distrito Federal en materia de
Fuero Comin y para toda la Republica en materia de Fuero
Federal. Art. 367. Pag. 114. (Vigente hasta Noviembre de 1983).
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Prensa Libre del 21 de mayo de 1981 informa sobre los
esfuerzos por rescatar piezas arqueolégicas que desarrolla la
Direcciéon de Antropologia e Historia de Guatemala, en las que
se incluyen 117 piezas arqueolégicas y las estelas nimeros 24 y
6 de El Naranjo.

Diario La Tarde de fecha 9 de junio de 1981, Diario El
Imparcial de fechas 20 de junio de 1981 denuncian el terrible
saqueo del Patrimonio Cultural sucedido en Rio Azul, siendo
las depredaciones en el vértice de aguas turbias.

El 21 del mismo mes, Prensa Libre informa sobre la
creaciébn de un frente contra la depredacion constituido por
varias instituciones del pais para proteger sitios arqueologicos.

El 17 de julio de 1981, el Imparcial informa sobre la
denuncia presentada por el sefior George E. Stuart del saqueo
Arqueologico en Guatemala, quién busca frenar el robo de
estelas. En esa misma fecha Diario El Grafico informa sobre el
robo de objetos arqueologicos y antigiledades en el Centro de
Estudios Folkléricos de la Universidad de San Carlos de
Guatemala.

Diario La Hora de fecha 21 de septiembre de 1981
previene para no comprar piezas robadas en Tikal y otros
lugares. Diarios La Hora y la Tarde de fecha 12 de octubre de
1981 denuncian el robo de joyas arqueolégicas mayas por valor
de Q.60,000.00 (segun lo valuan los depredadores detenidos),
sustraidas de Uaxactum por José Antonio Torres Guzman,
Carlos de Jesus Torres Hernandez y Edgar Otoniel Ozaeta Sosa,
en complicidad con un norteamericano de nombre Franklin
quién les iba a pagar Q.100,000.00 por ellas, operandoc con
sede en Ciudad Nueva de esta ciudad capital.

Diario La Tarde del 11 de diciembre de 1981 informa
la recuperacion de la valiosa joya histérica de plata, el
Santisimo de Totonicapan, el cual fue localizado en una
Compra y Venta de Antigiiedades denominada San Francisco,
situada en 11 calle 3-56 Zona 1 de esta ciudad, la cual fue
hecha en 1873 por Hermenegildo Juarez H.
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El sujeto activo de este delito puede ser cualquier
persona (nacionales y extranjeros), inclusive funcionarios
publicos. El sujeto pasivo es el titular del derecho de
propiedad, esencialmente lo es el Estado, y en algunas
ocasiones los particulares. El Bien Juridico Tutelado, como lo
dijimos con anterioridad, son todos los bienes culturales
muebles que forman parte del Patrimonio Cultural de la
Nacién, cualquiera que sea su origen y que sea
la misma, o se encuentren en posesiébn o mera tenencia de los
particulares. No es necesario que los mismos se encuentren
debidamente inscritos en el Registro de la Propiedad
Arqueolégica, Histoérica y Artistica.

La existencia del Delito Arqueologico, Histérico o
Artistico en cuanto al Hurto se refiere, requiere de ciertos
elementos esenciales, y que deben concurrir y son los
siguientes: 1) Que el hecho sea tomar un bien cultural sin
violencia o intimidaciéon en las personas ni fuerza en las cosas;
2) Que el bien cultural sea mueble; 3) Que sea propiedad del
estado, esté en posesién o mere tenencia de los particulares; 4)
Que tenga lugar sin la autorizacién del legitimo propietario
(Estado), de su poseedor o tenedor; 5) Y como elemento
subjetivo, ademas de la voluntad delictuosa o dolo genérico,
que lleve el dolo especifico del d&nimo de lucro.

Tomar en su sentido juridico, significa apropiarse,
quitar, traer a nuestro poder una cosa ajena. Asi el hecho
material del Hurto Arqueolégico, Histérico o Artistico no esta
constituido solamente por la mera aprehensién de la cosa, es
menester que el agente la sustraiga. efectivamente de la custodia
ajena y la traiga a su'poder por un tiempo mas o menos
duradero.

El hecho de que el bien objeto del delito sea bien
cultural mueble, obedece a que para que sea aprehendido debe
ser corporal, material y se distingue de los demas hurtos
regulados corrientemente en el hecho de que el bien
econbmicamente no es susceptible de valorarse, ni de
cuantificarse su valor, ya que su valor es cultural, moral y
social.
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2.2 JUDICIALES

Con respecto a expedientes judiciales es numerosa la
cantidad de los mismos, principalmente en el Departamento de
El Petén, los cuales se han seguido en el Juzgado de Primera
Instancia de dicho lugar. Para tener una idea de lo anterior
hemos elaborado algunos cuadros estadisticos del trabajo de
campo hecho en aquel lugar (Véanse Anexos del No. 1 al 9 en
las paginas de la 159 a la 165) de este trabajo.

Sin embargo mencionaremos en este apartado los mas
importantes procesos, en cuanto al objeto del delito. Asi la
Causa numero 480-80 a cargo del Oficial 30. en la cual se
procesa al sefior Santos Cruz por tenencia ilicita de 2 vasijas y
1 vaso de ceramica mayas. Causa numero 87-79 a cargo del
Oficial 20. en donde se procesa a una persona por la tenencia
ilicita de 1 estela maya. Causa niimero 383 a cargo del oficial
20. en donde el sefior Diego Loépez Garcia es procesado por el
robo de 1 vasija grande, una mediana y un plato hondo grande
y un mediano de origen maya. Todos estos seguidos en el
Juzgado de Primera Instancia Departamental de El Petén.

Un proceso realmente relevante es el sequido en el
Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo Penal de esta
ciudad, Causa numero 680/81 a cargo del Oficial 60. seguido
contra Maria Soledad Torné Blamontes de nacionalidad
espafiola, a quién se le incautaron 117 piezas arqueoldgicas y
piezas historicas, que pretendia sacar del pais y le fueron
encontradas. Dichas piezas u objetos habian sido adquiridos
ilicitamente, y para sorpresa del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia de Guatemala, fue liberada el 17 de
marzo de 1981 por sentencia absolutoria, luego los objetos
fueron reclamados en la Via Diplomatica por intermedio de la
Embajada de Suiza, pero no fueron entregados.

Asimismo, el proceso iniciado en el Juzgado 12 de Paz
Penal el 30 de agosto de 1982, Causa nimero 2339 a cargo del
Oficial 30. en donde se procesaba a Ernesto Oscar Ufer Thiel
por encontrarsele poseyendo mas de 166 objetos y piezas, entre
los cuales se encontraban cilindros tazones, ollas, vasijas, vasos,
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sin violencia o intimidacién en las personas, ya sea esta directa
o indirectamente, ni se realice alguna fuerza en las cosas, con el
animo de obtener un lucro para si o para terceras personas.

4. DEL ROBO ARQUEOLOGICO, HISTORICO O
ARTISTICO

El delito de Robo como una forma agravada del delito
de Hurto, segun algunos doctrinarios, es importante tomarlo en
cuenta para el presente estudio, ya que el mismo es el mas
frecuente en nuestro medio.

Eugenio Cuello Calén indica que: “Son reos del delito
del robo los que, con animo de lucrarse, se apoderan de las
cosas muebles ajenas, con violencia o intimidacién en las
personas o empleando fuerza en las cosas'’. (83)

Nuestro Cédigo Penal vigente define el delito de Robo
en su articulo 251 y sefiala que comete este delito quien sin la
debida autorizacion y con violencia anterior, simultinea o
posterior a la aprehension, tomare cosa mueble total o
parcialmente ajena.

Podemos notar, que nuestra legislacion es muy amplia
en cuanto a definir los tipos de violencia, pero muy escasa en
cuanto a regular el Delito de Robo de Bienes Culturales toda
vez que en una forma muy vaga lo sefiala como una forma
agravada del mismo en su articulo 252 inciso 7o.

En el estudio y trabajo de campo realizada en el
Departamento de El Petén, se puede observar facilmente el
porcentaje tan elevado que el Delito de Robos registré desde
1977 hasta 1983 (Véase Anexo numero 3 en la pagina 161).

Existe con este delito, un verdadero indice de
criminalidad que sobrepasa el limite de otros paises con bienes
culturales; hay un verdadero mercado interno y sobre todo
externo clandestino internacional que dia a dia trafica

(83)  Ob. Cit. Pig. 866.
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Como podemos apreciar el Codigo Penal Mexicano hace
la distincién entre robo con violencia y sin violencia, y no
como la mayoria de Coédigos Penales Latinoamericanos que
incluyen el hurto y el robo por separado.

Nuestro Cédigo Penal vigente define el hurto en su
articulo 246 y sefiala que el Hurto consiste en tomar sin la
debida autorizacién cosa mueble, total o parcialmente ajena.
Agrega asi mismo el mismo cuerpo legal en su articulo 247
inciso 70. que el hurto de cosas religiosas o militares, de valor
cientifico, artistico o histérico o destinadas al uso u ornato
publicos constituye una forma agravada del hurto.

Aunque podria sefialarse como un verdadero avance en
nuestra legislacion penal, "pues la mayoria de Codigos
Latinoamericanos no lo preceptian, creemos firmemente que
por la excesiva comision de delitos en contra de Bienes
Culturales, ya las acciones delictivas que atentan en contra de
los mismos no constituyen formas agravadas del delito de
hurto, sino por el contrario, son verdaderas figuras delictivas
independientes, las cuales urge tipificar en el Codigo Penal.

Basta para demostrar lo anterior, un pequeiio informe
estadistico de el total de delitos cometidos de hurto en el
Departamento de El Petén en contra de bienes culturales desde

1977 hasta 1983 (Véase Anexo niumero 2 en la pagina nimero
160).

La caracteristica esencial del Hurto en cualesquiera de
sus manifestaciones, Arqueologica, Historico o Artistico, es el
objeto del delito o sea que su finalidad es siempre la obtencién
ilicita de bienes muebles que constituyen parte integrante del
Patrimonio Cultural de la Nacion, y no cualquier objeto. Otra
caracteristica de los mismos es que dichos bienes son propiedad
de la Nacién y deben tener proteccion especial de las
autoridades y por lo tanto los particulares no puedan atribuirse
su propiedad, sino tan solo su posesién; razén por la que al
definirse el Delito Arqueolédgico, Histérico o Artistico, debe
incluirse el derecho de propiedad y el derecho de posesion.




91

La fuerza en las cosas es el medio empleado por el
responsable para vencer la resistencia del propietario o poseedor
. para evitar que se apoderen de ellas contra su voluntad,
resistencia que consiste en encerrarlas, resguardarlas, protegerlas
o rodearlas de materiales que las defiendan. La fuerza en los
objetos debe tener como fin su apoderamiento.

La cosa debe ser un bien cultural mueble. Los bienes
incorporales no son objeto de la figura delictiva presente. El
dolo especifico es el animo de lucro para si o terceros.

4.1 - DEFINICION

En virtud de lo anterior, podemos decir que comete el
Delito de Robo Arqueologico, Histérico o Artistico: Quién sin
la debida autorizacién tomare o se apoderare total o
parcialmente de un bien mueble Arqueolégico, Histérico o
Artistico que constituya Patrimonio Cultural de la Nacion, con
violencia anterior, simultinea o posterior a la aprehensiéon en
las personas, o empleando fuerza en las cosas, y con el animo
de obtener un lucro para si o para terceras personas.

5. DE LA APROPIACION Y RETENCION INDEBIDAS
DE BIENES ARQUEOLOGICOS, HISTORICOS O
ARTISTICOS

La figura delictiva que ahora estudiaremos es una
infraccibn que aunque no es tan comun como las anteriores, sin
duda alguna es un delito al igual que los anteriores, auténomo.
Posee sus propias caracteristicas, por lo que lo incluimos. El
sujeto activo de este delito puede serlo cualquier persona que
se halle en condiciones de poseer legitimamente un bien
cultural, por tiempo parcial, no indefinido, o bien en depésito
que lo excluya especificamente del derecho de posesién o de
apropiarse del mismo. El sujeto pasivo lo es el Estado
Unicamente, como propietario de los bienes culturales que
integran el Patrimonio Cultural de la Naci6n.

El objeto de la proteccién legal es la necesidad de
amparar el derecho de propiedad del Estado contra los abusos
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El bien arqueolégico, histérico o artistico hurtado tiene
pues un valor incalculable monetariamente y su pérdida o
sustraccién causa perjuicio efectivo al estado, como legitimo
propietario, al poseedor legal, o simple tenedor también. Asi, el
valor que tienen los bienes es afectivo y de perjuicio colectivo
cuando se adquieren ilicitamente. El derecho de propiedad que
posee el Estado, es un dominio absoluto y no se puede
transmitir en ninguna forma.

La restitucién, o comiso del bien hurtado, como hecho
posterior al hurto, simplemente podria reducir los efectos que
produce una atenuante, en la aplicacion de la sana critica del
luzgador.

El proposito de obtener con la apropiacion del bien
cultural una utilidad o provecho, constituye el dolo especifico
del Hurto Arqueolégico, Historico o Artistico, y es uno de sus
elementos esenciales. Animo de lucro en el presente trabajo no
significa simplemente el animo de enriquecimiento o ganancia
econdmica, sino como dice Cuello Calon: “También significa
cualquier ventaja, provecho, satisfaccién o goce que el agente
aspire a obtener mediante la sustraccion del bien cultural”. (82)

El Hurto Arqueolégico, Histérico o Artistico es un
delito material instintaneo y se consuma . cuando el bien
cultural queda a disposicion del agente o sujeto activo. No
importa que el agente tenga que  vencer otros obstaculos
posteriores a la aprehension; los hechos posteriores a la
sustraccion, como trasladar la cosa del lugar a que estaba
destinada, utilizarla, restituirla o abandonarla, no tienen estos
aspectos ninguna relevancia en la existencia del delito.

3.1 DEFINICION:

En virtud de lo anterior, podemos definir el Hurto
Arqueolégico, Histérico o Artistico al decir que: Comete este
delito quién sin la debida autorizaci6on tomare o se apoderare
total o parcialmente de un bien mueble Arqueologico. Histérico
o Artistico que constituya Patrimonio Cultural de la Nacién,

(82)  Ob. Cit. Pag. 849.
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6. DE LA IMPORTACION, EXPORTACION, O
TRANSFERENCIA ILICITAS DE BIENES
ARQUEOLOGICOS, HISTORICOS O ARTISTICOS

Previamente a delimitar el contenido de esta figura
delictiva, creemos conveniente indicar algunos aspectos que son
determinantes en cuanto a demostrar la existencia en
Latinoamericana principalmente en Guatemala la existencia del
delito que estudiamos, para lo cual iniciaremos con mencionar
algunos casos extrajudiciales y judiciales que han sido objeto de
investigaciébn y que a nuestro parecer merecen una especial
atencion.

6.1 ANTECEDENTES DE IMPORTACION,
EXPORTACION O TRANSFERENCIA ILICITA
DE BIENES CULTURALES

Atendiendo a lo indicado, comenzaremos con la
investigacion extrajudicial realizada y luego pasaremos a la
judicial, aunque ambos se encuentren bajo el mismo numeral.

6.1.1 EXTRAJUDICIALES Y JUDICIALES

En materia de Importaciones, Exportaciones o
Transferencias Ilicitas de Bienes Culturales se han dado muchos
casos dignos de mencionarse, basta para iniciar con la banda
que operaba en Argentina, mencionada en su trabajo por la
Licenciada Carmen Antony, la cual robo trece obras de arte y
documentacién histérica por valor de 60 millones de délares la
cual fue capturada; sin embargo solamente se recuperé
parcialmente este valioso patrimonio cultural perteneciente al
Museo Ramos Mejia de Buenos Aires, presumiéndose que las
obras no encontradas salieron del pais ilicitamente.

Asimismo, recuérdese el golpe a los mercaderes de la
cultura dado por el Gobierno de Ecuador en 1983. Este se
produjo luego de una serie de investigaciones realizadas por
Ecuador que culminaron con el hallazgo de miles de piezas
reunidas en varias colecciones. Después de una larga batalla
judicial librada entre los Gobiernos del Ecuador y de Italia,
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ilicitamente bienes culturales o los deteriora por tratar de
aprehenderlos. Al igual que el hurto, la caracteristica esencial
del delito de robo es la finalidad que persigue el sujeto activo,
o sea la obtenciéon ilicita de bienes muebles que constituyen
Patrimonio Cultural de Guatemala, y no cualquier otro objeto
mueble. Bienes que son propiedad de la Nacién y que necesitan
con extrema urgencia la proteccion especial de una legislacion
adecuada a la realidad social del pais y acorde a las necesidades
del pueblo, ya que los particulares no pueden ni deben
atribuirse la propiedad de los mismos, sino tan solo su posesién
legal, debe definirse el delito objeto del presente estudio con
claridad y precision.

El sujeto activo de este delito puede serlo cualquier
persona. El sujeto pasivo es el estado titular del derecho de
propiedad o el poseedor legitimo, e inclusive el simple tenedor.

El Bien Juridico Tutelado, es al igual que el Hurto, los
Bienes Culturales muebles que forman parte del Patrimonio
Cultural de la Nacién, cualquiera que sea su origen. Deben
concurrir para la existencia de este delito los siguientes
elementos: 1) El apoderamiento de un bien cultural con
violencia anterior, simultanea o posterior a la aprehensién,
intimidacién en las personas o fuerza en las cosas, 2) Que el
bien cultural sea mueble, 3) Que sea ajeno, o sea propiedad del
Estado en este caso especial, esté en posesibn o mera tenencia
de los particulares, 4) Que tenga lugar sin autorizacién debida
del legitimo propietario (Estado), de su poseedor o tenedor, 5)
Y como elemento subjetivo, ademas de la voluntad delictuosa o
dolo genérico, el dolo especifico del animo de lucro para si o
para terceros.

El apoderamiento debe caracterizarse por existir
violencia o intimidacion en las personas o de fuerza en las
cosas. Violencia significa empleo de fuerza fisica; intimidacién
supone coaccion moral, y produce un miedo en el sujeto
pasivo. Estas pueden ser empleadas antes o en el momento de
la ejecucion del delito de Robo Arqueoldgico, Histérico o
Artistico, se toma la violencia posterior ya que ésta aunque
sucede en raras ocasiones, si puede realizarse.
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En Guatemala, podemos mencionar entre algunos casos
los siguientes: Con fecha 12 de octubre de 1980 Prensa Libre y
el Diario Impacto denuncian un fuerte contrabando de piezas
arqueolodgicas a Estados Unidos que fue descubierta en el
Aeropuerto Internacional La Aurora en donde resulta
responsable la sefiora Ana Adela Sosa Rodriguez viuda de
Zelaya. '

El 9 de mayo de 1981 el Diario La Hora sefiala el
interés de la OEA para rescatar el patrimonio arqueolégico. El
29 de abril de 1981 Prensa Libre sefiala la recuperacién de la
estela maya de machaquild al ser rescatada por el F.B.I. en
Estados Unidos. Asi también el Diario Prensa Libre y La Hora
de fecha 7 de agosto de 1981 indican que la Depredacién
arqueolégica en Guatemala preocupa en Estados Unidos y que
un vaso maya de séptima centuria se encuentra en aquel lugar.

El Diario La Tarde del 7 de octubre de 1981 sefiala, en
materia internacional, que la herencia histérica del Pert; y el
contrabando de obras de arte llegan a 40,000 y 80,000
articulos anuales, entre ceramica, esculturas, y tejidos incaicos
desde 1929, los cuales se encuentran en Estados Unidos y
Europa. El legado artistico se encuentra en un alto porcentaje
amenazado de desaparecer.

Asi también en el Diario La Tarde de fecha 1 de
diciembre de 1981 y Diario El Grafico de fecha 30 de
noviembre de 1981, como noticia internacional el denominado
Robo del Siglo en Peru, siendo este el robo de un Tumi de la
zona de Ilhino en Lambayaque, el cual es invalorable. Un
experto, Federico Kaufmann Doig considera que es la pieza
maestra de las joyas peruanas. Fue sustraida por 4 individuos
armados, llevdndose asimismo 35 objetos que hacen un peso
total de 3 kilos 70 gramos de oro puro y 3 kilos 100 gramos
.de plata. Se incluye también un cuchillo de oro de 40
centimetros de largo y 900 gramos de peso de la cultura
chumu. '

El Diario La Hora de fecha 5 de mayo de 1982 indica
un.importante avance en la recuperacion de objetos nacicnales

<
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de los poseedores de Bienes Patrimonio Cultural, o depositarios,
que habiendo recibido los mismos por titulo o cualquier otro
documento legal, que lo obligue a entregarlo o devolverlo al
serle requerido, disponga del bien cultural apropidndoselo para
si o para retenerlo indebidamente.

Son elementos caracteristicos de este delito los
siguientes: 1) Que el sujeto activo haya recibido en posesién o
depésito y de buena fe, un bien cultural que constituya
Patrimonio Cultural de la Nacién. La simple tenencia no integra
este delito, La cosa recibida ha de ser un bien mueble de orden
Arqueologico, Historico o Artistico. No es necesario que su
valor sea cuantificable economicamente, basta que integre el
Patrimonio Cultural de la Nacidén; 2) Que exista apropiacion o
retencion ilicitas del bien objeto del delito; es el Gnico delito
que posee la caracteristica que la accidon inicial es permitida o
consentida por el sujeto pasivo y por la Ley. La entrega inicial
es voluntaria y se hace por medio del Representante del
Estado, la voluntad como se puede apreciar al inicio es
perfecta, y no existe error alguno. Sin embargo se convierte en
ilicita cuando ya no es devuelta la cosa; 3) Que exista la
negativa del sujeto activo para devolver el bien cultural que ha
recibido en virtud de un documento que hace obligatoria su
devolucion; 4) Que se cause un perjuicio patrimonial al Estado,
el reintegro del valor economico no excluye el delito toda vez
que los bienes culturales no se pueden valorar econbmicamente;
5) Ademas del dolo genérico de apropiarse o retener el bien
cultural, existe el dolo especifico de tener conciencia del deber
de restituirlo y la concurrencia del animo de lucro.

5.1 DEFINICION

Comete el delito de Apropiaciéon y Retenciéon Indebidas
de Bienes Arqueologicos, Histéricos o Artisticos: Quien en
perjuicio del Estado se apropiare o retuviere cualquier bien
mueble Arqueologico, Histérico o Artistico que constituya
Patrimonio Cultural, el cual hubiere recibido en posesién o
deposito en virtud de documento alguno o por otro titulo que
produzca la obligacion de entregarlo o devolverlo, obtenga o no
un lucro con el mismo para si o terceras personas.
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Por su parte el Diario Prensa Libre del 24 de agosto de
1982 sefiala que abren proceso por intento de exportar piezas
arqueologicas decomisado en el Aeropuerto La Aurora a Ufer
Thiel (aleman), las cuales son valoradas en mas de 2 millones
de quetzales. '

Diario Impacto del 4 de octubre de 1982 indica que
119 paises que participan en la Conferencia Mundial sobre
Politicas Culturales piden al Museo Britanico la restitucion. de
joyas de arqueologia universal. Entre ellas se encuentran los
marmoles del Partenén de Grecia y el menton de la esfinge de
Keops de Egipto.

Asi también, en materia de reuniones Internacionales, el
Diario Prensa Libre del 28 de noviembre de 1981 indica que
Exigen en la O.N.U. devolucion del Patrimonio Cultural. Se
denuncia que en 10 afios el trafico ilicito alcanza los 1,000
millones de délares. Los paises en desarrollo ante la
Organizacion de las Naciones Unidas reclamaron la devolucion
de su Patrimonio Cultural en resoluciéon copatrocinada por
Colombia, Ecuador, la cual fue aprobada por abrumadora
mayoria de votacion de 105 votos a favor v 1 en contra
correspondiente a Estados Unidos y 14 abstenciones.. Se
denuncia el vandalismo internacional y ‘el contrabando de
valores culturales. Y se sefiala que el trafico ilicito empobrece
la cultura de todos los pueblos.

Un caso digno de transcribirse es el denunciado en
Guatemala por el sefior Adolfo Mendieta al Ministro de
Educacion, quien por carta dirigida al mismo sefiala lo
siguiente: ‘“Ante Usted expongo que el 28 de mayo hice la
denuncia que no prospero, siendo esta que los sefiores Manuel
Salvador Bolafios Pinelo, Mario Bolafios Pinelo, Tarcila Pinelo
Heredia, Gloria Alicia Bolafios, Maria Requena, Oscar Ramén
Bolafios, y Zoila Garcia, originarios de San Benito Petén, desde
hace varios afios se dedican a la extraccidon y comercio de
objetos arqueoldgicos mayas pertenecientes a nuestro
Patrimonio Cultural’’. Agrega el denunciante que “El comercio
lo hacen a través del sefior Eduardo Jiménez propietario de la
tienda de antigliedades “Estoril”’ situada en la 12 calle 4-64
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Ecuador recuperd alrededor de 9,092 piezas arqueoldgicas de
ceramica precolombina que habian sido sustraidas por
saqueadores de sitios histéricos preincaicos que posteriormente
habian sido exportadas del referido pais al exterior.

El nimero de piezas fue el resultado del inventario final
realizado en Guayaquil en el Museo del Banco Central del
Ecuador. Entre las piezas no solo figuraban prehispanicas sino
también historicas como la de culturas tan remotas como la
Valdivia, Tolita, Jama-Coaque, y Negativo del Chachi. La
reivindicacion de tan valiosa coleccibn comenzd el lo. de
febrero de 1975 después de que un funcionario del Banco
Central del Ecuador hizo la denuncia de que dicha coleccién la
tenia en su poder el italiano Giuseppe Salomene; el Procurador
Judicial de Milan sobre la base del reclamo diplomatico y
judicial presentado por el Gobierno del Ecuador abrié la
investigacion y el 8 de septiembre de 1975 se llevé a cabo la
primera recuperaciéon de 958 piezas con la intervencién del
cuerpo de carabineros de Mildn, aprovechando la realizacién de
una exposicion de las mismas para su venta. Posteriormente se
rescataron 7998 piezas que estaban en poder de un italiano
denominado Danusso. Ecuador con la ayuda de la UNESCO
propuso en diciembre de 1978 un nuevo juicio civil en el cual
se dict6 sentencia favorable con la que se recuperé el resto de
piezas.

O sea que 8 afos dur6 el proceso para que se pudieran
rescatar las piezas sustraidas ilicitamente por saqueadores del
Ecuador. El Ministro de Educacién y Cultura del Ecuador,
Claudio Malo Gonzdlez en su intervenciéon se refirié “‘a la
nefasta actuacién de los mercaderes de la cultura, advirtié que
los sujetos arqueologicos dejaron de tener interés cientifico o
artistico para convertirse en mercaderia de enorme valor
econémico por parte de quienes saben lo que significa el
saqueo de las riquezas tradicionales de los pueblos que no
tienen defensa para preservar sus patrimonios; agregd
finalmente que la codicia da paso a la depredacién no solo en
el Ecuador, sino en todos los paises pequefios para arrancarles
no solo la materia sino también el espiritu”’. (84)
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mencionado anteriormente, aunque sin definirla concretamente.
En la “Convencion Sobre las medidas que deben adoptarse para
prohibir e impedir la Importacién, la exportaciéon y la
transferencia de propiedad ilicitas de bienes culturales”, la cual
a pesar de haber sido aprobada hace mas de trece afios, aiin no
ha suscrito aun Guatemala (85). Aunque no precisame nte
como deberia ser, o sean con una definicién precisa, si hace
mencioén al respecto.

La figura delictiva mencionada con anterioridad
enumera tres actos que esencialmente son distintos en cuanto al
resultado, aunque en su forma de comisiébn es conexa, por lo
que son denominados por la doctrina moderna como
presupuestos juridicos complejos ya que dentro de una misma
figura delictiva se encuentran contenidos todos, y la realizacién
de uno solo de ellos es suficiente para la realizacién del delito.

En la presente figura delictiva se conjugan tres acciones
a saber: La importacion que esta integrada por el ingreso o
entrada ilicita a Guatemala de bienes culturales Arqueolégicos,
Histéricos o Artisticos que provienen y pertenezcan a otros
estados y que hayan sido adquiridos de los mismos en forma
ilicita. La Exportacion que esta integrada por la salida o egreso
ilicito de Guatemala de bienes culturales del orden anterior,
que sean propiedad de la Nacién, y que se encuentren bajo la
custodia del estado, o en posesion legitima o simple tenencia
de los particulares, y los hayan sido aprehendidos a
cualesquiera de las personas mencionadas de una manera ilicita
para dirigirlos a otro lugar distinto fuera de la Reptiblica; y la
Transferencia que estd integrada por el paso o conduccion
ilicita de un bien cultural, cualesquiera de los anteriores, dentro
de la Republica (cuando sea cambiado de lugar sin
autorizacién), o fuera de ella en iguales circunstancias.

Las anteriores acciones enumeradas, son autdénomas,
aunque pueden ser conexas entre si, o bien existir una
relacionada con la otra. El sujeto activo de este delito puede

(85) Aprobada por la Conferencia General de la Unesco en su

décimosexta reuniéon celebrada en Paris el 14 de noviembre de

1970.
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que se encuentran en el exterior. Asi sefiala la recuperacion de
varios tesoros arqueolégicos recuperados siendo estos: Estela
maya nuamero 5 de Machaquilda localizada en Little Rock
Arkanzas. Estela ntimero 7 de Piedras Negras con la cual el
gobierno mexicano colabord en su recuperacion. Estela numero
24 de El Naranjo que se encontraba en Estados Unidos. Gran
fragmento de la Estela numero 5 de Piedras se encontraba en el
Museo de Arte Primitivo de Nueva York, Estados Unidos. 23
piezas mayas localizadas en Nueva Orleans Estados Unidos;
Estela nimero 3 de Piedras Negras localizada en el Museo de
Brooklin, Estados Unidos; Estela nimero 30 de Naranjo se
encontraba en Estados Unidos.

Asi también la Estela niimero 2 de Machaquild
localizada en Santa Fé Springs California; y la Estela El Duende
de El Petén localizada en Suiza.

El Diario Imparcial de fecha 12 de abril de 1982 sefiala
que 7 japoneses fueron capturados por traficar Joyas
Arqueolégicas siendo detenidos: Akira Ito, Shotaro Shigira,
Kimio Tacahashi, Yukihiko Mihochi, Michita Ka Yomada,
Kakaho Funato y Hukach Ojawa.

El Diario El Gréfico de fecha 11 de mayo de 1982
sefiala que se reabrira el Juicio para recuperar una Joya
Arqueologica, tratandose del vaso maya, exportado
ilicitamente, y cuya recuperacién no se logré por decisién de la
Corte de Landerdale Florida, Estados Unidos. ‘

En otras ocasiones, se ven cosas insolitas, como la
denunciada por el Diario Prensa Libre con fecha 4 de julio de
1982, en la cual se denuncia el peligro de que el Ministro de
Educacién Publica autoriza al sefior Dr. Arthur Andrew
Demarest a sacar objetos precolombinos al exterior.

Siguiendo en materia Internacional, el Diarioc La Razén
de fecha 7 de octubre de 1982 informa la devolucién de arte
Peruano contrabandeado, siendo 700 piezas peruanas las
devueltas por un valor total de $.1.5 millones de délares.
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ocasiones en el suelo o subsuelo de superficie terrestre, y
muchas veces en el suelo o subsuelo de aguas interiores de un
Estado.

Ya la Unesco emiti6 una ‘‘Recomendacién que define
los principios internacionales que deberan aplicarse a las
excavaciones arqueologicas'. (86)

Estan pues, fuera de esta figura los bienes Histoéricos y
Artisticos. Esta figura delictiva esta integrada no solo por las
excavaciones (abertura hecha en la superficie de la tierra)
autorizadas o licitas, sino asimismo por las no autorizadas o
ilicitas. La primera de ellas se produce cuando es el Estado por
Contrato o Concesion (esta Ultima es aplicable en Guatemala)
autoriza a determinadas personas o delegados de instituciones
internacioneales a que realicen estudios para hacer pruebas o
andlisis, o investigaciones en determinados lugares de nuestro
territorio, y éstas al estar haciéndolo encuentran bienes

culturales y sin dar aviso o tener autorizacién, hacen suyo el
hallazgo,

Como podemos darnos cuenta, aunque se actila
inicialmente conforme a derecho, se tiene una premeditacion
ilicita y la cual finalmente sucede.

La otra forma de comisién de la Excavacion ilegal es
precisamente aquella que reune desde su inicio todas las
caracteristicas de arbitraria y contraria a la ley, ya que el sujeto
activo del delito desde el inicio de la excavacién actua
maliciosamente y procede de la misma manera y ademas
clandestinamente (puede denominarse asimismo mas
comiinmente DEPREDACION).

En cualesquiera de ambos casos, el sujeto activo del
delito tiene previsto el resultado como posible, y al realizarse
este se consuma el delito.

(86) Aprobada por la Conferencia General en su Novena Reunion
celebrada en Nueva Delhi, €l 5 de diciembre de 1956.
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Zona 1, de esta capital, sin embargo dicha extraccién y venta
prosigue a los Estados Unidos. La forma de operar de dicha
gente es la siguiente: Extraen los objetos mayas de Tikal,
Sayaxche, Uaxactun y otros lugares contando con personal
entrenado para excavacion de monticulos; luego depositados en
lugares estratégicos de su casa de habitacion situada en San
Benito Petén y en la Distribuidora Bolafios, luego enviadas por
encomienda Via Aérea y personalmente con camoflage
(simulando las mujeres embarazos y nifios en brazos, utilizando
sacos con granos, etc). a la 42 avenida 12-94 zona 5 Colonia
Ferrocarrilera, casa alquilada con el tnico propésito de
depésito de objetos arqueoldégicos mayas, finalmente vendidas
al sefior Jiménez quién los saca del pais"'.

Como podemos apreciar en tal denuncia, se trata de
toda una organizacién criminal, dedicada al trafico ilicito de
bienes culturales en Guatemala.

En la mayoria de los casos enunciados en el apartado
referente al Hurto y Robo, podemos apreciar los expedientes
judiciales que en su totalidad cuando se trata de cometidos por
extranjeros, son con fines de exportacion o transferencia
ilicitas, y no simplemente el robo y el hurto mencionados.

El computo efectuado en el trabajo de campo en el
Departamento de El Petén indica claramente el incremento de
esta clase de delitos en aquella regién (Véase el Anexo nimero
5 en la pdgina 163).

Para complemento del presente apartado, es muy
relevante indicar la pésima participacion de los Estados Unidos
en la Conferencia celebrada en las Naciones Unidas en donde
unicamente dicho pais se opuso a la devolucibn de Bienes
Culturales provenientes de paises ajenos a donde se encuentra,
siendo secundado por la mayoria de paises europeos que
también poseen gran cantidad de bienes culturales adquiridos
ilicitamente.

La figura delictiva que por el presente apartado vamos a
estudiar, parece novedosa, sin embargo ya la UNESCO la ha
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71  DEFINICION

Podemos decir que comete el Delito de Excavacion o
Exploracién Ilicita de Bienes Arqueolégicos: Quien de
propésito realice trabajos materiales de Investigacion, estudio,
pruebas o andlisis sin la debida autorizacién, o contraviniendo
las disposiciones de la concesién otorgada, en inmuebles, zonas
lugares o sitios considerados como Arqueolégicos, y por ende
Patrimonio Cultural de la Nacion u otros, teniendo por
finalidad el descubrimiento y obtencién de objetos de caracter
Arqueolégico, en caso de que dichas investigaciones, estudios,
pruebas o andlisis, entrefien una Excavacion o una Exploracion
sistematica de su superficie, con el proposito de apropiarse del
hallazgo o bien obtener un beneficio econémico para si o
terceras personas con su venta,

8. DE LOS DANOS A BIENES ARQUEOLOGICOS,
HISTORICOS O ARTISTICOS

Al igual que en los apartados anteriores, sefialaremos
algunos aspectos importantes de este delito. Iniciaremos por
decir que éste delito no pertenece a los delitos que persiguen
un fin lucrativo, sino por el contrario su finalidad es no
lucrativa y eminentemente perjuiciosa, pues es destructiva o
dafiosa. Aunque en algunas oportunidades denota la actividad
dafiosa un aspecto politico o religioso fanatico-pasional, en la
mayoria de los casos tales aspectos se denotan indirectamente
por la forma tan especial de comisién, y obedecen en su mayor
parte a las depredaciones, (Véase el indice sacado en el estudio
de campo elaborado en Petén del afio 1977 a 1983, Anexo
numero 4 en la Pigina numero 162). '

8.1 ANTECEDENTES DE DANOS A.BIENES
ARQUEOLOGICOS, HISTORICOS O
ARTISTICOS

- Atendiendo a lo anterior, comenzaremos por las
investigaciones realizadas extrajudicialmente, para luego pasar a
las investigaciones judiciales, siempre ambas bajo la misma
numeral.
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ser cualquier persona, nacional o extranjero, inclusive las
personas que tengan la legitima posesion de un bien cultural. El
sujeto pasivo lo es el estado directamente por ser el propietario,
y los particulares indirectamente cuando hay posesién o simple
tenencia.

Son elementos caracteristicos de este delito los
siguientes: 1) Que el sujeto activo haya importado o ingresado
a Guatemala un bien cultural adquirido ilicitamente en el
extranjero, 2) Que el sujeto activo haya exportado o sacado de
Guatemala un bien cultural adquirido ilicitamente en el
interior, 3) Que el sujeto activo haya conducido o transferido
un bien cultural de un lugar a otro sin la debida autorizacién,
4) Que el sujeto activo esté obrando en cualesquiera de los tres
casos sin legitimo derecho o autorizacién previa; 5) Que se
cause un perjuicio patrimonial al Estado a otro Estado, 6)
Ademas del Dolo Genérico de la importacién, exportacién o
transferencia ilicitas del bien cultural, existe el especifico de
tener conciencia del deber juridico de evitar cualesquiera de las
acciones y la concurrencia del animo de lucro que persigue con
su consurnacion .o proposito,

6.2 DEFINICION

Por lo anterior, podemos decir que comete el Delito de
Importacion, Exportacién o Transferencia Ilicitas de Bienes
Arqueologicos, Historicos o Artisticos: Quién de propésito
Importare, Exportare, o de cualquier forma transfiriere bienes
culturales Arqueolodgicos, Histéricos o Artisticos que
constituyen Patrimonio Cultural de la Nacién, sin tener previa
autorizacion para hacerlo por parte del Estado como legitimo
propietario y con el 4nimo de obtener para si o para tercera
persona un beneficio o lucro econémico.

7. DE LA EXCAVACION Y EXPLORACION ILICITA DE
BIENES ARQUEOLOGICOS

Esta figura delictiva entrafia tnicamente los bienes
Arqueologicos, toda vez que son los que estdn sujetos a ser
excavados o explorados por encontrarse en la mayoria de

N
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piezas de jade, 2 muertos y el Museo de Tikal completamente
destruido, Serialan el atentado contra Tikal como un daﬁq
irreparable contra la cultura del mundo.

Asi el diario Prensa Libre indica con fecha 29 de
septiembre de 1981 el dafio ocasionado al templo de
Capuchinas con haberlo pintarrajeado. El Diario Prensa Libre
de fecha 12 de abril de 1982 sefiala que destruyen joya
colonial para hacer un adorno intrascendente, ya que para
colocar un adorno en el Jesis Nazareno de Candelaria se
destruy6 la chispa de plata disefiada en el siglo XVIII.

Prensa Libre sefiala que dafian el Sitio Arqueolégico de
Zaculeu, en informacién del 9 de mayo de 1982. El mismo
diario en informacién del 15 de mayo de 1982 indica que
ataques a Sitios Arqueolégicos destruyen el testimonio cultural
de Guatemala. El Diario Prensa Libre del 24 de noviembre de
1982, y el Diario Impacto de esa misma fecha sefialan que la
depredacién es la principal preocupacioén de los arquedlogos.

El Diario La Hora del 20 de agosto de 1983 hace un
S.0.S. a las instituciones culturales y al gobierno si
efectivamente se preocupan por la cultura de Guatemala pues
se destruye parcialmente el Templo de Minerva, el Templo de
San Francisco y el Sitio Arqueolégico de Kaminal Juyt. ..

Y para continuar, sefialaremos el hecho mas relevante
sucedido en Guatemala, en donde relevantes figuras del &mbito
nacional se vieron involucradas; se trata del expediente
extrajudicial y judicial investigado, en donde concurren por un
lado el Instituto de Antropologia e Historia de Guatemala y
por otro lado el extinto Arzobispo Metropolitano Cardenal
Mario Casariego y Acevedo. Previamente a la llegada de su
Santidad Juan Pablo II a Guatemala, el Arzobispo Mario
Casariego y Acevedo (87) ordené el cambio total del techo de
teja del Palacio Arzobispal (Declarado Monumento Nacional),
sin solicitud ni autorizaciéon previa del Instituto Nacional de

(87) Vale hacer ver que en 1980 Mario Casariego vy Acevedo fue el que
integrd por Guatemala el Instituto Internacional de Arte Colonial
Ibérico, fundado en 1968. Informacion de Diario Imparcial del
17/10/80.
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Refiriéndonos a la Exploracién de bienes Arqueologicos,
nos referimos a la investigacion sistematica de la superficie de
la tierra, para lo cual al igual que la excavacién, se requiere
autorizacién previa del Estado.

El sujeto activo de este delito, en sus dos
manifestaciones (Excavacion y Exploracién) puede ser cualquier
persona, esté autorizada o no para realizar la excavacion o
exploracién, inclusive los propietarios de los sitios o predios en
donde se encuentran sitios arqueologicos que no obtengan el
permiso o autorizacién respectivos.

El sujeto pasivo es el Estado directamente,
indirectamente el propietario del predio o sitio en que se lleva
a cabo la depredacion pues por los dafios que sufre el mismo
no se le indemniza,

El objeto de la proteccion legal de este tipo de delito es
la real necesidad que existe de amparar penalmente no solo las
excavaciones autorizadas, sino el hallazgo que se tenga en las
mismas, asi como en las exploraciones, que entrafian realmente
una excavacion, evitando asi una posible depredacion.

Son elementos caracteristicos de este delito los
siguientes: 1) Que el sujeto activo haya realizado una
Excavaciébn o Exploracién con autorizacién legal, pero que los
objetos encontrados los haya utilizado para provecho propio y
no entregarlos al Estado, o bien que la Excavacion o
Exploracion se haya realizado clandestinamente; 2) Que el
sujeto activo del delito haya realizado la Excavaciébn o
Exploraciéon en un predio de propiedad estatal o particular sin
previa autorizacién, o alterando las condiciones de la
concedida; 3) Que el sujeto activo haya realizado la Excavacién
o Exploracion y haya trasladado el hallazgo de un lugar
distinto del mismo sin previa autorizacién; 4) Ademas del Dolo
Genérico de excavar legal o ilegalmente con fines ilicitos, existe
el Dolo Especifico de tener conciencia del fin o d4nimo de lucro
que se persigue obtener con su accion.
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cometié un verdadero delito, éste quedé impune, y nuevamente
el Patrimonio Cultural de la Nacién golpeado en su contenido.

Con fecha 24 de octubre de 1982 el Arquitecto
Alejandro Flores (Restauracién de Bienes Inmuebles) y la
Licenciada Edna Nufiez de Rodas (Restauracion de . Bienes
Muebles) del Programa de Restauracién de Bienes Culturales del
Instituto de Antropologia e Historia de Guatemala solicitan una
Ley que proteja el Patrimonio Cultural de Guatemala, ya que la
ley existente (Decreto 425) no esta acorde a las necesidades del
pais.

Asimismo en marzo de 1983 el Ingeniero Jorge Baechli
inicia los trabajos de restauracion de la Parroquia de La Merced
en esta ciudad, sin autorizacién del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia de Guatemala, aiin y cuando la
institucién mencionada habiendo hecho el analisis respectivo
con los respectivos expertos no autorizé la construccién y
modificaciones presentadas por tal profesional, dando como
resultado la contraindicacién sefialada por el INAEHG la
destruccién total de la torre principal de la referida parroquia.
Y segun se pudo comprobar por informe dado por escrito por
uno de los expertos enviados por el INAEHG el Ingeniero
Baechli profiri6 amenazas y agresion fisica al Arquitecto José
Alejandro Flores (del Programa de Conservacién y Restauracién
de Bienes Culturales del INAEHG ') quien dictaminé
contrariamente a la construccién por ausencia de planos, y al
Ingeniero Alfonso Yurrita Cuesta (Representante de la
Municipalidad capitalina), y siguié construyendo-a pesar de la
prohibicién de hacerlo.

.Y por ultimo, algo muy importante, que para muchos
no pasa de ser un simple espectaculo, y para otros sin embargo
es un grave atentado a la cultura nacional; el reciente hecho
ocurrido en las Ruinas de Tikal en donde con una autorizacién
emitida por la Ministra de Educacién sefiora Eugenia de
Putzeys, un grupo de Rock realiza un concierto en el Sitio
Arqueologico de Tikal, utilizando ademds de equipos de sonido
muy fuertes, explosiones con luces de colores, e iluminandc
por dentro el Temolo del Gran Jaguar. Tal hecho fue
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8 1.1 EXTRAJUDICIALES Y JUDICIALES

En materia de Dafos producidos en contra de bienes
culturales, se han dado muchos casos dignos de mencionarse,
comenzaremos por decir que extrajudicialmente el Diario El
Gréfico del 22 de septiembre de 1981 sefiala los Dafios
irreversibles a la cultura en Tikal al bombardear grupos
contrarios al régimen existente en aquella época dicho sitio
arqueoloégico.

El Diario La Naciéon del 11 de enero de 1981 sefiala
que seria un hecho repugnante e irreparable el deseo de la
Municipalidad de destruir los arcos ubicados rumbo al
aeropuerto internacional, El Diario La Tarde de fecha 5 de
septiembre de 1980 indica que la arqueologia nacional se ve
amenazada de su destruccion al tratar de construir algunos
particulares propietarios de predios cercanos a las ruinas de
Kaminal Juyi una colonia. El Diario El Grafico de fecha 18 de
febrero de 1981 sefiala que medio millén de quetzales se
destinaran para la restauracion de ‘‘El Mirador’’, pues Unesco lo
declaré Patrimonio Cultural Mundial en 1979; aunque es
halagadora la noticia, esta conlleva dentro de si muchos
aspectos negativos a parte del positivo sefialado con
anterioridad, y es que en dicho sitio arqueolédgico se habian
localizado para esa fecha mas de 150 excavaciones ilegales, y
mas de 17 operaciones de rescate de trincheras dejadas por
saqueadores, salvandose solamente 20 excavaciones por
intervencion de la policia y quedando atin 55 excavaciones por
examinar.

El 5 de agosto de 1981 el Diario La Hora sefiala y hace
un llamado a grupos antigubernamentales sobre que los
monumentos y la cultura no son objetivos militares, ni mucho
menos para que fuerzas de seguridad hagan de los mismos
campamentos militares.

El 19, 20 y 22 de septiembre de 1981, los diarios
Prensa Libre, La Hora y La Nacién hacen un llamamiento a
respetar santuarios culturales, pues dafios irreparables
sucedieron en Tikal, que dejaron como resultado el robo de 8
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Para continuar con el presente trabajo, podemos decir
que aspectos deben ser considerados para que se lleve a cabo
un dafo; al respecto para definir lo que realmente es ‘‘dafio”’,
nos acogemos a lo manifestado por Manuel Ossorio en su
Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales quien
dice que: “Es el detrimento, perjuicio, menoscabo o maltrato
de una cosa’’. (89)

A lo anterior podemos agregar que la destruccion total
o parcial que se haga a un bien cultural considerado o no
Patrimonio Cultural de la Nacion, le quita o disminuye su
valor, pero no su valor de cambio o econémico, o de uso, sino
su valor moral, social y cultural, pues por su caracter los bienes
culturales no son susceptibles de valorarse econémicamente.

La accién delictiva persigue hacer hacer desaparecer
total o parcialmente un bien cultural ya sea mueble o
inmueble. El perjuicio lo recibe la sociedad considerada en su
conjunto. En esta clase de delitos no es preciso que sea
cuantificable en dinero el bien dafiado pues su mismo caracter
lo impide, basta que integre el Tesoro Cultural de la Nacién
para que pertenezca a esta clase de delitos especiales.

El sujeto activo de esta clase de delitos lo puede ser
cualquier persona. El grado de participacién que adoptan la
mayoria de estos delitos es variado. Cabe indicar que como
sujetos activos pueden concurrir inclusive funcionarios publicos
a cargo de la proteccion y conservaciéon del Patrimonio Cultural
por irresponsabilidad, ya sea directamente o én complicidad.

El sujeto pasivo de este delito es como en los
anteriores, el Estado como tutelar del Patrimonio Cultural, y
como legitimo propietario del mismo, asi como cualquier
poseedor o tenedor.

El dafio producido para que sea delito debe producir un
menoscabo total o parcial del objeto, vy no precisamente
alcanzar la esencia misma del objeto.

(89) Ob. Cit. Pag. 194.
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Antropologia e Historia de Guatemala. Segun los expertos tal
hecho constituyé un grave dafio al patrimonio cultural
hispanico, pues no tenia ningin desperfecto la teja del Palacio
Arzobispal, y solamente fue cambiada para que este se viera
mejor, sin importar el derecho del Estado a resquardar su
Patrimonio Cultural.

Por tal hecho, el 21 de diciembre de 1982 el Instituto
de Antropologia e Historia de Guatemala inicia en el Juzgado
Primero de Primera Instancia Civil un Juicio Sumario de
Interdicto de Obra Nueva y Peligrosa (88), juicio identificado
en dicho tribunal con el numero 46471 a cargo del Notificador
30.; el Instituto Nacional de Antropologia e Historia de
Guatemala indica en tal proceso que la obra fue realizada por
la Compatiia Escobar v De Lebén. Con fecha 19 de enero de
1983, el Arzobispo Cardenal Mario Casariego y Acevedo
interpone Excepcion de Falta de Capacidad Legal y de
personalidad del actor (Licenciado René Humberto Gordillo
Miranda Director del Instituto Nacional de Antropologia e
Historia de Guatemala) por no ser él el indicado para ejercer la
accién civil, sino el Ministerio Publico en su calidad de
Instituciébn que representa a la Naciéon por intermedio del
Procurador General de la Nacion.

El dia 30 de diciembre de 1982 el Juez Primero de
Primera Instancia del Ramo Civil realiza un reconocimiento
judicial en el Palacio Arzobispal. Sin embargo sorpresivamente
estando todo bien encaminado, el dia 20 de enerode.1983 el .
Instituto Nacional de Antropologia e Historia de Guatemala
presenta el Desistimiento Total del Juicio por instrucciones de
autoridades superiores provenientes del Ministro de Educacién.
Aunque parece insolito, el Diario La Razén del 21 y 22 de
enero de 1983 sefiala que Antropologia e Historia ya no
demandara a la Iglesia Catolica por ordenes superiores.

Asi, aunque a juicio de personajes relevantes, se

(88) Segin se pudo confirmar en la investigacion de campo realizada en
el Instituto Nacional de Antropologia e¢ Historia de Guatemala, se
inicio la acciébn civil en lugar de la penal por la Jerarquia
Eclesiastica del Cardenal y las influencias que el mismo poseia.
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distintas circunstancias agravantes que se pueden aplicar
perfectamente al delito objeto del presente trabajo, entre estas
tenemos: LA PREMEDITACION: En materia de delitos
cometidos en contra del Patrimonio Cultural, sin temor a
equivocarnos, podemos afirmar que en un porcentaje elevado
son organizados, deliberados o planeados por los sujetos activos
de cualesquiera de los delitos objeto del presente trabajo, y que
efectivamente medié entre el propésito y su realizacién, la
accién delictiva ha sido preparada y ejecutada fria y
reflexivamente, la idea del delito surge con anterioridad.

MEDIOS GRAVEMENTE PELIGROSOS: O sea en
algunas ocasiones concurren a la comisién de cualesquiera de
los delitos objeto del presente estudio, medios gravemente
peligrosos como explosivos, incendio, averia causada a
proposito, que pueden ocasionar estragos de caracter general

(Verbigracia: Atentado con explosivos en Sitio Arqueologico de
Tikal y Piedras Negras).

PREPARACION PARA LA FUGA: Otra de las formas
agravadas que consiste en ejecutar el hecho empleando vehiculo
o cualquier medio, modo o forma que asegure la fuga del
delincuente (Verbigracia: Robo realizado en Ecuador), esta
circunstancia acude en muchos de los delitos cometidos en
contra del Patrimonio Cultural, principalmente los que tienen
un fin lucrativo. :

INTERES LUCRATIVO: En esta clase de delitos,
regularmente la remuneraciéon econémica que se pretende lograr
con su comisibn es eminentemente clara, siempre, o casi
siempre, cuando se refiere a la aprehension de bienes muebles,
ya que en materia de destruccién total o parcial de los mismos
es poco frecuente. O sea en la mayoria de casos el sujeto activo
pretende un precio o promesa remuneratoria. El provecho
econoémico que se obtiene puede ser en venta ilegal o bien en la
pretension de algan tipo de rescate econémico como lo
apuntado anteriormente. (Verbigracia: El Cuadro de los Monjes
robado y recuperado mediante rescate, y la mayor parte de
delitos cometidos en contra del Patrimonio Cultural).
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comentado por criticos especialistas en la materia, y segun se
tuvo conocimiento, por la investigacion de campo, esta
actividad se realizd sin tener siquiera la funcionario en mencién
una asesoria de personas especialistas para autorizar tal
concierto,

Segun el criterio de altas personalidades conocedoras de
el valor de los bienes culturales, y su importancia como
Patrimonio Cultural; como medida de proteccion, tal hecho
dafioso para el Sitio Arqueologico no debié autorizarse ni
realizarse; ya que aunque cuando se supo que se realizaria se
emitieron opiniones en prensa escrita al respecto de sus
repercusiones, se hizo caso omiso de las mismas.

La inconveniencia de tal concierto fue a nuestro criterio
fundamentada en bases histéricas, reales, legales y morales muy
concretas y acordes a proteger tal bien cultural. Adn y cuando
el Sitio Arqueologico de Tikal ha sido declarado por UNESCO
de Patrimonio Cultural Mundial y por ende regido por leyes
especiales. A parte de los posibles dafios que se pudieron haber
cometido enr contra de tal bien cultural, encontramos la enorme
preocupaciéon de proteger también el Patrimonio Natural del
pais; pues segun expertos, animales como monos arafia,
saraguates, pajuiles, chachalacas, tucanes, cotuzas, y en
particular el pavo oselado que se reproduce muy lentamente en
Mesoameérica, seguramente habrian sufrido con el concierto
estridente que lleg6 de improviso a perturbar su tranquilidad de
muchos afios. Consideran los expertos que estas especies,
atraccion de muchos turistas, posiblemente se alejaran selva
adentro a incorporarse a la gran ciudad maya.

Ahora bien, en cuanto a la posible comisiobn de un
delito de Dafios a Bienes Arqueologicos en el caso indicado con
anterioridad, es necesario para poder determinar si se causé tal
accion delictiva, los hechos posteriores a tal actividad, o sea si
se causO deterioro, o menoscabo parcial a algunos bienes
muebles o inmuebles del Sitio Arqueologico de Tikal, y ademas
un posible dafio a bienes naturales como la flora y la fauna de
tal lugar, y habiendo realizado un analisis completo, éste
serviria de base para poder iniciar una accién judicial realmente
tendiente a procesar a los responsables.
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REINCIDENCIA Y HABITUALIDAD: El sujeto activo
de esta clase de delitos en algunas ocasiones es reincidente,
quizds en la mayoria de los casos, como lo demuestra la
investigaciéon de campo efectuada en el departamento de El
Petén, o bien resulta ser un delincuente habitual. En algunos
expedientes que obran en los tribunales de El Petén,
principalmente en el Juzgado de Primera Instancia Penal de
Flores, resultan procesados sujetos que han sido condenados
por la comisiébn de mas de 2 delitos, inclusive de la misma
naturaleza.

La reincidencia y la habitualidad como circunstancia
agraavante tiene su relevancia en esta clase de delitos,
principalmente por el hecho de que constituya ya un modus
viventi para algunas personas de la poblacién de Petén, como lo
asevera acertadamente el Licenciado René Alfonso Ortiz
Sobalvarro Asesor Juridico del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia de Guatemala.
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Su elemento interno, ademas de la voluntad de ejecutar
la accién dafiosa, y la conciencia de su ilegitimidad, o sea el
dolo especifico, lo constituye el animo de dafiar, menoscabar,
destruir o perjudicar un bien cultural que constituye
Patrimonio Cultural de la Nacién.

Este delito no admite la culpa pues es un delito
eminentemente doloso. Ademas es un delito instantaneo con
efecto permanente y se consuma apenas se realizan los actos de
destruccién o deterioro total o parcial del bien cultural
protegido.

El bien juridico tutelado es como en los anteriores, el
Patrimonio Cultural de la Nacién (bienes muebles e inmuebles).

8.2 DEFINICION

Con lo anteriormente relacionado, podemos definir el
Delito de Dafios a Bienes Arqueologicos, Historicos o Artisticos
al decir que: Comete este delito quién de proposito produjere,
hiciere desaparecer, o de cualquier forma deteriorare, dafiare,
menoscabare, destruyere, o perjudicare total o parcialmente un
bien Arqueolégico, Histérico o Artistico sea este mueble o
inmueble, sea propiedad del Estado o se encuentre en posesion
legitima o simple tenencia de los particulares, con o sin el
proposito de obtener una retribucion econémica por tal accion.

9. FORMAS AGRAVADAS DEL DELITO
ARQUEOLOGICO, HISTORICO O ARTISTICO

Asi como el Delito Arqueolégico, Histérico o Artistico
adopta distintas formas de comision, también éstas formas de
comisién en un momento procesal determinado pueden llevar
consigo circunstancias agravantes que influyen en la acciéon
delictiva cometida, que el juzgador debe considerar
detenidamente para imponer una pena mayor al momento de
dictar la sentencia respectiva.

A nuestro parecer, el Codigo Penal vigente (90) tiene



115

En los procesos instruidos en contra
de personas que han atentado contra
el Patrimonio Cultural de la Nacion
el juzgador debe asesorarse de
, especialistas en la materia, para
dictar una sentencia de acuerdo al
caso sometido a su conocimiento.

CAPITULO V

REGULACION PROCESAL DEL DELITO ARQUEOLOGICO,
HISTORICO O ARTISTICO

1. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

En materia penal, en Guatemala corresponde a la
jurisdiceién ordinaria el conocimiento de los delitos, tal y como
sefiala el articulo 100 del Cédigo Procesal Penal vigente. (92)
Asimismo tal precepto indica que los jueces tienen la potestad
publica, con exclusividad, para conocer de los procesos penales,
decidirlos y ejecutar sus resoluciones.

Por ser interés directo del estado, corresponde a este el
conocimiento de cualquier accién delictiva, principalmente si es
de accién publica, ya que el Estado es el ente tutelar de la
integridad de las personas, sus bienes y principalmente, en el
presente caso, los bienes culturales que constituyen Patrimonio
Cultural de la Nacion.

En cuanto a la competencia, podemos decir que al
tenor del articulo 102 del Codigo Procesal Penal vigente son
jueces competentes para el conocimiento de esta clase de
delitos los jueces de Primera Instancia, por delitos cometidos en
contra del Patrimonio Cultural dentro de su respectivo
departamento. La competencia en materia de delitos objeto del
presente estudio corresponde a un juez de primera instancia
pues estos delitos deben ser sancionados con prisiébn cuyo
extremo maximo es mayor de un afio, y la multa en algunas
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ABUSO DE AUTORIDAD: Esta circunstancia agravante
se produce cuando el sujeto activo del delito aprovecha su
caracter publico o del poder inherente al cargo, oficio,
ministerio o profesion que ejerce para cometerlo sin peligro que
proceda en su contra. Aqui podriamos citar muchos casos
sucedidos en otros paises y en Guatemala principalmente, en
donde funcionarios aprovechando su caracter e inmunidad
llegar a obtener un conjunto de bienes culturales en forma
personal y crear un conjunto de colecciones privadas y museos
privados, e inclusive exportar los mismos en valija diplomatica,
sin embargo basta citar el caso mencionado en paginas
anteriores en donde el Arzobispo de Guatemala Cardenal Mario
Casariego y Acevedo produjo relevantes danos al Palacio
Arzobispal sin haber sido procesado penalmente, y ain cuando
fue demandado en la via civil, no se permiti6 la conclusién del
proceso por intromision de altos funcionarios publicos. Asi
mismo en algunas ocasiones la participaciéon de los funcionarios
es indirecta, ya que por complicidad coadyuban a la comisién
de los delitos indistintamente, ya sea deteniendo expedientes
extrajudiciales o judiciales de investigacién o ignorando los
mismos.

AUXILIO DE GENTE ARMADA: En la mayoria de los
actos delictivos que atentan contra el Patrimonio Cultural, el
sujeto O sujetos activos estan auxiliados por gente armada para
asegurar el resultado del delito, inclusive, en algunas ocasiones
accesoriamente a la comision de algun dglito ya Arqueoldgico,
Histérico o Artistico se cometen delitos que atentan contra la
vida y la integridad fisica de las personas (Verbigracia: Un
sujeto matdé a un compafiero para quedarse con tesoro
arqueologico, sujeto detenido fue Manuel Vicente Esquivel
Contreras (91),; o bien los muertos de Tikal cuando fue
deteriorado ese Sitio Arqueologico).

CUADRILLA: Cualquiera que sea el delito en contra
del Patrimonio Cultural, muchas veces concurren al mismo mas
de 3 personas armadas para su consumacién (Verbigracia:
Dafios a Tikal y Caso citado del Pert).
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Asi pues, la relevancia o utilidad que revista la prueba
debe ser de importancia en relacién a lo que se pretende probar
de lo contrario no sera de ninguna utilidad, y por el contrario
solamente interrumpira el proceso. La carga de la prueba
corresponde en esta clase de delitos al Estado por intermedio
del Ministerio Publico, en virtud de que el sistema Acusatorio
rige nuestro proceso penal, y ademas porque la inocencia del
imputado se presume, excepto en los casos expresamente
sefialados por la ley y no necesita ser declarada, al tenor del
articulo 33 del Cédigo Procesal Penal vigente.

En materia de delitos cometidos en contra del
Patrimonio Cultural de Guatemala, los medios de prueba
podemos afirmar que adoptan una tonalidad distinta en cuanto
a su apreciacién, asi la PRUEBA TESTIMONIAL es de suma
importancia, y en el Delito Arqueologico, Histérico o Artistico
sin lugar a dudas también lo es, sin embargo podria darsele
mayor amplitud en cuanto a que en esta clase de delitos en
muchas ocasiones los agentes captores tienen una singular
relevancia en cuanto a la declaracion que prestan, la cual
deberia de valorarse de mejor forma, principalmente en los
casos de delincuentes capturados IN FRAGANTI, y seria
ademas adecuado proponerlos como testigos en el periodo de
prueba por parte del Estado, ya que el mismo carece en esta
clase de delitos, de testigos en la mayoria de ocasiones pues se
cometen regularmente en lugares poco concurridos y en la
noche.

La prueba testimonial proviene pues de otros érganos
de prueba, o sea de una tercera persona, ajena al acusador y al
acusado.

Dentro de las denominadas pruebas de percepcion.
inmediata tenemos la PRUEBA DOCUMENTAL,
considerandose este como elemento de conviccion en los delitos,
cometidos en contra del Patrimonio Cultural tiene poca
relevancia, excepto en los casos en que, el documento se
convierte en la prueba del inicio de la comisién del delito
(Verbigracia: Cuando mediando una concesién para investigar,
se aprovecha esta y se depredan bienes culturales o se roban los
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Alberto Herrarte (95) Peritacion es ‘“El medio de prueba
consistente en la declaracion de conocimiento acerca de los
hechos, circunstancias o condiciones inherentes al hecho
punible, conocidos dentro del proceso y dirigida al fin de la
prueba, para la que es necesario poseer determinados
conocimientos cientificos, artisticos o practicos’’. O sea que la
prueba de expertos, o peritajes como comunmente se le
‘denomina, consiste en una declaracion de conocimiento que es
emitida por una persona ajena al proceso, y esta prueba queda
al libre arbitrio del juzgador en cuanto a su apreciacién.

Realmente en el Delito Arqueoldgico, Histérico o
Artistico los expertajes giran alrededor del valor econémico que
posee el cuerpo del delito, y deberi a ser en cuanto a su valor
moral, cultural y social, pues no poseen los bienes culturales,
como ya se indico, un valor cuantificable de dinero, y el valor
econémico que se les asigna es minimo como nos lo ha
demostrado la realidad, mientras muchas veces su valor cultural
es tan grande, (prmmpa]mente cuando se trata de b1enes
culturales tinicos) el valor es incalculable.

El dictamen de los expertos en cuanto al conocimiento
y valor cultural, moral y social de bienes culturales debe ser
motivado, verosimil y congruente, para formar en el juzgador
medios de conviccion suficientes para imponer una pena
determinada. Es frecuente encontrar en algunos delitos
cometidos en contra de bienes culturales, su impunidad por el
hecho de que se les exige a los expertos asignarle un valor
economico, y al hacerlo este es muy bajo.

Asi pues en cuanto a la prueba de expertos, siendo al
libre arbitrio del juzgador, este debe requerir el expertaje en
cuanto al valor moral, cultural y social que posee el bien
juridico tutelado (Patrimonio Cultural) y no en cuanto al valor
econdmico que posee, ya que en muchas ocasiones el objeto es
de valor incalculable y ademas irreemplazable.

Aunque parezca absurdo repetirlo, la prueba de
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ocasiones sobrepasa los mil quetzales. Ademas dificilmente se
cometen faltas en acciones delictivas de este tipo.

La competencia también debe ser como hasta hoy en
Guatemala improrrogable, siendo aplicables todas las
disposiciones contenidas en el Cédigo Procesal Penal vigente en
cuanto a la Jurisdiccién y Competencia se refiere.

2. MEDIOS DE PRUEBA

Nuestro ordenamiento Procesal Penal vigente en su
articulo 643 delimita los medios de prueba aceptados en
materia penal, siendo estos: prueba testimonial, documental,
declaraciones mediante llamamiento especial, expertos,
reconocimientos judiciales, medios cientificos, presunciones,
confesién del culpado, y las actuaciones judiciales que
contengan hechos que el juez haya establecido por si mismo.
Asi pues contiene nuestro ordenamiento adjetivo pruebas
directas e indirectas, las cuales analizaremos en cuanto a su
aplicacion en materia de delitos cometidos en contra de bienes
culturales.

Asi recordemos que tal y como sefiala el Licenciado
Alberto Herrarte ‘‘El objeto de la prueba es la materia sobre la
que recae la actividad probatoria, es lo que se debe probar para
dar como cierto el acontecimiento histérico que es objeto del
proceso y que al principio aparece como cierto'’’ (93), agrega el
autor citado que: ‘‘El objeto de la prueba en concreto se
reduce a los aspectos de la pertinencia y relevancia que debe
tener la prueba en un caso especifico. Es evidente que todos
los hechos son susceptibles de prueba; pero en un caso dado,
solo pueden aceptarse pruebas que tiendan a demostrar hechos
que tengan relacién con el objeto del proceso y no aquellos
demasiado lejanos, cuya vinculacién con los fundamentales no
pueda establecerse’’. (94)

(93) Herrarte, Alberto. “Derecho Procesal Penal (E! Proceso Penal
Guatemalteco). Pag. 151.
(94) Idem.
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planos, tomar fotografias, etc.

La prueba del reconocimiento judicial es pues de mucho
valor en delitos cometidos en contra de bienes culturales y su
valoracién precisa es incuestionable.

LOS MEDIOS CIENTIFICOS en esta clase de delitos
son relevantes, principalmente cuando es indispensable
determinar la época a que pertenece el cuerpo del delito. Es
aplicable principalmente en la recuperaciéon de objetos que se
encuentran en el extranjero y que han sido sacados ilicitamente
del pais; es a través de reproducciones, fotografias, y peliculas
que se demuestran la preexistencia y propiedad de los objetos y
por ende el derecho que le asiste al estado de poseerlos. Debe
ser valorado este medio de prueba como corresponde,

LAS PRESUNCIONES, aunque compartimos el criterio
del Licenciado Alberto Herrarte quién sefiala que: ‘‘Las
presunciones y los indicios no son medios de prueba’ (97) ya
que recordemos que medio de prueba es todo aquello que sirve
para establecer la verdad de un hecho. Esta prueba indirecta,
denominada también prueba artificial, es circunstancial y sobre
la misma no hay claridad terminolégica. Es sumamente dificil
determinar el valor probatorio de las presunciones y los
indicios. Solamente si el juzgador infiere que por la via del
razonamiento y de la experiencia existe necesariamente relacién
de causalidad, y haciendo uso de las facultades que le confieren
los articulos 498 y 694 del Cédigo Procesal Penal.

LA CONFESION DEL CULPADO, cuando resulta esta
como efecto de la indagatoria del procesado, y su confesién es
lisa y llana presentada con las formalidades de ley sobre la
totalidad de los hechos imputados y sus circunstancias hacen
plena prueba para dictar sentencia condenatoria, siempre
apreciando tal declaraciéon como atenuante al ser espontanea. Si
esta se realiza dentro del sumario debe dictarse sentencia de
inmediato una vez se haya corrido audiencia a la contraparte y
al Ministerio Publico por 24 horas al tenor del articulo 702 del
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mismos), asi un acto de la vida civil se relaciona intimamente
con el delito, que de no existir este acto civili no hubiese
resultado el acto delictivo cometido. En este medio de prueba
debe tenerse muy en cuenta que el tenor del articulo 657 del
Codigo Procesal Penal, los documentos extendidos, autorizados
o legalizados por notario o por funcionario o empleado publico
en ejercicio de sus cargos producen fe y hacen plena prueba.

En materia de delitos cometidos en contra del
Patrimonio Cultural existen diversidad de pruebas
documentales, basta sefialar las siguientes: Certificaciones
extendidas por el Registro de la Propiedad Arqueolégica,
Histérica y Artistica en donde consten la preexistencia de los
objetos del delito, asi como su procedencia de los mismos
(Cuerpo del delito), Certificacién de las Concesiones otorgadas
para estudios o investigaciones, y en fin muchas otras mas que
tiendan a asegurar no solo el derecho de propiedad del Estado
con respecto a los bienes culturales, sino también a encaminar
al juzgador a una mejor apreciacién para la imposicion de la
pena, mas adecuada al delito perseguido.

LAS DECLARACIONES MEDIANTE LLAMAMIENTO
ESPECIAL como medio de prueba en esta clase de delitos, es
inoperante y pocas veces se realiza, ya que la falta de
comparescencia del acusador (Ministerio Publico o particulares)
casi no se deja ver en el proceso; aunque tltimamente debido a
una organizaciéon en el Ministerio Publico si ha sido mas
efectiva dicha participacién, ya que ultimamente ha delegado su
representacion en los casos de delitos cometidos en contra del
Patrimonio Cultural lo que debié haberse hecho desde mucho
tiempo atras, Las preguntas que se le formulen al encausado
deben ser hechas sobre el objeto del delito, y de preferencia
con el auxilio de un especialista en cuanto a bienes culturales
se refiere para no caer en la ignorancia y presentacién de
preguntas irrelevantes en el proceso.

La PRUEBA DE EXPERTOS es muy importante en los
delitos cometidos en contra del Patrimonio Cultural, ya que
muchas veces alrededor del resultado de los peritajes o
expertajes giran las penas a imponer. Sequn Fenech, citado por
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bienes culturales, el juzgador debera aumentar sus
conocimientos sobre los mismos, o bien asesorarse debidamente
de expertos en la materia para orientarse mejor.

3.2 PRUEBA TASADA

Se dice doctrinariamente que la Prueba Tasada es
aquella en la que la ley expresamente le sefiala un valor
intrinseco y producida esta no puede variarse por estar
determinada su apreciacion en el texto legal.

Al respecto de la Prueba Tasada Manuel Ossorio en su
Diccionario nos dice que: “Es aquella en que el legislador
determina los efectos que surte necesariamente, sin posible
modificacién en sus resultados y consecuencias, por el juzgador,
obligado a aceptarlas también se le denomina Prueba Legal”
(99). Aqui prevalece el criterio de la ley sobre el del juez.

Nuestra Ley tiene algunos rasgos de prueba tasada, por
ejemplo en la prueba documental, y la prueba confesién del
culpado. En materia de los delitos cometidos en contra del
Patrimonio Cultural es mas adecuada la aplicacién de la Sana
Critica, sin dejar por completo fuera la prueba apreciada con
base al principio de la tasacién indicada.

4. PREEXISTENCIA

Nuestro ordenamiento procesal penal sefiala en su
articulo 375 que en delitos patrimoniales, deberd comprobarse,
la existencia anterior y la desaparicién de las cosas y objetos
del delito. Asi mismo sefiala que en defecto de
comprobaciondirecta, se recibira informacién, o en cualquiera
otra forma se acreditaran los antecedentes del ofendido y las
circunstancias que ofrecieren indicios de hallarse éste
poseyendo los objetos al tiempo de la realizacién del delito.

En materia de comisién. de delitos cometidos en contra
del Patrimonio Cultural, este precepto no se puede aplicar en
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expertos es de vital importancia en esta clase de delitos, y
aunque la sana critica del juzgador como valoraciéon de la
prueba sea la aplicable en nuestro medio, la realidad social de
Guatemala exige una valoracién mas precisa de la prueba de
expertos, y ademas la realidad nos demuestra y ha demostrado
que uno de los mayores defectos al perseguir delincuentes que
han atentado de una u otra forma en contra del Patrimonio
Cultural, su impunidad se gira en torno a la prueba de
expertos, por no ser valorada como deberia.

Como parte de las denominadas pruebas de percepcién
inmediata, LOS RECONOCIMIENTOQOS JUDICIALES en materia
de delitos cometidos en contra del Patrimonio Cultural, son
importantes como medios de prueba. Al igual que la prueba de
expertos, el reconocimiento judicial o inspeccion judicial como
algunos autores lo llaman (96), aunque compleja a menudo
debe ir acompafiada de otros medios de prueba como examen
de testigos, peritajes, etc., principalmente en cuanto a bienes
culturales se refiere el juzgador posee pocos conocimientos
técnicos y cientificos para apreciar directamente el hecho o
circunstancia objeto del proceso. De ahi de la necesidad de que
se haga acomparfiar de peritos cuanto se trate de
reconocimientos judiciales en procesos instruidos en contra de
personas que han atentado en contra de bienes culturales.

Asi en los reconocimientos judiciales, instrumentos del
delito y piezas de conviccién son y deben ser presentadas en el
momento de la audiencia, y si alguna inspeccién de lugares se
hiciera indispensable el tribunal puede suspender la audiencia
mientras se efectia, o bien concurrir al lugar en donde se
pretende realizar el reconocimiento.

Recuérdese que el reconocimiento puede realizarse
sobre personas, cosas o lugares, cuando se refiere a personas
generalmente se refiere a la identidad fisica del sujeto activo
del delito; a la inspeccion o reconocimiento de cosas en cuanto
a la comprobacion del cuerpo del delito; y en cuanto al
reconocimiento de lugares para examinar vestigios, levantar
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tenencia es indispensable.
5. INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO

En algunas legislaciones el Ministerio Publico esta
obligado a acusar siempre que tenga conocimiento de un hecho
delictuoso, en otras tiene facultades para decidir por si mismo
sobre la conveniencia o inconveniencia de hacerlo. En el
primero de los casos rige el principio de legalidad y en el
sequndo el de oportunidad.

La intervencion del Ministerio Publico en el proceso es
muy variada. En la fase de instruccién su intervenciéon debe ser
activa, puesto que, si ha de llevar la responabilidad de acusar,
es preciso preparar esta acusacién mediante el aporte de los
elementos indispensables en la investigacion. De ahi que se diga
que tiene la carga de la preparacion de la acusacion y que
algunas legislaciones le concedan la facultad de investigar, con
lo que se la equipara mas al demandante en lo civil, que tiene
la carga de la preparaciéon de su demanda, aportando los
documentos y demas pruebas pertinentes.

El Ministerio Publico posee caracteristicas muy
especiales, entre estas podemos mencionar las siguientes: la
unidad, la indivisibilidad y la independencia. La unidad, por
cuanto que todas las personas que lo integran forman un solo
organo y estan sometidas a una misma direccion. La
indivisibilidad, porque las personas que lo representan ante los
diferentes tribunales pueden ser sustituidas sin menoscabo
alguno; y la independencia, porque aunque se le considera
dependencia del Ejecutivo, si rige para él el principio de la
legalidad, y no tiene mas sujeciéon que la ley. Otra caracteristica
es la de la jerarquia, pues los funcionarios adscritos estan en
posicion subordinada con respecto al jefe.

Antiguamente el Ministerio Publico tenia como
principal funcion asignada la de representar los intereses de la
Nacion y del Estado y ejercer una especie de vigilancia en la
administracion de justicia, pero no la de acusar criminalmente,
aunque si tenia facultad de hacerlo indudablemente cuando los
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todo su contenido, cuando el estado sea quién haga el reclamo
respectivo ante los tribunales de justicia, ya que unicamente
debera indicar la procedencia de los objetos pues su legitimo
derecho a tenerlos bajo su dominio es iedudable.

Ahora bien, cuando se trata de un reclamo para su
devolucidén por parte de otro pais, si debe de probar el derecho
que le asiste en cuanto a la procedencia del objeto, y ademas la
desaparicién; esto se logra con un dictamen de los expertos del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia de Guatemala,
que a nuestro criterio es suficiente para poder hacer el reclamo
respectivo (Verbigracia: Guatemala gestiona devolucion de 8
piezas mayas en Miami, Estados Unidos, las cuales fueron
sacadas ilegalmente del pais por un coleccionista que las tiene
en su poder. Guatemala present6 pruebas al respecto segun el
dictdmen del Registro de la Propiedad Arqueoldgica del
Instituto de Antropologia e Historia cuyos técnicos estudiaron
las fotografias. El doctor Richard Adams ex presidente de la
Asociacion Arqueolédgica Norteamericana esta de acuerdo con el
dictamen), (100). :

Ahora también se puede dar otra situacién, o sea que el
bien cultural le sea sustraido a una persona que lo tenia en su
posesiéon legitima o simplemente tenencia, ésta debera la
legitimidad de su derecho de posesién o la tenencia, si es ella
quién hace el reclamo ante los tribunales de justicia, y este
derecho de posesion debera estar inscrito en el Registro de la
Propiedad Arqueolégica, Histérica y Artistica, y tal registro
debera ser previo a la sustraccion ilegal; de lo contrario el
Estado tiene el completo derecho de ser el que haga el reclamo
respectivo. Téngase presente que el que tiene un derecho de
posesién sobre bienes culturales se rige para el efecto al igual
que los depositarios, y es el responsable de su pérdida o
deterioro,

Asi pues, nos hemos dado cuenta que no precisamente
debe probarse la preexistencia por parte del Estado, sin
embargo para los que tienen legitima posesion. o simple

(100) Véase Diario Prensa Libre de fecha 30 de enero de 1984. Pag. 2.
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proceso penal es deficiente, tanto porque el proceso puede
sequir sin su intervencién, sino porque para el mismo rige el
principio de oportunidad porque solo se le da la oportunidad
de intervenir en los procesos y en casos muy especiales, como
en el presente estudio, se le da la obligacion de acusar. Asi su
personal resulta insuficiente en algunos procesos.

En cuanto a la participacién activa del Ministerio
Publico ha sido nula en los procesos sequidos por comisién de
delitos en contra del Patrimonio Cultural; la realidad nos lo ha
demostrado en reiteradas ocasiones, a este respecto han influido
varias circunstancias a saber: 1) Hasta hace pocos afios, el
Estado se ha interesado verdaderamente en la proteccién del
Patrimonio Cultural. 2) Existe una falta de preparacion en
cuanto al conocimiento de aspectos del Patrimonio Cultural en
los agentes del Ministerio Publico, 3) No existe una verdadera
participaciéon del Ministerio Publico en los procesos instruidos
contra delincuentes que atentan contra bienes culturales; y por
ultimo y lo mas importante 4) La falta de una legislacién
adecuada que proteja el Patrimonio Cultural y su falta de
tipificacién de determinados actos como delitos.

La Ley Organica del Ministerio Publico sefiala en su
articulo 40. que son funcionarios auxiliares del Ministerio
Publico entre otros los Abogados Consultores de los ministerios
y dependencias del Organismo Ejecutivo. De tal precepto
deducimos entonces que corresponde al Asesor Juridico del
Ministerio de Educacién y al Asesor Juridico del Instituto
Nacional de Antropologia e Historia de Guatemala, aunque
bien sabemos que este ultimo es de reciente nombramiento,
pues hace mas o menos un afio que existe, anteriormente el
referido Instituto carecia del mismo.

Ahora bien, ain y cuando son funcionarios auxiliares
del Ministerio Publico, su participacién en los procesos penales
se ha visto vedada y simplemente han funcionado a manera de
consultores, sin tener una verdadera participacién en cada
proceso. Debido a la real necesidad de un Asesor Juridico, se
cre6 la plaza del mismo en el Instituto Nacional de
Antropologia e Historia de Guatemala, sin embargo previsto
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intereses del Estado asi lo requerian. En'las causas por delitos
graves tenia la obligacién de intervenir o promover pero no la
de llevar la responsabilidad de la acusacién puesto que los
procesos, por virtud del procedimiento predominantemente
inquisitivo, se sequian de oficio.

La actual Ley Organica del Ministerio Publico esta
contenida en el Decreto 512 del Congreso de la Republica.
Entre sus atribuciones la ley le sefiala la de ejercer la personeria
de la Nacioén, intervenir ante los tribunales de justicia en todos
aquellos asuntos en que esté llamado a hacerlo por ministerio
de la ley, asi como promover las gestiones necesarias para
obtener la recta y pronta administracién de justicia.

En todos los tramites del proceso penal, principalmente
en los de accién publica es obligada la intervencién del
Ministerio Publico (101). Asi el Ministerio Publico como
instituciéon auxiliar de los tribunales de justicia debe ser
notificado desde el inicio y estd obligado a promover la
investigacion, la ejecucién de las resoluciones judiciales y en
general, la pronta y cumplida administracién de justicia.

La participacion del Ministerio Publico en los delitos
instruidos en contra de personas que harzatentado de una u
otra forma contra de bienes culturales que constituyen el
Patrimonio Cultural de la Nacién en cualesquiera de sus
manifestaciones es la Fiscalia, ya que ésta por virtud de la ley
esta llamada a hacerlo segun se desprende del articulo 24 de la
Ley Organica del Ministerio Publico.

Asi pues, corresponde a la Fiscalia velar porque enlos
tribunales de justicia se apliquen rectamente las leyes en los
procesos penales en donde el bien juridico tutelado es el
Patrimonio Cultural de la Nacion, ya que es el Estado el
principal interesado, pues esta clase de delitos afecta el orden
publico y a la sociedad en general.

La intervencion del Ministerio Publico en general en el

(101)  Ver Arti culo 16 del Codigo Procesal Penal).
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Cuatemala dependencia del Ministerio de Educacion Publica
para que en defensa y representacion de la Nacidn, inicie,
promueva y fenezca las acciones legales correspondientes con el
objeto de lograr la recuperacién de piezas arqueoldgicas,
historicas y artisticas, asi como también para iniciar, promover
y fenecer las acciones tendientes a la proteccion y salvaguardia
del patrimonio cultural, dentro y fuera del territorio nacional.
Facultindolo asimismo para interponer los recursos y medios
de impugnacién que sean necesarios quedando sujeto
Ginicamente a las limitaciones que establece el articulo 19 de la
Ley Organica del Ministerio Publico.

La limitacién referida anteriormente se refiere a que el
personero del Ministerio Publico, ni el Procurador General de la
Nacién no puede absolver posiciones ni contestar demandas,
pedir el sobreseimiento, celebrar transacciones o compromisos
en ejercicio de dicha personeria sin autorizaciéon del ministerio
correspondiente. Aspecto este que no tiene relevancia alguna en
cuanto a la Proteccién del Patrimonio Cultural se refiere.

El Acuerdo en mencién fue decidido en virtud de que
el Procurador General de la Nacién, Licenciado Hugo Pellecer
Robles hizo uso de las facultades que le dan los articulos 2o0. y
70. de la Ley Organica del Ministerio Publico. Tales preceptos
indican que el Procurador General de la Nacion en casos
especificos podra delegar la facultad de ejercer la personeria de
la Naciéon en otros funcionarios de la instituciébn u otorgar
poderes para asuntos determinados cuando las circuntancias lo
requieran; asi el segundo de los preceptos indicados indica los
nombramientos provisionales para los agentes departamentales.

En tanto el articulo 13 de la Ley Orgéanica del
Ministerio Publico declara que el ejercicio de la personeria de la
Nacién comprende lo siguiente: 1) Representar y sostener los
derechos de la Nacién en todos los juicios en que fuere parte,
de acuerdo a las instrucciones del ejecutivo, y promover la
oportuna ejecuciéon de las sentencias que se dicten en ellos, 2)
Intervenir, si asi lo dispusiere el Ejecutivo y conforme a las
instrucciones de éste, en los negocios en que estuviere
interesada la Nacion, formalizar los actos y suscribir los
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desde el inicio de pocos medios para ser su labor realmente util
en los procesos nacionales y ademas en los procesos realizados
en el exterior por no tener todo el apoyo y representacion del
Estado en cada uno, sino simplemente coadyuvando a la labor
del Ministerio Piiblico, o sea una asesoria mas administrativa
que judicial.

En la investigaciéon de campo realizada en el Instituto
Nacional de Antropologia e Historia de México, nos pudimos
dar cuenta que el mismo cuenta con varios Abogados Asesores,
y cada uno de ellos tiene un funcién especifica, sin embargo
persiste también en aquel pais, el error de que en los procesos
penales se le corre audiencia al Ministerio Publico, y este
consulta al Instituto mencionado para poder intervenir en los
procesos, lo cual es una pérdida de tiempo que redunda en una
mala prosecusién de los delitos objeto del presente estudio.

Consideramos que la mejor forma de que intervenga el
Ministerio Publico es que el mismo deje delegada su
representacion en cuanto a la Proteccion del Patrimonio
Cultural se refiere a un Abogado o mejor aiun, a Abogados
especificos, sean o no miembros de cualesquiera de las
instituciones pertenecientes al Ministerio Publico
(Departamentales) o bien al Asesor del Ministerio de Educacién
o del Instituto Nacional de Antropologia e Historia de
Guatemala.

5.1 DELEGACION DE SU REPRESENTACION

Es pues reflejo de la necesidad de una actuaciéon directa
de un Abogado en representacion del Ministerio Publico la que
condujo al Procurador General de la Nacién a delegar tal
representacion en el Asesor Juridico del Instituto de
Antropologia e Historia de Guatemala.

A partir del 21 de abril de 1983 por Acuerdo nimero
166 del Procurador General de la Nacién, el Ministerio Publico,
acertadamente por primera vez decide delegar especificamente
en el Licenciado Alfonso René Ortiz Sobalvarro, Asesor
Juridico del Instituto Nacional de Antropologia e Historia de
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no es mas que la imposibilidad de poder promoverla después de
haber transcurrido determinado plazo, contado desde la fecha
en que el delito se ha cometido, el plazo, en este caso, es mas
extenso cuanto mas grave es el delito; y la “Prescripcién de la
Pena” se refiere a la extincién de la responsabilidad penal del
reo por el transcurso de los lapsos sefialados para cada pena,
disminuyendo segun su gravedad, aplicindose regularmente
cuando el reo se encuentra en fuga.

Para definir la Prescripcién en materia penal, Sergio
Vela Trevifio en su interesante libro nos indica que:
“Prescripcion es el fenémeno juridico penal por el que, en
razén del simple transcurso del tiempo, se limita la facultad
represiva del Estado, al impedirsele el ejercicio de la accién
persecutoria o la ejecucion de las sanciones impuestas”. (102)

En el presente trabajo de tesis, consideramos necesario
indicar que cuando se trata de bienes culturales que
constituyen Patrimonio Cultural de una Nacién, no debe operar
la prescripcion ni en materia civil, ni en materia penal.

No debe operar la prescripcién en materia civil porque
ninguna persona individual o juridica puede adquirir la
propiedad de un bien cultural que constituye Patrimonio
Cultural de la Nacion, o de cualquier Nacidén, por mantener una
posesion legitima o no, pues el Estado es el que por legitimo
derecho es propietario unico de los mismos. Ademas tampoco
debe ser afectado el Estado al hacer operar la prescripcién por
haber dejado de ejercer el derecho de propiedad que le asiste,
inclusive en los reclamos a nivel internacional de los bienes que
le pertenecen.

En cuanto a materia penal se refiere, no debe tampoco
operar la prescripcion, pues el derecho de perseguir al sujeto
activo de esta clase de delitos no termina, aunque el plazo
transcurrido desde su comision sea considerable. Tampoco debe
operar la prescripcion de la pena, pues en su mayoria, los
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contratos que sean necesarios a tal fin; y 3) Cumplir con los
deberes que el cargo sefiala.

Y el articulo 14 de la referida ley, indica que cuando el
Procurador General de la Nacién delegue en otros la personeria
de la Nacion estos deberan proceder de acuerdo con las
instrucciones que en cada caso les comunique aquél. No
obstante cualquier delegacion el Procurador por virtud de ley
podrd intervenir personalmente en los asuntos en cualquier
momento.

La delegacion de la representaciéon de la Nacién en
materia de Proteccién de Patrimonio Cultural es muy acertada,
falta atin que cuando se le corra audiencia al Ministerio Pablico
en los procesos instruidos en contra sujetos que han atentado
de una u otra forma en contra del Patrimonio Cultural, se haga
directamente al Asesor Juridico del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia de Guatemala y no al Ministerio
Publico. Asi se ahorraria . mas tiempo, y evitaria la diversidad
de interesados en dichos procesos.

Lo anterior evitaria la intromisibn de instituciones
como el Instituto Guatemalteco de Turismo u otras entidades
que solo malogran la efectiva actividad del representane.legal de
la Nacién en materia de Patrimonio Cultural.

6. PRESCRIPCION

En la materia civil “Prescripcién” significa dos cosas
distintas, una la ‘‘Prescripcién Adgquisitiva” no es mas que un
derecho por el cual el poseedor de una cosa adquiere la
propiedad de ella por la continuacién de la posesiéon durante el
tiempo fijado por la ley; vy la otra o sea la “Prescripcion
Liberatoria o Extintiva” que es una excepcién para repeler una
accién por el solo hecho de que el que la entabla ha dejado
durante un lapso intentarla, o de ejercer el derecho al cual se
refiere.

Ahora bien, en materia penal la prescripcion esta
referido a dos conceptos: La ‘“Prescripcion de la Accién” que
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Los bienes culturales, que son
producto de la inteligencia, de la
imaginacion, del esfuerzo, y de la
sensibilidad del hombre, no solo
enriquecen la civilizacion de los
pueblos que los han creado, sino que
pertenecen al mismo tiempo al
Patrimonio Cultural de la
humanidad.

CAPITULO VI

LA NECESIDAD DE TIPIFICAR LOS DELITOS EN CONTRA
DEL PATRIMONIO CULTURAL EN LA LEGISLACION
PENAL GUATEMALTECA

1. RAZONES HISTORICAS

Cada pueblo posee ciertos aspectos culturales que lo
identifican de una manera muy particular con respecto a los
demas. La mayoria de estos provienen de personajes que de
una u otra manera han dado a su creatividad una forma
especial, un mensaje al futuro que lleva dentro de si muchas
horas, meses y afios de trabajo arduo y dedicacién.

Los Arquitectos, los escultores y los artesanos han
trabajado tanto en sociedades pacificas como conflictivas, y no
por eso su arte ha dejado de ser perdurable. Grandes y
pequefias son las obras que han ensefiado al mundo entero la
magnificencia de su creaciéon, muchas de ellas pasan
desapercibidas por la mayoria de personas, pero para los
interesados en las mismas, contrario a esto se interesan de tal
manera por las obras de arte, principalmente las que son unicas
en su género que han cometido considerables hechos
deplorables para conseguir sus propésitos o sea poseerlas para si
o venderlas al mejor postor.

Asi miles de obras yacen o se encuentren en lugares
distintos a los de su verdadero origen, exhibidas, perdidas, o
escondidas, y no son mas que el producto de variedad de actos
delictivos que las han alejado cada dia mas de su tierra natal.
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delincuentes de esta clase de delitos son dificilmente
aprehendibles.

Por las circunstancias anteriormente enunciadas, a
nuestro particular criterio, consideramos que no debe operar en
ninguna forma la prescripcién cuando se trata de Bienes
culturales que constituyen Patrimonio Cultural de una Nacién.
Recordemos que por su propia naturaleza, los bienes que
constituyen Patrimonio Cultural de una Nacién son
irreemplazables, inalienables, e imprescriptibles, de interés social
y nacional y las normas que los regulen de orden publico.
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historia que no se repetira; la historia de su cultura, cuyo
espiritu se perpetua y renova en ellas.

"La mayoria de pueblos han sido victimas de estos
saqueos durante toda la historia, ninguna naciéon como
Guatemala refleja el resultado de éstos que casi la han dejado
sin bienes culturales por el despojo arbitrario o ilicito;
despojado de bienes insubstituibles que posiblemente le
hubiese ayudado a darse a.conocer mas y mejor hacia los demas
pueblos del mundo.

Asi, la desenfrenada especulacion estd a la orden del
dia, ya que hoy se padece del incontenible comercio de obras
de arte en el mercado ilicito del mundo, lo cual empuja a
traficantes y saqueadores a explotar la ignorancia de individuos
y aprovecharse de su complicidad para cometer los actos
delictivos y asegurar su resultado.

El afdn de enriquecerse a costa de los bienes culturales
de los pueblos, ha llevado a los saqueadores, piratas modernos,
a dotarse de medios considerables y su codicia los ha llevado a
destruir por completo vestigios de culturas de Africa, América
Latina, Asia, Europa y Oceania, que inclusive los hombres de
ciencia no habian podido descubrir.

Los hombres y el mundo entero tienen el legitimo
derecho de proteger internamente sus bienes culturales, y de
recuperar los despojados ilicitamente, inclusive los adquiridos
por extranjeros licitamente (que es cosa casi imposible), pues
forman parte de su propio ser. Y aunque es bien sabido que el
destino del arte es universal, y siendo conscientes de que este
arte es testigo de la historia de cada pueblo, e su identidad, no
se dirige a ellos iilnicamente, sino a toda la humanidad.

Histéoricamente, Guatemala, ha venido sufriendo,
como-se pudo demostrar en capitulos anteriores, una
depredacion incontenible de sus bienes culturales desde la
conquista hasta nuestros dias ha crecido abundantemente el
saqueo de bienes culturales, al extremo que mas de cinco mil
objetos, entre arqueoldgicos, histéricos y artisticos, salen
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Guatemala, siendo la cuna de la civilizacién maya, la
cual fue la fuente de inspiracién de pensadores y artistas
permanece al igual que muchas otras a la expectativa de lo que
acontece con sus bienes. Este pequefio pueblo ubicado en la
Ameérica Central, cuya arquitectura en sus diversas épocas
histoéricas {prehispanica, hispanica y contemporanea) reflejan su
originalidad ante el mundo, y por encima de la diversidad de
sus estilos revela la unidad esencial de cada época, su
inspiracion, sus valores espirituales y morales, haciendo
manifiesta una forma propia que alberga una estética en donde
la destreza y profundidad del artesano pueden observarse en
cualquier objeto o construccion.

Sin embargo todo ese arte se ha visto en peligro por
diversas circunstancias, sin embargo la mas frecuente y la mas
peligrosa es la actividad del hombre, ya sea esta en cuanto a su
caracter creativo moderno y mas aun en cuanto a que es de
todos sabido que los bienes culturales en los ultimos afios
constituyen.un botin muy codiciado por los delincuentes.

Los saqueos son constantes, y los rssultados de los
mismos son nefastos no sélo para el pais sino para toda la
comunidad. El alto a el constante trafico y beneficio
econémico ilicito es casi imposible de detener en paises que
como Guatemala poseen una enorme fortuna en bienes
culturales,

Recuérdese que a través de la historia, son muchos los
pueblos que han sido y seran despojados de una parte, sino la
mayor, de una inestimable parte del patrimonio cultural que le
posee y le inscribié por sobre todas las cosas su propia
identidad inmemorial.

Elementos arquitecténicos, estatuas, monolitos,
mosaicos, alfareria, esmaltes, jades, objetos grabados en oro,
mascaras, v miles de objetos mas, han sido, son y serdn objeto
de saqueos innumerables si no se detiene su marcha.

Todas esas obras constituyen para cada Nacién, el fiel
Testimonio de un pasado que no volvera, testimonio de una



137

nuestros antepasados, nuestros hijos no pueden perder el mismo
derecho que nos asiste.

Los bienes culturales son parte integrante de nuestra
propia educacién, de nuestra formacion. Es importante su
proteccion para que el auge de las diversas artes guatemaltecas,
prehispanicas, hispanicas y contemporaneas sean conocidas por
nuestro pueblo y por todos los pueblos del mundo. Para
divulgar y sobre todo conocer nuestra cultura ancestral que se
ve ligada intensamente a la actual.

Las Escuelas, Universidades y bibliotecas deben poseer
hasta informacién con respecto a los bienes culturales de cada
pueblo, y compartan con cada individuo el enorme significado
que encierran, Para que las, nuevas generaciones de jovenes no
tengan que crecer con la ignorancia de los bienes culturales de
su propio pais, ni mucho menos haber tenido la oportunidad
de contemplar de cerca una obra de arte o una creacion
artesanal de calidad fabricada o elaborada por sus antepasados.

Y se debe, por sobre todas las cosas, hacer énfasis en la
importancia del estudio de los bienes culturales, y ademas
indicarles como puede ocasionarle una herida moral a una
Nacién la pérdida de los mismos por los saqueos inmoderados
de que son objeto; ensefiandole a las nuevas generaciones a que
investiguen y perseveren en conseguir los nuevos medios de
conservarlas. Ensefiar asimismo, como a pesar de la barbarie los
ha acorralado, los bienes culturales permanecen inertes hasta
nuestros dias.

No neguemos pues el derecho a las futuras generaciones
a conocer su verdadera identidad; los saqueos y dafios a bienes
culturales no golpean mas que al corazén social, al mundo
entero mas que a una persona en particular. Si se ocasiona
detrimento a los bienes culturales, se esta nulificando la
supervivenciadel arte en cualesquiera de sus manifestaciones, su
investigacién, su estudio y el enorme contenido moral que
encierra para los educadores, estudiantes y pueblo en general.

Se debe pregonar en todos los niveles educativos la
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ilicitamente del pais, segun sefialamiento de expertos. (Véase el
indice estadistico elaborado en Petén del total de delitos
cometidos en aquel departamento desde 1977 hasta 1983,
Anexo nimero 1, en la pagina numero 159).

Razones de diversas indoles son sefialadas, pero sin
embargo en Guatemala, como en casi todos los paises del
mundo que poseen enorme riqueza en bienes culturales, el
defecto y error consiste en no poseer una adecuada legislacion
que sea efectivamente tutelar del Patrimonio Cultural. Y no
digamos una tutelaridad civil y administrativa sino
Constitucional, Penal y con amparo internacional.

Guatemala, al igual que muchos paises, adolece desde
siglos atras, de una legislacion adecuada que enmarque dentro
de su contenido aspectos esenciales, acordes a la realidad social
que se vive, para proteger verdaderamente el Patrimonio
Cultural. Primordialmente carece de una ley penal sustantiva
que contenga las definiciones de los delitos que atentan en
contra del mismo, y los efectos de que el mismo se produzca.

No hay hasta la presente fecha, un pais que haya dado
la iniciativa para incluir dentro de su contexto penal vigente,
figuras delictivas que delimiten especificamente la proteccién
de los bienes-culturales. La historia es clara al respecto, y nos
ha demostrado la poca importancia que a despertado en las
personas al legislar tales aspectos. Quizas mafiana sea demasiado
tarde para hacerlo, y talvez ya no existan los bienes culturales
en Guatemala cuando se logre su legislacion.

Los hechos histéricos no mienten, cuando la realidad
nos confirma la hipétesis planteada. No ha existido ley capaz
de evitar los saqueos inmoderados, y los bienes Arqueolégicos,
Historicos y Artisticos deben estar en el lugar que les pertenece
por su origen,

2. RAZONES EDUCATIVAS

Asi como nuestros abuelos, nuestros padres, y nosotros
mismos tenemos el legitimo derecho de conocer el arte de
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todavia no han llegado al total acuerdo de incluir dentro de sus
respectivos Codigos Penales las figuras delictivas como el Delito
Arqueolégico, Historico o Artistico, aunque en la realidad ya
son materialmente viejas en su existencia.

El Patrimonio Cultural de Guatemala exige su
proteccion y ésta unicamente puede ser proporcionada por la
creaciéon dentro del ordenamiento penal vigente los Delitos en
Contra del Patrimonio Cultural y la Abrogacién del Decreto
425 del Congreso de la Republica, y la Derogacion de los
incisos contenidos en el Cédigo Penal vigente, dando paso asi a
la introduccion de los delitos en el Cédigo Penal y creando
para el efecto una nueva ley administrativa para proteger y
controlar los bienes culturales.

4. PREVISION DE LA FUGA DEL TESORO CULTURAL

Es indudable que existe una fuga incontenible de
nuestro Patrimonio Cultural, el cual debe detenerse. Una de las
pocas formas de hacerlo que tenemos es precisamente de orden
legal, o sea crear no solo las normas precisas para prohibir su
exportacion ilicita, sino también la sanciébn a imponer a los
responsables de tales hechos delictuosos.

O sea si logramos configurar dentro de nuestra
legislacién interior los delitos que la presente tesis propone,
estaremos dando un paso muy posible de imitar por otros
paises, y ademas muy positivo. Existiendo en Guatemala una
ley penal que verdaderamente proteja el Patrimonio Cultural y
sea dura con los sujetos responsables de su depredacién, se
evita en gran manera su exportacion; ya que los delincuentes se
detienen mucho méds a meditar sobre la conveniencia o
inconveniencia de realizar las actividades delictégenas.

La ley penal sustantiva y procesal interior debe ser
acorde con sus necesidades, y por sobre todas las cosas
coadyuva a la administracién de justicia pues existiendo la
figura delictiva en el ordenamiento penal, el juzgador posee en
sus manos una base para poder actuar.
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grandeza de nuestro pueblo en cuanto al arte se refiere, su
inigualable belleza e importancia universal, y para lograrlo
debemos poseer una legislacion que proteja efectivamente
nuestros bienes culturales, que asegure su estancia en el pais, su
recuperacion en cuanto a los bienes que se encuentran en el
exterior, y el efectivo procesamiento de los sujetos que atenten
contra los mismos, para poder estudiar, y defender en cualquier
lugar del mundo los conocimientos y el ejemplo de nuestros
antepasados.

3. RAZONES JURIDICAS

Las tazones juridicas para tipificar los Delitos en contra
del Patrimonio Cultural en la legislacién penal guatemalteca
obedecen a que actualmente, no existe una ley adecuada que
proteja efectivamente el Patrimonio Cultural de la Nacion,

Como ya indicamos con anterioridad, en el capitulo de
andlisis critico a la legislacion vigente en materia de bienes
culturales; ésta no es fiel reflejo de las necesidades de
Guatemala. El saqueo que ha sufrido, sufre y sufrira nuestro
Patrimonio Cultural resulta inevitable si persiste la vigencia de
leyes como el Decreto 425 (Ley sobre proteccion y
conservaciéon de los monumentos, objetos ‘arqueolégicos,
histéricos y tipicos) que no se aplican. ’

Asimismo si persiste el total abandono de figuras
delictivas, que ya son independientes, dentro del contexto del
Cédigo Penal vigente, jamas se podra procesar ni detener como
es deber del Estado a los sujetos que atentan contra bienes
culturales. ' '

~ El saqueo, comercio y trafico de patrimonio cultural de
Guatemala, es mas que elocuénte, basta ver los diarios del pais
de todos los ‘dias y veremos que nuestra realidad no nos
permite -quedarnos de brazos cruzados, y nos exige el hecho de
haber- sido, y ser despojados de nuestros tesoros culturales, el
crear figuras delictivas nuevas que se adecien mucho mas a
nuestra realidad social, a nuestro enorme vacio legal que existe.
Muchos paises ya han iniciado los estudios respectivos, pero

L emm e e e o o
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niecesarias, en caso contrario simplemente se limitara a proteger
los derechos legales de la parte solicitante y facilitarle las
acciones que privadamente ejerza.

El Convenio tal y como fue suscrito no es mas que una
farsa pues en ninglin momento el Pert ha podido ni podra
hacer efectivo ningiin reclamo de bienes culturales de su
pertenencia a los Estados Unidos por lo siguiente: 1) Existen
leyes internas que no permiten en los Estados Unidos la
devolucién de bienes culturales provenientes de otros paises
aun y cuando fuere ilicita su adquisicién, 2) La Replblica del
Peri tiene muchos afos de bregar por la devolucion de piezas
Incas sin obtener resultado, inclusive en la Via Diplomatica, y
ademas invocando el referido convenio; 3) En virtud de que no
funciona la devolucién de los bienes culturales, y al iniciar las
acciones privadas en Estados Unidds se encuentran con que no
les asiste el derecho de defensa pues en la mayoria de casos se
hacen ventas o subastas publicas con plena autorizacién del
Estado norteamericano, y hasta después de realizadas por los
mismos contrabandistas o coleccionistas, se hace la notificacién
a Perll cuando ya es demasiado tarde y hasta muchas veces los
bienes se encuentran fuera del alcance de cualquier tribunal.

O sea que ni la Via Diplomatica, ni la privada dan
resultado, como podemos apreciar, entonces debemos reforzar
nuestra ley interior y debemos ser maduros para aphcarla sin
distincién de ninguna clase.

Recuérdese que Guatemala desde hace algunos afios ha
venido pretendiendo celebrar un Convenio con los Estados
Unidos para Recuperacién y Devolucién de Bienes
Arqueologicos, Histéricos y culturales robados, Hurtados y/o
exportados ilicitamente, pero este a pesar de haber sido
revisado por ambas partes mas de tres veces, no se suscribe, y
aun cuando éste acto de suscripcion se realice, segun pudimos
darnos cuenta con el Anteproyecto leido que nos fue
proporcionado por el Instituto Nacional de Antropologia e
Historia de Guatemala, no es mas que una copia fiel del
Convenio celebrado entre Peri y Estados Unidos, con algunas
variantes que realmente no van de lleno al fondo del asunto,
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Asimismo para prevenir la fuga del tesoro cultural de la
Nacién es importante no solo la celebracion de convenios
internacionales de proteccion de bienes culturales, sino
convenios que lleven consigo la devolucion de los mismos,
haciendo uso inclusive de la via diplomatica para lograr la
devolucién de los bienes culturales de Guatemala que se
encuentran en el exterior. Seria mucho mas adecuado que antes
de celebrar un convenio con otro pais, se tenga la plena
sequridad de que el mismo contenga los preceptos
indispensables para la devolucion de piezas y objetos que se
encuentran en los paises que los suscriben.

La experiencia nos lo ha demostrado, y hemos podido
comprobar que ningun convenio internacional es aplicable en
un Estado en particular si su ley interior no esta congruente
con el mismo Debe pues, existir congruencia entre el convenio
y la ley interior para lograr una total aplicadion de ambos.

Muchos convenios bilaterales y multilaterales nos han
demostrado que a pesar de que dentro de su texto se incluyen
articulos o clausulas que comprometen a uno u otro pais a la
restitucion o devolucion de sus respectivos bienes culturales
cuando estos se encuentren en el pais a quién se le reclame, y
el pais requerido a pesar de existir una norma de caracter
internacional que lo obliga a hacerlo no lo hace e invoca leyes
internas que evitan su restitucién.

Fiel ejemplo a lo anterior lo tenemos en el Convenio

suscrito entre la Republica del Perti y los Estados Unidos de

América para Recuperar y Devolver propiedades Arqueoldgicas,
Historicas y Culturales robadas, (103) el cual a pesar de que en
su articulo II sefiala que a requerimiento de la otra parte, cada
parte debera utilizar los medios legales a su disposiciéon para
recobrar y. devolver de su territorio las propiedades
Arqueologicas, histéricas y culturales que hayan sido sacadas
del territorio de la parte solicitante, y este requerimiento debe
hacerse en la Via Diplomatica, la parte que reclama debera
justificar el reclamo con documentacién y otras evidencias

(103)  Firmado en Lima, Pert ¢l 14 de septiembre de 1981,

L atas e
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5. RECOMENDACIONES DE ORGANISMOS
INTERNACIONALES Y OTROS

En cuanto a las recomendaciones hechas por organismos
internacionales con respecto a adoptar las medidas necesarias
para la protecciébn del patrimonio cultural de cada pais, y
principalmente a la inclusion dentro del orden juridico de
normas directas y hasta de orden penal para poder ser aplicadas
a los sujetos que atentan contra los bienes culturales,
mencionaremos los mds importantes que hasta la fecha
conocemos.

El 5 de diciembre de 1956 en su 9a. reunién celebrada
en Nueva Delhi, la Conferencia General de la UNESCO aprueba
la ““Recomendacién que define los principios internacionales
que deberan aplicarse a las excavaciones arqueologicas’’, la cual
incita a las naciones a que adopten medidas legislativas, para
aplicar sanciones a los contraventores de las reglas
internacionales para excavaciones, asi como precisar el régimen
juridico del subsuelo arqueolégico y cuando es de propiedad
estatal declararlo expresamente en la ley, también recomienda
reglamentar el comercio de las antigiiedades, para que se evite
que este comercio favorezca la salida de bienes culturales
clandestina y material arqueoldégico o pueda lesionar la
proteccion de las excavaciones y la constitucion de colecciones
publicas. (105)

El 19 de noviembre de 1964 en su 13a. reunién
celebrada en Paris, la Conferencia General de la UNESCO
aprueba la “Recomendaciéon sobre medidas encaminadas -a
prohibir e impedir la exportacién, importacién y transferencia
de propiedad ilicitas de bienes culturales’”, la cual hace un
llamado a las naciones a tomar medidas adecuadas para impedir
la transferencia ilicita de propiedad de los bienes culturales,
estableciendo las normas adecuadas para el efecto, considerando
ilicita toda exportacion, importacibn o transferencia de
propiedad efectuada contra las normas internacionales. (106)

(105) - Articulos: 5, 27,
(106)  Articulos: 5,6, 7,
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pues tiende a ser mas protector del pais que posee los bienes
ilicitamente adquiridos (Estados Unidos y México por ejemplo)
y no protector del pais que los reclama.

Tengamos presente, en el caso especial de Guatemala, el
Convenio de Proteccién y Restitucion de Monumentos
Arqueologicos, Artisticos e Historcos suscrito entre Guatemala
y México en Rosario Izapa, Chiapas, México el 31 de mayo de
1975 (104), el cual sefiala en su articulo I que ambas partes se
comprometen a prohibir e impedir el ingreso en sus respectivos
territorios de monumentos arqueologicos, artisticos e historicos,
sustraidos de museos, monumentos, colecciones o yacimientos,
y aquellos cuya exportaciéon hubiera sido autorizada por el
Gobierno del pais de origen; no es congruente con la realidad
pues el mismo pueblo mexicano se introduce al territorio
guatemalteco para llevarse bienes culturales, y cuando estos son
reclamados subitamente desaparecen del territorio mexicano.
Mas de mil piezas arqueologicas, histéricas y artisticas son
sacadas por Yucatan ilegalmente cada mes segqun los expertos.
O sea que este convenio al no tener una ley interna capaz de
reprimir los ‘delitos en mencién no tienen ninguna aplicacién
real. ' S

-Es’ pues adécuado reformar no solo la legislacién
interior, sino inclusive los convenios internacionales suscritos y
por suscribirse, pues los mismos para poder responder a una
verdadera proteccion al Patrimonio Cultural, debe estar acorde
con la Legislacién interna, y si a esta le hace falta la
tipificacion de los Delitos en contra del Patrimonio Cultural en
su--ley penal sustantiva, no puede ser positiva la ley
internacional que se pretende aplicar.

Para prevenir la fuga del tesoro cultural de Guatemala y
de cualquier pais que como el nuestro posee un patrimonio
cultural "considerable, debe legislarse adecuadamente, y
tipificando los Delitos en Contra del Patrimonio Cultural es la
solucién mas acertada.

(104‘) " Aprobado por Decreto 5-76 del Congreso de la Republicade fecha
7 de abril de 1976.
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derogar las obsoletas, asi como negociar acuerdos
internacionales para evitar el trafico de piezas, y obtener su
devolucion.

6. REGULACION DE LAS EXHIBICIONES EN EL
EXTRANJERO

El actual régimen legal no contempla en ningin
momento la regulacién que debe tenerse para las exhibiciones
en el extranjero, de los bienes culturales de Guatemala. Tal
hecho constituye una verdadera laguna legal, pues consideramos
que las exhibiciones en el extranjero son de suma importancia
pues revela al mundo nuestra cultura y nuestro legendario
pasado.

A manera de intercambios culturales deben autorizarse
las exhibiciones en el extranjero, siempre y cuando no
sobrepasen los 2 afios, y que el pais en donde se van a exhibir
preste las garantias necesarias, inclusive fianzas y seguros, y
principalmente con el aval directo del gobierno respectivo del
pais que recibe los bienes. Deben ser inventariados,
fotografiados y pesados inclusive para que su circulacion sea
correctamente hecha. '

Ahora bien consideramos necesario que dichos
intercambios culturales con el fin de exhibiciones en el
extranjero deberian ser autorizados por el Congreso de la
Republica a propuesta del Ministerio respectivo, y previos
dictdmenes de expertos en la materia sobre la conveniencia o
no de tal exhibicién; siempre y cuando no se arriesque el
contenido de los bienes o se pierda su esencia.

Debe legislarse en Guatemala en cuanto a las
exhibiciones en el extranjero y emitirse a su vez el reglamento
de la ley respectiva. Es pues importante exhibir en el extranjero

- nuestra cultura, y asimismo traer bienes de otros paises para

conocerlos en Guatemala,
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CAPITULO VII

ANTEPROYECTO DE REFORMAS AL CODIGO PENAL
PARA TIPIFICAR LOS DELITOS EN CONTRA DEL
PATRIMONIO CULTURAL

CONSIDERANDO:

Que los bienes culturales muebles e inmuebles forman parte del
Patrimonio Cultural de la Nacién, y por ende de la humanidad,
y por éstas razones el Estado es moral y legalmente responsable
de su salvaguardia ante sus habitantes y ante la comunidad
internacional, debiendo por consiguiente intensificar y
generalizar las medidas de prevencion y de gestion de los
riesgos con el objeto de garantizar una proteccion eficaz de los
mismos y disminuir al mismo tiempo los peligros que puedan
afectarlos.

CONSIDERANDO:

Que los peligros' crecientes que amenazan el Patrimonio
Cultural del pais obligan al Estado a asumir su funciéon como
érgano principal de su administracién, conservacion, proteccién
y recuperacion, ya que la finalidad esencial es conservar el
Patrimonio Cultural existente y no en sustituir el mismo, en su
mayoria ireemplazable, por sumas de dinero.

CONSIDERANDO :

Que frente a los peligros indicados, de diversa indole, que en
nuestros dias se manifiestan acentuadamente, esos testimonios
vivos de épocas pasadas y presentes adquieren importancia vital
para los hombres, la ciencia y la cultura de la Nacién, pues se
encuentran plasmados en ellos la expresiéon de su inspiracién,
tradiciones y realizaciones espirituales y materiales
fundamentos de nuestra propia identidad.

CONSIDERANDO:

Que es indispensable adoptar para ello disposiciones juridicas
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que establezcan un sistema eficaz de proteccion, creando
. medidas y sanciones penales apropiadas para proteger el

Patrimonio Cultural, segun la moderna corriente doctrinaria, y
conforme a las exigencias de nuestra realidad social.

CONSIDERANDO:

Que la protecciéon del Patrimonio Cultural de Guatemala es
deficiente con la legislacion penal vigente, y las infracciones
contra los bienes culturales se multiplican en la medida que
pasa el tiempo, siendo la frecuencia muy elevada de delitos
tales como: Hurtos, Robos, Apropiaciones y Retenciones
Indebidas; Importacién, Exportacion, y Transferencias Ilicitas,
Excavaciones y Exploraciones Ilegales y Dafios, los actos de
vandalismo que se realizan. Por lo que se hace necesario para
luchar contra esas formas especiales de delincuencia individual
y colectiva, medidas rigurosas de organizacion legislativa y
fiscal, dado que también el comercio ilicito de los bienes
culturales es alarmante, por lo que cada dia Guatemala se ve
mas amenazada de perder su legado ancestral.

.CONSIDERANDO:

Que siendo los bienes culturales por su propia naturaleza
irreemplazables, inalienables, e imprescriptibles, de orden social
y nacional y comprobando que en Guatemala falta una
legislacion suficientemente clara y precisa sobre la proteccién
del Patrimonio Cultural; procede dictar de acuerdo a la
evolucion juridica positiva, normas que tiendan a fortalecer la
administracién de justicia, para conducir a los juzgadores de
una forma mas amplla a aphcar los preceptos penales
existentes. :

POR TANTO:
En uso de las facul';ades que le confiere

DECRETA:

Las siguientes reformas al Cédigo Penal (Decreto 17-73 del
Congresodela Replblica):
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ARTICULO PRIMERO:

Se adiciona al Libro Sequndo (Parte Especial) del
Cédigo Penal, el Titulo denominado “DE LOS
DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO CULTURAL”
el cual queda asi:

CAPITULO I

EL DELITO ARQUEOLOGICO, HISTORICO O
ARTISTICO

Articulo lo.— (Disposiciones especiales)

Los bienes objeto de estas reformas son irreemplazables,
inalienables, e imprescriptibles, su objeto es de interés social y
nacional y sus disposiciones de orden publico.

Articulo 20.— (Clasificacién por su contenido)

La clasificaciéon del delito en el presente titulo, en cuanto a su
contenido, obedece al ordenamiento de los bienes producidos
en cada época siguiendo la periodizacion cronologica de la
historia de Guatemala; por lo que cada figura delictiva es
independiente.

Articulo 30.— (Bienes Arqueologicos)
Son bienes Arqueologicos los bienes muebles e inmuebles,
estructuras, objetos, restos o vestigios procedentes de las
civilizaciones aborigenes anteriores a la conquista (Epoca.
Prehispanica 3,000 A.C. hasta 1524).

Articulo 4o.— (Bienes Histéricos)

Son bienes Histéricos los bienes comprendidos dentro de la
definicién anterior, que estén vinculados directamente con la
historia politica o social de Guatemala y Centro América
(Epoca Colonial o Hispanica 1524 a 1821).

Articulo 50.— (Bienes Artisticos)

Son bienes Artisticos los bienes que debido a su or1gen como
producto de la inquietud del hombre, subyugan el espiritu y
constituyen un verdadero prestigio del arte nacional, ya este
plastico, pictoérico, escrito, musical o arquitecténico.
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Articulo 6o.— (Hurto Arqueologico, Historico o Artistico)
Quien sin la debida autorizacion tomare o se apoderare total o
parcialmente de un bien mueble Arqueolégico, Histérico o
Artistico que constituya Patrimonio Cultural de la Nacién, sin
violencia o intimidacién en las personas ni fuerza en las cosas,
con el animo de obtener un lucro para si o para terceras
personas, sera reprimido con prision de tres a seis afios.

Articulo 70.— (Robo Arqueoldgico, Histérico o Artistico)
Quien sin la debida autorizacién tomare o se apoderare total o
parcialmente de un bien mueble Arqueoldgico, Histérico o
Artistico que constituya Patrimonio Cultural de la Nacion, con
violencia anterior, simultinea o posterior a la aprehensién en
las personas, o empleando fuerza en las cosas, y con el animo
de obtener un lucro para si o para terceras personas sera
reprimido con prision de cuatro a ocho afios.

Articulo 8o.— (Apropiacién y Retencién Indebidas de Bienes
Arqueoldgicos Historicos o Artisticos)

Quien en perjuicio del Estado se apropiare o retuviere cualquier
bien -Arqueolégico, Histérico o Artistico que constituya
Patrimonio Cultural de la Nacion, el cual hubiere recibido en
posesion o depdsito en virtud de documento alguno o por otro
“titulo que produzca la obligacion de entregarlo o devolverlo,
obtenga o no un lucro con el mismo para si o para terceras
personas, sera reprimido con prision de tres a seis afios.

Articulo 90.— (Importacién, exportacién o transferencia ilicita
de bienes culturales)

Quien de propésito Imiportare, exportare o de cualquier forma
transfiriere bienes culturales Arqueolégicos, histéricos o
artisticos ‘que constituyan Patrimonio Cultural de la Nacién, sin
tener previa autorizacion por parte del Estado para hacerlo, y
con el animo de obtener un lucro para si o para terceras
personas, serd reprimido con prision de cinco a diez afios.

Articulo 100.— (Excavaciéon o Exploracién ilicita de Bienes
Arqueologicos) =

Quien de propdésito realice trabajos materiales de investigacion,
estudia pruebas o andlisis sin la debida autorizaciébn, o
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contraviniendo las disposiciones de la concesion otorgada, en
inmuebles, zonas, lugares o sitios considerados como
Arqueolégicos y por ende Patrimonio Cultural de la Nacién,
teniendo o no por finalidad el descubrimiento y obtencién de
objetos arqueolédgicos, en caso de que dichas actividades
entrafien una excavacién o una exploracién sistematica de su
superficie, con el propésito de apropiarse del hallazgo o bien de
obtener un lucro econémico para si o terceras personas, sera
reprimido con prisién de tres a seis afios.

Articulo 11.— (Dafios a bienes Arqueolégicos, Histéricos o
Artisticos)

Quien de propésito hiciere desaparecer, o de cualquier forma
deteriorare, dafiare, menoscabare, destruyere o perjudicare total
o parcialmente un bien Arqueolégico, Histérico o Artistico, sea
este mueble o inmueble, sea propiedad del Estado o se
encuentre en posesién legitima o simple tenencia de un
particular, con o sin proposito de obtener una retribucion
econdémica por tal accién sera reprimido con prisién de dos a
diez afios.

CAPITULO II

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS

Articulo 12.— (Preexistencia)

En los delitos objeto del presente Titulo, el Estado no esta
obligado a probar la existencia anterior y la desaparicion de las
cosas y objetos del delito, basta indicar la procedencia de los
mismos con el dictdmen de por lo menos un experto.

Articulo 13.— (Prescripcion)
En materia de los delitos contenidos dentro del presente titulo
no opera la prescripciéon del delito ni de la pena.

Articulo 14.— Salvo el muralismo guatemalteco, las obras de
artistas vivos no se consideran bienes artisticos Patrimonio
Cultural de la Nacién.

Articulo 15.— (Comiso)
Es imprescindible el comiso del cuerpo del delito en esta clase
de acciones delictivas, entendiéndose éste como la pérdida a

FZaPiEpAD DE 1A HNIVERSIDAD BE SAN CARLOS DE
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favor del Estado de los objetos que provengan del mismo, ya
sea que estén en posesiéon de un particular o de un ente
colectivo.

16.— (Derogacién)

Al entrar en vigor las presentes reformas quedaran derogados:
a) El Decreto 425 del Congreso de la Republica (Ley Sobre
Proteccién y Conservacién de los Monumentos, Objetos
Arqueolégicos, Histéricos y Tipicos); b) El Decreto 437; c) El
inciso 70. del articulo 247 del Cédigo Penal (Decreto 17-73 del
Congreso de la Republica); d) El inciso 70. del articulo 252 del
Cédigo Penal; e) El inciso lo. del articulo 279 del Cédigo
Penal; f) El inciso 50. del Articulo 283 del Cédigo Penal; g)
Los articulos 33, 34, 35, 36 y 37 del Decreto 60-69 del
Congreso de la Republica (Ley Protectora de la Ciudad de
Antigua Guatemala).

ARTICULO SEGUNDO: El presente Decreto entra en vigor
ocho dias después de su publicacién en el Diario Oficial. Dado
en el Palacio Nacional en la ciudad de Guatemala, el

de mil novecientos ochenta y

PUBLIQUESE Y CUMPLASE,

(FS)
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CAPITULO VIII
CONCLUSIONES
GENERALES

Cada pais de una manera muy particular delimita lo que
son sus bienes culturales, y cuales de estos son
considerados como Patrimonio Cultural; regularmente lo
constituyen el conjunto de obras de arte, monumentos,
obras arquitecténicas de escultura o de pintura
monumentales, elementos o estructuras de caracter
arqueoldgico, inscripciones, cavernas y grupos de
elementos que tengan un valor universal desde el punto
de vista de la historia, del arte o de la ciencia, ya sea
arqueologicos, histéricos o artisticos. Guatemala, adopta
las disposiciones de la UNESCO y considera bienes
culturales los muebles e inmuebles, incluyendo objetos
y edificaciones civiles, institucionales, religiosas,
funerarias y militares.

La clasificacion del Patrimonio Cultural mas adecuada
en Guatemala es la que sigue la periodizacién
cronologica de la historia nacional o sea la que lo divide
en Arqueoldgico, histérico y artistico; o sea la que
abarca las tres épocas mas importantes a saber: la época
prehispanica, la época hispanica y la época republicana
o contemporanea. '

El ordenamiento juridico que en materia de proteccién
de Patrimonio Cultural se ha creado en Guatemala, no
es reflejo de las necesidades del pais, pues su finalidad
se aleja de la verdadera proteccion legal que requiere el
tesoro cultural existente en el pais. Como podemos
observar, histéricamente la protecciéon del mismo se ha
venido desarrollando en una escala de menor a mayor
importancia, para caer por Ultimo sorpresivamente en el
total abandono, pues el Estatuto Fundamental de
Gobierno en ninglin momento ocasiona la obligacién del
Estado de proteger los bienes culturales. La proteccién
Constitucional en Guatemala ha sido y es muy deficiente.
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1.4

1.5

1.6

1.7

1.8

1.9

El Patrimonio Cultural es propiedad de la Nacién y solo
debera permitirse a los particulares tener un derecho de
posesion debidamente inscrito, por lo que debe
cambiarse el régimen de propiedad existente.

La Ley Protectora de la Ciudad de Antigua Guatemala
(Decreto 60-69— es la tinica que indica en Guatemala la
existencia de los delitos cometidos en contra del
Patrimonio Cultural, sin embargo es muy general en
cuanto a su contenido conceptual, y erréneamente
admite el delito culposo en materia de bienes culturales.
No es muy efectiva a nivel nacional pues tiene un
caracter regional.

El criterio de algunos especialistas en materia de bienes
culturales en el sentido de que constituyen monumentos
artisticos las obras que revisten un valor estético
relevante, salvo el muralismo de Guatemala, las obras de
artistas vivos no podréan declararse monumentos, lo cual
es acertado y debe tomarse en cuenta al promulgar
nuevas leyes referentes a bienes culturales.

Los Convenios Bilaterales, y las Convenciones
Multilaterales de cardcter internacional suscritas por
Guatemala no seran aplicables internamente ni
externamente mientras la legislacién interna no sea de
positiva aplicaciéon. Mientras tanto solamente seran
aplicables de una manera muy general, pues son leyes
vigentes carentes de positividad.

Por interés social la expropiacion de los bienes
culturales que constituyen Patrimonio Cultural de
Guatemala deberian ser expropiados, y dejar solamente
la posesién o depésito sobre los mismos a los
particulares.

El proceso de depredacion que sufre Guatemala, al igual
que otros paises del mundo se ha acrecentado en los
tltimos afios al extremo que segin expertos, mas de
2,000 piezas salen ilicitamente del pals anualmente.
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Las penas a imponer a los sujetos que atenten contra el
Patrimonio Cultural deben ser privativas de libertad y
pecuniarias cuando se incurra en gastos para la
recuperacion de los bienes y acorde a los objetos
mismos. El comiso de los bienes culturales es
indispensable.

La delegacién de la representacion del Ministerio
Piblico y por ende de la Personeria de la Nacion en el
Asesor Juridico del Instituto Nacional de Antropologia
e Historia para la prosecucién de los delitos cometidos
en contra del Patrimonio Cultural de Guatemala es muy
acertada. Sin embargo seria mas funcional si las
audiencias se le corrieran directamente al mismo en los
procesos penales para cumplir una funcibn mas
completa.

Los bienes que constituyen el Patrimonio Cultural de
Guatemala son imprescriptibles civil y penalmente.

Es necesario, de acuerdo a las actuales circuntancias,
reglamentar los establecimientos dedicados a la
compra-venta de objetos antiguos, pues muchas veces,
en su mayoria, son una forma arbitraria de
comercializar, y legalizar la venta de objetos robados;
inclusive seria factible hacer los estudios necesarios
tendientes a que dichos establecimientos desaparezcan.

ESPECIFICAS

'Existe una verdadera laguna legal en cuanto a la

interpretacién que se hace del Decreto 425. Los jueces
principalmente no hacen mucha aplicacién del mismo
decreto, unos por desconocimiento y otros por mala
interpretaciéon; su aplicacion por ende es mas a nivel
administrativo que judicial, por lo que en materia penal
resulta ser una ley muerta carente de positividad. Debe
abrogarse y promulgarse otra ley mas acorde a la
realidad social, porque actualmente no constituye una

.garantia legal para la efectiva protecciéon del Patrimonio

Cultural.
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2.3

2.4

2.5

2.6

2.7

El Cbdigo Penal vigente (Decreto 17-73 del Congreso)
aunque ligeramente indica la existencia del hurto, robo
y dafios a bienes culturales, no tiene una aplicacion
procesal efectiva. Se aleja mucho de la realidad social
pues mantiene todavia dependientes de delitos
principales a los delitos cometidos en contra del
Patrimonio Cultural, cuando estos ya son verdaderas
figuras delictivas independientes.

Los jueces al aplicar, ya sea el Cédigo Penal o bien el
Decreto 425, hacen mal uso de la apreciaciéon de la
prueba, pues utilizan la prueba tasada al dictar
sentencias atendiendo al valor econémico que le dan los
expertos a los bienes culturales lo cual es totalmente
erroneo, pues éstos no tienen un valor cuantificable en
dinero, sino poseen un valor moral, social y cultural. La
prueba en esta clase de delitos debe apreciarse de
acuerdo a la sana critica del juzgador.

El Codigo Penal vigente no contempla verdaderas figuras
delictivas como las Apropiaciones y Retenciones
Indebidas, las Exportaciones, Importacionesy
Transferencias Ilicitas de Bienes Culturales, las
Excavaciones y Exploraciones Ilegales. No reconoce
tampoco a los delitos cometidos en contra del
Patrimonio Cultural de Guatemala como figuras
delictivas independientes, tal y como realmente lo son.

Un numero considerable de procesos instruidos en
contra de sujetos que atentan en contra del Patrimonio
Cultural ni siquiera son elevados a Primera Instancia. Y
en otras ocasiones al dictarse la sentencia respectiva,
ésta no es acorde a la constancia en autos.

El Patrimonio Cultural de Guatemala por su propia
naturaleza es irreemplazable, inalienable, e
imprescriptible, de interés social y nacional y las normas
que lo regulen de orden publico.

La naturaleza juridica del delito Arqueolégico, histérico
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o artistico tiene su origen debido al profundo proceso
depredatorio que viene sufriendo el Patrimonio Cultural
de Guatemala. Su ordenamiento obedece a las distintas
épocas histéricas del pais y a los distintos bienes
culturales producidos en cada uno.

El delito Arqueolédgico, Histérico o Artistico es de
caracter patrimonial, en algunos casos plurisubsistentes,
instantdneo y permanente; es material, consumado, de
accion y no de omisién, es de accién publica porque es
el Estado el mas interesado en su prosecucion, es
eminentemente doloso.

El delito Arqueoldgico, histérico o artistico puede tener
fines lucrativos o de enriquecimiento, y no lucrativos o
de destruccion, lesion o dafio total o parcial. El bien
juridico tutelado en esta clase de delitos es el
Patrimonio Cultural de la Nacién.

El Delito Arqueoldgico, histérico o artistico carece de
tipicidad en el Codigo Penal vigente por lo que existe
una verdadera laguna con respecto a la reqgulacién de los
delitos cometidos en contra del Patrimonio Cultural de
Guatemala. Hacen falta normas de caracter coercitivo
penal, de positiva aplicacién para reprimir las conductas
humanas antijuridicas existentes.

El delito Arqueolégico, histérico o artistico es de
accion atipica absoluta, toda vez que no hay un tipo
penal que describa claramente las conductas especificas,
siendo éstas en la actualidad verdaderas figuras delictivas
independientes. Se puede cometer con fines politicos o
religiosos, pero en su mayor parte su finalidad es
lucrativa.

La falta de tipificacién de las figuras delictivas
contenidas dentro de los Delitos cometidos en contra
del Patrimonio Cultural hace ineficaz la accién judicial
tendiente a sancionar los delitos cometidos en contra de
bienes culturales. La valoracion de la prueba en esta
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2.13

2.14

2.15

2.16

clase de delitos debe hacerse de conformidad con la
Sana Critica del juzgador y no atendiendo al valor
economico que se les dé a los mismos.

No es necesario que el Estado demuestre la
preexistencia ni la propiedad de los bienes culturales
que le pertenecen, vasta sefialar su procedencia con
dictamenes de expertos. Tampoco debe demostrar su
desaparicion anterior, pues en algunos casos es
imposible.

Es imprescindible la creaciéon de un Titulo especifico en
el Codigo Penal actual, el cual debe denominarse “De
los Delitos cometidos en contra del Patrimonio Cultural
de la Nacién’’, e incluir dentro del mismo el Delito
Arqueologico, Histérico o Artistico, sefialando para el
efecto las sanciones a imponer.

Previamente a ratificar convenios bilaterales o
multilaterales, Guatemala debe reqular de una mejor
forma la proteccion interna del patrimonio Cultural, ya
que la actual legislacién es retrograda, imprecisa e
inoperante y no responde en ningun momento a la
realidad nacional. Es urgente una reforma penal para tal
efecto, para evitar la depredacién, y el trafico ilegal
prevaleciente en nuestros dias, asi como la restitucién
de los bienes que se encuentran en el extranjero.

La celebracion y aplicacion de convenios internacionales
no es efectiva mientras la legislacion interna se
encuentre acéfala en cuanto a la proteccién penal que
deben tener los bienes culturales. La UNESCO deberia
convocar a los paises miembros y principalmente a los
que poseen una riqueza cultural considerable a una
convencién para incluir los Delitos en contra del
Patrimonio Cultural en sus respectivas legislaciones
penales.
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ANEXO No. 1

TOTAL DE DELITOS COMETIDOS EN CONTRA DEL (*)
PATRIMONIO CULTURAL EN EL DEPARTAMENTO
DE EL PETEN (POR ANO).

1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983

(*) Investigacion de campo realizada en el Juzgado de Primera
' Instancia Departamental de El Petén, y Juzgado de Paz Penal del
mismo Departamento.




80
75

70
65
60

55

45
40

35

30
25

15
10

TOTAL DE DELITOS DE “HURTO’’ COMETIDOS (*)
EN CONTRA DEL PATRIMOINO CULTURAL EN

ANEXO No. 2

EL DEPARTAMENTO DE EL PETEN (POR ANO)

1977

1978

1979

1980

1981

1982

1983
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ANEXO No. 3

TOTAL DE DELITOS DE “ROBO”’ COMETIDOS (*)
EN CONTRA DEL PATRIMONIO CULTURAL EN
EL DEPARTAMENTO DE EL PETEN (POR ANO)

1977 1978 1979 1980 1981 1982

1983
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ANEXO No. 4
TOTAL DE DELITOS DE “DANOS’ COMETIDOS (*)

EN CONTRA DEL PATRIMONIO CULTURAL EN
EL DEPARTAMENTO DE EL PETEN (POR ANO)

1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983
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- TOTAL DE DELITOS DE “EXPORTACION ILICITA” (*)
COMETIDOS EN CONTRA DEL PATRIMONIO CULTURAL

EN EL DEPARTAMENTO DE EL PETEN (POR ANO)

1977

1978

1979 1980

1981

1982

1983
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ANEXO No. 6

TOTAL DE “PARTICIPACION INDIVIDUAL” EN (*)
LOS DELITOS COMETIDOS EN CONTRA DEL
PATRIMONIO CULTURAL EN EL DEPARTAMENTO

DE EL PETEN (POR ANO)

1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983
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TOTAL DE “PARTICIPACION COLECTIVA” EN (*)
'LOS DELITOS COMETIDOS EN CONTRA DEL

PATRIMONIO CULTURAL EN EL DEPARTAMENTO
DE EL PETEN (POR ANO).

1977

1978

1979

1980

1981 1982 1983
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ANEXO o, 8

ORGaNISNO JUD-CI:Le
GUATZALA, GCede

Flores, Petén, 14 de febrero de 1

! QUIEN INTERESE3:

Por medio de la presente, el Infrescrito Juez de Prie
mera Instancia Departamental de El Petén, HACE CONSTAR que el sefior
aRCO TULIO MELINI MINERA, quien se identifica con la cédula A-1 540824
estudiante de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Uni-
versided de San Carlos de Guatemala, estuvo realizando investigacién de
campo en este tribunal, revisando el Libro de Registro de Procesos asf
como algunos procesos fenecidos y en trémite, para coﬁplemento de su
trabgjo de Tesis Profesional demominados “EL DELITC ARQUEOLOGICO,HIS=
TORICO O 4RTISTICOs Li NECESIDaD DE TIPIFICaR LOS DSLITOS EN CONTRA

Dl PATRIVONIO CULTURaL =N La LEGISLACION PENsL GUATEMALTECA™.

Y par= los usos que &l interesado convenga se extiende la

presente constancia,

X Sg{éf, bus &

CaSTILLO Ca&STILLO
DE PRUR~ INSTaNCIa DLPsARTAMELTAL.

R"ﬂ?»\
?e,_ 2
; - :.:-.

LIC. a

originels intereszdo
copia: archivo Tribunczl.




AJEL0  HNoe 9.

Bl infrescrito Juez de Paz de Ciudad Flores del departasmen= -
to de E1 Petén.-HACE CCiSTAR: que el sefior MARCO TULIO MELINI MINERA,
quien se identifica con su cédula de vecindad ndmero de orden A uno
¥ registro: quinientos cuarenta mil ochocientos veinticuatro, exten-
dida en la Ciudad Capital de Guatemala, estudiante de la Facultad gde
Ciencias Jurfdicas y Sociales de la u‘n;'weraj.dad de San Carlos de -
Guatemala, se presentd y estuvo haciendo investigaciones en este -=
Tribunal, habiendo revisado el libro de registro de parte policfacos
y procesos que se instruyen en este Tribunsl, paras complementar su
trabajo de Tesis Profesional denominedo "EL DELITO ARQUEOILOGICO, ==
HISTORICO O ARZISTICO: LA NZCESICAD DE TIPIFICAR IOS DELITOS EN CON=-
TRA DEL FATRLJUONIO CUITURAL EN LA IEGISLACION PENAL GUATELALTECA.

Y para los usos que al interesa&o convenga se extie devla
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ANEXO 0. 10
MINISTERIO DE EDUCACION
INSTITUTO DE ANTROPOLOGIA E HISTORIA DE GU: L\Tm\

‘,/
Saldn No. 6 “La Aurora”, Zona 13. Guatemala, C. A. - Tels. 310902 - 310%3 ’f'g‘

No.241 (Reg.375-83)

"La Nueva Guatemala",
26 de mayo de 1983

Sefior Bachiller
Marco Tulio Melini Minera

PRESENTE

‘Sefior Melini Minera:

Por este medio me COmpiazco en acusar recibo de su carta fechada el 23 de mayo
de 1983 por medio de la cual nos solicita autorizacidn para realizar investiga
ciones en los expedientes judiciales que obran en poder de nuestra Institucidn.

Tomando en consideracifn la importancia del trabajo de tesis que tiene el pro-
pésito de realizar, esta Direccidn le autoriza para que, con la Asesoria del -
Sefior Asesor Juridico, revise los expedientes judiciales en los que ha tenido

participacién la Asesoria Juridica, asimismo para revisar los recortes de pe--
riddicos locales o investigaciones para tomar una estadistica en el mencionado
trabajo.

Desedndole &xitos en tan relevante estudio investigativo, me suscribo cordial-
mente y atentamente,

7N

o

AMTECROLOGIA E MISTORIA
pE GUATEMALA
DERECCION

RHGM/idea .-
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culturales. Aprobada por la Conferencia Geneal

en su 13a. reunion, Paris. 19 de noviembre de
1964.

Recomendacién sobre la conservacién de los
bienes culturales que la ejecucién de obras
publicas o privadas pueda poner en peligro.
Aprobada por la Conferencia General en su 15a.
reunién, Paris. 19 de noviembre de 1968.

Recomendacién sobre la proteccién en el

"Ambito nacional, del patrimonio cultural y

natural. Aprobada por la Conferencia General de
la UNESCO en su 17a. reunién Paris. 16 de
noviembre de 1972,

Recomendacién sobre el intercambio
internacional de bienes culturales. Aprobada por
la Conferencia General de la UNESCO en su
19a. reunién Nairobi, 26 de noviembre de 1976.




2.7

2.8
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2.6.7

Recomendacién relativa a la salvaguardia de los
conjuntos histéricos y su funciéon en la vida
contempordnea. Aprobada por la Conferencia
General en su 19a. reunién Nairobi, 26 de
noviembre de 1976.

Recomendacién sobre la proteccién de los
bienes culturales muebles. Aprobada por la
Conferencia General en su 20a. reunién. Paris.
28 de noviembre de 1978.

REVISTAS

2.7.1

2.7.2

UNESCO. Boletin de Informacién ‘‘Patrimonio
" Cultural de la Humanidad”. Del 1 al 22.

NACIONES UNIDAS. Revista Ilanud Al Dia.
Publicacién del Instituto
Latinoamericano de las Naciones Unidas
para la Prevencion del Delito y

Tratamiento del Delincuente. Numeros 7,
11y 12,

——————. Revista National Geographic. de
Diciembre de 1975.

INVESTIGACIONES DE CAMPO

2.8.1

282

283

284

2.8.5

Juzgados' de Primera Instancia Penal de
Guatemala y Juzgado de anera Instancia Penal
de Petén.

Instituto Nacional de Antropologla e Historia de

~ Guatemala.

Instituto de Antropologia e Historia de México.

Museo Nacmnal de Antropologla e Historia de
Guatemala.

Museo Nacional_ de Ahtropologia e Historia de

- México.



