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Sefior Licenciado:

Juan Francisco Flores Judrez
Decano de la Facultad de Ciencias Juridicas ; i
vy Sociales de la Universidad de San Carlos $ ; :
de Guatemala.

Sefior Decano:

Me dirijo 2 Usted aztentamente, para informarle que la Bachiller
SARA EUGEKRIA JOCON EERNANDEZ, ha concluido bajo mi asesorfa inmediata,
su trabzjo de tesis que denomind: " ANALISIS JURIDICO Y PRACTICO DEL
PRINCIPIC DE INMEDIACICK EIN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECOY,

Al respecto, la Bachiller Jocén Herndndez desarrollé el indicado
tratejo académico, dividiéndolo en seis cavitulos, en los cuales ex-
pone sucesivamente la temdtica referente al Derecho Frocesal Penal,-
El Proceso Penal, formas del Proceso Penal, los prlncxpales princi--
pios Procesales y en el Gltimo carftulo aborda € tema central de su
tesis, referido 2 la aplicacidn del principio de inmediscién en el -
proceso Fenal Guatemalteco.

Exprese la ponente acertadamenste, oue el principio de inmedia---~
cién, es 1mp*ec1nd1tﬂe para el logro de una mejor abllca016n de la -
Justicia, ye que s8lo asi, El Juez tendrd contecto directo ¥ perma~-
nente en laz recevcién de los medies de prueba, se pretende cue el -=
Juez conozca en toda su significacién, el mzterial de la causa, con
el otjeto de obtener une mejor interovretacién o renresentacibn més -

fiel de problema de hechoe y de derecho gue se discute en el Juicio,
as{ como obtener una visién més exzcte de los hechos y acontecimien=-
tos alegados por las nartes.

Esto asf exvuesto por la Bachiller Jocbén Hernéndez, encuentra --
pleno zcomodo en la nueva legislacidén Frocesal Fenal contenida en el
Decreto del Congreso 51-92, gue vrecisamente se calcz en los princi-
pios generzies y esneciales del Sisteme sacusatorio, uno de ellos, de
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los mé&s importantes el de "Inmediacibn, gue junto a la Oralidag,
fublicided, y contradiccidn, transforman la manera comc se ha rea
lizado has%a le fecha la administrecién de Justiciz en el Pais.

De esa manerz, el trabejo de Tesis preseniadc, por su actuali
dad, contenido técnico cientifico, forma y bibliograffa suficien-
te al tema abordado, lo encuentro adecuado para cue pueda ser dig
cutido en el examen plblico vrofesional ds lz sustentanie, razén
por la gue la apruebo, pues ademds sus conclusionss son congruen—
tes al asunto temético planteado.

Sin otro particular me suscribo, atento servidor;

" _._

Lic, Jorge Armando Velvert Morales.

ASESOR




UNIVERSIDAD DE SAN CANLOE
DE GUATEMALA I

FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES

- Ciudad Universitaria, Zooa 12
Guaemals, Centroamérics

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS ¥ SOCTALES;

Guatemala, agosto cuatro, de mif novecdientos neveniitres.

Atentamente pase al Licenciade JOSE FRANCISCC DE MATA VELA,

para que proceda a revisan el trabafo de tesdis de La Bachi~
LLoy SARA EUGENTA JOCON HERNANDEZ y en su opontunidad emita

el dictamen conrespondiente, =-=--=-mm-smmeommee e




NIVERSIDAD DE SAN CARLOS
DE GUATEMALA

TURIDICAS Y SOCIALES

he Ciudad Universitaria, Zona 12
Guatsmals, Centroamézica
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Licenciado o &
Juan Franciswo Flores Jufrez, Decano : o e TZT""""
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales EUPCLIRTE, T
Universidad de San Carlos. de Guatemala Hoow, Sttt

‘ QFIELG, rm S
Senor Decano:

»

Por este medio, tengo el honor de dirigirme a usted con el objeto
de informarle que tal y como me fuera encomendado, procedi a REVISAR el trabajo
de tesis de la Bachiller SARA EUGENIA JOOON HERNANDEZ, que realizara con la A-
sesoria del Licenciado Jorge Ammando Valvert Morales, y que se denomina: "ANA-
LISIS _JURIDICO Y PRACTICO DEL PRINCIPIO DE INMEDIACION EN EL PROCESO PENAL GUATE

MALTECO" o :

En el trabajo de mérito, la candidata a la Licenciatura, realiza
un somero anflisis del principic de "Inmediacidn Procesal" de acuerdo a los pos-
tulados del actual cddigo procesal penal y de la forma como se distorsiona en la
préctica del proceso penal. Me parece que la importancia del presente trabajo
en las postrimerias del oSdigo procesal penal vigente, radica en ser un abono més
a la necesidad técnica-juridica de implantar en Guatemala una nueva legislacién
procesal penal que basada en un sistema acusatorio, pueda poner en pr&ctica con
objetividad y precisién el "PRINCIPIO DE INMEDIACION PROCESAL".

. Estinmo también, al igual que el Sefor Asesor, que el esfuerzo de
la Bachiller Joctn Herndndez, llena todos los requisitos establecidos en el re-

.2/




UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS
DE GUATEMALA

" FACULTAD DE CIENCIAS Hoja No. 2.
JURIDICAS Y SOCIALES Dictamen de Revisidn de Tesis de la Br. Joctn Hernédndez.

Ciudad Universitaria, Zons 12 Guatemala, 27 de septiembre de 1,993,
Guaternsls, Centroaniérica g

glamento respectivo para servir de base al Examen PGblico de su autora, por lo
que opino debe autorizarse su impresion.

Sin otro particular y agradeciendo de antemano la atencidn que
se sirva dispensar a la presente, con muestras de mi acostumbrado respeto me

JFDV/mBpp.

c.c. Archivo, Lic. De Mata Vela.

Anexo: Tesis que consta de sesenta y cuatro hojas, que incluyen Dictamen del
Asesor y Noambramiento del Revisor.
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JURIDICAS Y SOCIALES
Ciugad Universitaria, Zona 12

Guolemala, Centroamérica

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS YV SOCIALES;
Guatemala, septiembre veintinueve, de mil novecientos no=-

ventitres, ==-—==--=-===-= R bt ideiet

Con vista en Los dictdmenes que anteceden, se autoriza la
menebién del znabajc de tesis de £a Bachillfen SARA EUGENTA
JOCON HERNANDEZ intitulado "ANALISIS JURIDICO Y PRACTICO
DEL PRINCIPIO DE INMEDIACION EN EL PROCES(O PENAL GUATEMALTE
co". Antlculo 22 del Reglamento para Exdmenes T€cnico Pro-

fesionales y Pablico de Tesds, ===e=-mcwmm=—-ccc-omenoo-oco-
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INTRODUCCION

Al desarrollar el presente trabajo se hizo con el objeto de
presentar una vision panordmica de la aplicacidn del principio de
Inmediacitn en nuestro proceso penal guatemalteco, como requisito
imprescindible, en cuantoc que el juez debe tener una relacioén
directa con las partes, desde el inicio hasta la conclusion del
proteso, para poder recabar mejores elementos de conviccitdn y para
poder llegar a mejores conclusiones y por consiguiente dictar una
mejor sentencia. Para ello se han compendiado criterios
doctrinarios relacionados con el tema y también referidos a nuestra
legislacion; es decir, presentando una esquematica de amplitud
relacionado con el actual sistema contenido en el Decreto Numero
52-73 y el nuevo Codigo Procesal Penal contenido en el Decreto
Numero 51-92, ambos del Congreso de la Republica.

Este trabajo, con fines meramente académicos, pretende dejar
constancia en cuanto a la necesidad de que se inicien los pasos
tendientes a una mejor aplicacidn de la justicia en nuestro medio,
llevandose a cabo a traves de procedimientos legales acordes a
nuestra realidad, cumpliéndose con todos los requisitos propios de
los mismos; ya que ésta es una forma de servir a todo ciudadano
guatemalteco en igualdad de condiciones, no importando situaciones
sociales o econdmicas, al mismo tiempo que se cumpliria un ideal
democratico en nuestro pais.

Despusse de haber considerado importante, util y oportuno es-
cribir sobre este tema, espero que sea un trabajo expuesto a la
critica en donde he puesto todo mi empeno, con el objeto de que se
tengan los pequefios lineamientos sobre la imperatividad de la norma
referente a la aplicacidn del Principio de Inmediacidn.

Trata pues el presente trabajo: el capitulo I, algunos
conceptos fundamentales relacionados con el derecho procesal penal,
estudidndose por un lado lo relacionado con el derecho procesal,sus
generalidades y su naturaleza juridica, y por otro lado lo referen-
te al derecho proctesal penal, sus caracteres, fines y contenido.

En el capitulo 11,se hace un estudioc del proceso peral tomando
como referencia lo expuesto por varios autores y también se da a
conocer el objeto y fines del mismo, basando dicho analisis tanto
en el actual cédigo procesal penal como en el nuevo codigo procesal
penal .

El capitulo 111 comprende el andlisis de los diversos sistemas
procesales penales que se han suscitado en la histpria y asi se
estudian el sistema acusatorioc, sistema inguisitivo, sistema mixto
y nuestro sistema penal actual como el nuevo sistema contenido en
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el Decreto D5i-92 del Congreso de la Republica, por la importancia
que reviste para una meior aplicecion de la justicia.

Ltuego en el capitulo IV se hace un esbpzo de les Tases del
proceso penal, ,siempre tomando como referenciae el codige procesal
penal aun vigente y el nuevo codigo procesal penal, dividiendo
dichas fases en la Instruccién Fenal gue comprende los arctos de
iniciacidn, los actos de desarrollo vy los actos de termimacion del
mismo; asi como el analisic de la fase del juicio, resaltando las
caracteristicas fundamentales de dichas fases.

En el capitulo V, Principios Procesales, se hace un estudio
doctrinario de los diferentes principios que informan &l proceso
penal; incluyeéndose, por supuesto, el principio de inmediacidén que
eg objeto de estudio en el presente trabajo. Para finalizar, en el
capitulo VI se hace un estudio-doctrinario y legal del principio de
inmediacidn y se hace un analisie de su efectiva aplicacion
practica en la recepcidn de los medios de investigaciétn y en la
recepcidn de los medice de pruebaj; a&si como, tambien, se dan &
conocer las causas que influyen para aque iops funcicnarios
encargados de tal mision no puedan cumplir en su  funcidn
jurisdicecional con la aplicacion de dicho principio, al mismo
tiempo gue se estudian los diversps asprctos relacicnados con el
tema contenido en el nuevo Cddigo FProcesal Penal, Decretc Numero
51-922 del Congreso de la Reptublice.

Sara Eugenia JocdHn Hernandez



CAPITULD I
DERECHO PROCESAL PENAL

1) DERECHO PROCESAL
1.1 Generalidades:

E} desarrollo social, aun con las limitaciones que encierra un
ordenamiento legal y un sistema juridico de particulares intereses,
determind facultades para que el Estado fuera el &rbitro en la so-
lucitn de los conflictos gue se suscitaban ¥y consolidar la protec—
citn de los privilegios. La funcion del Estado, conccida como una
funcidn jurisdiccional, no es la voluntad del Estado como nuclec de
poder, sinoc debiera tenerse como una limitacion al posible abuso y
regulacion de sus facultades, a la que esté sometido institucional-
mente, como lo estd cada uno de sus integrantes.

"E]l derecho procesal es relativamente moderno. Su nombre fue
consagrado por Chiovenda al estudiar la accidn civil y su caracter
cientifico se inicia practicamente en la segunda mitad del Siglo
XIX, a raiz de la famosa polémice entre los juristas alemanes
Winischeid y Mutter sobre 1la accion civil. De ahi es que
primeramente nace el derecho procesal civil, y postericrmente el
derecho procesal penal. El1 derecho procesal como un conjunto, es
decir, la teoria que concibe &1 proceso coma unidad, aungue con
diferencias apreciables, es aun mas reciente".?

Frente al derecho material sustantivo, gue por sus distintas
ramas distribuye y asegura el goce de los bienes, de lo gque el
hombre aprecia para su existencia digna, hace relativamenie pocos
afios ha cobrado jerarquia, como disciplina auténoma; el Derecho
procesal, derecho adjetivo cuya taracteristica sobresaliente es la
Instrumentalidad, porque no persigue ninguna finalidaed propia, sino

la satisfaccitdn de las necesidades de agquél".=

El Derecho Material penal dice en gue casos s debe privar a
alguno de la vida, de la libertad o de otros walores, y bringarlos
al Estado para que éste los consuma en la defensa social contra el
delito, siempre que el delito sea imputable a la persona obieto de
la privaciéon”.= Fero, de la misma forma que en los supuestos
anteriores antes de pasar a la practica es imprescindible 1la

verificacidn de los presupuestos legales, es necesario demostrar

*, Herrarte, Alberto. "Derecho Procesal Penal". E}l Proceso
Penal Buatemalteco. Pag. 32.

=. Barcia Pelayo, Ramon. Enciclopedisa Metddica Larocusse”.
Volumen 4. Pag. 261.

=

=. ldem.
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que el imputado cometid el hecho ctalificado como delito. lgual
circunstancia pasa con todas las otras ramas del derecho material;
con el derecho laboral, el civil, el administrativo, etc. estos
derechos tampoco podran hacerse ejecutar mientras no se veritfiguen
los presupuestos legales pertinmentes.

Ademas de sus mencionadas caracteristicas de autonomia y de
instrumentalidad, el derecho procesal acusa la de ser de derecho
puiblico y la de unidad; la primera, porque independientemente del
interes individual comprometido en los procesos singulares, su
adecuada regulacidn interesa al Estado como garantia del orden
social, que podria resultar afectado si los jueces no llegaran a
las soluciones correctas; y la segunda, debido a que todos les
procesos, cualguiera que sea la rama del derecho material a cuya
aplicacidn tiendan, y las modalidades especiales gue cada una de
esas ramas les impongan, responden a una idea comun: la de
perseguir el conocimiento de causa por caminos sustancialmente
idénticos.

En lo que a la definicidn del derecho procesal se refiere, nos
encontramos con Barcia Maynez @, para quien la definicion del
derecho procecal comprende &1 Derecho de Acciétn y el Deber
Jurisdiccional, de manera que para &1 el derecho procesal "es el
conjunto de reglas relativas a la aplitcacién de las normas del
derecho & casos particulares, ya sea con el fin de esclarecer una
situacion juridica dudosa, ya con el propédsito de que los drganos
jurisdiccionales declaren la existencia de determinada obligacién
Y, ©n caso necesario, ordenen que se haga efectiva”.

Cebanellas, citado por Valenzuela ®, recoge la concepcion de
que es un Derecho para el Derecho, ya que el derecho procesal
contiene los principios y normas que regulan el procedimiento, la
administracion de Jjusticia ante los jueces y tribunales de 1las
diversas jurisdicciones, y al explicar lo cual le atribuye al
Estado la potestad de juzgar, como ente imparcial distinto de las
partes y como garantia de decisitn, evitandose con ello la
venganza, la justicia por mano propia vy posteriores
transgresiones. Impone al derecho procesal distintas especialidades
y le imprime caracteres generales, pero singularizadas a cada
especialidad, para asegurar: a) la neutralidad del juzgador, cuya
falta de imparcialidad lo hace recusable; b) audiencia
imprescindible de las partes, a pesar de gue se permite fallar en
rebeldia; c¢) igualdad procesal; d) necesidad de probar los derechos
no admitidos por el adversario; e) obligacidn judicial de conocer;
f) ejecucion de lo resuelto; g) calidad de cosa juzgada en lo
decidido, sobre las excepciones legales.

“. Barcia Maynez, Eduardo. "Introduccién al Estudio del
Derecho". Pag. 144.

®. Valenzuela, Wilfredo. "Lecciones de Derecho Procesal Penal”
Tomo 1, Pag. 37.
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Asimismo, senala Claria Olmedo ¢, gue derecho procesal "Es la
ciencia juridica que en forma sistemadtica estudia los principios y
normas referidos ala actividad judicial cumplida mediante el
proceso por los ¢rganos del Estado y demas intervinientes, para la
efectiva realizacidn del derecho sustantive, organizando 1la
magistratura con determinacidn de sus funciones para cada una de
las categorias de sus integrantes, y especificando los
presupuestos, modos y formas a observar en el tramite procesal”.

Fenech, citado por Valenzuela 7, define al derecho procesal
como "agquella rama del derecho piblico que tiene por objeto el
estudio de la actividad jurisdiccional del Estado (emn un pais ¥y
periodo historico determinado) de los sujetos que realizan esta
actividad, de 1los procesos mediante 1los cuales se desarrolla
aquella actividad, y de los procedimientos que regulan y garantizan
el desenvolvimiento de éstos".

1.2 Naturaleza Juridica:

Antes que adqguiriera el caracter cientifico gque tiene
actualmente, el derecho procesal era considerado como una
disciplina encargada de regular le practica de los tribunales y su
estudio se hacia desde el punto de vista exegeético, tratando de
aclarar o interpretar las normas de derecho positivo.

"Como parte del ordenamiento juridico general, las normas pro-—
cesales guardan relacidn con las demds que forman el todo; todo gue
no es otra cosa sino el reflejo de las ideas fundamentales de la
colectividad, de manera gue se advierte facilmente la razon de la
armonia del conjunto, cada una de las ramas del derecho procesal
debe tomar en consideracion las instituciones de cada uno de los
dgerechos materiales: si el derecho penal es subjetivista, el
procesal penal tiene que establecer el camino para que el juez tome
conocimiento de las circunstancias personales del procesado”.®

El derecho procesal forma parte del Derecho Publico. E1 estado
a traves del organo jurisdiccional, tiene una intervencitdn directa
en el proceso, en ejercicio de la soberania,ya que la funcisén de
juzgar y ejecutar lo juzgado es una parte de la misma, ya que la
funcidn del Estado dentro del proceso es la del titular del poder
publico, superior a las partes que en el mismo intervienen y que
deben aceptar forzosamente las regulaciones emitidas por este”.®

El derecho procesal es un derecho autdnomo, como se dijo
anteriormente; si bien es cierto que sin el derecho material o

¢. Claria Olmedo, Jorge. "Derecho Procesal Penal” Tomo 1
Conceptos Fundamentales. Pag. 11.

7. Valenzuela, Wilfredo. Ob. Cit. Pag. 29.

®, Barcia Pelayo, Ramon. Ob. Cit. Pag. 261.

®. Herrarte, Alberto. Ob. Cit. Pag. 33.
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derecho sustantivo no existiria el derecho procesal, ésta condicion
no le priva de su autonomia. Sus normas y praincipios  son0
independientes de las normas y principios del derecho material.

"La razén de la naturaleza publica del oerechc procesal,
cualquiera gue fuera el derecho sustantivo a actuar, esté deda por
la inevitable mediacién del Estado en la efectiva realizacion de la
justicia por intermedio de sus .Organos predispuesics. Estos organos
son los que ejercen la funcion jurisdiccional ante el conflicio o
cuestién que los particulares u otro drganc oficial ies

plantean”.3*®
2. DERECHO PROCESAL PENAL
2.1 Concepto:

Se trata de establecer el proceso del derecho procesal penal,
que no es sino una rama del derecho procesal en general, que fue
definido por Fenech como "una rama del derecho publico que tiene
por objeto la actividad jurisdiccional del Estado (en un pais vy
momento © periodo histérico determinado), de los swetos gue
realizan estaz actividad, de los procesos mediante los cuales se
desarrolla y de los procedimientos que regulan y gerantiizan el
desenvelvimiento de los mismos”.**

E}l desarrollo de la disciplina juridica procesal penal tiene
ante si un amplio panorama, gue no se agota con el estucio de las
materias que consetudinariamente se consideraban como su objeto y
que ha originado diversos conceptos. En este sentido anotaremos
aspectos generales de lo gue es el Derecho procesal peral, y asas

tomaremos las definiciones sigulentes.

Gémez Orbaneja *®, dice que "E]l derecho procesal penal es el
conjunto de normas juridicas que tienen por objeto garantizar los
tribunales de lo criminal y regular la actividad dirigida @2 la
actuacitdn jurisdiccional del derecho penal material, fijando las
condiciones de admisibilidad del procesc come un todo y los
presupuestos, formas y efectos de los actos procesales singulares”.
Por su parte Oderigo *®, define al derecho procesal penal en
sentido estricto, “al conjunto de normas juridicas regulsgoras del
proceso penal”; asimismo define al derecho procesal penal .en
sentido amplio y dice que comprende tambieén las normas retferentes
a la creacidén y regulacitn de los organos estatales que intervienen
en el procesc penal.

1¢, Claria Olmedo, Jorge. Ob. Cit. P&ag. 12.

12 VYéase supra lo relativo a Generalidades del Derecho
Procesal.

12, Gémez Orbaneja, Emilia. "Dereche Procesal Penal", Pag.

3>, (Oderigo, Mario. "Derecho Procesal Penai®” Tomo 1. Pag. &.
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Claria, citado por Oderigo **, para retferirse a Ic gue es el
derecho procesal penal, nos dice: "Es la discipline juridica
reguladora de la efectiva realizacién del derecno penal; establece
los principios Que gobiernan esa ‘realizacion y getermina los
organos, la actividad y el procedimients para actuar la ley penal
sustantiva".

2.2 Caracteres:

Se mencionan los siguientes caracteres del Derecho Procesal
Penal como los mas importantes:

a) Es una rama del Derecho Publico: *®, ya gque sus normas
regulan la actividad jurisdiccional penal, que es una actividad
publica estatal. Como garantia del orden social, al Estado le
interesa asegurar la aplicacion, tanto del derecho puablico como del
derecho privado, para lo cual instituye a los jueces y determina la
forma en que se ha de proceder para que todo el derecho se aplique
correctamente. Y al hacer esto llena una necesidad general, una
necesidad publicaj; ya que las leyes organicas de tribunalies, los
codigos procesales, sus leyes respectivas y, en suma, todas las
normas procesales, cualguiera que fuere su continente formal, vya
sea constituciones, leyes, tratados, reglamentos, etc., forman
parte del derecho publico.

b) Es accesorio o instrumental, respecto del derecho penal
material *®: porque sirve para aplicar el derecho penzal, por 1lo
gue su existencia solo responde a la necesidad de realizar el
derecho penal material, La funcidn del proceso penal, como
institucidn juridica, es actuar como medio al servicio de los fines
de la tutela del derecho penal; por lo que el derecho procesal es
instrumental en cuanto en que su observancia no es un fin en si
misma, sino que sirve como medio para hacer observar el derecho
sustancial; asimismo, se reconoce su caracter accesoric porgue su
finalidad es la de reordenar, restaurar trabajando sobre una
realidad captada por otro orden del derecho.

También en cuanto a su caréacter instrumental o accesorio, "se
muestra, pues, en cuanto se considera el orden Jjurigdico en su
integridad y en cuanto unas normas resultan dictadas para servir a
otras, en e]l sentido de que si no existiera el derecho sustantivo
el derecho procesal careceria de eficacia”.”

c) Es una disciplina auténoma, respecto del derecho penal
material 2®: El derecho procesal penal poseg sus propias normas

14, Idem.

3, Ibid. Pag. 7.

te, Ibid. Pag. 8.

17, Claria Olmedo, Jorge. Ob. Cit. Pag. 15.
i1®, Qpderigo, Mario. Ob. Cit. Pag. B.
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que no dependen del derecho penal; ambos miran al delito, pero de
diferente manera, porque el primero regula el proceso y el segundo
regula la pena. La autonomia del derecho procesal penal obedece al
hecho de que estudia wuna variedad de conductas esencialmente
diversas de las que conceptualizan las normas del derecho material.

2.3 Fines:

Consideramos que por ser el derecho procesal penal una de las
tantas ramas que conforman el derecho en general, los fines que
persiguen el derecho procesal penal seradn los mismos de aquel, por
lo consiguiente el "Estado a traves del derecho cumple la
obligacidn primordial de mantener la paz social con la justicia”
1%, y asimismo podriamos decir que en el campo del derecho
procesal penal es el de obtener mediante la intervencion del juez
competente la declaracion de certeza positiva o negativa del
fundamento de la pretensidn punitiva derivada de un delito, Qque
hace valer en nuestro medio por el Estado el Ministerio Publico.

En este sentido se puede resumir los del derecho procesal
penal en: a) Seqguridad: consiste en procurar la seguridad en la
colectividad, mediante la intervencidn del juez en la aplicacidn de
la ley penal a cada caso concreto; b) Justicia: se persigues con el
derecho procesal penal la realizacidn de la justicia en el caso que
se discute, de ahi gque "El derechp procesal penal y con €1 todo el
derecho, debe ser la base para el respecto de la intrinseca
dignidad del hombre y el reconocimiento del valor esencial de la
persona humana, evitando el abuso de poder del Estado gue, en tal
caso, haria uso de su facultad de punir, ultrajando la conciencia
de la bhumanidad” =*<; c) Realizacién del bien comin: el derecho
procesal penal persigue el bien comun de la colectividad a traves
de realizar el restablecimiento del orden juridico transgredido; es
decir, mantener la paz social con la justicia.

2.4 Contenido:

En el contenido del derecho procesal penal se incluye todo lo
relativo a las diferentes formas del proceso penal vy a las fases
que presenta; 1os principios gue lo gobiernani la naturaleza
Jjuridica del proceso penal; la estructura del proceso penal; el
drgano jurisdiccional, las partes, el objeto del proceso y 1la
actividad procesal gque se desarrolla desde el comienzo hasta la
decisidn c sentencia y a la ejecucitn de la pena, en su caso; Yy
algunos de estos aspectos se desarrollaran en el presente trabajo.

1%, Pallares, Eduardo. "Prontuario de Procedimientos Penales".
Pag. 10.
: =, Valenzuela, Wilfredo. Ob. Cit. Pag. 41.




CAPITULD 11
ElL. PROCESO PENAL

1. CONCEFPTO

Corresponde al Derecho Penal el estudio del Jus Puniendi ©
Derecho de castigar, que se traduce en la facultad del Estado para
aplicar la Jjusticia. La evolucién histérica del Jus Puniendi ha
sido la de conferir al Estado la titularidad exclusiva de ese
derecho que tiene por objeto la proteccitn del conglomerado social.
"El dereche penal material o sustantivo determina qué acciones u
omisiones son punibles y marca las penas. Nace en virtud de €] el
derecho del! Estado a infligir un mal al culpable y el deber de éste
de sufrirlo. Pero para que pueda ser impuesta la pena se requiere
una actividad del propio estado encaminada a averiguar el delito y
el delincuente y a medir su responsabilidad. Tal actividad es el
proceso penal".=2

En este sentido se podria sefalar que "el Estado ya no tiene
solamente la facultad de poder ejercer el Jus puniendi sino la
obligacidn de hacerlo y ésta realizacidn se lleva a cabo a través
de determinadas estructuras que constituyen el proceso, y es asi
como aparece el proceso penal como una institucion obligatoria para
la aplicacitdn del derecho penal”.== “Los diversos y complejos
factores que estructuran la etiologia del delito, obligan el
estudio cientifico de su consecuente problematica a fin de proveer
los instrumentos adecuados para librar a la sociedad del peligroso
aumento de la delincuencia que genera el estado de perturbacidn
general y crisis de valores esenciales del hombre".=%

Valenzuela=2, al referirse al proceso penal sefhala que "es
el medio ineludible para que la funcidn jurisdiccional actue ante
la alteracidn del ordenamiento Jjuridico en materia c¢riminal,
debiendo el Estado intervenir a través de los tribunales, en
ejercicio de la obligacidn de proporcionar seguridad”. Por otro
lado, Gémez Orbaneja =%, considera al proceso penal como “un
proceder, un procedimiento regulado por la ley, asimismo sefala que
consiste en una serie de actos del drgano jurisdiccional y de los
otros participes, cuyos presupuestos de validez y efectos el
derecho procesal los determina™.

2. OBJETC

. Gomez Orbaneja, Emilio. Op. Cit. Pag. 1.

. Herrarte, Alberto. Op. Cit. Pag. 51i.

. Cabrera Enriquez, Haroldo. "E] Proceso Penal
alteco"”. Pag. 169.

4. Valenzuela, Wilfredo. Op. Cit. Pag. 46.

. BGomez Orbaneja, Emilio. Op. Cit. P&g. 1.
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Para Herrarte<¢, el objeto del proceso "es la materis sobre
gue recae la actividad de las partezs y del drgano Jurisdiccional”.

El objeto del procesc penal es “una pretension punitive del
Estado, el derecho a la imposicion de una pena en virtuc de la
comisidn de un hecho punible".=7 T

En este sentido, las actividades que se realizan en el proceso
penal se circunscriben a tres principales: a) la que corresponde al
juez 0 sea la jurisediccional; b)) la del requirente, vye sea en
denuncia o querella, propias del acusador: c) ls de la defensa del
imputado. Cada una de ellas se encuentra limitada al mcoo v
oportunidad que van se&fRalando los preceptos legales, aparie oe ls
eventual intervencidn de terceros ¥y oiros organos, oficiales o no,
gue coadyuvan al desarrollo del prodesa, va csea en forma eficiente,
directa © indirectamente, come los peritos, la paolicia, los
testigos, etc. ’

El obieto de cada proceso en concreto debe ser aquello de gue
se acusa en &l a una persona vy sobre lo cual versca la acvtividag
judicial y por consiguiente sobre el mismo se he de pronunciar la
sentencia. Claria Olmedo, citado por Valenzuela® %, ctopnsidera como
objeto material del proceso penal a la Res Judicanda, es decir el
proceso o juicio mismo, parsa obterner  la finalidad masg
caracteristica, como lo es la Res ludicata, o sea la resolucitn
definitiva, traducida en el principic de cosa juzgada, criterioc que
comparte Herrarte®%, para guien el "fin del proceso estaria
representado por la res iudicata, con ctuya obitencidn se agota la
red iudicanda y que se consigue a través de la prueba procesal”.

3. FINES

En este aspecto y de acuerdoc & nuestra legislacitn podremoss
mencionar dos clases de fines que persigue el proceso penal
guatemalteco, siendo los fines generales Yy fines especificos;
comprendiendo en  los primeros la investigacidn de 1la verdad
efectiva, material e histdérica; y en los fines especificos 1la
indivigdualizacidn de la personalidad del Justiciable.

El primer fin sefala la averiguacion real! del hecho puesto en
contradictorio, ec saber si ha habido delitoc y si corresponde una
pena para actuarla, verdad que debe aparecer integra, genuinas y sin
manipulaciones, Tfin que se regula en el articulo 38 del Cddigo
Froceszal Penal, Decreto Numero 52-73 del Congreso de la Republica,
con la investigacion oficial obligatoria, que sefala que "E1 jue:
promovera de oficio, como sujeto esencial de 1a investigacion.

3

Herrarte, Alberto. Op. Cit. Pa&g. 74.
Gomez Orbaneja, Emiltio. Op. Cit. Pag. 7.
Valenzuela, Wilfredo. Op. Cit. Pag. 67,
Herrarte, Alberto. Op.-Cit. Pag. 74.
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Comprobara v establecera los hechos buscando la coincidencia entre
la verdagd histdrica y la formal o juridica y resolverd conforme las
constancias procesales. En todo caso prevalecerd la verdacd formal,
deducida conforme a la ley, de lop que aparezce en los autos”.

En 1o que respecta a la individualizacitdn de la personalidad
del justiciable, se debe establecer si hay que juzgar un hecho y s
lo realize el imputado, si debe declararse su responsabilidad o su
estado de peligrosidad; si asi procediere, determinar ls sancion
correspondiente y ejecutar las medidas acordadas: fines gque se
regqulan &n el articulo 31 del Decreto Numero 52-73 del (ongreso de
la Republica, y que dice: "Fines del proceso. £l prcceso penal
tiende & la averiguacioén y comprobacién de un hecho sefalado como
delito o falta y de las circunstancias en gque pudo ser cometido, al
establecimiento de la participacion posible del sindicado, & la
declaracitn, en su caso, g su responsabilidad, al pronunciamiento
de las pmnas respectivas y de las demds declaraciones de ley'.

fisimismo coinciden dichos fines con el articuloc 5 del! nuevo
Codige procesal penal, Decrete Niumero 51-22 del Congreso de la
Republica, que dice: "Fines del proceso: E} proceso penal tiene por
objeto la averiguacion de un hecho sefalado como delitoc o falta vy
de las circunstancias en gue pudo ser cometido; el establecimiento
de la posible participacidn del sindicado; el pronunciamiento de la
sentencia respectiva, y la ejecucidon de la misma'.

4. FORMAS

Bajo el titulo de Formas del Proceso Penal se estudian,
también, los sicstemas Procesales Penales que se dividen en el
Sistema Inguisitivo, e©] Sistema Acusatorioc y Sistema Mixto; cuvaes
caracteristicas mas sobresalientes estudiaremps en 21 capitulo
siguiente del presente trabaje, asi comp el sistema o forma de
proceso penal gue adopta nuestra legislacion.




i3

CAPITULD IIX
SISTEMAS PROCESALES PENALES

Corresponde analizar en el presente capitulo las
caracteristicas generales de las diferentes formas de procesos
penales, atendiendc a los diversos sistemas histédricos y en este
sentido se describen a continuacidn el Sistema Acusatorio, Sistema
Ingquisitivo y el Sistema Mixto.

1. SISTEMA ACUSATORIO

El sistema acusatorio de abolengo romano, responde a la
concepcitn civilistica del proceso penal, por ello es la primera
que surge en el tiempo. E1 castigo comienza siendo un derecho del
ofendido © de su grupo; vya gue en este sistema el juez ni aun
teniendo conocimiento de la comision de un delito puede proceder de
oficio y perseguir al delincuente, reguiriéndose para ello gue el
ofendido presente su atusacion. No podia darse un proceso penal sin
acusacidn; es decir, sin un ciudadano que se erigiese en
representante de la colectividad ofendida; si el culpable no
encuentra un acusador el delito gueda impune.®® Incluso el
acusado tenia el derecho de defensa, en un principio personal y que
también podia ejercitarcse por medio de un abogado, ya que con eésto
se evitabe que el acusado se wviera envuelto en una especie de
conspiracitén contra su persona, colocandole en la situacién de reo
de un falso delito, y los medios de defenca gue se le concedian
eran equitativos e iguales a los de la perscna acusadora. De esta
manera y como quedd anotado, ante la pasividad del juez éste sdélo
se limita a oir las razones de las partes, mediante apreciacion
libre de las pruebas practicadas.<2*

Por lo expuesto se puede resumir los siguientes caracteres del
sistema acusatorio:

1. El juez no procede por iniciativa propia, EX QFFICI0O. No pone
en marcha el procedimiento, ni investiga dentro de éste los
hechos. Su mision consiste, exclusivamente, en examinar lo gque
las partes aporten y decide sobre su verdad, dirige el combate
y anuncia el resultado.

2. El proceso acusatorio es contradictorio, oral y publico.

3. En la decision, como en la accidn, la comunidad ecsta
representada por particulares, jueces profanos o jurados no
adscritos a una jerarquia. De esta condicion y de la oralidad
Yy por la consiguiente inmediacion del procedimiento se deriva

=%, Florian, Eugenio. "Elementos del Derecho Procesal Penal”.
Pag. 695.
1+, Fenech, Miguel. "Derecho Procesal Penal”. Pé&g. E3.
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la instancia unica, ya que rara vez se conceden recursos
contra los fallos.==

2. SISTEMA INQUISITIVO

La forma inquisitoria fue una elaboracion del Derecho Candnico
en la Edad Media, nace especialmente por obra de la Iglesiaj; tuve
su iniciacien bajo Inocencico 111 y se lleve a la practica por
virtud de varios Decretos de Bonifacio VIIITY, por lo aue fue la
Iglesia el primer poder gueg pasc del procedimienin acusatorio al
inguisitivo, y que impulsados por distintas necesidades 1os otros
poderez seculares noc hicieron mas gue adoptar, por tante, sus
principios, y no solo para los deliteos in fraganti, simo pera toda
clase de ellos. En este sicstema el juez investigse de oficioc y en su
inicio se caracterizd por la tortura y toda clase de tormentos en
contra del sindicado, y como sehala Gdmez Orbaneje™ , eignificd
el rigor un pura persecucion penal, disfrazada bajo la investidurs
de un procesoc.

Se mencionan de este sistema los siguienies caracteres:

1. El juez iniciaba de oficio el procesc y sin necesidad de
acusador y en virtud del propic impulso oficial, conducaa el
procese hasta el fin y dictabea sentencia.

2. El juez es un funcionario permanente, asumiendo las funciones
de acusar y juzgar, escogido entre los gue han estudiade el
derecho; la Jjusticia penal pierde el caracter de Jjusticis
popular para convertirse en justicla del Estado.

3. El procedimientc se caracteriza por ser eccrito, secreto y =in
contradiccidn. La prueba mo se aprecia libremente por el jue:z,
cino que se rige por el principic de la prueba tasada.™®

4, El juez no precisaba de la proposicion de las partes pare
practicar las pruebas gue creyera conducentes ala averiguacion
de los hechos, si no que acordaba, también de oficio, las
pruebas que debian llevarse a cebo, principalmente la de la
confesidn del supuesto reo, utilizédndose mds tarde la torturas;
contra el fallo se permitia recurrir aunpue este recursc se
veia dificultado por la forma en que se redactaban los
fallos.==

2

SISTEMA MIXTO

. Bomez Orbaneja, Emilio. Ob. Cit. Pag. 99.
Florian, Eugernio. 0Ob. Cit. Pag. 66.

. Bémez Orbaneja, Emilio. Do. C:it. Pag. 100.
. lbid. Pag. 101.

Fenech, Miguel. Ob. Cit. Pég. BS.
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Se conoce también con la denominacion de Sistema ARcusatorie
Formal. Se caracteriza porgue, como en la forma inquisitiva, 1la
investigacidn y persecucion de los delitos representa una funcidn
publica, que el poder organizado no abandona & lsa iniciativa de los
particulares; pero al mismo tiempo, como en el procesc acusatorao
no es una funcion del juez; el juez en cuanto juzga na investiga ol
persigue porque de tal manera se convertir:a en parte. Asimismo el
juzgador no procedia de oficio sino que el procesn esté
condicionado por una acusacioéon. Pero el Estado no se desinteresa de
la funcidn de agusar Yy adscribe a ella otro d&rgano suyo.
independiente del judicial.™7

En el sistema mixto el proceso se suele dividir en dos fases:
en la primera domina la forma inguisitoria, dedicado a ia
instruccitn, en el gque se ha conservado €l principio inquisitive o
ex officio que puede iniciarse por acusaciosn, por genuncia o,
incluso, por conocimiento del juez, en este periodo de Instruccién
o sumario, como también se le conoce, rigen los principios ce
escritura, secreto, impulso oficial y falta de contradiccidn; y en
la segunda fase domina la forma acusatoria, llamado tambizn
plenario o juicio oral, aqui rigen los principios de igualdad de
acusacion y defensa, nececidad de ambas. publicicad, oraligdad vy
apreciacitn libre de las pruebas por el juez. También en este
sistema se crea la figura del acusador ptiblico, tome ya se anoig,
y para garantizar la imparcialidad y talta de prejuicios en el
tribunal sentenciador; el tribunal qgue juzga y aplica la pena no
interviene en la instruccion, por lp consiguiente es el acusador
publico el que tiene interes en recabar las pruebas practicadas en
la etapa sumarial por el juez instructor.=®

De 1lo anterior se deducen los siguientes caracteres del
sistema Mixto: .

1. Por la separacion de la funcidn de investigacién y acusacion
y la funcidn de juzgar, los jueces gue fallan no tienen
“intervencién en la instrucciédn, por lc que para que hava
juicio y, eventualmente, condena es preciso gue exista la
acusacion, correspondiendo esta funcidn a organos publices
especiales.

2. Del resultado obtenido de la instruccion depende que bhaya
acusacion y juicio o gue se prescinda de éste. Abierto el
juicio leos autos del sumario proveen, tanto a la acusaciodn
camo a la defensa de los medios precisos par articular sus
pruebas vy . sostienen en un debate oral sus posiciones
respectivas.

3. El juicio es oral, publice y confrontative ¥ rige el principieo

=7, Gémez Orbaneja, Emilio. Ob. Cit. Pag. 10Z.
=8, Fenech, Miguel. ob. Cit. Pag. 85.
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de Inmediacitdn, por lo gue la sentencia depende de la
apreciacion por el juez de lo realmente hecho y dicho ante
el.3%

4. NUESTRO SISTEMA

En nuestro procesoc penal domina el sistema mixto, pero con
predominic de la forma inquisitoria; el cual comprende dos etapas:
la primera que comprende el periocdo de investigacioén de los hechos
incriminados o de instruccidn del proceso, llamado también Sumario;
y una segunda etapa que, supuestamente, es la fase publica, que
comprende la realizacidn del juicio penal; fase en que las partes
aportan 1las pruebas y se discute en definitiva la situacién
Juridica del acusado o acusador; con las consiguientes deficiencias
que se estudiaran mas adelante.

Se podria anotar gue la fase sumarial se vé influida por el
sistema inquisitorio con dominio de la escritura, pudiéndose
iniciar el proceso por conocimiento de oficio; asimismo el sumario
por ser el periodo en que se prepara el juicio recopilandose las
evidencias o elementos de conviccaidn tendientes a la constatacioén
de un hecho delictuosc y la participacidn de los presuntos
responsables, ha de ser secreto; mas sin embargo en Guatemala esta
secretividad no es absoluta, ya que como lo sefala el Coédigo
Procesal Fenal en su articulo 14 reformado por el articulo 4 del
Decreto Ley Numero 6-86 del Jefe de Estads, al sefalar gue el
periodo de investigacidn o de instrucciodn hasta el auto de apertura
del juicio, exclusive, es reservado y secretc y gue no obstante 1o
dispuesto anteriormente, el! detenido, el ofendido, el Ministerio
Publico y 1los abogados gque bayan sido designados por los
interesados en forma verbal o escrita, tienen derecho de conocer,
personalmente, todas las actuaciones, documentos y diligencias
penales sin reserva alguna y en forma inmediataj; de ahi que se da
en el periodo del sumario la formacidn de dos piezas, una secreta
que es donde se realiza la investigacion o sea las primeras
diligencias vy la otra publica que es donde se tramitan
nombramientos, discernimientos, excusas y cualquiera otra clase de
incidencias; y que por lo tanto algunas de estas diligencias deben
ser notificadas 2 los interesados.

Por otra parte y con respecto a la segunda fase del proceso
penal guatemalteco se dijo gque es publico vy contradictorio,
supuestamente, porque no se cumplen a cabalidad los requisitos
esentiales de estos dos principios; principios propios de un
proceso acusatorio, de agui que se dice que el proceso nuestro es
mixto, pero con tendencia inquisitiva por las razones siguientes:
En cuanto a la publicidad del proceso ésta no se da en una forma
amplia ya que se limita sdlo a los sujetos procesales no asi a
terceras personas; tal como se regula a partir del auto de apertura

=%. Gomez Orbaneja, Emilio. Ob. Cit. Pag. 103.
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del juicio en donde el juez, y con base en el articulo 621 del
Codigo Procesal Penal, manda que se pongan los autos a la vista de
los sujetos procesales por cinco dias comunes; y consiguientemente
también se dice que es contradictorio, ya que cuando el proceso se
encuentra en su fase publica o sea cuando ya se ha abierto el
juicio las partes tiemen oportunidad de aportar los medios de
pruebas que consideren necesarios para la defensa de sus intereses,
formulando en su caso las alegaciones que consideren pertinentes.
No obstante que el articulo 35 del Codigo Procesal Penal vigente
sefRala que el Principico de Contradictorio debe prevalecer en la
etapa del juicio éste no se observa en el mismo, ya gue no existe
discusion entre acusador y defensor sobre los hechos que versa el
proceso y sus circunstancias, ya qQue las alegaciones se producen en
forma independiente y no una como consecuencia de la otraj; incluso,
¢stos alegatos no pueden presentarse porgque los plazos de las
audiencias son fatales. Asimismo en esta fase del proceso existe
bastante limitacidn de las pruebas, por la importancia gque se les
dad a los medios de investigacidn que se practican en el sumario.
Aunque en nuestro Codigo Procesal Penal se regulan por aparte los
medios de prueba que se realizan en el Jjuicio penal, una vez
abierto e) juiciop dichos medios de pruebs tienen igual validez, tal
como se regulan en el Decreto 52~73 del Congreso de la Republica en
sus articulos 639 y 640 que dicen: el articulo 639 indica que, sin
necesidad de resolucidn expresa, los medios de investigacion
logrados durante el sumario o fuera de el, en la forma que sefhala
el Cbdigo, tendran la misma validez de los medios de prueba y gue,
durante el término probatorio, los medios de investigaciodn
unicamente podréan ser tachados por vicios substanciales o formales,
pero no se admitird peticidn sobre ratificacidn o repeticiodn de los
mismos;y el articulo 640 indica que por los medios de prueba puede
legrarse la aclaracion o ampliacidn de los medios de investigacion
obtenidos durante el sumaric o en las #&pocas a gue se refiere el
articulo anterior, pero el juez cuidard de que no se use de tales
extremos para desfigurarlos o privarlos del efecto gue vya
produjeron o que deben producir.

En este sentido, en la fase sumarial del proceso gque es donde
se recopilan los medios de prueba para la averiguacidn de la
verdad, no tiene aplicacidén el principio de contradiccidn ya que
las partes no tienen acceso al sumario, salvo el Ministerio Publico
tal ay como lo dispone el Codigo Procesal Penal en su articulo 16,
quinto parrafo; y también comp lo regula el mismo codigo en el
articulo 35, como se anotd, solamente durante el juicio, el jue:z
observara, sin limitaciotn el principio de contradiccion, la funcidn
del juez se contraerd a recibir los medios de prueba y las
alegaciones de las partes, de ahi se podria sefialar que en nuestro
proceso no esta garantizado totalmente el primcipio de
contradicciodn, puesto que no se da oportunidad a las partes para
poder c¢ontradecir los medios de prueba que se han realizado en el
sumario, sino mas bien en muchos casos sirven de base para que el
juez de sentencia forme su conviccidn sobre los mismos; tendiéndose
pues regulado en nuestra legislacitdn un juicio contradictorio por
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escrito, con tendencia ingquisitiva.

En relacion a los medios de prueba, no obstante los buenos
propositos de abrir las prueba a l& sana critica, segun 2] articuio
&38 del Codigo Procesal Fenal, l& prueba estd bastante tasada por
la ley, con lo que la sana critica no deja de ser maz que una
aspiracitn, ya gque la prueba de testigos,lez confesion y las
presunciones estan convenientemente regulagas.®® fAsimiemo no se
da amplia aplicacion &l principio de inmediacion por los multiples
problemas que el sistema escrito plantea al juez y ogue tal
principio no se llena cor el juez unico, ingquisidor y sentenciador,
tanto porgue no estd garantizada su permanencia personal gurante el
curso del proceso, como por la existencia de la segunda instancia,
inclusive en la forma de consulta cuando el fallo no es
impugnado.<?

Por otra parte y de manera general se exponen algunas
caracteristicas del nuevo proceso penal guatemalteco y con relacién
al nuevo Cddigo Procesal Penal, Decreto Numero 51-92 del Congreso
de la Republica ce regula el mismo bajo 1 sistema mixto, y se
podria scefialar con tendencia acusatoria; en donde la fase de
instrucecidn o procedimiento preparatorio y la intermedia adoptan
las caracteristicas de la escritura vy secretividad y cor
consiguiente esta fase se podria ubicar dentro de la tendencia
inquisitiva; y el Juicic oral, contradictorio, puabklico y por
consiguiente rigen en ecta fase . los principios caracteristicos del
proceso acusatorio.

Como caracteristica del sistema acusatorio las funciones de
acusacion, defensa y juzgamiento estan bien délimitadas, ya que con
la intervencion del Ministerio Fublico como acusador oficial (Arte.
24 Decreto No. 51-92 del Congreso) en el procedimiento preparatorio
o de Instruccion, el miemo tiene el deber de procurar por si la
averiguacion de la verdad mediante los medios de prueba permitidos,
debiendo practicar todas las diligencias pertinentes y utiies para
dgeterminar la existencia del hecho, asimismo debe establecer
quienes son los participes, debiendo procurar su identificacion y
€l conocimiento de las circunstancias personales que sirvan para
valorar su responsabilidad; funciones que puede llevar & cabo con
el auxilio de 1a policia.

En este nuevo proceso penal se da intervencion tamto al Juez
de paz como al Jjuez de primera instancia en la realizacion de
algunas diligencias que pueden ser medios de prueba en la fase de
Juicio, principalmente el segundo participa en el proceso en esa
fase de preparacion como contralor jurisdiccional de las funciones
que realiza el Ministerio Publico en las actividades de
investigacion que este lleva a cabo; asimismo en el procedimiento

4<, Herrarte, Alberto. Ob. Cit. Pag. 328.
23, 1bid. Pag. 329.
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preparatorio o de instruccitdn se da& oportunidad al defensor del
imputado a presenciar algunas actividages como, por ejempla, a
estar presente en la declaracitn  ocel sincicads vy en los
reconocimientos; dandose con ésto un secretc relativo & la fase de
instruccidn.

. Cuando el Ministerio Publico considere que la investigacion
proporciona fundamento para el enjuiciamiente publiico del imputade,
requerird por escrito al juez le decisidén de aperiura del juizio,
y con esta formulard su acusacién o, en su cass, ¢i estima gue no
existe fundamento para promover el juicic del imputado solicita el
sobreseimiento © la clausura provisional.

Entre el procedimiento de investigacion o de instruccion y el
juicio existe el procedimiento intermedic, dentro del cual e?
Ministerio Publico remitird al juez de crimera instanmcia con l1a
acusacion las actuaciones y medios de investigacidn que haye
realizado y que tenga en su poder, pudienoo 1 acusado y su
defensor contradecir lo dicho por éste en &l plazo de & dias de
notificado el requerimiento del Ministerio FPublico, de acuerde con
el articulo 334 del Decreto Nuamerc 351-92 del Congresc de la
Republica.

Formulada la acusacitn del imputado, corresponde la fase del
juicio en donde deben imperar los princigpios del sistema
acusatorio, como: inmediacidn, publicidad, oraelisad, contradiccion,
concentracidn procesal. En esta fase es donde tiene lugar la
preparacion del debate vy el debate, propiamente dicho, v
consiguientemente la sentencia; regulandose en todo caso el sistema
de la sana critica razonada para la deliberacion y votacion,
asimismo se regulan los distintos medios de impugrnacidn v los casos
de procedencia.

Los caracteres generales descritos antericormente se refieren
al procedimiento comun; asimismo existen en el Nuevo Céddige
Procesal Penal procedimientos especiales paras cierta clase de
delitos.

L~
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CAPITULO IV
FASES DE!L PROCESO PENAL

1. LA INSTRUCCION PENAL

Solamente después de cometido un hecho calificado como delito
o falta en la ley penal, puede iniciarse un proceso penal ante un
juez competente, dandose con esto inicio a las diferentes fases del
proceso penal guatemalteco, y asi tenemos de acuerdo a nuestro
Cadigo Procesal Penal vigente la fase de la instruccidédn penal que
"puede ser considerada como aquel estadio del proceso penal en el
cual se buscan, recogen y aseguran todos los elementos utiles al
descubrimiento de la verdad acerca del delito y del delincuente vy
que puedan servir de base al juicio plenario o a una decisitn de
sobreseimiento".?® Siendo que nuestro actual sistema es mixto con
tendencia inquisitiva como gquedd anotado, es al juez a quien
corresponde llevar a cabo la fase de instruccidn en donde se trata
de agotarla investigacion completamente y en la etapa del juicio se
limita @ las alegaciones de las partes. En este sentido el juzgador
realiza las primeras diligencias, las que de acuerdo con el
articuleo 319 del Cdédigo Procesal Penal vigente, deben de
practicarse con las reservas del sumario y dentro del perentorio
término de I dias; debiéndose orientar la investigaciodn inicial a
recoger todos los elementos de conviccidn indispensables para
constatar todas las circunstancias del hecho; incluso, puede el
Juzgador asistirse de peritos, crimindlogos, etcétera.

En este teérmino de 3 dias se realizan unas diligencias de
mayor importancia como lo es la indagatoria del presunto
delincuente que debe realizarse dentro de 24 horas despues de haber
sido detenidoy aspecto que debe cumplirse por mandato
constitucional (Art. ?) y regulado también en el Cédigo Procesal
vigente (Art. 407, reformado por Art. 10 Decreto Ley No. 6-86);
seguidamente se llevan a cabo los reconocimientos del caso, se
oiradn a los ofendidos o perjudicados y a 1los testigos presenciales,
la guarda vy depositos de objetos y cualquiera otra que resultare
necesaria y de igual entidad o andloga a las anteriores.

Asimismo, en la fase de la instruccion penal, se encuentra
regulando el sumario en el articulo 305 del Cdédigo Procesal Penal
vigente, y que serRale que constituyen el sumario las actuaciones
encaminadas a preparar el juicio, practicadas para averiguar vy
hacer constar la perpetracion de los delitos, con todas 1las
tircunstancias que puedan influir en su calificacion y la
culpabilidad de los delincuentes, y las consecuencias del hecho.

Siendo la naturaleza del sumario reservado y secreto, #sta no

42, Enciclopedia Juridica OMEBA, Tomo XVI. PAg. 155.
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es absoluta ya que como se dijo anteriormerte. en €1 caso del
Ministerio Publico se le deben entregar desde el i1nicio del proceso
copia de las actuaciones y diligencias vy ests obligedo & promover
la investigacidn, la eiecucion de lac resoluciones judiciales y, &b
general, la pronta y cumplida administracion de justicia.

El sumario se instruira dentro de un plazc nunca mavor de 19
dias, a partir de la fecha del auto de prisisn provisional, aun
cuando estuviere pendiente de acumulacion o le detencion de ciros
sindicados.

Con respecto al nuevo Cdédigo Procesal Penal, Decreto Numerc
51-92 del Congreso de la Republica, es 2] Ministeric Pablico el que
realiza la fase de la instruccidn penal, ve que lleva la
responsabilidad de acusar Yy por consiguiente le corresponde
realizar la investigacion y recabar todos los datos necesarios parea
formular su acusacion. De ahi que la averiguacion previa es de
naturaleza administrativa, vya que el ejercicio de la accidn penal
corresponde al Ministerio Publico como drganc auxiliar de la
administracidn de justicia, vy que tiene & su carge el procedimiento
preparatorio o de Instruccion en el proceso penal; en su funcion
investigativa el Ministerio Publico se auxilia de la policia pars
practicar todas aquellas diligencias que se cons:deren necesarias
para establecer la existencia del hecho y descubrir quignes son los
participes.

De ahi que el procedimiento preparatorio o de instruccidn
tenga por objeto determinar la existenciz del! hecho, cton todas las
circunstancias de importancia para la ley penal. Asimismo deberé
establecer quiénes son los participes, procurando su identificeacien
y el conccimiento de las circunstancias personales que sirvan para
valorar su responsabilidad o influyan en su punibilidad. Verificarsg
también el dafo causado por el delito.

1.1 Actos de Iniciacion:

Para iniciarse un proceso penal necesariamente tiene que
existir como antecedente la comisidon de un hecho calificado comp
delito en la ley penal; entonces la forma de iniciarse un proceso
penal varia segun la farma que el instructor tenga conocimiento cel
hecho, distinguiéndose de esta manera tres formas de iniciacidn del
mismo, siendo: por denuncia, por guerella o por conpgimiento de
oficio.

Iniciacidén por Denuncia:
En derecho procesal penal, "la denuncia es la manifestacidén

que se hace ante la autoridad c juez, del conocimientc que se tenga
de la perpetracion de cualquier delito, que dé lugar a la accion
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penal publica”.®® El hecho de poner en conpoimiento del jue:z,
autoridad o agente de policia, la comisidn de un hecho delictuoso,
no requiere ninguna formalidad y puede hacerse de psaiabre o por
escrito, exonerdndose a la persona denunciantsz ge la obligacion de
probar los nechos de la denuncia ni a formalizar acusacion. En este
sentido sefala el articulo 331 del Derecho No. 92-73 del Cocngreso
de la Republica la obligacidn gque toda persoma tiene de poner en
conocimiento del Jjuez, autoridad o agente de policia, cuando
presenciare la perpetraciédn de un hecho delictuoso o en cualguiera
otra forma tuviere conogimiento del mismo.

Asimismo en el nuevo codigo procesal penal, Decreto Ne. 51-92
del Congreso de la Republica, se encuentra regulada la denuncia
como un acto preparatorio y por consiguiente como un medio o forma
de iniciar el proceso penal y serala gue cualguier persona deberd
comunicar por escrito u oralmente a la poligtia, al Ministerio
Publico o a un tribunal el conocimiento que tuviere scerca de la
comision de un delito de accién publica (Art. 297); seralandose
asimismo gque el denunciante no intervendr& en 1 procedimiento, ni
contraerd a su respecto responsabilidad alguma, sin perjuicioc de
las que pudieran corresponder por denuncia falsa.

La denuncia, por consiguiente, es una simple noticia que se da
del hecho delictucso cometido, sin que el denunaciante se constituya
en parte en el procesc o gquede obligado a otra cosa gue no sean las
consecuencias de su propio acto.

Iniciacion por Querella:

"La gquerella es un acto procesal gconsistente en una
declaracion de voluntad dirigida al juez o tribunal compeiente, por
la gue un sujeto ademds de poner =0 su conocimiento la noticia de
un hecho que reviste los caracteres de delito o falta, solicita gue
se inicie un proceso frente a persona o0 personas detercminadas o
determinables y se constituye parte acusadora en el mismo,
proponiendo gque se realicen los actos encaminados al asesguramiento
y comprobacidn de los elementos de la futura pretension punitiva y
de resarcimiento en sSu casp"%9; por consiguiente, con la
presentacitn de la gquerella procede el organs jurisdiccional o el
Ministerio Pdblico, en su caso, a la instruccion del caso.

Se dice que la gquerella es un acto de voluntad, por cuanto que
con base en el articulo 343 del Cdédigo Procesal Penal vigente,
numeral 11, el guerellante deberd manifestar expresamente en la
querella gue se constituye acusador, de ahi que para la
presentacidn de la querella se requiere que la persona tenga
legitimacidn activa para iniciar la accidn penal guedando sometido

4=, Cabanellas, Buillermo. "Diccionario de Derecho Usual".
Pag. 165.
“4. Fenech, Miguel. Ob. Cit. Pag. 514,
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al tribunal respectivo en su calidad de acusador. La querella podréa
hacerse de palabra o por escrito ante juez competente, y si se
tratare de delito perseguible por accion pablica la legitimacion
para querellarse la podra tener cualquier persaona capaz; debiéndose
identificar al! querellado debidamente, haciendo una relacion
detallada de los hechos que se ponen en conocimiento del juez,
ofreciéndose asimismo todas las pruebas necesarias para el
esclarecimiento de los hechos.

En cuanto al nuevo cddigo procesal penal, Decreto Numero 51-92
del Congreso de la Republica, también se encuentra regulada la
querella como un acto introductorio del proceso penal; debiéndose
presentar por escrito, ante el juez que controla la investigacion.
La qguerella debe contener la individualizacion del querellante,
residencia, citar documento que acredite su identidad, lugar para
ser notificado, relato circunstanciado del hecho, indicando a los
participes del hecho, victimas y testigos, en su caso; asimismo los
elementos de prueba documental que tuviere el guerellante en su
poder o, en su caso, indicar el lugar en donde se encuentran.

Sabiendo que el ejercicio de la persecucidn penal corresponde
al Ministeric Publico, se le confiere por consiguiente el ejercicio
de la accion penal mediante la querella, iniciando por si mismo la
investigacion de los hechos considerados como delitos; pudiendo en
este caso el agraviado que no hubiere presentado querella adherirse
a la que fue iniciada por el Ministerio Publicoj dicha solicitud ce
acusador adhesivo debe hacerse siempre antes de que el Ministerio
Publico regquiera la apertura del juicio o el sobreseimiento;
pudiendo intervenir solamente en las fases del proceso hasta
sentencia.

En todo caso, cuando la denuncia o la querella se presente
ante un juez, este la remitird inmediatamente, con la documentacidn
acompafada, al Ministerio Publico para que proceda a la inmediata
investigacidn, ya que como quedd anotado corresponde a éste llevar
a efecto la fase de instruccidn penal en donde deberd realizar toda
la investigacidn posible para que con 10s resultados de la misma
formule la acusacidn correspondiente para el enjuiciamiento del
presunto responsable.

Iniciacion por Conocimiento de Oficio:

La fase de la Instruccién penal puede iniciarse por
conocimiento del juez, y es asi como se requla en el Cédigo
Procesal Penal vigente 1a forma de iniciacién por conocimiento de
oficio; y& que de acuerdo al articulo 354 del mismo seRala que el
juez que presencilare o tuviere conocimientoc personal o directo de
la comision de un hecho punible, practicard las diligencias
correspondientes mediante auto de instruccidn que pronunciara
inmediatamente. Asimismo el juez puede considerar como hechos de
conocimiente directo y por consiquiente conocer de oficio las
denuncias hechas sin las formalidades de ley, por menores o
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enajenados o en cualguiera otra forma que no produzcan efectos por
si solas.

El Codigo Procesal Penal, contenido en el Decreto Numero 51-92
del Congreso de 1la Republica, que regula el proceso penal
guatemalteco con tendencia acusatoria no reconoce en forma total la
iniciacion del proceso penal por conocimiento de oficio; ya que en
caso de cometido algun hecho delictivo el conocimiento del mismo
debe 1llegar al Ministerio Publico como érgano encargado de la
persecucién penal, dandose en este caso el inicio de la instruccion
penal . No obstante lo anterior se regula la forma de iniciacion por
Prevencion Policial, en donde se inicia la instruccidn en virtud de
una prevencitn o informacidn policial, con base en el articulo 304
en donde, los funcionarios o agentes policiales que tengan noticia
de un hecho punible perseguible de oficio, informaran enseguida
detalladamente al Ministerio Pablico y practicaran una
investigacidn preliminar, para reunir 0 asegurar con urgencia los
elementos de conviccidén y evitar la fuga u ocultacion de los
sospechosos. Debiendo observar en todo caso la prevenciédn policial,
para documeniar todos sus actos, las reglas previstas para el
procedimiento preparatorio o de instruccidn a cargo del Ministeraio
Publico, y cuando urja la realizacion de un acto jurisdiccional, el
oficial de policia a cargo de la investigacidn informara al
Ministeric Publico, quien a su vez lo reguerird al Juez de Primera
Instancia o al Juez de Paz. En todo caso todas las actuaciones
llevadas a cabo por el oficial de policia encargado de 1la
investigacion, las remitird al Ministerio Publico en el plazo de 3
dias. ’

1.2 Actos de Desarrollo:

Estahlecidas las formas de iniciacidon del proceso penal,
corresponde dar a conocer los actos de desarrollo que se realizan
en la fase de la instruccion; y es asi como el Doctor Herrarte®®
sehala que "los actos de desarrollo estadn constituidos para 1la
comprobacitn de la existencia de un hecho delictuoso y de las
personas gue puedan resultar como responsables del mismo", ésto es
con respecto al actual proceso penal, ya que con el nuevo Codigo
Procesal Penal toda esta actividad investigativa le corresponde
efectuarla al Ministerio Publico; siendo el objeto, en ambos casos,
el de preparar el juicio.

da
r

Conforme al articulo 305 del (dédigo Procesal Penal vigente
constituyen el sumario las actuaciones encaminadas a preparar el
Juicio, practicadas para averiguar y hacer constar la perpetracion
de los delitos, con todas las circunstancias gque puedan influir en
su calificacidén y la culpabilidad de 1los delincuentes y las
consecuencias del hecho. De acuerdo al articulo mencionado los
actos que se realizan en el sumario podrian dividirse en: a) las

© 4%, Herrarte, Alberto. Ob. Cit. Pag. 135.
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actuaciones encaminadas & la comprobacidn del delito, con todas las
circunstancias gque influyan en su calificacicdn: by actuacrones que
tengan por objeto investigar las condiciones gpersonales de los
delincuentes y por consiguiente su culpatilivad: ¢} ectuaciones
encaminadas a determinar las consecuencilas del nhecho. © sea las
responsabilidades civiles provenientes del delitc.

En relacion a las actuaciones encaminadas para la cororobacion
del delito el investigacor debe de realizar una busgueds exhaustive
de mayores elementos de conviccidn y que llieguen a prcbhar que
cuando se cometid el hecho deliciuoso la coonougta el presunts
culpable encajd dentrec de una conducta comprendida en el Cédige
Penal, de ahi que el hecho delictuosc debe ser encajacc dentro de
algunos de los tipos lsgales, asimismo deben ectaclecerse los
elementos fisicos y materiales que tipificarn dicha conductas; ge
esta cuenta es que se deben investigar el cuerpo del delito, tal
como lo sefRala el articulo 358 del Codigo Procesal Penal vigente en
donde dice que para la comprobacién del cuerpo del celiro, el juez
establecerd previamente los elementos fisicos o materiales que 1o
tipifican recogiendo, inmediatamente, armas , instrumentos o
efectos, explicando el lugar y la forma de su recogimiento, su
descripcitn minuciosa, las circunstancias de su  hallazge o
localizacion y las demas que fueren pertinentes.

Dentro de las actuaciones comprendicas para determinar las

condiciones personales de los delincuentes y por consiguiente su

‘ culpabilidad, corresponde determinar guién es la perecna que
ejecutd el hecho delictuoso, asi como guiénes son resppnsables
penalmente. Debe investigarse y estudiarse la personalidac de los

‘ acusados, vestimenta y cuantsa caractericstica tienda &
identificarlos; asi como también sy capacidad moral, como
reacciones psiquicas, personalidad moral, "Fara detsrminar su

participacion en el hecho, tuera de lo gue pueda establecerse por
los medios ordinarios de prueba, la persons del incuipado puede
prestar indicios suficientes, como la comprobacidn de sus huellas
digitales, © las que la ejecucidn del delito pudo haber dejado en
su personajs rasgufos, lastimaduras, etc."®*

En cuanto a las responsabilidades civilese provenientes deil
delito, deben determinarse con respecto a la gravedad del hecho v
por consiguiente por la cuantia del dano; por lo gue para la
comprobacitn de dichas responsabilidades se deben realizar cierto
tipo de actuaciones, como lc sehala el C(Cdédigo Prosesal Penal
vigente, como la inspeccidén judicial, practica de avaluocs y otros
medios de pruebas ya que pare determinar el monito de las
responsabilidades civiles, el juez debe ectablecer el daro
efectivamente causado y el perjuicio recibido, le trascendercia y
consecuencias del delito, la categoria soctial del! responsatle, los
moviles de la accitn, su modalidad y gravedad, las situacicnes

“e, Ibid. Pag. 13%.
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economicas de los reos y de los perjudicados, los nucleos
familiares y los demas factores que estimare netesarios, op acuerdo
al articulo B84, Decreto Numero 92-73 del Congreso de la Republica.

Corresponde analizar en el nuevo Cédigo Procesal! penal,
contenido en el Decreto No. 51-92 del Congresc de la Repubiize, ios
actos que se llevan a cabo con el objeto de preparar el juicio vy
consiguientemente para el enjuiciamiento del presunio culratle, asi
tenemos en primer término el procedimiento preparstc-ioc o de
instruccidn en donde, como se indict antericrmenie, el Ministerip
Publico es el encargado de realizar esta fase, auxiliancose de la
policia y controlado por los jueces de primera instancie por los
actos que realiza.

Los actos que se llevan a cabo en esta fase el proceso tienen
por objeto: a) determinar la existencia del hecho, <on todas
circunstancias de importancia para la ley penal; b) esiablecer
quienes son los participes, procurando su adentificacidn y el
conocimiento de las circunstancias personales que sirvan para
valorar su responsabilidad o intfluyan en su punibilidad; c) la
verificacidn del dafo causado por 21 delito.

Para la determinacidn de 1a existencia del hecho el Ministerio
Publico debe realizar una amplia investigacién con el praoodsito de
recabar todas las circunstancias de importancia para poce- formular
Su  atusacidn y s . as:i como puede llevar a cabo ciferenies
actuaciones como, por ejemplo, la inspeccion de lugares vy cosas en
donde comsidere gque existen motivos suficientes pare sospechar que
se enconiraran vestigios del delitec; pudiéndose comprobar mediante
la inspeccidn y registro con autorizacidn judicial, los rastros vy
otros efectos materiales que bhubiere de ut2iidad Dara 1a
averiguacion del hecho y por consiguiente establecer el cuerpo del

delito,

Entre las diferentes actuaciones que realizra el Ministerio
Fublico en esta fase es de fundamental importancia eztablecer
quienes son los participes y su consiguiente responsabilidad; de
ahi que debe realizar una amplia investigacien ae las
circunstancias personales del mismo para obtener su plena
identidad, pudiéndose auxiliar de testigos, aungue #stos pueasn
presentarse en forma espontanea, haciéndgose conetar esta
circunstancia; asimismo cuando fuere necesario indivicualizar ail
imputado se ordenard su reconocimiento en fila de personas, en
consecuencia el Ministerio Publico con el auxilio de la polaicia
podra practicar todas las diligencias gue estime necesarias para
establecer gquién es el presunto responsable. Establecida la
existencia del hecho vy la responsabilidad del sindicado,
corresponde verificar el dano causado por el delito o ses hasta gue
grado deben fijarzse las responsabilidades civiles limiténcose a la
reparacien del dafo que el imputado hubiefre tausade cor el hecho
punible. :
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1.3 Actos de Terminaciodn:

Em el actual proceso penal, regulado en el Decreto NMimero 52-
73 del Congreso de la Republica, la fase de Instruccion se da por
terminada cuando el juez instructor considera agotada la
investigacidén o cuando han transcurrido los 15 dias maximos que el
Cédigo sermala para la practica del sumario y es asi cuando el jue:z
d& concluida esta fase a traveés del auto de apertura del juicio,
una vez que haya practicado las diligencias indispensables para la
comprobacién del hecho delictuoso y la responsabilidad del imputado
Y por consiguiente ha obtenido 1los suficientes elementos de
conviccion para establecer las bases del juicio; asimismo si no
encuentra motivos bastantes para hacerle cargos al procesado y en
consecuencia abrir el juicio penal el juez tendrd que revocar el
auto de prision, pudiendo también sobreseer las diligencias
correspondientes cuando se establezcan algunas de las causales
respectivas, tal como se regula en los articulos 616 y 619,

Ahora bien, en el nuevo Cddigo Procesal Penal, Decreto Numero
51-92 del Congreso de la Republica, la fase de Instruccidmn o
procedimiento preparatorio se da por terminada cuando el Ministerio
Pablico estime que lea investigacidn proporciona fundamento serio
para el enjuiciamiento publico del imputado. También pueden darse
los casos de sobreseimiento, clausura provisional o archivo de las
actuaciones, para dar por concluida la fase de instruccidn penaly
esto es, en el caso de sobreseimiento y clausura provisional cuando
el Ministerio Publico estima que no existe fundamento para promover
el Jjuicio publico del imputado; y se da el caso de archivar las
actuaciones cuando no se haya podido individualizar al imputado o
cuando se haya declarado su rebeldia.

Los jueces de primera instancia no sdlo van a tener el control
Jurisdiccional de la investigacidn realizada por el Ministerio
Pablico sino gue ademas llevan a cabo el procedimiento intermedio
para depurar el proceso antes que pase a la fase del juicio al
tribunal de sentencia; ya que cuando el Ministerio Publico
considera agotada la investigacidtn y que la misma proporciona
fundamento para el enjuiciamiento del imputado, solicita al juez de
primera instancia la decisidén de apertura del juicio y por
consiguiente formula la acuszacidn correspondiente, remitiendo al
Juez la acusacion formulada las actuaciones vy medios de
investigacion que tenga en su poder.

El juez de primera instancia ordena la notificacion del
reguerimiento del Ministerioc Publico al acusado y a las demas
partes, este requerimiento puede ser contradicho por las partes en
el plazo de 6 dias comunes, pudiendo ofrecer medios de
investigacion pertinentes, los que el juez ordenard practicar
despues de concluidos los 6 dias, también podrd ordenar de oficio
los medio de investigacion pertinentes que considere Gtiles para la
averiguacion de la verdad, y consiguientemente fijard audiencia
publica en gue se dé& ocasion & las partes para que presenten sus
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conclusiones acerca de los medios de investigacitn realizados en
esta fase. Posteriormente procede el juez de primera instancie a
dictar el auto de apertura del juicio, en donde decide admitir la
acusacidén formulada por el Ministerio Publico y consiguientemente
decide abrir el juicio correspondiente. Lo expuesto anteriormente
se encuentra reculado en los articulos 324, 325, 327, 335, 340, 342
del Codigo Procesal Penal, Decreto Numero 51-92 del Congresc de la
Republica.

2. EL JUICIO

Concluida la fase del sumario se abre el juicio, agqui se debe
dar inicio a la verdadera discusiodn de la situacion juridica de la
persona sefalada como responsable del delito; debiendo contener el
auto de apertura del juicio la declaracidén de que el sumario ha
concluido, ya sea porgue se ha agotado la investigacion o bien
porque ha transcurrido el término legal, el mandamiento de apertura
del Juicio, el seRalamiento de 1os hechos justificables, el
mandamiento de que el procesado se pronuncie sobre los hechos,
aceptandolos o negandclos o haciendo sobre ellos las indicaciones
pertinentes, la orden de que prosiga la investigacién en lo que
hubiere quedado pendiente en el sumario, la orden de que se forme
una sola pieza del sumario y de la cuerda publica, la orden de
poner los autos a la vista de los sujetos procesales por cinco dias
comunes para gue se impongan de lo actuado y puedan alegar en
definitiva o pedir apertura a prueba. Si las partes al evacuar la
audiencia ' conferida alegan en definitiva vy no solicitan
expresamente el sefalamiento de dia para la vista o transcurren los
cinco dias sin gque evacuen la misma, el juez pondra £l proceso a la
vista y dictarad sentencia; de acuerdo a los articulos 617 y 621 del
Codigo Procesal Penal vigente.

Si alguna de las partes pidiera apertura a prusba, en la
resolucion respectiva el juez sefalard dia y hora para la vista
atendiendo a los pasos que sefalan los articulos 622 y 623;
debiendo la parte que solicita la apertura a prueba proponer en la
misma solicitud las pruebas que utilizard; y de acuerdo al articulo
643 los medios de prueba son: los testigos, que cuando sean
contradictorios entre si o con los procesatdeos podrdn ser careados
al prudente arbitrio del juez; los documentos; las declaraciones
mediante llamamiento especial; los expertos; los reconocimientos
judiciales que podrdan complementarse con reconstruccién de hechos;
los medios cientificos de prueba; las presunciones; la confesion
del culpado y las actuaciones juridicas que contengan hechos gue el
juez haya establecido por si mismo.

Es de hacer notar que en esta fase del proceso no se da plena
validez a los principios que deben regir en todo juicio como son el
principio de inmediacién, oralidad, contradictorio y publicidad; va
que el juez stlo se limita, en la mayoria de caseos, a estudiar los
medios de investigacidn logrados durante el sumario, tal y como se
regula en el articulc 639 en donde se dé& a los medios de
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investigacion la misma validez de los medios de prueba, de ahi que
no se cumple con el principio de inmediacidn procesal ya gue en la
mayoria de casos el juez que conoce del Julcic, es un Juer Que No
ha tenido relacidon directa con los medios de invesitigacion
realizados por el juez instrucior. Asimismo todas las ariuacicnes
de las actuaciones de las partes se llevan a cabo por esc-ito, RO
rigiendoc, por consiguiente, los principios de la oralicag + el
contradictorio, ya que el juez s6¢lo se limita & recibir los
memoriales de alegatos en definitiva de las paertes y comc se diso
tiene fuerte influencia en esta fase del proceso, la investigacion
llevada & cabo en el sumario; también la publicidad del juicioc no
es total, ya que ésta se circunscribe edlo entre las partes, tal
como 1o serala el articulo 621 en donde dice que l1os autos se
pondran a la vista de los sujetos procesales por cinco dias
comunes. ’

En cuanto a la valoracidn de la prueba ésta se hard conforme
a las reglas de la sana critica, tomando en cuenta fundamentalmente
la experiencia, la légica, la relacidn de cada uno de los mediocs de
prueba con los restantes, el debicdo razomamiento sobre los motivos
que pudiera tener para estimar U desestimar medios probatorios y
para 1llegar a conclusiones de certeza Juridica. Y por Gltieoc,
corresponde dictar la sentencia la gue debe pronunciarse del dia
siguiente al de la vista, dentroc del plazo de 15 dias, de acuerdo
al articulo 142 de la Ley del Organismec Judicial.

Corresponde analizar la fase del juicio en el Nuevo Cdédige
Procesal Penal, Decreto Numero 51-92 del Congreso de la Republica,
en donde una vez concluido el procedimiento preperatorio por parte
del Ministerio Publico y previa remisiédn al juez de primera
instancia la solicitud de acusacidn, actuaciones y medios de
investigacidon materiales, el juez procede a dictar el Auto de
Apertura del Juicio, resolucion por la cual decide la acusacidon y
por consiguiente abrir el juicio, debiendo contener dicho auto de
apertura, la designacién del tribunal competente para el juicio,
las modificaciones con qQue admite la acusacion, indicando
detalladamente las circunstancias de hecho omitidas, que deben
formar parte de ella, la designacién concreta de los hechos por los
gue no se abre el juicio, cuande la acusaciodn ha sido interpuests
por varios hechos y el juez s6lo la admite parcialmente y las
modificaciones en la calificacidon juridica cuando se aparte de la
acusacion, ;simismo el juez citard a gquilenes se les haya otorgado
participacion definitiva en el procedimiento, a sus mangatarios,
defensores y al Ministerio Publiceo para gue en el plazo comiun de
diez dias comparezcan a Jjulicio ante e1 tribunal uwesignads,
sefalando lugar para recibir notificaciones y para que ofrezcan ia
prueba pertinente. .

Despues que el juez de primera instancia ha dictado el auto de
apertura & julcio y su posterier notificacion a los interesados, se
remiten las actuaciones, la documentacion y objetos secuestrados a
la sede del tribunal competente para el Jjuicic, poniendo asimismo
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a su disposicidn a los acusados. Entonces, correspoende al tribunal
de sentencia conocer la fase del juicio, quien despues de haber
recibido las actuaciones dard audiencia & las paries por seis dias
para que interpongan las recusaciones y excepciones fundadas sobre
nuevos hechos; en cuanto a las recusaciones éstas serdn resueltas
conforme 1lo establecido en la Ley del Organismo Judicial, al
respecto; y en cuanto a las excepciones propuestas al traibunal, las
tramitara conforme al procedimiento de incidentes.

Resueltos 1los incidentes de las excepciones corresponde
ofrecer las prusbas en un plazo de ocho dias, asi las parties
ofrecerdn la lista de testigos, peritos e intérpretes y deben
sernalar los hechos acerca de los cuales serédn examinados durante el
debate; asimismo deberén presentar los deocumentos gue no fueren
ingresados en la fase del procedimiento preparatorio o, en su Zaso,
semalar el lugar en donde se encuentren, para que el tribunal los
requiera; los demids medios de prueba serdn ofrecidos con indicacidn
del hecho que se pretende probar. Asimismo en este plazc de ocho
dias el tribumal puede ordenar de oficio o a psticidn de parte una
investigacitn suplementaria com el fin de recibir deciaracicén a los
organos de prueba que se presuma que ne pedran concurrir al debate,
adelantar operaciones periciales para informar en el o llevar a
cabo los actos probatorios que Jueren dificil cumplir en la
audiencia o que no admitan dilacion.

Ofrecidas las pruebas por las partes el tribunal resoclverd en
un sd6lo auto, con respecto a la admisidn de laz mismas, fijara
lugar, dia y hora para la iniciacidn del! debate, en un plazo no
mayor de quince dias; ordenando la citacidn de todas las personas
que deberan intervenir en el mismo: asimismo 21 tribumal de oficio
podra ordenar la recepcidn de la prueba pertinente y util que
considere conveniente, dandose con ésto el ofrecimiento de pruebas
de oficio.

También en el nuevo cdédigo procesal penal se regulan los
principios fundamentales de inmediacion, publicidad, continuidad y
oralidad, que deben prevaleter en la fase del Jjuicic come
caracteristicas propias de un procesc acusatorio, y asi tenemos el
principio de inmediacién en donde se le dara una mejor y mayor
eficacia ya que el debate deberd realizarse con la presencia
ininterrumpida ‘de los jueces 1l1lamados a dictar sentencia, oel
Ministerio Publico, del acusado, de su defensor y de las demds
partes © sus mandatarios. Asi también el debate sera publico,
pudiendo el presidente del tribunal limitar el ingreso a une
cantidad determinada de personas, segun las posibilidades de la-
sala de audiencias; no obstante la publicidad del debate se dan una
serie de restricciones al acceso, tal es el casc de los menores de
dieciseis afos que stlo podran entrar al debate acompanados por un
mayor que responda por su conducta, también se& le restringe el
acceso a cualquier persoﬁa que =e presente en forma incompatibvle
con la seriedad de la audiencia, asimismo nc podran ipgresar las
personas que lleven camaras tfotograficas, videos o arabadoras,
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armas u otros elementos que molesten u ofenden. Por el principio de
continuidad el debate debe continuar durante todas las audiencias
consecutivas que fueren necesarias hasta su conclusidn, y sGlo se
podré& suspender por un plazo maximo de diez dias; regulandose que
si el debate no se reanuda a mae tardar el undécimo dia después de
la suspensidn se considerard interrumpido y deberd ser realizado de
nuevo,desde su iniciacidn. Por el principio de oralidad se
produciran las declaraciones de o los acusados, de lps Organos de
prueba y las intervenciones de todas las personas que participan en
¢l v atimismo se dictaran las resoluciones verbalmente, quedando
notificados todos por su emisién, constando éstas en el acta del
debate.

En el diea y hora fijados, el tribunal lleva a cabo el
desarrocllo del debate y se constituye en el lugar sefalado para la
audiencia, verifica 1la presencia del Ministerio Publico, del
acusado y su defensor, de las demas partes gue hubieren sido
admitidas y de lps testigos, peritos o intérpretes que deben tomar
parte en el debate y declarara abierto el debate. Posteriormente se
da lectura de la2 acusacidn y del auto de apertura del Jjuicio al
acusado, pudiendo eéste hacer todas las declaraciones que considere
pertinentes, incluso si se hubiere abstenido de declarar.
Seguidamente a la declaracidon del imputado el presidente del
tribunal procederd a recibir la prueba, en el orden siguiente:
peritos o intérpretes, en su caso; testigos, y otros medios de
prueba como documentos, por ejemplo; pudiendo en todo ceso el
tribunal ordenar de oficio la recepcidn de otrps medios de prueba,
cuando resultaren indispensables para esclarecer la verdad.

Terminada la recepcidn de las pruebas el presidente del
tribunal concedetra la palabra al Ministerio Publico, al
querellante, al actor civil, a los defensores del acusado y & los
abogados del tercero civilmente demandado para que emitan sus
conclusiones. Por ultimo el presidente preguntard al acusado si
tiene algo mas que manifestar, concediéndole la palabra y cerrarad
el debate. '

Clausurado el debate, el tribunal entra en sesién secreta para
deliberar sobre la materia, sesitn a la cual solo podrad asistir el
secretario; para la deliberacitn y votacién el tribunal apreciara
la prueba segun las reglas de la sana critica razonada y resolveréd
por mayoria de votos. ' -

Lo anteriormente analizado o sea la fase de juicio en el nuevo
Coédigo Procesal Penal, Decreto Numero 51-92 del Congreso de la
Republica comprende desde el Auto de Apertura del juicio, la
preparacién del debate, los principios fundamentales gque deben
prevalecer en el mismo y el desarrollo del! mismo hasta sentencia.
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CAPITULOD V
PRINCIPIOS PROCESALES

1. PRINCIPID DE OFICIALIDAD

Por el Principioc de Oficialidad el Estado mismo wvigila, es
officio, la persecucion y el castigo de los delitos; ya que hay un
monopoliec estatal respecto del ejercicio de la accidn penal, sin
embargo existen excepciones a este principio como en el caso de los
delitos perseguibles a instancia ©o autorizacidn de la persona
ofendida.2”

Desde el momento en que se comete un hecho delictuoso, el
Estado debe proceder en el ejercicio del Jus Puniendi al castigo
del delincuente, para asegurar la convivencia socialj puesto gque el
principio de oficialidad implica la funcidn politica del Estado de
castigar y la responsabilidad de proceder a la investigacion de los
delitos, la funcidn politica que en este aspecto debe realizar, le
incumbe como un deber primordial, del cual deriva la necesidad de
la apertura de un procesoc penal, tan pronto como un hecho revista
los caracteres de delito, sin abandonar la persecucion del mismo a
la persona por ¢l ofendida. El Jus Puniendi deviene asi una funcion
estatal que ha de ser llevada a cabo por funcionarios del Estado en
cumplimiento de los fines del proceso y del bienestar publieo.<2®

Alcala Zamora Y Castillo®”®, sobre el principio de
oficialidad sefala que el mismo se manifiesta cuando la acusacion
penal se promueve en virtud de propis determinacién por el Estado,
mediante los drganos que tenga establecidos al efecto, y que pusden
ser: a) el mismo juez o tribunal acusando de oficio (principio
inquisitivo)s b} wun cuerpo de funcionarios, especialmente
encargados de tal misidn, el Ministerio Publico o instituciones
similares (principio acusatorio estatal). Asimismo seRfala que, la
intervencién del Ministerio Fiscal como d¢rgano oficial de 1la
acusacion motiva dos principios que rigen su actividad procesal
penal, siendo el principio de legalidad y el principio de
oportunidad. El de legalidad obliga al funcionario a ejercitar la
accion penal siempre que se haya verificado un hecho con caracter
delictuoso; en tanto que el de oportunidad, llamadeo tambieén de
discrecionalidad le permite abstenerse cuando el ejercicio de la
acusacion vaya a reportar mayores inconvenientes que vVventajas

4?. Beling, Ernest. "Deré:ho Procesal Penai”. Pag. 76.

4®, Fenech, Miguel. Ob. Cit. Pag. 73,

4%, Alcalad Zamora y Castillo, Niceto. "Derecho Procesal
Penal”. Tomo 11, Pag. 73 y 209.
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(escandalo publico, peligro pare la paz sccial, complicaciones
internacionales, etc.)®¢

2. PRINCIPIO DE ACUSACION

Llamado también Principio Acusatorio, va que la persecucion de
un crimen solc se inicia y se lleva a cabo en virtud de la accion
de unh particular y, sobre todo, del lesionado; en este sentido
sefala Herrarte®*, que para la existencia de un procesc s& hace
indispensable que a su vez exista una pretension formulada por una
persona o por un organo distinto del organo jurisdiccional,. gue es
el acusador. El principio se funda en la maxima JUDEX NE PRDCEDAT
EX OFFICI0O o NEMD JUDEX SINE ACTORE y rige el cistema atusatorio,
,en donde se diferencian las funciones de acusaciodn, defensa vy
juzgamiento. ’

Por consiguiente el principio de acusaciodn en el procesc penal
s0lo cumple una funcion formal, asegurando el contradictoric en el
miemp, © s£a acegura & las partes en el proceso igual oportunidad
para ser oidas, para presentar sus pruebas v alegaciones y para
hacer usp de los recursos gue la ley concede; garanticands la
debida imparcialidad del trgano Jurisdiccional, dandose 1la
construccidn del proceso penal como un proceso de partes.

3. PRINCIPIO DE ORALIDAD Y ESCRITURA

Como quedara anotado, #]1 proceso acusatoric es generalmente
oral en tanto que el inguisitivo es escrito; aungque no se& dan
forzosamente estas caracteristicas, ya que en el sistema mixto la
fase de invéstigacién 0 inguisitiva es escrita vy la fase de juicic
es oral. "En cuanto al medio de expresidon pare que les actos
procesales se reputen admisibles, vadlidos y eficaces, &) principio
de oralidad se contrapone a1 de escritura. Se ha dicho que tooo
los procesos son mixtos puesto gque por muy absorbente gue sea la
escritura siempre habré actuaciones producidas cde paiabra
(interrogatorios, o6rdenese verbales, etc.) y por mucho que se
utilice la ocralidad siempre guedard alguna constancia escrita. La
oralidad realza la posicion del abogado hasta el extremo de gue si
en vez de contemplar su cometidoc desde el angulo de le teoria
procesal, nos fijamps en la realidad forense de 1os paises con
oralidad, veremos gue el primer plano del drama judicizl]l a 2] le
estid reservado"”.®F ) h

=, Alcalas Zamora vy Castillo, Niceto. "Derecho Frocesal
Penal". Tomo 1, Pag. 389.

B, Herrarte, Alberto. Ob. Cit. Pag. 45.
<.

==, Alcald Zamora y Castillo, Nicetro. Ob. Cit. Temo 11 Fag.
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Por consiguiente, "el principio de coralidad exige gue todos
los participantes en el proceso se sirvaen de la palabre hablada;
dominando el misme en la fase del debate o juicic propramente
dicho; por lo gue la protocolizacion de lo ccurrioe en el debate no
es una excepcidn del principioc de oralidad, ellia sirve «ftlo a fin
de conservar para el futuro la prueba de la palabra nablada”.®™™

4. PRINCIPIO DE INMEDIACION PROCESAL

El autor Fenech®™®, sefala que por este principio todos los
medios de prueba deben ser directamente percibidos por jos sentidos
del que ha de juzgar para gue l& percepcidn sensorial aciue como
base de la representacion ideoldgica en &1 propic sujeto gue
necesita de estas operaciones intelectivas para poder resolver
rectamente el objeto del proceso. "El tema de la inmediacidn se
encuentra intimamente ligado a la oralidad deil procedimiento, vya
que cuando es escrito, las diligencias, inclusive la recepcion de
las declaraciones (testimonios, absolucidn de posiciones, informes
periciales) se suelen practicar ante el Secretario Judacial y mas
corrientemente ante el oficial del juzgade”.®®

Por su parte considera Herrarte®™e, gque es indispensable que
el juez mantenga una comunicacidn directa con las pariss y que
directamente reciba todas las pruebas y el material de convicocitn
para pronunciar su sentencia; sefRalando también cue todos los
medios de prueba deben pasar por la Percepcidn inmediata del juez,
entendiéndose por é¢sta a "El acto procesal gque realiza ! juesz o
tribunal en virtud del cual observa o percibe por =i mises un lugar
o cosa, con el fin de formar su propio convencimiento sobre la
verdad de un hecho”.®7

En este sentido De la Plaza, citado por Aguirre Dodoy™®,
dice que "obedece este principio a la necesidad de que e8] juez ©
tribunal que ha de decidir el proceso tenga, desge su ihiciacian
hasta su termino un cabal conocimiento de €1 cuya exactituy depende
de su inmediata comunicacion. con las partes y de su intervencién
personal y activa, inmediata también, en la practica de las

==, Beling, Ernest. Ob. Cit. Pag. 80.
®2_ Fenech, Miguel. Ob. Cit. Pag. 81.

®%. Ossorio, Manuel. "Dicciongrio de Ciencias Juridicas,

Politicas y Sociales”. Pag. 383.
®¢. Herrarte, Alberto. Ob. Cit. Pag. 46.

=7, Fenech, Miguel. Ob. Cit. Pag. &21.
9

*&_ Aguirre Godoy, Mario. "Derecho Procesal Civil". Tomo 1,
Pag. 268.
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pruebas".
5. PRINCIPI0O DE PUBLICIDAD Y SECRETO

Chiovenda, citado por Alcala®™¥, sefala que la publicidad
puede entenderse de dos formas distintas: 1) como admisidn de los
terceros, 0 sea el publico o personas extrafas, a asistir a las
actividades procesales; o 2) como necesidad entre las partes de que
toda actividad procesal pueda ser presenciada por ambas. La
distincion entre publicidad y secreto trasciende a la mas destacada
division en fases que dentro del proceso penal de conocimiento
adopta el sistema mixtos entre una instruccion total [=}
predominantemente secreta, y un plenario con publicidad, al menos
relativa.

Por su parte Fenech®®, enuncia de manera general el
principio de publicidad, y por ende el principio de secretividad,
y sefRala que los actos de prueba que se practiguen en el sumario
seran secretps, c=salvo que el juez instructor estime gque no
perjudica a la instruccidn una publicidad restringida a las partes,
con excepcidn de agquellos cuya practica no puede reproducirse en el
acto del juicio oral, caso en el cual la publicidad para las
partes, asistidas .de sus defensores es preceptiva por mandato
legal; mientras que todos los actos prueba gue se lleven a cabo en
el juicio oral seran como todos los casos de este, publicos. Y mas
que para los litigantes también se refiere al restoc de la comunidad
social, que no puede permanecer ajena a le satisfaccion de los
fines del proceso, ya que el mejor contralor de 1la actividad
judicial es el publico, como lo sefRala Aguirre BGodoy.®?

6. PRINCIPIE® DE CONCENTRACION PROCESAL

Por el principio de Concentracidn la sentencia se dicta sobre
la base de un sodlo debate, en &l que se concentran todos los actos
procesales importantes; por consiguiente, el debate no puede ser
dividido. En este sentido, el principio de concentracién obliga a
repetir la audiencia en caso de suspensidn de la misma, puesto que
entonces se quebranta la llamada unidad del acto.

Asimismo, Alcala*=®, sefala que diferentes razones hacen, por

®%. Alcald Zamora y Castillo, Niceto. Ob. Cit. Tomoc 11 Pag.

213
. *<, Fenech Zamora y Castillo, Niceto. Ok Cit. Tomo 11 Pag.
213. .
31, Aguirre Godoy, Mario. Ob. €it. Pag. 273.
o= Aléala Zamora y Castillo, Niceto. Ob. Cit. Tomo 11 Pag.
213, ’ .
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otra parte que el principio se flexibilice en ocasiones, tomo
cuando haya gque anticipar alguna diligencia de prueba o que delegar
la ejecucion de alguna otra. La oralidad exige la concentracién
procesal, porque no se pueden retener en la memoria por mucho
tiempo los actos que se efectuan oralmente; en tanto que el proceso
escrito se lleva por etapas mas o menos extensas, ya que requieren
tiempo para producirse; encontrando el aforismo de que requieren
tiempo para producirse; encontrando el aforismo de que la justicia
debe ser pronta y cumplida un gran fundamento en el principio de
concentracién procesal, que va intimamente relacionado con el
principioc de oralidad y por consiguiente con el principio de
inmediacidén procesal.®¥

7. PRINCIPIO DE LIBRE CONVICCION JUDICIAL

Con respecto a este principio Herrarte®?, manifiesta que "el
interes puiblico gue se deriva del proceso penal hace indispensable
que el juez esté intimamente convencido de la realidad de los
hechos, y como tal conviccidn es de caracter subjetivo, ha de
otorgarsele suficiente libertad de apreciacién del material
probatorio bajo su examen”. Asimismo, Fenech®®, tambieén sefala
que el juzgador forma su convicciodn sobre la verdad de los hechos
objeto de 1la prueba con arreglo a su concienciaj; es decir,
valorando en su conjunto y libremente, sin sujecidn a norma de
ninguna especie gue coarte su funcidn psiquica, el resultado de los
medios de prueba que se hayan realizado en el proceso.

Por lo tanto el juzgador sélo puede aceptar como verdad 1o que
¢l personalmente estima como tal, por 1o gque para que la
representacidn que el juzgador se hace coincida exactamente con la
realidad es preciso que tenga completa libertad para obtenerla.

Alcalé Zamora y Castillo*®, respecto a la apreciacién de la
prueba serala tres criterios fundamentales: a) cuando se encuentra
prefijada por el legislador estamos ante el principio de la prueba
legal o tasada; b) cuando se encomienda sin limitacidén alguna a la
conviccidn del juez, se estd ante el principio de la prueba libre,
O c) cuando se atribuye al juzgador la valoracién de las pruebas,
con la obligacidn de razonar y justificar la valoracion efectuada,
estamos ante el principio de la sana critica.

#T, Herrarte, Alberto. Ob. Cit. Pag. 47.
. ®®. 1bid. Pag. 48.
&®, Fenech, Miguel. Ob. Cit. Pags. 79 y 613.

e, Alcala Zamora y Castillo, Niceto. Ob. Cit. Tomo II Pag.
209.
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CAPITULD VI
APLICACION DEL PRINCIPIC DE INMEDIACION PROCESAL
EN EL PROCESD PENAL GUATEMALTECD

1. CONCEPTO

"La eficacia del proceso en la busgueda de la verdsad y la
recta aplicacion de justicia, depende de la forma en gue el
funcionario judicial ejerza su ministerio; no solamente se reguiere
que acomode su actuacidn a la ley, sinec que controle realmente la
pureza del proceso, supervisando personalmente la realizacien de
cada acto o rcada diligencia.®” Por loc que como seRala Velez
Mariconde, citade en OMEBA 4®, el juez penal tiene la obligacion
de averiguar la verdad real, efectiva e histérica, obtietiva vy
substancial de los hechos, dada la naturaleza publice del interés
represivo; de ello deriva que es necesario que los sujetos
procesales reciban inmediata, directa y simultansamente los medivts
de prueba, que han de dar fundamento @ la discusidn y a la
sentencia,por lo gue en lo penal el principioc de inmediacidn,
implica: a}) el contacto directo del juez de sentencia con los
medios probatorios en gue ha de basar su juicio; b) el contacts
directo de los sujetos procesales entre si, en el momento dge
recibir esa prueba, tal principio tiene por fin llevar al animoc del
juez los elementos de conviccién sin sufrir alteraciores o
desfiguraciones a fin de que pueda captar amplia y correctamente 1o
sucedido; y las pruebas que tiendan a demostrarlc. De ani que el
juez debe recibir en forma inmediata las alegaciones de las partes,
asi como recoger personalmente las aportaciones probatorias,
conociendo de un modo intime y permanente el material de la causa
y el estado del proceso desde el principio hasta el fin.

Muchas veces la recepcitn de audiencias podr& ser cometida por
el juzgador, ello desvirtua el principio de inmediacion y la
técnica misma del proceso, ya que siendc el juez guien deberd
apreciar la prueba conforme a la regla de la sana critica, mal
podra hacerlo si no ha sido #1 quien realmente ha recibido la misma
directamente; en este sentido Oderigo*”, expresa  que las
sucesivas mediaciones personales entre e! heche y el juesz noar
razones psicologicas, pueden dar lugar a gue ésie adquiera un
conocimiento deformado de aquél, siendo preciso redutirlas al
minimo, lo que equivale a establecer el maximo de inmediacisn entre
ambos. = - :

©?. Cabrera Enriguez, Harolde. Ob. Cit. Pag. 181.
©®. Enciclopedia Juridica OMEBS. Tomo XV Pag. BHS.

#®. Dderigo, Mario. Ob. Cit. Pag. BB.
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Por consiguiente, la inmediatividad es reguisito de seguridad
del proceso, es decir, que mediante el principio de inmediacién se
encuentra el juez en un estado de relacitdn directa con las partes
recibiendo perconalmente las pruebas y prefiriendo entre ellas las
gque se encuentran bajo su accion inmediata vy requiere que el juicio
ademds de desenvolverse en presencia de los sujetos interesados
debe dar al juez, al Ministerip Publico y a las partes la recepcion
actual y directa de lo que constituye el objeto de la contienda vy
de la decisidn; requiere ademas, que las pruebas se obtengan de sus
fuentes naturales, de ahi que si se trata de la prueba testifical
sea el mismo jue: gue oiga al! testigo y pueda estudiar al que narra
en su personalidad, actitudes, lenguaje, etc.”©

2. ANALISIS JURIDICO DEL PRINCIPIO DE INMEDIACION PROCESAL

En nuestro sistema Juridico guatemalteco se observa el
Principio de Jerarquizaciédn de las normas, encontrandose en 1la
cuspide a la Constitucion Politica de la Republica como norma
bésica y fundamental, a la que deben supeditarse las demas leyes,
de ahi Que se tenga a la Constitucién de la Republica como
referencia central en la instauracidn del procesoc pehal; va que se
ha incluido en e} Cddige Procesal Penal .los principios
constitucionales pertenecientes, & efecto de evitar conflictos
entre ambos; y es asi como se regula el Principio de Legalidad
consagrado en la expresion "nullum crimen nulla poena sine lege",
regulado en el articulo en el articulo lo. del Cdédigo Penal e
indica "que nadie podrd ser penado por hechos gque no estén
expresamente calificados como delitos o faltas por ley anterior a
su perpetracidn, ni se impondréan oiras penas que ne sean las
previamente establecidas en la ley”, principio también regulado en
los articulos 17 de la Constitucion y 21 y 22 del Cdédige Procesal
penal wvigente.

Asimismo podriamos decir que la dinamica del juicio se
encuentra rodeado de una serie de garantias procesales de raigambre
constitucional; ya que se establece que la detencidn o prision de
una persona so6lo puede llevarse a cabo como consecuencia de la
perpetracion de un delito o falta y en virtud de orden librada con
apego a la ley por autoridad judicial competente; exceptuandose los
casos de flagrante delito o falta, de conformidad al articulo 3 del
Cédigo Procesal Penal, reformado por el articulo 2 del Decreto Ley
Numero 6-846 del Jefe de Estado en congruencia con el articuloc 6 de
la Constitucion. El derecho de defensa tiene primordial importancia
en el proceso penal guatemalteco, considerandose que "la defensa
del procesado es una institucion de orden publice"7?; contenido
en el articulo 12 de la Constitucion, el cual dice que "la defensa
de la persona y sus derechos son inviolables y que nadie podra ser

7¢. Erciclopedia Juridica OMEBA, Tomo XV Pag. 888.

T2, Cabrera Enriguez, Haroldo. Ob. Cit. Pag. 17z2.
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condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido
y vencido en proceso legal ante juez o tribunal competente vy
preestablecido, en concordancia con el articulo 2 del Coédigo
Procesa! Penal.

En este seatido, el nuevo Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92
del Congreso de la Republica, se enriguece en este aspecto, vya que
contempla un capitulo referente & garantias procesales, cuyos
principios regulados en la Constitucion vienen a fijar el marco
completo para el procesoc penal y también es un evento en que la
Constitucidn fuera suspendida, siempre quedarian dichos principios
legales amparando a la ciudadania en general; y asi podriamos
mencionar que en concordancia con el articulo 17 de la Constitucion
se regula el principio de Legaelidad en el articulo lo. del nueve
Codigo Procesal Penal; también encontramos en el articulo 2 el
principio de gue no hay proceso sin ley; en que no podra iniciarse
proceso ni tramitarse denuncia o querella, sino por actos u
omisiones calificados como delitos o faltas por una ley anterior.
Asimismo entre otros, se regula el Principio de Defensa, de acuerdo
al articulo 20 y serala que la defensa de la persona © de sus
derechos es inviolable en el proceso penal y gue nadie podréd ser
condenado sin haber sido titado, oido y vencido en procedimiento
preestablecido y ante tribunal competente, en el gue se hayan
observadc las formalidades y garantias de ley; asi también se
regulan el principio de Igualdad en el Proceso en el articulo 21 y
gue indica gue "quienes se encuentren sometidos a proceso gozaran
de las garantias y derechos gque la Constitucidén y 1las leyes
establecen, sin discriminacién; en concordancia con el articulo 4
de la Constitucidn de la Republica.

Establecidas las garantias procesales con base
constitucionaies para el mejor desarrollo del proceso penal,
corresponde ahora establecer cuales son las bases legales que deben
tomarse en cuenta para la mejor aplicacion del principio de
Inmediacidn en el proceso penal y tomando siempre como base el
articulo 203 de la Constitucidn encontramos de que la "justicia se
imparte de conformidad con la Constitucion y las leyes de la
Republica; debiendo observar, obligadamente, los tribunales de
justicia en toda resclucion o sentencia, el principio de que 1la
Constitucion de la Republice prevalece sobre cualguier ley o
tratado. Corresponde a los tribunales de justicia la potestad de
juzgar y promover la ejecucidn de lo juzgado; y gque la funcidn
jurisdiccional se ejerce con exclusividad absoluta por la Corte
Suprema de Justicia y por los demas +tribumales que la ley
estable2ca, y gque ninguna otra autoridad podra intervenir en 1la
administracitdn de justicia; serala también la Constitucidén. Con
respecto a la funciodn jurisdiccional y de acuerdo al articulo 35
del Codigo Procesal Pemnal vigente, durante el juicio la funcidn del
Juez se contraerd a recibir los medios de prueba y las alegaciones
de las partes y a la practica de las diligencias que este Codigo
sernala. De ahi que por el principio de inmediacién, sefRalado en el
articulo 44 del mismo Codigo, todas las diligencias de los periodos
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del proceso seran presididas por el juez, bajo pena de nulidad; y
de acuerdo al articulo &8 de le ley del Urgenismo Judicial en las
obligaciones personales de los jueces se senala, Que los Jjueces
recibirdn por si todas las declaraciones y presidiran todos los
actos de prueba. El secretario u oficial que los practiguen sera
splidariamente responsable con el juez del contenido de los mismos
a -cuyo efecto en el acta deberd consignarse su nombre y que los
jueces estan obligados a leer y estudiar las actuaciones por si
mismos y seran responsables de los dafRos gque causen por omision,
ignorancia o negligencia.

La vigencia del principio de Inmediacidn es imprescindible
para el logro de una mejor aplicacidn de la justicie, ya& qgue sdlo
asi el juez tendrd contacto directo y permanente en la recepridn de
los medips de prueba, ya que se pretende que el juez conozca en
toda su significacidn el material de la causa con el objeto de
obtener una mejor interpretacion o representacion mas fiel del
prchlema de hecho y de derecho que se discute en el juicio, asi
come  cbhtener una visidn mae exacta de los  julicaps vy por
consiguiente de 1los hechos vy acontecimientos alegades por las
partes y en los gue basan su posicidn en ] julicio. Se intenta
poner al juez en las mejores condiciones de observacitn posibles
para e1 conocimiento de la verdad. Por consiguiente, la
intervencion del juez ha de ser en forma permanente y desde el
comienzo hasta la terminacidn de la causa por la sentencia, aspecto
que no seria mas que una condicidn primaria pera la aplicacidn
eficaz de este primcipio, ya qQue en nuestro progeso no tendria
ningun sentideo asegurar estas posibilidades de conocimiento
personal y directo por parte de un juez, ya gque el mismc que dicta
la sentencia es diferente al Jjuez gue instruye la fose de
investigacion. No obstante, que nuestra legislacién procesal
preceptue que todas las diligencias, en cualguiera de los periodos
del proceso seran presididas por el juez bajo pena de nulidad, este
principic no se cumple por la falta de sanciones para los jueces y
magistradops, por una parte; Yy también porque ambiguamente la Ley
del Organismo Judicial (art. 68) pareciera que legealiza la
actuacion de secretarios y oficiales psra que puedan recibirla
misma; pues, incluso, los considera responsables solidariamente con
el juez del contenido de las actas practicadas por gllos, llevando
¢sto a que en la realidad sean aquellos quienes practican las
diligencias de prueba, y por 1lo tantoc el juez adguiere el
conocimiento original de los hechos mediante las aportaciones que
hagan las partes que intervienen en el proceso a travées de los
oficiales o secretarios; y por otras razones gue se expondrdan mas
adelante.

3. APLICACION DEL PRINCIPIO DE INMEDIACION PROCESAL
3.1 En la recepcion de los medios de investigacidn:

De acuerdo al Codigo Procesal Penal vigente. los medios de
investigacion que se pueden practicar en lps  preocesos Y
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principalmente en la fase del sumarioc estan comprendidos las
indagaciones urgentes e indispensables gue no puecar diferirse,
para ia comprobacitn del cuerpo gel delito; el recc iniemnto de
cadaveres, de personas lesionagas o0 victaimas de cueliguier otro Tipo
de viclenciaj; las declaraciones de los ofendidos y los testigos
presenciales; la detencidn de cualqguier sindicacz v la gsclsracion
indagatoria de éste y todas las demas diligenzias gue resaltaren
necesarias y de igual entidad y arnaloga a las arte-icres. AS1misme
en nuestro proceso penal se otorga primordial imporiancia e ecta
fase de la pesquisa judicial gue lleva a cabc e1 juez en este
periodo de la fase sumarial, recopilando los medins de convicciodn
que lo conduzcan a encontrar 'la verdad en el casc someilids & su
conocimiento, es por eso que, en esta fase existe libertac en la
adopciovn de los medios de prueba, incluso 1ss partes pueden
proponer y aportar medios de prueba con el objeto de contribuir en
la investigacidn. ’
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Tratandose de medios de investigacidn, corresponde recabar los
mismos al juez de instruccion gqu:i:en, de acuerdo al articulec 324 del
Codigo Procesal Penal vigente y por el principic de Inmedgiacidn,
tiene la obligacidn primordial de trasladarse al lugar del suceso,
inmediatamente de tener noticia de la comision de un hezho punibie
que revista caracter de gravedad, cuya comprobacion s& haga
necesaria en forma inmediata por su naturaleza © gue causare
alarma, desde donde debe proceder a formar €l sumsrio. Aungue no en
forma inmediata, como lo regula dicho articulns, 1lss Jueces de
instruccion tratan de cumplir en forma efiz:ente con  este
principio, instruyendo las diligencias pertinertes, recibiendo
declaraciones de testigos, practicando reconocimientos,
reconstrucciones, inclusc se hacen acompafar de experties y de
miembros de la policia; esimismo debe establecer la identidad del
procesado Y sus circunstancias personales por medio de
reconacimiento personal en rueda de preses, recibir las
declaraciones de los procesados, reaelizar careos, reconocimientos
e informes periciales, prueba de documentos, puciéndose producirla
confesidn del procesado y debe también apreciar los indicios y las
presunciones correspondientes.

Con respecto al Decreto No. 51-92 del Congresoc de 1la
Republica, los medios de investigacién le corresponde recabarlos al
Ministerio Publico, ya que ¢l es el encargado de realizar esta
fase, auxiliandose también de la policia y, ademas, comtrolado por
los jueces de primera instancia por las diligencias que practicas
debiendo realizar una amplia investigacidn con el propdsito de
recabar circunstancias de imporitancia para poder formular su
acusacitdn; pudiendo llevar a cabo una serie de diiigencias como, la
inspeccitn de lugares y cosas donde considere gue existen motivos
suficientes donde se sospeche que se encontraran vestigios del
delita, realizando inspecciones Yy registros con autorizacion
Jjudicial. El Ministerioc Publico debe establecer guieénes son los
participes y su consiguiente responsabilidad, -pudiendo recibir
declaraciones testimoniales, prueba , pericial, peritaciones
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especiales como autopsia, peritacion en delitos sexuales, cotejo de
docunentos, etc.; reconocimiento en fila de personas, careos.
Algurnos actos de investigacisén se pueden tener como anticipo de
prueba, de acuerdo al articulo 317 del Cédigo Procesal Penal nuevo,
que sefala que cuando sea necesario practicar un reconocimiento,
reconstrucciodn, pericia o© inspeccidon que por su naturaleza vy
caracteristicas deban ser considerados como actos definitivos que
no puedan ser reproducidos o cuando deba declarar un drgano de
prueba, gque por algun obstaculo dificil de superar, se presuma que
no podrd hacerlo durante el debate el Ministerio Publico o
cualquiera de las partes requerird al juez gque controla 1la
investigacidn que lo realice; el juez podrd citar a todas las
partes, si lo considera admisible formalmente quienes tendran
derecho a asistir con las facultades previstas respecto de su
intervencidn en el debate. En este sentido podriamos sefalar que el
Principioc de Inmediacidn se cumplird solo de parte del juez de
primera instancia que controla la investigacidn y no asi del
tribunal de sentencia. No obstante todos los medios de
investigacidn aportados por el Ministerio Publicoj ninguna de estas
pruebas tienen autenticidad sino hasta que han sido presentados al
tribunal de sentencia.

3.2 En la recepcidn de los medios de prueba:

En cuanto a la prueba en si o sea a la recepciodn de los medios
de pruebas en la fase procesal correspondiente, la ley procesal
vigente seffala que gquien soclicita apertura a prueba f{art. 624) debe
hacer en la misma solicitud la proposicitn de los medios de prueba
que utilizard y el juez, en vista de los ofrecidos, en un sélo auto
resolverd lo procedente y fijarad, en su caso, dia y hora para la
practica de cada una de estas diligencias solicitadas; y en este
sentido se limita & las partes a proponer soclamente los medios de
prueba que se encuentran especificamente seralados en el articulo
643 del Codigo Procesal Penal vigente, y que son: los testigos, que
cuando sean contradictorios entre si o con los procesados podran
ser careados al prudente arbitrio del Jjuez; los documentos, las
declaraciones mediante 1llamamiento especial, los expertos,los
reconocimientos judiciales, que podrdn ser complementados con
reconstruccién de hechos; los medios cientificos de prueba, las
presunciones, la confesitn del culpado y las actuaciones juridicas
que contengan hechos gque el juez haya establecido por si mismo; y
se sefala que el orden anterior, no obedece a jerarquia alguna de
unos medios de prueba sobre otros. Es necesario sefalar que en la
recepcion de estos medios de prueba el juez debe realizar un
importante papel, ya que como lo enuncia e] articulo 44 del Cddigo
Procesal Penal vigente, todas las diligencias deben ser presididas
por el juez, bajo pena de nulidad; con base a este articulo nuestra
ley actualmente reconoce el Principio de Inmediacidén, peroc es una
farsa. En este sentido, las declaraciones no son recibidas por el
juez, sino por el oficial encargado de la causa, ya gque por el
procedimiento mismo es imposible el don de ubicuidad, que permita
al Jjuez estar presente en tres o mas declaraciones y al mismo
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tiempo dictar sus resoluciones; de ahi que se considera que este es
el principal vicio del actual procedimiento. Asimismo la falta de
inmediacidn da lugar ala proliferacion de testigos falsos vy a la
corrupcion de la administracion de justicia, asi también como a la
falta de una verdadera técnica judicial en los interrogatorios.

Por consiguiente, en el actual procesc no se da plena validez
al principio de inmediacitn, ya que por las rarzones sefaladas solo
se limita, €1 juez, en la mayoria de casos a estudiar los medios de
investigacion logrados durante el sumario, tal como se regula en el
articulo 639 del actual Codigo Procesal Penal en donde se da a los
medios de investigecion la misma validez de los medios de prueba,
de ahi gue no se cumple con este principio porque en la mayoria de
casos el juez gue conoce del juicio s un juez distinto y gque no ha
tenido relaciodn directa con los medios de investigacidn realizados
por el jusz instructor.

El juez tiene el mejor proposito de aplicar a entera
satisfaccion el principio de inmediacidn, pero casi siempre se ve
obstaculizado en su funcidn jurisdiccional, fracasando por las
causas enunciadas o sea que le es imposible asistir a varias
diligencias al mismpo tiempo, ya que existe exceso de trabajo en los
juzgados en donde el titular es s®lo una persona, como consecuencia
de la mala distribucicon del mismo que se le hace a cada juez con
respecto & los lugares que les corresponde atender, por lo que
tienen que relegar sus funciones en los oficiales encargados de las
causas. Por lo que si se pretende que el jue:z cumpla con dicho
principio, creemos que es conveniente que exista una politica
judicial ascorde a la realidad de nuestros juzgados Yy que es urgente
y necesario Que se crean mayor numero de juzgados para descargar en
cierta medida del trabajo existente en los juzgados actuales, y por
consiguiente, evitar en lo posible la existencia de intermediariops
para la recepcidn de medios de prueba.

Por las circunstancias derivadas de la realidad imperante en
cada lugar y en cada época al variar los factores politicos como
los econdmicos y sociales, varian las costumbres, las necesidades,
de tal manera gue el legislador se ve en la necesidad de modificar
las leyes procesales existentes con aquellos que estén acordes con
las nuevas circunstancias y necesidades, variando paulatinamente el
procedimiento, adecuandolo de tal forma gque los nuevos moldes se
adapten a la nueva realidad; de cualquier manera esa estructuracion
se debe guiar por principios esenciales dentro de los cuales deben
desarrocllarse las instituciones del proceso, de ahi su importancia
tedrica y practica.”= Es por estc y con respectc al nuevo
procesc penal contenido en el nuevo Cédigo Procesal Penal, Decreto
51-92 del Congreso de la Republica, que creemos gque el principio de
inmediaciodn va & experimentar su mejor aplicacion, en virtud del
cual los jueces estan obligados & recibir directs y personalmente

7=, Enciclopedia Juridica OMERBA. Tomo XV, Pag. B887.
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todos los medios de prueba que les serviran de pase paréa poder
dictar mejor su sentencia, y por ende se tendrd una mejor
aplicacidn de la justicie basada en que el ruer tendrid un mayor
acceso a la utilidad de las razones que se le exponen, apreciando
la sinceridad de guien va a escuchari ya gue los testigos estan
obligados a declarar en las audiencias con la presencia de las
otras partes, aspecto que en nuestro process actual no se cumple
dada la cantidad de actas que redactan los ocificg.ales encargacos de
la causa en que, supuestamente, estdn plasmados los elemenios de
prueba. :

Comc se dijo anteriormente, la investigacidn gue realiza el
Ministerio Publico en la fase preparatoria o ge instruccidn no es
definitiva, sino que es en el juicio oral en donde efectivamente vy
ante tres jueces deben acudir Jlos testigos vy scrortar  los
interrogatorios de la acusacitn y de la defensa. para deierminar si
son veraces en sus arqumentaciones, acabdndose de ests manera con
la presentacidon de testigos Talsos que proliferan en el actual
sistema. :

Por consiguiente en el nuevo proceso pernal al principic de
inmediaciodn se le dard una mejor y mayor eficacia va que el debate
debera realizarse con la presencia ininterrumpida de ios juecss
llamados a dictar sentencia, del Ministerio Puarlaico. gel acusado,
de su defensor y de lac demas partes, de acusrdo &l articulo 154
del Decreto 51-%2 del Congreso de la Republice. En esia fase del
debate, se da lectura de la acusacidn y del auto de apertura del
juicio al acusado; pudiendo éste hacer todas las declaraciones que
considere pertinentes; asimismo podra declarar directamenie ante gl
juez y las demas partes si se hubiere abstenidn de hscerlic en la
fase de instruccidn. Es de hacer notar que, a diferencis del ectual
Cddigo, en el nuevo Cédigo los medios de pruela ohservan un orden
para la recepcidn de los mismos, y sefala el articuleo 375 que
después de la declaracién del acusado el Fresidente procedera a
recibir la prueba en el orden siguiente: peritos o0 interpretes, en
su caso; testigos; careos, y también otros megios de prueba como,
documentos, inspecciones, reconstruccaones, por ejemplo; pudiendco
en todo caso el tribunal ordenar de oficio la recepcion de otros
medios d©e prueba, cuando resultaren indispensables para el
esclarecimiento de la verdad. :

En Guatemala rige el sistema del jJuicio escritec y la
aplicacion del principio deé inmediacion es de observancie
obligatoria en el desarrollo del mismo, tal como 1o preceptus
nuestra legislacidn procesal vigente, y es un factor determinante
para gue el juez en su funcion jurisdicctional asuma una actitud
critica y mantenga una inmediata comunicacion con las partes del
procese ya que con los elementos de conviccidn que pueda recabar
mediante ésta relacion inmediate ecteé en condiciones de pronunciar
un fallo justo, tomando en cuentz que se juega la libertas o la
vida de los hombres, como también le seguridad vy la transuilidac de
la sociedad, evitando en lo posible el ercausamiento injuste., v por
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consiguiente deben darse a las partes las mejores posibilidades de
probar sus argumentos. No obstante lo anterior, 2! nrincipic de
inmediacion no se cumple efectivamente en o1 procesc penal
guatemalteco de parte de los encarvados de ests funcidn
jurisdiccional, por las cdaferentes razones expusstas ante-iormente
y tambieén como complemento a las mismas se carece dge wuna agecuada
vocacion por parte de los jurgadores para poder cumpliir con una
verdadera administracian de la justicia.




b)

©)

d)

e)

49

CONCLUSIONES

En ejercicio del Jus Puniendi el Estado interviene a traveées de
los tribunales en los procesos penales como medio ineludible
para la funcidn jurisdiccional actue para librar a la sociedad
del aumento de la delincuencia; debiendo en todo caso el juez
promover la investigacién y establecer los hechos buscando la
coincidencia entre la verdad historica y la Juridica,
resolviendo sobre las constancias procesales,

Nuestro proceso penal vigente domina el sistema mixto, con
predominio de la forma inquisitoria, comprendiendo dos fases:
el periodo de investigacidén o de instruccidn y la fase que,
supuestamente, es publica comprendiendo la realizacion del
juicio penal, y en donde no tienen plena vigencia los
principios procesales de contradiccidn, publicidad y sobre
todo el principio de inmediacion.

Para la aplicacidon del principio de inmediaciodn, es
indispensable gue el juez mantenga una comunicacidn directa
con las partes y que sea él quien directamente reciba todos
los medios de prueba y obtenga el material de conviccion para
pronunciar mejor su sentencia, para el logro de una mejor
aplicacién de la justicia; reguléndose de tal manera en el
Cédigou Procesal Penal vigente, articulo 44, gue es imperativo
la presencia del juez en la practica de todas las diligencias,
bajo pena de nulidad. 5in embargo, en nuestro proceso penal no
se cumple com la aplicacién de esta norma ya gque no existe
ningumna sancidn para que se cumpla por parte de los jueces con
la efectiva aplicacidén del principio de inmediacion.

Sefala la Ley del Organismo Judicial, articulo 68, entre las
obligaciones personales de los jueces, que éstos recibiran
todas . las declaraciones y presidiran todos 1os actos de
prueba. No obstante ¢sto, la misma ley ambiguamente parece que
legaliza las actuacicones de secretarios y oficiales para la
recepcion de pruebas considerandolos responsables
solidariamente con el juez del contenido de los actos
pratticados por ellos; por lo gue en la realidad son éstos los
que practican un conocimiento deformado de la verdad y por
consiguiente no se cumple con el principio de inmediaciodn.

En la fase del juicio del proceso penal vigente corresponde la
recepciodon de los mecdios de prueba al juez encargado de dictar
sentencia, situaci6on que no se llega a cumplir en la mayoria
de casps, vya gue los jueces unicamerite se limitan a estudiar
los medios de investigacién recabados durante el sumariao,
dandose & eéstos medios la misma wvalidez de los medios de
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prueba y con esto no se cumple el principic de inmediacion
perque en la mayoria de casos el juez que conoce del juicioc no
ha tenido relacién directa con los medios de invesitigacion
realizados por el juez instructor.

A pesar de la buena intencidn gue tienen los jueces para la
aplicacidn del principio de inmediacién, oira causa por la que
no cumplen con este principio es porgue en los juzgado:s existe
exceso de trabajo, comp consecuencia de le maia distribucion
Que se hace a cada juez con respecto a los lugares gue les
corresponde atender, por lo que les es imposible a2sistir a
varias diligencias al mismo tiempo, teniendo gque relegar Sus
funciones en los oficiales encargados de l& causs con sus
consiguientes deficiencias.




a)

b)

c)

d)

RECOMENDAC I ONES

Teniendo presente la concepcidon de gue el principio de
inmediacion conciste en la relacion directs del juez con las
partes en la recepcién de los medios de pruebas ¥y la
imperatividad de la norma en nuestra legislacion procesal,
considero necesario gue se reforme el articulo 6B de la Ley
del Orgamismo Judicial gue regula ambiguamente la
participacidn de funcionarios inferiores en la préactica de los
medios de prueba.

Es necesario y urgente que sep crean mayor numero de juigados
para poder asi descargar en cierta medida del excesc de
trabajo existente en los mismos y asimiemo evitar gue las
funciones propias del juez sean relegados en funcionarios
inferiores, evitande en Jo posible la existencia de
intermediarios en la recepcign de los medibs de prueba.

El nuevo proceso penal, contenido en el Dezreio

del Corgoreso de la Republica, se regulsa bajo el sistema mixto,
con tendencia acusatoria; comprendiendo la fase de greparacion
o de inmstruccidn, gque realiza el Ministerio Puablico ¥ 1la
Intermedia asignada a los jusces de primera instancia; y el
juicio oral, contradictorig, publicn, rigiendo asi los
principios caracteristicos del sistema acusatorio.

Numerp H1-82

Con el nuevo proceso penal el principic de inmediacidn va a
experimentar su mejor aplicacidn, dado el procedimiento oral,
en virtud del cual los medios de prushba terndran valide:z
solamente cuando los jueces llamados & dirztar sentencia los
reciban directa y personalmente y sirviéndoles de base para
dictar su sentencia; ya gue los medios de investigacion
realizados por el Ministerio Publico sirven al mismo para
formular su acusacion N enjuiciamiento cel presunto
responsable.
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